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Prispevek strukturalne
historiogratije Annales k
arheologiji

Velikokrat sem Ze sedel na simpozijih in poslusal orga-
nizatorja, kako je govoril o novih trendovskih nacinih za
preoblikovanje arheoloke teorije in prakse. Zelo pogos-
to so bile nove ideje ukradene iz drugih disciplin in ko
predstavljam pomembnost paradigme Annales, sad vo-
dilne francoske skupine zgodovinarjev, zagotovo tudi
sam ponavljam ta akademski sindrom. Navsezadnje sta
David Clarke na zaCetku naSe britanske razli¢ice nove
arheologije (1968) in v novejlem Casu Ian Hodder
(1986) zahtevala, da mora arheologija ustvariti svoj,
neodvisen svet teorije in prakse.

Rad bi to zahtevo postavil na glavo. Strinjam se, da so
nali podatki in njihovo odkrivanje (predvsem gre za
zakopano materialno kulturo) v bistvu prepusCeni nasi
vedi, da se ukvarja z njimi v splo¥nem soglasju z drugimi
vedami, vendar pa imam bistveno nasprotujoe mnenje
o interpretiranju preteklih druzb iz teh in drugih po-
datkov (kot je ohranjena arhitektura ali pisani viri). Tu
bi lahko uporabil temeljni bojni vzklik znanstvenikov
Annales - zahtevo po pravem interdisciplinarnem sode-
lovanju pri raziskavah in analizah preteklih druzb.
Zunanjemu opazovalcu se bo zdela bizarna intelektualna
razmejitev med vedami, ki naj bi proucevale isti pojav -
Clovesko druZbo, toda le nekaj arheologov, zgodovi-
narjev, sociologov, socialnih antropologov, geografov,
psihologov skua redno spremljati literaturo in razvoj
idej in pristopov v tem spektru povezanih ved, ki se
prepletajo pri Studijah o ¢loveski skupnosti.

Morda se bo kdo vpraal, kako sploh imam c{as, da
berem revije zunaj svoje vede; in kdo pravi, da se pri
tem lahko karkoli uporabnega nau¢im? Odgovor je zelo
preprost: &e analiziramo razvoj idej v arheologiji od
konca 19. stoletja, je dokaj jasno, da nekatere temeljne
koncepte in intelektualne pristope, ki oznacujejo naso
vedo Ze desetletje ali vec, lahko zasledimo tudi v drugih
vedah; toda navadno so te vede Casovno popolnoma
neusklajene z naSo. Difuzijska doba za pomemben nov
koncept - da pride npr. iz sociologije v arheologijo -
lahko traja tako dolgo, da so v &asu, ko je bil ta koncept
predstavljen recimo na TAGU, sociologi Ze izCrpali
njegovo vrednost, ugotovili resne pomanjkljivosti ter
mogole Ze presli na nov konceptualni pristop. Tak {a-
sovni zamik je oliten tudi v primeru paradigme Annales.
Prvi koraki v tem pristopu so bili storjeni Ze ob prelomu

stoletja, toda v polnem razcvetu se je ta paradigma uve-
ljavila in prevladala v francoski historiografiji v poznih
Stiridesetih letih (cf. Stoianovich, 1976). Navdudenje v
angloameri§kih krogih zgodovinarjev nad pristopom v
Annales se je pokazalo v zgodnjih sedemdesetih letih,
britanski geografi pa so ga priporocali kot reditev za tako
imenovano post-pozitivistino problematiko v poznih
sedemdesetih letih. V sodobni arheolo3ki diskusiji mnogi
§e vedno mocno zagovarjajo aplikacijo pozitivistine
Nove arheologije v histori¢ni arheologiji; potemtakem je
postpozitivizem sploh irelevanten.

Torej je tezava preprosto v slabem sporazumevanju in v
preziru do naSega pravega konteksta discipline v druZbo-
slovju. Z uvajanjem pristopa Annales kot osrednje teo-
retske pobude v arheologiji ne Zelim samo pomagati, da
dohitimo trende, ki smo jih pred nekaj leti lahko opazili
v sorodnih vedah, ko so se spopadale z intelektualnimi
problemi, katerih se mi Sele zaCenjamo zavedati. Para-
digmi Annales Zelim tudi ponuditi mo¢an argument za
oZje povezovanje sestrskih ved (arheologije, zgodovine,
socialne antropologije, sociologije, geografije, psihologije
in drugih), kajti nalin, kako se Annales loteva pre-
teklosti, povezuje vse te vede v eno izpopolnjeno meto-
dologijo za razumevanje predmodernih druzb.

"KRIZA" V ARHEOLOSKI TEORIT

Vel uglednih strokovnjakov je od zgodnjih osemdesetih
let naprej ugotavljalo vse vedje nezadovoljstvo s stopnjo
napredka v nalem razumevanju preteklih skupnosti
(Trigger, 1984; Barret, 1983; in najbolj zgovorno Ian
Hodder, 1986). Ne da bi zavralali zelo vidne doseZke
gibanja Nove arheologije v Sestdesetih in sedemdesetih
letih, so Cutili, da je ta konkretna velika pobuda pri
prenavljanju vede opravila svoje delo, nato pa zacCela
zelo hitro izgubljati svoj potencial za ustvarjanje novih
idej in pristopov. Poleg tega pa se je izredno povecalo
$tevilo problemov in omejitev za naSe znanje, pri cemer
je lahko Nova arheologija le zelo malo pomagala.

Skrbno prouevanje vel sestrskih disciplin (Bintliff,
1986) je pokazalo prevladujoli trend, v katerem se
lahko ugotovi to nezadovoljstvo. Zgodovina in geogra-
fija sta obe Ze predli to fazo kakih deset let pred Novo
arheologijo (kot Nova zgodovina in Nova geografija), za
katero je bila prav tako znalilna vrednost za kvantifici-




ranje, za tekmovanje z naravoslovnimi znanostmi, za
odkrivanje univerzalnih zakonov oziroma funkcij ¢lo-
vefkih dejavnosti in narave. To gibanje v 3estdesetih in
prvi polovici sedemdesetih let so oznacevale generalizi-
rajo¢e in pozitivisticne usmeritve. V tem ¢asu so poseb-
no cenili preboj "novih" oblik v vedah, ki so se vse pre-
pogosto krcile na deskriptivne in specializirane pristope,
obtasno poZivljene z domiselnimi, toda slabo dokumen-
tiranimi in nepreverljivimi posegi literarnih sposobnosti,
ki so se izdajale za interpretacijo.

Od poznih sedemdesetih let naprej pa je bilo slidati v
sestrskih vedah vse glasnejSe zahteve po novi generaciji
teorij, ki bi se spoprijele z naras¢ajoo mnoZico razisko-
valnih problemov zunaj dometa "novih" oblik. Se pose-
bej lahko omenimo:

1) da so tipi¢ni modeli in procesi, ki so se pokazali kot
inovativni v "novih" znanostih, dobro delovali na ravni
druZbe in regionalne skupnosti, zelo malo pa so lahko
povedali o posamezniku v preteklosti;

2) enako velja, da so "nove" vede uspe$no analizirale
osrednje trende in smeri razvoja, ki so se pojavljali ve¢
generacij ali stoletij oziroma dlje Casa, izmikale pa so se
ukvarjanju s kratkotrajnimi dogodki v preteklosti;

3) da so pozitivisti¢ni, pronaravoslovni "novi" pristopi
predpostavljali, da je zbiranje podatkov in interpretira-
nje objektivno in "za vse ¢ase", niso pa odsevali osebnih,
¢asovno pogojenih, subjektivnih potreb posameznih razi-
skovalcev.

Ta sklop kritik je oblikoval prepoznavno intelektualno
gibanje v nalih sestrskih vedah, ki je s ¢asovnim zami-
kom seglo v arheologijo v zadnjih letih pod nazivom
"postpozitivizem" oziroma “postprocesualizem” (Hodder,
1986).

Posebna relevantnost tega kratkega preseka razvoja v
druzboslovnih znanostih temelji na nara$Cajocem spo-
znanju v ve¢ vedah, da paradigma Annales lahko ponudi
metodologijo, ki bi se spoprijela s pravkar opisanimi kri-
tikami, kajti ta metodologija je bolj komplementarna kot
pa nasprotna osrednjim konceptom in metodam "novih"
pristopov (cf. eg. Hobsbawm, 1980)*.

Zanesljivo lahko re€emo, da so bili tradicionalni, des-
kriptivni in narativni pristopi, ki so oznacevali arheolo-
gijo, zgodovino in geografijo pred programom prenove v

Sestdesetih letih, sicer omejeni v svojih teoretskih opo-
rah in so drug drugemu dali le malo pri Sirfem razu-
mevanju Cloveske vrste, kljub temu pa so ponudili po-
gled stvarnega sveta, ki je bil doma¢ in kompatibilen z
nadimi izku¥njami o njem, v nasprotju z "novimi" obli-
kami ved, ki so odkrile popolnoma nov svet procesualne
dinamike, ki mu nekako ni uspelo znova ustvariti svet,
kot bi ga izkusil "udeleZenec/opazovalec". Paradigma
Annales zasleduje v svojih najboljdih delih natanko to
eksplicitno kombinacijo izkustvenega in od zunaj anali-
ziranega Zivljenja.

PARADIGMA ANNALES - prvi del. (sI. 1)

Predparadigmatsko stanje:
Annales de Geographie, /1891 - /
(Vidal de la Blache)
L’Anne Sociologique, /1896/98 - /
(Emile Durkheim)
Revue de Synthese Historique, /1900 - /
(Henri Berr ---> Marc Bloch

Lucien Febvre)

Temelji paradigme:
Annales d’Histoire Economique
et Sociale, /1929 - /
Marc Bloch, Fevdalna druzba, (1939/40)
Lucien Febvre, Problem brezverstva v
16. stoletju, (1942)

Zmagoslavje paradigme:
Fernand Braudel, Sredozemlje, (1946)
Emmanuel Le Roy Ladurie,
Kmetje Languedoca, (1966);
Montaillou, (1975);
Karneval, (1979);

Slika 1

Stoianovich je v svoji knjigi (1976) o razvoju Sole Anna-
Jes uporabil Kuhnov model paradigme in potrdil, da je
bila osrednja osebnost v tem gibanju Fernand Braudel.
Predparadigmatsko stanje je oznacil z rudilno dejavnostjo
mlajSe generacije, ki je bila nezadovoljna s tradicionalno
francosko historiografijo, geografijo in druZboslovjem.
ZavraCali so nemsko tradicijo uCenja iz 19. stoletja s
poudarkom na Velikem ¢loveku in razvoju narodnega
znaaja ter z determiniranjem vpliva fiziCnega okolja na
Cloveka. Mejnike novih perspektiv na prelomu stoletja




lahko najdemo v Annales de Geographie pri Vidalu de
la Blachu (1891), v L Anné Sociologique pri Durkheimu
(1896-1898) in v Revue de Synthése Historique pri
Henryju Berru (1900). Vsi ti trije znanstveniki so raz-
glaali nove generalizirajote vede. Z Berrovo revijo sta
bila tesno povezana dva zgodovinarja, March Bloch in
Lucien Febvre. Njihovo navduSenje za te nove poglede
se je usmerilo predvsem v rulenje prevladujoce politiCne
zgodovine na Sorboni in v njeno zamenjavo s socialno in
ekonomsko zgodovino ter v odpiranje historiografske
prakse novim intelektualnim idejam sorodnih ved. Prav-
zaprav je Bloch skoval termin "nouvelle histoire” (nova
zgodovina). To, za kar sta si prizadevala skupaj s Feb-
vrom, se je v desetletju po drugi svetovni vojni v anglo-
ameri3ki historiografiji preoblikovalo v new history.

Leta 1929 se je paradigma Annales povezovala z Blo-
chovo in Febvrovo revijo Annales d’Histoire Econo-
niique et Sociale. Ta se je pozneje preimenovala v Anna-
les, Economies, Civilisations, ko so kulturne sile postale
pomembneiSe pri razlagi zgodovine s pristopom Annales.
Na splodno je bilo poznejSe Blochovo delo osredototeno
na socialno in ekonomsko zgodovino, kot je njegovo
klasi¢no delo Fevdalna druZba (1939-1940), Febvre pa
je sledil kulturni zgodovini prek preverjanja vloge ideo-
logije in zaznavanja sveta v preteklih druZbah - tako
imenovanih "mentalités” (cf. njegove Studije o Luthru
(1928), in Problem brezverstva v 16. stoletju (1942)).

Ceprav so se mnoge nove ideje v pristopu Annales do
zgodovine uveljavile 3e pred drugo svetovno vojno, pa je
ta Sola doZivela polno zmagoslavje nad tekmeci v Fran-
ciji po letu 1956, ki je leto objave najbolj znane knjige
Annales, Sredozemlje v dobi Filipa II. Fernanda Brau-
dela (zelo izboljSana izdaja je bila prvi¢ dostopna v an-
gleSCini leta 1972). Braudel je bil zvezda v vzponu druge
generacije zgodovinarjev Annales. Od takrat do srede
sedemdesetih let je pristop Annales prevladoval v fran-
coski historiografiji in vse bolj vplival na angloameriSko
historiografijo ter sodeloval z njo, §e posebno s poznejso
ustanovitvijo gibanja new history od Sestdesetih let
naprej, ki je kazalo mnoge znalilne oblike programa
Annales. Skupina prominentnih znanstvenikov, od kate-
rih so mnogi pripadali tretji generaciji Sole Annales, je
ohranjevala eminentnost paradigme; to sta bila predvsem
Jacques le Goff in $e posebno Le Roy Ladurie, katerega

zelo natan¢ne Studije o Zivljenju v srednjem veku so
postale popularne uspeSnice (predvsem Montaillou,
1975, in Carnival, 1979).

Zelo na hitro bi Zelel predstaviti prvo skupino klju¢nih
idej, povezanih z Annales. Videli smo poudarek na
generalizaciji, iskanja SirSega vpogleda pri razumevanju,
za katerega so verjeli, da je dosegljivo s preseganjem
opazovanja samo enkratnega in partikularnega. To je
bilo globoko povezano z eksplicitno zahtevo po inter-
disciplinarnem sodelovanju med vsemi vedami, ki se
ukvarjajo s ¢love$ko druZbo - novo Znanostjo o ¢love-
ku®. Prejinje zana$anje na ugene avtoritete in tekstualni
kriticizem pisanih virov naj bi nadomestilo iskanje nove
obsirne baze podatkov, ki bi bila primerna za statisticno
obravnavo - npr. daveni dokumenti, Zupnijske knjige.
Tradicionalno poudarjanje Velikega Cloveka in njegovih
bitk mora odstopiti prostor populacijski demografiji,
analizi razrednih struktur, vzorcem prehrane in zdravija.

Te vidike programa Annales poznamo iz svojega gibanja
Nove arheologije v zadnjih desetletjih. Znotraj francos-
ke in poznejfe mednarodne historiografije so povzrodili
enako mrzli€no iskanje pogledov in svetov, Ki jih je
treba odkriti in osvojiti. Toda ne smemo pozabiti, da se
je z Blochom in Lefebvrom to dogajalo Ze pred drugo
svetovno vojno.

PARADIGMA ANNALES - drugi del (sl. 2)

Oglejmo si enega od kljucnih konceptov, ki jih je razvila
Sola Annales, koncept, ki je imel doslej le malenkosten
ucinek v arheologiji: to je mogo¢ni model &asa ali bolj
natanCno trajanja (durée), ki ga je neverjetno natancno
raziskal Braudel v svoji knjigi Sredozemlje iz leta 1946.

Braudel razume histori¢ni ¢as kot koncept, nad katerim
dominirajo vsaj tri skupine procesov, ki oblikujejo opa-
zen razvoj Covedkih druzb. Vse tri delujejo socasno, toda
na razli¢nih valovnih dolZinah. Opazovana realnost, ko
odkrijemo, kako sta posamezna doba ali prostor izkusila
histori¢ne spremembe, je kon¢ni rezultat notranje dia-
lektike med temi razli¢nimi ¢asovnimi procesi.

Braudelovo Sredozemlje je zelo obseZno delo, eksplicit-
no organizirano v skladu s to shemo. V prvem delu se




BRAUDELOV MODEL HISTORICNEGA CASA
(durée - strukturalna zgodovina)

ZGODOVINA DOGODKOV:
KRATKOROCNO - DOGODKI
narativna zgodovina, politina
zgodovina, dogodki, posamezniki

STRUKTURALNA ZGODOVINA
SREDNJEROCNO - KONJUNKTURE
socialna zgodovina, ekonomska
zgodovina, ekonomija, cikli,
poljedelstvo, demografija,
zgodovina regij, druZb, pogledov
na svet, ideologije, (mentalitete)

DOLGOROCNO - STRUKTURE DOL-

GEGA TRAJANIJA (longue durée)
geozgodovina, moZnosti in ovire,
zgodovina civilizacij, ljudstev,
stabilnih tehnologij, pogledov
na svet (mentalitete)

Slika 2

ukvarja s fizi¢no geografijo Sredozemlja in tamkaj$njimi
ovirami ter moZnostmi za &lovekov razvoj. Ce navedem
Febvra: "Najprej proult stalne sile, ki delujejo na clove-
kovo voljo in jo brez njene vednosti vodijo po dolocenih
poteh. Tako imamo celotno analizo, ki je poprej niso
delali, o tem, kaj misiimo, ko skoraj brezbriZno izgovar-
jamo besedo Sredozemlje; vidi jo kot vodilno silo, ki
usmerja, ovira, upocasnjuje ali preverja, po drugi strani
pa povecuje ali pospesuje medsebojno delovanje cloves-
kih sil.” (Febvre 1949 (1973, str. 37).

Take sile delujejo na najdalji valovni dolZini Casa, tako
da je sprememba v njih skoraj nezaznavna - zato jih
Braudel obravnava kot dinamiko dolgega trajanja
(Longue durée). Dolgotrajne sile lahko vkljulujejo
prevladujote in polasi spreminjajole tehnologije
oziroma kulturne oblike, kot so ideologija ali pogledi na
svet (mentalités).

V drugem delu Sredozemlja se ukvarja s silami - tako
imenovanimi konjukturami (conjuncturés), ki oblikujejo
Clovekovo Zivljenje in ki delujejo po ve¢ generacij ozi-
roma stoletij; to je proces srednje dolgega trajanja ozi-

roma moyenne durée (Ce uporabimo Hexterjev analogni
izraz (1972, st. 504, &t. 31). ObiCajni primeri so demogra-
fija, agrarni in ekonomski cikli, razvoj in propad duZ-
beno-politi¢nih sistemov: Ce znova citiram Febvra: "To
so neosebne kolektivne sile, toda v ¢asu, v katerem so
datirane... so bile edine, ki so delovale v Sestnajstem
stoletju” (0p. cit. st. 237).

Tako dolgorofna kot srednjerona dinamika sta veti-
noma nezaznavni za posameznike v preteklosti, saj delu-
jeta kot strukturi (od tod tudi prihaja izraz strukturalna
historiografija za ta model), ki lahko oblikujeta zavi-
ralno ali pospeSevalno ogrodje za Clovesko Zivljenje,
tako skupno kot individualno.

Tretji del Sredozemlja je svet dogodkov (evenements) -
zapisa ¢lovekovih dejavnosti in posameznih osebnosti v
izkustvu, kot ga doZivlja udeleZenec/opazovalec v kon-
ceptu Rankefevega "wie es eigentlich gewesen war'®, z
drugimi besedami, svet preteklosti, analiziran na nalin
tradicionalne politi€ne in narativne zgodovine. Znova
Febvre: "Tretji del - dogodki; divja, kipeca in zmesana
poplava dogodkov, ki jih pogosto vodijo stalne sile,
obravnavane v prvem delu, in na katere vplivajo in jih
vodijo stabilne sile, nastete v drugem delu. Le na tem
mestu stopi v igro nakljucje, ki krasi najbolj blesCece in
nepri¢akovane variacije v statvah dogodkov” (op. Cit. st.
3n. s

Ta ambiciozni Braudelov program je ponudil izhod za
mnoge osrednje probleme, ki jih je pokazala t.i. postpo-
zitivistiCna kritika v geografiji, zgodovini, arheologiji in
v drugih vedah o floveku. In kot teorija o delovanju
sveta ter o tem, kako je mogole uskladiti splosno in
posebno, dogodke in tisolletne trende, posameznika in
skupnost ali druZbo, pomeni Braudelova strukturalna
historiografija mejnik s svojim neiz¢rpnim potencialom.

Vendar pa moramo takoj dodati, da za velino strokov-
njakov Braudelovo Sredozemlje kljub svoji enciklo-
pedi¢ni blesCavi ne izpelje vseh namenov modela. Naj-
ve¢jo kritiko zasluZi prav razmerje med posebnim in
splodnim oziroma kratkotrajnim in dolgotrajnim, kar naj
bi bil namen knjige. Tako je Hexter zapisal: "Knjiga ne
uresnicuje avtorjevega namena v osrednjem pogledu: ne
resi histori¢nega vprasanja, ki ga postavija - kako obrav-
navati vecno historiografsko teZavo pri povezovanju




dolgotrajnih pojavov v zgodovini s pojavi, ki vkljucujejo
zelo hitre spremembe.” (1972, st. 533).

Pomembno je, da se je prav Braudelov ulenec Le Roy
Ladurie, ki je predstavil te poglede leta 1972, oziral na
generacijo Sole Annales, ki jo je oblikoval Braudel s
svojim opud¢anjem sveta dogodkov in posameznikov:
"Sodobna historiografija s svojo nagnjenostjo do kvanti-
ficiranja, statistiCne in strukturalisticne obdelave je bila
prisiljena to potlaciti, ¢e je hotela preZiveti, kar je skoda.
V zadnjih nekaj desetletjih je bila narativna zgodovina
dogodkov In biografij posameznikov v resnici obsojena
na smrt... Muza zgodovine se je obrnila k proufevanju
struktur, stalnih vzorcev ‘dolgotrajnega, in zbiranju
podatkov, ki omogocajo seriacijske oziroma kvantitativ-
ne analize’.

"V Franciji so se te preference, ki so zdaj zelo uveljav-
ljene, prvi¢ pojavile v delih Blocha, Fabvrea in njunih
prijateljev, ulencev ter naslednikov v historiografski Soli
Annales. Fernand Braudel je pregnal v Sredozemlju
vojne dogodke in diplomacijo v zadnje poglavje; osrcje
njegove knjige je v bistvu arheologija nekega morja s
plastmi, ki so trajale tisocletja ali vsaj stoletja.”...

"Tudi najbolj logicno sestavijene strukture (na primer
zgodovina podeZelja, kjer so te stvari manj komplicirane
kot drugje), imajo svoje faze neuravnoteZenosti, svoja
nihanja in cikle, svoje trenutke preobratov ali restavraci-
je in svoja stoletna nihanja gibanja, ki jih lahko razu-
memo kot pravo vsebino danasnjih historicnih pripove-
di” (Hexter, 1972 (1979, st. 111, 113)).

Ladurie ceni pozitivne doseZke strukturalne historiogra-
fije, vendar: "take zmage, ki so jih izbojevali zgodovinar-
JI v drugi polovici stoletja, so neponovijive, toda bile bi
bolj zadovoljive, de bi bila zgodovina v celoti logicna,
razumljiva in bi jo bilo mogoce napovedovali od zacetka
do konca, in e bi bilo mogoce dogodek ali nakljucje, ki
se je v resnicl zgodilo, lahko enkrat za vselej izbrisati,
prehod od ene strukture k drugi, mutacija, pogosto osta-
Ja v zgodovini, podobno kot v biologiji, najbolj zapleten
prostor, kjer ima nakljucje pomembno viogo” (op. cit.,
st. 113, 114).

Druga pomembna kritika Braudelove aplikacije struk-

turalne historiografije je v tem, da Braudel izbira le
temeljne strukture srednjega in dolgega trajanja, kot so

geografske ovire in draZljaji, oziroma neosebne obrate v
populacijski zgodovini in ekonomskih ciklih. Svet men-
talitet, kolektivne ideologije, pa je slabo raziskan®.

Pravzaprav se je Braudel popolnoma zavedal, da izpudca
kratkotrajno in individualno, lahko bi celo rekli, da je to
naredil namenoma, kot odgovor na tako filozofijo Ziv-
ljenja. "Dogodek" ni v celoti izpuS¢en v tretjem delu
Sredozemlja, temve< je razloZen v odnosu do konjunktur
in dolgotrajnih struktur. Ce citiram iz njegove knjige, je
samo Zivljenje, "kot so ga obcutili, opisali in Ziveli ta-
kratni ljudje, katerih Zivijenja so bila kratka in kratko-
vidna, kot so tudi nasa... Odmevni dogodki so pogosto le
trenutni izbruhi, povrsinske manifestacije vecjih gibanj
In so razloZljive le v besedah le-teh” (Braudel, 1972, st.
21). In ofitno bolj filozofsko Braudel pravi: "Pred ¢lo-
vekom sem vedno v skusnjavi, da bi ga opazoval zapr-
tega v njegovi usodi, na katero ima komajda vpliv, v
Ppokrajini, ki kaZe pred njim in po njem neskoncne per-
spektive dolgotrajnega (longue durée). V zgodovinski
razlagi, kot jo sam razumem na svojo odgovornost in
prevzamem tveganje nase, na koncu vedno zmaga Cas.
MnoZica propadajocih dogodkov, vseh tstih, ki se na
koncu niso mogli iztrgati iz svojega ftoka, zagotovo
omejujejo svobodo Cloveka in vIogo nakljucja. Po naravi
sem strukturalist, ki ga zelo malo priviacijo dogodki in le
delno konjunkture” (Braudel 1972, st. 520)*.

Hexter (1972, st. 504-510) je povezal tako fatalistitno
Braudelovo filozofijo z njegovim dolgotrajnim nem3kim
ujetniStvom v drugi svetovni vojni, v katerem je prav-
zaprav napisal osrednji osnutek za svojo mojstrovino.
Obsojen na mirovanje, je usmeril svojo refleksijo k traj-
nejim oblikam Clovekovega bivanja, oblikam, ki prese-
gajo kratka in pogosto nasilna Zivljenja posameznikov.
Ne preseneta, da je bil Braudel zelo malo naklonjen
soCasni filozofiji Jeana Paula Sartra, ki je poudarjala
dogodek kot bistvo ¢love$kega bitja. Medtem ko je
Braudel koprnel v ujetniSkem taboriS¢u, je bil Sartre
dejaven v vsakodnevni intenzivni drami francoskega
odporniSkega gibanja.

PARADIGMA ANNALES - tretji del

Sola Annales zdruzuje $irok razpon mnenj in razlik v
pristopih, vendar je osrednji koncept za velino njenih




raziskav strukturalna historiografija. S problemi, ki sem
jih navedel, so se v bistvu veliko bolj uéinkovito spopri-
jemali drugi zelo znani zgodovinarji iz skupine Annales
v ¢asu pred Braudelovim Sredozemljem in po njem.

Se preden pa se obrnemo na te avtorje za pomo¢, mo-
ramo upoStevati, da je nestrinjanje z Braudelovim po-
gledom na Zivljenje v bistvu ideolo3ka izjava, izraz po-
gledov na svet, ki dovoljuje dogodkom in posameznikom
pri oblikovanju zgodovine ve¢ prostora, kot pa ga priz-
nava Braudel. Braudel v skladu s svojo filozofijo pove-
zuje svoje udeleZence/opazovalce v 16. stoletju v Sredo-
zemlju z referenco do njihove vloge pri predstavljanju
u¢inka dolgoro¢nih in srednjeroCnih sil; pravzaprav je
bila njegova knjiga opisana kot &udovit in slikovit izlet
po Sredozemlju v vsej svoji fizi¢ni in Cloveski kompleks-
nosti.

MENTALITETE (sl. 3)

PARADIGMA ANNALES - poleg Braudela

MENTALITETE
Henri Berr
Marc Bloch
Lucien Febvre - Totalna zgodovina
Fernand Braudel - Komunikacijski model

PROBLEMSKA ZGODOVINA
Fernand Braudel
J. Hexter, E. Morgan
Emmanuel Le Roy Ladurie - Primer dviga
Chouana (1972); Karneval (1979)

Slika 3

Prvi komplementarni pristop k strukturalni historiogra-
fiji med skupino Annales lahko vidimo v raziskavah o
mentalitetah: ideologije, kolektivni sistemi verovanja,
pogledi na svet, ki v pogledih drugih Annales zgodo-
vinarjev poleg Braudela odsevajo in preoblikujejo ¢lo-
vesko Zivljenje. Obojestranski povratni u¢inki med tem,
kar skupina ljudi misli in verjame, in histori¢nimi pro-
cesi na vseh treh Casovnih ravneh strukturalne historio-
grafije so klju¢ni koncept, ki nas vodi onstran mehanici-
stitnih in deterministi¢nih teZenj braudelske historio-
grafije in Nove arheologije®.

Berr je Ze pri ustanovitvi svoje Synthése Historique
(1900- ) poudaril intelektualno in psiholo$ko zgodovino.
Febvre je to razvil v formalni izraz mentalités (menta-
litete) in pred tem vedno znova pokazal, kako si pretek-
le druZbe nasprotujejo med seboj in kako so drugaéne od
nale druZbe glede midljenja in vedenja. Ko je sprejel
pristop geografa Vidala de la Blacha (posibilizem), je
Febvre (cf. njegovo delo iz 1922, La Terre et I’ Evolu-
tion Humaine) opustil nem8ki geografski determinizem
(e. g. Ratzel, glej izjavo de la Blacha: "Ne obstaja nujno,
temvec so povsod le verjetnosti” in Febvra: "Vpliv okolja
na cloveka je le posreden in se¢ kaZe skozi socialno struk-
turo in ideje (Burke, 1973, st. VII). Marc Bloch je bil,
feprav obi¢ajno mislijo, da je prepustil kulturno zgodo-
vino Febvru in se osredotolil na ekonomsko in socialno
zgodovino, enako navduSen za raziskave vloge mentali-
tet v zgodovini in je leta 1922 napisal: "DruZbene real-
nosti so celota. Ni mogoce upati, da lahko razloZimo
doloceno situacijo, ce je ne povezujemo z velikimi inte-
lektualnimi, Custvenimi in misticnimi tokovi socasnih
mentalitet... Ta interpretacija moZnosti socialne organi-
zacije od znotraj bo nacelo mojega proucevanja, kot je
tudi nacelo mojega delza (cit. v Burguiere, 1982, st. 430).

Zanimivo je, da sta imela Bloch in Febvre razli¢ne po-
glede o nalinu, kako se razvijajo mentalitete (Burguerie,
1982). Blochov pogled je teZil k prevladi v Soli Annales
od sedemdesetih let naprej kot "antropoloSka zgodovi-
na". Na socialne in ekonomske kontekste mentalitete je
gledal kot na primerne razlagalne pogoje za njihov izvor
in vlogo v zgodovini kot ulinka na €lovekove koncepte
o logiki vsakdanjega Zivljenja (e.g. realnosti zdravja in
higiene, prehrane in razrednih podlag za nekatere ideo-
logije). Taki kontekstualni sistemi prepri¢anj so izraZeni
v kolektivnih predstavah (mitologijah, simbolih), toda
njihovo zgodovino vidimo kot v bistvu nezavedno rast in
ohranjanje teh konceptov, kot "nevtralno ravnoteZje"
posameznikov v njihovem druZbenoekonomskem in fizi-
¢nem okolju. Novejia popularnost Blochove razlitice
mentalitet veliko dolguje kontinuirani rasti kvantitativ-
ne historiografije in osrednjim raziskovalnim projektom
o zgodovini ¢lovekove prehrane, bolezni, socialni struk-
turi itn.

Po drugi strani pa je Febvre, Ceprav je bil enakega
mnenja kot Bloch, da je treba razumeti dobo, t.j. speci-
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fi¢no organizacijo druzbe, od znotraj, ki se ji je mogoce
pribliZati prek njenih miselnih ogrodij, dajal ve¢ prostora
Clovekovi zavesti: "Naj zgodovinar sam postavi presek,
kjer se vsi vplivi med seboj prepletajo in stapljajo: v
zavesti dloveka, Zivedega v druZbi. Tu bo razumel dejav-
nosti in reakcije in bo lahko meril ucinke materialnih in
moralnih sil, ki delujejo v vsaki generaciji” (Febvre,
1928, cit. v Burguerie 1982, st. 430.431).

Tako je bila pozornost usmerjena k formulacijam zaves-
ti, ki izraZajo mnenje posameznikov, torej stran od
Blochovega iskanja implicitnega smisla kolektivnega
vedenja. V bistvu je Febvre kritiziral Blochovo Fevdal-
no druZbo zaradi izpuitanja individualnih oblutenj in
opiranja na kolektivna oblutenja.

V resnici je bil za Febvra poglavitni indikator njegovih
iskanj mentalitet v zgodovini proudevanje posameznika,
kot je pokazal s Studijami zgodovinskih osebnosti, na
primer Luthra.

Febvrov koncept posameznikovega mesta v druZbi je
pouCen in ga je Burke povzel takole: dej ni mogoce
razumeti, ne da bi jih povezovali z njihovim socialnim
okoljem"” (1973, st. IX). Febvre je v ¢lanku iz leta 1938
zalel diskusijo na temo: "Pravi predmet zgodovine. Na
splasno se predpostavija, da je predmet sestavijen iz
dveh konceptov. Pri prvem bi lahko rekli, da je zmede-
nim gibanjem mnoZic neznanih ljudi usojeno, da opra-
vijo teZasko delo zgodovine. V drugem pa postavimo
nasproti temu zamegljenemu ozadju vodilno viogo dolo-
denega stevila posameznikov, ki so znani kot ’zgodovin-
ske osebe’. Razlog, da je nastala.ta nenavadna slika, je v
ubiranju najlaZje poti pri poskusih ’organiziranja pretek-
losti’, pri osvetlitvi in urejanju stalno spreminjajocih se,
zmedenih in trenutnih defstev, ki olitno niso podvriena
nobenim zakonom in se med seboj prepletajo, mesajo in
premagujejo povsod, pri vsakem cloveku in v vsakem
trenutku njegovega Zivljenja, s tem pa v vsakem trenut-
ku v Zivljenjski skupnosti, ki ji ta clovek pripada.”

Febvre zavrata to dihotomijo in ponuja nasprotno resi-
tev: "Posameznik je lahko le to, kar mu dovoljujeta
njegova doba in socralno okolje... socialno okolje Ze
vnaprej preZema avtorja kateregakoli historicnega dela
In ga, Sirse vzeto, postavlja znotraj ogrodja, ki ga vna-
prej determinira v tem, kar ustvarja. In ko je svoje delo

dokoncal, bo to delo lahko umrlo, ¢e pa bo Zivelo se
naprej, bo podvrZena aktivni in ogromni zdruZbr mnoZic
In neubranlijivi te2f okolja.”

Iz tega sledi, da mora zgodovinar pri ugotavljanju smisla
dejanja v zgodovini "rekonstruirati celoten fizi¢ni, inte-
lektualni in moralni univerzum vseh prejinjih generacij";
pri tem je nastalo drugo geslo Annales - Totalna zgodo-
vina (1938 (1973), st. 2, 4, 9).

Vendar zdaj ugotovimo pri Febvru CloveSki "posibili-
zem" (in celo eksistencializem) kot tudi posibilizem, ki
je skrit v fizitnem okolju. Posamezniki seveda lahko
svobodno delujejo in z dobrimi nameni oblikujejo svoje
Zivljenje in Zivljenja drugih. Vendar je naklju¢ni u¢inek
individualnega miSljenja in delovanja, individualna psi-
hologija Custev omejena s socialnim in kulturnim kon-
tekstom kot tudi s fizi¢nim kontekstom "avtorjevega
histori¢nega delovanja"®. Karkoli so posamezniki rekli
ali storili, karkoli se je zgodilo v kratkotrajnih dogodkih,
je brez SirSega pomena, razen e ne ustvarjajo ali odse-
vajo pomembnih trendov na ravni skupine oziroma na
ravni srednjerotnega in dolgoro¢nega.

Zdi se, da Braudel v Sredozemlju najde podobna razmer-
ja. Po Stoianovichu Braudel "rudi ponuja koncepcijo
komunikacije, ki fe zelo blizu koncepciji historicnega
psthologa [gnaca Meyersona, ki definira ¢lovesko dejan-
Je oziroma delo kot obliko, na katero vplivajo casovne,
prostorske In socialne omejitve, obliko, vstavijeno v nize
dejanj in del, obliko, ki ima pripisan pomen in ki Ima
raziog, da ponavija samo sebe in svof pomen. V bistvu fe
namen vsakega dejanja, dela ali institucije, da sama
komunicira skozi ¢as in da se ohranja oziroma da razsirja
svoje prostorske meje. Braudelovo Sredozemlje je med
drugim tudi studija o delovanju sirsega Sredozemija v
poznem 16. stoletju, razumljenem kot dejavnosti komu-
niciranja.” (1976, st. 66).

Sam menim, da je to prepri¢ljiv model, ki pridobiva z
zanemarjanjem implikacije, da so vsa histori¢na dejanja
motivirana z Zeljo po zaznamovanju v zgodovini. Velik
del daljnoseZnega razvoja je bil predvsem nehotna posle-
dica bolj omejenih namenov. Mislim, da nam ta komu-
nikacijski model ponuja moZnosti, da lahko postavimo
ljudi in dogodke nasproti $irfim in dolgotrajnejSim tren-
dom s pomo¢jo retrospektivne analize posledic posamez-




11

nih dogodkov oziroma dejanj kot uspe$nih ali neuspe-
$nih oblik &loveske komunikacije (namenske ali nena-
menske).

Mislim, da je ta model Se posebno uporaben za arheolo-
ge, pa tudi za prazgodovinarje, ko lahko trdimo, da je
zafetna toCka naSe percepcije podatkov navadno tam,
kjer je izoliran posameznik, dejanje ali dogodek uspeSen
pri ustvarjanju 3irSe komunikacije z zapisom materialne
kulture.

Komunikacijski model, iz katerega izlo¢imo obvezno
posledico izvorne Clovekove motivacije, nam tudi omo-
gota, da zanemarimo sporno nalogo povezovanja inter-
pretacije z motivi, zakaj so dolo¢eni ljudje naredili dolo-
Cena dejanja (to je tema, s katero sem se ukvarjal na
drugem mestu, Bintliff, 1988). Na tem mestu je dovolj,
e re¢emo, da kljub novejdim poskusom Iana Hoddra, da
bi vecepil Colingwoodovo teorijo branja misli v arheolo-
gijo (1986), izkuSnje zgodovinarjev pa pri tem porajajo
resne dvome o veljavnosti tega pristopa tudi za razvitejse
kulture, ki poznajo pisavo.

L’HISTOIRE PROBLEME -
PROBLEMSKA ZGODOVINA

Drugi osrednji pristop Annales pri dopolnjevanju celot-
nega potenciala strukturalne historiografije je pro-
blemska zgodovina. To je bilo sicer implicitno ugotov-
ljeno pri Braudelovem Sredozemlju, toda eksplicitno pri
drugih zgodovinarjih Annales. Prav to je Hexter pou-
daril v svojem $irSem pregledu "Braudelovega sveta'
(1972) v diskusiji o neuspednih Braudelovih poskusih, da
bi ustvaril eksplicitne zveze med dogodki in strukturami:
"Toda problem ni neresljiv. Ena resitev je znotraj do-
meta Braudelovih studij o dejanskem ¢asu. Braudel sledi
ta dejanski ¢as, ko se na primer sprasuje, zakaj e cvetelo
razbojnistvo v Sredozemlju proti koncu 16. stoletja, ali
pa, kaj je vzrok za veliko poplavo krsCanskih dezer-
terjev, ki so usli v tursko vojsko in k barbarskim drZa-
vam, ali pa, zakaj so Spanci popolnoma pregnali Mavre.
Eno resitev problema, ki povezuje dogodke, konjunk-
ture in strukture, ponuja problemska zgodovina.” (1972,
st. 535).

Hexter z zgledom e pokaZe, kako problemska zgodo-
vina, ki jo implicitno najdemo pri Braudelu in drugih

zgodovinarjih, lahko proizvede zelo udinkovito struk-
turalno historiografijo tudi na zapostavljeni ravni krat-
kotrajnih dogodkov. Hexter povzema $tudijo Edmunda
Morgana o propadanju angleSke kolonialne naselbine v
Jamestownu v ZdruZenih drZavah Amerike v 17. stolet-
ju (1971). Izhodis¢e Studije je podoba opazovalca/udele-
Zenca - obuboZanega Cloveka v koloniji. Na koncu
Hexter zmagoslavno pripomni: Kaj povezuje dogodke v
letu 1611 - konjunkture, populacijske krivulje, place in
cene v Angliji, cene sladkorja, tobaka in suZnjev v
Novem svetu in strukture, uveljavijene predstave o
kolonialni naselbini, zakoreninjene angleske vzorce dela
in prostega casa in ’vojaski duh’ 16. stoletja? Kje so
zveze? To je vprasanje, ki ga je definiral na zaletku:
zakaj prebivalci Jamestowna niso bili pripravijeni teZje
delati?" (Hexter, op. cit. st. 537).

Zgodovinar tretje generacije Sole Annales Emmanuel Le
Roy Ladurie je tudi namenjal vse ve¢ pozornosti reSe-
vanju problemov, ki nastajajo pri medsebojnem delo-
vanju razliénih meril ¢asa v preteklosti’. V znadilno
naslovljenem Clanku "Dogodek” in ‘"dolgotrajno” v so-
cialni zgodovini: primer vzpona Chouana (1972 (1979))
je tudi izbral nacin problemske zgodovine za redevanje
te naloge, kar pomeni: "Zacets od dane strukture, katere
obstoj je dobro preverjen in empiri¢no ociten, urejen
izvor pa je Se neznan, in nato iskati zaCetne travmaticne
dogodke, ki so bill lahko katalizatorji za njen nastanek.
Nato bo treba sam dogodek premestiti v previadujoco
strukturo v casu, ko se je pojavila. To je v resnici pri-
stop, ki ga je sprejel Paul Blois v svoji knjigi Kmetje na
zahodu (op. cit.,, st. 115-116). Blois (1971) i8Ce izvor
tradicionalne politicne in kulturne konzervativnosti v
delih zahodne Francije. Noben sodoben dejavnik ne
more razloZiti tega pojava, toda travmatiten zgodovinski
dogodek - upor v letih 1793-1799 oznacuje pojav regio-
nalnih teZenj, ki doseZejo vrh v mofnem golistiCnem
prepri¢anju v novejsih Casih. Blois je pokazal, da se je
odlotilni dogodek pri pojavu razrednega zavedanja med
kmeti, katerih agresivni nameni, ki so bili prvotno us-
merjeni proti fevdalnemu pristopu, so se kmalu usmerili
proti krajevni burZoaziji. V obdobju nekaj let je kratek
dogodek ustvaril trajnejSo mentaliteto - kratkotrajen
pojav je proizvedel dolgotrajno strukturo (op. cit. st.
123). V ozadju je tudi dejavnik "posibilizma" okolja, ki




je temeljil na razliki med plodno zemljo v zahodnem
delu obmodja in manj rodovitno v vzhodnem delu, kar je
prek Kkatalizatorja - regionalnega upora, ustvarjalo med
seboj nasprotujofe si teZnje med konzervativnimi in
radikalnimi politi¢nimi prepricanji. Kot posledica razli¢-
nih usod teh prepri€anj v francoski revoluciji in kmalu
po njej je zahod obrnil hrbet novi republiki, vzhod pa je
sprejel njene vrednote, ki so bile vrednote mestne bur-
Zoazije. "Chouanski dogodek je deloval kot katalizator,
kot most med socialno ekonomskimi strukturami ancien
regima in politicnokulturnimi strukturami moderne
dobe" (op. cit. st. 129).

Laduriejeve knjige od Sestdesetih let naprej (pomemben
je tudi podatek, da je Ladurie prevzel urejanje Annales
leta 1967), so usmerjale v vsakdanje realnosti Zivljenja v
srednjem in novem veku. To so bili tako imenovani
"debeli opisi” (kjerkoli je bilo mogode, tudi kvantitativno
obravnavani) skupaj s srednjerofnimi in dolgoro€nimi
strukturalnimi komponentami, kot so ekonomija, de-
mografski in klimatski cikli, kulturni pogledi na svet
oziroma mentalitete. Vse vefjo pozornost, namenjeno
povezovanju dogodkov in posameznikov s 3irSimi in
dolgotrajnejSimi trendi je mogole opazovati od njegove
knjige Kmetje Languedoca iz leta 1966 do bleselega
dela Karneval, Ljudska vstaja v Romansu 1579-1580, in
knjige Montaillou (1975).

V uvodu h Karnevalu Ladurie pove, da je vedno Zelel
proucevati majhno mestece, toda preusmeril se je z dalj-
Sih ¢asovnih perspektiv o Romansu in se osredotolil na
obdobje dveh tednov v letu 1580, v ¢as letnega karne-
vala, za katerega se je zdelo, da do popolnosti osvetljuje
dialektiko sil v razvoju mesteca, pa tudi zato, ker se je
festivalsko slavje sprevrglo v razredni pokol. "Ob karne-
valu v Romansu pomislim na Veliki kanjon. V svojem
ohranjenem prescku kaZe karneval socialne in duhovne
plasti in strukture, ki so sestavljale "trés ancine regime’.
Ob zatonu renesanse se je oblikovala celotna geologija z
vsemi svojimi barvami in izkrivijenostmi (str. 370).
Karneval je "odlocilen, toda hitro minljiv trenutek” (st.
367) v Casovni poplavi socialnih nasprotij - v bistvu del
dolgotrajnejSe perspektive vet stoletij ljudskih uporov,
ki so pozneje dosegli vrh v francoski revoluciji. Leta
1580 se je karneval pojavil ob stiku dveh mo¢nih menta-
litet: protestantskega gibanja in pozneje prevladujole

protireformacije. Karneval je sprostil naradtajoto nape-
tost med razredi v mestecu in na podeZelju, napetost, ki
se je stopnjevala zaradi korenitih sprememb v druZbenih
temeljih - v regionalni ekonomiji, povezani z agrarnim
kapitalizmom. Tako so si stali nasproti mestno plemstvo
in vigji srednji razred na eni strani in niZji srednji razred
ter kmetje na drugi. Sporno je bilo vprafanje druZbene
moci. Karneval ne zaznamuje samo poglavitnih razlik
teh strukturalnih nasprotij, temve¢ karnevalski simboli-
zem neposredno odseva te ekonomske, politi¢ne in ideo-
loSke konflikte, njegova satira razprtij je neposredno
vodila v pravo razredno vojno. Uspeh ljudskega upora
leta 1580 je bil spremenljiv, odvisen je bil od politi¢ne in
strateSke vedine vodij nasprotujo¢ih si strani v mestecu.
Takoj¥njega izida ni mogofe napovedati, odvisen je od
osebnosti in naklju¢ja. Torej Ladurie v enem kratkem
obdobju rekonstruira zgodovino Romansa in medseboj-
nega delovanja dogodkov, osebnosti, mentalitet in cik-
li¢nih konjunktur.

Na tem mestu bom poudaril zelo pomembno stvar, ki
sem jo bolj podrobno obdelal v uvodu k Extracting
Meaning from the Past (1988). Novejle raziskave v
evolucijski zoologiji, kozmologiji in teoretski fiziki zani-
kajo kakrinokoli moZnost za napoved smeri, ki bi jo
ubral dinami¢ni naravni sistem, temvel potrjujejo teme-
ljne zahteve po neskon¢ni obnavljajoli se strukturi in
stabilnosti. Ce je spremembo sproZil nakljuden oziroma
enkraten dogodek, lahko ugotovimo trajnejsi ulinek, &e
je ta naklju¢ni vloZek vsebovan v notranje stabilnih in
zunanje prilagodljivih strukturah, ki imajo zelo nena-
klju¢ne in ponavljajoCe se oblike. Tako lahko povemo za
nazaj, ne moremo pa napovedati vnaprej, kaj se je zgodi-
lo v preteklosti.

Ta teorija SirSega dometa se ni razvila v Soli Annales,
temved v drugih vedah, je pa popolnoma komplemen-
tarna in podpira tako koncept Annales histori¢ne vzor-
¢nosti in model Annales za interakcije posameznik/do-
godek in skupnost/dolgotrajno.

Ce povzamem: upam, da mi je uspelo pokazati velik
potencial paradigme Annales in strukturalne historiogra-
fije za Sirjenje in poglabljanje tistih vidikov pri razume-
vanju preteklih druZb, ki jih je zagovarjalo gibanje Nove
arheologije.

Se posebno se zdi, da se kljuéna naloga na seznamu tako
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imenovanega postpozitivizma, problem, ki zadeva mesto
posameznika in dogodkov v preteklosti, zadovoljivo
refuje. Drugo postavko, relativnost znanja in subjektiv-
nost ucenja, je Sola Annales takoj sprejela, pravzaprav
po njihovem mnenju to ohranja zgodovino pri Zivljenju.
Pred veliko leti je Febvre izjavil, da ima vsaka doba
nujno zgedovino, ki jo potrebuje: "Urejanje preteklosts,
ki se ujema s potrebami sedanjosti, to br Jahko imenovali
druZbena funkcija zgodovine.” (1949 (1973), st. 41))

Nisem imel moZnosti, da bi pokazal vse nadine delovanja
teh pogledov in modelov v arheologiji; to je vloga drugih
sodelavcev v tem zvezku®. Vseeno pa sem nakazal, da
celoten obseg pristopov Annales lahko uporabimo v
histori¢ni arheologiji (znova moram dodati, da je ne-
realno delitev med zgodovino in arheologijo za druZbe,
ki poznajo pisavo, glasno napadal Ze Febvre (1938
(1973, st. 10)), v veliko bolj omejeni situaciji pa se znaj-
demo v prazgodovinski arheologiji. Ceprav najdemo v
zapisu posameznih stratigrafskih plasti in posameznih
naselbin ali pa na posameznih posodah trajno oznako
kratkotrajnega in Clovekove osebnosti, je popolnoma
nerealno upati, da se ta drobni palimpsest vseh ¢loveko-
vih dejavnosti sklada s primarnimi "dejanji komunicira-
nja" v Braudelovem modelu, ki pomembno vplivajo na
celotne ¢loveske skupnosti na Sirfem obmocju. Vendar
smo pri uporabi komunikacijskega modela veliko bolj
optimistini. Sam tudi predlagam, da je veliko bolj
razumno, da lahko ugotovimo te enkratne in partikula-
rne Kvazi naklju¢ne vloZke na ravni, kjer so uspe$no
delovali s srednjerofnimi in dolgoro¢nimi strukturami in
ki jih lahko z veljo lahkoto dokumentiramo v prazgodo-
vini. Z uporabo problemske prazgodovine lahko Se
posebej gledamo na strukturne spremembe kot na locus
za zasledovanje ukrivljenih valovanj dogodkov. Mate-
rialna kultura nikakor ni nema, kar zadeva poglede na
svet in ideologije, kot nas uci Ian Hodder (1982), vendar
je to Ze veliko prej trdil Febvre pri kritiki delitve med
zgodovino in arheologijo. Leta 1949 (1973, st. 35) je
napisal: "Koncept prazgodovine je eden od najbolj ne-
smiselnih konceptov, kar si jih lahko zamislimo." Torej
je treba strukturno spremembo analizirati ne samo v
smislu demografije in okolja, socialnih in politi¢nih
transformacij, temve¢ tudi v srcih in mislih preteklih
druzb, kjer je strukturna sprememba simbolizirana v
spreminjajodih se komponentah materialne kulture.

MOZNOSTI PARADIGME ANNALES -
STUDIJA PRIMERA

Uvodno poglavje bom sklenil z razlago, kako vidim
svojo pot do novih pogledov na terenskem projektu, ki
sva ga z Anthonyjem Snodgrassem vodila v osrednji
Grdiji zadnjih deset let. To je beocijski projekt (cf. Bin-
tliff in Snodgrass, 1985, 1988). Zatel bom s problemsko
zgodovino in z dogodki. Ve anti¢nih virov iz posa-
meznih let v poznem 3. stoletju pr.n.§. in zgodnjem 2.
stoletju pr.n.$., kaze na krizo v Beociji. Neki bogati
me3¢an iz Thespie je posodil veliko vsoto denarja mestu
Orchomenosu, toda svojega denarja ni inogel dobiti
nazaj. Malo mestece Chorsia je izkazovalo &asti nekemu
Cloveku iz Thisbe, ki ni upoSteval zakona Zveze, po
katerem je bil prepovedan transport hrane med mesti.
Ta tlovek je prinesel Zito v Chorsio, ko je vsa pokrajina
trpela lakoto. Tudi neki drugi zapis iz Thespie govori o
izkazovanju Casti nekemu Atencu, ki je imel obvezne
vojaske vaje z mladoletnimi mladeniCi za obrambo beo-
cijskih mest. Gr8ki in rimski zgodovinarji dopolnjujejo
preidnjo podobo v svojih pripovedih o teh desetletjih.
Tako so se po letu 196 pr.n.$. prorimski visji razredi v
Beociji pritoZevali nad "sedanjo sovraZnostjo ljudi do
njih in nad sploSnim pomanjkanjem spo$tovanja med
$irSimi mnoZicami" Kar je bilo v zvezi s pokolom rimskih
vojakov.

Pri trditvi, da so ti dogodki v medsebojni zvezi s sred-
njero¢nimi trendi, se lahko opremo Ze na zgodovinarija
Polibija, ki je Zivel ob koncu tega obdobja. Njegovo
porocilo je pomembno za osvetlitev takratnega vedenja
pri teh vznemirljivih problemih in znanih vzrokih:

"V Beociji je bilo po miru, ki so ga podpisali Rimljani in
Antioh, konec upanja za vse, ki so imeli prevratniske
namene, in nastala je korenita sprememba v znacaju
razlicnih drzav. Sodni postopki so tu mirovali skoraj
petindvajset let in zdaj se je v razlicnih mestih pogosto
govorilo, da se morajo vse razprave med drZavijani
koncati. Toda razprave so se se naprej gorece nadalje-
vale, kajii stevilnejse so bile razprave med revnimi kot
tste med bogatimi” (XXII, 4).

"Nekaterim strategom (generalom) je celo zmanjkalo
denarja v javnih skladih za reveZe in ljudstvo se je lako
naucilo prilizovati in prikupovati ljudem, ki bi jim lahko
pomagali ubeZati pred zakonitimi posledicami za njiliove
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Zlocine in obveznosti” (XX, 6). (Polibij bi se seveda
pocutil kot doma v Britaniji gospe Thatcher.)

"Stranska posledica vsega tega je bila Se ena nesrecna
blaznost. Ko so umrli ljudje brez otrok, niso zapustili
svoje lastnine najblizjim dedicem, kot je bila prej nava-
da, temvec so jo zapustili za gostije in pojedine” (XX,
6). Polibij eksplicitno povezuje te kratkotrajne dogodke
in soCasne trende, ki jim je mogoce slediti v zadnjih
dvesto letih beocijske zgodovine, vendar mu pravi raz-
logi za to niso jasni:

"Veliko let je bila Beocija v bolnem stanju, ki se je zelo
raziikovalo od prejsnjega dobrega zdravja in slave te
drzave. Po bitki pri Leuktri (371 pr.n.s.) so Beocani
dosegli veliko slavo in moc, toda zaradi nekaterih razlo-
gov v obdobju, ki je sledilo, so stalno zgubljali oboje... in
v naslednjih letih niso samo dovolili, da se je propadanje
nadaljevalo, temvec so naredili tudi vse, da bi potemnili
svojo staro slavo” (XX, 4) Ce bi mislili, da je to propa-
danje le pojav v Beociji, pa Polibij $e na drugem mestu
pife (XXXVI, 17):

"V nasem casu je vsa Grlija trpela zaradi pomanjkanja
otrok in zato tudi zaradi splosnega zmanjsanja stevila
ljudi, Iin kot posledica tega so bila nekatera mesta zapu-
Scena, poljedelstvo pa je nazadovalo, ceprav ni bilo ne
stalnih vojn niti bolezni.” To je napisano v splodni disku-
siji o vzrokih za histori¢ne dogodke. Polibij ima Usodo
in Nakljuc¢je tu za nepomembna. "Vzrok za tako stanje je
samoumeven In zdravilo je v nasih moceh. ZJo v nas
zelo hitro naraséa in nas prevzame, € preden se lega
zavemo. Vse se dogaja preprosto zato, ker so ljudje
zapostavili molitev na ralun narascajocih ambicij, ljube-
zni do denarja in nemarnosti. Posledica tega je nezani-
manje za poroko, ¢e pa so se Ze porocili, nezanimanje za
vzgojo otrok, ki so se jim rodili, ali pa so vzgajali le
enega od vec otrok, tako da jim ne bi bilo treba prepus-
i dobrin in so lahko razsipall svojo dediscino. Kjer sta
bila le eden ali dva otroka in je bil eden ubit v vojni,
drugi pa je umrl zaradi bolezni, je ocitno, da je druZinski
dom astal prazen in kot se zgodi z rojem cebel, so po
malem cela mesta dokoncno izgubila svoje vire in pre-
nehala cveteti.”

Polibij je prepri¢an, da imajo ti elementi krize nepo-
sreden vzrok v moralni degeneraciji Grkov od 4. stoletja

pr.n.i. naprej, toda celo po njegovem mnenju so morali
obstajati globlji dejavniki, ki so imeli za posledico raz-
redne konflikte, demografski kolaps, revi¢ino, upad
kmetijstva - elemente, ki jih lahko ugotovimo na naih
zapisih, ki temeljijo na dogodkih.

Poglejmo zdaj arheolo3ki zapis. Na sl. 4, kjer so pred-
stavljene informacije iz terenskega pregleda, vidimo

vrhunec grike klasi¢ne podeZelske in mestne poselitve v
4. stoletju pr.n.3. v jugozahodni Beociji. V glavnem gre
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Slika 4

za teritorij mesta Thespiae. Pozorni bodite na malo sate-
litsko mestece Askra. Askra (sl. 5) je cvetoCa skupnost.
Od 2. stoletja pr.n.g., torej v Casu Polibija (sl. 6) je bila
pokrajina mnoZi¢no depupularizirana in tako so se tudi
mesta skr¢ila (sl. 7). To je bil klasi¢en primer srednje-
ro¢nega agrarnega cikla. Pravzaprav je mogoce ugotoviti
cikle &irjenja in kréenja, ki so v tej pokrajini delovali na
valovni dolZini 400-500 let v daljfem Casovnem razponu.
Dejavnik, ki ni bil omenjen v nasih zgodovinskih virih, a
je moral imeti pomembno vlogo pri cikli¢nem kolapsu




grike druZbe, nam kaZejo zelo razsirjeni dokazi iz arheo-
logije okolja o mo¢ni erozijski fazi v tem daljSem obdob-
ju (Pope in Van Andel, 1984).

Propadanje, katerega posledice lahko zasledimo v nasih
zapisih in pri zgodovinarjih od 2. stoletja pr.n.§. naprej,
je trajalo kakih 500 let, potem pa lahko opazujemo nov
cikel izboljSanja in rasti v poznorimskem obdobju, od
pribliZno leta 300 do zgodnjega 7. stoletja, tako v mestih
(sl. 8) kot na podeZelju (sl. 9). Na sredi tega cikla dvi-
ganja je pomembna osebnost cesarja Justinijana. To
mogo&no osebnost imamo na splodno odgovorno za pre-
Ziveli del vzhodnorimskega cesarstva, za ponovno zavze-
tje izgubljenih provinc v Italiji, severni Afriki in e dlje
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na vzhodu. Pri tem je, kot piSejo nekateri zgodovinari,
bankrotiralo njegovo cesarstvo v Cloveski sili in drugih
virih. Zdaj je treba - vsaj za Beocijo - ta tradicionalni
politi¢no-zgodovinski pristop postaviti v trende cikli¢ne
rasti na ravni srednjeronega trajanja, trende, ki so ust-
varjali bistvene moZnosti za te kratkotrajne in dramatic¢-
ne dogodke.

Opombe:

1. Tudi Ian Hodder je pred kratkim opozoril na potencial Braudelove
“strukturalne historiografije" v svojem domiselnem uvodnem poglavju
k Archaecology of the Long Term (1987). Vendar Hodder razume
braudelianski pristop kot novo oroZje v oroZarni postprocesualne
arheologije za unifenje nove arheologije/procesualne arheologije. To
je tudi trditev v mojem uvodu K temu zvezku, da 3ir¥a metodologija
Annales v proutevanju odkriva plodno komplementarnost "procesual-
nega" in "postprocesualnega" pristopa v interpretaciji arheoloske pre-
teklosti. Med drugimi redkimi referencami v arheolo3ki literaturi do
pristopa Amnales lahko izlo¢imo ¢&lanek Gledhilla in Roelandsa iz leta
1982, v katerem priporo&a strukturalno historiografijo za arheolodko
uporabo; prodorno 3tudijo Concepts of Time in Quaternary Prehisto-
ry Geoffa Baileya (1983) z eksplicitno postavijeno braudelsko teorijo;
in dovrSeno in izzivalno aplikacijo braudelskih temeljnih meril pri
fenomenu kulture zvoné&astih £a$, ki jo je pred kratkim objavil Jim
Lewthwaite (1987).

2. Braudel je retrospektivno napisal o pobudi Blocha in Febvra v
predvojnem ¢&asu tole: "Ne da bi sploh stopil na prste, zgodovinar
lahko beZno pogleds na polja in vrtove sosednjift ved. Al je bilo to
tako komplicirano, tako izjemno, da bi se sploh pomislilo kaj se tam
dogaja, da bi se zagovarjalo v korist skupnosti znanosti o &oveku
navkljub zidovom, ki jih medseboj locufejo.” (1976, st. 12). Stoia-
novich povzema gibanje Annales kot "poskus francoskih znanstveni-
kov, da bi sprejeli ekonomske, lingvisticne, socioloske, geografske,
antropoloske, psiholoske idefe in idefe naravoslovnih znanosti za
proucevanje zgodovine in da bi navdihnili histori¢no orientacijo v
druZboslovju in humanistiki.” (1976, st. 19).

3. Tretja pomembna kritika braudelianskega pogleda na svet prihaja
prav od Braudela, toda razdirili so jo njegovi kritiki, namre& da je
stroga delitev na tri &asovne valovne dolZine procesov arbitrarna in
njihova analiza v "obiajnem" &asu nere$ljiva. Toda na koncu svoje
dolge obravnave konjunktur v Sredozemlju Braudel priznava, da je
"zgodovina znova postala zelo zapletena, osupljivo kompleksna in kdo
ve, ali pri poskusifi, da bi razumeli vse razline vibracife, valovanja
preteklega dasa, ki naj bi se idealno nalagalo kot razdelki pri urnem
mehanizmu na sekunde, minute in dneve, ne bomo mogode nasli ce-
lotne zgradbe, ki nam bo spolzela med prsti” (st. 893). Toda te obrav-
navamo Sredozemlje kot revolucionarno besedilo, enako kot Clarkovo
Analiti¢no arficologijo (1968), kot "nemogolega posrednika" pri na-
povedovanju izpopolnjene “totalne zgodovine", potem tri klasi¢ne
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Braudelove &asovne ravni in njegov veliki poskus, da bi jih uporabil
na Sredozemlju v 16. stoletju, lahko obravnavamo ne kot zgrefeno
konéno analizo, temve¢ bolj kot poenostavljen zaletni model doloéene
vrste strukture in dologene vrste interpretacije, ki jih je treba Se dode-
lati. Natanko to je pristop, Ki ga je uporabil Jim Lewtwaite pri novej§i
braudelianski analizi fenomena kulture zvondastih &a3 (1987).

4. O Filipu Spanskem, katerega osebnost prevladuje v celotnem
Braudelovem Sredozemlju, njegovo Zivljenje pa natanno obravnava
le v kon¢nem delu, je Hexter povzel Braudelovo gledi¥¢e takole: “Filip
i bil viadar strukturalnega éasa, long durde, stvaritve lega ¢asa so
bile tiie ovire vsemu, kar je naredil. Niti mu ne ustreza das moyenne
durée, (as konjunktur, za kratkotrajni razpon njegovega vladanja
razlocni ritmi ekonomij, dru?b in civilizacij se nahajajo na obeh kon-
ceh nfegove osebnosti - preden ja zaviadal in po npegovem koncu”
(Hexter 1972, st. 520-521).

5. Neuspe$na kritika Sole Anna/es J. R. Holsa, namreg da so 'sestavai
del zdruZenja s sociologi, kot je Max Weber, ki poudarja pomembnost
subjektivnega pomenskega delovanja. To pa storijo s preprosto nalo-
£o, da gledajo na procese, ki so, kot sam pravi, onstran besedil in
namenov posameznikov” (1980, st. 114) zanemarja poglavitno vlogo
mentalitet v pristopu Annales po Braudelu. V bistvu z eno manjo
izjemo Halls v svojem ¢&lanku citira le iz Braudelovih del. André
Burguiere v svojem €lanku Usoda zgodovine mentalitet v Annales
(1982) nasprotno trdi, da je “ideja zgodovine mentalitet... bez dvoma
edini element v programu Annales, ki je najbolj prispeval k temu, da
Je program postal popularen in mu dal zadcitno znamko kakovosti” (st.
426). Stoianovich je v svoji analizi paradigme Annales prav tako
komentiral: "Celotno gibanj Annales odseva te socasne Zelfe, ne samo
videti zgodovino preteklosti, kot bi jo lahko videl kdo, ki jo je izkusil
kot sosledje lokaliziranif dogodkov, temved jo videti tako in ji tudi
dati nov pomen v smislu pluralnosti simultano okrepljenih in naspro-
tujolih pomenov - v smislu znanja in vpogledov interpretatorja”
(1976, st. 65-66).

6. Ze leta 1900 je Henri Berr v svojem programu k Revue de Syn-
thése Historique napisal: "Kakorkoli pomembna in legitimna je lahko
sociologija, ali obsega vso zgodovino? Mislimo, da ne. .. Sociologija je
le Studij tega, kar je v zgodovini druZbeno, toda ali je vse v zgodovini
druZbeno?” Zgodovinar bi moral proudevati 'posamezne udeleZence,
prek katerih se lahko razlodi tudi najbolj splosne transformacije v
druZbi”. V skladu z Burguierom (1982, st. 429) to za Berra ne pomeni
arbitrarno delovanje posameznikov, temve¢ intelektualne zna&ilnosti
obdobja, uteleSene v delih in mislih doloenih posameznikov. Za
Febvra Burguitre podobno poudarja: "Kako /ahko nekdo zdruluje
razilicne preseke fiziCnega in menlalnega univerzuma, kajii vsak od
njiju ima svojo zgodovino, svoj sistem evolucife, e ne prav z analizi-
ranjem usode posameznika? Zaradi tega se Lucien Febvre vedno
vrala k potrebi zgodovinarja, da razume razmerja med posameznikom
in njegovim okoljem in njegovo dobo” (1982, st. 434). "Sedaj zgodovi-
na mentalitet, kot jo razume Lucien Febvre, s svojo potrebo po loka-
liziranju disjunkcij v ravnoteZju med mentalnimi predstavami in ob-

cutki v psihologiji subfekta v SirSem smislu odgovarja vprasanjem
eksistencializma" (op. cit. st. 437). Febvrova izdelava njegovega zdru-
Zenega modela “"dogodek-posameznik/trend-druzba" je pomembna:
"Govorimo o velikih verigah dogodkov oziroma velikih postopkov.
Zakaj 'velikih’?" Febvre trdi, da so ogitne velike osebnosti v zgodovini
"oletje" pomembnih del, toda ko analiziramo tista &lovedka dela, ki
prekafajo majhno skupino ljudi in zahtevajo vedje skupnosti, je Sirsi
ufinek sprejemanja dolofenih elementov v neki skupini ljudi ali vpli-
vanje na drugo skupino to, kar ustvarja pomembnost (Febvre 1938
(1973, st. 2-3)).

7. Drugi pomemben zgodovinar iz mlaj§e generacije Annales je
Jacques le Goff, ki je prav tako kritiziral omejitve braudelianskega
pogleda na svet. Le Goff (cf. Stoianovich, 1976, st. 93.95) e posebej
trdi, da bi Braudel moral aplicirati svoje ogrodje treh &asovnih kate-
gorij na politiéno zgodovino in pri tem upo3tevati sisteme sporo&il, s
katerimi druZba vkljuuje mo& v idejah in praksi - politi¢ni semiolo-
giji.

8. O razmerju med zgodovino Annales in marksisti®no zgodovino se
je Ze veliko razpravljalo. Sledil bom gledi$&u, da strukturalna zgodovi-
na, totalna zgodovina in problemska zgodovina kot paket ponujajo
temeljno metodologijo za zelo sistematino, toda ne tendenciozno
analiziranje tega, "za kar je §lo" v preteklosti. Ce Zeli kdo $e naprej
interpretirati strukture, ki jih je odkril pristop Annales, z uporabo
marksisti¢nega ogrodja (ali katerihkoli drugih apriornih interpretativ-
nih modelov), lahko s tem nadaljuje v drugi fazi analize. Tako na
primer Eric Hobsbawm ponuja tole marskistiéno razlago koncepta
mentalitet: "Mislim, da moramo gledati na mentalitete ne kot na pro-
blem zgodovinskega vZivijana ali arhicologife, & hocete, kot socialne
psthologife, temved kot na koherenten sistem misijenja in vedenja, ki
ustreza temu, kako so ljudje Ziveli v konkretni druZbi, v konkretnem
razredu in konkretni situaciji razrednega boja” (citirano v Gismondi,
1985, st. 211). Za sorodne poglede v socialni zgodovini glej J. A.
Henretta (1979), Social History as Lived and Written.
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John Bintliff Prevod: Predrag Novakovi¢

Principr in moZnosti meritev
elektricne upornosti tal v
arheologiji

Pri opisovanju elektri¢nih upornostnih metod v arheo-
logiji smo se omejili na temeljne principe, terminologijo
in teoretitno podlago meritev. Poznavanje teoretinega
ozadja in nekaterih omejitev pri tej metodi arheoloskega
terenskega pregleda je nujno pri nalrtovanju meritev in
pravilnem vrednotenju dobljenih rezultatov. Izbiro elek-
trodnih dispozitivov, ki jih bomo obravnavali v tem
prispevku, je narekovala oprema za tovrstne meritve, ki
jih uporabljamo na Oddelku za arheologijo Filozofske
fakultete (geoelektritno kartiranje), in predvideno
dopolnjevanje zdajnje konfiguracije z dodatnimi elek-
trodnimi dispozitivi za geoelektri¢no sondiranje.

Specifitno upornost tal pri arheoloskih geofizikalnih
prospekcijah merimo tako, da prek tofkovnih galvanskih
kontaktov (v vetini primerov se uporablja enosmerni
tok) pofiljamo elektri¢ni tok v zemljo. Ta se v tleh
prevaja elektrolitsko, kar pomeni, da elektri¢ni tok
prevajajo v vodnih raztopinah raztopljeni delci z elek-
tritnim nabojem (ioni in razni koloidni delci). Zaradi
tokov nastanejo v zemlji napetosti, ki jih merimo na
potencialnih elektrodah. Ponavadi uporabljamo dve
tokovni in dve potencialni elektrodi. Iz ugotovljene
jakosti toka in merjene potencialne diference z uposte-
vanjem geometrijske razporeditve tokovnih in poten-
cialnih elektrod izra¢unamo specifiéno upornost dolo-
Cenega volumna tal (to velja za tla uniformne sestave).
Tako dobimo kvantitativne rezultate, ki pa imajo, kot
bomo videli v nadaljevanju, pri upoStevanju visokih
osnovnih vrednosti Sumov meritev, anizotropnosti in
nehomogenosti tal pogosto le omejen pomen.

Specifitna upornost je fizikalna lastnost snovi, podobno
kot npr. teZa, toplotna, opti¢na in elektri¢na prevodnost.
S specifi¢no upornostjo bi lahko kvantitativno opisali
fizikalno lastnost tal le tedaj, ¢e bi bila ta popolnoma
homogene sestave, kar pa je zelo redko, skoraj nikoli.
Izpeljava fizikalnih enalb za pogoje "potovanja”" elek-
tri€nega toka med obema tokovnima elektrodama v tleh
bi bila prezahtevna in ne bi mogla jamditi pravilnega
izrauna specifiCne upornosti tal. Refitev, ki se ponuja
kar sama, je: za naSe pogoje dela uporabimo enatbo za
izratunavanje specifi¢ne upornosti, ki velja za homogen
medij. Izrazu specifi¢na upornost dodamo $e navidezna
in dobimo termin navidezna specifitna upornost (A).
Navidezna specifi¢na upornost je le pojem za fiktiven






