


UVODNIK

Katedra Se vedno Zivil Neizpodbiten dokaz
za to je Stevilka 3, &, ki jo imate v rokah. Kljub
temu, da so“nas nekateri sodelavci ,,nena-
doma" zapustill, smo in bomo preziveli. Ceprav
nekateri postavijajo nivo mariborske studenta-
rije na nivo Jane in Antene in dajejo v ospredje
Katedre razvedrilno funkcijo (humor, kriZan-
ke, ...), KATEDRASI vztrajajmo pri konceptu
druzbeno angaiZirane Katedre. Ne moremo se
strinjati z mneniji, da se naj ne bi ukvarjali s Sir-
$imi druzbenimi problemi. (Za to so strokovni
dasopisi???). Menimo, da ni. le Studentskih
problemov, so le druzbeni problemi, ki bolj ali
manj zadevajo $tudente. Nihée nam nima pra-
vice dolo&ati, s katerimi problemi se lahko
ukvarjamo in kateri probléemi za nas casopis
niso primeri. Tudi v prihodnje se bomo kon-
struktivno wukvarjali z vsemi druZbenimi
{(na$imi) problemi. Zal nas nekateri ,vi§ji”
forumi upostevajo le takrat, ko nam razlagajo,
katere akcije je treba podpirati, in kje bi se naj
angaZirali. Kako si naj drugace razlagamo dej-
stvo, da se nas niso spomnili, ko je Maribor
obiskal izvréni sekretar CK ZKJ za informiranje,
tovari$ Loli¢. Nih&e se ni spomnil, da bi nas
povabil (ali vsaj obvestil) na razgovor, ki ga je
omenjeni tovari§ imel z novinarji, élani Zveze
komunistov, pa ¢eprav nas je v urednidtvu
Katedre vedina komunistov.

Naslednja na nadi poti je proletarska
#tevilka Katedre, ki jo boste lahko brali sredi
maja.

KATEDRASI
00 ZSMS
STUDENTSKI DOMOQVI
MARIBOR

ANKETA
O PROBLEMATIKI V STUDENTSKIH DOMOVIH

1. SPOL: Zenski 507
moski 486
skupaj 998

2. DOM: 1., 2., 3., 4., 6., 6.a, 6.b

3. LETO BIVANJA V SD: 1., 2., 3., 4., in ved

4. LETNIK STUDIJA: 1., 2., 3., 4., absolvent 119
pavziran 7

brez statusa 20
5. DOBIVAM STIPENDIJO:

alned3d3 = 436 % -
b) kadrovska 314 = 31,6 %
c) iz zdruZenih sredstev 264 = 25,6 %

6. PREHRANJU.JEM SE:
a) v menziSDali po Solah veckrat 6,1 %

véasih 21,5 %
skupaj 72,4 %
b) po drugih obratih druzbene prehrane veckrat 7,8 %
véasih 16,5 %
nikoli 75,7 %
c) obrok si kuham sam veckrat 48,1 %
véasih 23,6 %
nikoli 28,3 %

7. RED IN DISCIPLINA V DOMOVIH:
a) v domu lahko nemoteno Studiram 44,7 %
b) veékrat so hrupne zabave tudi po 22. uri 33,6 %
¢) deZurstva ne opravljajo vsi stanovalci redno
in vestno 27 %

d)zahtevam,da se red in disciplina v domovih
. poostrita 36 %

8. KAKO STANOVALCI PAZIMO NA DROBNI INVENTAR

IN OSNOVNA SREDSTVA:

a) znamo paziti 26 %

b) preved teh stvari sami unic¢imo 48 %

c) izredno slab inventar — tudi novej$i 27 %

9. KAKO STANOVALCI SAMI PAZIMO NA CISTOCO:
a) na ¢istoéo pazimo zmeraj 32,3 %
b) veckrat preve¢ sami zamazemo 38,8 %
¢) odvisno od skupin in posameznikov 28,9 %

10. DELO CISTILK:
a) distijo nam dobro 43,8 %
b) delo je veckrat slabe opravijeno 35,8 %
c) z delom gistilk nisem zadovoljen 20,6 %
d) kakor kdaj 8,8 %

11. DELO SERVISERJEV:
a) delo opravijajo dobro 26,8 %
b) veékrat dela ne opravijo vestno 29,8 %
¢) z delom serviserjev nisem zadovoljen 30,8 %
d) serviserje je treba iskati po bifejih 11,6 %
* 12. REZIM KURJENJA:
a) kurijo nam dobro dobro 35,2 %
slabo 15,2 %

kakor kdaj 49,6 %
13. PROBLEM TOPLE VODE:
a) voda je primerno topla 25,2 %
b) ve&krat ni tople vode 55,4 %
c) slab reZim tople vode 19,4 %

14. INFORMIRANOST V DOMOVIH:
a) z informiranjem sem zadovoljen 38,4 %
b) informacij veékrat ni 30,1 %
c) potrebujemo informator 25,2 %
d) informacij sploh ni 6,3 %

APRILSKE IGRE ‘83 KONCANE
STUDENTJE VTS PREMOCNO PRVI! REZULTATI 5. KOSARKA 7. ROKOMET
V cetrtek, 14. aprila 1983 smo Studentje mariborske uni- 1. PLAVANJE T?;I(S ;m:f-rké
verze zakljucili s $portnimi srecaniji v okviru APRILSKIHIGER'83. 1. VIS 5543 tock " 'z 5 VAR
Ogromno $tevilo Studentov je za dva tedna odlozilo skripte in 2. PA 3967 tock 3 PA 3. VEKS
se posvetilo Sportnim igram, nekateri aktivno, nekateri pa 3. VEKS 3577 totk VAS 4. PA
kot gledalci. Vse Sole (VEKS, VTS, PA, VAS in VPS) so se 4. VPS 902 togk ' 5. VPS
potrudile, da so nastopale z najmoénej$imi ekipami. Tako sma 5. VAS 369 tock Zenske ®
imeli_priloZnost tekmovati z mnogimi mariborskimi vrhunskimi -~ \oeoMET 1. VEKS zenske
sportniki, kot so: Kek, Frank, Rozanc, Mocnik, Zvezda Peljusié, ' o175 o 2. VTS 1. PA
Ksenija Pregl, Aleksandra Bezjak . . . in % in $e bi lahko .- FA g Ea 3. PA 2. VTS
nastevali. . % ﬁg 55 "?f" 4. VPS 3. VEKS
Tudi letos ni bil nikée kos VTS-ju, ki je bil premo&no prvi. g 5. VAS a
i P 4 Ol . 4. VPS 2 tocki 8. ATLETIKA
Ogoréen boj se je bil za drugo mesto, ki je bilo oddano komaj ¢
o3 bl - X . ¥ B. VAS 0 tock 6. ODBOJKA 1. PA 14.559 todk
zadnji dan tekmovanj in sicer PA-ju. Ekipa VEKS-a se je morala moiki 4 ;
zadovoljiti s tretjim mestom, za ekipi VAS-a in VPS-ja pa velja, 3. TENIS 1 VTS 2. VTS 7284 tock
da ée bi bili samo malo bolj zainteresirani, bi bila srecanja Se 1. VEKS 4 totke 2' PA 3. VEKS 3515 tock
mnogo bolj zanimiva. 2. VTS 2 toéki 3 yps
= X o & 3.—4.VPS 0todk ek KONCNI VRSTNI
Vsa tekmovanja je odliéno organizirala zveza Studentskih - VEKS
sportnih druStev. Posebej pa smo veseli, da se vedno vec PA 0 tock diskvalificiran RED APRILSKIH
studentov udeleZuje te vsakoletne 3portne manifestaciie Stu- 4 SAH Soneke IGER ‘83
dentov. 1. VTS 14 totk 1. VEKS 1. VTS 112 tock
Ekipe, ki so zmagale v malem nogometu, kosarki in odbojki 2, VEKS 9 toé¢k 2. NTS 2. PA 96 tock
se bodo v petek, 6. maja v Mariboru pomerile z ekipami 3. PA 8 tock 3. VPS 3. VEKS 92 tock
ljubljanske Univerze. 4. VAS 6 tock 4.5 PA 4, VPS 36 todk
Marko Kranj&ié 5. VPS 3 totke VAS 5. VAS 28 tock
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13. Potrebna reorganizacija dela,

1. Krivci so znani — naj se javijo!

2. Kako stanovalci pazimo na Cistoc¢o?
— veckrat preve¢ sami zamazemo (nekateri pac
nimajo dobre prebave)

3. Delo gistilk?
— ¢istijo nam dobro (lahko bi bile miajse)

4. Z energijo se obnasamo, kot da so SD nad
naftnimi vrelci

5. Hudo je za tistega, ki je bil v vojski in se ni na-
vadil mrzle vode!

6. Serviserji so popolni duhovi, materialno obliko do-
bijo le v bifejul

7. Delo ¢istilk?
— delajo isto kot vsi ostali delavci (3 ure efektivno)

8. Delo higienske komisije je preve¢ rutinersko in ne
upoiteva posameznikove Zelije po svobodi ter obli-
kovanja dentitete dobrega samoupravijalca teme-
lieée na prostem razvijanju ¢&lovekovega duha.
Obvezno deZuranje je nepotrebno saj tam, kjer je
tako razvita druzbena samozascita in zavest ni po-
trebna takéna oblika druzbene lastnine.

9. Kako stanovalci pazimo na red in €isto¢o?
— manjdina kvari ugled vedini
— disciplina? (ko je si lahko sre¢en)

10. Delo serviserjev?
— lahko bi veckrat prisli, mogo&e bi se spoznali?

11. Mislim, da nas s toplo vodo le izigravajo.

12. Dokler ne bomo enotni, bomo imeli administrativno
upravijanje domov. Potrebam DPO nekateri sledijo
kot majhni otfoci.

SRR ]
MLADINA MARIBORA MARIBORCANO

Proslava v pocastitev dneva mladosti, Mladina
Maribora Mariboréanom, bo letos Ze 11, majaob 17
uri. To prireditev bodo namrec zdruzili s prihodom
Stafete ki pride v Maribor okoli 18. ure. Toda tudi lani,
predlaniin $e prej,je bila ta proslava pred 25. majem,
ceprav ni bila zdruzena s prihodom Stafete. Sicer je
res, da je ves mesec maj mesec miadosti, pa vendar
bi radi mladi proslavili svoj praznik, 25. maj, radi bi,
da bi to bil res nas praznik in da bi ves dan imeli kaj
poceti, in to ne vsak zase, ampak skupaj. Tudi letos
25. maja ne bo nobene proslave, prireditve . . . Sicer
pa, kaj bi mi sploh radi? Saj bodo vendar proslave po
solah, zvecer se bomo usedli pred televizor in si
ogledaliosrednjo proslavo iz Beograda, to pa je ved
kot dovolj, ali ne?

Nekaj pa se le premika na bolj$e. Ce smo lani
takoj po prireditvi Mladina Maribora Mariborcanom
odsli domov, ker je to bilo vse, kar so nam pripravili,
si bomo letos pred proslavo lahko ogledali odkritie
spomenika padlim borcem $portnega kiuba Branik
po proslavi pa nas ¢aka koncert mariborskih rock
skupin, ki se bo zaéel priblizno ob 18.30 in bo trajal
do 22 ure. Ves mesec se bomo lahko udelezevali
prireditev, ki so jih pripravili v Centru za prosti ¢as.

Na sami proslavi bo sodelovalo skoraj deset
odstotkov mariborske mladine, kar je gotovo veliko.
Nehote pa se nam vsiljuje vprasanje, koliko je med
njimi takih, ki sodelujejo samo zato, ker jim v €asu
vaj ni treba v Solo?

Za proslavo bodo (oz. bomo) porabili milijon in |
pol novih dinarjev, ljudje bodo ocarani, kako lepo
prireditev so jim mladi spet pripravili, mi pa smo tudi
lahko sreéni, kako lepo Mestna konferenca ZSMS
skrbi za nas, saj so nam pripravili celo koncert.
Resda je Zze 11. maja, ampak saj nismo naredili ni¢
tak$nega, da bi lahko zahtevali proslavo prav 25.
maja, ko praznujemo Dan mladosti. Sicer pa, ali si
taksen praznik sploh zasluzimo?

P.s. Jaz mislim, da si ga. Mladi so (pa tudi smo)
zeveckratdokazali,da znamo in tudi ho¢emo delati,
samo vzpodbuditi nas je treba, nam pokazati, da
smo potrebni in nam zaupati.

MIRIAM




se je vsilieval viis, da nekateri

ROMUNSKI NACIN

V veselem razpoloZenju in polni  wrsti, dolgi prav gotovo dva kilome-  nakljutni sprehajalci, ki smo ji
Mmsqvna‘ipn Im.hd:lmgso i na bencin. Po mpraﬁupnt.bdjeobvlada};
emivarsiih ulicah, iS¢0l naSe  taknih wstah soded torej nafte, ki srbohrvas&ino, kot &lani nade dele-
rmuﬁagudrt_eﬁq.fo@edm so jo v zadnjem ¢asu odkrili v  gaci] in ob krajSem postanku na
levor, smo zasiigali iz ospredja . 5e miso priceli Erpati ali aﬁngmm.kiumhﬂwcu
avtobusa, in zagledali prizor, kigav  pa odteka neznano kam. v veselle navzotih potnikov iz
Jugoslaviji v zadnjem Easu ved Po krajsih zapletljajih ob katerih™  vedli — vsekakor ob zvokih frajto-

smo izredno Zejni prispeli do
gostiteljev, nasih vrstnikov, ki so jih
nekateri nasi ¢lani navduSeno pri-
Cakali s cutaricami in vodnimi
piStolami, katere pa so bile nabite z
drugacno tekogino, in takoj vzpo-
stavili pristen kontakt, ki so ga
rStll_akatarl od domacinov najbol] pa

ma, neumorno gojili do nasega
odhoda. i

No, nastanili so nas v Studentski
dom, ki je bil popolnoma obnovijen
in pred nami ni v njem stanoval %
nih&e. Menim, da ne rabim posebej
poudarjati, da so nam nasi gostitelji
dali na razpolago najbolj3e, kar so
imeli. Ne bom se posebej spusZal v
opisovanje teh prostorov, toda
mkegahst mariborskih
domov, ki negoduje in se pritoZuje
nad udobjem v le-teh, bi poslal na
ogled domov v Romuniji in ga
Eem poslal nazaj v njegov hotel,

nasi domowvi v primerjavi z
romunskimi dejansko so.

Temidvar je zanimivo mesto, v
katerem nobena stavba nima ved

kot 4 n ja. Slovi
po svojih ogromnih cvetliénih nasa-
dih in , ki pa Zal v Casu

naSega obiska Be niso ozelenel.
Mogote smo prav zato dobili vtis,

da smo v sivem in nekako s

tem kraju, mogole so m
pripomogli prebivalci, ki vedno
stojijo v nekakani vrsti, pa naj bo za
pivo, kruh ali karkoli drugega. Za
vesele Stajerce pa je bilo najvedje

j je bolede spo-
znanje — skoraj nikjer nobene
gostilne. In 3¢ vteh ih so todili
& redkej3o kavo iz cikorije in
nekaksen vinjak. Piva, vina in ostalih

pijat (za abstinente — sokov
nimajo), ni bilo moaoce dobiti.

No, preko novih prijateljev smo
le odkrili neke trgovine, kjer smo se
oskrbeli. Ob vsakem napornem
nastopu vsak folklorist izgubi
ogromno tekocine, ki jo je vsekakor
treba nadomestiti. Zal smo imeli od
ﬂjnitanih nastopov le dva — v

turnem domu in v $tudentskem
naselju. Za ostala dva nastopa, ki bi
jih morali imeti v dveh manjginskih
srbskih vaseh, organizatorji niso
dobili dovoljenja iz Bukareste. To
nas je razfalostilo, najbolj pa je
potrio srbske rojake, ki so nas
Zelino priakovali. Na$ prijatelj
Sima je ves ¢as govoril: »ima vola
da okrenemo, pa pili¢i, vino .. .=
No, zato pa smo se toliko bolje
odrezali na nastopih, ki smo jih
izvedli. Romuni so nas primerjali z
jugoslovanskimi  profesionalnimi
skupinami kot so Kolo, Lado in
tako naprej, kar pa je po mojem

skromnem mnenju pretirano.
Neibolj je vsekakor o
ska s standardnimi r:rgfgnsmm

maskoi-. vrinih palékov Sveda in

Uradno delegacijo UK smo na
sredo videvali le bolj poredko. Da
jim na njihovih pohodih ni moglo biti
posebno prijetno smo ugotowli tudi
sami, kajti ogledali smo si vse
temi&varske Zole in prehodili mno-
go kilometrov. Vendar pa to ni
gomhipoqredsmh Go-

agronoma z duso in telesom,
da si ne bi pe$ ogledal 3e vseh 25
hektarov dbdelovalne zemljie v
okviru agronomskega in&tituta. Ku-
piti v bistvu nismo mogli ni¢esar,

razen liénih prti¢kov in majic. Nad
drugi tovari§ Vasko pa je kupil od
uitnega menjalca lep zavitek Caso-
pisnega papirja za borih 1.800,00
din. Vsekakor lepa menjava, ki se ji
je priblizal le %e na$ Sofer, ker je,
verjetno v zbirateljski strasti, takoje
vsaj zatrjeval, kupil za 4.000,00 din
romunskih lejev, ki pa Zal Ze wrsto
let niso ve& v obtoku. Kakorkoli, lep
spomin. *

NajzanimivejSa stvar, ki smo jo
vsak dan lahko i skoz
okna, je bil pravi pravcati stolp za
Crpanjesafte sredi Studentskega
naselja. Zdrufno smo ugotovili, da
stoji tam verjetno zaradi bolj
potutia velikega Stevila arabskih
Hudpmm.h katerihmercedesi sobili

raznih pijac in, ki z preprodajo
m kar dobro Zive. Vadagkor jim
gre zasluga, da Kudovci niso trpeli
pretirane Zeje.
_ Costovanje se je torej vredu
izteklo, toda bodite prepricani, da
smo se krepko oddahnili, kn smo
prestopili mejo in bili spet na nasih
tieh. Vs . izredno poutno
potovanije, da &lovek vidi, kaj ima in
kaj bi lahko imeli.

NAJDENCKI IN NORCI

Ko ste se sprehajali po mestu, ste gotovo opazili plakate, ki so
vabili na premiero Jovanovi¢eve igre »Norci«. Verjetno ste se
vprasali, kdo so ti Najdencki in kaj so nam pripravili? Mogote ste
celo odéli pred stari, VEKS, da ;?:h ogledate od blizu. Zatiste, ki
tega niso storili in za tiste, ki bi o njih radi izvedeli kaj ve¢, pa smo
pripravili tale razgovor.

Gledaliska skupina Najden&ki, ki deluje na VEKS-u, se nam je
predstavila Ze lani z enodejanko »nemogoce. Z Najdencki smo se
pogovarjali dan pred premiero. O tem, zakaj so se odlocili ravno za
toigro in o tezavah ki so jih imeli ter o priCakovanijih pred premiero,

- s0 povedali tole:

»Za Jovanoviceve »Norce« smo se odloili iz ve¢ razlogov. Igra
nam je blizu, ker so vdogajanja vpleteni tudi Studenti. Igra je kritika
druzbe, pasivnosti in nezainteresiranosti, To stanje je treba
spremeniti, r=kaj je potrebno ukreniti, kajti ljudem niti njihove
pravice ni¢ ne pomenijo, kaj Sele dolznosti. To nekaj je v Jovano-
vicewvi igri revolucija, ki kljub temu, da jo izvedejo »pobegli norci,
pomeni korak naprej. ldeja igre je pozitivna, konec je celo opti-
misti¢en. Jovanowi¢ simboliéno nakaZe resitev v bodo¢nosti, mi pa
zdruzujemo sedanjost in prihodnost. Mislimo namreé, da Ze zdaj
lahko kaj spremenimo.

Pravzaprav vidimo v igri na¢in, s katerim lahko ljudem po-
sredujemo svoje misli, svoje dozZivijanje sveta, ki ga ne znamo ali ne
moremo izraziti na drugacen, standarden nacin. Prepri¢ani smo, da
ima angazirano amatersko oz. eksperimentalno gledalii¢e veliko
perspektivo. To je pravzaprav ena oblika druzbeno-politi¢ne akti-
vnosti, ki $& nima negativnega predznaka, kot gaimajo druge oblike.
Ljudje namre¢ ne upostevajo DPO, jim ne zaupajo, ne vidijo v njik
svojih organizacil. Neprestano govorimo o nezainteresiranosti
studentov in celotne miadine. Mladi pa so aktivni, treba jih je le na
pravi naCin pritegnili.

Prepri¢ani smo, da smo s svojim celoletnim delom—vadili smo
po 10 ur nateden — naredili ve¢, kot &e bi ZSMS organizirala 26
seminarjev na temo =Pasivnost Studentov«. Navsezadnje je Ze to
nekaj, da v nasi skupini aktivno deluje 21 Studentov.

Celotno predstavo smo pripravili sami, brez pomoci od zunaj,
razen kjer je bila ta pomoé nujno potrebna. Sola nam je dala na
razpolago prostor za vaje, potrebovali pa smo tudi scenske pri-
pomocke. Ta problem smo redili tako, da je nada scena res
minimalna. Osnova scene je uliéni vogal, ki smo ga dobili od
mariborskega gledalis¢a. Precej tezav smo imeli tudi z zasedbo
vog. V Jovanovi¢ewi igri nastopa 25 ljudi, ve&ina viog pa je moskih.
Toliko ljudi nikakor mismo mogli dobiti, razen tega pa mismo imeli
dovolj fantov. Zaradi tega smo vioge zdruZevali, nekaj mosgkih viog
pa smo spremenili v Zenske. S tem smo igro sicer spremenili,
mislimo pa, da je ideja igre ostala enaka kot prej. i

Premiera igre bo v Mariboru pred starim VEKS-om, potem pa
bomo 9. maja v okviru aprilsko-majskih prireditev nastopili na
Rotov&ekm trgu. Nastopili bomo tudi v Murski Soboti, Ljubljani in

, da e lge. Predvsem pa bi radi nastopali po Solah, mari-
berskih pa tudi drugih. Upamo
ne bo ostala brez odmeva. Ne Zelimo si trepljanja po ramenih, Ces,
fino da nekaj pocnete, ampak si Zelimo &imve& objektivne kritike.=

Premiera, in to zelo uspela premiera, je za nami. Re?iser,
igralci pa tudi tehni¢no osebje, so svoje delo izvrstno opravili. Na

»zaCetku predstave je $e bilo nekaj treme, ki pa je kmalu izginila.
Nekateri igralci so bili sprva malce pretihi, vendar ne dolgo. Tudi
nad:in igre se je med predstavo spreminjal. Videli smo lahko, kako
so igralci prehajali od igranja neke igre k doZivijanju tega, kar so
igrali. Po¢asi so postali eno z liki ki so jih predstavjali in so nehali
biti Studentje, ki so nastudirali igro. In ravno to je vzrok, daje igra
pustila na gledalcih moéan vtis. Tudi vedenje gledalcev se je
spreminjalo hkrati s potekom predstave. Na zaCetku je Se bilo nekaj
vmesnih pripomb, smeha, potem pa so se tudi gledalci vZiveli v
dogajanje na odru. Viadala je tiéina in gledalci so napeto, lahko bi
rekli zamigljeno, spremljali igro. Piepricana sem, da je igradosegla
svoj namen, in da se je marsikdo zamislil nad svetom, v katerem Zivi.
lgro si je ogledalo ogromno ljudi in mislim, da se Najdenc¢kom ni
treba bati da bo predstava ostala brez odmevov.

Page enazanimivost: ideja o gledalidki skupini Najdencki se
je purodila med Studenti samimi, ki so si Zeleli igrati in so zato
ustanovili gledahdko skupino. Ko so zaCel Z delom, niso marali
nobene pomodi, niti denarne, tako da so lani svoje delo financirali
iz lastnih Zepov. Stasoma jim je igra postala sredstvo izrazanja in
postala pomembnejSa od vsega ostalega,

, da Naj kom ne bo posla sapa, in da nam bodo
predstavili $e ve¢ podobnih iger. Mirjam Sega

e

,dabo premiera uspelain upamo,da |

Rezija: BOJAN JABLANOVEC
' "IGRAJO:
Tina JANITA LABAS
Violeta MARINKA JERMAN
Duks BRANKO GREGANOVIC
Zoréi FERI NOVAK
Mirko DARIO VARGA
Manca VLASTA SOVINC
Organ javne varnosti MILAN GRAH
Norci: Frizerki: Mnozica:

JOSIP PINTAR
JANEZ JEMEC
FRANC KIKEC
ANDREJ FRAS

Ton:

RIKO KOLMANIC

KDAJ?

KJE?

NAJDENCKI

DUSAN JOVANOVIC

NORCI .

ZGODOVINSKA IGRA '83

MARJANA ZIMET
MIRJANA POCAJT

Lué:

SILVESTER GRGURIC .

Maska:
MIRJANA POCAJT

MARJANA CINC
TANJA LISEC
ROMANA ZVER
SANDRA LEBARIC
. VALERIJA ZALIG




NEZAPOSLENUST...
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v kateri se nahajamo, so raziog in
povod Stevilnim razpravam, pro-
blemskim konferencam n posve-
(‘an:;; ki jih zasledimo v zadnjem

Posvet na ViSji pravni Sofi 13
4. 1983 je prav tako del aktwnost
lnnapaovzaodpravonemsh-
nosti, kot izhodisfe pa je shdi

& vedno prakitiéno polno zapo-
slenost, ter SAP Kosovo, kjer je
stanje na podrodju zaposlovanja
na robu katastrofe, saj je zapo-
siensh le 11 odstotkov prebival-
stva {kar po mednarodnih primer-
@imh podatkih pomeni — v obi-
cayuh primerih — zredno krizno
situacijo).

Vsi konkretni Steviléni, kakor
tudi v odstotkih izrazeni Stevilcni
podatki kaZejo, da je delovni po-
tencal prebralstva SFRJ bistve-
no premalo vkljucen v delo, ter
da bo potrebno izdelati na tem
podrofju veliko uspesnej$o poli-
tiko in ukrepe, pri cemer pa bo
reSevanje take situacije nedvo-

ampak je reSitev v razSiganju
delovanja v wvseh zaostalh
dejavnostih in panogah, seveda
predvsem — upoStevaje nase
primerjaine prednosti — v
kmatijstvu, v osebnem delu, v
razvoju manjSih  obratov
spremlijevaine industrije in
storitvenih dejavnostih ter v
turzmu. Ce se ne bomo
usmerjali na navedeno podrocje,
lahko  pricakujemo  nadaljnje
zaostrovanje pn  zaposlovanju,
kar bi lahko le za pomintev
socialnih ptd:lemov privedio do
takih ,,zasilnih™ reSitev, ki bi bile
prav v nasprotju z dolg:oé:wn
Programom razvoja.

njeno moZnost raziirens repro-
dukcje ter v novih obratih
produktivno  zaposiovanje prav
tako miadih n  nowih,

torej
dodatmh delavcey.
Direkina pripomba, ki je

jasno in kriticno formulirana v
dokumentu Kraigheneve komi-
pa se nanasa wdi na vefavne
predpise o delovnih razmerjih.

mnenju glanov

posamernega
rezultate pri delu ter $e premalo
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Seveda v
problematike  modernizacije
proizvodnje ter istofasno
uaf.pgl maposiovanja ni mogote

tako, da bi se od-
poudali uporabi vrhunske
je v sami proizvodnji,

spremembami, ki jih je pmresla
novela (zakona o

razmerjih) v letu 1982, ugoto
vimo, da kntika ustreza le delno.

Res je sicer, da

zakonodaja (in to ne le v SR
Sloveniji!) ne dopusca muznosh
da b se nase OZD
konjunkturi, ter da bi pod dolo-
éenimi  pogoji imele moZnosti
zmanjSevati oz. povelevati Ste-
vilo delavcev, ker izhajamo z
stali$éa, da to ni mogoce zaradi
varovanja koristi delavcev. Celo
vse dolocbe, ki se nanasajo na
tehnoloski in na ekonomski viSek
delovne sile, izhajajo iz -predpo-
stavke , da delavcev, katerih
minulo delo je opredmeteno v tg
njihovi 0ZD, zaradi konjunktur-
nega zman;éevan;a obsega po-
slovanja ni mogoce , ,odpustit”™,
ampak jim je nujno treba zago-
toviti drugo delo (v isti ai drugi
TOZD, lar po novemn we@ twd
republiska zakonodaja v SR

Slovenij). Nasprotno ie stal%ée‘

navedenemu ima sicer v
svojo ekonomsko upravicenost,
ki je celo v zgodnji fazi kapita-
lzmavcelotlhilaupnémvaln
ter j¢ zasebni delodajalec res
lahko odpuscal zaposiene tudi v
takih primerih, danes pa tudi v
teh pravnih sistemih tak ,.pn-
hranek” na raéun delavcev ni
ve¢ aviomatiéno mogot. Na-
vedbe, da bi naj v bodoce pri nas
delavci, katerh delo bi postalo v
0ZD odveé zaradi konj
razlogov, bili deleZni popolne
zascite svojih materiainih in dru-
gih pravic, tako da bi se njihow
dohodki pokrivai iz dolocenih
skladov, ki bi jh

mkatmnabutsmethpom-
¢elu solidamosti) poskrbela SirSa
druzbena skupnost. Taki ugoto-

kaj generaci] prej. Pri nas Se da-
nes traja proces preseljevanja v
mesto za delo ega pre-
bevalstva, ki praktiéno v celot
i5€e delo v nekmetijski dejavno-
sti. Dodatni problem je seveda
Se v zelo poudarjenih regionalnih
razlkah v prirastku prebivalstva,
kar v doloéenih podroéjih Se do-
datno oteduje moZnosti zaposio-
vania.

Po podatkih o stopnji rast
zaposienosti (v letu 1981 le 2,3)
1er o stopnji nezaposlenosti (v
lers 1981 — 11,91) v SFRJ kot
celoti iahko ugotovimo, da je
problematika zelo pereca, ¢e pa
primerjamo  podatke Se 2a pre-
tekia leta, lahko ugotommo 2elo
hitro slabsanie situaciie, Ceprav

kompromise” lahko 3tejemo sankconirajo nedelo oz. ne do-  wvitvi kaze oporekati, v kolko ne v i celoti,

tudi zahteve po obwveznem puilsjo dovolj molnosti za b stofesno SirSa druzbena  tudi po posameznih republikah n
zaposiovanju pripravnikov, kar je  fieksibilnost delavcev v Zasu  skupnost imela res vse poksajinah. Pogosto je prihajalo
razumiiivo kot zahteva oz. Uajanja delovnega razmena. moznosti, da tudi takoj ali do graditve kapitaino intenzivnih
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zakonodajo SR Slovenije,
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VPRASANJA ZAPOSLENOSTI
IN SMERNICE DEJAVNOSTI ZA
NJIHOVO RESEVANJE

Osnovno  izhodiSée obravnave
raposlenosti v SFRJ izhaja iz
dejstva, da so sredstva rdrule-
nega dela pri nas druzbena, ter
da imajo vsi delavci v zdruzenem
delu pravico, dolznost in odgo-
vornost, dnvlwmnvsplo-

Ker gre za konkretno obravna-
vo zaposiovanja v SFRJ, seveda
ni mogoée avtomatitno presajati
reditev in modelov iz drugih -
stemov, ker smo pn nas Sele v
povojnem obdobju prideli uskla-



2. Zaposlovanje nezaposienih
L!g Zze imajo svoj del minulega
la)

3. Zaposlovanje oseb, ki ne
morejo ostati v kmetijstvu in zato
is¢ejo delo v vseh oblikah nekme-
tijske dejavnosti

4, Zaposlovanje delavcev, ki
se vraéajo iz tujine.

Pri opredeljevanju rokov, oziro-
ma raznih mozZnih pa tudi Zeljenih
variant, do kdaj bi naj v okviru
SFRJ kot celote dosegli polno za-
poslenost, je v ‘dokumentu
Kraigherjeve komisije ve¢ predio-
gov. Ce bi Zeleli zagotoviti polno
zaposlenost do leta 1890, bi mo-
rala znasati stopnja rasti zaposle-
nosti v tem desetletju 3,3 % ter
ob zmerni rasti produktivnosti
dela 2,1 %, ob stopniji rasti druZ-
benega proizvoda 54 %. Ce bi
Zeleli zagotoviti polno zaposle-
nost Sele do leta 2000, bo mo-
rala rasti povprecna letna zapo-
slenost za 2,1 % oziroma v dru-
gem desetletju za 1,5 %.

Seveda je povsem razumljivo,
da je druga predlagana varianta
glede na dejansko situacijo v go-
spodarstvu bolj realna, vendar se
je izoblikovalo stalis¢e, da je pre-
mik popolne zaposlenosti Sele v
21. stoletju lahko problemati¢en.
Tako odlasanje bi lahko povzroci-
lo hude ekonomske in socialne
probleme, kar bo nedvomno
nujno potrebno upostevati pri
konkretnih odlogitvah.

Situacija, da so delavci v 0ZD,
ki bi zelela svoje obrate Siritiin ob
tem zaposliti Se druge delavce
(kar je pozitivno), proti novim
investicijam in s tem proti pove-
¢evanju produktivne zaposleno-
sti, zaradi nedoreéene problema-
tike njihovega minulega dela
{vrsta primerov iz preteklosti), saj
lahko zaradi take odloditve pride-
jo sami v neugodno situacijo.

Deliti ne bodo mogli ved toliko
sredstev za OD, modernizacija
njihovih strojev in naprav bo nuj-
no prestavijena na kasnejse ob-
dobje in bodo skratka (celo do
smrti, ¢e upodtevamo 3e veljavno
pokojninsko  zakonodajo) v
neugodnejSem poloZaju, c¢e se
bodo zavzemali za zaposlovanje
novih delavcev. Tako stanje je za
druzbo katastrofaino, saj dusi
iniciativo za odpiranje novih —
organizacijsko re¢eno — delov-
nih mest, zapira delavce v TOZD,

Ugotavijamo, da je ta nadin v
doloéeni meri konservativen, s3j
praksa kaze, da so v teh oblikah
res rezerve, vendar je potrebno
oceniti mejo racionalnosti, Zato
se ZSMS predvsem angazira v
smeri novih oblik zaposlovanija,
kier so ogromne moznosti. To je
predvsem v drobnem
gospodarstvu, kmetijstvu,
kulturi, znanosti, informatiki,
vzgoji, turizmu, zabavi, inova-
cijah. Analiza, ki kaZe, da je v
SRS pri 700 — 800 000 zapo-
slenih 16.3000 nezaposlenih in da
statistiéna projekcija predvideva
do konca 1983 25.000 nezapo-
slenih z izredno zaskrbljujoéo
strukturo (v okviréku) res dovolj
jasno opozarja na takojsnjo akcijo
za realizacijo ideje o miladinskih
kooperativah. Kooperative bi
temeljile na druzbeni lastnini, tudi
sredstvih ob&anov, v trdni med-
sebojni povezanosti na temelju
dohodkovnih odnosov, poveza-
nosti v OZD in na samoupravni
organiziranosti, kar pomeni
nedvomno visjo obliko od zase-
bne obrti. Pri tem seveda obsta-
jajo velike prednosti in pa tudi
tezave, ki pa niso nepremagljive.

Prednosti: reievanje proble-
ma nezaposlenosti, izboljfava
celotne ekonomije, razvoj drob-
nega gospodarstva, saj imajo
razvite drzave razmerje med ve-
likimi gospodarskimi kompleksi
in _drobnim  gospodarstvom
50:50, srednje razviti svet 70.30,
pri nas pa 97,5:2,5, kar seveda ne
potrebuje komentarja. K temu &e
Studijz indtituta JoZef Stefan v
Ljubljani, ki prav tako kaZe, da
moia prestrukturiranje gospodar-
stva potekati prav prek drobnega
gospodarstva. Kooperative so
trzno bolj prilagodijive, v njih se
boljse realizirajo razni ekspe-
nmentalni  projekti, inovacijska
dejavnost, vedji je delovni izko-
ristek (primer: skupina arhitektov
pri projektiranju ima v obstojecih
oblikah — projektivni biroji — na
1 uro risanja 9 ur rezije, v obliki
kooperativne skupine na 1 uro
nsanja 2 uri rezije) in kar je zelo
pomembno, policentriéni razvoj
gospodarstva.

Tezave: pri mladinskih koope-
rativah bo problem formaino
pravni status, zagonska sredstva,
kljub interesu pri Ljubljanski
banki in gospodarski zbornici
SRS, potrebno bo poenostaviti
sistemn knjigovodstva in raduno-

ZVEZNI FONDI ZA ODPRAVO NEZAPOSLENOSTI!l!

Na posvetu smo slisali, da bi na zvezni ravni zbirali
sredstva za odpravijanje nezaposienosti, kar pa je bilo v
razpravi ocenjeno kot neustrezno saj nam nobeni fondine
morejo resiti problema nezaposlenih.

Katedrasi podpiramo takino resitev (z fondi), ker smo
prepricani, da bi lahko vsaj polovico nezaposlenih zapo-
slili kot DELILCE sredstev iz teh fondov.

privilegira Ze zaposlene in otezuje
normaino vedanje zaposlenosti.

Kot moznost reditve navajamo
stalis¢a, da je potrebno v spre-
membah zakonodaje vpeljati abli-
ke stimulacije delavcev za odpi-
ranja delovnih mest (eventualno
celo pri njihovih OD, Ceprav na
prvi pogled to zveni paradoksal-
no), ne pa da prihaja do situacije,
da je na slabSem , priden dela-
vec” (posameznik ali kolektiv),
ki se odlofa za zagotavijanje
novih oblik produktivnega zapo-
slovanja , . .”, je v uvodu ugo-
tavljal dr. Mitja Novak.

PERSPEKTIVE V ODPRAVLJA-
NJU NEZAPOSLENOSTI

Dokument Kraigherjeve komi-
sije nam predstavlja ¢ez dva
podroéij — perspektiv, venda
potrebno predstaviti  zanimivo
obravnavo problema v ZSMS.

Gre za tako imenovane miadin-
ske kooperative, ki jih je na
posvetu predstavil Sreéo KIRN.

V ZSMS, ki organizira &tevilne
razprave, problemske konference
Vv koordinaciji z republiskimi
komiteji za delo, gospodarsko
zbomico in ostalimo DPO, se v
zadnjem &asu (po kongresu)
Opaia izredna aktivnost ravno na
podrocju nezaposlenosti, tako da
verjetno na bo veé toliko neaktiv-
nosti dlanov ZSMS, o kateri
Upravigeno slig§imo mnogo kritié-
nih pripomb.

QOdnos ZSMS je v zadnjib letih
Sel v dve smeri: brezposelnost
kot ekonomskl in polititni pro-
blem socialistitnega samouprav-
ljanja In nacine odpravijanja neza-
poslenosti  (obvezno zaposlo-
vanje pripravnlkov — praksa jé

pokazala, da jih 0ZD zdgj
zaposlujejo za dololen fas —
odprava pogodbenega  dela,

arnega dela, upokojitev).

vodstva, problem samoupravne
organiziranosti, socialno zdrav-
stvenega zavarovanja in seveda
Gimpre] organizirati  strokovno
pomoé gospodarske zbornice (ni
nobenih  resnih  projektov
zaposlovanja na tem podrodju, ki
je sila razdrobljeno) .

Zanimiva je ideja, ki jo je osvet-
lil dr. Sime IVANJKO glede
vpliva nezaposlenih na politiko
zaposlovanja, saj v trenutnem
stanju nezaposleni ne morejo na
noben nacin vplivati na zapo-
slovanje in so zato v podrejenem
polozaju. Skupnosti za zaposio-
vanje morajo vkljuditi na delegat-
ski podlagi prek SIS nezaposlene
v organiziran nagin vplivanja na
politiko zaposlovanja.

Poseben problem je kadrova-
nja v OZD, neustreznih kadrih, ki
izdelujejo  kadrovske plane,
neenotne metode planiranja ka-
drov v zaostreni gospodarski
situaciji, da je kadrovska politika
premalo povezana z izvozno
naravnanostjo gospodarstva, da
bo potrebno zaostriti inSpekcijski
nadzor na zaposlovanje mimo
skupnosti za zaposlovanje.

Potrebno je poenotiti informa-
cijski sistem, saj danes obstajajo
zelo razliéni podatki o Stevilu
nezaposlenih, Prav tako je uni-
verza povsem izven dogejanja
glede povrgtnih informacij, saj
nima podatkov, kje in kako so
zaposleni njeni diplomanti.

V razpravi na 1@em posvetu je
bilo odprtih mnogo vpradanj,
vendar je sama razprava potekala
nekoliko premalo v izmenjavi
mnenj o dokumentu Kraigherjes
ve komisije, saj ga tezko obrav:
navamo lo¢eno od ostalih.

Zal ni bilo prisotnih predstavni-
kov zdruzenega dela, saj bi imeli
priloznost s konkretnejsimi
vprasanji sodelovati v razpravi s
predstavniki DPO republike, uni-
verze in obCine.

Z.D.

Komisija sklada Kidri¢evih nagrad za Studente Uni-
verze v Mariboru, pod predsedstvom rektorja uni-
verze prof. dr. Dalija Donlagica, je na 2. seji dne 24. 3.
1983, obravnavala predloge za podelitev Kidricevih
nagrad in-sklenila, da podeli nagrade naslednjim
Studentom:

VISOKA EKONOMSKO-KOMERCIALNA SOLA

Kidricevo nagrado |. stopnje prejmejo:

Mitja Bernik za diplomsko delo VPLIV ORGANIZIRA-
NOSTI FINANCNE FUNKCUE NA RACIONALNO GOSPO-
DARJENJE Z DENARJEM

Renata Murmayer za diplomsko delo OPTIMIRANIE
POSLOVANJA V TOVARNI'MLECNEGA PRAHU

Srecko Natek za diplomsko delo PORAZDELJENA
OBDELAVA PODATKOV (POKAZANA NA PRIMERU SOZD
ELEKTROGOSPODARSTVO SLOVENLE)

Danica Sumandl za diplomsko delo METODOLOGUA
VREDNOTENJA DELA Z APLIKACLO V DELOVNI ORGA-
NIZACUI SWATY MARIBOR

Ana Zibert za diplomsko delo NEKATERE STATISTIC-
NE METODE PRI RAZISKAVI IMAGEA IZDELKA (OSVETLI-
TEV S PRAKTICNO RAZISKAVO IMAGEA DEITA)

Kidricevo nagrado Il. stopnje prejmeta:

Ida Ratej za diplomsko delo VLOGA, OBSEG IN PO-
MEN SREDSTEV PREBIVALSTVA PRI POSLOVANJU
LIUBLJANSKE BANKE

Maja Zmavec za diplomsko delo GRADNJA INDU-
STRUSKIH TIROV NA PODROCIU ZTP MARIBOR V
SREDNJEROCNEM OBDOBJU 1981 — 1985 IN NJEN
GOSPODARSKI POMEN

Kidricevo nagrado lll. stopnje — priznanje prejmejo:

Marina Bajec za diplomsko delo ANALIZA PRIME-
RIALNOSTI POSAMEZNIH NACINOV POVEZOVANJA DA-
TOTEK ZA UPRAVLJANJE PROIZVODNJE NA RACUNAL-
NISKEM SISTEMU MDS 21/50

Merlin Kolar za diplomsko delo ORGANIZACLA IN
ORGANIZACUSKI PROBLEMI USMERJENEGA IZOBRA-
ZEVANJA

Ana Fortuna za diplomsko delo EKONOMETRICNI
MODELI, NJIHOVA UPORABA IN POSKUS SPECIFIKACLE
MODELA ZA STAJERSKO REGIJO _

Nada Krajnc za diplomsko delo PRAVNI IN EKONOM-
SKI VIDIKI ODGOVORNOSTI DO MESOKOMBINAT PE-
RUTNINA PTUJ — TOZD MESNA INDUSTRUA ZA PROIZ-
VODE Z NAPAKO

Jasna Lonec za diplomsko delo TURIZEM IN RAZVOJ-
NA POLITIKA SPANLIE

Jolanda Remich za diplomsko delo ANALIZA OSNOV
MED OSEBNIMI DOHODKI, STROKOVNO [ZOBRAZBO,
STROKOVNO USPOSOBLIENOSTIJO IN DRUZBENIM
STATUSOM V JUGOSLAVUI

VISOKA TEHNISKA SOLA —VTO STROJNISTVO

Kidricevo nagrado |. stopnje prejmejo:

lvan Golob za diplomsko delo IZDELAVA DOKUMEN-
TACUE GONILA LIVARSKEGA LONCA

Rudolf Petan za diplomsko delo OPTIMIRANJE RE-
ZALNE IN PODAJALNE HITROSTI PRI OBREZAVANJU

Darinka Pislak in Tatjana Jankovi¢ za diplomski deli vpliv
tehnoloskih parametrov na barvalne lastnosti sw volne in
BARVALNE LASTNOSTI DOMACE IN AVSTRALSKE VOL-
NE

Milan TetiCkovi¢ za diplomsko delo MODEL GRA-
FICNE PREDSTAVITVE IN ANALIZA DEFORMACU NA-
PETOSTI PO METODI KONCNIH ELEMENTOV ZA TRO-
RAZSEZNE STRUKTURE ¥

Kidricevo nagrado ll. stopnje prejmejo:

Zlatko Vezjak za diplomsko delo OPTIMIRANJE RE-
ZALNE IN PODAJALNE HITROSTI PRI OBREZOVANJU

Branko Zelenko in Valentin Borovnik za diplomski deli
PRIMERJALNA ANALIZA NAPETOSTI IN DEFORMACU V
VALIU MOTORJA Z NOTRANJIM ZGOREVANJEM ZATAM Z
IZOPARAMETRICNIMI KONCNIMI ELEMENT! in PRIME-
RIALNA ANALIZA TEMPERATURNEGA POLJA V VALIU
MOTORJA Z NOTRANJIM IZGOREVANJEM ZA TAM Z I1ZO-
PARAMETRICNIMI KONCNIMI ELEMENTJ,

Kidricevo nagrado lll. stopnje — priznanje prejmejo:

Bozo Fridrih za diplomsko delo FRONTALNO FIKSI-
RANJE

Marjetka Gajst za diplomsko delo PRIMERJAVA ENO
IN DVOFAZNEGA JEDKEGA REZERVNEGA TISKA ZA PES

Stefan Polanséek in Milam Marec za diplomski deli
UVAJANJE AVTOMATIZIRANE PRIPRAVE KROJEV IN
KROJNIH SLIK ZA ZENSKA OBLACILA Z RACUNALIN: <O
OPREMO CAMSCO V DO MURA in UVAJANJE AVTOMA-

- TIZIRANE PRIPRAVE KROQJEVIN KROINIH SLIK ZA MOSKI

SUKNJIC Z RACUNALNISKO OPREMO CAMSCO V DO
MURA
Majda Sfiligoj za diplomsko delo OPTIMALNI PROCES

. BARVANJA SW VOLNE S KROMOVIM EARVILOM

Zoran Stjepanovi€ za diplomsko delo PREGLED IN
STUDUA MOZNOSTIUPORABE RACUNALNISKE OPREME
V PROIZVODNIE MTT

VISOKA TEHNISKA SOLA — VTO
ELEKTROTEHNA '

Kidricevo nagrado |. stopnje prejmejo:
Milan Curkovi¢ za diplomsko delo MIKROPROGE-

SORSKI KRMILNIK ZA KOORDINATNE RISALNIKE

Miroslav Kolari¢ za diplomgko delo IZRACUNI STA-
TISTICNIH VELICIN Z ENOPROCESORSKIM SISTEMOM
IN VECPROCESORSKIM SISTEMOM NA PODLAGH SKI-
PNEGA VODILA

Boris Kupec za diplomsko delo PROJEKT JAVNE
RAZSVETLIAVE MAGISTRALNE CESTE SEVER — JUG V
CELJU

Marko Pribosek za diplomsko delo IONIZACUSKI
MERILNIK VISOKEGA VAKUUMA

Marjan Verdonik zadiplomsko delo VPLIV NEKATERIH
PARAMETROV ZA KVALITETO REGULACIE ASINHRON-
SKEGA MOTORJA

Kidricevo nagrado lll. stopnje — priznanje prejmejo:

Anton Hamler za diplomsko delo MERITEV RAZPO-

EDITVE MAGNETNEGA POLJA V ZRACNI REZI ASINH-

RONSKEGA ELEKTROMOTORJA -

Bojan Horvat za diplomsko delo OPTIMIZACLA TRI-
FAZNEGA ASINHRONSKEGA MOTORJA S KLETKO

Rudi Hrzi¢ za diplomsko delo VISOKOFREKVENCNE
ZNACILNOSTI VODA S SPIRALNIM VODNIKOM

Bojan Novak za diplomsko delo IZRACUN OZEMUIL V
DVOPLASTNIH TLEH

Ales Sokli€ za diplomsko delo ANALIZA PORABLIENE
ELEKTROENERGIE V ZELEZARNI JESENICE

VISOKA TEHNISKA SOLA - VTO
GRADBENISTVO

Kidricevo nagrado l. stopnje prejmejo:
Irena Kniplié za dipolomsko delo SONCNA HISA
Franc Visinski za diplomsko delo SKODLIE VCERAJ,
DANES IN JUTRI
Majda Zdolsek za diplomsko delo SANACUA DALINO-
VODNEGA ARMIRANO BETONSKEGA OKVIRJA

VISOKA TEHNISKA SOLA - VTO
KEMIJSKA TEHNOLOGIJA

Kidricevo nagrado l. stopnje prejme:
Branko Gorjup za diplomsko delo KATALITICNA
OKSIDACLIA SULFIDNE LUZINE

Kidricevo nagrado Il. stopnje prejme:

Severina Koraj za diplomsko delo OPTIMATIZACUA
PRENOSA TOPLOTE V CEVNIH OMREZIJIH V Z LANGE-
JEVO TEORUO RAZVOJA

VISOKA SOLA ZA ORGANIZACIJO DELA

Kidricevo nagrado l. stopnje prejmejo:

Nevenka Lesar za diplomsko delo UGOTAVLIANIE
DELOVNE USPESNOSTI DELAVCEV KOT SESTAVNI DEL
SISTEMA DELITVE SREDSTEV ZA OSEBNE DOHODKE V
DO INLES RIBNICA

Viadimir Rot za diplomsko delo METODOLOGUA ZA
UGOTAVUANIE STROSKOV PRIPRAVE IN OPREMLIANJA
STAVBNEGA ZEMUISCA

Alfred Voh za diplomsko c'.io ANALIZA IN PROJEKT
gg%%NJEGA USMERJENEGA IZOBRAZEVANJA V MARI-

Helena Zadravec za izvirno delo PROSTOVOLINE
DEJAVNOSTI V OKVIRU FIZIKE S POSKUSOM PRIROCNI-
KA ZA ASTRONOMSKI KROZEK

PEDAGOSKA AKADEMIJA

Kidricevo nagrado L. stopnje prejmejo:

Marija Capl za diplomsko delo VLOGA TV, RADIA IN
FILMA PRI RAZUMEVANIJU MED NARODI

Jolanda Cee za diplomsko delo PROGRAMIRANI
POUK FIZIKE

Marjan Kovde za izvimo delo KONSTRUKCUSKA
ZBIRKA IZ LESNIH ELEMENTOV

Rlﬁgmn Krapse za diplomsko delo DEKOLONIZACUA

AF :

Herman Novak za diplomsko delo ELEKTRONIKA PAM

Milan Skledar za diplomsko delo GEOGRAFSKA
OZNAKA OBMEJNEGA NASELJA SOTINE

Drago Unuk za izvirno delo POJAVNE OBLIKE OD-
KLONOV SOCIALISTICNE SAMOUPRAVNE DRUZBE V
OBDOBJU OD 1945 DO 1974

Danilo Zagernik za izvirno delo ORODNA OMARA ZA
TEHNICNO VZGOJO NA NAINIZJI STOPNJI

Kidricevo nagrado Il. stopnje prejmejo:

Avgust Bukovec za diplomsko delo SOCIALNO
GEOGRAFSKA ANALIZA KS LIPA

Miram Peéovnik za diplomsko delo ZIVLJENJE IN
DELO DR. FRANCA SUSNIKA _ :

Irena Pogorelénik *— Segelj za diplomsko delo
ODNOS MED KATOLISKO IN SOCIALISTICNO MORALO V
PISANJU KATOLISKEGA MLADINSKEGA TISKA NA SLO-
VENSKEM

Anton Todrnar za diplomsko .delo SOCIALNOGE-
OGRAFSKA ANALIZA CRENSOVEC :

VISJA AGRONOMSKA SOLA

Kidricevo nagrado |, stopnje prejme:

Milan Krajnc za diplomsko delo REZULTATI OPAZO-
VANJ POJAVA JABLANOVEGA CVETOZERA V IVANJKOV-
CIH LETA 1982

Kidricevo nagrado Il stopnje prejmeta:

Branko Kozi¢ za diplomsko delo SISTEMIZIRANJE IN
MELIORACHA ZEMLJISCA ZA SADOVNJAK NA POSESTVU
SIMSIC IVANA V CEROVEM

Stetka Ugovsek za diplomsko delo STANJE IN POMEN
OVCEREJE vV OBCINI MOZIRJE




STUDENTSKI DOMOVI

STANARINE

Studentski domowvi so vsako leto v srediséu pozornosti takrat, ko
zahteva uprava domov vidje cene, in ko stanovalci domov nad tem predio-
gom seveda niso preve¢ navduSeni. Sredstva javnega obvestanja govori-
jo o domovih pr takrat; ko skusa kaksen =pameten= in kritiziranja
mn novinar na vse nacine dokazati, kako je v domovih vse zasvinjano,

Studenti sploh ne pazijo na &istoto, kako so nadstropne kuhinje
umazane, itd. Nad tem se zgraZajo ponavadi tisti, ki imajo doma vsaj 80
kvadratnih metrov Zivlj ostora in verjetno nikali niso niti pormislili,
kako je mogoce na 12 kvadratnih metrih (v Studentskem domu pa v tem
prostoru Zivita dval) sploh Ziveti in Studirati. Ker namen tega &lanka ni
obravnavanje pisanja o Studentskih domovih, temve& prikazati stanja in po
mozZnosti nakazati poti za resitev iz takSnega stanja, zatnimo s ki.

V &tudentskih domovih v Mariboru ob Gosposvetski in Tyrsevi ulici je
na voljo 1.527 |e#is& za Studente in 54 lei&& za potrebe raziskovalcev in
podi;Jonmkih tudentov, O tem, kaksno je trenutno stanje v Studentskih
domovih, nam je direktor domav, Branimir POPOVIC povedal naslednie:
=Trenutno stanje v domovih je pravzaprav zelo pozitivno in optimisticno.
Imeli smo izjemno uspegen referendum o zdruZitvi z univerzo, po dolgotraj-
nem petletnem boju pa smo sprejeli tudi statut. Tako smo dobili tisti norma-
tivni samoupravni akt, po katerem bi lahko, in bomo tudi morali, to je sedaj
nada obveza, izpeljati nadaljno organiziranost in resniéno postavili v Zivijenje
tristranost vzajemnih odnosov med stanovalci in delavci v domovih. Druga

novica, ki se veZe na 10, je ta, da so se stanovalci kljub padcu
ﬁﬁjenjskmawmarda stardev in s tem seveda njih samih, odloéili na zadnji
seji sveta za tisti najbolj nepriljubljen ukrep, to je dvig stanarin, da bi
domovi vendarle lahko normalno Ziveli in omogoéili tisti najnujnejsi in
osnovni standard bivanja. Nove cene so v povprecju visje za 27 %, glede
na cene, ki so bile sprejete v septembru leta 1981. To je po vseh nasih
prizadevanjih rezultat notranjih ukrepov, kajti inflacija je bila v tem Casu
bistveno vecja. Menimo, da bi s tem zvisanjem lahko prediveli to leto s
pozitivnim poslovanjem, in da ob tem ne bi bistveno krnili standarda bivanja

domovih

v £
Nove cene v Studentskih domovih v Mariboru so naslednje:
L in Il. dom 1.260,00 din,

. dom 1.320,00 din,
IV,, V. in VI. dom — enoposteljne sobe 1.600,00 din,
V., V., in VI. dom — dvoposteljne sobe 1.400,00 din,
depandansa in mansarda 1.600,00 din.

Poglejmo, kaksna je struktura ekonomske cene bivanja:
Planirani strogki bivanja na leZi¢e za leto 1983:

1. spremenljivi strodki (kurjava, elekt. energija, . . .) 639,23
2. stalni stroki (osebni doﬁodki. pisarniski material,

i i, PTT storitve, . . .) 807,84
3. upravni strodki (reZijski stroski) 147,37
4. amortizacija in investicijsko vzdrZevanje 387,56

i: ekonomska cena 1.992,00

Pokritje ekonomske cene:
1. plailo Studentov — stanarine 1.390,90
2. drugi viri prihodkov 203,54
3. dotacije, amortizacija in investic. vzdrievanje 397,56
1.992,00

Vigje stanarine so letos na svetu Studentskih domov potrdili tud
Studenti. Prav pri delegaciji $tudentov v svetu domov se je v preteklosti pri
zvisevaju stanarin velikokrat zataknilo. Veckrat so Studenti apriori odklanjali
visje stanarine. Nato pa je vse skupaj potekalo v obliki dvoboja med delavci
in stanovalci domov. Studenti so bili proti zvidanju, delavci pa so grozili, da
ne bodo mogli ve¢ kuriti, da ne bo ve¢ tople vode itd. Letos so Studenti
pokazali pmca&Avec zrelosti. Kako je vsa stvar potekala, sta
Gorazd NASTRAN, stanovalec Studentskih domov in podpredsednik UK
ZSMS vMariboru in Stane LENDERO, sekretar aktiva ZK v domovih ob
Tyrgew.

Gorazd NASTRAN: »Studentje smo zvidanje sprejeli z razumevanjem,
vedeli smo, kakano je dejansko stanje, da standard dejansko pada, in da
tudentje sami iz teh razmer ne moreémo biti izvzeti. Dejstvd pa je, da je bila
uprava postavijena pred zid, in da je morala narediti kalkulacijo, za katero pa
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verjetno niti najvedji optimisti ne bi govorili tako, kot je govoril tovari§
Popovi¢, saj v kalkulaciji sploh ni nikakrénih rezerv in vsaka nenadejana
podraZitev lahko to kalkulacijo podre, s tem se podre tudj pozitivni finan&ni
izid konec leta.

Stane LENDERO: »Studentje v domovih ob Tyr&evi smo se na ta
problem dobro pripravili. Nobena podraZitev ni $tudentom pri srcu, vendar
pa se je izkazala tista zavest Studentov, da se tem ekonomskim zakonito-
stim, ko rastejo strodki iz dneva v dan, ni mogoce upreti, in da mi ne more-
mo biti izjiema.

Studenti se tega zavedajo, vendar pa so podali tudi nekatere zahteve
upravi Studentskih domov, glede izbolj8anja dela delavcev v domowih.
Nismo proti njihovi kalkulaciji, nismo proti zviSanju stanarin, vendar hocemo
za ta denar tudi ekvivalent v kakovosti storitev. In mislim, &e se delo dobro
organizira, potem tudi uspeh ne more izostati. Okrog tega, ali odlo¢ajo o
podragitvah samo nekateri tudenti ali vsi, pa bi dejal tole: Na zborih stano-
valcev, zlasti ob Tyr8evi nismo odlo&ali le nekateri. Jasno je bilo povedano,
da se vse vsak dan dra?i in mimo tega dejstva ne moremo. Hkrati pa, da se
ne bi ponavijala stara zgodovina, ko nam je uprava obljubljala, da se bo
poslovanje z njene strani bistveno izboljgalo, Studenti moramo le potrditi
ﬁe stanarine, smo na primer na tem zboru stanovalcev sprejeli doloene

epe, ki obvezujejo tako nas Studente, in nam dajejo aktivnejSo viogo pri
oblikovanju in kreiranju samega Zivijenja v Studentskih domovih, hkrati pa so
ti sklepi tudi jasen ultimat upravi Studentskih domov, da mora uprava do
roka, to je do 15. maja bistveno izbolj$ati svoje delo. Ce pa se to ne zgodi,
pa ~disi- seveda vsa sivar po iCi.=

Eden izmed glavnih ugovorov proti vijim stanarinam je predvsem
slab3anje materialnega poloZaja $tudentov. Jasno je, da se ob vseh podraii-
tvah slaba poloZaj niZjih slojev, v katere spadajo tudi Studenti. Dejstvo pa
je, da govorimo o slabSanju'materialnega poloZaja Studentov, tako v domo-
vih kot izven njih na pamet, saj je bila zadnja anketa o gibanju Zivijenjskih
strodkov Studentov tako mariborske kot ljubljanske univerze narejena pred
dvema letoma, to je aprila 1981. Podatki so torej 2e motno zastareli. Ved

atkov bi naj ili, vsaj za Studente, ki so v tudentskih domovih v
iboru, iz ankete, ki je v teku.

Se naprej pa bo ostalo odprto vprasanje, kako je s socialnim poloza-
jem Studentov, ki stanujejo pri zasebnikih, tudi teh podatkov namre€ ni.

O socialno ekonomskem poloZaju Studentov pa precej razmisljajo tudi
na UK ZKS. Sekretar Boris SC?SiC:-Menim. da bi kazalo povedati to, da bi
si morali prizadevati za to, da bi vzpostavili tak sistem sprotnega spremljanja
g_tﬂbam ekonomskega polozaja Studentov, ki bi vplival tudi na zvidevanje
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Te !tkti\mos(i. ki so jih Studenti zaZeli, in ki so zelo pozitivne, mislim, da
bi jih kazalo spremeniti v permanentne aktivnosti, ki bi se lahko odvijale
meko skupnosti za zaposlovanje ali preko kaksne podobne institucije.

slim, da bi morali v zvez z druzbeno ekonomskim poloZajem Studentov
zelo jasno povedati, da smo v Sloveniji na podrocju Stipendijske politike
dosegli-zelo velike uspehe. Praktiéno smo v situaciji, ko ima vsak drugi
Student v Sloveniji &tipendijo, bodisi kadrovsko, bodisi &tipendiijo iz zdruze-
nih sredstev, obe, Se posebej pa tipendije iz zdruZenih sredstev, pa so
odvisne od materialnega poloZaja druZine, iz katere Student izhaja. To za
Maribor ni nepomembno, ker ugotavijam, da so Studentje bolj kot sicer
vezani na svoje druZinsko okolje, iz katerega izhajajo. Povedati moramo tudi
to, da smo s takdno izgradnjo Studentskih domov v Sloveniji, spravili
problem bivanja praktino z dnevnega reda. Danec ima vsak Student, ki ima
ustrezne pogoje, pa tudi tu smo Ze zelo liberalni, moZnost, da stanuje v
Studentskem domu po relativno ugodni ceni in tudi v relativno ugodnih
razmerah. V Mariboru imamo eno in dvoposteljne sobe, tolerira pa se tudi,
da fant in punca stanur)ta v isti sobi, kar je v drugih Studentskih naseljih
popolnoma nesprejamljivo, Ko ocenjujemo druzbeno ekonomski polozaj
Studentov ne moremo mimo teh ugotovitev. So pa tefave na podrodju
refevanja vseh teh kriterijev, na primer na podrodju kplatevanja stipendi|.

PREHRANA

Druga pomembna prvina drufbenoekonomskega poloZaja Studentov
je prehrana. Ker v Mariboru, tako kot za bivanje Studentov, tudi o prehranje-
vanju nimamo nobene novejse uporabne ankete, poglejmo podatke iz
ankete o prehrani tudentov ljubljanske univerze, ki jo je pripravil zaved

SRS za zdravstveno varstvo pred nekaj meseci, Ugotovitve so nekoliko
posploSene uporabljive tudi zamariborsko Studentsko populacijo. Anketira-
i so 6.000 Studentov, ugotovitve pa so naslednje:

Vsaj en topel obrok dnevno uiva 4.700 (75,9 %) Studentov, da uiva
topel obrok dnevno le v&asih, pa je odgovorilo 1.287 (20,8 %) Studentov.
Priblizno 51 % studentov uZiva redno vse tri obroke, 19,6 odstotkov
Studentov nikoli, ali zelo redko uZiva zajtrk, 26,7 Gdstotka nikoli ali zelo
redko uZiva vecerjo.

Naslednja tabela prikazuje, kolikokrat tudentje uZivajo zajtrk, kosilo in
veterjo.

vsak dan veckrat vtednu nikoli ali zelo brez odg.

redko
zaijtrk 3.508 1.088 1215 379
kosilo 3560 2.183 176 263
vederja 2.711 1.450 1.664 375

‘Na vpradanje, koliko denarja porabi za posamezne obroke, je B7 %
Studentov odgovorilo, da porabi za kosilo od 30— 70 dinarjev, za vecerjo
porabi 74 % Studentov 20—40 dinarjev, za zajtrk porabi 70 odstotkov
Studentov od 10—21 dinarLev.

Zanimivi so tudi podatki, kje in na kak3en nacin se v glavnem hranijo
tudenti. Zajtrk si 42 % Studentov kuha samih, 1,5 odstotkov Studentov
zajtrkuje v Studentski menzi, 1,1 % zajtrkuje v gostinskem lokalu, 2,8
odstotkov zajtrkuje v Soli, 36 % Studentov zajtrkuje pri starsih ali znancih,
12 % Studentov ne zajtrkuje, 5 %, ki jih na vprasanje ni odgovorilo, bi lahko
Steli med tiste, ki ne zajtrkujejo redno.

Kosilo si pripravija samih 1852 (30 %) studentov, v Studentski menzi
kupuie kosilo 10 %, v restavracijah in gostinskih lokalih se hrani 12 %, na
Soli 4 %, pri znancih ali doma pa 38 % tudentov. Kosilo ne je 100 (1,7 %)
Studentov,

Vederjo si pripravi 2.583 (41,7 %) 3tudentov, v Studentski menzi
vegi:ga 22%, v inskih lokalih 2,4 %, pri stardih ali znancih vederja
2,543 (41 %) Studentov. Vecerje ne uZiva 6 %.

Pa $e podatek, kaj menijo Studenti glede urejenosti prehrane:

2.652 (42,8 %) Studentov meni, da je njihova prehrana urejena,

2.843 (45,9 %) Studentov ima svojo prehrano za delno urejeno,

571 (9,2 %) Studentov meni, da prehrane nimajo urejene,

124 (2,0 %) na vpradanje ni ilo.

Enaizmed resitev (vsaj delna) je bila regresiranje prehrane. Sprva smo
govorili, da bo do regresiranja prehrane prislo Ze v tem semestru, zdaj pa se
je vsa stvar zaviekla in bi se naj regresiranje zatelo Sele septembra. Zakaj
%ele septembra?

Odgovor smo poiskali pri tovari$u Branimirju POPOVICU, direktorju
&udentskih domov v Maribaru; »Stvar. je v tem, da imamo samoupravni
dogovor tako zasnovan, da je pat sistem spreminjanja varovan v obe smeri,
to se pravi tako pri zlorabi, kot v pazitivni spremembi smeri dogovora. In
postopki so taksni, da se vsa zadeva nekaliko zavle&e, jasno pa je, da izven
samoupravnih poti takanih stvari ne moremo réSevati, in &e smo se tako
gﬁovnrih, moramo paé nekoliko potrpeti, da zadevo izpeljermo do konca

pora proti temu ni.

Boris SOVIC, sekretar UK ZKS na Univerzi v Mariboru: »Pravkar tece
razprava o tem. Menim, da bi bilo treba pozvati vse, ki pri tem sodelujejo, da
tehtno premislijo, kaj bito pomenilo, ko bodo o tem razpravijali, Za $tudente
bi to pomenilo ogromna, pomenilo bi, da konénio realizirajo pravico, ki jo
dijaki Ze imajo, in ki jo imajo tudi delavci v zdruzenem delu. Zadeva i
pribliZno takole; tudent biza obrok; ki stane pribliZno 65 dinarjev platal 35
dinarjev, 20 dinarjev pa bi bila subvencija, kar pomeni, da bi za ceno, za
katero lahko praktiéno dobi samo sendwi¢, dobil bogatej$o malico. Okrog
tega, da vse to predolgo traja, bi dejal to, da he moremo mimo te%a. da
imajo tisti, ki sredstva dajejo, tudi pravico o tem odlogati. Obging in OZD so
tiste, ki sodelujejo pri tem sistemu Stipendiranja in mislim, da je prav, da so
vsi ti temeljni nosilci vkljuteni v razpravo o vseh bistvenih vprasaniih. To je
bistveno vpradanie, ker gre za spremembo osrednjih samoupravnih aklov.

KOMENTAR

Resitev druzbenoekonomskega poloZaja Studentov (ki
verjetno ni tako kriticen, kot ga nekateri prikazujejo), ne morejo
biti posarhezni gasilski ukrepi. Prav tako ni resitev situacije v
Studentskih domovih v »dvoboju« stanovalcev in delavcev do-
mov. -

Obojilahko le prispevajo, da se do kraja izkoristijo notranje
rezerve, Za celovito resitev pa bo slej ko prej potrebno preveriti
naso socialno politiko. Na papirju izgleda vse Jepo in prav. Tako
lahko dobijo tisti iz socialno najbolf ogroZenih druZin celo do
10.000 dinarjev meseéno (€e ima kadrovsko in Stipendijo iz
zdruzenih sredstev).  Ce pa ima Student samo Stipendijo iz
zdruzZenih sredstev, pa je lahko ta najvisja do 8.100 dinarjev.

Teoreti¢no so zadeve jasne, vsak ima tudi pravico do
kadrovske stipendife. Oslaja pa vpradanje (praktiéno) kaj naj
naredijo tisti, ki imajo dohodek na druZinskega élana nekaj nad
8,000 dinarjev (cenzus za pridobitev Stipendije iz zdruZenih
sredstev je dohodek do 7.900 dinarjev na drufinskega ¢lana
meseéno).

*  Tak$nemu $tudentu ostaja edina mozZnost, da si pridobi
kadrovsko Stipendijo, kar pa pomeni, da ne bo mogel postati .
zdravnik, pravnik, ekonomist, pedagog, sajje za te poklice zelo
teko dobiti tipendijo. Ta vprasanja glede izbire Studija seveda
ne pridejo v postev za otroke iz druZin zvigjimi dohodki. Ali s tem
ne prihajamo spet v cehovski as, ko bodo le sinovi zdravnikov,
zdravniki, le sinovi pedagogov predagogi in le sinovi ekono-
mistov ekonomisti. V Mariborskih Studentskih domovih so iz-
raéunali, da potrebuje Student sagno za hrano (v Studeniski
menzi), so bo In Studijsko literaturo 9,100 dinarfev meseéno,
kadrovska Stipendija za oceno 7 (dobro) pa je 3.800 dinarjev. V
prid tem podatkom govorijo tudi vrste éakajoéih na delo pred
Studentskim servisom.

Ob tem pa ima v mariborskih §tudentskih domovih stu-
pendijo le 45 odstotkov Studentov. Da je birokracija postala
pomemben spremijevalec nadega Zivifenja in odloCitev, prica
tudi dejsivo, da potrebujemo skoraj leto dni, da uvedemo
subvencioniranje prehrane, karpomeni 20 dinarjev za S$tudenta
na dan. Hudo narobe pa bi verjetno ob tem bilo, ée bi se
zadovoljili s subvencioniranjem prehrane in menili, da so tako
stvari za Studente reene. Za Studenta pomeni subvencioni-
ranje prehrane (teh 20 dinarjev na dan) na mesec najvec 600
dinarjev, in ée verjamemo podatkom, da porabi Student za
normalno Zivijenje in $tudij meseéno 9.000 dinarjev, je teh 600
dinarjev le 7 odstotkov vseh strokov, ki jih ima Student. Ve-
rjetno bo treba najti e kak3no drugo reditev. Studenti ne
zahtevamo, da bo dobili vse servirano na kroZniku in zastonj.
Verjetno pa ni preveé, ée zahtevamo pomoé druZbe, da bomo
lahko kasneje sami vse veckratno vmill.

SRECKO PIRTOVSEK

Rezultate ankete o bivanju stanovalcev v stu-
dentskih domovih lahko preberete na drugi strani
Katedre. Za desert pa smo dodall ob rezultate
ankete $e nekaj zanimivih pripomb stanovalcev.
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1. FINANCNI POLOZAJ KATEDRE.

2. OCENA VSEBINSKE ZASNOVE KATEDRE V ZADNJEM
OBDOBJU (od septembra 1982).

3. RAZPRAVA O INTERVJUJU Z DR. BRANKOM HORVA-

AD1

Glavni urednik Katedre, tov.
Dorié, je podal kratko finan&no
porocilo. Povedal je, da se je lani
urednistvo srecevalo z velikimi fi-
nanénimi tezavami, kar je oviralo
redno izhajanje Stevilk. Letos bo
predvidoma finan¢éno stanje neko-
liko boljSe, povecal se bo tudi lastni
vir sredstev (zadnja Stevilka Kate-
dre je bila v kolporta# prodana v
1.200 izvodih). % krajsi razpravi
so ¢lani izdajateljskega sveta
sprejeli slededi sklep: _

CLANI IZDAJATELISKEGA SVE-
TA POTRDUO INFORMACLO O
FINANCNEM POSLOVANIU., KA-
TEDRA NAJ [ZHAJA TAKO, KOT
g;«*vrrimo FINANCNA SRED-

AD2

Po poroéilu glavnega in .od-
govornega urednika Katedre je
sledila razprava, v kateri so &lani
izﬁteﬁskega sveta poudarili, da
je Katedra naredila nekaj vidnejsih
korakov naprej. Morali pa bi okrepiti
Se dopisnisko mrezo na posame-
znih Solah. Predsednik izdajatelj-
skega sveta, tov. Ksela, je rekel, da
ima vsak ¢asopis na nek nacin tri
funkcije, tako je Katedra naredila v
obdobju tega urednistva premik na
podrocju informiranja.  Bistveni
premiki so narejeni tudi na podrocju
komentiranja in nasploh bolj po-
globlienega publicisticnega dela.
Menil pa je, da je premalo nareje-
nega prirazvedrilno-komunikacijski
funkeiji.
SKLEP: KATEDRA JE PRI URE-
SNICEVANJU VSEBINSKE ZA-
SNOVE NAREDILA NEKAJ KA-
KOVOSTNIH = KORAKOV  NA:
PREJI

AD 3

Predsednik  izdajateljskega
sveta, tov. Ksela, je za zaCetek pri-
pravil kratek uvod:

KSELA: »V zvezi s tem inter-
viujem sem pripravil kratko stalisce,
z eljo, da usmerim razpravo na
svetu, in da potem tudi skozi raz-
pravo to stalidce dopolnimo. Po
razgovoru  martborskih - ekonomi;
stov z dr. Brankom Horvatom, ki ga
j& v okviru rednih teoretiénih raz-
govorov, fako kot z mnogimi dru-
_ g@mi znanstvenimi in - strokovnimi
delavei Slovenije in Jugoslavije pri-
pravil Marksistiéni center maribor-
ske Univerze, je Katedra zaprosila
dr. Branka Horvata za intervju.
Urednistvo. Katedre se je sicer
spotetka odlocilo za objavo inter-
vjuja, vendar so tlani urednistva dali
interviu v razpravo izdajateljskemu
svety Katedre, ki je kot delegatsko
sastavlien druzbeni organ lista, na:
jodgovorne)si za sprejemanje in
uresniCevanje vsebinske zasnove
lista. Po razpravi o tekstu interviuja,
ki obseqa 15 strani. ie svet SPRE-
JEL ODLOCITEV, DA SE INTER-
VIU NE OBJAVI, SAI Bl BILA OB
JAVA ODSTOPANJE OD TE-
MELINE VSEBINSKE ZASNOVE
LISTA, Kl JO JE SPREJEL IZDA-
JATEL), V ZADNJEM OBDOBJU
POTEKAIO MED JUGOSLO-
VANSKIMI EKONOMISTI  IN
DRUGIMI ZNANSTVENIMI  IN
STROKOVNIMI DELAVCI STE-
VILNIM PODROCI V OKVIRU
KRAIGHERJEVE KOMISLE, IN NA
DRUGIH MESTIH, POGLOBLIE:
NE TEORETICNE RAZPRAVE O
NADALINJI KREPITVI NASEGA
EKONOMSKEGA IN GOSPO-
DARSKEGA RAZVOIA. V TEH
RAZPRAVAH JE MOC ZASLEDITI
STEVILNA NASPROTUJOCA SI
MNENJA V ZVEZI S POSAME-
ZNIMI v ANJI PROSTOR ZA
NIHOVO RAZCISCEVANJE PA
SO PREDVSEM REVUE ZA TE:
ORETSKA VPRASANJA, ZNAN-
STVENI SIMPOZUI, RAZGOVORI
V__OKVIRU MARKSISTICNIH
CENTROV IN DRUGE SIROKE
DEMOKRATICNE JAVNE TRIBU-
NE ZA ARGUMENTIRANO RAZ-
ERAVO O TEORETSKIH VPRA-

ANJIH. BRANKO HORVAT V
INTERVIUJU ZA KATEDRO GO-
VORI O STVAREH, K1 JIH JE BILO
ZE MOC PRECITATI V REVUAH
ZA TEORETSKA VPRASANJA IN
NA NEKATERIH TEORETICNIH

VAH. GRE ZA CLANEK:

GOSPODARSKI  SISTEM  IN
STABILIZACUA (Beograjska gle-
dista, &t. 7/8 iz leta 1981), REPU-

KA GOSPODARSTVA IN
REPUBLISKA ~ SUVERENOST

(Nase teme, 12. mesec 1981):

OBE STA 1ZSLI LETA 1982, NA-
STOP NA TEORETICNEM RAZ-
GOVORU V OKVIRU MARKSI-
STICNEGA CENTRA MARIBOR-
SKE UNIVERZE, ITD. Z OBJAVO
INTERVJUJA Bl KATEDRA ENO-
STRANSKO IN PREMALO OB-
JEKTIVNO PREDSTAVILA SIRE
NO AKTUALNIH TEORETSKIH
RAZPRAV O PROBLEMIH NA-
SEGA NADALINJEGA RAZVOJA
NA EKONOMSKEM PODROCIU.
POGLEDE DR. BRANKA HOR-
VATA, KI V STROKOVNIH RAZ-
PRAVAH NISO DOBILE SVOIE
VERIFIKACLUE, Bl 1Z PROSTORA
TEORUE PRENESLA NA POD-
ROCJE IDEJNE IN POLITICNE
AKCUE! SVET KATEDRE SE
ZDALEC NE MENI, DA Bl KATE-
DRA NAJ NE PISALA O ZAPLE-
TENIH DRUZBENOEKONOM-
SKIH PROBLEMIH NASEGA
NADALINEGA RAZVOJA, VEN-
DAR PA SODI, DA JE V KATEDRI
POTREBNO UVESTI RAZPRAVO
O TEH VPRASANJIH NA OSNOVI
KRAIGHERJEVE KOMISUE, KISO
BREZ DVOMA USTREZNEISA
PODLAGA ZA RAZPRAVO O TEH
ZAPLETENIH PROBLEMIH, KOT
PA POGLEDI POSAMEZNIKOV
IZ ARENE PLURALISTICNEGA
USTVARJIALNEGA TEORETSKE-
GA DIALOGA. Toliko sem jaz pri-
pravil, seveda z Zeljo, da usmerim
razpravo, in da potem ludi razpra-
vijamo in de opredelimd.«

VUK: =Ta intervju sem zelo
skrbno prebral. Sprva. mora biti
Cloveku vSec, saj j@ napisan z vaem
tem, kar sadi k sodobnemu nowvi-
narstvu. Jaz mislim, da je dr. Branko
Horvat viem intervjuju, kolikorjena
eni strani odprt, pa recimo pod
narekovaji odkrit, je na drugi strani
tudi dovol] strpen, tako do ekono-
mistov, kot tudi do vseh delovnih
ljudi in ob¢anov, se pravi, zdi se mi,
da pravi nekako takole: e ne bomo
zda stopili skupaj, je pred nami ka-
tastrota. Ce sedaj na ta intervju
gledam kot &lan casopisne hise,
kjer dobivama, zlasti v zadnjem
Gasy, iz dneva v dan dolotene in-
formacije, izreGene tudi pod ge-
slom strogo zaupno, potem sem jaz
seveda proti objavi tega intervjuja,
ker ce smo se odlocili za akcijo, in
jaz verjamem, da bomo lo akcijo
izpeljal, potem lahko prinese ta in-
tervjiunemir. Ampak govorim zlastiv
odnosu do tistih informacij, ki sem
jih omenil. Osebno bi jaz taken
intervju rad videl objavijen in mishm,
da se to ludi da, pa bi se strinjal s
TormaZevo mislijo, da takSen inter-
vju sodi v revialni tisk. Kaj, e bi se
mi dogovorili, ker dvomim, da se
bomo danes dogovorilt za objavo,
da damo 1a intervju v premislek
Dialogom.«

REBERNIK: »Torej, jaz nimam
tak&nih informacij, ker sem v go-
spodarstvu. Zato imam tudi dru-
gatno mnenje, namreC mnenje 1z
gospodarstva. Moram reci, da ko
sem prebral ¢lanek do konca, sem
bil preseneden, zakaj ga sploh
obravnavamo, saj sem skoraj enak
interviu prebral v zadnji Poslovni
politiki (februar 1982) Poslovna
politika je zelo ugleden gospodar-
ski Gasopis In v n'ﬂovem_irda;a-
teliskem svetu je tudi dosti politi-
kov. Razen tega, da po Bonsu
Kraigherju mmamo dobrega &love-
ka, in 1o, da smo mi krivi, da Kitajci
ne bodo imeli samoupravljanja, v to
se ne morem spusfati, ker tegane
poznam, Za ostale stvari pa mislim,
da jih je zelo tezko ovredi, ce se
zatnemo o lem strokovno pogova-
rjati. Z vidika prakse, ki je, od admi-
nistrativnega urejanja naprej, tak-
#na da delavei dejansko ne morejo
o tem odlocati. PraktiCno gavorim,
da je institucionalni sistem zelo
zakompliciran” za neposrednega
proizvajalca. Jaz se zelo nagibam za
objavo, ampak ne samo za objavo
kot tako, ampak za takano objavo, ki
bo povzrodiladiskusijo, dane bomo
mi, izdajateljski svet, tu cenzurna
komisija, ki bo rekla, ne, to se ne
objavi, ampak da bi kjerkoli, tudi v
Katedri lahko objavili in sicer z re-
snim uvodom, opozori nato indase
pozova te ljudi. Horvat je bil v Ma-
riboru. On je diskutiral. Predvide:

vam, da so bili na predavanju mari-
borski gospodarstveniki, politiki in
profesorji in predvidevam, ¢e so
teze iznesene tam tako zelo sporno,
potem jih je treba tam pobijati. Ne
strinjam se s tem, da je en izdaja-
teljski svet cenzurna komisija. Se
samo to, glede tega, da on objavija
vteoretitnih revijah, in mislim, da je
tu tudi velika napaka, zakaj ekono-
misti ne pridejo do besede, ravno
zaradi tega, ker se njihov glas sli&i
samo v strokovnih revijah, medtem
ko v ostalih medijih pa ekonomskih
strokovnjakov ni. So nekak3ni kvazi
strokovnjaki, predvsem pa se tam
slidiglas politikovin se formiraneko
javno mnenje, ki je razlicno od
strokownega. In tudi mi s tem, ¢e
recemo, dadamo intervju Dialogom
v premislek, Ze dajemo to bolj iz
branemu krogu bralcev.

Tudi ekonomska strokovna
revija ima zelo ozek krog bralcev in
mi s tem dejansko moznost dialoga
zamrznemo, in povzroéimo, da se,
kar je sedaj tudi moderno, Sirijo
glasovi.«

KSELA: »V svojem uvodu sem

dejal, da gre pravzaprav za neko
teoretsko razpravo. Ta Elanek se

giblje v podrotju teoretskih razprav .

in v teoretskih razpravah je seveda
meniti drugaCe in zmotiti se v svoji
oceni, mnogo Sirsa, kot pa na
podrocju politicne akcije itd. Po
mojem nastaja lukaj sedaj eno zelo
nacelno vprasanje. Mi smo imeli
nekaj let nazaj razpravo v okviru
Kraigherjeve komisije, pa tudi dru-
gih znanstvenih institucij. lzobliko-
vala so se stalidéa, ki jih je podprl
kongres ZKJ, pa tudi vsi republigki
in pokrajinski kongresi. Stalite
Kraigherjeve komisije je sprejela
zvezna skupséina, oba zbora. Gre
za Siroko druzbeno zasnovano ak-
cijo, da bi mnoZice ljudi vkljucili v
uresnievanje koncepta, za kate-
rega smo se dogovorili. Branko
Horvat je znan v teoreticnih krogih,
nastopa s svojimi opredelitvami,
svojimi ocenami, ki 50 v tem tre-

| &

razpravijati o vseh vidikih, iti pa v
javno mobilizacijo, ker ta zadnji
odstavek je dobesedno mobiliza-

nutku v teoretiGnem zlasti pa v po-
lititnem krogu manjsinske. Torej je
on eden izmed tistih, ki misli dru-
gate. Ko pa razmisljamo o tem, al
fo objaviti v Katedr ali ne, nas
vendarle kot sredstvo obveSéanja
zavezuje temelina vsebinska za-
snova, into v tej] smeri, da moramo
vedeti, kak$ne efekte bo imela
tak$na objava. Mi tegane ponujamo
teoretikom za njihova razpravijanja,
temved ponujamo miadini, Studen-
tom. In jaz sa ne bi strinjal s tem, da
8 Horvatovimi - stalidi  vodimo
ustvarjalno razpravo, sedaj moramo
o dokumentih Kraigerjeve komisije
razpravijati. Jaz tukaj ne morem biti
kakden sirokovni ocenjevalec.

Horvat zatenja: nasa kriza o&itno mi
rezultat svetovne krize, ker je nasa
kriza pradvsem politiéna in druz-
bana, ekonomska kriza pa je pred-
vsam rezultat te politidne in druz-
bene krize. To e stalifCe, ki je dia-
metralno nasprotno s stalidci, za-
pisanimi v resoluciji slovenskegain
zveznega partijskega kongresa
Tore| objavijamg, mobiliziramo ljudi

nat \&Cu, za katerega vemo, da
je drugacno, kot smo se v zver
tomumsiov o tem pogovorili, Na
trelji strani pide, da je zaradi ne-
uspeha reforme iz leta 1965 prilo
do nacionalistiénih antagonizmoy.
V nasih dokumentih nimamo nikjer
ocene, da je reforma iz leta 65 pri-

peliala do antagonizmov, temved
nasprotno, ocena je, da je zaradi
nedograjenih delegatskih odnosov,
ker e ni bilo nove ustave, ker so bili
razni odpori proti nadaljni demo-
kratizaciji druzbe prislo do teh an-
tagonizmov. In razresili smo jih
ustvarjalno z ustavnimi amandmayji
in kasneje s sprejemom nove usta-
ve. Na strani 4 govori o raznih di-
sidentih. Tukaj je veliko vprasanje,
ali je smotrno v Katedri apostro-
firati te ljudi kot disidente, in potem
bralcem, ki v glavnem ne poznajo
tovrstne problematike, niti avtorje,
niti njihovih tekstov, v te] meri od-
pirati ta vpradanja. V intervjuju je Se
ena modna moralna o ba, da
nekateri ekonomisti zaradi kari-
erizma, oportunizma itd, zastopajo
neko linijo, ko vedo, da so njihova
stalidéa nemarksistitna, antimar-
ksistitna, ki jih profesionalno ne
morejo braniti. Mislim, da je to
blago re¢eno malo tendenciozno
omenjeno. Nenehno se v tekstu
ponavija leto 1972. Jaz ne govorim
kot ekonomist, temvec s politicnih
vidikov, ker jaz ta tekst ocenjujem
glede na podrogje na katerem de-
lujem. Tu nenehno govori o tej re-
formi iz zacetka 72. leta in zacetka
sedemdesetih let, kot o poglavi-
tnem grehu nasega razvoja. Iz tek-
sta sicer ni natantno razvidno, ka-
teraletain na katere prelome-on tu
misli, vendar pa bi jaz Zelel opozoriti,
daje leto 71, in 72, leto enaindvaj-
sete seje predsedstva CK ZKJ, da
je leto dvajsete seje predsedstva
CK ZKS, z obratuna z tehnokra-
tizmom in liberalizmom v na8i
druzbi, leto bitke proti socialnim
razlikam, se pravi tretje konference
ZK o socialnem razlikovanju, to je
bitka za novo ustavo. Horval ne-
kajkrat ponavlja letnico 72, pri
bralcih bo to povazrocilo verjetno
enako reakcijo, kot pri meni, zlasti
zaradi tega, ker v tekstu nekajkrat
poudarja, da je potrebno spreme-
niti politicni sistem. Pravi: ne gre za
spremembo ekonomskega, ampak
politicnega  sistema. Menim da
moramo v teoretiénih razpravah

lonéno napisan, spreminjati leta
1983 politiéni sistem,. potem ko
smo e na kongresih dogovorili, da
bomo tak sistem naprej izgradili, to
je zamene nesprejemljivo. Ce grem
naprej, na Sesti strani govori o
Kraigherjevi' komisiji. Ce mnenje
tovanida Horvata niso upostevali,
zato ne moremo reéi, da Kraighe-
rjeva kormisija ni opravila svoje na-
loge. Ali,se bomo sedaj postavili v
poloZaj, da bomo v mladinskem ti-
skuzaCeli spreminjati ocene zvezne
skupéctine? Ne redem pa, da to v
nekih teoretiénih razpravah ni mo-
gole odkrito ocenjevali, Tu je go-
vora tudi o zapiranju v republiske in
te okvire, kjar nekajkrat pise, kot da
jeto i) te politike, panito cilj, to je
deviacija, s katero se spopadamo.

Govoriti da je samoupravijanje na-
jenostavnejSa demagogija, jaz ne
vem, ¢e bo to mobiliziralo judi, Tu
recimo pise, morali bi imeti eko-
nomski stab, ki bi neposredno od-
lo&al in vriil alokacijo resursov. To
smo imeli, pred ustavo, pred re-
formo, smo imel zvezne Stabe,
vezne fonde. Ugotovili smo, da ne
gre, da je lo centralizirana distri-
bucija sredstev, z nadim sistemom
poskusamo to presegati. Avior

govori o fazgfdu pravnega
sigtema, najbrz ima velike slabosti,

mi pavendarle, Ce tatekst objavimo
v Katedri, ta' tekst namenjamo pr-
venstveno miadini. In jaz nisem za
to. Zato sem tudi predlagal, da bi
zda] na osnovi takdnega teksta
razpravijali. Toliko sem jac, Se do-
datno pojasnil svoje staliste.

SALER: Lahko gisto nacelno
nekaj re¢em. Nam mora biti namred
jasno, kaj hotemo s tem, ko ta tekst

javimo, doseéi. Strinjam se z
nekaterimi tezami, ki so v tekstu,
vecina pa jih je neto&nih. Mislim, da
ni problem objava tega intervjuja,
problem je v tem, kako bi veéini
bralcev razloZili koncepcijo Kraig-
herjeve komisije. Dejstvo je, dasmo
v preteklosti delali napake. Skrbeti
moramo, da bomo ustvarili nekaj
bolj kreativnega, da bomo to pre-
segli. Mislim, da ne moremo mimo
Seste seje CK ZKJ, ki je bila na-
_meg"ena informiranju, informiranje
4e lanko namre& tudi destruktivno.
Na Zahodu, vidimo, kako se mani-
pulira z informiranjem. Katedra bi
verjetno, ce bi objavili intervju do-
segla neko evforijo, mogoce bi
Katedro razgrabili, mogoée bi jo
celo prepovedali, ne moremo sedaj
sstalisci cloveka, ki se zdolodenimi
stvarmi, ne strinja izhajati, kot z
neko 0SNOVO za razpravo.

GEC-KOROSEC: Naj kot
pravnik povem $e svoje mislh. Moti
me precej stvari, recimo na sedmi
strani, ko pise: nihte ne dela na
reformi, ki nam je tako potrebna.
Potem naprej: danes imamo v
podjetjih samo nekaksen privid sa-
moupravljanja, pravni sistem ne
deluje, . . . decentralizirano gospo-
darstvo ne more delovati, to pa
pomeni, da tudi samoupravljanje ne
more delovati. Potem na koncu:
direktno smo odgovorni za teZave,
kijihimajo progresivni kitajski krogi
pri poskusu, da afirmirajo samo-
upravijanje. PridruZujem se mnenju,
da taksen tekst za objavo v Katedri
ni primeren.

PESTICEK: Jaz ne trdim, da

prav vse v tem sestavku ni res,
menim, da je v clanku veliko resnic,
taksnih resnic, na katere jawno
opozarjamo kjerkoli se o tem po-
govarjamo. Hkrati pa moram redi,
da se z nekaterimi tezami v tem
seatavku nikakor ne morem stri-
njati, Recimo, ko govori o politicni
reformi. To je zame silno Sirok po-
jem, Skratka, ne morem se strinjati
z tezo, da je politiéni sistemn, sa-
moupravijanje krivo za razmere, v
katerih smo. Res pa je, da vedno
nismo dovolj uveljavili samoupra-
vijanje, da vseh institucij politiéne-
ga sistema nismo dovolj razwili. To
so razlogi, da smo v situaciji, v ka-
kréni smo. To ne pomeni, da mar-
sitesa v druzbi ni potrebno spre-
meniti, Vendar to ni reforma poli-
titnega sistema. Kar zadeva izho-
disca Kraigherjeve komisije, dej-
stvo |e, da je to platforma, ki nas
lahko ta trenutek integrira. Tako, da
sa jaz vendarle pribli2ujem staliséu,
ki ga je v uvodu prebral tov. Ksela,
Ce bi se odloili drugace, bi morali
razmisliti o nacimu, kako to objaviti,
ker so bila tudi tarazmisljanja tukaj
prisotna

SGVIC: Pridruzujem sa mne- .

nju, ki ga je vetina Clanov sveta Je
izrekla. Mishm, da tekst v taksni
obliki kot je, ni primeren za obj

zato tudi noma mob[m.
wvodni kigaje dal Tomad,

Moram reéi, da me je tudi tov. Geri&
pooblastil, da svet seznmirgn z lEe-
govim mnenjem, ki je podobno kot
moje. Ne socfm. dajetaizdajateljski
svet in dosedanja razprava dejanje
cenzurme komisije. To, kar zdaj de-
lamo, po¢nemo v skladu z zakonsko
opredeljeno vlogo izdajateljskega
sveta. Mislim, da je bilo Ze v sami
razpravi podano dovolj argumen-
tov, kakéne so temeljne pomanj-
kljivosti tega &lanka, od tega, da je
nestrokoven, da tendenciozno ob-
ravnava nekatera vpraSanja. Pose-
bej pomemben se mi zdi o&itek, da
strokovno in moralno diskreditira

ike, da dejansko progla-
%a ljudi za disidente. Ne vem, &e si
kerkoli v svetu privod&ijo to, da
nekoga kar tako, v Studentskem
Casopisu, proglasijo za disidenta,
to so vendarle liive stvari,
Mislim, da moramo biti ob tem
zaskrbljeni, tudi ob tem, kaj posa-
mezniki tega mislijo. Ali kaZe
taksne stvari objavijati ali ne? Ob-
Javiti mnenje nekoga, da je disident
samo zato, ker je uzaljen, ali iz ka-
kr&nihkoli drugih pobud, ki jih ne
argumentira strokovno, ampak v
dveh, treh besedah. Mislim, daje to
zelo vprasljivo dejstvo, in tudi za-
vzemanje za objavo tega, je vpra-
sljivo. Menim, da je &lanek nespre-
jemljiv tudi zato, ker se na mnogih
mestih zavzema za oblike, kiso v tej
druzbi prezivele. Predlagam, da v

popolnosti  podpremo  uvodni
prediog, ki ga je podal predsednik
izdajateljskega sveta.

REBERNIK: Mislim, da ima
vsak pravico imeli svoje mnenje o
tem, ali je za &lanek, ali proti njemu.
Ne sprejemam pa kritike, da je
vprasdljiv tudi tisti, ki se zavzema za
objavo ¢lanka. Jaz ta ¢lanek podpi-
ram zato, ker verjamem, da je temu
tako, ker smatram, da so to stvari, ki
jihje potrebno raz&istiti. Prvo, kar je
narobe, mislim da je lahko kakorkoli
to imenujem, je v uvodu preditati
mnenje, da se to ne sprejme, nato
pa o tem diskutirati. To se mi zdi

skregano z vsakim sistemom, 2
vsakim nacinom neke demokrati¢-
ne razprave. Ce je to zaradi opera-
tivnosti, v redu. To, da mi nekdo
wnapre] precita izjavo, s katero sem
v razpravi soglasal, preden sem se
sploh oglasil ni prav. Tak&nemu iz-
dajateljskamu svetu, ki mi na sejo
prinese mnenje, za katero sem se
odlogil v razpravi, ki bi naj Sele bila,
se& moram odloéno upreti. Po raz-
pravi je dal predsednik izdajatel-
skega sveta, tov. Ksela, na glaso-
vanje tri predloge, ki so bili med
razpravo izoblikovani:

1. Objava intervjuia z dr.
Brankom Horvatom,

2. Objava interviuja z dr,
Brankom Horvatom s komentarjem
urednistva.

3. Intervju z.dr. Brankom Hor-
vatom se ne objavi,

Za objavo intervjuja & komen-
tarjem uredniStva sta glasovala 2
dana izdajateljskega sveta. Za
sklep, ki ga je v uvodu prebral
predsednik, to je proti objawi, je
glasovalo B Clanov izdajateljskega
svela

En tlan izdajateljskega sveta
e prediasno zapustil sejo in ni
glasoval.

Clani urednistva katedre ni-
majo pravice glasovanja.
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ZVEZA KOMUNISTOV — DELAVSKA PARTIJA
DIFERENCIACIJA V ZVEZI KOMUNISTOV

Zahteve po diferenciaciji v
zvezi komunistov so vse mog-
nejse. To potrjujejo tudibesede
Mitje Ribici¢a, ko je na petem
plenumu CK ZKJ, namenjenem
aktualnim idejno — politicnim
problemom in nalogam ZK,
dejal: »Danes je nujno potrebna
diferenciacija v Zvezi komuni-
stov, katere rezultat morabiti Se
ved pravih komunistov, borcev
za samoupravne odnose.«

Vse veckrat se slisi glas
najvisjih partijskih funkcionar-
jev, pa tudi tistih »navadnih«
¢lanov, da se mora zveza
komunistov resditi vseh tistih, ki
s svojim obnadanjem rusijo
njenugled. Otemljegovoril tudi
Najdan Pasi¢, ¢lan CK ZKJ:

»Zveza komunistov mora biti
organizacijapolitiénopismenih,
opredeljenih in angaziranih lju-
di, ki bodo aktivno spremljali,
dogajanja okoli njih in ne samo
¢akali iniciativo odzgoraj. Ni
efikasnegasistemaodgovorno-
sti ob pasivnem &lanstvu. Pasiv-
nost ¢lanstva povzroéa neod-
govornost na vrhu. Samo v
organizaciji, kjer se ljudje ¢utijo
poklicani izrazati misljenja o
celotnem kolektivu indruzbi, se
lahko vzpostavi sistem odgo-
vornosti . . . Ustvarjanje demo-
krati¢ne klime v partiji inizgraje-
vanje odgovarjajocih metod
odloganja je naloga prvorazred-
nega znacaja. Preve¢ aktivna
vodstva, ki se 0 vsem izjasnjuje-
jo in zavzemajo stalie brez
predhodnih&tirihposvetovanjin
razprav, postavljajomasopartij-
skega clanstva v viogo pasivne-
ga gledalca.=

Zanimivi so podatki iz Studije
Slovensko javno mnenje 1982,
kier je bilo ‘obdelano tudi
vprasanje: Ali je politika, za
katero se zavzema zveza komu-
nistov, vskladuzinteresi vecine
ljudi. MoZne so bile 3tirivariante
odgovorov: da, v skladu; delo-
ma je v skladu; ni v skladu; ne
vem, ni mi znano. Poglejmo

ore v primerjavi z leti

sta vedno v asu resnih teZav.
Na nepravilnosti v druzbi niso
ostali imuni niti &lani ZK. Ce-
prav ni to¢nih podatkov, koliko
je clanov zveze koOmunistov
med storilci kaznivih dejan,
gospodarskih  prekrskov, je
zagotovo, da ta Stevilka ni tako
mala. Ocenjuje se na primer, da
je med storilci priblizno 5.000
gospodarskih prekrskov, bilo
precej Clanov ZK — direktorji,
komercialisti, ratunovodije, itd.
To vse potrjuje, da obstajajo
zares upraviceni razlogl za
diferenciacijo in razpravo o
moralnem liku ¢lana ZK. Dej-
stvo pa je tudi, da so zamenjave
direktorjev in ob¢inskih funk-
cionarjev o katerih lahko bere-
mo v sredstvih informiranja
dokaz, da bodo za slabo delo in
Zlorabe enako odgovarjali tako
funkcionarji kot delavci, in da
ne bodo kaznovani le tisti za
manj$a kazniva dejanja, da ne
bodo nastradale, kot velikokrat
govorimo le »male ribe-.

ZVEZA KOMUNISTOV —
DELAVSKA PARTUA

Drugo zanimivo Studijo je
naredil dr, Viadmir Goati, direk-
tor Indtituta druzbenih znanosti
v Beogradu in sicer o razredni
sestavi ZKJ in drugih delavskih
parti).

Sestava vsake politicne pa-
di}eingaalqpanost_posa:neznih
slojev v njej je politiéno vprasa-
nje, od katerega v veliki meri
zavisi uresnievanje njene vio-
ge. Ker je Zveza komunistov,
ceprav ne direktna oblast,
osnovna moé usmerjevanja

jugoslovanskege druzbe, je
sodelovanje posameznih so-
cialnih skupin v Zvezi komuni-
stov odraz stopnje sodelovanja
teh skupin pri razdelitvi druZbe-
ne moci in vpliva. Socialna
struktura Zveze komunistov je
bilakonec leta 1980 naslednja:
delavei 29,6 %

ostali zaposleni 41,5 %,
kmetovalcev 4,3 %

Studentov in dijakov 9,9 %
in.ostalih 14,7 %

S stali¢aprogramskih opre-
delienj ZK je delez delavcev
nezadovoljiv. Odstotek delav-
cev v ZK je v zadnjih desetih
letih zelo stabilen, Leta 1970,
29,5, leta 1980 29,6. Ob tem
pa je tudi velik osip delavcev iz
Zveze komunistov (izkljuceni,
¢rtani iz evidence, izstopili).

% delavcev med tistimi, ki so
prenehali biti &lani ZK

% delavcev med
novosprejetimi

1970 46,6
1971 57,5
1972 39,3
1973 36,7
1974 38,6
1975 40,5
1976 52,7
1977 38,8
1978 42,2
1979 38,6
1980 37,8

Dr. Goatitakole komentirate
podatke: »Na osnovi podatkov
1z te tabele lahko re¢emo, da
osnovni vzrok premalega Stevi-
la delavcev v ZK ne moremo
iskati na organizacijsko politi¢-
nem planu ?v slabostih akcij za
sprejem) temved v nezadovolji-
vem poloZaju delavskegarazre-
da v druzbi. Kajti, Zveza komu-
nistov je organizacija, ki jo njeni
¢lani in drugi percipirajo kot
druzbeno moé¢, od katere so
odvisni vsi nasi uspehi, pa tudi
slabosti v nasi druzbi.«

Zastopanost  pripadnikoy
skupine »ostali zaposleni« v ZK
je bila leta 1970 39,2 %, leta
1975 41,6% in leta 1980
41,5 %. Treba pa je reti, ta je

289
31,8
338
35,0
30,5
255
299
31,5
298
284
296

ta skupina zelo $iroka zajeta. V
njej so tako sloji, ki so vezani na
birokratsko-administrativno or-
ganizacijo oblastiin upravljanja,
pa tudi sloji, ki po svojem
polozaju in viogi kaZejo tenden-
co priblizevanja delavskemu
razredu (znanstveni, kulturni,
prosvetni delavci, tehniénainte-
ligenca). Kljub temu pa ostaja
konstatacija, da so delavci v
primerjavi s skupino »ostali
zaposleni« premalo zastopani v
ZK. Politiéni smisel statistiénih
podatkov o pretiranem odstot-
ku skupine sostali zaposleni«
komentira V. Vasovic takole:
»Ker so ¢lani Zveze komunistov
vvseh upravljalnih strukturahin
na materialno bolje situiranih
mestih, ne glede na to, da

nazai
)

o 0 W 72 TaUSITE T S0 aviEm
da, v skladu je 187 N3 293 267 162 380 439 498229
deloma ja v skisdu 355 353 36,9 381 130 260 228 WMTINY
o v shiacdu 27 42 62 49 850 29 22 22 48
ne vam, m mi
nanc 96 286 275 20 153 33,1 NS MAXS

Sociolog Niko Toé je takole

komentiral leto 1982: Kar se
tice druzbeno politiénih, pred-
vsem pa ekanomskih gibanj, bi
bilo nesmotrno pricakovati, da
se bo po letu 1980 takden
trend ocenjevanja skladnosti
politike z interesi vecine ljud,
nadaljeval. Nakopi¢en eko-
nomski problemi, kosovski do-
godki, ITD. so se v politiéni
zavesti ljudi izrazili s povecano
kriticnostjo nasploh. K razjasn-
javanfu!egaknlicqegap_reokre-
ta politiéne zavesti prebivalcey,
prispeva poznavanje aktualne
druzbene vloge zveze komuni-
stov in postavijanje ¢lanov ZK
na vse najodgovornejSe drui-
benetfunkcije. Podatkiizankete
za |. 1982 pokaZejo, da je v
zadnjem casu prislo do spre-
membe vrednotenja vioge ZK
in da je oéitneje kot prej izraZe-
nanjena odgovornost za obsto-
jece stanje in prizadevanje na
druzbeno gospodarskem pod-
drocju (skrb za proizvodnjo, in
vedjo produktivnost, omogoca-
ne hitrejSega gospodarskega
razvoja, vprasanje stabilizacije,
izboljsanje Zivlijenjskega stan-
darda, itd.), vzporedno z garan-
tiranjem enakopravnosti jugo-
slovanskih narodov in parodno-
sti in razvojem samoupravijanja
in sociahstiéne demokractje.=

Tezka ekonomska situacija
in nakopiceni prablemi v druzbi
80 povzrocili tudi razpravo o
moralnem liku &lana ZK. Ce
analimramo povojno partijsko
zgodovino, ugotovimo, da je
pri§lo do razprav o liku komuni-
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Clanstvo v ZK ne prinada
nikakrénih privilegijev, in da je
ZK postala strukturalni del
skupscinskega mehanizma in
procesa tekocih odloditev, se
postavija vprasanje: ali ZK ne
bo pridla v poloZaj, ko se mora
opredeliti tudi za odloéitve, ki
bodo blizje interesom bolje
stojecih skupin in slojev, torej
odgovarjajocim parcialnim in-
teresom, kot strategijskeminte-
resu delavskega razreda in
vetine v druzbi« Ta fenomen
velikegaodstotka~ostalihzapo-
slenih= pa ni nastal v zadnjih
desetih letih, temve¢ e prej. O
tem govori zelo zgovorno poda-
tek o sodelovanju posameznih
druZbenih skupin in slojevv ZK.

Od vseh pripadnikov posamez-
nih slojev in skupin v jugoslo-
vanski druzbi je bilo leta 1966
¢élanov ZK:

— vodilnih kadrov 60 %
— intelektualnih delavcev 50
— rutinskih usluzbencev40 %
— KV in VKV delavcev 25 %
— PKV in NKV delavcev 7 %
— kmetov 2 %

Se bolj zaskrbljujoc, kot
delez delavcev v strukturi ZK, je
delez kmetovalcev, ki so e
vedno najstevilnejSa socialna
skupina v jugoslovanski druzbi
(priblizno 33 %) prebivalstva)
Njihov delez v ZK pa je skoraj
simboli&en, le 4,3 odstotke, kar
je znatno manj, kot leta 1870,
ko je bil delez Se 6,5 %.

Eden izmed vzrokov za taks-
no slanje je verjetno tudi nasa
globalna kmetijska politika v
preteklosti.

Poglejmo $e nekaj podatkov
o strukturi vodstva Zveze ko-
munistov Jugoslavije.

V CK ZKJ je samo osem
odstotkov delavcey (leta 1974
jihje bilo 20 %, leta 1976 8 %).
Ceprav je tretjina élanov ZK
miajSa od 27 let, je struktura
CK ZKJ prav nasprotna. Najvec
jih je starejgih od 56 let (v
sedanjem CK jih je ve¢ kot
polovica), nato sledijo tisti od
46 do 55 let. Leta 1974 je bilo
v CK izvoljenih tudi 11 odstot-
kov Zensk, na 12. kongresu lani
pa 9,3 odstotka zensk,

Struktura&lanov CK ZKl leta
1974 je bila naslednja: delav-
cev 20 %, kmetovalcev 0,6 %
in ostalih zaposlenih 79,4 %.

Nekaj ve¢ delavcev je bilo
izbranih v CK republik in pokra-
jin, (29,7 %}(.]Erav tako kmeto-
valcev (2,7 %). Leta 1978 je
bila struktura CK ZKJ nasled-
nja: delavci 24,8 %, kmetovalci
2,4 %, ostali zaposleni« 72,8
%. Ob tem pa je treba uposte-
vanég:j to, (_iak;st_a n'r_eddde!alavcke
uvrdéajo vsi, ki.imajo delavsko
izobrazbo, pa 6er;?.'lav S0 predi-
veli nekaj let na plaganih politi¢-
nih funkcijah.

Kako lahko razloZimo, da je
leta 1981 v é&lanstvu ZK od
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2117083 ¢lanov samo
163.062 ali 7,7 % c¢lanov bilo
starejSih od 56 let, v CK ZKJ
po 12. kongresu pa postaja ta
generacija absolutno previadu-
joéa s 53 40 odstotki. Viadimir
Goahi z ozirom na podatke o
druggh partijah komentira to
takole: =Ni lahko razioZiti vzro-
kov nesorazmer deleza
staresSih generacij, kar lahko
opanmo v vodstvih vseh politic-
nih partij. Del resnice je vseka-
kor v tem, da je politika razen
ostalega tudi veda, ki se uci
postopoma in zato zahteva
Kth'lije dologeno izku-
stvo. tega partijski vodi-
tely velikokrat skuSajo zadrZati
svoy poloZaj zaradi socialnih
ugadnosti, moéi, vpliva, ugleda.
Z drugimi besedami, poloZaj v
strukturi partijske organizacije
inorganizacije nasploh, zagota-
vijass nthovim nosiicem instru-
mente, s jo katerih se
lahko na vodilnih mestih dolgo
obdriio. Menim, ca je treba v
tem iskati kljuc za razlago
poudanjenih gerontoloskih ten-
dency, kot v psiholoskim vzro-
m.
DIFERENCIACLA

Prva povojna idejna diferen-
ciacia je bila po spopadu 2z
liunh!fqem Od leta 1948
do 1952 je bilo iz partije izklju-
Censh 59.596 &lanov, z ostalimi
kzzrumi je bilo kaznovanih
31.142 ¢lanov. V zadnjih dvaj-
setih letih so bila»zadnja« vrata
partije najbolj odprtaleta 1972.

Tega leta je ZK =zapustilo=’
50.584

&anov, samo na Hrva-
Skem pa 11.893 clanov. Kljub
temu, da se je Zveza komuni-
stov nekajkrat osvobajala Ela-
mowv, ki S0 s svojim obnasanjem
delovali v nasprotju s politiko
ZK, pa se partija tega bremena
m

tju s politiko ZK umiril. Javno
sens konfrontiral intako je ostal
na spisku. Drugi vzrok je verjet-
no v tem, da je bil ponekod 3e
vedno prisoten oportunizem in

iranje in se ni Slo v javno
diferenciacijo. Veckrat slisimo
tuch tezo, da Zveza komunistov

¢lana tni nove, in da je tudi tako

ja partije. Ne more biti
skabo, da se partija odpira prav
miacim. Zal pa so ponekod

E

; torej izvesti diferencia-
g0 v ZK danes, ko je velik del
danstva uspaval oportunizem,

4

- ko pe v nekaterih osnownih

ggwimiahkriﬁkainsmmi-
Ze zdavnaj postala pretekli
&as. Pnéakovati, da se bo
pasivis del clanstva sam prebu-
il be bal &1sti utopizem. Diferen-
cacho m mogode narediti od

dogagalo, da je bilo veliko Iaz;fg
@kipucits delavca zaradi manjse
stvan, kot pa direktorja zaradi
velko hyse. Ti so se seveda
ZK, paverjetno ne iz ljubezni do

il Ezara-

rh-so gradili svojo kariero in
socialno varnost. Niso redke
sredine, kjer se moralno politié-
na neoporecnost enaci s ¢lan-
stvom v Zvezi komunistov.

Tako so nekateri postali
~komunisti=, da bi laZje prisli do
vodilnegamesta.

Znova bomo morali postaviti
v ospredje razprave o liku
komunista. O tem je Ze leta
1952 na prvem kongresu zve-
ze Studentov Jugoslawije go-
voriltovari$ Tito: »Likkomunista
je zbledel. Spremenil se je
zaradi nekaterih tujih idej, ki so
prisle v partijo. Ne bo nam 2Zal,
¢e bo sto tisoé &lanov partije
manj, Ce bo potem bolj &vrsta,
¢e bo kolektiv izgradil lik nove-
ga ¢loveka in bo kemunist za
vzgled drugim . . .«

Besede, izreCene pred 31
leti so danes aktualnejde kot
kdajkoli. Kaj je torej treba
narediti, da bo Zveza komuni-
stov postala avantgarda delav-
skega razreda v pravem pome-
nu besede. Predvsem bo treba
preiti od besed k dejanjem.
Andre Gorz pise v svoji k&?'
Tezavni socializemtakole:«Par-
tija bo lahko svojo funkcijo
vodie uresnitila samo, &e se
oddvoji od administracije, drza-
ve in upravijanja s podietji, da bi
tako lahko skrbela za ‘

— ideoloSka vprasanja . . .

. ..V samokriticni analizi nji-
hovega gibanja, pise Giuseppe
Bofia, j komunisti
trdijo, je njihova Zveza
postalapreveCizkljuEno=partija
oblasti«, katera se trudi, da
neposredno upravijaz drZzavo in
tako naCrtuje, da zavzame me-
sto drzawnih organov, da sama
reSuje ekonomske in admini-
strativne probleme, da nasproti
temu zanemari polititna in
ideoloska vprasanja, ki pa bi
morala biti glano podrocje
njenega delovanja. Partija, pra-
10, 8 Lol prizadeva =povelje:
vati= kot pa »voditi=. In to je
resnica na vrhu kot tudi v bazi,
oziroma v podjetjih . . .«

Danes se Zveza komunistov
ukvarja z vsem, Se najmanj pa z
idejnim 1zobrazevanjem. Stevil-

, Stevilne ocene so
delane zelo nacelno, velikokrat
{59 Soqnmtagn: tepors.

sti seveda niso ljudje
posatna‘gfa kova, so pa kovati
novega. Vsakrsno skrivanje in

Srvaric ol i
nevarnejSe, kot pa odkrito
raz€iCevanje. Velikokrat osta-
g‘omakcijelepq:inmi

klepi. KakSne sploh morajo
biti vrline komunistov? Sposo-

~.dmo si e enkrat besede

tovari$a Tita, tokrat z desetega

kongresa ZK Jugoslavije leta
1974:

bistvo in resnicne takove nasih
revolucionarnih gibanj.

Hkrati pomeni to negovanje
osebnih lastnosti, ki so vedno
odlikovale komuniste, to pa so
skromnost, poZrivovalnost, ne-
sebitnost, zav. je za zma-
go vsega tistega, kar je napred-
no in humano. Komunist mora
biti tudi samokritien in mora
nacelno sodelovati v boju
mnenj. Svoje besede mora
potrievati z dejanji . . .

Slebrni pravi komunist mora
delovati ustvarjalno in mobiliza-
torsko, kot revolucionar se
mora bojevati za napredek
nase socialistiCnedruzbe. Kdor
za to ni pripravijen, zan| ni
prostora v Zvezi komunistov,
To velja zlasti za komuniste na
vodilnih poloZaph. .. .Vedno
sem trdil, da za revolucionarno
partijo ni odloéilno  Stevilo,
marveC so odlocine njena
trdnost, kakovost, jasna idejno-
politicna usmeritev in sposob-
nost, da si zagotovi podporo
razreda in ljudstva, da bi lahko
to usmeritev uresniCila . . =.

Zavedati se moramo, da biti
&lan Zveze komunistov in biti
komunist ni isto. Partijska knjiz-
nica se pridobi z vstopom,
postati komunist, pa je veliko
tezje.

Sreéko Pirtoviek

-tezkem Zivijenju in vsestranskem

VLADO SRUK

ZAPISAN SPOMIN NA DR.

Nakljucje je hotelo, da se v stotem letu po Marxovi smrti
spominjamo tudi dveh datumov v zvezi z jo, ki nam je vse
blizja, &imbolj se asovno odmika od nas. Gre za najvedjega
marksista in socialisti humanista, ki ga je rodila severo-
vzhodna Slovenija, za dr. JoZeta Potr¢a. Ta se je rodil v Vintarovcih
3.4. 1903 in umil v Ljubljani 4. 10. 1963.

Kaj je najbolj bistveno, navaznejse v_njegovem bogatem,
snovanju? »Zivijenje za Cloveka= je

naslov knjizice, ki jo je o njem napisal dr. Bratko Kreft. inres:dr. JoZe
Potrt je Zivel, ustvarjal in konno tudi izgore! za soljudi, v prvi vrsti
za tiste najbol] izkonstane, poniZane in trpede, za vaski in mestni
proletariat; toda pred duhovnimi o&mi humanista je bilo zmeraj tudi

-Clovestvo kot celota — ne glede na posebne znadilnosti, razloé-

ke ...

Ves njegov Zivijenjepis pnéa o tem: miladenig, ki se z vso
energijo poskuSa &Gmbolje usposobiti za Elovekoljubni, skrajno
odgovorni poklic zdravnika, po drug strani pa za revolucionarno,
osvobodilno komunista; podeZelski zdrawnik, ki ga
kmetko delovno ljudstvo neizmerno ceni in spostuje zaradi skrajne
Clovetnosti, skromnosti in dobrote; mu&enec v monarhofasistiéni
1e€1, ki svopm muditeljem-zasliSevalcem izraza socutje in pomilo-
vanje zaradi njihovega ogabnega pocetja, ki jih razcloveduje; ujetnik
v nemskem taboriStu, ki kot zdravnik in kot socusivujoci tovaris
pomaga mnogim internirancem, Se zlasti bolnim, ranjenim, umira-
joGim; pristni_revolucionar in vsestranski kulturno-politiéni dela-
vec, ki na najrazlicnejSih podrodjih uresniCuje svojo vizijo visje, bolj

Zares vizionar — na mnogih podrodjin korak ali dva pred
drugimi:

- jolj jenh kritikov razliénih vidikov stali-
ricre, e T e orkig shrobarokratizme, Kults
osebnosti itd.;

e .

— zatetnik strpnega, enakovrednega dialoga marksistov s
kristjani, Se posebej kar zadeva nramost; ! :

_ — mislec, ki razkriva tedaj teZko opazne nove teZnje v razvoju
druZine in v druzbeni viog! 2ensk; Bt g
~ — komunist, ki se dialogko odpira k socialistom, k socialni

Sole — za dosledno znanstveno utemeljenost pouka, za polikul-
turno vzgojo in za celowit sistem moralnega oblikovanja miadih

rodov;

—<eden pionirjev sodobne mentalne hi

Ce si bil v letih itiéno angaZiran Stu-
dent, si moral dr. JoZeta Potréa skoraj neogibno spoznati. Zelo

mopwm_m_wmhwowaﬁh
mmm wmo:‘aimommm;mm:
v 1
dino je hotel navduSiti za ' i
odnosov, ki bi pomenili widjo dnuzbenost in Elovetnost kot je
mesCanska. Pogosto smo brali Potréeve &lanke, razprave, pisma
uredniStvom in govore; dr. Potré je bil nenehno prisoten v obgilih,

JOZETA POTRCA

ker se je v celoti zavedal njihovega mogocega druzbenega pomena
in poslanstva.

Sedaj pa k zapisanemu spominu na dr. JoZeta Potréa, ki sem
ga omenil v naslovu:

Pred tremi leti sem doma med staro $aro nadel kopijo &lanka
0 janem predavanju, ki ga je dr. JoZe Potr& imel v Celju nekaj let
pred svojo prezgodnjo smrtjo. (Ker so ljudje na celjskem radiju
vedeli, da sem med organizatorji Potréevega obiska, so me na-
prosili za poroGilo o tem pomembnem dogodku.)

Tako sem porocal:

=Veraj je v veliki dvorani Okrajnega ljudskega odbora pre-
daval ¢lan CKZKJ tovaris dr. JoZe Potr¢ o problematiki sociali-
stiéne morale s posebnim ozirom na vprasanja druZine. kredno
zanimivo predavanje, ki ga je organiziral iniciativni odbor celjske
sekcije Drustva Filozof in sociologov, je moé&no pritegnilo pozor-
nost Stevilnth posluSalcev, ki so povsem napolnili dverano. Di-
nami¢na in duhovita izvajanja tovaria dr. Potréa so posiusali mnogi
miadi ljudje, kar je Se posebej razveseljivo.

Predvsem je predavatel] poudaril, da nae delavno ljudstvo, ki
gradi nove druzbene odnose, ustvarja vig§ji tip socialistiéne drus-
bene skupnosti, Caka $e odlocen boj s starimi, preZivelimi nazirang,
katera nimajo ni¢ skupnega s teznjami in ideal marksistiéne etike.
Boj za novo moralo in za uresniéenje ter izpopolnitev starih pozi-
tivneh moralnih nacel, ki so ga prigeli kmiemmm
svojega revoluci zgodovinskega je kar
druzino, od zaCetka temeljil na smernicah, ki so jih zatrtali
Marx, Engels in Lenin, proti amoralnim, malomesS&anskim nazorom
Ane Kolontaj in drugih laZi-marksistov, kateri so hoteli likvidirati
tolpe, humane druZinske odnose ter jih nadomestiti, z , v bistvu
burZzoazno koncepcijo svobodne ljubezni. | i ko-
munisti se bojujejo zatrdno in sreéno druZine, ki bo sposobna nuditi
vso potrebno skrb, nego in vzgojo otrokom in v kateri bo Zem
omogoceno, da stopi v resniéno enakopraven odnos z mozem. Ko
je predavatel] kritiziral nekatere stalinistiéne poglede in prakso kar
zadeva neenakopraven poloZaj matere nezakonskega otroka (v
Sovjetski zvezi), je poudaril, da morajo komvinisti vedno biti na
strani zatirane Zene, da morajo spostovati tudi njeno Zefjo po
otroku, Ceprav nezakonskem. o $tevilnih razvezah zako-
nov, je dr. Potré dejal, da se moramo bojevati proti temu nujnemu
Zlu. Res je zakon, ki je postal pekel, treba razvezati, toda naprawiti
je treba kar moremo, da bo takih zakonov &im manj. Nujno zo je
imenoval predavatelj tudi splav; tudi glede tega je treba prepre-
Cevali stihijo — malomarno in amoralno obravnavanje tega skrajno
resnega vprasanja. Nasa druzbena skupnaost tudi ne more mimo,
neprizadeto mimo prostitucije, ki je ena izmed oblik zasuinjevanga
Zene, in drugih ekscesov, ki so nastali skozi zgodovino razredne
druzbe ter so se ohranili do danasnjeqa dne predvsem tam, kjer novi
odnosi e niso i korenin, prvine stare zavesti pa so $e vitalne.
TakSni pojavi se ijo zlasti med takoimenovanim capinskim
proletariatom, slojem, ki ne Zvi od svojegadela, ki torej ne sodeluje
v socialishiéni graditvi naSe deZele. Prav delo je najwi$ja moralna
wednota. Realni teren redevanja vseh teh in drugih vprasanj o
katerih je govoril tovari§ dr. Potr&, bodo pri nas morale biti naSe
nove oblike druzbenega #vijanja, komune in stanovanjske sku-
eyl el e i

je dejal predavatelj. Ninam le

potrebujemo tudi jasno moralno perspektivo, pozitivne med&io-
veske odnose.« g

To porocilo je najbrz hudo poenostavilo vse tisto, kar je dr. Jode
Potré tedaj predaval, pa vendar tudi to besedilo daje slutiti Sirino in
modernost humanistovih . Dr. Potr& je bil neutruden
bojevnik za osebno in druzbeno socialistiéno moralo. Ni se bal
olitkov, Ces, da je »moralist~, da »idealizira«, kar je tedaj pomenilo
skoraj toliko, kot da odstopa od materializma. Dr. Potrg je bil
intelektualec v najboljsem pomenu te besede — delavec z velilam
umom in srcem; prav zato ni bilo mogoce, da ne bi bil tu in tam sam
taréa demagosk birokratskega antintelektualizma
gasﬁprepmétorﬁeg?ustmlemako.dnbi selahko drzal ozke struge
takéne al oficiaine ideologije, linije~. Dr. JoZe Polr& je
dobro vedel, da etikete iz ideologko politi€nih obrtnih delavnic ne
pomenijo nic;, Ziva, konkretna cloveénost in druzbenost pa vse. Ko
je zgaran omahnil v smrt, je nasa komunistiCna marksistiéna etika
zgubila svojega odlodilnega protagonista. Pomena te izqube se
doigo vceloti sploh nismo zavedali. V celoti jo dojamemo Seletedaj,
ko temeljito premishmo, kako pomembna so druzbenonravna in
elicna osvescanja ter osmishitve praktiCnega uresniCevanja kate-
regakoli trenutka samoupravne socialistiéne druZbenosti. Samo-
upravijanje e v prvi wrsti nova morala, katere glami wr je

nost delavskega razreda za sebe. (Marx in Engels sta

v KomunistiCnem manifestu zapisala, da njuni predhodnski,
utopisti, niso odumeli te samodejamosti, prakse.)

Dvajset let po humanistovi smrti j& njegov opus $e vedno pre-
malo raziskan. V zakladnici Polréevega socialistiénega etosa se Se
vedno nismo prav razgledali. Ena pomembnejSih nalog v doment
idejnega in teoretiCnega snovanja progresivnih socialistiCoih sil w
prihodnjih nekaj letih je tudi temeljita prouitey in ustrezno popu-
lanziranje Potréeve nazogske zapuséine, tistega. kar ni raz-
kropl in razprSil Cas, nove razmere. (tudi Potréevi pogledi na
druZing, spoinost, zakon, Zensko vprasanje ipd. so Ze na strogsh
preizkuSnjah Casa in dogajania).

Dr. JoZe Potr¢ mora biti bolj kot doslej prisoten v nasem revo-
lucionarnem gibanju . . . Razvijati, uveljavijati socialistiéno moralo
kjerkoh v druZbenem in cloveskem Zivijenyju pomeni nazorsko-od-
nosajsko osmiSliat in tako utemeljevati in krepiti gospodarska,
politicna, kuiturna in druga prizadevania faktiéne graditve sociali-
zam. Prav tako je seveda mogoce. da prazno moralistiéne verba-
hziranje prikriva dejansko druzbenoekonomsko in kulturnopol-
tiéno stagnacijo ali celo nazadovanje; (vsaka ideoloska odtujitev
ima svoj vzrok v dfuibengekonomskl alienaciji: ideologko izkri-
viiena. sprevrniena, odtujena morala je dejansko e nemorala,
razkroj morale, demoralizacija). ;

Za konac samo Se vpradanie.

Ka; pa nasa severovzhodno-slovenska univerza? Ali ima do
najpomembnejsega. najzvirnejdega severovzhodno-siovenskega

“marksiSta kak dolg?

mm&pmwmioml‘g?m
tréu, ki je pred kratkim v Ptuju, prediaga mari-
borsko univerzo poimenovali po doktorju JoZetu Potréw




ANDRE GORZ

TEGOBEN SOCIALIZEM

proizvajalcev od potrosnikov. Potrebe, ki jih mora potroSnja
mdovoqm.aopm'ubadahvcmw uporabna vrednost nekega proiz-
voda se mora vedno primerjati s koliéino druZbenega dela, ki poomuja.
mbuhnntunﬂmdunaammm&ualsm&i

Nii ijsko razvite drZave, To, kar zamamuje modemni au-
v kateri delavska oblast ne preide lmmpnapqrwm
globoke krize. Dolgo smo bili na=  centralizacija modi odlodevanja
vajeni, demokracijo z mkal-nobgarh;ehze
bty diprmnspoie ety o inedion
institucijami, in da se nam ;
njena dekadenca mnogokrat ele t se
takrat, ko so te institucije potis- mmﬂn
Jhi;r-qﬁ na izkljuéno de- partije, delavske in kmed-
ativno #e, podrodjain obgine,
S0 , kar hg‘mmwm&am
terih wdne znake danes, k pomembne odlotitve
Ze dolgo zorele. Nova autoritativna hghﬂwwibtﬁo.i'o]e,m
oblast, ki se uvaja na ruSevinah pa-  zadnje, dekadenca politiénih partij,
rlamentarizma, je bila nedolofno  katere Se naprej i ey
navzoia Je prej, preden je nadla na | in
Mﬁpw'ro.hp plany, 1. |. na planu, na katerem ni
pomembna modernih mogoce ved oblikovati, zastopati in
ivne oblasti, nikakor ni v zwSevah kolektivne volje v pogledu

Razumijivo je, da se boj za ipacijo proletariata ne more resiti na
mim:wuhqﬂhwﬁrhm&ums
jem in politiéno vizijo, ki zajema vso druzbo. Dasebiborba
doh.niprun.p potmbnvothudmw
OSNOVNE Favwn. nivo se lahko odapoch.m :
spustiti odzgoraj navzdol. Gibalci 'esufmabca. pa

kracije ni in obstajajo samo tehnitne reforme . .
. . . Namesto anciklopedi  dviqovanje ravni znanja. NamreZ, ko
S i e 2 o e s L
ture, icirani
z to, da ahdujsg m-‘m‘:}:ﬂ:m
mmm:} |Mn
proizvaja strokovnjake, ki so monopoh, temu
i L §i, razi jo izobraZevanie, ki je
: . ikej  hoaliteto .
zaviadajodi razred pomeni splodno  kuaidino oV

rezervirano za »elite=, doda je, ki je

usmerjeno v tehniko. iz strahu, da ne ustvari fjudi, ki bodo zaradi »prevet

bogatega~ razvoja svojih sposobnoti odbili _ h

Vo ey Shin, v (Lo TRLAGartES e Ve b w0 Bt
omejeni, - za vse,

azke ije in neumni zavse ostalo. Na kratko, od njih se pri¢akuje,

bodo specialisti. ki 0 nesnosobni. svoje znanje v opéi razvoi

widje teoretske Studije, tudi filazotija; in obratno, pouk
filozofiy lobmodpmhnﬂmkammu.osuabogohmm
mlhphuadnom:hmmmmmmiudﬁomhubo
) poklici, kjer bi lahko njihov kritiéni duh ogrozil ~viadajodi razrede.
besedami, visoka strokovna kvalifikaciia bo lodena od izvirme
kulture — lon.mvnﬁorhnpndnpkemmm
mensivenem ali tehniénem — »kullura- bo ostala loéena od

druzbene od spoznavanja proizvodnega
ng::ﬁlowmmlduwarmm saj gre le-tav

nasprotno smer. Ker ni res, da moderna t zahteva specialiste,
ampak iSCe mmmmombnw
pi‘ 1oéneje: vwhm;';um?m b
v o -V
in znanstvenotehnicnih izumov. dnolom

aﬁmdasewmdammmmnnmﬁ.mﬂda
se ga najprej naudi uditi, samostojno razvijali svoje znanje, da pojmovno in
sintetiéno obviada celotno podrocje aktivnosti in znanfa, v njihovi pove-
Samo tako nalrtovano izobraZevanie bo

rdﬂdmmngnbndoprmhh chsebopormloq:lauhrrll m
da bo izpopolnil svojo izobrafenost, ali pa da se bo povsem zmova izobra-
Zeval, Se mu bo na robu nezaposlenosti zapretila nevarnost, da bo njegova

u’l(’::p dmwﬂommndummud?

ali kateri meri?
ahplhs:tdb, hmm;':wnmrﬂv meri Snachl
pogoje za vsako zgradbo? .

. Vse to milaw mmrqn

znepolro&'ge topomenn , V po-

Taavtonomija mora zajemati dva komplementarna vidixa: 1. avionomijo
zahtev, 2. oblast delavcev nad proizvajalnimi pogoji.

1. Revandikativna avtonomij  sindikatov je ena od glavnih sredstev
formiranja skupnih potreb, ki jih industrijska sredina; Ia-tapmmﬁ;
te potrebe zavednejSe, in da se izrazijo. Potrebno je, da se
kolektivno formirajo v skupni raspravi in razmigljanju, in da jih ne zadusimo,
damhmtunpr:ﬂenapowﬁgekotielje posameznika za begom in
unluwnvmo Pmknsvobodnalumkemmmm“m

proletariat postane osvesten tega, kaksna civilizacija, kaksna zapovrstnost
mﬂdmm zahtevi po emancipaciji: z njeno pomodjo se

0 chrani njegova privrzenost planiranju in demokratiéna oznaka plani-
maﬂmmmabogolelma!n&elvmdkdnhdﬂeﬁ:pmkomm
0graneé in onentacije v pogledu svoje vsebine. Ta vsebina se bo dologila in
ponovno skupaj s stalno pomotjo sindikata preverjala ob stalnem sodelo-
wwarﬂkala.adatammdutagampm-nndgmenmw&tm

lmatmmdnpq:olrvnabrezcew
Tehniéni razvo] mhteva prav solidno polivalentno metodolodko in

tehniéno izobraevanje, kot tudi izobr,

aiemjevaa\rm!q\odu-—har

zahteva popoino zamenjavo pedagodkih metod in uénih programov . .

... Podrodje, s katerm zale-
ofs ot porote. Sociak
:i’;m etika je tako dolgo posta-
vijala kot nadelo — kako clovek
trodi, da bi delal, da;ebdazdolm
ho]er:mqpa.z\qdnhaul

mm&pﬂmgm

da je It_uza sistema centralnega
p!uwmpnvzmbemnwddrm
tudi zaradh tega, ker je nemogode
razdeliti presedek. Kolikor je bilo
enostawno v splodni revEini raz-
delm , lako je bilo
|lzomlm

vsled tega, ker se jo -

z podrodja fivijenjske nuj-
nosti, Jel) potrosnikov, tako tudi
odrecdbe nakupa postanejo ne
predvdene. Zgodilo se je, da se je
centralno planiranje spopadio z w-
skom prozvodnie in s stabo prodajo
proizvodov, — kot so stroj za pra-
nje perila, radyski sprejemniki, ob-
Idraﬂd.—bmodgov:vpit niti
potrebam niti okusu posameznika.

To, kar se je do sedaj mnogo
many komentiralo, je, da je bila kriza
centralizranega planiranja tuch in
predvsem krza kriterijev, s katenmi

odiotalo o t o

n kﬂ’rdmm

nuyne. Ta odloditev v podruzblje-
nem gospodarstva v nalelu zaws:

od svobodnega izbora zdrudenih
proizvajalcev. Tudi teoretiéno bi
lahko pricakovali, da bo s tem iz-
borom upravijala celotna koncep-
cija socialisticne civilizacije, ki jo je
g:rcbm zgraditi, skrb, da se vse

} bogatijo potrebe; torej tudi
vsebina zdrudenega hHdjenja, pri-
zadevanja, da se te potrebe v &im
vedy men zadovolijo. In to prej z
brezplaénimi drudbenimi sluZbami
in drnidbeno potrodnjo, kol pa s
posameznimi in onimi, ki jih je po-
trebno platali — na kratko, s sovi-
sno lestwvico prioritel.

N& od tega se i zgodilo, ker
proizvodne odloGitve riso nikol
sprejemali zdruden proizvajalei. V
razdobju vsesplodnega pomanika-
ma n mienzvne akumulacije ni

bt g(mraolan.damrb-
im skupnostim, dovoli, da
swobodno izralajo svoje potreba.
Nasprotno: ker je bilo te poglede
nemegode zagotowt vmateralnem
pogledu, je bido potrebno, da se
prozvaalct ne ozwrao na njih, V
kolikor so bili detavei dobri borci, da
v seb smmem in v drugih te potrebe
potlatijo kot sramotne slabosh, kot
Zia, katero v vsakem posamezniku
prepredule  neomeeno  vdanost
splodnemu mteresu, Dobremu, ut-
lovecenemu v potrebah driawnega
plana . ..

. bl Bmmta cbmoluaclp. sociahzem,
Ezvqﬂxm- prozvodne odiotitve, paludodocm
patroSnge. V sociahsticni perspektiv ni dopustno ni lo-
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mu T —azatemlil,ziq:a:w'da.h
;:I!'h’a. te) rawni,
e e
in iEnem
pt__edgsa'nz.uo_,kerp ila av- Ta analiza, ki je zelo razSirjena
tonomija in notranja med éehoslovasiomi
partije pozabljena v obdobju pri-  nimi intelektualci, pripelje do na-
silne akumulacije v korist sledjih trditev:
ol:lul.\lﬁmt:bumda 1. pokiticr partijskega
se obdrZi na oblasti. V tem je eden *_,o' je glavn wilec depoittiza-
pitaisticne potrodnje. Tako, kot vpogledu vsega, kar prestopameje

ﬂlm razu- aparat plat

e M‘&;ﬂ.tﬁ ega i m ter

mlll md?bl m tiénih zahtev (=troSi in moldis};
statusu posameznega potrosnika. 4. izgradnja socializma lahko
vodnje, administrativna in autorita-  postati partija, ad-
tna uprava z z-  mmisiracija, sindikat sindikat, plan

lrivija potrebe v potrebe posame-  plan

. Nadvlada socialistiéne civilizacije nad kapitalistiéno se ne more
omejiti na racionainejSo organizacijo, niti na vetje enakosti, niti na boljse
druZbenih potreb, niti na premoC skupne n
skupnih sluZb. Odlotilna in je nadviada socializma v osvoboditvi
delavcevnaravnip mpramwwhm:aho
Sele, kobo lastni$tvo nad proizvajalnimi sredstvi to, da se
bo pocutil kot doma= tudi v tovarni in v svojem delu, zato ker bo v
njegovi modi, da upravija s proizvodnim procesom, potekom in
njegovim

z druzbeno in tehmiéno razdelitwijo nalog, kot najbolj

Samo samoupravni sindikat, ki ima zaupanje delavcev zaradi tega, ker
vtovarni in v drubx brezpogojno brani posebne teinje in potrebe, katere na
FMMMEW&MMNM#\
ormulira in deluje v smislu optimalizacije delownih in Zivijenjskih
Hugalaophnﬁmphpo!ew\o}pimvapopadzmm

proddclmmlmpmmod\p oprazlogvec.dawmmdrugo'
raziskovanje zaupa instancam. Sicer ranskovanje optimuma
vvsakemgoqmpmpocko?;:m seemstmu:rrﬂmnth
M ostane hﬂm ehnikov in ﬂmmw &'Il onomia
sindikata; njegova svoboda zahtev in oporekanja upraw pod]el}ameko

nomskemu funkcije, ki iz
planu; Mmmﬂmgvp fer iskanja
pogojev izven njega, dopustajo, da se ponovno vzpostavi dialektina na-

petost med zahtevo za delavsko osvoboditwijo in zahtevo za ekonomsko in
tehnicno dejawnostjo.

- "'“‘u.f‘é:““m'“""mm"“"“'” v i VI, oyt Zvaem b
na upravo n veze
mumstov Jugoslavije, decembra .meﬂmppﬁr&hltﬂi
giavne komunistitne partije zsm Evrope.

. Partija bo lahko svojo funk-
qomﬁewﬂam,éaseod

mmhgmhh mlomﬁ
revanje, iti uspedno, te

vanje — politizacijo — mno#ic, ne
more vsiliti od zgoraj. To zahteva,
navzoCnost partije na vseh ravneh,
mﬂmthmmmﬁ&m& raz-
prawe; ampak ima v
ospredju (navidezno) =

skimi kriteriji rentabilnosti in u&in-
ka; med centralnimi planerji, med
direktorj podjetja, med sindikati ali

med delavskimi sveti itd. Ti spopadi
se ne morejo redevati s silo, Ze se
zﬂmo r.zog\m resnim razolara-

se rediti s prag-
mwé.umm imi kompromisi
e ne Zelimo lallshihgo-
balne orientacije socialistiéne po-

h.dvba:n omrurmvp-od‘;eqlhv
kutarhaorﬂenmc« e partije pre-
preka za jenje . . . »Ali
smo mi birokratska ali delavska
partija?= je zaklical nek funkci-

vojni pa zivi v Franci

ANDRE GORZ je znani teoreticno — politicni pisec in an-
gazirani lovi intelektualec. Njegovo pravo ime je Gerhard
mmwhﬁlmimVAmm svetovnl
i. S publicistiéno deja

od leta 1956. Objavil je nekaj teorijsko-filoz h del:
Morala z 1959), Delavska ija in neoka-
pitalizem (1969), T socializem (1967), Kritika de-




IZGRAJEVANJE POZITIVNE ALTERNATIVE -
NALOGA SPOSOBNIH IN VOLJNIH

100 LET PO MARXU — RECEPCIJA MARKSIZMA NA SLOVEN-
SKEM

Komunistiéna partija Jugoslavije — kot njen sestavni del pa tudi
KP Slovenije — in z njo vred ves jugoslovanski delavski razred,
katerega avantgarda je bila, je iz§la iz narodnoosvobodilnega boja kot
zmagovalka. Med NOB je postala vodilna materialna, moralna in
idejna sila, okoli katere so se v revolucionarmnem poletu strnile delovne
in izkoris€ane mnozice ter vse napredne sile ter pod njenim vodstvom
v posebnih pogojih okupacije uspedno izbojevale v svetovni zgodovini
drugo socialisti¢no revolucijo. To ji je uspelo ne samo zaradi tega, ker
bi bila vodilna materiaina sila revolucije (v NOB je sodelovalo skupaj s
SKOJ-em preko 200.000 njenih élanov), ker je prispevala ogromne
materialne in &loveske Zrtve (padlo je preko 50.000 njenih &lanov) ali
ker si je pridobila velik moralni ugled, k ¢emur je prispeval nedvomno
prav moralni lik komunistov in skojevcev, ki so ga gradili s svojimi
Zrtvami, trplienjem  nepopustljivostjo in odloénostjo, disciplino,
odgovornostjo in humanizmom in bili s tem ne samo zgled drugim
borcem, temveé vsemu ljudstvu (kar sku$ajo danes nekateri zanikati).
To ji je uspelo predvsem zato, ker se ni ozirala na takrat v medna-
rodnem delavskem gibanju pod wvplivom stalinizma uveljavijene
..modele”, po katerih naj bi potekale proletarske revolucije, temvet je
pri vodenju NOB in pri ,,uporabi” marksizma kot teorije in metode
proletarske revolucije, izhajala iz posebnih, jugoslovanskih druzbenih
pogojev in razmer in s konkretno zgodovinsko analizo odkrila
poglavitna druzbena (ekonomska, razredna, nacionalna in socialno-
polititna) protislovja, ki so razjedala predvojno Jugoslavijo. Prav to pa
ji je omogocilo, da je pravogasno spoznala svojo zgodovinsko viogo,
svoje mesto delovanja znotraj tlacenega ljudstva in njegovega
hotenja, in da lahko svojo zgodovinsko nalogo uspesno izpelje le v
naslonitvi na svoj lastni delavski razred in vse druge napredne sile.
Taka recepcija marksizma pa je Se pomenila bistven admik od, v
tistem ¢&asu v mednarodnem delavskem gibanju, zlasti pa v
Kominterni; Ze uveljavljenega dogmatitmega in shematiénega
stalinistitnega pojmovanja marksizma. Do takSnega lastnega
pojmovanja marksizma je KPJ priSla le postopoma z nenehnim
idejnim iz&isCevanjem in preseganjem lastnih pojmovanj in stalis¢, v
nenehnem soo¢anju z druzbeno prakso in z ustvarjalno uporabo
teorije marksizma. Marksizma ni pojmovala kot enkrat za vselej
dognan nauk, temve¢ kot napotilo za revolucionarno akcijo sleded
Engelsu, ki je za svoj in Marxov nauk zapisal: , Najina teorija je
razvojna teorija, nikakrSna dogma, ki se u¢i na pamet in mehaniéno
ponavlja” (K. Marx — F. Engels: Odabrana pisma, 1955, str. 296), pa
tudi Leninovemu ustvarjalnemu pojmovaniju: ,,Mi nikakor ne gledamo
na. Marxovo teorijo kot na nekaj dokonénega in nedotakljivega.
Nasprotno, prepri¢ani smo, da je postavila samo temeljni kamen tisti
znanosti, ki jo morajo socialisti razvijati dalje v vseh smersh, &
nocejo ostati za Zivijienjem . . . Mi smo prepri¢ani, da je za ruske
socialiste posebej nujno samostojno razvijanje Marxove teorije, ker
daje samo vodilna nacela, ki se delno drugace uporabliajo v Angliji
kot v Franciji, v Franciji drugade kot v Neméiji, v Nem@iji druga&e kot
v Rusiji . . . Mi nikakor ne trdimo, da Marx in marksizem poznata pot
v socializem v vsej njeni konkretnosti. To je nesmisel, Poznamo smer
te poti in vemo, katere razredne sile jo utirajo, toda konkretno,
praticno, bo to pot pokazala samo izkusnja milijonov, ko se bodo lotili
dela . ..” (Lenin, Soéinjenija, zv. 4, str. 191 — 192). Samo taka
recepcija -marksizma je lahko pripeliala KPJ do 2zmage v
revolucionarnem boju, obenem pa je nujno vodila k prelomu s
takratno stalinistiéno etatistiéno prakso in dogmatiéno revizijo
marksizma.

Z zmago revolucije je postal marksizem kot ideologija KP vodiina
idejna sila nasega socialistitnega razvoja. S tem se je marksizmu na
Siroko odpria moznost njegove uveljavitve ne samo v praksi, temved
tudi v teoriji — v znanosti, v filozofiji, v umetnosti in kulturi, med na-
$0 inteligenco in na univerzi. Vendar pa velja tu pripomniti, da se je
tudi po vojni razvijal preteino v umetnosti in literaturi, tako kot v
predvojnem ohdobju, pogasi pa uveliaviial tudi v druZboslovju — v
pravu in ekonomiji (sociologije in politologije takrat e nisme imeli raz-
vite). Tako se je marksistitna teoretitna misel razvijala v glaviiem le
znotraj KP, ki pa je morala prav zaradi svojega nedogmatiénega in
ustvarjalnega pojmovanja marksizma Ze prav kmalu, komaj tri leta po
zmagi revolucije, prestati eno svojih najtriih preizkusenj — spopad s
stalinizmom in Informbirojem.

Ta je z znano resolucijo, sprejeto dne 20. 6. 1948 v Bukaresti, ob-
sodil KPJ in njeno vodstvo, ker da opuéCata marksizem + leninizem,
pozicije delavskega razreda in razrednega boja, da izvajata revizijo
marksizma — leninizma, uveljavijata samo ljudsko fronto, da se uve-
fjavijata v Jugoslaviji birokratizem, sektastvo, lavi¢arstvo in oportuni-
zem Buharinovega tipa, predvsem pa da vodi protisovjetsko politiko v
izgubo neodvisnosti. Pri tem so hoteli logiti vodstvo partije od &lan-
stva in ga osamiti. Vzroki za ta napad pa so bili predvsem v tem, da
se KPJ ni podrejala Stalinovemu hegemonizmu v vodenju mednarod-
nega delavskega gibanja, njegovi zunaniji politiki, da je zahtevala ena-
kopravnost in neodvisnost v odnosih med 50(:_1al1st|émm| _daieiaml in
delavskimi gibanji, ker se ni pri graditvi socializma podrejala vnaprej
danir in veéno veljavnim receptom, shemam in Sablonam temved
zahtevala, da poteka ustrezno konkretnim razmeram in moz‘nqsnm
vsake deZele. Predvsem pa, ker ni pristala na birokrati¢na-etatistiéno
verzijo socializma z njegovo krepitvijo drzave, na ,,sivi, kasarniski so-
cializem, ki uniéuje ¢lovesko individualnost, ampak socializem, ki je
najvigje dvignil prav svobodo in Eloveski razvoj . . . pri Cemer , gre
za 10, ali obstaja nacelo, da bi nasemu &loveku dali vse tisto, kar je
mogoée, in nenehna teznja, za napredkom in graditvijo Elovedanske
svobode’’ (B. Kidri¢, Zbrano delo, IV. knj. str, 72). Preizku&nja je bila
trda, saj ni 8lo samo za zunanji spopad s Stalinom, temvec tudi z bi-
rokratiéno-etatistiénimi silami znotraj nje same. Spopad pa je KP od-
loéno preusmeril na pot decentralizacije drzave in sampupravne de-
mokratizacije druzbe pa tudi same partije.

Pozneje po letu 1950, ko je KP bitko proti Stalinu Ze dobila, je za-
gel del jugoslovanskih filozofov, ki S0 se pozneje
konstituirali okrog revije ,,Praxis” in ki so v obdobju boja z Informbi-
rojem najved nihali brez prave orientacije sem in tja ter bili najveckrat
e na birokrati¢nih pozicijah, bitko proti stalinizmu nadaljevati in si za-
dal nalogo izbojevati jo tudi na oZjem podrocju filozofije (kar spomi-
nja nekoliko na sedanjo slovensko ,,Novo-filozofijo™). Ko so poudar-
jali, da samoupravnemu liku socializma, ne more ustrezati stalinisticni
lik marksisti¢ne filozofije, so brez dvoma imeli prav. Toda namesto da
bi razumeli to nalogo kot teoretiéno, filozofsko elaboracijo jugoslo-
vanske protistalinistine, protibirokratske, Dl’ltliat}?tlstlﬁna,. pro}i-
tehnokratske samoupravne socialistiéne prakse (si &imer bi filozofija
,.praxisa’’ Sele postala dostojna svojega imena), so na iroko odprli
vrata razliénim takrat modnim mescanskim filozofskim kritikam stali-
nizma, ki so bile v zadnji instanci najveckrat kritike marksizma sploh,
pobirali iz razliénih smeri sodobne mes&anske filozofije zlasti iz eksi-
stencializma — najprej Sarta, kaS_peje Heideggrove filozofije, v naj-
boljsem primeru iz , kriticne teorije” Frankfurtske Sole, posamezne
teoretitne koncepte, predvsem take, o katerih so l_!"llslll‘l, da lahko filo-
zofsko rehabilitirajo marksizem, oziroma omogodajo mfsim marksizem
v konjunkciji s teoretiénimi koncepti zlasti (¢eprav ne izkljuéno) feno-
menolodko eksistencialistiénega krila sodobne mescanske filozofije in
predvsem sodobnega meécanskega filomarksizma.

Predvsem so zanikali materialistiéni znadaj Marxove filozofske mi-
sli na ta nacin, da so jo razglasali za , transmetafiziéno”, t, j. dvignjeno
nad tradicionalno nasprotje med idealizmom in materializmom stare
metafizike, (kar je povzeto iz same mesc, filozofije). To je imelo nujno
za posledico, da se je marksizem reduciralo izkljuéno na filozofskp
antropologijo, abstraktno teorijo éloveka in prav tako abstraktno , kri-
tko vsega obstojedega’, Ceprav ni zanikati, da je bila prav ta
problematika v stalinizmu podcenjevana, Tudi ni zanikati, da je dal

in konéno je na 3. plenumu CK ZKJ izjavil: ,,. .

..praksizem’ mo€no spodbudo za vrnitev te problematike v marksi-
zem. To je filozofiji Praxisa, ki se je skudala predstaviti doma in v svetu
kot izvirni jugoslovanski marksizem, v zacetku omogodilo, da se je
uveljavila kot sogovornik v krogu sodobne mescanske in marksologke
filozofije in jo priblizalo liberalnim meé&anskim idejnim pozicijam, hkrati
pa ji je pozneje prav to onemogocilo, da bi se resni¢no konstituirala kot
izvirna jugoslovanska marksistiéna filozofska teorija, ki bi nastopila z
novimi teoreti¢nimi koncepti, s filozofsko osmislitvijo jugoslovanske
samoupravne socialistiéne prakse. To je temeljni teoreticni deficit Pra-
xisa, ki je v svojih nasledkih vodil do tistih manifestacij, ki so morale
postati predmet politicne kritike — deficit, ki je onemogogil Praxisu in
ki mora onemogociti vsakemu filozofskemu toku, ki bi mu sledil v tej
tocki, da se konstituira kot resniéno revolucionarna, druzbeno
angazirana in filozofsko produktivna misel svojega ¢asa in prostora in
ki ga je objektivno potisnil na pozicije me&&ansko liberalisticne revizije
marksizma. Temu jugoslovanskemu filozofskemu toku pa se je pridru-
Zil tudi majhen del slovenske filozofije in sociologije, in to kasneje, saj
sta bili takrat na zatetku obe e precej nerazviti.

V tem €asu pa je ZK Ze morala znotraj same sebe biti novo idejno
bitko in to z anarholiberalistiéno revizijo Milovana Dijilasa, ki jo je raz-
glasal v vrsti élankov v Borbi in okrog katerega so se zadele takoj zbirati
protisocialisticne meséanske sile. Njegovi nazori so dozivijali publicite-
to In podporo vse mednarodne mes&anske reakcije, ker so gojili upe,
da bo Jugoslavija krenila na pot zahodne me3éanske demokracije. Dji-
las, ki pojmuje demokracijo kot ,,. . . boj za oblike, za negovanje in
razsirjanje demokrati€nih oblik Zivijenja . . .” in zanemarja njeno vse-
bino, jasno zanika zgodovinsko vliogo delavskega razreda in njegove
avantgarde, ko med drugim npr. trdi, da ,,. . . Danes nobena partija ali
skupina pa niti sam razred ne more biti izkljuéni izraz objektivnih potreb
vse druzbe, ne more si prilastiti izkljuéne pravice, da upravija gibanje
proizvajalnih sil, ne da bi te in tisto, kar je med njimi najvaznejse — ljudi
zavrl in zasuznjil . . ."" in da bi se to stanje preseglo, ugotavija:
- - - Prinas — ce to hoéemo ali ne — Ze nastaja nekak3na socialisti-
éna levica. Ni mogoce izkljuciti moznosti, da bi se pri nas razvili dve
socialistiéni stranki . . ."". ZK naj bi se po njegovem spremenila v de-
batne klube, saj naj ,,. . . Nihée ne bi kontroliral njihovega (komuni-
stov -op. F.F.) dela niti ne bi dobivali linije, temve¢ bi po prediskutira-
nih tezah in predavanijih sami doloéali svoje stali§ce v skladu z razme-
rami v kraju ali v druzbeni organizaciji, glede na to, kjer delajo in Zive”
. toda strinjam se z
Bernsteinom, da cilj ni ni¢ in da je gibanje vse”’. Podobnost teh stalis¢
z nekaterimi stalis¢i in beZanju od razrednaosti, ki se v zadnjem obdobju
pojavijajo v delu slovenske filozofije, umetnosti in publicistike, nas ne
sme presenetiti, saj gre v bistvu za enake ideoloske pozicije, pri ¢emer
se pozablja na Lenina, da se ,,vsi nauki o nerazrednem socializmu in
nerazredni politik-izidiZejo kot gisti nesmisel” (Lenin, Izbrana dela 1.,
str. 64) in da , izvenrazredne ali nadrazredne ideologije sploh biti ne
more’” (Lenin, Izbrana dela 1., str. 219), le da so sedanje v svojih kon-
sekvencah manj odkrite.

To nas mora opozoriti, da e ni vse marksizem, kar se skﬂuje na
ime Marx ter da so obstojale, abstojajo in bodo obstojale v svetu in pri
nas tudi razliéne revizije marksizma, ki pa se same, razen v redkih izje-
mah, razgladajo za ,,avtenticni’’ marksizem. Ce hodemo spoznati nji-
hovo bistvo, se moramo vpradati, kaj te interpretacije marksizma
druzbeno pomenijo, kaksna je njihova druzbena osnova, ozadje, druz-

bena vloga in kak$ne so lahko njihove posledice. V analizi filozofskih in -

miselnih tokov, se moramo namre¢ zavedati, da jih ne moremo
razumeti povsem iz njih samih, kajti ne izrazajo le sami sebe, temveg iz-
razajo predvsem druZbene odnose in procese, iz katerih izhajajo, ki jih
pogojujejo ter tako ali drugage osmisljajo, kajti ,,Ne dolo¢a zavest
zivlienja, marvec Zivljenje dolo&a zavest’ (Marx— Engels: MEID II, str.

25). Tega se nekatere tudi same zavedajo, ko razglasajo, da gre pri njih
za dialog ,,misli z mislijo” ali zahtevajo, da se njihova ,,misel misljena
kot misel ne sme verificirati z zgodovino’’. Toda Ze s tako zahtevo
jasno izrazajo svojo nemarksisti¢nost,

Slovenska filozofska misel (vsaj akademska) je v tem obdobju, Ze
zaradi slovenske tradicije, moéno zaostajala za jugoslovansko in to ve-
lja tudi za marksistiéno, ki se v tem obdobiju niti &e ni zadela prav razvi-
jati in kar je pustilo posledice, ki jih ¢utimo 3e danes. Celotno to obdob-
je je bila filozofija v Sloveniji takorekoé prepuséena sama sebi, mate-
rigln~ in kadrovsko, Zivotarila je kot precej nepomemben oddelek filo-
zofske fakultete z dokaj nestalnim in majhnim &tevilom uénega kadra, z
neznatnim Stevilom Studentov, brez kakrinekoli irSe druzbene skrbi in
podpore. O¢itno je, da je ZK v tem obdobju podcenila pomen filozofije
v splosnem druzbenem in kulturnem razvoju, podcenila pomen konti-
nuiranega strokovno teoretiénega razvijanja filozofske razseznosti
marksizma, prepuicajot filozofijo kot nekaj manj vaznega filozofskim
katedram, ne da bi zagotovila dovolj trdno in trajno vez med nastajajo-
¢o marksisticno , ,akademsko” filozofijo in druzbenopolititno prakso.
Posledica tega je bila, da je druzbena praksa éesto ostajala brez filozof-
ske razseznosti, brez tiste filozofske teoretiténe osmislitve, ki varuje
druzbeno prakso pred padcem v pragmatizem in pozitivizem, nastaja-
joca nova akadermnska marksisti¢na filozofija pa brez tiste Zive nepo-
sredne povezanosti in vklju¢enosti v druzbeno prakso, kijo varuje pred
padcem v spekulativno filozofiranje, v abstraktni humanizem in jalovo
teoretiziranje. Ena izmed glavnih posledic podcenjevanija teoretiénega
razvijanja marksisti¢ne filozofije je predvsem v tem, da so zaéele v slo-
venski kulturni prostor vdirati razli¢ne tuje, nemarksistiéne idejne sme-
ri, tako v prvem povojnem obdobju eksistencializem in v njegovem
okviru zlasti sartrizem, nekoliko pozneje heideggerjanstvo, nato na ne-
primerno vigjem filozofskem nivoju althusserizem, poststrukturalizemn,
ki v marksizmu negirata njegovo dialekti¢nost, lacanovstvo itn., s kate-
rimi se skusa podgraditi marksizem. To vse je imelo zlasti mocan vpliv
na literarno ustvarjalnost in posebej 8e na literarno kritiko, ne da bi
mogli, prav zaradi omenjenega zaostajanja, postaviti tern smerem in

nuhowm_ idejam nasproti dovolj trdno in teoretiéno argumentirano
mar_ksfstnéno kritiko, predvsem pa teoretiéna filozofska dela, ki bi izha-
12jo¢ 1z povojnega druzbenega razvoja, posebej e iz nase lastne
socialisticne samoupravne poti, postavila nasproti njim teoretiéno do-
valj |zde;la|10. sodobno, priviaéno in prepriéljivo marksistiéno alternati-
vo. To je glavni teoretiéni, pa tudi politiéni deficit tega obdobja, ki je
privedel do tega. da je bilo treba razne konflikte, ki so nastajali zaradi
nekriticnega sprejemanja razlicnih nemarksisticénih idejnih tokov in
njihovega vpliva na del inteligence redevati s politi&nimi sredstvi, ki so
konflikte (Perspektive, FSPN, Problemi, itn.) sicer ob&asno presekali,
niso pa mogli trajneje ozdraviti njihovih korenin.

Ta situacija se je zacela poéasi in postopoma izboljsevati Sele
nekako po letu 1968, ko se je Sele zadelo konsilidiranje oddelka za
filozofijo v Ljubljani, in ko se je zadelo pocasi vanj uvajati filozofske
razseznosti marksizma in marksologijo, pri éemer pa se ni omejeval
izkljuéno na katedersko. Filozofska misel, pesebej e marksistiéna,
mora biti namre¢ aktivno navzoéa pri razréSevanju vseh zgodih
druzbenih problemov, vnasati mora vanje filozofsko razseznost, to
svojo nalogo pa lahko uspesno opravija samo, &e si prizadeva, da
miselne in idejne abstrakcije razloZi iz vsakokratnih druzbenih razmer,
ne pa, da iz viSin svojih lastnih abstrakcij avtoritativno presoja
vsakokratne Zivljenjske razmere. Samo tak pristop lahko obvaruje
filozofijo pred abstraktnimi spekulaciiami, druZbeno stvarnost pa pred
izgubo filozofske razseznosti, pred padcem v pragmatizem in
pozitivizem. Le kot taka lahko daje alternativo odgovorom, ki jih
dajejo druge, nemarksisti¢ne filozofske smeri danasnjega ¢asa — od
eksistencializma, psihoanalize sodobnega pozitivizma in pragma-
tizma, sodobne religiozne filozofije do razlignih variant tak&ne ali
drugacne kvazimarksisticne dogmatike, od ultralevicarske do neo-
informbirojevske in podgrajevanje marksizma z njimi. Eklektidnemu
pacenju marksizma, ki ni brez posledic tudi za druga podrodja
kulturnega Zivijenja, posebej Se za podrodje literature, literalne teorije,
kritike, itn., se je treba odlogno. postaviti po robu in to ne zgolj iz
kaksnih izkljuéno politiénih razlogov, éeprav so tudi ti vazni, temved
kolikor zadeva ideoloske in filozofske razseznosti predvsem iz interesa
ustvarjalnega razvoja marksizma samega. Se zlasti, ker je marksizem
(v Mariboru po letu 1970, v Ljubljani nekoliko kasneje) in z njim tudi
njegova filozofska razseinost, konéno prodrd na univerzo, na
fakultete, med Studente. Poglavitna naloga nafe marksistiéne
filozofije mora biti zaradi tega teoretiéna, ideoclogka in filozofska
elaboracija naSe revolucioname preteklosti,- naega spopada z
stalinizmom, birokratizmom, liberalizmom, tehnokratizmom, nake
politike neuvrSdenosti, nase samoupravne socialistiéne poti kot
marksizma v praksi, v gibanju, v Zzivijenju, v filozofski elaboraciji
marksistiéne.  teorije, kakor jo ,,prakticia”  jugoslovansko
samoupravljanje, ki pa se v ozjem filozofskem prostoru se ni docela
konstituirala kot filozofska teorija z novimi teoretitnimi koncepti,
ustrezajoéimi izvirni jugoslovanski druzbeni praksi. Ta naloga je
druzbeno toliko pomembnej$a, ker nas zaostajanjé v izdelavi taksne
teorije ne samo postavija v nepotrebno gjen poloZaj nasproti
razliénim novim teoretiénim konceptom, ki se pojavijajo v svetu,
temve¢ predvsem zato, ker postajd”ta zaostanek resna ovira v boju
proti najrazliénej§im samoupravnim idejnim vplivom in tokovorn, ki se
skusajo legitimirati kot marksistiéni (z birokratsko etatisticne,

. dogmatske ali liberalisticne in ultralevi¢arske strani) in 3¢ resnejda

ovira v nadalinjem programiranju nase samoupravne socialistiéne
poti.

Ta zahteva pa ne velja samo za idsjna filozofska, znanstvena,
umetniska in druga miselna gibanja, temveé tudi za ideoloska gibanja
znotraj ZK, ki se je v tem obdobju sicer nenehno spopadala z raznimi

birokrati¢no-etastiénimi, nacionalistiénirni, liberalistiénimi, tehnokrat-
skimi in drugimi idejnimi odkloni znotraj sebe same in v druzbi, in ka-
tere naloga danes je, da se spopade v druZbi in znotraj sebe same s
ponovno ozivljajo¢imi se etatistiénimi, birokratskimi in liberalistiénimi
tendencami na eni strani, na drugi pa tudi z moé&no razradéenim opor-
tunizmom in kot njegovo posledico neodgovornostjo. Ob taki idejni in
politicni diferenciacy)i, v ZK, v druzbi, v druzbeni teoriji, filozofiji in
kulturi, ki jo Se bolj pogojujejo sedanje druzbene razmere, pa si mora-
mo biti vendarle na jasnem, da je trajna resitev le v izgrajevanju
pozitivne altemative, za kar je potrebno ustvarjaino kritiéno
sodelovanje vseh tistih, ki so sposobni in voljni prispevati k
izgrajevanju taksne alternative, ne glede na razlike, ki obstoje v
posameznih vprasanjih med njimi, ki bodo zmeraj ostale in ki so ko-
nec koncev lahko tudi pomembno ustvarjalno gibalo v izgrajevanju
nase lastne, samoupravno socialisti¢ne alternative same. K temu pa
najbrz niso in ne bodo veliko prispevala | inovacijska”’ prizadevanja
raznih ,,znanstvenih” podgrajevan] mrksizma s sodobnim pozitiviz-

. mom, filozofijo znanosti, ipd., da bi marksizmu dali nek ,,znanstve-

ni' znacaj, razna zabarikadiranja za tradicionalni ,,ortodoksni’’ mark-
sizem shematicne in sistematicne filozofije, razne , Nove filozofije”,
pa tudi ne po vsej sili ponovno odkrivanje ,,pravega,”, ,,avtentiéne-
ga", , radikalnega” in , kriti¢nega" Marxain ritja po njegovem opusu,
ki se najveckrat gibljejo na tak ali druga&en nacin v horizontu — ,,mi-
sel'" — ,.misel' (kar pomeni beg od druzbene realnosti), namesto v
dialogu misli z zgodovino (kar postavija pod vprasaj marksistiéno za-
snovanost teh konceptov) in ki zaradi tega tudi niso in ne morejo kaj
prida ustvarjalnega doprinesti k razredevanju nasih konkretnih, pere-
éih,_ druzbenih problemov. K temu, v oblikovanju zavesti inteligence
tudi ne bo mnogo doprineslo marksistiéno izobrazevanje na univerzi
in drugje, ¢e bo ostalo le izobrazevanje, ée bo iz tega procesa izpu-
&€en vzgojni vidi,, ¢e se ne bo izgrajevalo tudi realne, ustvarjalnokriti-
cne revolucionarne zavesti. Ne pozabimo: ,,Filozofi so svet samo
razliéno interpretirali, gre pa zato, da ga spremenimo.” (MEID
1., str. 357)

Friskovec Franc

n



VISJA AGRONOMSKA SOLA

Zdaj, staja vedno bolj vrole, je seveda posedanje po
predavalnicah e in Se utrujajode. Kljub temu pa ob8olska aktivnost na
Soli ni zamrla.

Od zadnjega poroanja minilo precej &asa, zato se je seveda
nabralp kar nekaj stvari, ki jh zdajle napisala, opisala itd. Najprej
naj zaénem malo s kritiko, da se za nekatere dejavnosti veliko premalo
zanimamo, kot.na primer za aprilske igre, ko smo imeli v nekaterih
&portnih panogah premalo igralcev, da bi sploh lahko sodelovali.
Seveda je v tem divjanju z izpiti in kolokviji, ko se grebes za pogoje
popolnoma jasno, da se najde le malo &asa za Sport.

V marcu smo imeli na Soli tudi proslavo ob dnevu #ena z zabavo
na koncu, ki smo jo organizirali v eni izmed nasih predavalnic.

Kasneje smo se trudili, da bi izvedli obrambni dan. Trud ni bil
zaman, lepo je uspelo, vendar pa smo naleteli na slabo weme, kar je
edina ¢rna tocka tega dne. Seznanili smo se z obrambnim nacrtom
&ole, o delovanju Sole v izrednih pogoijih, tudi z nekaterimi stvarmi, ki
jih v vsakdanjem Zivijenju srecujemo. Imeli smo kratko demonstracijo
iz prve pomodi, iz protipoZarne varnosti in RBK zas&ito.

V aprilu smaizdali nade glasilo Zeleni list (ée hotete kaj ve& vedet
onadem delovanju si ganabavite), vnjem smo zajeli praktino vso nade
delo, pa tudi nase Zivljenje na 3oli in doma. V kratkem Zelimo izdat

) Stevilko lista v katerega mislimo vnest e malo
wmorja, karikatur in , skratka Zelimo, da bi bilo nade glasilo

Miadinska organizacija je pripravila ve¢ sestankov. Na zadnjem
smo govorili 0 zamenjavi predsedstva, dali predloge za nove funkci-
onarje, saj nas bodo stari kmalu zapustili. Seveda je zdaj od nas
odvisno kako si bomo uredili organizacijo v prihodnjem letu, da bomo
izbrali prave ljudi, ki se bodo za stvar zavzeli in bili tako aktivni kot so
letos.

Zdaj se v éolu pripravijamo na Agromiado, ki bo meseca majav
Sibeniku in Univerziado, seveda spet z upanjem, da na$e priprave ne

bodo zastonj.
! Pa lep pozdrav z Agronomske

Ker moramo izvoliti v letos-
njem letu novega rektorja ma-
riborske nuniverze, TE-
DRASI predlagamo, da bi to bil
student mariborske univerze.

OBRAZLOZITEV: Ker nihée
izmed profesorjev, ki so bili
predlagani za rektorja mari-
borske univerze, nad tem
predlogom ni bil preve¢ na-
vdusen (veliko dela, nizek ho-
norar, nezmozZnost ukvarjanja z
znanstvenorraziskovalnim  de-
lom), predlagamo nekoga iz-
med Studentov, saj omenjeni

INVENTIVNA DEJAVNOST NA PEDAGOSKI AKA-

Ui
Vse kazZe, da so na pedagoski akademiji izumili
nekaj novega, kar se Se ne uporablja na nobeni
univerzi v Jugoslaviji (pa verjetno tudi v svetu ne).
Gre pa za to, da je profesorica Alenka Glazarjeva
tentirala (¢e je res patentirala, nismo preverjali)
zum, po katerem morajo $tudenti pri njenem pred-
metu Slovenska knjizevnost nadoknaditi tudi ure, ki
zarad| praznikov odpadejo. Tako so Studenti nad-
oknadili odpadle ure zaradi praznovanja 29. no-
vembra, novega leta, itd. Predavanja seveda niso
obvezna za studente, teZave pa je le v tem, da je
tovarisica Glazarjeva na »nadomestnih predava-
njih« predavala snov, ki jo zelo rada sprasuje. Za-
nimivo je tudi to, da je prodekan pedagoske aka-
demije tovari¥ Sor$ak v pogovoru za Studentsko
oddajo Studij in glasba radia Maribor dejal, da tak-
$no nadomescéanje predavanj zaradi praznikov ni
dovoljeno. Kijub temu pa bodo tudi 1. maj Studenti
profesor Glazarjeve delovno proslavili, pravzaprav
bodo imeli delovno praznovanje v prvem prostem
terminu po 1. maju. Nismo Se uspeli izvedeti, ali
bodo morali studentje, seveda s profesor Glazerje-
vo na ¢elu, preziveti delovno tudi pocitnice. Res,
lepo je biti Student, &e ves, da te imajo profesorji
tako radi, in da se no¢ejo odpovedati tvoji druzbi, pa
¢eprav zaradi visje sile (praznikov).
Iz zaupnih virov smo 3e izvedeli, da izuma prof.
Glazarjeve ni dovoljeno uporabljati na drugih Solah!

vzroki oﬂ:;adejo. Naveliko dela
smo Studenti tako ali tako na-
vajeni (garanje na izpitih, delo
preko Studentskega servisa,
itd), tudi z nizkim honorarjem bi
bili Studenti Se kako zadovoljni
(znasa pa ta ~nizek« honorar
priblizno tri Stipendije mesec-
no), zznanstveno raziskovalnim
delom pa se vecina Studentov
tako ali tako ne ukvarja; saj so
placila za raziskovalne naloge
mala, in ¢e bi profesorji morali
placevati 8e Studente, le kaj bi
potem ostalo njim (morda le Se
za zastavo 101 in ne ve¢ za
BMW). In &e upostevamo 3e
dejstvo, da je vecina Studentov
vsaj tako intefigentna kot pro-
fesorta oitno ni nobene
zadrzka, da rektor mariborske
univerze ne bi mogel biti Stu-
dent. Tako bo imela mlada uni-
verzares mlado vodstvo (tudita
stari pravijo, da se mladi med
seboj dosti bolje razumejo, kot
pa miadi in stari).

V upanju, da bodo nas kon-
struktivni  prediog  pristojni
upostevali, vse pristojne tovari-
e konstruktivno pozdravijamo

AKCIJSKI PROGRAM UK ZSMS 1983 ZA MESEC APRIL-MAJ

KOMISIJA ZA IDEJNO POLITIENO DELO

— Organiziranje TRIBUNE na temo: odgovornost,
kaj je sploh to

— Okrogla miza Nacionalizem, danes in kdaj spet
med Studenti in miadino

KOMISIJA ZA RAZVOJ, ORGANIZIRANOST IN

KADROVSKA VPRASANJA

— Evidentiranje za individualne funkcije
v UK ZSMS

— Opredelitev naloge prodekanov Studentov
in pomoénikov predstojnikov

— Kadrovanje za individualne funkcije v UK ZSMS
pripraviti merila za ocenjevanje dela
za ocenjevanje Studentskih funkcionarjev

— Pripraviti spremembe v notranji organiziranosti
UK ZSMS napram ostalim organom in DPO
Univerze v Mariboru

KOMISIJA ZA VZGOJO IN IZOBRAZEVANJE
— Enodnevni posvet ob pripravi novih vzgojno
izobrazevalnih programov
— Vodenje razprave o delovnem oshutku VIP
— lzdelati analizo in organizirati razpravo
o vzgoji v visokem 3olstvu, Ce ta sploh obstaja

KOMISIJA ZA DRUZBENO EKONOMSKA VPRASANJA IN
POLOZAJ STUDENTOV
— Organiziranje okrogle mize na temo: Kdaj, kje,
» zakaj in kako proizvodna praksa
— Sredanje z #e zaposlenimi Ztudenti v OZD in
prikaz problemov s katerimi se sredujejo
— Priprava TRIBUNE na temo: Ve€ znam, veé delam,
manj zasluZim

KOMISIJA ZA RAZVOJ SAMOUPRAVLJANJA

— Priprava in izdelava samoupravnih aktov
administrativnega referenta

— Organiziranje razprave o uspesnosti delegatskega
in samoupravnega Stud. sistema

— Pripraviti analizo o uspesnosti
samoupravne skupine

= Organiziranje OKROGLE MIZE o samoupravni

organiziranosti &tudentov, ki delajo preko S5

KOMISIJA ZA KULTURO IN PRIREDITVE

— Sprejem programa za 3tudentske prireditve
APRIL—MAJ

— Priprava manifestacije na pocastitev
spomina na predsednika TITA

— Sprejem Zvezne Stafete na VTS, sprejem lokaine
stafete na VAS, VPS, VEKS

KOMISIJA ZA SPORT IN REKREACIJO

KOMISIJA ZA SLO IN DS

— lzvesti po Solah javno razpravo o viogi in
mestu Studenta-Studentk v obrambnih pripravah

— Organizirati okroglo mizo o prostovoljnem
sluzenju vojaskega roka Zensk, med njimi tudi
Studentk in dijakinj

— lzdelati naért za delovanje v izrednih
razmerah na VTO in UM ~

KOMISIJA ZA MEDNARODNO DEJAVNOST

— Obisk uradne delegacije iz univerze v
MARBURGU

— Dogovoriti se za obisk kluba slovenskih
studentov v Gradcu in koroskih Slovencev v
CELOVCU

'KOMISIJA ZA MDA

— Evidentiranje za brigado §tudentov na delovni
akciji bolnica Jesen

— Priprava na akcijo bolnica Jesen

— Akcija bolnica Jesen

KOMISIJA ZA STUDIJSKE PROBLEME

— Okrogla miza: Odnosi med Studenti, (dijaki)
profesorii

— Javna TRIBUNA: Preverjanje znanja ali kaksne
uspehe dosega izpitni in predavalni rezim

MEDNARODNI! KLUB PRIJATELJSTVA
CENTER ZA OBVESCANJE IN PROPAGANDO

(lll. teden v maju)

(IV. teden v maju)

(11l. teden v aprilu)

(I. teden v maju)
{Il: teden v maju)

(11l. teden v maju)

(Il. teden v maju)
(lll. teden v maju)

(V. teden v maju)

(Il. teden v maju)
(lll. teden v maju)

{IV. teden v maju)

(IV. teden v aprilu)
(I, teden v maju)
(Il. teden v maju)
(Il. teden v maju)

{11l. teden v maju)

{1ll. teden’ v aprilu)

(l. teden v maju)

(Il. teden v maju)

(Il. teden v maju)
(1ll. teden v maju)
{IV. teden v maju)’
{1, teden v aprilu)

{Il, teden v maju)

(11l. teden v aprilu)
(V. teden v aprilu)
{Il. teden v.maju)

(Il. teden v maju)

{lll. teden v maju)

s KATEDRASI
0 za podrocje
¢ &“ INFORMACIJ
\s \ kulture
\ \ \ - VISOKEGA SOLSTVA
NOE ettt =

PRIDITE NA KATEDRO (Ob parku 5) vsak torek od 14.15

do 16.00111H1

NA VRATIH ENEGA IZMED CENTROV MARTBORSKE UNIVERZE
SMO PRED DNEVI LAHKO PRECITALI TUDI TOLE.SPOROSIIO:

e
o
1 J \ ,*

—~ Pripraviti organizacijsko obliko povezave

med COP in KATEDRO
— Obravnava programa RTV

POSEBNE DELOVNE SKUPINE

(I, teden v maju)
(N, teden v maju)

Uskladiti program UK s programom

MK in OK ZSMS

— Pripraviti in sprejeti dogovor za celovito
resitev prostorskih teZav interesne dejavnosti

{1V, teden v aprilu)

™

(Il. teden v maju)

— Priprava akcijskega programa predsedstva UK za

obdobje junij-september

(1. teden v maju)

— Priprava in izvedba razprave o organiziranosti

CID na UM

{IV. teden maju)

PREDSEDSTVO (predsednik, podpredsednik, sekretar)

— seja P UK ZSMS

— konferenca UK ZSMS
— seja P UK ZSMS

— Vaolilna konterenca

(1. teden v aprilu)
{ll. teden v maju)
(. teden v maju)
{IV. teden v maju)

Rezultat nase kritike programa dela UK ZSMS je pred
vami. KaZe, da so nas UK-jevci vzell resno, upajmo, da
bodo vsaj tako resno vzeli tudi naloge, ki so si jih zastavili.
O (NE)uresnicitvi akcijskega programa bomo poroéall v
naslednji Stevilki Katedre. Tore] berite KATEDRO!!!!

Casopis univerzitetne sodobnosti Katedra. Naslov: Ob parku 5,
62000 Maribor, tel. 22 004, Stev, #ro ratuna: 51 B00-678-
81846, lzdaja UK ZSMS Maribor. Urednidki kolegij: Zvone
Dorié, Viktor Jovanovi€, lvo Sode, Senekar Didie, Sretko Pir-
toviek (v, d. odgovorni urednik), Bojana Rudl. Tajnica: Mira
Manko. Tehniéni urednik: Marjan Hanl, Lektoriranje: Helena
Zidarié. Sodelavei: Franc Friskovec, Mirjam Sega, Marjan Pun-
gartnik, Suzana Trenta, Franc PoZgan, Viadimir Sruk, Gorazd
Nastran. lzdaiateliski svel: Toma? Kisla (nredsadnik), Zinka
Kolarié (podpredsednik), Mirko Krizman, Miroslava Ged-Koro-
&ac, Boris Sovi¢, Mik Rebernik, Slavko Geri¢, Alfonz Gramc,
Jani Saler, Franc Pozgan, Vili Vuk. Miré PesticekMarjan RoZman,
Peter Andlovi¢. Katedra izhaja ob podpori UK ZSMS Maribor,
Kulturni skupnosti SRS, Raziskovalne skupnosti SRS, lzobra-
#evelne skupnosti SRS, in Zveze skupnosti za zaposlovenje
SRS. Tisk: CGP Veter, Triaska 14, Maribor. Cena izvoda:
12 din. Letna naroénina za Studente: 100 din, za ostale
120 din, za DPO, druStva in organizacije 200 din. Nenarotenih
tekstov in slik ne vratamo, Uradne ure: od 13—14 ure. Sestan-
ki urednifitva so vsak torek ob 14,15, Oprodfeno temeljnega
davka na promet po sklepu §t. 421-1/70, z dne 11, 1, 1973.




