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VERI VZGOJI pODUKU

Ltetmk II. Vv I.Jubl].ml 1. decembra 1go1. ét 23

Moderna pedagogika pa socialna demo-
kracija.

7li smo mi uditelji sovraznikiali prijatelji socialne de-
S\: mokracije? Kaj ne, nepotrebno vprasanje! Saj vsi vemo, da so
" nekateri izmed nas ,jungovci, pravi radikalni socialni demokratje,
drugi liberalni, navadno ne vedé kaj so, mi katoliski uditelji pa smo prav
tako radikalni nasprotniki socialne demokracije! Toda zastavimo vprasanje
nekoliko drugace! Ali smo mi ucitelji po svojih pedagogic¢nih na-
¢elih sovraZniki ali prijatelji socialne demokracije? To vprasanje pa je Se
bolj kocljivo! Pedagogidna nacela so nacela pedagogike, pedagogiko pa imamo
vsieno — torej? Torej — smo ali vsi prijatelji ali pa vsi sovraZniki
socialne demokracije! Vsak vidi, kako je to vprasanje kocljivo, ker je od-
govor tako c¢uden. Zakaj Ce smo po svojih pedagogic¢nih nacelih vsi prijatelji
socialne demokracije, torej smo mi katoliski ucitelji proti svojim nacéelom
katoliski, torej so liberalei vkljub nacel v praksi breznacelni, a znacajni in
dosledni so samo ,jungovei®! Ce pa smo po pedagogi¢nih nadelih vsi so-
vrazniki socialne demokracije, so pa jungovci proti na¢elom socialni demo-
kratje, liberalci pa zopet proti nadelom v praksi breznadelni.

Kje je kak izhod iz te zagate? Zakaj sploSne brezznadajnosti vendar

nihée ne bo podtikal uciteljstvu!
23
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Zdi se, da je le troje mogoce: ali moderna pedagogika nima nobenega
ozira in odnoSaja do socialne demokracije: ali ima sicer v sebi odnoSaje do
nje, a jih nedosledno skriva in taji; ali pa je veé modernih pedagogik.

Ve¢ modernih pedagogik? Toda vsi se u¢imo iz ene pedagogike. Ved
pedagogik nas niso uéili. Morda pedagogika nima nobenega odno$aja do
socialne demokracije? Poglejmo!

Pedagogika udi vzgajati. Vzgajati moramo za Zivljenje, za dejansko
zivljenje, v katerem se dandanas$nji bije veliki boj med kri¢ansko demokracijo
in socialno demokracijo. Ce naj je vzgoja prakti§ka, se pedagogiki skoraj
ni mogoce ogniti teh velikih vprasanj. Ni treba in ni mogoce, da bi jih po-
drobno presojala, ampak v neki odnosSaj mora stopiti do njih. Pedagog mora
imeti neke gotove principe o teh velikih, osodepolnih vprasanjih in ti principi
bodo tudi nevedé in nehoté vplivali na vzgojo. Ce pedagog vidi, kako se
nas loteva socialno-demokrati§ki duh, si ne bo mogel kaj, da ne bi tako ali
tako vplival na mladino, ki je izrodena njegovi vzgoji. Moderna pedagogika
se¢ mora ozirati na moderne potrebe in najvecja moderna potreba je le ta,
da Clovek zavzema pravo staliSée v tem velikem modernem boju, od katerega
je odvisna usoda in bodoc¢nost ¢loveske druzbe. Naj bo pedagogika tudi zgolj
filantropi¢na, ¢e je praktidka, se ne bo mogla ubraniti nekega razmerja do
demokracije. Pravijo, namen pedagogike je le ta, vzgojiti dobre ljudi in
drzavljane. Toda, to je ravno vprasanje, kdo je dober é&lovek in kdo dober
drzavljan. DrZava ni nekaj abstraktnega, ampak neka konkretna tvorba in
drzavljani so dobri ali slabi po svojem razmerju do te konkretne tvorbe.
Najbolj perece vprasanje je torej prav to, ali so dobri drzavljani tisti, ki
hocejo, da se snuj drzava na principih kréfanke demokracije ali pa tisti, ki
hocejo, da se snuj na principih socialne demokracije. Vsekako torej mora
resni¢na pedagogika imeti pred o¢mi le ta vpraSanja.

Oglejmo si stvar $e z druge strani. Dve tocki sta, ki se¢ med njima
giblje vsa pedagogika. Izhodna tocka je ¢loveska natura, konéna tocka
pa je cilj cloveske nature. Ti dve todki dolodata bistvo in smer vsake
celotne pedagogike. '

Cloveska natura! VpraSanje je, ali je ta natura, kakr§na stopa v
konkretnih poedincih v Zivljenje, dobra ali slaba, ali da govorimo takoj hi-
storiéno, kakor govori dejansko ¢&loveStvo, vprasanje je, ali tici v c¢loveski
naturi izvirni greh ali ne.| Ce je ¢loveSka natura pokvarjena, ée tiéi v
njej izvirni greh ali vsaj njega posledice, je naravno, da se mora pedagogika
ozirati na to, da kolikor mogodée zatre te strupene kali. Takoj se pokazZe
potreba religije, molitve, zakramentov, t. j. vseh faktorjev, ki jih krséanstvo
nudi ¢lovestvu zoper greh in vse zlo, ki izvira iz greha. Pedagogika mora
vpostevati te faktorje in navajati mladino, da se z vso ljubeznijo oklene
krséanstva, cerkve, ter da z vso resnobo rabi vzgojne pomocke in blagodati,
ki jih nudita krdéanstvo in cerkev. Ce pa ni izvirnega greha, de ne tiéé v
Cloveski naturi zI¢é posledice izvirnega greha, ¢e je ¢loveska natura popol-
noma dobra, bi bili seveda malone vsi receni faktorji nepotreben balast,
nepotreben formalizem, nepotreben ceremonicl. Pedagogika ne bo le malo-
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marno prezirala te faktorje, ampak jih bo izkuSala popolnoma izloéiti iz
vzgoje. Pedagogika bo skuSala razbiti okove ,konfesije“, di, okove pozitiv-
nega verstva, ¢igar temelj je dejansko dogma o odreSenju. Skratka, pedago-
gika se bo postavila na staliSée, ki se zanje bori v besnem boju zoper
kriéanstvo socialna demokracija, da naj se namrec izloéi iz Sol vsiko verstvo.
Zopet vidimo, da se mora pedagogika vsaj v principu izraziti o socialni
demokraciji.

Se bolj jasno je to, ¢e se ozremo na cilj ¢loveske nature. Cilj Cloveske
nature je obenem tudi c¢ilj vzgoje. Kajpada si vzgoja lehko postavi kak parti-
kularni cilj. Toda prvi¢ je taka vzgoja enostranska in torej ne more biti
prava in skupna vzgaja za mladino (vsi ne bodo vojaki, kakor ne vsi udi-
telji itd.); drugi¢ pa se mora tudi taka dasi enostranska vzgoja vendarle
ozirati na vrhovni cilj ¢loveske nature. Tudi vojak, tudi uéitelj ostane $e
Slovek. Kdor torej vzgaja vojaka, uditelja, ne more in ne sme zanemariti
¢loveka. Veliko vprasanje je tedaj, ki se ga pedagogika zopet ne more ogniti,
ali je cilj ¢loveske nature in Cloveskega Zivljenja na zemlji ali onkraj groba
v posmrtnosti. S tem vpraSanjem pa je nerazdruzljivo zvezano drugo vpra-
Sanje o dusi, ali je neumrjoéa ali ni; prav tako vpraSanje o Bogu sodniku
in povraéniku. Ce je dusa &loveska neumrjoca, ¢e je cilj cloveskega Zivljenja
v posmrtnosti, e bo po smrti prisel veliki dan, ko bo praviéni Bog sodil
¢lovestvo, dan velike poravnave: se mora pedagogika na to ozirati in za
pravec zivljenja postaviti kr§cansko moralo, za osnove Zivljenja kricansko
demokracijo, za cilj Zivljenja usovrSenje in blaZenstvo v Bogu. Ce se pa
pedagogika odloéi za to, da cilj Zivljenja ne leZi v posmrtnosti, ampak tukaj
na zemlji, se zopet ne bo mogla ubraniti, da je ne bi socialna demokracija
potegnila s scboj. Ce pedagogika iztrga mladini iz srca upanje na posmrtnost,
¢e postavi mladino z vsemi upi na zemljo, se mora mladina po veliki vedini
dosledno razvijati v socialno -demokraticni smeri. Iskati si mora sreée na
zemlji — zakaj tega pedagogika vendarle ne more zamoriti v c¢loveSkem
srcu, da ne bi hrepenclo po sredi! —; iskati si mora na zemlji enake
sre¢e, kakor jo uZiva na primer zgornjih deset tiso¢, iskati si torej mora
enakosti na zemlji, ker ne pricakuje velike poravnave v posmrtnosti. S
tem pa so dani temeljni postulati socialne demokracije: odprava vseh
privilegijev, enakost stanov, ravnopravnost spolov, skupnost produktivnih
sredstev.

Vsekako ima torej pedagogika naravne odno$aje do socialne demo-
kracije: biti ji mora vsaj v principih ali prijazna ali sovraZna.

Ce smo torej uditelji, udenci istih $ol in iste pedagogike, razcepljeni v
tri tabore — v krS¢anski, liberalni in socialno-demokraticni, je to znamenje,
da nam pedagogika ni dala trdnih in jasnih principov. Seveda bi krivda
Iechko zadevala tudi nas, ée3 da si nismo principov osvojili, ampak da smo
vsak svoje principe zanesli v pedagogiko, toda ¢e si stvar ogledamo, kakor
je v resnici, spoznamo, da je vir zld v pedagogiki sami.

Histori¢no je moderna pedagogika protikr§canska. Rousseau in
Basedow, nekako oceta moderne pedagogike, oni na Francoskem, le ta
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na Nems$kem, priznavata sicer $e potrebo neke religije, toda ta pojem je v
njiju spisih zvodenel ter nima nobene prave vzgojne moéi. Izvirni greh
tajita oba in Ze ta dva pedagoga tako dajeta pedagogiki smer, ki vodi do-
sledno do socialne demokracije. Diesterweg Ze kar odloéno terja, da
se pedagogika loCi od teologije, da se katekizem vrZe iz Sol kot nepedago-
gi¢na, da, Skodljiva knjiga. Zameta torej ne le izhodno, ampak tudi konéno
toéko kr8danske pedagogike. Zato je socialno-demokratiéni agitator dr. Riidt
po pravici vrgel vladi v obraz to-le izjavo: Kar trdimo socialni demokratje,
tega so nas naudili od drZave dobro pladani profesorji; mi izvajamo iz njih
nacel le posledice. Diesterweg bi bil danes po svojih nadelih socialni de-
mokrat!

Ce zasledujemo smer moderne pedagogike, drZi le ta pad v tabor so-
cialne demokracije. Priznati moramo, da so v tem ,jungovci® najbolj do-
sledni. Toda resnica je pa tudi, da se moderna pedagogika $e ne upa povsod
z jasnimi svojimi principi in cilji na dan. Odtod je pojav, da liberalci nodejo
biti socialni demokratje, a da so vendar pristasi moderne pedagogike. Odtod
je tudi pojav, da iz modernih $Sol izhajamo tudi Se katoliSki uéitelji. Vsi se
u¢imo iste pedagogike, toda prav zato, ker ta pedagogika Se SEI"I ya svoic cilje in

principe, ker je polovicarska, ker je oportunistiska, tava v nejasnosti, mesa
pojme, ne zadovoljuje, in vsak si nje zmedene principe po svoje prilagodi
in prikroji: jungovee. liberalec, katolican. To je gotovo zlo, in dolgo ne bo
Slo tako dalje. Treba bo Kkreniti na eno pot. Ce se bo moderna pedagogika
dosledno razvijala naprej, ¢e se bo upala odkriti sveje principe in cilje,
potem za katoliane ne bo veé¢ mesta in prostora na drZavnih uditeljiséih.
Zakaj potem bi se morali prepajati s pedagogic¢nimi principi, ki vzgajajo
socialno demokracijo, in to je proti katoliski vesti! KatoliGanov torej caka
$e hud boj. KatoliSko ljudstvo bo moralo izvojevati popoln preobrat
v vodilnih idejah pedagogike, ali pa bo vsaj moralo priboriti
si svobodo pouka in zasnovati svoja kr§Canska, katoliska
uciteljisca Le tedaj bo zajaméena zdrava in prava vzgoja
krs¢anske mladine! ——

Protestant o katoliskem veronauku.

< o $oli, soglagajo v tem z uditeljstvom. Vsi se strinjajo v za-
htevi, da je treba verouk, zlasti katoliSki, iz Sole odstraniti, da mora Sola
postati uéilnica in vzgojilnica brez verske podlage. Nikakor nodejo priznati,
da je katolidka vera najboljSe vzgojno sredstvo, s katerim je moZno ljudi
usposobiti za koristne ¢lane ¢loveske druzZbe, za dobre drzavljane. Te resnice
nocejo priznati celé oni, ki se $e tu in tam radi pristevajo udom kato-
liske cerkve, ki pogosto brez sramu trdijo, da niso nasprotniki svete vere.
Kdo jim torej e veruje, da so v resnici katoliani?
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In ako to Zalostno prikazen v danasnjem Zivljenju opazujemo in vidimo,
da so ravno oni, ki se navadno pristevajo inteligenci, najhujdi nasprotniki
vsemu, kar je katoliSkega, ne moremo se duditi, ako se tega duha navza-
mejo tudi manj izobraZeni. Na drugi strani pa nas zopet z veseljem navdaja
resnica, da tudi drugoverci priznavajo veliki pomen kato-
liSkega verouka sploh in posebej $§e vaZnost verouka
v Soli.

Dokazov za to imamo v izobilji. Najnovej$i dokaz, kako sodijo
drugovercio katoliskem verouku v §oli, pa je podal sedanji
pruski minister Studt, ki je protestant, a bi njegove besede bile
lahko v ¢ast vsakemu katoli¢anu. Imenovani minister je namreé¢ spisal po-
jasnila k ,novim uénim nadrtom za vi$je Sole na Pruskem®. S temi pojasnili
si je nakopal mnogo hudih nasprotnikov, med katerimi je najhujsi eksjezuvit
in ozenjeni odpadnik grof Pavel pl. Hoensbroech.

Ako so ta pojasnila namenjena v prvi vrsti vi§jim Solam na Pruskem,
vendar gledé verouka veljajo tudi za ljudske S$ole.

Pri svojih pojasnilih se minister gledé verouka ozira posebej na kato-
lisko veroizpovedanje in posebej na protestansko. Toda kolik razlodek med
obemi navodili! Prvi poln ognja in navdu$enja, drugi mrzel in suhoparen.
Da protestant tako visoko ceni veliko vrednost katoliSkega verouka in le
malo svoje protestantske nauke, je gotovo znadilno in je dovolj vzroka, da
je bil odpadnik Hoensbroech razkaden.

Da nasi cenjeni d&itatelji lahko sami spoznajo, kako sodi o kato-
li§kem verouku protestant, podajamo tu njegove besede v izvirniku.
V izvirniku pa jih podajamo zato, da se nam ne bo moglo oditati, da smo
morda z netoénim prevodom kaj olepsali. i

Minister piSe: ,Der katholische Religionsunterricht hat die besondere
fachunterrichtliche Aufgabe, die katholische Jugend in der Ueberzeugung von
der Wahrheitund dem gottlichen Ursprung des Christen-
thums und der Kirche zu befestigen und sie anzuleiten, diese Ueber-
zeugung durch das Leben in und mit Christus und seiner Kirche treu zu
bewahren, sorgfiltig zu pflegen und stets unverbriichlich zu bekennen. Nur
von der festen Grundlage sicherer, religitser Bekenntnisse, gldubiger
Ueberzeugung und kirchlicher Gesinnung aus, kann der
Religionsunterricht bestrebt sein und hoffen, auch die andere Seite, nicht den
letzten und unwichtigsten Theil seiner Aufgabe, nimlich die religidse
Erziehung und sittliche Veredelung der Schiiler, mit
vollem und dauerhaftem Erfolg zu verwirklichen. Auf dem Gehorsam
gegen die Kirche, als die von Gott beglaubigte Hiiterin und Erkli-
rerin der gottlichen Satzungen, beruht nach katholischer Lehre das wahrhaft
sittliche Leben und darin liegt hinwiederum ein besonderer Schutz
gegen die verkehrten, die sittliche Ordnung gefidhr-
denden Zeitrichtungen der GegenwartX)

') Weckrufe an das katholische Volk! 1901 Nr. 10.
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Ali niso to zlate besede, dasi jih je izrekel protestant? Ali bi jih ne
mogel vsak katolik brez pomisleka podpisati? Ali bi mogel kak katoliski
minister lep$e nadrtati nalogo katoliSkega verouka, kakor je to storil pro-
testant Studt?

Pa pruski minister je zacrtal tudi protestantskemu verouku doloden
smoter, ki se pa zelo, zelo razlikuje od prejSnjega in ki jasno kaZe, da pro-
testantskega ministra ni navdajalo ono navdusenje in ono prepriéanje pri
pisanju tega smotra, kakor ga je navdajalo tedaj, ko je zacrtaval smoter
katoliskemu verouku,

Smoter ,evangeljskemu® verouku bodi: ,Die Schiiler durch Erzichung
in Gottes Wort zu charaktervollen, christlichen Persiinlichkeiten heranzubilden,
die sich befihigt erweisen, dereinst durch Bekenntnis und Wandel und na-
mentlich auch durch Betheiligung am kirchlichen Gemeindeleben einen ihrer
Lebensstellung entsprechenden heilsamen Einfluss innerhalb unseres Volks-
lebens auszuiiben.”

Ni Cuda torej, ako je razjarilo odpadnika Hoensbroech-a in druge, ko
so &itali te besede protestantskega ministra. Koliko vzvisenejSo nalogo je
dolo¢il katoliSkemu verouku, kakor pa protestantskemu! Kako lepo priznava,
da je kr$éanstvo in sv. cerkev boZja naprava, kako dolo¢no trdi, da verouk
vodi uéence k pravi plemenitosti in da je pokoriéina do cerkve posebna
bramba proti zelo nevarnim in napaénim strujam sedanjega casa.

Ali ni to golo dejstvo najboljsi dokaz, kako velikega pomena je kato-
liski verouk v Soli?

In kar priznava oditno protestant, tega nocejo priznati oni, ki hocejo
biti katoliani. Res Zalostno, da se dob¢ taki ljudje, Se Zalostneje je, da se
dobé taki tudi med slovenskim narodom, da, med slovenskim uditeljstvom.

Od drugovercev bi se lahko udili spoStovati svoje verske svetinje.

JGN.

Varstvo zivali in mladinska vzgoja.

redmet, ki ga hoem tu obravnavati, ni nov. Saj so Ze davno razni
vzgojeslovei povdarjali, kolike vaZnosti je za vzgojoda se mladina naudi
¥ usmiljeno ravnati z Zivalimi. A vendar ne bode &kodilo, ako si to
vaznost zopet in zopet stavimo pred oémi in se ob njej spomnimo svoje
dolZnosti, — Kaj je varstvo Zivali? S to besedo zaznamujemo vse prosto-
voljno sprejete postave, ki dolodajo nadin, kako in ¢emu naj rabi clovek
Zivali, oziraje se na to, da duti tudi Zival na svojem telesu boleéine. A
demu tako varstvo? Zato, ker je mnogo ljudi, ki Zivali trpinéijo, jih zlorab-
ljajo in ravnajo Z njimi, kakor bi Zival ne imela Zivljenja, obCutnega za
boledine; kakor bi Zzivalska du$a, ker umrjoa in zelo nizka, ne cutila ne
dobrega, ne hudega; sploh delajo z Zivalimi, kakor bi imeli neomejeno pra-
vico do njih brez vsake odgovornosti, kakor bi si bil ¢lovek ustvaril
Zivali sam.
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Niso vsa ljudstva enako ravnala z Zivino. A kakorsno je bilo njih
ravnanje z Zivalimi, tako je bilo tudi z ljudmi; to harmonijo najdemo povsod.
Paganski narodi so ljubili Zivali véasih ¢rez mero, jih po boZje castili in
jim celo Zrtvovali svoje otroke v Zgavne daritve, n. pr. Fenicani, Egipcani,
Mehikanei in mnogi drugi. Da je bila to huda zmota, je jasno. Dandanes pa
ravnajo ljudstva zelo razliéno s svojo Zivino. Arabec Cisla svojega konja
kakor domadega prijatelja, opeva ga v pesmih ter poveliCuje v neStevilnih
bajkah. Ali je Arabec tudi za druge Zivali tako rahlocuten, ne vem. A opisuje
se éesto kot plemenit, znadajen moz, Zive domisljije in blagih Cuvstev.

Stari Rimljani so bili visokonadarjen in zmagoslaven narod. A blagosti
srca malo ali ni¢ ne najde$ pri njih. Pri pojedinah je bila najimenitnejsa jed
pripravljena iz pavjih src in slavékovih jezikov. Kolika surovost! Sloves-
nosti niso mogli obhajati, ne da bi na vecer ne gledali v svojem Kkoliscju
krvavega mesarjenja bikov in drugih Zivali. A le prehitro jim to ni vec
zadostovalo, Gledati so hoteli tudi prelivanje éloveske krvi. Nebroj suZnjev
je izdahnilo pri takoimenovanih gladiatorskih igrah svojo du$o. Hladnokrvno,
da, z nepopisnim dopadenjem so gledali Rimljani krvavo mesarjenje in trpin-
denje krscanskih junakov. Neusmiljeno so morili suZnje, da so Z njih mesom
pitali ribe. Kolika sramota za vse ¢lovestvo, kolika zmota in surovost! Pri
Spancih so se ohranili do dandanes boji z biki, katere obhajajo vsako leto
z velikimi slovesnostimi. A prav te igre znacilne so tudi za Spansko ljudstvo,
ki je grdo in neusmiljeno ravnalo z Indijanci v Ameriki.

Dovolj bodi teh primarov, akoprav bi se nadli 3¢ premnogi, ki bi
dokazovali resnico trditve: Kakor z Zivalimi, tako z ljudmi.

Po tej razpravi pad smem trditi, da iz nacina, kako ljudstvo ravna z
Zivino, odseva ves njegov znacaj, njegovo blago ali pa surovo srce. Mesto
daljnih dokazov navedem naj le §e nekaj izrekov, ki so jih zapisali moZje,
ki so se bavili leta in leta s proudevanjem ljudstev ter se izrekli zlasti z
ozirom na njih razmerje do Zivali tako-le:

,Nedvomno merilo narodove blagosrénosti je njih ravnanje z Zivino“,
pise Berth. Auerbach.

Imenitni naravoslovec A pl. Humboldt pravi: ,Brezsrénost proti Zivalim
je znadilna pregreha nizkega in neblagega ljudstva.*

Sv. pismo pa veli: ,Praviéni se usmili tudi svoje Zivali.®

Nadskof Frid. pl. Schreiber: ,Neusmiljenost do Zivali stori srce brez-
¢utno ter podivja Cuvstva, in stori, da je ¢lovek brezsréen in neusmiljen tudi
proti ljudem.“

Arabec pravi: ,Brezveren je, kdor usmiljenja ne pozna.”

Pesnik Lessing piSe nekje tako-le: ,Najbolj usmiljen ¢lovek je tudi
najbolj$i ¢lovek; on je razpoloZen za vse druZabne éednosti, pristopen vsem
cuvstvom in dejanjem velikodu$nosti; kdor nas stori usmiljene, ta nas stori
boljse, krepostnejse.” !

Kar velja o odrad¢enih ljudeh, velja tudi o mladini. Zato je velike vaz-
nosti, da se otrok navadi Ze v zgodnji mladosti z Zivalimi usmiljeno ravnati.
Velika zmota je, Ce pravijo stariS$i o otrocih: ,Zdaj je $e dete preneumno,
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ko pride k pameti, ravnalo bode Ze lepSe -z Zivalimi.® Tako odlagajo odgo-
jevanje na poznej§i €as, in zamudé pravi Cas, ko je treba otroSko srce
oblaziti. Vsa otroSka vzgoja je zgolj navada. Mati privadi dete, Se predno
je razvito, kar mu je pozneje potrebno za Zivljenje. Ker je k dobremu vajena,
se bode volja otrcSka nekdaj prav lahko pokorila razvijajoéemu razumu.
Prava in dobra podlaga usmiljenemu srcu pa je usmiljenost in rahloéutnost,
s kojo se navadi otrok ravnati in obdevati z Zivalimi. Saj Zivalice, golobcki,
jagnjeta, madke, psi i. dr. so prvi tovari§i otrodiCev. Z njimi se igrajo, 7
njimi se pogovarjajo ter kratijo si ¢as v presreénih urah mladosti. Tu je
dolZnost stariSev in odgojiteljev, navaditi otroke ljubeznivega ravnanja z Zi-
valimi. Kako ljubko gleda nedolZno, otro$ko oko, ako razlagas, da tudi
zajéka boli, ¢e ga vlede za uSesi, in da ve tudi madica, ako jo otrok rad
ima in lepo % njo ravna. Ze otroku je veepljati ljubezen do vseh stvarij
bozjih. Razlagati je treba mladini prvo in najvecjo zapoved ljubezni tudi z
ozirom na zivali, in otroska dusa se bode odprla usmiljenju.

Iz malega raste vehiko. To velja tudi za ta slucaj. Otrok, ki se navadi
vpostevati pri svojem dejanju boleéine Zivalice, ki se zna odreéi kakemu
veselju iz usmiljenja do Zivali, ne bode poznal v poznejSem Zivijenju brez-
obzirnosti do bliznjega, vedel se bode premagovati in ozirati na bolesti
bliZznjika svojega.

Cesto se opazuje resnic¢nost te trditve pri sodnijskih obravnavah. Zlo-
dinci. ki se niso ustrasili oSkodovati ljudij na zdravju in Zivljenju, bili so
kot otroci navadno brezsréni mucitelji Zivalij, in z leti je rastla njih hudobija
in jih privedla slednji¢ do élovekomdra. V izborni brosurici: Die Verrohung
der Jugend, kojo je izdal nek jurist na Nemskem, navaja pisatelj kot prvi vzrok
velike surovosti mladine mucenje Zivalij. V soglasju s to svojo trditvijo
imenuje tudi varstvo zZivalij kot prvo sredstvo za oblaZenje otroSkih src in
sploh vsega clovestva. (Konec prihodnjic) M. S.

Zborovanje katoliskega Solskega drustva na Dunaju.

Jraznik svetega Leopolda ostane z zlatimi ¢érkami zapisan v zgodovini

' fi katoliSkega Solskega dru$lva, Ta dan sta se vrSili obicajni dve slav-
" nostni zborovanji, ki pa po svojem sijaju in pomenu dale¢ prekasata
zborovanja prej$njih let. Saj sta se vr$ili pod vtisom pokroviteljstva, katero
je prostovoljno prevzel nad omenjenim dru$tvom avstrijski prestolonaslednik
nadvojvoda Franc Ferdinand v veselje vsch domoljubov, v jezo in zavist vseh
nasprotnikov sv. cerkve in avstrijske habsburdke rodovine. Imenitni pa sta bili
tudi deloma vsled odliénih cerkvenih in svetnih dostojanstvenikov, ki so se vde-
lezili zborovanj, deloma vsled lepih govorov, ki so se ¢uli ta dan, Ker se
vréé na Dunaju ravno $kofovska posvetovanja, zato se je teh shodov vde-
lezilo ve¢ $kofov, med njimi nas presvitli gospod knezoSkof Anton Bona-
ventura Jegli¢ in knezoskof dr. Anton Mahnié Med aristokracijo
sta bila mej drugim videti tudi Slovencem znana kneza Karol in Ernst
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Windischgraetz. — Zastopana so bila malone vsa katoliska dijaska in
uciteljska drustva. Sv. Oce so podelili drustvu svoj blagoslov. Med nepo-
pisnim navdusenjem se je odposlala pozdravna brzojavka visokemu pokro-
vitelju, prestolonasledniku Francu Ferdinandu, za kojo se je takoj najprijaz-
neje zahvalil. — V vseh govorih se je povdarjala nujnost zdruZenja vsch
kricanskih strank pod vodstvom $kofov, povdarjalo se je, da je ves sedanji
kulturni boj uprizorjen po Zidovstvu in da je treba skrbeti za krséanske
Sole, kjer se bode vzgajala mladina v versko-nravnem, Kkr$Canskem in
avstrijskem duhu. Izmed raznih govorov zasluZita najve¢ priznanja govor
grofa Schiénborna, ki je vrlo duhovito in dobro premisljeno kar najoillocneje
obsodil protirimsko gibanje. 1z glasil Vsenemceev je namreé govornik dokazal,
da jim je vera deveta briga in da jih vodijo pri tem gibanju le izdajalski
nameni. — Se vedji in mogocneji vtis pa je napravil na vse navzoce govor
princa Liechtensteina, ki zasluzi, da ga tudi mi v kratkem omenimo,
kolikor nam dopu$cata Cas in prostor. V svojem izbornem govoru je naslikal
Zzidovstvo kot oni é&initelj, ki je provzroéil novodobni kulturni boj, ki
se povsod bije zoper katoliSko cerkev Pricel se je na Francoskem takoj,
ko se je za zZide sramotno koncala znana Dreyfusova aftra. Bojeviti Izrael
si je izbral za predmet svojim napadom redovnike in redovnice, kojih edini
namen je delati v prid svojega bliZnjegan in ki niso nikomur storili naj-
manjso $kodo Ko je dosegel na Francoskem svoj namen in pregnal nedolZne
Zrtve, preselila se je njih gonja na Spansko in Portugalsko, kjer je naScéu-
vana druhal zaZigala cerkve in samostane ler s kameni napadala poboZno
ljudstvo, ki se je vdeleZevalo sprevodov za sv. leto Skoro ob istem d¢asu
se je vprizoril na NemS8kem drug Skandal. Na severu je nek zloglasen, versko
propal protestant, Grassman po imenu, izdal knjigo polno surovosti in uma-
zanosti, naperjeno proti sv. Alfonzu Ligvoriju, zakramentu svete pokore ter
duhovnikom. Vsenemci so porabili to ugodno priliko ter preZvekovali po
cele mesece blato iz te knjige v drZavnem zboru. Iz tega se paé jasno vidi,
kako umetno so imeli zidje napeljane svoje pogubne mreze po vseh teh

krajih Mislilo se je pred 40 leti — pravi v svojem govoru princ Liechten-
stein — da vodi ves boj proti katoliski cerkvi — prostozidarstvo. Res je

veliko resniénega na tem. A &e preiskujemo vso stvar natanéneje, se pre-
pricamo, da vodijo prostozidarje skoro izkljuéno le Zidje, kar se spozna,
ako prebiramo imenike framasonskih loZ V onih krajih, kjer torej vodijo
Zidje loze, se dosledno preganja katoliska cerkev; nasprotno pa vziva v onih
krajih, kjer se tudi nahajajo prostozidarske loZe a brez zidov, mir in prostost.
Vso svojo mo¢ pa zajema internacionalno Zidovstvo le iz kapitala in ¢aso-
pisja, iz kojega srka vsa dana$nja inteligenca. (Saj ima tudi ,Slov. Narod“
za glavnega poroCevalca znanega Zida in vse napade na cerkev in duhov-
nike pobira najved iz Zidovskih lisiov.) Zidovstvo ima v svojih rokah soci-
jalne demokrate. Med tem, ko napolnuje svoje Zepe z delavskimi Zulji,
posilja delavee v $trajke in nevarne boje. Premetenemu Zidovstvu se je po-
sreCilo iz socialnih demokratov, ki trdijo, da je vera zasebna reé, nmapraviti
besne agitatorje zoper cerkev, njene naredbe in duhovnike.
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Da ima liberalce popolnoma v svoji oblasti, nam ni treba posebno
povdarjati, Saj so ti prvi, kadar je treba naskoditi kaj katolikega. To nam
jasno pri¢ajo ravno razprave o kongregacijah v drZavnem zboru. Gospodu-
joce Zidovstvo uvideva, da se mu majejo tla, da se podira prestol, na kojem
zmagonosno sedi, in v tej sili se posluZuje zadnjega sredstva, s kojim hoce
pozornost obrniti od sebe. Z vsemi dus$nimi mocmi vpije: ,Le clericalisme
¢’ est I'ennemi! nad farje!* in vsi prijatelji Zidovstva se odzivljajo in gred6
v boj zoper duhovni$ke talarje in kute, ker je Zidovski kaftan v nevarnosti.
Nimamo pa upanja, da se bodo zboljsale razmere, dokler ne dobimo krscanskih
Sol, kjer se bode vzgojevala nasa deca v strogo krSéanskem in patriotiénem

duhu, Da se to ¢im preje vresnici, v to pomozi Bog! P,

Dopisi

Iz Idrije. (Obéni zbor.) Dné 19. no-
vembra t. l. smo se se$li k prvemu obé-

nemu zboru nade ,PodruZnice Slom8kove

zveze“, Udelezba je bila za nase napete
razmere mnogostevilna in bi bila gotovo
e Stevilneja, ako bi se nekateri ne bali
nesramnih napadov po raznih umazanih
listih, Pa tudi ta bojazen bode polagoma
presla in slovensko katolisko uéiteljstvo
bode tako mnogoStevilno in nevstraseno
nastopalo, kakor nastopa katolisko udi-|
teljstvo drugih narodnosti,

Predsednik, gosp Ivan Vogeluik po-
zdravi vse navzole Clane, zlasti Se dezel-

nega poslanca & g. Mihaela Arkota, ter
otvori zborovanje, O podruzniénem delo-
vanju v minolem drustvenem letu je po-
rofala gdé& Marija Jurman, Iz njenega
obSirnega porocila povzamem le nckaj

maulega. Podruznica je Stela koncem leta
16 rednih in 14 podpornih &lanov. Med
dobrotniki drustva je imenovala v prvi
vrsti prevzviSenega g knezoskofa Antona
Bonaventuro Jegli¢a, ki je podruznici po-
daril velikoduSen dar 50 K, dalje gospoda
trgovea Fr. Goli-ja, ki je z jednakim
darom priskoéil drustva v prvem zacetku
na pomod¢, ,Slovensko Matico“, ,Hrvat-

sko Matico* in & gosp. Zupnika Ivana

Abrama, ki so z raznimi knjigami polo- |

zili temelj podruzniéni knjiznici. Nadalj-
nje porocilo je govorilo o delovanju
odbora in o drudtvenih shodih v okolici
idrijski, s katerimi so bila zdruZena tudi
pouéna predavanja. Svoje poroéilo je
gd&. porolevalka sklenila s sveropisem-
skim besedami: ,V svetu bodete imeli
bridkosri, toda zaupajte, jaz sem premagal
svet.®

Nato je porocal c, kr. uéitelj Josip
Novak o denarnem stanju podruZznice in
o njeni knjiZnici. Iz njegovega porodila
posnamemo, da je imela podruznica v
minolem letu 174 K dohodkovin 113 K
21 h. stroskov, torej 60 K 79 h. pre-
bitka. -— Knjiznica Steje 65 del v 101
zvezku. P’regledovalcem raéunov sta bila
izvoljena gdé. Marija GostiSa in gospod
Janko Bajec.

Sklene se dalje, da se tudi za letos
dolo¢i ¢lanarina 2 K za vsacega Clana,
V odbor so bili izvoljeni za dobo jed-
nega leta gg. Janko Bajec, Anton Hribar,
Josip Novak in Ivan Vogelnik ter gdd.
Marija Gostisa in Marija Jurman,

Gledé &lanarine ,Slomdkove zveze®
stavi Josip Novak sledeci predlog: ,Obéni
zbor ,Slomskove zveze®, ki se bo vrsil
o boziénih po&itnicuh v Ljubljani, skleni,
da so oni ¢&lani, ki so zdruZeni v kaki



podruZnici  Slomskove zveze“ oproiceni
direktega vplaZevanja letnih doneskov
za ,Slomskovo zvezo®, temveé, da za-nje
plata doti¢na podruznica stevilu &lanov
primeren skupen znesek.*

Predlog g. A. Hribar-ja, da tudi po-
druZnica poslje peticijo za slovensko vse-
udilis€e v Ljubljuni, je bil soglasno in
z odobravanjem sprejet. — Ker se nihée
ve€ ne oglasi k besedi, zaklju&i g. pred-
sednik s primernimi besedami prvi obéni
zbor.

I St Jerneja Kedar ¢lovek dospe
k cilju svojega potovanja, se rad ozre
nazaj na pot, katero je imel prehoditi,
spominja se rezay in nevarnosti, ki jih
je moral pretrpeti  Enake misli so tudi
mene navdajale, ko sem dobil 14. no-
vembra dekret, ki mi je naznapjal, da
sem stalno upokojen. Dekretu je bila
priloZena listina krajnega Solskega sveta,
ki se je tako glasila: Blagorodni gospod
Janez Saje, naduitelj, tukaj. V prigibu
Vam krajni Solski sver posilja podpisani
dekrer in Vam v imenu slavnega c. kr.
okrajnega solskega sveta v Krskem izreka
najtoplejSo zahvalo in priznanje za veé
kot stirideset let trajajoce zvesto in vspesno
kr.
okrajnega Solskega sveta v Krikem z dné

delovanje, Vsled dopisa slavnega c,

9. novembra t. L. §t, 1480 imate prene-
hati s poukom kouncem tega meseca , ..
Tako je naznanjala uradna listina. H
krati poslali &astno svetinjo za
Stiridesetletno  zvesto sluzbovanje, Upal
sem tudi, da mi bodo vsaj sedaj pri-

SO mi

znali pravico do I. pladilnega razreda,
kar bi se imelo Ze zgoditi lansko leto,
toda moj up je Sel po vodi. ..

Tako sem sedaj na tem, da zapustim
za vedno Solske prostore, Stirideset —
mnogo je let, mnogo truda in trpljenja,
mnogo teZav in bojev. Menim, da se mi
ne bode napa&no razlagalo, ako tu kratko
opisem svoje delovanje. Uciteljsko pri-

pravnico sem dovrsil 1. 1853, v Idriji in
Se fisto jesen sem dobil dekret za po-
Toda

komaj sem pridel tje, odkazali so mi drugo

moznega uditelja v Cernomelj.

sluzbo v Planini (Stockendorf) na Ko-
cevskem, Leta 1858, sem bil prestavljen
v Dol in od tam Ze ez dve leti v Ra-
te€e pri Kranjski gori. V Ratedah sem
ostal eno leto in 8 dni, da sem dovrsil
konzistorialno izkusnjo Po tolikih selit-
vah se mi je slednjic vendar posredilo,
da sem dobil stalno sluzbo in lepo novo
Solo v Predosljih bliza Kranja. Tamkaj
sem bival 10 let in si zasluZzil srebrno
svetinjo za sadjerejo, Iz Predoselj sem
prisel 4. oktobra 1871, v St. Jernej, kjer
sem deloval dolgih trideset let,

V' marsikaterem oziru je bila tukaj
sluzba rtezavna Imel sem v zacetku eno-
razrednico, karero je obiskovalo 400 do
500 otrok. Koliko napora bilo treba pri
tolikem Stevilu, da se je obranila disci-
plina in napredoval pouk, je lahko raz-
videti, Ve!iko sem se trudil, da se je Sola
razsirila, Slo je, akoravno pocasi, Kmalu
bode dozidano novo Solsko poslopje, ki
stoji na lepem prostoru ob driavoi cesti,

Prihodnje leto se bode v njem pricel

| Solski pouk. Zal, da mi ni dano, da bi

v njem poudeval

Zapisal bi k rtemu Zivljenjepisu Se
marsikatero trpko besedo o nevoséljivosti
in nasprotovanju, ki sem je moral pre-
trpeti in ki se Zal veckrat prikazuje v
uditeljskem stanu. buditi
bridkih spominov, — Ob sklepu se uljuduo
poslavljam od blagih tovariSev in tova-
rific, in prosim, da me ohranijo v pri-

Toda noéem

jaznem spominu tudi §e za bodoénost,
Janeg Saje,
naduditelj v pokoju.
Iz Idrije. (Cesar Franc Jozefa L. jubi-
lejna ustanova,) V spomin na perdeser-
letni jubilej slavnega vladanja Nj. Veli-
Canstva presvetlega cesarja Franca Jozefa I.
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je sklenilo uéiteljstvo tukajsnje ¢, kr, rud-
niske ljudske Sole, da napravi dijagko
ustanovo za srednjeSolsko mladino in
sicer v prvi vrsti za otroke tukajsnjega

uditeljstva, v pomanjkanju teh pa za

idrijske otroke sploh. Da se je nabrala

za to ustanovo potrebna vsota, zavezalo
se je ono ufiteljstvo, ki je sluzbovalo
od 1895 — 1808. . na tej Soli, da bo
prispevalo z meseénimi doneski; prirejale
so s¢ v ta namen Solske veselice in ve-
selice Katol. delavske druzbe®, pa tudi
nekateii drugi prijatelji Sole in uditelj-

stva so prispevali z znatnimi darovi, Dné |

2, decembra 1898, leta je bila potrebna
vsota nabrana, toda minoli ste dobri dve

‘h:(i, predno se je vsem postavnim do-
|lo¢bam zadostilo. Se-le sedaj je bilo mo-
gole to ustanovo, ki znasa 89 K 11 h,
prvié razpisati in oddati.
za-njo Sest prosilcev in lokalna konfe-

Oglasilo se je

rencija tukajsnje $ole, ki ima pravico to
ustanovo oddajati, jo je dné 25. novem-
bra t. l. podelila Albinu Kenda, uéencu
V. real,
uéenec je sin Ivana Kenda, pomoZnega

razreda v Celoveu, Imenovani

ulitelja na tukajsnji risarski nadaljevalni

soli.

Idrijsko uditeljstvo si je s to ustanovo
postavilo trajen spomenik in je tudi v
‘dciunjn pokazalo svojo lojalnost do pre-
svetle vladarske rodovine.

——

Solske vesti.

Osebna vest. Minister za uk in bo-
goclastje je poveril gosp. Stefanu KriZ-
niéu, ravnatelju na goriskem Zenskem
uéiteljiséu, posle deZelnega solskega nad-
zornika za slovenske ljudske in obrtne
Sole v mestu Gorica, v goriski okolici
in v gradid¢anskem politiénem okraju,

Izpremembe pri uciteljstvu na Sta-
jerskem. Na Soli Karovina-Leitersberg
sta nastavljeni kot uditeljici gospa Vik-
torija gdé, Mila
Schreiner, kot uditelj g R, pl. Kan-
kovsky., V Laporje je prifel kot uéitelj
gosp. Anton Hribernik, — Naduéiteljem

lLichtenwallner in

na novi Seoli v Gotovljah je imenovan
gospod Anton Sumljak, doslej uditelj
v Zalcu, za uéiteljico je pa imenovana
gospica Ana Novak, doslej uditeljica v
Galiciji. Dezelni Solski svet je priznal pra-
vemu uitelju na drz, gimnaziji v Mari-
boru, g. dr. Leopoldu Poljancu naslov
profesorja, Nadué&iteljem v Negovi je ime-
novan definitivni uéitelj g. Minael Vreéa
istotam. — Za utitelja ozir. Solskega vo-

ditelja je imenovan pri St. Jerneju nad
Muto suplent g. loZef Peitler. — Za
ulitelje oziroma za uditeljice so imeno-
vani na Soli pri St. Jurju na Séavnici
proviz. uéitelj g. JoZef Kosi, na ljudski
soli pri Kapeli provizoriéni uditelj gospod
Friderik Bernard in prov, uéiteljica gd&,
Liudmila Poljanec, proviz. uditeljica
gdé. Katarina Pirc pri Sv. Duhu (Stara
Gora), na Soli v Koprivnici proviz. uti-
teljica gdé. Ida Stedry, na Soli v Oli-
miju proviz. uditeljica gd&, Marija Vau-

‘poti&, na ljudski %oli v Negovi proviz,
uéiteljica gdé. Marija Kos, na ljudski soli
pri Sv. Duhu (Staragora) bivsa definitivna
uditeljica v Smartnem pri Ljubljani gdé.
Kristina Schuller, na ljudski Soli v
St. Petru, okraj Zgornja Radgona, prov,
uéiteljica gd&. Matilda Bernard.

Izpite ulne usposobljenosti pred
mariborsko izprasevalno komisijo so
v novemberskem terminu naredili za slo-
venske ljudske Sole slededi gospodje in

gospice: Cajnko Avgust, Cernej Ana,
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Fisolitsch Gabrijela, Jankovi& Alojzij, | ljici, oziroma za poslednji dve mesti v

Kalschek Ana, Kukovec Elizabeta,
Lebar Franc, Lukman Ivan, Majerié
Marjeta, Mavrié Karol, Namestnik
Anton, Osenjak Marija, Pavli& Milena,
Petovar Terezija, Preskar Roza, Sa-
jovic Terezija, Urek Ivan, Valencak
Marija in Wuadler Rodolf. Neméskih kan-
didatov oziroma kandidatinj je bilo devet,

Razpisane utiteljske sluzbe na
Kranjskem. Sluzba udéitelja-vodje je do
7. decembra razpisana na enorazrednici
v Blagovici. Prosnje sprejema okrajni
Solski svet v Kamniku, — Na enoraz-
rednici v Godovicu je do 13. decembra
razpisana sluzba uéitelja. Prosnje na okr,
Solski svet v Logatcu. — Na dvorazred-
nici v Vodicah je do r1o. dec, razpisano
mesto naduéitelja, na oni v Thanu pa
mesto drugega ucitelja do 26, novembra,
Prosnje okr. Sol. svetu v Kammku, —
Do 2. decembra sta razpisani uditeljski
sluzbi na Stirirazrednici v St. Vidu nad
Ljubljano in na trorazrednici v Sigki.
Prosnje na okr. Solski svel za ljubljansko
okolico. Do 1o0. ozir. 14. dec. so razpi-
sana ufna mesta na Stirirazrednici
Bledu, dekliski Stirirazrednici
Trzi¢u in na trirazrednici v Cerkljah.
Prosnje sprejema okr. Sol. svet v Rado-

na

na v

Kranju.

Razpisane uliteljske sluibe na
Sp. Stajerskem. V politicnem okraju
celjskem je popolniti sledea uditeljska
mesta: Na dvorazredni ljudski $oli v Lie.
tufu (fol. okraj Braslovée) mesto uéi-
telja oziroma uditeljice z dohodki tret-
jega krajevnega razreda; na petrazrednici
v Cadramu pri
Sv. Duhu po eno mesto uditelja oziroma

in na stirirazrednici
uéiteljice; na dvorazrednici v Loki pri
Zusmu (3ol okr, Zusem) mesto nad-
ucitelja in uéitelja ozir. uditeljice in na
dvorazredni $oli pri St. Martinu pri
Gorpjemgradu mesto naducitelja tretjega
krajevnega razreda. — Ponudbe do dne
1o, dec, 1gor na dotiéne krajne Solske
svete. — Na Stirirazrednici v Poli¢anah
je z Veliko no&jo 19o2 stalno popolniti
mesto naduditelja z dohodki tretjega kra-
jevnega razreda. Ponudbe do dné 15. dec.
na krajni Solski svet. — Na trirazredni
ljudski 3oli v Zgornji Poljskavi se
bode do Velike noéi 1goz stalno name-
stila uciteljska sluzba z dohodki tretjega
krajnega razreda in prostim stanovanjem
Proinje do 20 decembra t. I, na krajni
Solski sver v Zgornji Poljskavi.

Drobtine.

Obc¢ni zbor ,SlomsSekove zveze“|gospodiéna Antonija Stupca in gospod

se bode vrsil, kakor je bilo naznanjeno,
o boziénih poditnicah, Natanéni vspored
objavimo v prihodnji Srevilki nafega lista,
Poleg obicajnega
bodo tudi pouéna predavanja. Gospod
Anton Dokler, gimnazijski profesor
v Kranju, bode govoril o temi _Kako
voditi &itanje:* Poroéila sta tudi prijavila

letnega poroéila pa

‘Julij Slapsak. Odbor bode naprosil enega

izmed gg. drzavnih poslancev, da poroda
o Solskih in uditeljskih zadevah, ki so
se razpravljale v drzavnem zboru. S sho-
dom bode zdruZen veler. Vse
ude nase ,Zveze“, pa tudi druge somis-

zabavni

lienike Ze sedaj vabimo, da se shoda v
obilnem Stevilu vdelezé,
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Blaga ustanova. Nedavno umrli c. kr. |

vladni svetnik g. Ivan Mahkot je v svoji
oporoki zapustil go00 K za ustanovo,
do katere bodo imeli pravico uditelji,
ki so morali opustiti sluzbo radi boleh-

nosti pred desetimi sluzbenimi leti, dalje |

bili

letom,

oni uditelji, ki so radi bolehnosti
umirovljeni pred 4o, sluzbenim
in koneéno oni uditelji, ki zivé vsled bo-
lezni ali drugih vzrokov, katerih niso
sami zakrivili, v siromasnih razmerah.
Castnim ob¢anom je imenoval obé.
odbor v Medvodah v seji z dné 27. no-
vembra 1go1 g, uéitelja Martina Portoé-
G. Martin Po-

to¢nik sluzbuje na Sori Ze 25 let in vziva

nika za njega zasluge.

obéno spostovanje prebivalcey.

Stavka na uéiteljiS¢u v Kopru.
Razmere na koprskem uéiteljiséu Ze dalj
Casa niso bile vesele. Letos je nastala
celo popolna stavka uciteljisénikov. Po-
vzroditelj ji je znani Dragotin Pfibil,
bivéi sotrudnik | Uéit Tovarisa“ in Po-
potnika®, Ta moz je kazal pred leti svoje
naprednjastvo s tem, da je spisal mnogo
plitvih in koofuznih ¢lanov pedagogiske
vsebine. Glavoa misel tem spisom pa je
bila: boj proti duhovnikom in katoliski
cerkvi, Celo ¢&lanki o geografij so mo-
rali s vzin temu geslu. V neki Stevilki
lanskega ,Ucit. Tovarisa® se je g. Pribil
osmelil zapisuti sledeCe besede: ,Boj med
uditeljstvom in dubovstvom ne more veg
prenehati, dokler ne propade ena jzmed
teh dveh strank, dokler eden izmed
teh dveh stanovnneizgine po-
polnoma ali pa postane su-
zenj drugega®“ Vsled teh izrednih
zmoznostij (?) se je menda zdelo vigjim
krogom, da bi bil ta moZ zelo sposoben
za vzgojitelja novodobnih ,paprednibh®
uditeljev. Poklicali so ga na uditeljisce v
Koper. Toda slovenski uéitelji§éniki sami
so vstali zoper takega uditelja in izjavili.
da jih ne bode ve¢ v Solo, dokler bode

pouceval Dragotin Pfibil na koprskem
uditeljiséu Notranji vzroki te stavke nam
niso znani; a gotovo jo je povzrodilo
samovoljno in kriviéno ravnanje tega
uditelja. Stavkujodi dijaki so izrogili vod-
stvu sledeéo izjavo:

,Slavno ravnateljstyol Vzroki in po-
Pod-

pisani, ki so v soglasju, se vrnejo v folo

vodi stavki so slavnoistemu znani
pod sleded&imi pogoji: 1. Gosp. uéi-
telju Pfibilu najse odvzame
Radi te
stavke: @) ne sme biti nobeden podpi-

pouk na uéiteljiscu 2

sanih iz Sole izkljuen; &) nobenemu se
ne sme odvzeti oziroma zmanjiati nit
drzavna podpora niti Stipendij; ¢) no-
benemu se ne sme poslabsati red v ve-
denju; d) zamujene ure morajo biti opra-
vi¢ene Neugoduna resitev teh zahtey mora
biti podpisana od raynatelja (ravnateljski
pedar) in od razrednikov. Ako se le eni

| zgoraj navedenih zahtev ne ugodi, na-

daljevali bomo stavko in se podamo vsak
na svoj dom.* — Kakor javljajo najno-
vejSe vesti, so ufiteljiséniki sklenili, da
odidejo na svo] dom, kar so nekateri
tudi Ze storili. Vsi praviéni Casopisi se
potegujejo za koprske uditeljiscnike.
Prusko tiranstvo. V mestu Wresznu
(pruska provincija Gnesen) se je vriila
pretekli mesec neka pravda proti poljskim
otrokom in njih starifem, ki Solske raz-
mere v onih krajih kaze v zelo ¢&udni
ludi

te pravde na slede¢i nadin:

Neki katoliski list opisuje vzroke

Poljski otroci niso hoteli pri veronauku
odgovarjati (svetnim) uéiteljem na nemska
vprasanja, Vsled rega je pruska vlada do-
volila uéiteljem, da smejo uporne otroke
tudi telesno kaznovati. Sedaj pa se je
pokazalo, da je bil upor zoper nemski
veronauk dogovorjen. Cetudi uéitelji niso
Stedili z zapori in pretepanjem, vendar
niso mogli niti enega otroka pripravit,
da bi bil pokoren wnjih zahtevam. Upor-

B



nost je marve¢ od dné do dné rastla
in s Cudovito potrpezljivostjo so prena-
sali otroci najobéutljivejSe kazni. Zelo
uporna ufenka je bila n. pr. stirinajstletna
héerka peka Smielovicza, ki se je med
uéno uro branila vzeti nemski katekizem
v roke; in tudi potem, ko so jo s palico
prisilili k temu, knjige ni prijela z roko,

temveé s predpasnikom. Hkrati je od-|

loéno izjavila, da se krifanskega nauka
node ufiti v nemskem jeziku, Posledica
je bila, da so jo Se hujfe kaznovali, ako-
ravno je bila sicer najboljsa ucenka v
razredu in za svoja leta zelo razvita., Oce
tega otroka se je vsprio tega ravnanja
pritozil na okr. Solsk. nadzornika, na vlado
in slednjié cel6 na cesarja, pa zaman. In
kakor temu, rako se je godilo tudi sta-
risem drugih otrok. Delek Noranski je
je ufitelju izjavil vprico vsega razreda,
da se nikdar v svojem Zivljenju ne bode
ulil veronauka v nemskem jeziku. Naj-
bolj zanimivo pa je, da so starisi izjavili,
da niso nikdar nagovarjali otrok k ta-
kemu postopanju in jim ne pritrjujejo.
Ves ta odpor zoper nems$ki pouk se je
torej pojavil med samimi otroci, brez
zunanjega vpliva,

Napete razmere so privedle slednji¢
dné 20. majnika preteklega leta do kata-
strofe, U¢&itelj Schlzschen je dal néencem
prvega razreda nauéiti nekaj kitic neke
cerkvene pesmi na pamet. Ker se nihée
izmed uéencev ni naudil naloge, nalozil

jim je eno uro zapora. Ko je ura pre-,

tekla, niso otroci hoteli uéitelju sploh
odgovarjati na njegova nemska vpradanja.
Ta je sedaj poklical okr. solskega nad-
zornika in voditelja Koralevskega, da se
z njima posvetuje o eksemplariéni kazni.
Nadzornik otroke Se enkrat opomni, naj
opusté svojo upornost. Ti pa so vedno
ponavljali, da se ne bodo uéili krican-
skega nauka v tujem jeziku. Sedaj je nad-
zornik otroke v Solske

razdelil razne
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sobe, kjer so jih uéitelji hudo pretepli.
Kazen je morala biti zelo neusmiljena,
ker so neko deklico morali nezavestno
nesti domov, mnogo otrok pa je imelo
krvavede rane. Ze med to eksekucijo se
je zbralo pred Solskim poslopjem mnogo
stariSev, ki so bili vznemirjeni, da otrok
ni domov. Pogled na jokajode in krva-
vele otroke pa je mnozico tako razburil,
da je hotela s silo udreti v Solsko po-
slopje. Nekateri so metali kamenje v
solska okna in na ucitelje. Slednjic se
trumi posredi podreti vrata, na kar se
vsuje kakih 50 oseb, oboroZenih s pali-
cami v Solsko sobo L oroZnidtvo, ki
je med tem prihitelo na lice mesta, je
resilo ucitelje napada razljutene mnoZice,
Posledica teh prizorov je bila omenjena
pravda DrZavni pravdnik je toZil starise
hudodelstva javnega upora. In vsi, ki so
bili pri demonstraciji navzodi, so bili
kruto kaznovani z zaporom po vel let.
Zaman je dokazoval Zupnik vrefenski,
da je proti nafelom katoliske cerkve,
otroke uéiti veronauk v tujem jeziku, da
je vlada sama dogodke zakrivila s svojim
ravnanjem. Starife je zadela Zelezna pest
pruskih tiranov. Toda skoraj vsa Poljska
je razburjena vsled te nezasliSane krivice,
denar,
Zrtvam pruske brezsrénosti in nedolznim

Povsod nabirajo da pomagajo
otrokom, ki so junadko pretrpeli muke
za narodne svetinje.

Za slovensko vseutiliste se prire-
po vseh
drustva, obéinski odbori

jajo  shodi slovenskih deze-

lah, Razna in
druge korporacije posiljajo izjave drZav-
nim poslancem. Tudi iarijska podruZnica
wOlomskove Zveze“ je v tej zadevi na
svojem ob&nem zboru sklenila primerno
resolucijo.

Nova Solska postava se ima pred-
loziti §panskemu drzavnemu zboru v pri-
hodojem zasedanju. Nacrt, ki ga je vlada
sestavila, zahteva, da bodi solski pouk



obligatoricen za otroke od Sestega do
dvanajstega leta, Obdcine, ki so imele
doslej plagevati uéitelja in u&iteljice, dol-
guicjo tem Se 24 milijonov frankov. Kako
potrebna je preosnova Solstva na S'pan-I
skem, kaze dejstvo, da polovica Span-|
brati
pisati, Nasprotniki kaj radi te Zalostne

skega ljudstva ne zna niu niti

razmere pripisujejo na rovas katoliske |
cerkve, es: Spaniia je klerikalna drzava. |
Resnica pa je, da ima Spanija Ze vel|
kot 20 let skoraj same framasonske vlade,

Sanatorij za jeti¢ne uclitelje. Na
kongresu francoskih uéiteljev v Bordeaux
se je sklenilo, naj se¢ napravijo primerni
za tuberkulozne uéitelje. Ze
26, septembra se je zbral v Parizu odbor

sanatoriji

raznih uditeljskih drudtev, da se posve-
tuje v tej zadevi, Sklenilo se je: 1. sezi-
dati velik, avtonomen in neodvisen sana-
torij; 2. potrebna svota 6oo.000 frankoy
se nabere iz prispevkov vlade, obéin in
posameznih oseb, ali pa s pomoéjo lo-
terije; 3. ako bo sanatorij sezidan, skrbeti
morajo uciteljska drustva za njega vzdr-
Zevanje,

IFramasoni proti kr$¢anskim Solam.
Zagrizeni sovrazniki katoliSke cerkve na
Francoskem niso zadovolini s tem. da
so izgnali na tisofe redovnikov in re-
dovnic iz deZele. Njihovi napadi veljajo
sedaj redovnim Solam. V [rancoski po-
slanski zbornici se je osnovala posebna
skupina poslancev, ki ima namen, pote-
govati se za _svetni znalaj“ Solstva, to

sc pravi, iztrgati cerkvi tudi tiste zasebne |
sole, ki jih Se ima. |
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Stiristoletnica hrvaske umetne
knjizevnosti V doeh 12, 13, 14, t, m
so praznovali Hrvatje v Zagrebu z veli-
kimi slavnostimi Sriristoletnico svojega
umetnega  pesnistva  in pocetnika mu,

Spletéana Marka Maruli¢-a., Slav-

| 3 » . & -
nosti, h katerim smo odposlali rudi Slo-

venci svoje zastopnike, so bile zares ve-
likanske, Hrvaski narod je pokazal, kako
zna ceniti prosveto in nje blagoslovljene
sadove, pokazal pa tudi, kako zna biti
hvalezen tistim, ki so bili njegovi prvi
dramitelji, unjegovi pesniki-proroki. —
Poleg raznih slovesnosti v cerkvi na po-
kopali§¢u, v glediséu, itd so bila zlasti
pomembna mnoga krasna slavnostua pre-
davanja, pri katerih so prvi hrvaski do-
moljubi razvili marsikako zrelo misel
gledé probuje narodove, gledé slovstva
in splosne narodue izomike Zal da nam
nedostaja prostora, da bi opisali vse to
slavlje natanéneje in kakor zasluzi! —
Omeniti pa moramo, da so proslavile to
4oo0letnico pred vsem tudi razne hrvaske
Sole. Posebno prisréna je bila to zadevna
slavnost na Zenski uditeljski Soli v samo-
stanu usmiljenih sestral

Ljudske knjiznice. Ogrski minister
za poljedelstvo je osnoval preteklo leto
za poljedelske delavee 889 ljudskih knjiz-
nic. V njih so kojige koristno-zabavnega
in narodno - gospodarskega znaaja. Isti
minister je izdal tadi list za ljudstvo,
ve& knjiZic in koledarjev, katerih se je pol-
drugi milijon brezplaino razdelilo med
delavce,

»Slovenski uéitelj* izhaja dvakrat na mesec (1. in 15.).

Cena mu je na leto 5 K, na pol leta 2 K 50 h.

Urejuje in izdaje: Fran Jaklig, uditelj. — Oblastim odgovoren: Ivan Rakovec.

Rokopisi, narocnina in reklamacije naj
ucitelja* v

se posiljajo: Urednistou ,Slovenskega
Ljubljani.

Tiska Katoliska Tiskarna.
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