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in.... vso vero.. ljubezni pa bi
ni¢.... Ljubezen ajie
se ne da razdraziti, ne misli

veseli krivice, veseli se pa res

nikoli ne mine..”

KRSCANSKA KULTURA-NE KLERIKALIZEM

Marksizem kol izkljuéni nauk o druzbenem
razvoju je bil zavrnjem z mmo

darskmii in zgodovinskiml, a najbolj korenito
ga je odklonil Karel Capek ko je spoznal, da
marksisticni  dialektiki ni sledu pe mesta
ljubezni kot odresilni dimenziji med¢loveskih

“ ... ko bi imel prerostvo in... vso vednost
potrpliiva, fe dobrotljiva....

argumenti
llénlml?ugos

ne imel, nisem

hudega; se ne
nice.... Ljubezen

Sveti Pavel ..
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slovenska

RZAVA

FORAFREESLOVENIA

SLOVENSKA BIT — NE SOVINIZEM

Ceprav  je v zgodovinsko-politicnem kon-
tekstu prve svetovne vojne bil za drzavno
zvezo enakopravnih  juznoslovanskih narodov
in bi morda bil za poizkus federacije enakop-
ravnih {utno-slovans ih drzav v sklopu 8:‘[‘1‘!(1:
nih silnic druge svetovne vojne, je Ivan r
katefori¢no odklonil sleherno jugoslovanstvo
ker En je nasel v nasprotju s stvarnostjo slo-
vengke narodne biti:

“Kaksno jugoslovansko rasanje v kultur-
nem ali celo jezikovnem lu zame sploh ne
obstoja  po kulturi, ki je sad vedstoletne
separatne vzgoje, . . . smo si med seboj veliko
bolj tuji, nego je nas gorenjski, kmet tirol-
skemu, ali pa goriski vini¢ar furlanskemu”.

Ivan Cankar
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SLOVENSKI ZAVOD V RIMU
—JUBILEJNI SPOMENIK
SLOVENSKE VERE

Lotosnje leio slavi  slovenski
narod v domovini Kuakor tudi po
tisocdvestoletnico 'p;)i\'l'i.\i-‘

svetu
janjenja. Dyvanajst stolatij je po- |
teklo, odkar je bil slovenski na-!
rod valjucen v Kristusovo Cer-|
kev. Dyvanjast stoleiij je minulo, |
odikar so s¢ sloveaskemu n;u‘odu!
odprii zivi studenci milosti Kri- |
stusovega odresenja. Za tako po-
memben in vaZzen jubilej je pali
primerno, da ga nc le zunanje
prosiavimo z raznimi verskimi'|
prireditvami, marve¢ da posta- |
vimo vidni spomenik, ki bo S.c'
poznim rodovom' Zziva prica ©
kSr¢anski in katoliski zavesti slo-
venskih rojakov, raztresenih Si-
rom sveta, pa vendar ‘tesno po-

vezanih v Zivi veri in apostolsk
gorecnosti.

Zamisel slovenskih §kofov, ki
so 2z veliko mnozico svojih ver-
mikov v preteklem mesecu apri-
lu romali v Veino mesto, kot
znak hvaleznosti za dar svele ve-
re in javnnega izpricanja vda-
nosti  apostoiskemu sedeZu, e,
da bi sloveaski rojaki
sveta zbrali denarna sredstva za
gradnjo Slovenskega zavoda . v
Rimu, kateri naj bi bil Zivi izraz
nase hvaleznosti za dar KkrScan-
ke wvere, “katero so. nasi pred-
niki prejeli pred dvanajstimi sto-
letji. Preprican sem, da je bral-
cem  Slovenske drzave zadeva
Slovenskega zavoda v Rimu do-
bro poznana. Ravno v prihodn jih
mesecih bo minulo eno leto, od

Sirom

-

nabirka med slovenskimi rojuki
v Torontu. S tem wvelikodusnim
odzivom slovenskih rojakov, po-
sebno v Severni Ameriki in Ka-
nadi, je zamisel Slovenskega za-
voda v Rimu presla iz nalrtoy
v dejansko stanje.

Danes ima Slovenicum v Ri-
mu ze lastno zemljis¢e na kras-
pem prostoru v predmestju Ri-
ma. Tako je Slovenicum cerkve-
no pravno priznan ter ima svoj
status in pravila. Kongregacija
za Semeniséa in univerze fje ime-
novala disciplinski in ekonomski
svet. Tuti italijanske svetne obla-
sti so priznale Slovenskemu Zza-
vodu pravno osebnost. Tako je
prva etapa Slovenskega zavoda
takoreko¢ Ze doseZena: to je la-
stno zemljisce, na Kkaterem bo
bliznji bodocnosti zrastel Sioven-
<ki zavod in pravna priznanost
tako od cerkvenih kakor tudi
svetnih oblasti.

Sedaj pa pride perece vprasa-
nje: prvi¢ pripraviti nacrt za
stavbo kateri bo odgovarjal po
trebam Slovenskega zavoda, 1
katerem bodo stanovali sloven-
ski duhovniki, kateri bodo nada-
lievali $tudije na raznih rimskih
univerzah. Drugi¢ pa denarna
zbirka za gradnjo. Kar se tiCe
nacrta, je zadeva e v teku. Os-
novni nacrt fje bil pripravljen Ze
v danskem septembru. Napravii
ga je priznan Trimski arhitelkt
Busiri-Vici. Zadeva denarne zbir-
ke pa odvisna od slehernega
slovenskega mojaka Sirom sveta,
posebno tistih, ki uZzivajo vecje
gmotno blagostanje Sirom Sever-
ne Amerike in Kanade. Zadeva
denarne zbirke zavisi na nas slo-
venskih rojakih $irom Kanade.

7 ozirom na defjanski poloZaj,
v katerem se Slovenicum nahaja
glede zgradbe, ne bi bilo mxogo-
¢e najti boljse zamisli, Kakor
da za praznovanje jubileja tisoc-
dvestoletnice pokristjanjenja slo-
venskega maroda izvedemo TCs

Je
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Druiina

V dobi, ko dozivija individua-
iisti¢na miselnost zapadnega
sveta dokajsnjo revizijo, se veda
tudi zanimanje za temeljno ce-
fico druzbencga  zZivljenja, za
iruzino.

V Quebec LCity je zborovala
koncem  avgusta Mednarodna |
konferenca o druzini, ki je osre-!
dotocila ‘svoje diskusije ‘na nove.
druZzine v druzbi. Zborovanj¢ na
Javalski univerzi je del veclet-
nega Studijskega programa Med-
narodne zveze druzingkih orgnnii
zacij, ki bo konlano 1. 1969 s
sintezo vseh delnih vidikov, o
katerih bodo dotlej razpravijali. |

Zborovanja v Kanadi se ude- |
lezuje kakih 1000 delegatov iz 35
drzav. Pokroviteljstvo sta prev-|
zela po tradiciji pok. glavnega
cuvernerja Kanade Vanierja, ki
je osebno povzrodil vsaj v Kanadi |
ve¢ uradnega priznanja in zani-;
manja za druZino, sedanji gu-
verner. in Roland Michener,
sodelujejo pa tudi pokrajinske
oblasti Quebeca. Castna pred-
sednika sta bila federalni mi-
nister za dravje in socialno skrb-
stvo Allan J. MacEachen ter
quebeski  minister  Jean{Paul
Cloutier, do¢im so ostali provin-
cialni skrbstveni ministri ter
organizacije, ki se posebej pos-
vecajo posebej druzini, patroni
Studijskega zborovanja.

Poleg pozdravaih govorov od-
li¢nikov je temeljilo delo kon-

resig stveni pod-
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Slovenija

Pri Sv. Ani v Slovenskih gori-
cah je umrl biseromasnik, de-
kan in Zupnik msgr. Konrad Se-
sko.

|
\

|
|

Letosnji novomasniki v Siovc-’
niji: Karel Bedernjak (Crensov-|
ci), Anton Bobit (Slinovce pri
Kostanjevici), Josko Bucik (Pi-?
ran), p. Marijan Cafuta (Sele pri
Ptuju), Silvester: Cesnik (Loku-4i
vec), Anton Dimec (Smaruno v |
Rozni dolini), Fran Dolinar (Za- |
gorje ob Savi), Stanislav Dolsak |
(Sv Gregor), Franc Gorjup (Ve-|
like Lascée), p. Dominik Gumj;uk]

!

(Sontilj pri Mislinji), Viktor Ka-|
stelic (Stopice), Ambroz Kodelja |
(Deskle), Janko Kosmac (Nova-|
<i), Alojzij Kostanjsek (Podsre-|
Ja), Anton Kesir (Sodrazica), Ja-|
acz Krasovee (Sv. Ema), Joze|
Lap (Komenda), Marko Levstik |
Precna), Stanko Lipovick (Ce-
ije), Ivo Miklavc (Ribnica na
2chorju), Joze Mlinari¢ (Beltin- |
i), Marijan Peklaj (Brezovica
ri Ljubljani), Janez Petek (Rib-
rica), p. Mirko Pihler (Dornava), |
“dravko  Pogorelec (Struge), Ni-|
ko Strancer (Sturje), Joze Ur-|
oanija (Radomlje), Janez Vilfan |
Vodice).
Msgr. Janez Sifrer umrl

V Chisholmu (Minesota) je
amrl v 83, letu starosti msgr. Ja-
nez Sifrer, ki s¢ je rodil v Stari
Loki, pa se je kot Student javil
za bogoslovje v Severni Ameriki.
Nekaj casa je deloval med indi-
janci, kjer je madomestoval mi-
sijonarja Buha, ko je ta odseil
na obisk v [Evropo. 55 let je pre-
bil na Zupniji Chisholm, ki jo
je¢ popolnoma opremil. Okrasi-
tev nove cerkve, v kateri je pra-
moval 1. 1938 svojo zlato maso,
je zaupal Kiparju in slikarju F.
Gordetu. Lani je stopil v pokoj,
ki ga pa ni dolgo uzival. Naj po-
diva v miru.

ali drugi obliki izpeljala to jubi-

velikodu$no nabirko za gradnjo
Slovenskega zavoda v Rimu. Naj
bi bila to res jubilejna mabirka,

lejno nabinko za ,Jubilejni spo-
menik Zive vere slovenskega na-

lagi, ker so predavali mednarod-
no priznani strokowvnjaki s pod-!
ro¢ja druzine. Kanadéane so za-|
stopali strokovnjaki Kot Reuben |
Baeiz (Canadian Welfare Coun-

| cil, ‘Ottawa), dr.' Gerald Forntin |

(Laval Univ.),  F.R. McKinnon, !
zastopnik ministra javnega skrb-
stva v Novi Skotski, dr Joseph |
W. Willard, zastopnik ministra |
za narodno  blagostanje (Otta-|
wa), - dr. ‘Colette Carisse (Univ. |
Moatreal), Allan Thomas (Can. !
Ass.  of  Aduit Education), ter
Roger Marier, zastopnik ministra

za druzinsko in druzbeno bla-|
gostanje - (Quebec).  Zdruzene |

drzave so zastopali med preda-|
vatelji Lisli Canter, pomoZzni taj-|
nik ministrstva za zdravje, vzgo-|

jo in skebstvo  (Washington), |
Mrs.- Lillian D. Robbins (Lenox

Hill Neighbourhood Association)
ter ‘Mrs. Katherine B. Oettinger
(Sef urada za otroke, Washing-
ton). Predavatelje so prispevale
tudi Francija, Zapadna Nemdija,
Belgija, Spanija, Tunizija in Slo-
nokos¢ena obala.

Organizacija  proslavlja letos
dvajsetletnico Svojega obstoja in|
je primerno, da je zbrala za me-
sto svojega. Studijskega ‘pmgm-;
ma Quebec, . ker izhaja vecina
kanadskih programov za utrdi-|
tev druzine (kot druzinske dok-!
lade) prav iz Quebeca. -Pruv-i'n-‘;
cialna ‘vlada v Quebecu je tudi|
edina na wvseernoameniskem kon- !

- SREDISCE MEDNARODNEGA ZANIMANJA

tinentu, ki ima posebno mini-
strstvo za -druzino.

Kanada ima sicer vec socialnih
programov, ki pospesujejo dru-
Zivsko Zivljenje, toda zanimivo
je, da so taki programi uteme-
ljeni v glavnem Kot programi, ki
bodo dali vsakemu otroku bolj
enako moznost  Zivljenjskega

Ko je kanadski

izglasoval zakon o

pravicah, je , po-
izpustil druzino, <ep-

uspeha.
parlament
temeljnih
polnoma

!rav je UNO Ze pred tem vklju-

¢ila v svoji deklaraciji tudi pra-
vice druzine.  Zaradi ustavnih
tezav Kanada Se¢ vedno ni razgla-
sila te deklaracije kot veljavno
za Kanado. Upati je, da bo ‘ena
posrednih posledic te konferen-
ce wdi ta, da bo nova deklara-
cija temeljnih pravic, ki jo na-
merava federalna vlada objaviti
po prcdh«xlncfn dogovoru s pro-
vincialnimi viadami (zaradi
ustavnih  dododb, ki prepuscajo
odgovornost za mnekatera pod-
ro¢ja kot je m. pr. Solstvo, pro-
vincialnim  vladam), vsebovala
tokrat tudi pravice druzine kot
enote v druzbi, ki mora zlasti

| v danasnji dobi, ko se jje zmanj-

Sal vpliv sorodstva in v vecini
primerov Zzive skupaj samo star-
§i s Se neporoéenimi otroci, ime-
ti vedjo pomué in podporo zla-
sti v primerih raznih gospodar-
skih tezav od SirSe druZbe kot
pravico, ne pa kot miloséino.

— ned

Studijsko sodelovanje med,
Ljubljane in :
Minneapolisom

Studijski center za imigracijo
univerze Minnesota v Minneapo- |
lisu je sklenil dogovor s Stu-
dijskim centrom = za zgodovino |
slovenskega izseljevajna v Ljub-
ljani. Povezani sta tudi Narodna!
knjiznica v+ Ljubljani in pa Im-|
migrant  Archives v Minneapoli- |
su za izmenjavo literature. |

Profesor Timothy Smith vodi
triletno raziskovanje, ki bo pri-
merjalo spremembe v druzinah |
imigrantov v ZDA in Kanadi ter
v druzinah onih, ki so ostali v

domadcih vaseh. Trenutno je v
Ljubljani Rudolf Susel, prof.|

Smith pa namerava v Ljubljano
pozimi 1. 1968. |

V Ljubljani sta povezana s
tem sodelovanjem profesor Fran
Zwitter in dr. Jaroslav Dolar, v/|
Minneapolisu pa prof. T. Smith!
in- ga Mary Molek, kurator ar-!
hiva. y

Slovenski prevod okroznice
Pavla VI. o delu za razvoj naro-
dov ‘je izSel v zalozbi nadskofij-
skega ordinariata v Ljubljani in |
stane 2 ND.

p—

® Na letosnjem zborovanju
Zveze svobodnega tiska v Muen-
chenu je zastopal Slovence g.

| Branko Pistivek. Zveza ima 17.

narodnostnih skupin. Kljub. te-
mu, da imajo Slovaki kot tudi
Cehi svojo skupino, je za ,Ju-
goslovane” samo skupna, v Ka-
teri ofitno zopet prevladujejo
Srbi, ker so odklonili ¢lanstvo
Hrvatski drzavi. Se¢le na letos-
njem ob¢nem zboru je bil po pri-
weoi Hrvatov sprejot sklep, da
se morejo v njej vclamiti tudi Hr-
vati in Slovenci.

® Tovarnisko glasilo tvrdke
Siemens “Siemens Mitteilungen”,
ki izhaja v Muenchenu, prinasa
na zadnji strani letodnje maj-
niske Stevilke celo wrsto sloven-
skih narodnih ormamentov. Po-
leg barvnih slik je pojasnilo,
da zbira sodelavec podjetja Bra-
nimir PistivSek v prostem <{asu
slovenske narodne ornamente.
Porocevalec H.H. objavljene or-
namente tudi pojasni.

® V Trstu so dale Solske sestre
na razpolago dom, Kki je postal
Ekumenski center Vzhodni dom.
V domu je ekumenska knjiZnica
in sedez Apostolstva sv. Cirila in
Metoda. Center vodi dr. Stankc

— ——

—

NA PRELOMNICI . . .
| Cas hiti...~ Obhajamo razne
| pomembne obletnice: 25 letnico
| muceniske smrti svetniskega dr.
| L. Ehrlicha 50 letnico majniske
deklaracije, itd. Vsak dogodek
ima za Slovence svojski pomen.
Majniska deklaracija: Odlofna
7elja vseh Slovencev streti tuji
jarem in postati gospod na lastni
zemlji. Daljnji privid, takrat s;!
dovolj jasno izrazen: Lastna su-!
verena drzava. Avstrijski okvir
pod silo razmer I. svet. vojne |
1917 ni dopusc¢al preved jasnosti.
Motila je tudi druga okoliS¢ina:
Zaverovanost v skupno soZitje |
s Srbi in Hrvati v isti drzavi. Ev.
Krek je veroval v to skupnost|
in je Zzelel le weliko, weliko de-
mokracije. Dr. A. Korosec je ver-
jel v skupno sodelovanje Kot
edino izhodis¢e v tisti dobi.
Pozneje, ko je Sel skozi interna-
cijo in dozivljal ponovna razo-
&aranja, je ‘prisel do spoznanja,
da prihaja cas, ko bo treba uk-
reniti “kaj drugega.....” ’
Lambert Ehrlich je po brid-|
kem tavanju za jugoslomnsko'
vlado na poti v begunstvu in ob
izdajstvu  takratnih ljudi spo%
znal to Se bolj globoko! Sio-
venska narodna vlada v domo-
vini. Ilegalna seveda, toda v do-
movini. Beograjska vlada z slo-
venskimi priveski mi bila kos
polozaju. Niti ni bila v stanju
prikazati  zaveznikom resniéne
tragike. Borba za stolCke, izigra-
vanje raznih velesrbskih skupin
druga proti drugi; zanikanjec
sporazuma Hrvati.... korup-|
cijske afare, to je bila osnova
jugoslovanske viade v emigra-

S

cijis Nobenin 1Ciije -
ne krepke akcije za reSitev zap-
letenih wprasanj med marodi v
Jugoslaviji. Srbi so imeli svoj
plan: Veliko Srbijo tudi po
drugi svetovni vojni. Slovenci in
Hrvati jih niso brigali. Brigak
so jih le v toliko, kolikor bodo
placali na davkih. To se godi
tudi danes. Beograd ima vse, Slo-
venija in Hrvatska malo ali nid.

Na prelomnici ¢asa smo. Ni
ve¢ wvrnitve nazaj v preteklost,
pa naj se imenuje tako ali tako.
Kraljeva Jugoslavija, republika
Jugoslavija, federacija ali kon-
federacija. Dokler bo imel le en
nmarod glavno besedo, bodisi tako
ali drugace, odkrito aali prikrito,
ni izhoda ne za Slovence, ne za
Hovate, ne za Makedonce, niti
ne za Srbe. Pametni, mirni raz-
hod z veliko mero treznosti.
Potem pa iskanje mnovih poti.
Vsak marod sam svoj gospodar
in sam naj odlota svobodno,
brez strankarskih  pritiskov o
| svoji  bodoCnosti. Nima smisla,
; da kak SNO odlo¢a o raznih na-|
rodnih. problemih  sedanjosti,
saj niti ne ve, ali bo kdo izmed
sedanjih ¢lanov  $e imel sploh
kaj zaupanja med ljudmi.

Prelomnica  ¢asa zahteva od
vsakega Slovenca, da trezno pre-|
misli kako in kaj. Ne slepo ¢ez|
drn in strn za tem ali onim, ki
misli, da ima $e¢ vedno “legitima-
cijo”. Take legitimacije navad-
no zastarajo Ze v mekaj letih.
Kaj pa “narodna - legitimacija" |
iz leta 1941. Nesmisel!

Porocila iz domovine vedo po- |
vedati, da so doma resno zaskrb- |
lieni za bodocnost slovenstva. |
Ta skrb lega celo ma srca slo-|
venskih komunistov, ki so mor- |
da ohranili vsaj $e trohico slo-!
venstva v sebi. O E. Kardelju
tega nc moremo irditi. Njega |
Zelja je, da  bi ' se marodnosti |
vtopile v breznarodnem komu-I
nizmu. |

Slovenstvo doma wstaja- in|
postaja bolj borbeno. Cuti, da |
gre zares! Razpoke v velnarodni |
“Jugoslaviji” se¢ kaZejo vedno w |

|
I
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nastopajo¢o mladino po

predstavi v, Place des Nations” ob priliki ,Ontarijskega dne” na

Svetovni razstavi EXPU 67 v Montrealu. Slika kaZze ontarijskega

ministrskega predsednika med gruco slovenskih otrok iz Toronta.
(Glej poroéilo pod torontskimi mnovicami.)

Foto: ,Fednews"

Onla!'ijski pokrajinski tajnik in minister za drzavljanstvo Hon.
R. Welsh z gospo in predsed pikom kan. etni¢nega tiska iz

Ontaria dr. J. Kirschbaumom in drugimi ti
__Expo_67_ob_priliki_ontarijskega_dne. AR JRS e obisku

-

Slovenska plesna skupina “Nagelj” je ena izmel 14. ki nasto-
pajo v barvnem filmu “Kanaacani znaijo plesati” (Canadians
can dance), ki ga je izdelal “National Film Board”. Film je
mozno videti v vseh boljsih kino dvoranah Sirom Kanade,
Premiiera je bila 28. julija v Edmontonu. Film je dolg 22 mi-
nut. Direktor je Leo Kossar, ¢astni ¢lan  “Slovenske narodne
zveze”, [ilm pa je snemal za NFB John Hove.

y
CANADIAN OPERA COMPANY | manove pravijice v francos$céini
V dneh od 15. septembra do 14.! in ,Louis Riel” v francos$éini in
oktobra bo v O'Keefe Centru se-| angles¢ini. Za toCen razpored in
rija opernih predstav, na katere| cene vstopnic si oglejte oglas v
zelimo - opozoriti vse' slovenske | tej Stevilki.
ljubitelje oper. Podali bodo pod |
spretnim vodstvom ravnatelja g.| Prvega evharisti¢nega kongresa

vy 3 Pri natec¢aju, ki je bil razpisan pri Ente Provinciale per il Turismo |
roda v Veénem mestu”. 3 Bk Provtacks: e $701 1k ) O 1o 2 :
Predloge in masvete za ,Jubi- » e oljsanje in modernizacijo hotelov, je

hotel , BLED“ ¥ Rimu dobil prvo nagrado v znesku 2,000.000 (ca.

et ~ ol SRS 5 o TR
v kateri bi se ma zunaj izrazild Hermana Gaiger-Torela Sest raz-| po vojni v Jugoslaviji, ki je bil

' bolj ostrih obrisih. Tito jih ne | o L &gl han FpaLy
velika hvaleZznost za ple-| SCHNL GPEF SOLS0"5 1 S TANER LI

bo wve¢ zabrisal. Tudi nobena|.

b 4 ; :
[ koncem maja v Puli, se je udele-
in N :

nasa A
fadame Butterfly” v italijan- |

meniti dar Kkrsc¢anske vere slo-'.lcjno nabirko” za gradnjo Slo- beograjska vlada ne ve¢ z vsemi %il kot oot et el
e : R 500,— y . ¥ ; 4 S T S B et i gost belgijski $kof De
venskemu narodu. Ta jubilejna wenskega zavoda v Rimu posljite 3.500,— dolarjev). Na sliki vidimo g. Vinkota Levstika, lastnlka!dikmwrskimi ukrepi. $¢ini, ,Ginger Coffey” in ,Sevilj-| o\ Glavne obrede je vodil

hotelov ,BLED* In ,DANIELA®, kako dne 3, Julija — Dan turlzma |~ [ ;o emigraciji? Samo ena | Sioga brivea” v angleftini, JHOM| ) . rdinal Scper. Oblasti pa niso

in gostoljubnosti na Campidog!lu v Sala Promoteca —, prejemal misel je odresilna: Slovenija|drzava — cilj in srlika naSega | dovolile mase na prostem in tudi
diplomo od predstavnikov ob¢ine mesta Rima in predsednika | syobodna in enakopravna z dru-| dela, upanja in Zrtev! [ ne procesije po nekaterih me-
| : Turisticne ustanove. -‘ | gimi marodi v Evropi. Slovenska M. Gerati¢ | stnih ulicah.

mabirka naj bi zajela slchcrncg'.x‘nu naslov zaCasnega mamestnika
slovenskega rojaka Sirom Kana- predsednika Slovenicum v Kana-
de. Naj bi ne bilo slovenske sku-|id: Rev. Francis Turk, 4935 Yon-
pine v Kanadi, ki ne bi v cni ge St., Willowdale, Ont,
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® Mnogo uspeha Zelimo dru-
$tvu Slovenskih Akademikov v
Ameriki (SAVA) ob njihovi X.
konvenciji v Clevelandu. Deset-
letnico bodo praznovali med 2.
in 4. septembrom. Toron¢ani bo-
do poskrbeli za kulturni del pri
zabavnem vederu. Spomnili se
bodo 10 letnice Save, 1200 let-
nice pokristjanjenja Slovencev
in 100 letnice Kanade.

® UredniStvo SD izraa Iskre-
no soZalje g. Ludviku Jammiku
in njegovim Sestim otrokom. ki
so v kratkem d&asu izgubili sk
bno in dobro Zeno ter mater
JoZico Jammikovo. Naj ji bo
lahka tuja 2emlja! Velika ude-
lezba Slovencev pri pogrebu je
pokazala kako so cenili in spo-
Stovali pokojno gospo, ki je
imela dobro srce do vsakega.

® V soboto 5. augusta je bil
na Expo 67 v Montrealu poseben

dan, posveden omamsin pro-
vinci.

Ta dan so se izkazaje vse na-
rodnosti Zivele v tej provinci.
Community Folk Art Council si
j¢ nadel to vaZzno nalogo in jo
tudi odlicno izpeljal. Med 21
etni¢nimi organizacijami, ki so
sodelovale s 1200 nastopajo-
¢imi, so bili tudi Slovenci. V
pestrih noSah vseh barv so se
urstile todka za toke. 33 mla-
dih Slovencev iz folklorne sku-
pine “Nageli” pod vodstvom g.
Sorska je zaplesalo ma pro-
storu ,Place des Nations” in bila
v ponos vsem Slovencem, ter
navdusil tisofe gledalcev. Ta
dan bo mnogim ostal dolgo v
spominu,

® Ista slovenska skupina je
nastopala tudi pri otvoritvi “Ca-
nadian National Exhibition” 18.
avgusta tu v Torontu. Sodeclo-
valo je 2000 plesalcev in pevcev

kester pod vodstvom g Mac-
Klinto-ka je odli¢no
vsako skupino, katere 2zvoki
razlitcnih  melodij so odmevali
po velikem stadionu pred 13,000
gledalci.

Slovenski skupini nase &astit-
ke z Zeljami za uspeh tudi v bo-
docel

® Prvo nagrado in zlato odli-
kovanje sta dobili gd¢ni. Silnija
Ov¢jak in Marija Babi¢, na tek-
movanju Canadian National Ex
hibition v duetu na harmonikah
v _skiadbi ‘Vive',

Cetrto nagrado pa sta zasedli
isti dve v solisti€énem nastopu s
harmoniko.. Prisrne <Castitke
obéma. Le tako naprej!

® Od 20. do 25. august je bila
v Port Elginu konvencija kanad-
skih dobrodelnih in ¢&lovelan-
skih  orgamnizacij. Konvencija
‘Inter groupe Relations’ ki jo je
priredila Kanadska vlada je
imela temo “Kanada—pat v bo-
docnost”,

Konvencije se je udelezZil g.
Peter Cekuta, ki je zastopal Fe-
deracijo etniénih Casopisov v Ka-
nadi. Porocilo te konvencije, ki
je obravnavala v glavnem pro-
bleme Imigrantov in Indijancev
bo v pribodnji Stevilki SD.

o Slovenska Sola pri Mariji
Pomagaj v Torontu je priredila
dva  tedenski telaj za starcjSe
slovenske otroke, ki ne obiskuje-
jo ve¢ redne slovenske Sole. Te-
caja, ki je bil priprava za bodoce
ucitelje slov.

spremijal |

l

33 |

V vseh Pﬂ\'ﬂh asilivsh ‘se Naslov:
lahko z zaupanjem obrnete na ANTONY AMBROZ'C

novega slovensk nika. Barrister, Notary Public |
i notar;:v dvet 861 College St., Toronto, Ont. ’

3 Telefon: LE. 10718

vnico, ki jo je razlagal & g.
Zrnec. ravnatelj  slovenske solc|
v drugem tednu pa so ulenci
obravnavali slovensko zgodovi-

no, zemljepis in literaturo pod

® §0-letnico rojstva je Obh.l-.
jal 4. avgusta dr. Stanko MaSic. |
\Ic bi. verjeli, da ima toliko kri-|
Zev za er je- se \cdno‘
; mladenisko aktiven na vseh pod- |
loqvh pri Ligi, pri Holy Name |

vodstvom g. Vilkota Cekuta.
litd. Rad pumnw povsod, Kkjer "1|
| potrebujejo. Mnogim novonase-|

2
(hlcago |
;hanum je pomagal pri . dosegi

® Vile rojenlce so se oglasile | drzavljanstva. Opravljal je viso-
pri Tonetu in Né#ki- Gaber. Do-|ke sluzbe. Bil je ‘svetnik v no-
bila sta deklico prvorojenko. Ce-|tranjem minfstrstvu v Beogradu, ’
stitke na vse strani! L. 1937 ga je dr. A. KoroSec!
® G. zupnik p. Tomaz Ho‘gc1 imenoval za sodnika upravnega
je obhajal v juniju 35letnico|sodiS¢a v Ljubljani. Prijatelji so
masniSkegea posvedenja. Dasi je|mu priredili prisrfen druZaben |
znano, da g. Zupnik vse ve in vse ! veCer v veliki farni dvorani. Na-|
vidi, kar se v fari godi, so ga| Se Cestitke, g MasiC¢ in Se mmogo |
farna drudtva prinesla ,okrog”|krepkih let! |
in ga presenetila z banketom. G.| ® Poroka zavednega sloven-|

Zupniku p. TomaZu Zelimo zlat':' skega para. ,Holem“, tako je '
jubilej in Se mnoga leta na vrhul krepko odjeknilo pred oltarjem, ‘
pri sv. Stefanu! ko sta si dne 19. avg. obljubila!
® Bile so spremeémbe. P. Da- vefno zvestobo gdé. Milica Med- |
nilo Sedlar, dosedanji kaplan je ved m g. Florijan Markun iz Jo-!
bil premescen v Lemont, kjer bo lieta. Oba izhajata iz zavednih!

vodja duhovnih vaj in romanj. | slovenskih druzin. Milica je bll.x‘
K sv. btcfanu je prisel p. Alojzij tudi Clanica Mladinskega pevske-
Medic, ki je pel novo mago prav ga zbora. Cestitamo in Zelimo
v nadi fari. V Lemontu so dobili mnogo srefe ma skupni Zivljenj-|
novega komisarja, ki je p. BlaZz| ski poti! :

Cemazar, ¢ikaski rojak. Za le- ® Slovenski dan 14 .oktobra.

sebo | »

I
|

Sole, se je udele-)

Zilo dvanajst ucenk. Prvi tcdenl rendi¢a, ki je doma iz SIO\en~
vseh razliénih mnarodnosti. Or-|so se poglobili v slovensko slo‘s)uh garic.

montskega gvardijana so pmd-i Lani smo ga kar pogresali. Zato
stojniki dolodili p. Atanazija Lov-| pa letos pojdimo prav vsi, ki &u-
timo slovensko. Bo v znani Woz-
niakovi dvorani. Bo mnogo le-

Ali imate pravico do

OMSIP

‘pomoci pri

v

Ce nimate zdravniskega zavarovanja in &e pri svojem zasluzku mislite, da

ne morete istega pladevati, se se vedno

lahko prijavite k Ontario

Medical Services Insurance Plan, —kajti OMSIP nudi pomo¢ za placilo
premije osebam, ki so stalno prebivale najmanj 12 zaporednih mesecev
ali ve¢ v Ontario, poleg tega pa Se vse to zavisi od vasega obdavéenega

dohodka.

acilu premije?

Vase zdravnisko zavarovanje vas lahko stane manj kot si mulite'

pih todk.

® SAVAni nam nudijo ved-
no kaj lepega. Tako je bilo tudi
letos 17. junija v veliki cerkveni
dvorani. Pester program, ki je
zajel wsakogar.

® Al kaj mislite na poravna-
vo naro¢nine? Tezko je ljudi dre-
gati med pocitnicami. Sedaj bo-
do kmalu pri kraju. Prav je, da
vsak, ki ¢uti, da ima kaj ,na ve-
sti“, to sporoc¢i v obliki mnakazni-
ce ali pa osebno zastopniku g.
M. Gerati¢u. Samo § 4.00 na leto
za list, ki prekasa vse slovenske
¢asopise v ‘inozemstvu.

RIM

Via S.

ogled Rima, prenocisée,

HOTEL "BLED’

Crece in Cerusalemme 40
ROMA — (Tel. 777-102)

Rojaki ali potujete v Rim? Sprejem na letali$¢u ali Zeleznici,
domaca hrana itd., Vse te skrbi
bodo odve¢ Ce-se bosie obrnili na:

Vinko A. LEVSTIK - lastnik

ITALIJA

"I COBENITE SE Z ZAUPANJEM

V VSEH NEPREMICNINSKIH,
DRUZINSKIH
IN PRAVNIH ZADEVAH NA:

278 Bathurst St., Room 4. Toronto. Ont.

CARL VIPAVEC

SLOVENSK! ODVETNIK

IN NOTAR
EMpire 3-4004

'WASHINGTON

® Obisk

V dneh 21, 22. in 23. julija se
je mudil na obisku v Washingto-
nu Ignacij Kunstelj,
venski du$ni -pastir v Britaniji,
i ki je bil pred nekaj meseci ime-

msgr.

novan za glavaega ravnatelja
vseh izseljenskih duhovnikov.
Msgr. Kunstelj si je v Washing-

tonu ogledal razne zanimivosti
| mesta, zlasti pa se je Zivo mm-
| mal za prizadevanja za postavi- |
|tev slovenske kapele v ameri-
| Skem narodnem Marijinem sveti-

$¢u v Washingtonu. Kot UblL.llno Augsburger Allgemeine,
duhovni-| Czyn
kov, je bila tudi ob tem obisku | hoent-Gelesen,
| v kripti tega sveti$a liturgi®na | KatoliSki glas,
h kateri so |‘Ostanie
se zbrali v Washingtonu in ol\o-‘drhu a,
l\un- | Nachrichten,

ob_ obiskih slovenskih

slovenska sv. masa,

Msgr.
vikar 7a

lici Zive¢i Slovenci.
stelj, ki je generalni

slo- |

I

RS, G . |
slovenske izseljence je pred pri-

hodom v Washington obiskal ne-
katere slovenske fare v Kanadi
in Zdruzenih drzavah, kjer se je
seznanil z delom slovenskih fara
in duhovnikov ter z verskim Ziv-
ljenjem slovenskih izseljencev.

® Sinoda katoliskih 3kofov bo
zasedala letos scptembra v Ri-
mu. Ta nova ustanova je tudi ena

posledic Vatikanskega koncila in

sprejetega nacela o kolegijalnost-
nem nadelu v Cerkvi. Po ¢asopis-
nih porocilih si. papez Pavel VI.
resno prizadeva, da bi preuredil
in ‘pomladil kurijo, pa ne najde
dovolj razumevanja pri starejSib
kardinalih ki ne marajo v pokoj.

e

<

Kaj je pomoc za placilo premije?
Pomoé za plaéilo premije pri OMSIP pomeni ali veliko zniZanje cene za

kritje zavarovanja, ki jo plaate v nizkih obrokih vsake tri mesece, ali,
kjer pride to v postev, prevzame popolno pladilo vase premije onta-

rijska vlada.

= L3N | u N " g e s

Kako ugotovife ali imale pravico za pomoc pri placilu premije:
Pomo¢ za pladilo premije je odvisna od vsote vasega zasluika od katere

pladate davek za preteklo leto, ki konca 31.

vaso davéno
able Income”

pomoé

(to

listino (Income Tax return) za preteklo

je zniZna vsota denarja, za katerega
davek, po tistem, ko ste odSteli odpis za vaso Zeno, otroke, prispevke za
podpornim organizacijam i.t.d.)

decembra.

ste pladali

Vi imate pravico do pomo¢i na sled2Cih osnovah:

(a) Samski:

Imate pravico, ¢e je bil va$ obdavéeni zasluZek le $500.-

ali manj. Vasa OMSIP premija bo $7.50 vsake tri mesece.

(b)

(¢) Druzina:

Poroceni par:

Imate pravico, ¢e je bil vajin

sluzek $1,000.- ali manj. VaSa OMSIP premija bo $15.- vsake

tri mesece.

Imate pravico, &e je bil obdavéeni zasluzek vase druzine
$1,300.- ali manj. Vasa OMSIP premija bo $15.00 vsake tri mesece.

Ce niste imeli nobenega obdavéenega dohodka v lanskem letu, bi bilo

mozZno, da plaéa Ontarijska viada vso OMSIP premijo.

Kdaj zaprosite za pomo¢ pri platilu premije:
Za pomo¢ pri pladilu premije lahko zaprosite, ko se v pisete v OMSIP,
ali pa ob letni obnovitveni dobi. Premijska

ance) se ne obnovi

prijavno polo

dnevom.

Toraj, ¢e nimate nobenega zdravm§kega

St. Clair Avenue West,
lahko dobite od OMSIP.

ance”’

zavarovanla
vsled vasega zasluzka mislite, da si takega zavarovanja ne morete omi-
sliti, si dobite prijavnico v katerikoli banki, ali naravnost od OMSIP, 135
Toronto 7. Brezplac’:no knjiZica “Premium Assis-

pomo¢ (Premium Assist-
avtomati¢no. Tudi e nimate obdavéenih dohod-
dov, morate vseéeno ponovno zaprositi letno, ko dobite

julijskim obnovitvenim

OMSIP VAM POMAGA PLACAT!
IDRAVNISKE RACUNE ...

OMSIP PLACA 90% OD 0.M.A.

DOLOCENIH (CEN.

OMSIP

Preglejte vso
letu po “Tax-

skupni obdavéeni za-

vaso osebno
in obnovitvene listine, ki so vam priposlane po posti,

kot vsem drugim nosilcem iste pogodbe pred

in d&e,

W,
f 4°lE~ DES

3,500 NASTOPAJOCIH . . .
100 RAZLICNIH ATRAKCU .
KANADSKI

ZA STOLETNICO
JE NAJVECJI IN NAJBOLJ
YSPODBUDUJOC OD VSEH,

V KANADI!

tradicij v Kanadi. Je to najvedja
imeli, da
svoje nasi domovini....

Akadijci, Armenci, Avstralci,
Kitajci, Hrvati, Cehi, Danci,

Japonci, Letonci, Litvanci,

Rusi ........
Welsh

Donavski Svabi,
Anglezi, Estonci, Filipinci, Finci, Francozi,
MadZari, Islandci, Indijanci, Indijci, Irci, Izraelci, Italijani ...
Menoniti, Moravani,
Novozelandci, NorveZani, Pakistanci,

FESTIVAL NARODNIH UMETNOSTI

KI SO BILI KDAJ PREDSTAVLJENI

Do 'danes je bila vsaka predstava sprejeta z mavdusenjem
od prekipevajo¢ih mmoZic! Ta odlitna pevska, glazbena in
plesna prestavitev predstavlja ve¢ kot petdeset razliénih kulturnih

priloznost, ki smo jo kdaj

vidimo, kako vse te razlitne kulture prispevajo po
In tako lazje razumevamo ozadja in
zgodovino vsakega, ki jo je prinesel v Kanado.

Avstrijci, Belorusi, Karibei,
Duhoborci, Holadci,

Nemci, Grki,

e,
Poljaki, Portugalci, Romuni,

Skoti, Stbi, Slovaki, Slovenci, Spanci, Svedi, Ukrajinci,
........ » Vsi so predstavijeni v ,Canadian Folk Art Festival 1967“
Kdaj kdo od njih nastopi v vasem okolifu, boste izvedeli
preko etni¢nih listov, dnevnega &asopisja, radia in TV..
StoletniSke prireditve so predstavljene po zaslugi ,Canadian
Follk Arts Coucil“ v sodelovanju s pokrajinskimi in krajevaimi
»Follk Arts Councils“, ,Centennial Commission
posebnimi pokrajinskimi in ob&inskimi Stoletni¥kimi odbori.
The Centennial Commission, Ottawa, Canada

ter

|

ZAPISKI. Zapisal in zbral
Branko Pistiviek, Muenchen,
1967. Razmnozenina na 96 stra-
neh je posvedena v glavnem beo-
grajskemu dogovoru med Jugo-
slavijo in Vatikanom. Zapiski
so v glavnem Casopisna porocila
in komentarji v zvezi s podpisom
programa kot tudi sestavki v
zvezi z Vatikanskim dogovorom
z Madzarsko in s prizadevanji,
dose¢i podoben sporazum s Pol-
_]5)\0 Zbirka virov je zelo pestra
in obsega — po abecednem redu

—naslendje liste: Abendzeitung,

Borba,
Katolicki, Druzina, Ge-
Hrvatska drZava,

Neue Bildpost,
Wiadomosci, Slovenska
Der Spiegel, Stuttgarter
Sueddeutsche Zei-
Tygodnyk Powszechny,
Wort und Wahrheit, ter Zycie
Warszawy. Ze jz tega seznama
je razvidno, da predstavljajo
Zapiski vazen wir za wvsakogar,
ki se zanima za vidno im manj
vidno dogajanje okoli prizade-
vanja Vatikana, da zagotovi ka-
tolicanom pod komunisticnimi
reimi vsaj najosnovnejSo mo-
ynost obstoja. Avtor je dodal
samo nekaj komentarjev, v ka-
terih je povdaril predvsem nega-
tivne strani dogovora, ki jih
podrobno nasteje v 14 tockah.
dres.

tung,

———

2! LET STARI?

Ko postanete 21.
niste ve¢ zavarovani
preko strasev. Sa-
mi se morate zava-
rovati v teku 30 dni.
Tiskovine za prijavo
dobite v banki ‘v
bolnici ali pa od
“Commission”,

NOVO DELO?

Da ostanete zavaro-
vani, se drziti navo-
dil ki so na vaSem
bolniskem  “Cerfic-
ate of Payment —
Form 104", ki vam
ga mora dati vas
sedanji delodajalec,
ko ga ' zapustite,

NOVOPORO-
CENCI?

Druzinska (“Fam-
ilv”) bolniska pre-
mija mora biti sedaj
. placana, da krije mo-

vaso skupino
(“Group”) takaj,
ALI, ¢e oba plactu-
jeta direktno, obve-
stita “Commission”.

ONTARIO
HOSPITAL
INSURANCE

Plan

Ontario Hospital
Services Commission,
Toronto 7, Ontario.
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To je Stirinajsto madaljevanje

VENSKE DR7AVE, namenjeno sistemati¢ni analizi
tekolega razvoja razmer v Sloveniji in Jugoslaviji pod
rahljajo¢o se komunisti¢no oblastjo. Nova stran se bo
razvila v vrsto stalnih rubnik 0 pomembnih razvojnih

nove “3 strani” SLO-
pisali strokovnjaki na doti¢nih

avtorsko odgovornostjo. Ker je tisk v

silnicah slovenske stvarnosti, Posamezne rubrike bodo tamkasnjen razvoju, upamo da bo globlja analiza

ro¢jih z lastno na tej strani dopolnila vaino vrzel v dose-lanjem pri-

venijl se kazovanju sprememb, katerth membnost presega

vedno zaprt v tesne okvire, svetovmi tisk omejen ¢ f 2
hirgroa i ot Bl g s po:",:é an]e’ . polititne meje Sloveniie in Jugoslavije

Uredniztvo “Slovenske drzave”

)14

SLOVENICA - VEERAJ, DANES INJUTRI

Dvakratni napad na novo knji-
go profesorja Zebota v ljubljan-
skem DELU (16. in 22.
ter uradna prepoved knjige v

Jugoslaviji (odlok zveznega taj-
o [} J |

nika za notranje zadeve Rado-
vana Stoja¢ita, objavljen v
SUUZBENEM LISTU SZRJ 21.

junija) sta opozorila na 'knjigo!

Slovence v domovini, katerim je
&njiga v prvi vrsti bila name-
mjena, ter je mo¢ sklepati iz pr-
vih Casopisnih odmevov tudi in-
formirane kroge drugod po Ewv-
ropi.

Dunajski dopisnik porenskega

junija) '

gusta, da je beograjska vlada
Zebotovo  knjigo prepovedala,
,ker v okviru obmejnega pro-
meta dnevno prihaja v Avstrijo
na stotine Slovencev, od Kkate-
| rih so mnogi to knjigo nosili s
| seboj v domovino in jo tam raz-
| sirjali”. Vsekakor je v Sloveniji
za knjigo izredno zanimanje. Nek
slovenski gospodarstvenik pise
avtorju: ,Pravkar sem kupil Va-
S0 knjigo in upam, da jo bom
sre¢no prinesel domov. Ne po-
znam Vas osebno, vendar Vam
izraZam svoje spoStovanje, ker
ste izdali to knjigo. Prepri¢an

KLIC TRIGLAVA
Dvajsetletni slovenski mesed-| podatkov, ki naj bi na primer
nik, ki izhaja v Londonu, je izpod ‘ opravicili samostojno slovensko
peresa svojega urednika D. Ple-| drzavo ali razbitje Jugoslavije,
ni¢arja v julijski $tevilki obju\'il;\'slcd Cesar je postalo profesor-
zanimiv &lanek o ,Zebotovi Slo-| jevo ime notori¢no slavho v ¢mi-
veniji“, iz Kkaterega podajamo! graciji. V knjigi tudi ne boste
njegovo jedro: { nasli napihnjenih gesel in wiso-
,..Ta knjiga postaja zaradi ko- | kozveneCih zahtev po likvidaciji

= PRVI ODMEVI V
« IN TUJEM TISKU

In

krvi, ¢eprav gredo grobovi v de-, Ne morem si predstavljati slo-
settiso¢e, avtor ne dviga rok od
slovenske narodne sprave, mar-, njal slovensko samoupravo in
ve¢ jo brani, zahteva in nakazu- | zagovarjal Kkuratelo tujcev. To-
je mozno pot do nje. To je poseb-| rej ne more biti debate o sloven-
na-odlika tega ,,pamfleta”, v Sigar | ski drzavi. Kaj potem torej osta-
oceni v ,Delu” je neki M. v 52| ne? Kako slovensko drZavnost
vrsticah besedila kar sedemkrat | vkljuciti v $irSi okvir, ako tako
ponaredil dr. Zebotove = citate,| narekujejo  geopoliti¢ni, medna-

venskega rodoljuba, ki bi odklu-g

IAMEJSKEM

1 ne bo zadovoljila slovenskih ko-
risti do optimalne mere. Kajti
! vsaka skupnost izgubi svoj smi-
i sel obstoja, ako ne zadovolji
| onih, ki tako skupnost sestav-
| ljajo, kot je v pogledu Jugosla-
;vijc zapisal’ tam nekje v petde-
"setih letih Ilija Jukic. Podobno,
kot ne more biti noben rezim

drevnika MANNHEIMER MOR-|sem, da bo opravila svojo nalo-
GEN W. Oberleitner na primer | go. Zopet drugi pise: ,,...Kknjiga,
poroca v svojem listu dne 9. av- ’ o kateri vse govori.“

Uvodnik v NASEM TEDNIKU

Glasilo korotkih Slovencev v ge ,Slovenija véeraj, danes in ju-
Celovcu je ob izidu Zebotove knji-| tri“. Ker zavisi usoda drzav in
ge objavilo uvodnik (22. junija),! narodov mocno od njih gospo-
iz katerega posnemamo: | darske ureditve in zmogljivosti,

.Zebotova knjiga o Sloveniji| je avtor posvetil precejSen del
skuSa odgovoriti na vrsto \'pm-: svoje knjige predvsem temu
Zanj, o katerih razmi$lja v Slove- | vprasanju. Slovenci, pravi Ze-
niji predvsem mlajsa gcncmcija,l bot, si doslej ,niso smeli samo-
a tudi starejsi rod, ki ¢uti, da zad-i stojno krojiti lastnih zakonov,
nja odlocitev o usodi Slovenije 3¢ | ne razpolagati s svojimi davki,
ni padla, O tem je prepri¢ana slo- | niti ne nuditi gospodarske po-

venska emigracija v celoti. Iz tega
vidika gledano je knjiga nadvse
aktualna in zanimiva. :
Gre v knjigi za diskusijo o ure-
ditvi Slovenije v sklopu bodoce
evropske drzavne ureditve. Skrb
za slovenski znacaj Slovenije,
njen gospodarski poloZaj na-

pram Beogradu in osalim juZiio-|

ropskim narodom, politi¢na
reditév Slovenije, to so wvprada-
nja, ki stoje — poleg tragi¢nega
obdobja slovenske zgodovine
ed drugo svetovno vojno — Vv
ospredju najnovejsega dela o so-
dobni slovenski zgodovini in
problematiki....
{Z zgoraj mnakazano problema-
tiko je konfrontiran bralec knji-

Goriski KATOLISKI GLAS

“'""Tednik slovenske manjsine v
Italiji je dne 29. junija objavil
¢lanek o Zebotovi knjigi, v Kka-
terem med drugim beremo:

4V knjigi ni ni¢ podtalnega,
di¢ namerno polemi¢nega. Pisec,
ki ga preveva velika zavzetost za

ovenijo, je zbral odkrite in od-
pric misli o problemih sloven-
skega razvoja...

V uyodu pove dr. Zebot o sebi,
da je Slovenec po rodu in mla-
dostnih = spominih, Amerikanec
po dvajsetih letih svojega zrelega
Zivljenja in dela, da je bil med
prvimi, ki je ameri$ki javnosti
po razhodu Jugoslavije s Stali-
mom priporodil, naj gospodarsko
podpre Titov rezim. Ta veliko-

;mo(:i nerazvitim predelom Jugo-
| slavije na osnovi svobodnih in
smiselnih pogodb med suvereni-
mi republilkami. Zato je preure-

tako, da suverena Slovenija v de-

bila premajhna, da ne bi mogla
. i go-
spodarskimi orjaki. Pri tem sma-
tra kot izredno vazno konfron-
tacijo slovenskega gospodarstva
z odprto zahodno [Evropo....
...Gre pa pri knjigi ,Slovenija
véeraj, danes in jutri za resno
$tudijo o slovenski problematiki,
ki je vredna, da smo jo kot tako
omenilli na uvodnem mestu na-
Sega lista.“

)

dusna in nezasluzena ameriska
pomo¢, dana v veliki stiski, je z
leti narasla na precej wvec kot
dva tiso¢ milijonov ameriSkih |
dolarjev, toda Slovenija ni wod |
nje prejela niti enega centa, Se
ve¢, oropana je bila celo lastnih
gospodarskih virov. To dejstvo
je nagnilo dr. Zebota, da se je
odlodil za objavo omenjene knji-

oe
ge.

Kdor pozna sedanje razpoloZe-
nje v Sloveniji, ve, da ogromna
vedina ljudi, med njimi Ze mno-
gi komunisti, enako mislijo ka-
kor dr. Zebot..."

ponatisnila AMERISKA DOMO-

mokrati¢ni ‘Evropi nikakor ne bi i

munistitnega napada in prepo- reZima. Enako ne smete prica-
vedi danes, vsaj v Sloveniji, naj-| kovati .protisrbskih izpadov za-
bolj iskana' politi¢na razprava|-radi kakega sovrastva do Srbov.

sodobnosti, ki utegne doseCi na
knjizni borzi izredno wvisoko
ceno.
Dinamit

In knjiga to zares zasluzi. To
ni suhoparna strokovna razprava
profesorja primerjalnih gospo-
darskih sistemov na Georgetown
univerzi v Washingtonu. To je
politi¢ni dinamit, ob Kkaterem se
bodo miselno hranili novi slo-
venski rodovi v domovini $e dol-
ga leta. Kar predvsem odlikuje
knjigo, je njen resni dopovedujo-
¢i in prepricujo¢i ton, ki ne na-
pada, ne obsoja v tri dni, ampak
iz dejanske ljubezni, vcasih Ze
kar obudovanja, do rodne grude
in rodu analizira skoraj$njo mi-
nulost in sedanjost slovenstva v
domovini ter nakazuje pot iz
tragicnega polozaja. V Kknjigi
boste zaman iskali statistiCnih

Vsega tega v Knjigi ni. Avtor
je- zasnoval - svoje ve¢ .ali manj
zaklju€ene razprave na nekaterih
obce  sprejetih dejstvih, na ne

tako. zavidno visok nivo tiska vz-
drzuje rezim y Ljubljani in tako
nezavidno visoko mnenje ima o
vladanih, ki jih mora pitati s
takimi - falzifikati.

Kot rde¢a mit se vlece skozi

rodni, - gospodarski in strateski | uspesen, ako ne zna zadovolljiti
razlogi. O tem je treba go\'oriti'politiéncga nagiba ljudi, ki jih
in 0o tem bomo govorili vse do-|vlada, kot je prejsnji dictum
tlej, dokler taka SirSa skupnost|dopolnil zdaj prof. Zebot.”

Trzaska MLADIKA

knjigo avtorjeva ideja o formalni|  Meseéna kulturna in mladin-

in stvarni loCitvi Socialisti¢ne
zveze declovnega ljudstva od Zve-
vah, -na porocilih nekaterih za-|ze komunistov; ideja, ki omogo-
padnih komentatorjev wviSjega ¢a v obstojeCem ustavnem in
kalibra. Vse to je z lastnimi in—sdruibcncm okviru miren politi-
formacijami in $tudijem komu-| ¢ni razvoj v domovini....

nisticnega tiska povezal in v| Ta zamisel je sicer nezdruZlji-
razumljivi, preprosti obliki po-|va z emigracijsko politi¢no kon-
kazal na vrsto vpraSanj; ki jihlcupcijo. kot jo poznamo, a je v
bosta po vsej politiéni’ in zgo-; dani stvarnosti v domovini, ki
dovinski nuji morala slejkoprej

prepogosto ali utrujajoée citira-
nih komunisti¢nih wirih ali izja-

odgovoriti - slovenski ' narod in! ti¢ni = borzi, resni¢no stvaren
skupnost  jugoslovanskih naro- predlog, ki ga je mol uresnici-
dov. ;,ti .takoj in brez kakega vecCjega

Prof. Zebot $¢ vedno. smatra: politi¢nega pretresa. Ceprav. se
slovenske komuniste kot Sloven-| zdi - gotovo, da se bo viadajodi

ska revija _slovenske marodne
manjSine v Ttaliji je v svoji ju-
lijski Stevilki napisala zacetno
oceno Zebotove knjige, v Kkateri
pravi:

»-Pisec iz razdalje, za to pa
toliko bolj objektivno in stvarno
analizira gospodarsko, politi¢no
in kulturno stanje v Sloveniji ter

_ !prihaja do zakljuckov, ki se¢ sa-|
' zaenkrat edina kvotira na poli-|

mi po sebi vsiljujejo vsakemu
Slovencu. Knjiga je pisana ob-
jektivno, stvarno-in zanimivo, za
| vsakega Slovenca privlacno, za
tujca pa poucno.

Kljub resnosti dela, je knjiga

ce, kot 'rodne brate, in temu: pri-
merno. tudi z njimi razpravlja.
Dasi so pretekli potoki prelite

| ragred temu upiral z vsemi' Sti-
rimi, je tak predlog za politic-
| no misle¢e Slovence v domovi-

$e pred izidom wvzbudila veliko
prahu v ljubljanskem ,Delu” in
ji je vstop v Slovenijo zabranjen.

ditev Jugoslavije v konfederacijo|s =
neizogibna, kot pravi avtor prav-| g

Ob tej prepovedi pa se dviga
ponovno vprasanje, ki ga je gla-
sno izrazil - pisatelj Rebula. za

V glasilu Slovenske kulturne
akcije je njen urednik Ruda Jur-
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Skratka: ni utopija ali nemogo-
¢a zahteva na povratek’ v leto
1945 ali 1941, ampak izhaja iz
konkretne, stvarnosti in danosti.
Kdo je proti lastni drzavi?
Jugoslavija. je sicer $¢ vedno

koncepta — a s to veliko razlitko
v primeru z 20 let nazaj, da je

kriti¢na tocka celega Zebotovega !

narod trdno drzali stvarnih, kon-
struktivnih pogojev za urésnice-
nje narodnih idealov in ¢e smo
morali kdaj proti komu vztra-
jati v. negativizmu do kraja, je
bil ta zasidran v pravilnosti na-
zorov in je zato.tudi ta vodil do
pozitivnth sklepov in zakljuckov
(borba za obstoj v prejsnji nem-

razvoj doma mocno krenil v |S$ki, ve¢narodni monarhiji Habs-
osvesceno in prebujeno sloven-| burZanov, odpor proti centraliz-
stvo z zahtevo po dejanski samo- | mu v prvi Jugoslaviji). Na raz
upravi dn ‘samovladi. Po drugi!mere v drugi Jugoslaviji pa je
strani “pa kaZe, da je tudi dr.|2ebotova knjiga usmerila mnogo
Zebot postal mnenja, da bi bilo  Zarometov in iz nje naj bi zasi-
nepolititno razbijati neko obsto- | jal obraz Slovenije za jutri. Ker

da 1o wvendar nima smisla, ¢e| narodnostnega problema Se ved-
obstaja moznost to skupnost re- | no zastavljen na isto konico, kot
formirati. To pa je srZ vsega|je bil v habsbur$ki monarhiji in
slovenskega vprasanja — in nc!z:utcm v prvi Jugoslaviji, more

! lastno drzavo ali pa je nimamo. soji- polozaja v drugi, komuni-

jeCo skupnost za vsako ceno; mora biti zdrav razvoj nachaz

okroglo mizo ,Mostu” pred do-
brim mesecem, ko je vprasal
nad dvesto slovenskih izobra-
zencev v Trstu: ,Al imamo slo-
venski izobrazenci pravico govo-
riti o usodi, tezavah in perspek-

tivah svojega naroda ali ne?
Glasno je tudi pribil: ,Ne da

bi s¢ osebno izrekel za kakrsno-
koli ureditev sedanje Jugoslavi-
je, vprasujem: Ce v centralnem
komiteju KPS v Ljubljani lahko
govorijo o samostojni Sloveniji
— ali mi ne smemo govoriti in
razpravljati o vsem?“

Dvorana je tedaj v Trstu glas-
no s ploskanjem pritrjevala pi-
satelju Rebuli — in wvendar se
zdi, da ne sme nihée za mejo
razpravljati o Sloveniji.

Zadnja prepoved noce dialo-

“

ga.

Argentinski GLAS

sticni Jugoslaviji, v zavesti, ali
s¢ je radikalno gledanje na slo-
venski problem zamoglo Kkap
omajati ali razbremeniti v ko-
rist tistim silmicam, ki jih baje
v dovoljni meri nudi sedanji raz-
voj belgrajske politike v smeri
Lliberalizaeije, ‘gospodarskega re-
formizma in narascajoCega sa-
upravljanja“.....

Kako mu izredno mnogo po-
meni sedanje izvajanje gospodar-
skih reform v Jugoslaviji in Slo-
veniji, se vidno zazna pri vnemi,
ko je Ze¢ v zacetku oktobra 1965
poslal NaSim razgledom v Ljub-
ljano daljsi teorectitni ekonom-
ski prispevek za pojasnjevanje
osnovne logike v izvajajoCi se re-
formi (str. 67). Toda urednistvo
te kolaboracije ni maralo spre-
jeti.... in tako se v tej izkudnji v
letu 1967 uvodoma avtor nasloni
na ugotovitev, da je vsega Kriv
Rankovi¢ (str. 29), ,Kajti R, pa-
dec utegne postati resniéni mej-
nik za Jugoslavijo, za Slovenijo
| Pa ima mnjegov padec Se prav
| poseben pomen“. V apelih na
Vidmarja kot posredovavca za
| pravo ljudsko spravo med Slo-

‘lanek K| G-a je dne 8. julija | ¥ | _ : :
AP BY Soac e Julljd | o simile uradne prepovedi knjige iz SLUZBENEGA LISTA SFRJ,| 4i imamo Slovenci pravico na | bodonost sloneti na zdravi pre- venci po sklepih na Brionih, kjer

{dalje ma 5. strani)

SLOVENIJA VCE

Osnova knjge so analize n in mu je bil do njegove smriti
Jkomentarji povojnega razvoja in| najozji sodelavec. Med vojno sta
wvaznejsih. dogodkov zadnmjega lc-!a sodelavci pripraviljala porocila
#a v Sloveniji, ki jih je avior|za zaveznike o stanju v okupirani |
priob¢eval na tretji strani SLO- | Sloveniji in naérte za svobodno |
VENSKE DRZAVE. Med razpruv-lsb\'cnsko povojnost. Po smrti
ljanjem omenja vedkrat tudi svo-| dr. Ehrlicha je madaljeval s tem
fja lastna dozivetja in izkusnje.| delom, napisal podtalno knjigo o
“Profesor Ciril Zebot je bil v de-| slovenskem vprasanju (Narod
setletju pred drugo vojno v Ljub- sredi Evrope), bil v kriti¢nem Ca-
ljani vodilni ¢lan slovenskih ka- ! su 194347 v Rimu, kjer je postal
toligkih Studentov. To dejstvo je | gonilo JAkcijskega odbora za
zato pomembno, ker je bila ta|slovensko drzavo®. Sestavljal in
doba na univerz izrazito pulitié-i.poéilju] je lanom mirovne kon-
na. Vedina danasnjih komunisti¢- | ference argumentirane zahteve
nih prvakov z univerzitetno izo-|in predloge za praviéno resitev
brazbo je tedaj Studirala in dclo: slovenskega
wala ha univerzi. Univerzitetna nja. Kot univérzitetni profesor v
politika je bila precej pred ,dnev- Zdruzenih drzavah od 1947 dalje
no"..  Zametki ,osvobodilne fron- je pozorno spremljal politiCni in
te“, ,protikomunisti¢ne fronte",' gospodarski razvoj v Jugoslaviji
. slovenskega drzavnega gibanja“,
itd., <o bili ze tedaj Zivi na uni-
verzi. Ves ta Cas je rastel ob pm—' vaznih dogodkih. Spoznanja, ki

fesorju dr. Lambertu Ehrlichu si jih je nabral pri tem delu, je,

RAJ, D

ANES, JUTRI

sedaj strnil in objavil v tej knji-| utencljenega zaupanja v zgodo- omejiti in uravnavati, a se ji

Ob knjigi prof dr. Cirila Zehota — Pavle Verbic

| nim in fiziénim nasiljem, z brez- | darstvo”. Ceprav je bil ves re-
pravjem in z zgreSenimi gospo-|Zim Se stalinistien, je bilo ven-
darskimi ukrepi je narod duhov-| darle nakoliko ve¢ duhovne svo-
no in gmotno obubozal. Prega-|bode in pravice razpravljanja.

narodnega vprasa- l

gi, ki jo odlikuje dognanost, tc-
meljitost in  prepricevalnost.

Knjiga je pisana mirno, brez
vsiljive tenden¢nosti - in 'zok’:ne[
polemiénosti. Vsi njeni zakljucki
so podprti z dokazi. Svoj anali-| prikzati vse njene vsebine. Sku-
tiéni pregled slovenskega -pred-| 3ali bomo slediti samo njeni po-
vojnega, medvojnega in povojne- lititii osi in omeniti njene glav-
ga razvoja pa konCuje z izrazi|ne takljucke.

slovenstva.

Po svoji vsebini je knjiga iz
redm aktualna in raznovrstna.
Zato res ni lahko na kratko

Evolucija, ne revolucija
Ni¢ ne kazZe, da bi koncala ko- je Lot npr. politicni monopol

ne sile mo¢nejSe od nje in Ze
i vsekavajo v njo samo nevarne
]

| razpoke.

il)oscdanje razvojne dobe

| Razdeliti jih moremo nckako
| takole:

| 1. — Okupacijo (1941—1945)
| je partija zlorabila za revolu-
| cijo kot ,zadnjo etapo” borbe za
| oblast. V svoji stalinisti¢ni iz

vsakih pravic in zasCite.
3.
zarota je 1. 1948 izgnala partijo
iz Kominforma. Zacelo se je pre-
| ganjanje in &is¢enje kominform-
| skih agentov ter eksponentov in
| oziranje proti Zahodu v iskanju
gospodarske pomocl

4. — Med leti 1950—1952 se je
zatela ,samostojna pot v socia-

munisti¢no oblast v Sloveniji ka- | parfije, prepoved zasebne proiz | kljuCenosti je izdala narodno o- lizem“ z vrsto reform, ki naj bi

ka zunanja intervencija ali kak
notranji oboroZen upor. Pac paE raz
so zadeli komunisti¢ni oblastniki | dno iste, a dejansko Zivljenje se
na drugacnega nasprotnika, na postopoma prebija v nov plurali-
Zivljenje 'samo, na spreminjajoci | zem Nova dejstva slovenske se-

se svet, ki jih nujno sili, da mo-| danjosti so rastoCa misclna rub[

rajo spreminjati svoje revolu-|liCnost, ustanovna mnogolinost
cionarne nadrte. In tako je .po; in sedno velja gospodarska raz-

upima ponowmemu razvoju Zivlje-
nja, skusa ga prepreciti ali vsaj

¢en kot je bil prva leta po voj-
ni. Osnovne politiéne kategori-

l

| vodae lastnine, utopi¢ni cilj brez- | svobodilno borbo in se z nasi- vodile
redne druzbe, itd, so $e ve-|ljem in nakano polastila oblasti | upravljanje socialistiCne druzbe.

| nad narodom.

2. — Leta 1945—1948 so leta
grozote stalinisti¢ne strahovlade,
V totalitarni policijski drzavi je
vladala partija samovoljno, na-

R v ¥ * v .

lsx]no razlas¢evala in podrzavlja-
in priobdeval v vodilnih mncrx-ldvajsclih letih komunisti¢ni re- | ¢lenjenost. Partija se sicer v svo-|la zasebno lastnino, kolektivizi-
skih Casopisih komentarje o vseh Zim v Jugoslaviji Ze zelo druga-|ji politiCni omejenosti kréevito | rala kmetijstvo in centralisti¢no

ter . administrativno upravljala
celotno gospodarstvo. Z duhov-

v pluralistitno samo-
| V vsakem podjetju naj ,bi se
"ustanovil delavski svet, ki bi de-
lil z vladnim direktorjem upra-
vo proizvodnje. Uprava skoraj
vseh rudnikov in industrijskih
podjetij naj bi presla od osred-
| nje vlade na posamezne republis
ke. V gospodarstvu so izvrsili
prve spremembe, ki naj bi vodi-
e v ,socialistitno trZzno gospo-

— Sovjetsko-kominformska |

. : ] » OuTZ sreci ved » 3 'Of- ¢ o ohi % o . .s e -
| vino pravilnost Ehrlichovega | to ne posredi vet, ker so razvo] ‘mala je Cerkev, ki je bila brez|V odnosih med Cerkvijo in drZa-

'vo sc sicer ni ni¢ spremenilo,
| vendar je zaCela tudi Cerkev le
nekoliko lazjc dihati.

5. — Julija 1965 so razglasill
gospodarsko reformo, ki naj bi
nepreklicno izvedla nacela ,,50-
cialisticnega trZznega gospodar-
‘stva“, Podjetniska svoboda naj
[bi se povecala in trzni odnosi
sprostili, Prenos glavnine indu-
strijskega investiranja iz politic-
nega sredis¢a v podjetja, ki naj
bi imela pravico zadrzati si vecii
del izkupickov, naj bi bila kljuc-
na sprememba.

6. — Leto kasneje — julija 1966
— je padel A. Rankovi¢, nositelj
komunisti¢nega welesrbstva in
visilec popolnega nadzorstva nad
partijo in drzavo. Po uradni ugo-
tovitvi je sabotiral ves Cas s svo-
jega wodilnega mesta izvajanje

, gospodarske reforme in podjet-
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niskega samoupravljanja. Tedaj  nimi odnosi v domadem in sve-|wiji kar najbolj miren, bi se lah-
tovnem okviru in se tako vklju-| ko izvrsil v utesnjenem okviru
¢ilo v svetovno gospodarsko do-| ustavnega socializma, da bi se
gajanje. S podpisom Protokola|ZKJ umaknila iz vodstva in &lan-
sta nadla Cerkev in reZim skupno | stva Socialisti¢ne zveze in bi tako
osnovo za prvo sporazumno for-| nastali dve loceni, po posamez-
mulacijo medsebojnih odnosov.| nih republikah decentralizirani
Sankcioniral je lo¢itev Cerkve od|in povsem enakopravni politiéni
drzave, kar bo lahko v korist| organizaciji, ki bi bili obe od-
Cerkve in mnarodpv Jugoslavije,|visni od sprejemljivosti mjunih
&e se bo izvajalo v ozradju svo-| programov in privladnosti nju-
bode in spogtovanja lo¢enih pod-| nih samostojnih vodstev.

ro¢ij. Vendar ima Cerkev Se ve-
dno zelo ozko moZnost delovanja
in bo treba rediti Se celo vrsto
neresenih vprasanj.

je zvedel ves svet, da sta bila
samoupravljanje in zvezna uredi-
tev Jugoslavije ves ¢as. vedji del
samo na papirju. Po njegovem
padcu naj bi se zalelo. gospodar-
stvo in samoupravljanje svobod-
no razvijati, drzava pa naj bi
dobila v resnici zvezni znacaj.
Vsi znaki pa kaZejo, da se tudi
od tedaj Se ni veliko spremeni-
lo. Po komunistitnem zatrjevas
nju naj bi slonele gospodarske
reforme na novem konceptu so-
cializma, na decentralizaciji, sa-
moupravljanju, materialnem sti-
muliranju {judi in na demokra-
tizaciji javnega Zivljenja. Gospo-
darsko u¢inkovitost naj bi zviSali
z bolj donosno uporabo proizva-
jalnih sredstev, njegovo smotre-
nost pa z zado$Cevanjem potreb
poedinca in skupnosti po zapo-
vrstnosti njih resni¢ ne pomemb-
nosti. Gospodarstvo naj bi se
naslonilo na druZzbeno in podjet-
nisko samoupravljanje. Uravna-
valo naj bi se s prostejSimi trZ-

Samoupravljanje

&¢ vedno nedokondan poizkus
dvomljivega znacaja je samo-
upravljanje podjetij in ustanov v
Jugoslaviji. Sloni namre¢ na teo-
riji neposredne demokracije, ki
jo izvajajo neposredni samo-
upravljavei. To pa je ali znan-
stvena utvara ali propagandna
pretvara. Neposredno odlotanje
je nemogote v velikih podjetjih
in kadar se poedina podjetja in
ustanove poveZzejo med seboj. Te-
daj je mozno odlotanje samo po-
sredno s pomocjo izbranih za-
stopnikov. Na nekaterih delovnih
poljih kot npr. na wvarnostno-
obrambnem, sodnem, v Solstvu,
v zunanji politiki, itd., pa je ne-
posredno odlotanje sploh nemo-
goe. Samoupravljanje terja to-
rej posredno demokracijo, plura-
listi¢éne politine in oblastvene
posrednike, svobodne politi¢ne
stranke.

Po vsem tem je vidno, da bo
samoupravljanje ulinkovito Sele
tedaj, ko bodo nekomunistiéni
Slovenci enakopravno udeleZeni
tudi pri osnovnih politi¢nih od-
lotitvah preko samostojne, od
partijskega vodstva lolene in ne-
ddvisne politi¢ne organizacije.

Samoupravljanje pa stremi po
svoji zasnovi tudi k afirmaciji
narodne samostojnosti. Jedro re-
sni¢ne samoupravne misli je za-

Gospodarska reforma .
,2lomiti“, Primerjava ali tekmo-

vanje z jugom ne more dosti po-
magati, ampak preje Skoditi. Slo-
wvenski narodni kapital je celot-
na slovenska kuitura v njenem
najozjem in najSirSem smishu.
Vsi- obstoje¢i in moZni izviri u-
stvarjalnega napredka morajo
biti izrabljeni, ofis¢eni, nenchno
negovani. Ne smemo se ustaviti
napredku. To je nujnost. seda-

Predno bomo mogli goveriti o
gospodarski reformi, bo treba 3e
veliko spremeniti v jugoslovan-
skem gospodarstvu. Dr. Zebot
posveta reformi posebno pozor-
nost v svoji knjigi. Za nas pa
mora biti dovolj, da se omejimo
samo na nekaj ugotovitev. Go-
spodarstvo se bo moralo osvobo-
diti samovoljnih administrativ-
nih posegov. Banke ne bodo sme-
le biti niti orodje polititnega raz-
deljevanja prihrankov in naloZb,
niti zaprta domena zakljucenih
podjetniskih skupin, ki jim do-
vajajo kapitalne sklade. Zascbgi
podjetnosti ‘bo treba dati Xar
najdir§o moznost delovanja vsaj
tam, kjer niso potrebni veliki
kapitali in obdirna organizacija.
Podjetnidki in osebni prihranki
bodo morali imeti moZnost pro-
stega pretakanja v odprtem trZ
nem gospodarstvu. Reforma bo
morala pose¢i tudi v kmetijstvo
in trgovino, ki se ju je dosedaj
komaj dotaknila. Gospodarstvo
se bo moralo vedno bolj spro-
eno usmerjati v mednarodno
trgovino.

Z usmeritvijo jugoslovanskega
gospodarstva na svetovni trg pa
so Slovenci izpostavljeni mne-
posrednemu stiku z novo Zahod-
no Evropo. To soofenje bo mo-
glo Slovenijo ali ,narediti“ ali

Demokratiéno politiéno Zivljenje
blastvenih funkcij.

Temu nemarksisticCnemu raz-
voju se upira jedro partije, ki
si samovoljno lasti monopol, da
bi preusmerila druzbeno in go-
spodarsko evolucijo,
pa sploh ne pripusti. V se-| Evropi, ki se Se¢ mora boriti za
danji Sloveniji in Jugoslaviji se}svojo drzavo. Paradoks danasnje
sicer formalno priblizujejo v po-' dobe je, da je narodna samo-
slovanju oblastvenih organov de-[ odlocba v Evropi $¢ vedno eno
mokrati¢nemu postopku za izbi-| izmed nereSenih vprasanj, do¢im
ro oblastvenih stali§¢ in organov, | je npr. v Afriki Ze skoro dokoné-
dejansko je pa ZSJ edina neod- | no izvedena. _
visna politiéna organizacija in je| Obrambnega opravifevanja za
zato njihovo skups$¢insko uprav-| unitaristiéno in centralisti¢no za-
no in sodno poslovanje po svoji | nikanje enakopravne drZavnosti
vsebini le odsev enopartijskih| Slovencem, Hrvatom, Makedon-
stali¢ in navodil,

Za resni¢no demokratiéno po-| dom ni ve¢, ker mu manjka vsak

Povedane ugotovitve Ze zado-
$¢ajo za gotovost, da tok de-
janskega razvoja ne te¢ ¢ proti
cilju ruadne partijske ideologi-
je, to je proti nediferenciran®
brezrazrednosti, brezdrZavnosti
in splo$nemu spontanemu samo-
upravljanju v smislu neposrednc
demokracije. To je samo 3¢ mi-
toloski ostanek Ze zdavnaj raz
veljavljenega integralnega mar-
ksizma. Pa& pa gre razvoj po
spoznani logiki v smer Spro-
stitve druZbencga Zivljenja, kar
pomeni ved neposrednega samo-
upravljanja, kjer je to mogote,
in ve& posredne, predstavniSke
demokracije na vseh ostalih pod-
ro&jih, vkljudivii polititno odlo-

S. samoupravljanjem in z go-| dr7ave stalno naraica. Narodne
spodarsko reformo si skusa izsi-| Fepublike naj bi postale opori-
liti Zivijenje vecjo svobodo. Nju-|8¢a novega policentriénega  si-
na notranja dinamika izvaja mo- stema, v katerem bi sluzila zve-
¢an in dodaten pritisk, da bi se|Zna vlada samo kot koordinacij-
politi¢no sko srediS¢e za pogodbeno dolo-
zivljenje, velesrbski centralizem | ¢ene skupne potrebe.
in gospodarsko izZemanje pa na- JuZno-slovanske narode je —
domestilo s pogodbeno konfede-| PO Djilasovi ugotovitvi — zdru-
racijo enakopravnih suverenih | Zl strah pred tujo imperiali-
narodnih drzav.

demokratiziralo

sidrano v svobodni ¢loveski oseb- | dividualnost in gospodarsko ter
nosti in pa v tistih druzbenih| kulturno neodvisnost.
okvirjih ¢loveskega udejstvova-
nja, kjer se razvija osnovna Cu-f{rah more biti politicno soZitje
stvena, kulturna in ustvarjalnal ozjih skupin narodov samo pro-
pripadnost ljudi — to je v zgo-lstovoljno in na osnovi jasnih,
dovinsko razvitem narodu. Na-|pozitivnih razlogov za njih po-
rod je osnovni politiéni okvir| sebno povezavo. Taki razlogi pa
resni¢nega samoupravljanja.
1z povedanega zato nujno sle-| danes Se nikoli niso bili soglasno
di, da mora umakniti partija
svoje eksponente, ki izvajajo vo-
dilni wpliv v wsaki samoupravi,
da se mora odpraviti polititne | predloZil prof. L. Ehrlich — eden
samovoljno . dis-| najmoc¢nejSih ideologov sloven-
kriminiranje v prid Srbije in da|stva — narodno politiéni naért
se mora dati republikam znacaj | slovenske politicne samoodlotbe
enakopravnih drZav. Zivljenje te-|za slovensko oblast, ki naj bi
&e Ze¢ mimo utvare posplosenega | varovala slovensko narodno sa-
in meposrednega samoupravlja-| mobitnost, ozemeljsko celotnost
nja in prikrivane partijske od-|ter bila politi¢ni pogoj za suve-
lo¢evalne samovolje. Slovenski| reno izbiro mnajboljse drZavno
samoupravljavei se dejansko Ze | politine alternative, ki bo pri
bore za tak demokrati¢ni pre-|rokah: ali Slovenija s Trstom
okret njihove dvajsetletne evolu-| kot neke wrste Jadranska Svica
cije, ko se¢ bo mogla republika|ali Slovenija kot enakopravna
res uveljaviti kot samostojna po-|drzava ¢lanica pogodbene jugo-
liti¢na enota.
Ko se bo sistem samouprav-|venija v neposrednem sklopu
ljanja druzbenih podjetij in usta- | SirSe evropske zveze drZav.
nov resni¢no realiziral, bo lahko

lagoma ustvaril v Sloveniji $i- | rodnopolitiéni cilj, ki odseva
o podjetnisko 0snovo NOVEEA | polnost osnovm'l; silﬁvenﬁiﬁ'pﬂ"-
slovenskega narodnega gospodar-| zadevanj. Samonikel narod, ki

stva in postal koristno dopolnilo | nima lastne drZave kot potreb-
zasebne podjetnosti.

centralizirano

Slovensko mesto v Evropi ali v | pogodbenega sodelovanja pred in
Srednji Evropi bomo mogli afir-| po obeh svetovnih vojnah.
mirati samo z nasimi strokovni-| Narava in nujna pravica na-
mi sposobnostmi in moralnimi | rodnega samoodlo¢anja pa nika-
kreposti. To nas bo usposobilo | kor ne opravituje avtarkije. Za-
vzdriati kakrsnek3oli napade in| nesljivi pogoji za ohranitev sve-
gospodarske boje. Slovenija mo-| tovnega miru in za veljo gos-
ra premeriti svojo mo¢ z merili
odprte Zahodne Evrope. Zato pa
mora biti samostojna v razdelje-
vanju svojega tekofega narodne-
ga dohodka in v dolotanju svoje
osnovne narodne politike. Beo-
grad ne more teh potreb ne ra-
zumeti, ne izmeriti in ne zado-

politi¢ne

¢anje in v smer c ure-
jenih mednacionalnih odnosov 4

litino Zivljenje sta potrebni vsaj | videz stvarnosti. Suverenost teh
dve politi¢ni stranki. Da bo pre-| narodov je danes zanikana z go-

odgovarjajoo porazdelitvijo o' hod k demokratizaciji v Jugosla-| lim nasiljem, brez slehernega

Partija stoji pred izbiro: ali

Pritisk za dosledno izpolnitev
ustavnega nadela zvezne ureditve

sti¢no napadalnostjo. Ker danes
te groZnje ni vel, si skusajo po-
samezni narodi utrditi svojo in-

V sodobnih evropskih razme-

od zaletka prve Jugoslavije do

Med okupacijo in revolucijo je

slovanske federacije, ali pa Slo-

Lastna drZava je slovenski na-

nega sredstva za skupnostno sa
moodlo¢anje, ostaja v sodobnib
razmerah brez zadostnih moZno-
sti za nadaljnji narodni razvoi.
Njegove sile se izfrpavajo v na-
sprotovanem in' oviranem ohra-
njevanju zgodovinsko Ze pridob-
ljenih narodnih posebnosti. Kolo-
nializem in imperializem obsoja
danes sicer cel svet, vendar pa ga
v praksi v&asih obidejo z izgo-
vori 0 ,sorodnih narodih” in 2z
navidezno ,zveznimi drZzavami.
Slovencem so imperialisticno od-
rekali pravico samoodloanja in

Mednacionalni odnosi

Nujnost slovenske driave

tudi politi¢ni, ali pa prej ali slej|zaleli obe svetovni vojni.

jugocentralizmu ne more wvec.| kot strateSsko pogojene.

liberalizacije, ali pa jo bodo k| trojen:

poti ni!
lju v mednarodnih odnosih;

ugotovljeni in pogodbeno formu-
lirani med demokrati¢no izbra-
nimi predstavniki narodov Jugo-
slavije. Sele dosledna demokra-

cija bo omogodila narodom Ju-| Na koncu knjige je avtor

nih okvirih.

je med ozemeljsko strnjenimi, | hvaleZni.
zgodovinsko razvitimi in jasno|  Knjigo zakljucuje ,beseda

cija pa¢ najve¢, na kar bi se bili
taki narodi danes ali v bliZnji
bodo¢nosti pripravljeni politi¢no e
zediniti. Tudi odnosi med jugo-|VSem Vv tem, da- utemeljuje

ja suverenih narodnih drZav.

ve. Zato se morajo vse narodne|n© stanje v Sloveniji, lusél

stovoljno in pogodbeno omejeva- ko svoje svobode.

spoznanimi nujnostmi ter korist-
mi mednarodnega soZitja. Zato
so potrebne narodnostne drZave

zitja kot pristojni pogodbeniki za
enakopravno sodelovanje v skup-

no korist. ljeno ideologijo slovenstva

venijo kot z okrnjenim prives-
| ooR— O ni kiS¢ V.
drugih politicnih tvorb, da je

posredno vkljudevali v SirSe zve- | kega slovenskega vidca.

narodnih drZav.

godbeno suverena slovenska re-| MO biti umsko prepritan

sti¢nih merilih iz neslovenskib bo

politinih sredid¢ za neslovensks

Za sre¢no bodolnost je pa
nujno potrebna slovenska narod-
na sprava. Po neuspehu marksi-
zma v Sloveniji s¢ bosta morala
slovensko gospodarstvo in poli-
tika zasidrati v realnejsih in pro-
stejSih demokrati¢nih osnovah.
Demokratski postopek — tekmo-

Tako tudi slovenske gospodar-) valna izbirnost stali¢ in njih
ske silnice terjajo ne le gospo-| nosilcev — pa ne sme biti zava-
darsko reformo in samoupravlja- | rovan samo z ustavo in zakoni,
nje, temved tudi resnitno demo-| temve¢ predvsem miselno in Cu-
kratizacijo in konfederativno pre- | stveno. Demokrati¢no soZitje je
osnovo sedanje” enostraankarske v tem, da se dajo vsa javna sta-
in napol zvezne Jugoslavije.

li¢a ‘stvarno razloziti, umsko re-
3iti in dialoSko o njih razprav-
ljati. Nikakor pa se mne smejo
prevre¢i v osebno mrinjo, sku-
pinsko sovrastvo ali celo v lega-
lizirano nasilje. Da pa je to

Slovenci nismo edini narod v

cem, Slovakom in baltskim nare-

Narodna sprava

Mednarodni mir in Slovenija

zmogljivosti,
ey dosedi.

mozno more imeti demokracija

svoje korenine v zakonu ljubezni.

Zakon ljubezni pa je jedro kr- Dr. Ciril Zebot pa predlaga

roStvo trajne demokracije.

| skozi stoletja vzdrzevala sam ob-

verenost teh narodov.

odpravljeni vzroki imperialistié- | zanjo boljSa resitev.
nih sporov za posest tega prosto-

Vprasanje je samo, ali bo znala| Xljuéni pogoj za ustvaritev in
sprostiti zadeto evolucifo v smeri | ohranitev svetovnega miru pa je | vedati, da je vsebinsko poveza-

opredeljenimi narodi konfedera-| avtorju” in seznam nekaterih nje- | gliji.

dr¥ave — velike in male — ome- njega vse pozitivne razvojne sil-
jevati v izvrSevanju svojega sa-|Mce in jih v prepri¢ljivi obliki| tem, da bi bila vkljutena Slo-
moodlotanja v prid mednarod- predlozi narodu, da jih izkoristi | venija v neke vrste moderni kon-
nega sodelovanja. Gre za pro-|in si tako pribori zahtevno obli-| federaciji drZav. Ta bi zadovolje-

cer ni nova — po prebujenju na-
r'odz.l so jo nekatgr} daljnovidni Skuppo 4 orjena wprasanja

| on voditelji Ze postavili leta 1848 — A pran
tudi z vidika mednarodoega 50-| zasiuga profesorja Lamberta Ehy. | P2 1ZF0¢¢ driave v skupno ena:
licha pa je v tem, da je dal na.
rodu na sodoben nacin uteme-
in
Sele slovenska drfova bo jam.|Prepricljivo dokazal, da je ma
&ila, da ne bodo vt delali s Slo- | danasnji stopnji narodnega raz
- voja mogoca pot naprej samo

ne bodo nepogodbeno in samo| Svetil knjigo spominu tega veli-

moina opora slovenski demo- v enakopravno demokratsko kon-
kraciji. federacijo (prepre¢ila bi moZ
: nost, da bi se nasi sovrazniki
| okoristili v ¢asu prehoda z na-
opravicila. Resni¢na demokrati-lsilnim ugrabljenjem slovenske
zacija politi¢nih osnov bo v hipu | zemlje), na drugi strani pa bi
potrdila in vzpostavila polm su-| izpolnila ¢asovno vrzel do ustva-
ritve Zdruzene Evrope, in dala
Ko bodo narodi Srednje in| moznost, da bi se slovenska dr-
Vzhodne Evrope vsak na svojem, | Zava tedaj vkljudila vanjo kot Nee T et
bodo s tem zmanjSani ali splob | direktna ¢lanica, ¢e bi bila ] r::pnv‘ e evolucm.i.'vl““l'v gospodarstva in
rzavnosti v Sloveniji po prelomu leta 1945.
Seveda bomo morali v poste- NAROCILA SPREJEMAJO:
ra. Zahteva po slovenski drzavi | nem, konstruktivnem razgovoru Za Kanado:
je torej tudi nujno povezana s|razjasniti Se marsikateri pomi-
stremljenji za ohranitev svetov-!slek in najti najbolj$i nadin za
nega miru in s pogoji njegove | premaganje tezkih ovir na poti
trajnosti. Odlo&itev za slovensko ! do osvoboditve. Nekateri npr.
drzavo pomeni namre¢ izpolnitev | menijo, da nam je nemogole
enega izmed osnomih pogojev | sprejeti realnosti v domovini in
svetovnega miru 1a osrednjem | rac¢unajo s silnicami, ki v njej

pustiti prosto pot evoluciji - |evropskem prostoru, kjer sta se|rodnih drzav; in

e se bodo komunistiéni siste-

nujno kloniti pred nevarnej$imi| Evropske narodne driave bodo | mi tudi v meddrZavnih odnosih
pritiski iz republik, iz gospo-|te¥ile k zveznim povezavam za odpovedali nasilnemu, napadal-
darstva, iz kulture in od mladine | boljSe zadovoljevanje pozitivnih | nemu subverzivnemu stalinizmu
vseh vrst. Nazaj k tiranskemu| skupnih interesov. MeddrZavne | in se iskreno odlo¢ili za miren
stalinizmu in izkoris¢evalnemu | zveze pa bodo bolj gospodarsko | na&in drZavnega upravijanja in

{ za odkrite drzavne odnose.
Neprestano pa se moramo za-

nost svobode, pravi¢nosti in mi-

temu prisilile razmere. Druge| ¢&e'bodo ZDA odlo¢no vztrajale | ru mogole ohraniti samo v’ de-
pa braniku proti vsakemu nasi- | mokrati¢nem politi¢nem okviru

s pomocjo v njem dogovorjenega

&e bo Evropa nadaljevala s po- pravnega reda, ki s pravi¢nim
vojnim razvojem enakopravnega | omejevanjem svobode prepretu-
gospodarskega povezovanja na-|je nasilje in s tem van_xje mir.

Vaini dodatki

iz govih znanstvenih del, kar bo

goslavije svobodno ugotoviti, | obdirnega seznama komentarjev | sluzilo predvsem mladi genera-
ali obstajajo zadostni pozi-| vaZnejdih dogodkov v Sloveniji| ciji, ki nas Ze ne pozna vel. V
tivni razlogi, da se dogovorijo|in Jugoslaviji, ki jih je priobée-| tem Zivljenjepisnem dodatku se
za pogodbeno zvezno sodelova-| val v vodilnih severno-ameridkih | je tudi poklonil spominu svojega
nje v obliki konfederacije, ali pa| ¢asopisih, priob¢il v prevodu|ofeta Franja Zebota, politika in
naj is¢ejo drzavno enakoprav-|one, ki spadajo po svoji vsebini|narodnega borca za slovensko
nost v druga¢nih in SirSih zvez-| v okvir knjige. Za temeljito in si- | Stajersko, ki je svojo ljubezen in
stemati¢no obvescanje mednaro-| zvestobo narodu potrdil s smrt-

Primer porajajoe se Zahodno-|dne javnosti o slovenski proble-| jo v Dachauskem taboristu, ter
evropske konfederacije kaZe, da|matiki moramo biti avtorju res|spominu matere Marije, ki je

kot dvojna begunka — pred na-
o!cisti in komunisti umrla v An-

|

Izredna aktualnost knjige
Aktualnost knjige vidim pred-|vedina — smo danes za demo

v | kratsko slovensko drzavo, Lod&i

slovanskimi narodi morejo biti Casu ko v jug'oslovanskcm in ev-| nas samo Se zm!anji okvir, v k?.
najved prostovoljna konfederaci- ropskem okviru ¢as maglo zori|terem naj bi bila ta drzava in
za uresniCitev slovenske drZave,|pa nalin, kdaj in kako naj se
iz razli¢nih vidikov nujnost te|zanjo borimo. Edini smo si v
srediséne slovenske narodno-po-|tem, da ima vsak naroed pravico
podarsko zmogljivost presegajo liti¢ne zahteve in da jemlje kot |do svoje drZzavne neodvisnosti in
meje katerekoli posamezne dria- izhodi$¢no osnovo sedanje real-|suverenosti in da jo vsi juZno-

iz | slovanski narodi zahtevajo.
Eni vidijo sreino relitev w

vala v najboljsi meri.” O vsch

nje v skladu z dokazanimi in| 'Zahteva po slovenski drievi si-|POScORIR, Interesih vsakega na-

roda naj odlota le njegova po-
s¢bna narodna drZavna uprava,

kopravno upravljanje. = Gibka,
prozna in sporazumna skupnost
more Stevilo teh skupnih intere-
sov spreminjati in dopolnjevati
po. zahtevah razmer. Kot najza-
nesljivejSe vodilo za bodocnost

obstoj te jusno-slovanske
deracije pa bo potrebna do skraj-
nosti izoblikovana demokracija

ze, ampak da bo imela enako-| Namen knjige je pokazati na-!in popolna svoboda.
pravni poloZaj neposredne zveZe ' yodu doma realno moZnost, da

Drugim pa je konfederacija .le

doseze svobodo v lastni drZavi.| oZja reitev in vidijo v wvkljue-

Slovenska drfava bo pa tudi| Vsaka generacija se mora boriti | nju Slovenije v ZdruZeno Evro-
porok, da bo sluZila v bodoce zanjo na nacin, kot ga mareku-| po njeno dokon¢no zagotovljeno
slovenska gospodarska zmoglji- jejo tedanje okolis¢ine. Emigra- jn varno mesto v mednarodni
vost doseganju slovenskih teZenj cija lahko narodu doma samo po-| skupnosti. V tem smislu je tudi
in ciljev, ki si jih bodo Slovenci | M8 glavno, odlocilno teZo boja| slovensko drZavno gibanje po-
sami demokratiéno krojili. Po-|P®@ mora sam izvestl. Zato pa|novno v svojih izjavah poudari-

©ilo, naj bo suverena slovenska

publika bo preprecevala, da bi mfjnc_)sti lastn-e dr‘iavc in moZno- | drzava v naj$irSem moZnem med-
tudi v bodote slovenske gospo- sti njene r§a»hzacuc. §clc po tem | narodnem okviru. Sodobna podo-
darske dosezke davino konfiscl-| SPOZnanju in tej razvidnosti bo z | ba slovenstva se mora vzporediti
rali po starih in novih imperiali- veliko vero nadaljeval svojo bor-| z Evropo, ki se poraja v novi

obliki oblestvenosti. Slovenski

Zdomstvu in zamejstvu, ki %-|narod mora zoreti za oni trenu-
interese.. Slovenska pomot go- vita v svobodi, bo pa s.lu'l'.ila knji- | tek, ko bo v tej Evropi zmagalo
spoda.rsko nerazvitim prcdclom ga kot osnova .za 9("“:"' T?.ZEO\‘”' dokon¢éno nacelo samoodlocbe.,
mora biti prostovoljna in po-|* dokon¢no ‘Zkr‘s‘al'_'z.av‘"lo slo-| Tedaj bodo vsi narodi — ne samo
godbena na osnovi slovenske venskega narodno-politicnega ci-| slovenski — ki danes zahtevajo
lja in nacina, kako ga bo mogoce | lastno drZavo, prisli do svoje pra-

vice in sc enakopravno vkljuéili

Vsi Slovenci — ali wsaj velika | v zvezno zdruZeno Evropo.
Realizem knjige

v | delujejo, ker slabimo s tem naSe

s¢anske kulture, ta pa edino po- svoji_knjigi nekako vmesno re-|borbeno stali¢e proti komuniz-
Sitev, ki zdruzuje oba koncepta.|mu. Komunizem je danes doma
Zato moramo Slovenci znova Slovenska suverena drzava naj|in v svetu v razkroju. Ta proces
ofiviti svojo prvinsko pripadnost | DI S¢ pogodbeno in enako pravno)} moramo pospelevati samo z
h krs¢anski kulturi. Ta osnava je "kh“(f','a v 3“g°s!°"a',‘9k(_’ konfe- | udarci, ne pa ga zavirati z vklju-
lahko sprejemljiva za vse, ker ni- | 46rackio, v kateri naj bi potem | enjem v naravni razvoj. Pomi-
kogar ne utesnjuje, ampak je imeli poedini narodi moZnost| slek ima gotovo svoj delen prav.
resnicéni humanizem v vsej svoji | Preceniti, ako ta najbolj odgo-| Pravilen odgovor nanj bi mogo-
polnosti. V tem jedrnem smislu| Y312 njih narodnim  koristim, | & nasli v dejstvu, da moramo
bo slovenska Cerkev — i je|iM imeti pravico, ¢e ugotove, da|komunizmu, ki se je moral po
jim Sirsi okviri bolje sluZijo, se|dvajsetih letih revolucije v mar-

stoj slovenstva, pozneje mu bi- fvanje.tudi -\ul.djuéiti.. Ta x_‘eéitev-bi sitem ukloniti realnemu Zivlje-
la ijzredno modna opora, danes|Dd €0l strani na miren in urejen nju, postaviti naproti nov, us-
pa obogatena in utrjena po po- n.aém s;?rcmcmla danasnjo avto-|pesSnej$i nadin borbe. Nacelnost
sebnih preizkusnjah — lahko ritarno in le napolzvezno drZzavo

ni isto kot stati¢nost, dinamika
pa ne izdajstvo nacel.

Med najtezje ovire, ki jih bo
treba premagati, pa moramo go-
tovo Steti partijsko eksKluzive
nost in srbsko imperialistiéne
miselnost.

Slovenski komunisti se dobro "
zavedajo, da so le neznatna manj-
sina nmaroda. Samo trda Zivijenj-
ska nujnost in odlo¢nost naroda
jih bosta mogli prisiliti k resnié-
nemu politiénemu pluralizmu,

Kraljevsko i n komunisti¢no
velesrbstvo 3¢ do danes ni po-
stalo toliko politiéno realno in
zrelo, da bi samo zavrglo svojo
zgodovinsko .miselnost nadvlade
nad drugimi narodi. Po tolikih
udarcih, ki jih je ta zastarela
miselnost zadala njim samim in
zaradi njih vsem jugoslovanskim
narodom, bi se vendar Ze morali
zadovoljiti z enakopravnim polo-
Zajem, ki edini mora zagotoviti
njim samim in vsem polno var-
nost in svobodo.

Vprasanje je tudi, kako bodo
sprejeli idejo jugoslovanske kon-
federacije Hrvatje. Zgodovinska
izkusnja nedvomno potrjuje, da
ni mogode graditi mobene so-
lidne jugoslovanske drZzavne obli-
ke preko volje hrvaskega nanoda.

Na drugi strani pa moramo ra-
Cunati z dejstvom, da ideja Zdru-
Zzene Evrope dozoreva vse prepo-
¢asi za nase potrebe. Poleg ob-
jektivnih tezav, - ki jih morajo
reSevati drzavniki, se¢ mora res-
no boriti vseevropska miselnost
tudi z ostanki nacionalisticne im-
perialistitne miselnosti velikih
narodov. Vendar pa moremo
ugotoviti, da je prehodila v zad-
njih dvajsetih letih wseevropska
ideja Ze wveliko pot, in da zahteva
nevzdrzno stanje razdeljene Ev-
rope na svobodno in zasuZnjeno
polovico vedno modneje resitev z
uveljavljanjem nacela samood-
lotbe narodov. Narascajoli sve-
tovni problemi tudi terjajo wsak
dan silneje mo¢no ZdruZeno Ev-
ropo.

Odmev v Sloveniji

Aktualnost knjige pa potrjuje
kon¢no tudi sprejem, ki ga je
knjiga dozivela v domovini. No-

domovini, pri¢cakovanje je bilo
tako veliko, da se je komunistic-
na oblast v Beogradu prestrasila
in je knjigo Se pred izidom pre-
povedala. VnaSanje in razSinja-
nje knjige je razglasila za kaz.
nivo po zakonu o tisku in drugih
oblikah informacij. Tak sprejem
partije nas ni presenetil. V svoji
Sibkosti se je morala zavarovati
pred narodom z nasiljem. Name-
sto da bi dala narodu moZnost,
da se seznani z vsebino in se o
njej sam odlofi se je prestra
Sila narodove odlo¢itve, ker po-
zna njegovo resniéno razpoloZe-
nje. Partija se je odlocila 2a
najmanj prepri¢ljiv nacin zavre
nitve wvsebine knjige. Namesto,
da bi zoperstavila knjigi svoje
staliS¢e in ovrgla njene analize
ter zakljudke, se je zatekla w
svoji nemo¢i k blatenju, potva-
tjanju in nasilni groZnji. S tem
pa je nechote potrdila, da so
dr. Zebotove trditve o njej po-
polnoma pravilne, kar bo zani-
manje za knjigo samo Se pove-
¢alo.

Dr. Cirilu Zebotu smo za nje-
govo knjigo hvaleZni. Pri¢akuje-
mo, da bodo tej sledile Se druge,
saj Xknjiga odpira wvrsto vpra-
Sanj, ki Se c¢akajo na temeljito
obravnavo. Nasa Zelja je, da bi
vzbudila tak dobronameren in
odkrit razgovor, kot je bil na-
men, ki je dal pobudo zanmjo.
Tako se bodo okrepili napori, da
se¢ bo dr. Ehrlichova ,semenska
zasnova slovenske drzave” cCim-

(dakje na 6 strami)

profesorja dr.

CENA $3.—
MZ- US.A.
1089. E. 68. Str, Cleveland,
Ohio, 44103
Za Argentino:
| o m"’?«
Buenos

v spomin prof‘s?r.ja Lamberta Ehrlicha ob 25-letnici
njegove smrti je izila knjiga universitetnega
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SLOVENLJA VCERAJ, DANES

IN JUTRI: PRVI ODMEVI...

(dalje s tretje strani)
je bil Rankovi¢ izkljucen iz vla-
de, pise, da sta ,nekdanja mahni-
¢evska izkljucenost in netole-
rantnost slovenskega Klerikaliz-
ma (predvsem lai¢nega) brez
dvoma zaostrili in s tem podalj-
Sali ‘liberalno in Xklerikalng’ so-
vraznost med Slovencié in vsi
preziveli Slovenci vedo ne le to,
temved tudi, da sta slovenski na-
rod in. slovenska Cerkev Ze¢ pla-
¢ala stras$no kazen za svoje zgo-
dovinske hibe in ¢loveske slabo-
sti.” (Str. 43) Citat ‘je zanimiv,
ker je blizu podobnim izjavam
ne samo med KkKomunistidnimi
ideologi, ampak spada v okvir
neke konformisti¢ne miselnosti
doma in v zamejstvu.... ,,Obisko-

vavci in  poznavavei Slovenije
(pa) menijo, da se slovenski
(ekonomski) samoupravljavei

dejansko Ze bore za tak demo-

nece evolucije prehaja avtor dq
zahteve po ,logicnem” Kkencu:
samoupravljanje mora privesti
do dualizma, do delitve politi¢ne
oblasti. in torej v prehajanje v
demokracijo, ko bo resenma in
vpostavljena prava notranja ure-
ditev Jugoslavije v (kon)federa-
ciji- Sestih republik. Ocividno bi
partija ostala nosivec drzavnega
ustavnega reda, Socialistiéna
zveza pa bi 3e bolj pospesila evo-
lucijo utrjevanja sedanje Jugo-
slavije z demokratizacijo, ki ne
bi bila ve¢ pod kontrolo parti-
je....

...Ali ni taka vera v konformi
zem, ki se je sedaj v svoji osnovi
podrl Ze kmalu po Rankovi¢evem
padcu, zelo tvegana, ¢e ne celo
nevarna, saj se je sleherna vera
v kako liberalizacijo zamogla za-
majati z nedavaimi Titovimi
konferencami v Moskvi in Bu-

kar je hvalevredno, ¢e se upo-
$teva, da so njegovi starejs$i so-
misljeniki iz njogovega svojecas-|
nega politi¢nega tabora ne le ti-
ho, temvel sploh niso nikdar!
postavijali platforme za resitev |

Slovenijo, ter vloge vaznih oseb-
nosti kot so Vidmar, Krajgeh,
Kardelj in drugi... Zebot je ena-
{ ko objektiven tako do slovenskih
liberalcev kot do slovenskih kle-
rikalcev. On smatra, da je borba
jmed liberalizmom in klerikaliz-?slovenskcga vprasanja v bodo¢- |
mom Vv Sloveniji bila ne le jalo-| nosti. To je pomembno tudi zato,'
va, temve¢. je tudi slabila na-; ker niti mlajsi liberalno usmer-
rod.... 'Pod wplivom tch iz’kuécnj‘jeni Slovenci niso stopili v jav-
pisec privzema najnovejse zami- nost s podobnim obravnavanjem
sli papeza Janeza XXIIIL., na ka-'vpra§anja. Povsod so zastajali
terih bi se v svobodi moglo zgra-l na zastarelih stali§¢ih, kar ni
diti novo sodelovanje med kutvo-l v korist me Sloveniji me Jugo-
lliskim in liberalnim svetom....i slaviji. To je prvi glas od strani
On gre $Se dalje in misli, da bi'zunanjih Slovencev, ki na stva-
se na tem temelju ohranitve in ren in pragmati¢en nacin odpira
utrditve Slovenije mogli sporazu-| vprasanje strukturnega preobli-
meti ne samo Kkatoli¢ani in libe-llkomnja Jugoslavije. To je bilo
ralci, ker klerikalizma ni ve¢, potrebno tudi zato, ker je ko-
temved tudi tisti komunisti, ki munistiéni rezim namesto, da bi
s0, posebno v zadnjem razdobju,"to vprasanje reSeval, v glavnem
‘vstali v obrambo slovenske na- zaustavil in okamenil razvoj svo-
| rodne samobitnosti v odnosu do jega namisljenega federalizma....

{ Beograda. lOstvvax'iti federalizem  pomeni
5 4 2 .. istoCasno uvesti tudi demokra-
Znacilno je, da je 1a knjiga e prvotok w dezelol. Vse to je |

{ izzvala silno nezadovoljstvo pri

& | s T |
komunisti¢nih oblasteh. V SLU2Z- i 5 RS, SaRRo

evolucije. Vsi  tisti, ki kri¢e, da

ZUNANJE MINISTRSTVO SLOVENIJE

Razburjenje, ki ga je povzrodil, Bilo bi le nekovrstno zados¢enje
francoski predsednik De Gaulle! tistim, ki so bolj odlo¢ni v pri-

'ob priliki obiska v Montrealu naf zadevanjih za meodvisnot in po-

svetovni razstavi EXPO 67 se je| polno enakopravnost. Toda zu-
v glavnem poleglo, le sem ter! nanje minstrstvo francoskih Ka-
tja Se Jahko .beremo pozne od-| nadéanov mi ostalo le na papir-
meve v pekaterih cCasopisih in! ju, paé pa je aktivno na délu
revijah. Razburjenje pa je bilo!4n ima v ved krajih svoje urade
veliko in skoraj wse svetovno Poseben urad ima v Parizu. Ra-
Casopisje  je o tem dogodku| zumijivo je, da centralna vlada
podrobno pisalo — skoraj brez Kanade v Ottawi tega ni vesela.
izjieme nenaklonjeno prcdscdni-}v:dno pa je, da je Ottawa to
ku francoske republike. Danasje | sprejela kot dejstvo v razvoju
uradno macelo svetovne polit'ike?zvanih odnosov v Kanadi.

je, ne se vmesavati v notranje| V eni prej$njih Stevilk je “Slo-
zadeve drugih drZav; De Gaulle wenska DrZzava” zapisala, da bi
se je brez dvoma pregresil pro-; morali Slovenci, ki so v sluZbi
ti temu nafelu in dejstvo, da'jugoslovanskega zunanjega m-
dobr$en del Kanadéanov gm'ori"nistrs-rva zunaj Jugoslavije, bo-
francosko ter se med njimi ne-| disi na konzulatih ali pa pesla

kateri celo borijo za neodvisnost, ! nistvih, Se posebej delati za |

svetovnega mnenja prav ni¢ ne uveljavljenje slovenskega imene
spremeni. v svetu. A to je tezko, Z¢ samo

Popolnoma odved bi bilo m,'zato. ker je v zunanji sluzbi Ju-
za Slovence oddaljen dogodek goslavije tako malo Slovencev,

kratiéni. preobrat njihove (ko-!dimpesti. Titova Jugoslavija wve-
munistiCne) dvajsetletne evoluci- | ruje v resitev samo v komuniz-
jer... .1z t¢ch na danosti dosc-; mu. Vse dosedanje razlike so
danjih gospodarskih ukrepov slo- | bile le taktitne narave.”

Celoviki KLEINE ZEITUNG

Med zacetnimi odmevi na Ze- bila otitno razirjena predvsem v;
botovo SLOVENLJO, ki smo jih ' Sloveniji, propagira izloditev Slo-|
zasledili, so tudi Ze nekateri av-| venije iz jugoslovanske driavne
strijski in nemski listi. Iz njihtzvczc in samostojno slovensko |
podajamo nekaj izvleckov, za-| drzavo.... |
¢ensi s - celovikim danc\'nikom} ...Na$ tednik je ocenil ‘knjigo:
KLEINE ZEITUNG (4. julilja na| ob$imno in na zelo poziiiven na-'
prvi strani): | ¢in, dodim je titovsko orientiran |

weenSlOvenija véeraj, danes in Slovenski vestnik doslej $e ni

BENEM LISTU SFRJ z dne 21.
junija je objavljen odlok o pre-
povedi Zebotove Kknjige.... Zani-
mivo je, da je odlok bil izdan v
Beogradu, ne v Lubljani, in da
je njegov podpisnik zvezni tajnik
za notranje zadeve Radovan Sti-
jaci¢, ki ni Slovenec. To dejstvo
samo KkaZze ma to, da Rankovi¢
Se naprej vlada -nad Slovenijo,
¢e ne s svojo glavo, pa s svojim
duhom....

Kot tu ¢ujem, je knjiga v Slo-
veniji, posebno med mladino po-
vzrocila veliko senzacijo, tako
da je s tega vidika udinek prepo-

jutri je naslov knjige, ki naj bi}

omenil.“

Graski KLEINE ZEITUNG

Graski dnevnik Kleine Zeitung!
porota o knjigi 5. julija na 3.4
strani pod glosami z naslovom |
»Suvercna Slovenija“,

Komentator H. S. omenja med.
drugim:

»V tiskarni kr$¢ansko usmerje-
nih koro$kih Slovencev ‘Herma-
goras’ v Celovcu je pravkar izsla
senzacionalna knjiga. Njen avtor
Ciril A. Zebot, ...zagovarja zgolj
rahlo konfederacijo Slovenije, ¢e

BT e o

!

Zavne zveze in zahteva vzposta-
vitev samostojne slovenske dr-
Zave....

Po avtorjevemn mnenju je pre-
oblikovanje Jugoslavije neizbel-
no, ¢e Ze ni celo nujno izloditi
Slovenijo iz 'jugoslovanske dr-
zavne zveze. Suverena Slovenija
ne bi bila po mnenju Cirila A.
2ebota v demokrati¢ni Evropi
nikakor premajhna. Avtor je tu-
di mmenja, da se mi treba bati
njegovi
ostalih zapadng_evrogskih gOspo-

 darstev...

MANNHEIMER MORGEN

Avstrijski dopisnik lista iz A\'-!
strije, W. Oberleitner, je poslal|
z Dunaja porodilo o knjigi s
podnaslovom: ,Cilj: neke vrste
Svica ob Adriji“ (9. avgusta), v
katerem pise med drugim:

,Stara nasprotja med ‘Srbi in
Hrvati so nasla v zadnjih tednih
modcan odziv tudi v najbolj se-
verni- republiki Jugoslavije, v Slo-
veniji. PovzroCila ga je knjiga
vseucdili$kega profesorja Cirila A.
zZebota, danes Zivetega v ZDA, ki
je iz¢la pred kratkim v Avstri-
i

Zebot slika v svoji knjigi ‘Slo-
venija v¢eraj, danes in jutri’, ka-
ko so komunisti konéno zlorabili
v zadnji vojni odpor vseh poli-
tiénih skupin proti Nemcem in|
Italijanom. Njegov ucitelj, teolo-|
$ki profesor Ehrlich, je Ze tedaj|
spoznal, da centralisticna Jug(r;
slavija ne more braniti v odlo-|
¢ilnem trenutku majhne Slove-‘
nije (1.6 milijona prebivalcev), |
toda je moral placati to s-\'ojeg
prepri¢anje s smrtjo — umorili |

pa ga niso okupatorji, marvel|jih je brez dvoma iskati med ' drugotnih razli¢nosti se prvi ece-

njegovi lastni rojaki. Tudi Zcbot!

pride do prepricanja, da mora
postati Slovenija samostojna dr-
Zava, neke vrste Svica ob Adri-
...

..Celo osebe, ki so blizu KP-
rezimu, kot predsednik Ijubljan-
ske Akademije znanosti. Josip
Vidmar, so podlegle vplivu in so
se pritoZzevale, da niso dosledno
upostevali pravic slovenskega
naroda, ki so zasidrane v jugo-
slovanski ustavi. Ljubljansko u-

stavno sodis¢e je obsodilo prcd’

meseci nezadostno izvajanje u-
stavnih dolo¢b glede jezika. Ob-
javilo je, da me upostevajo beo-
grajske osrednje oblasti Zelj po
slovenskih u¢nih knjigah, da we-
¢ina usluzbencev na carini ne
obvlada deZelnega jezika in da
prestavlja slovenske vojake v od-
daljene predele republike....
...Vsekakor so v Sloveniji ocit-
no delavne Se druge skupine, kaj-

domeovini  konkurence

vedi dejansko bil boomerang za
komunisti¢ne oblasti. Ime  pisca
se je zaslialo krizem cele Slo-!
venije....

S tem svojim izstopom je dr.
Zebot pokrenil primer Slovenije,

Razvoini aktivizem ali

Domala vsi zaletni komentar-
ji so knjigo razumeli in sprejeli:
kot aktualno in Xkonstruktivno
’razpmvo 0 slovenskem wvprasa-
nju. Predvsem poudarjajo, da je
jedro knjige v iskanju moznosti
razvoja k uresni¢enju slovenske
drzavnosti preko konfederativne
preureditve na pogodbeni osnovi
in wvzporedno s tem Kk novemu
politicnemu  pluralizmu.

Kakor avtorju knjige, tako je
| nedvomno ftudi njenim zgodnjim
| ocenjevaleem dobro poznano, da
|je ta dvojni rasvoj — Ceprav je
| nedvomno v zameétku — poln
ovir in negotovosti Ze zato, ker
se mu vztrajno upira zakrknjeno
centralistiéno jedro komunisti¢-
ne partije. Toda stoletni razvoj
ma Zahodu, pa tudi povojni raz
voj v komunistitno zavojevani
Vzhodni Evropi, prédvsem v Ju-
goslaviji, je pokazal, da dejanska
druzbena evolucija ni marksi-
stitno ali drugate enostavno
| predeterminirana, temved je za-
| vestna in mmogostransko dina-
| mi¢na ter sili izven ideoloskega
| in prisilnega okvira partije.

Boljse move moznosti so naka-
zane. Treba pa jih je odkrivati z
i informirano in ve$¢o analizo do-
| gajanj ter uveljavijati z zavest-

je treba rusiti Jugoslavijo brez
ozira na bodocCnost, ne le da s
tem nicesar ne reSujejo, temved
celo pomagajo pri utrjevanju ko-
munisti¢ne oblasti. Gleedana s te
strani, je Zebotova knjiga korist-
na itudi nam Hrvatom in Konéno
tudi Srbom ter vsem drugim na-
rodom Jugoslavije.

V tem je gotovo tudi glavni

vzrok, zakaj so komunisti prepo-|

vedali Sirjenje te knjige v deZe-
li, ker je tak konstruktivni pred-
log njim bolj nevaren kot kakr-

$nokoli hurangiranje. Oni dobro |

vedo, v katerem grmu se¢ skriva
zajec, in zato so se prestrasili
vsakega postavlljanja problema
na trdnih osnovah. S tega vidika
je Zebot napravil veliko uslugo
svojemu narodu ter vsem dru-
| gim narodom Jugoslavije.”

negativizem do kraja?

kako alternativno reSitev on pri-
cakuje oz. svetuje Slovencem v
Sloveniji. Naj morda kot ,resi-
tev razumemo mnjegovo uvodno
omembo ,vztrajanja v negativi-
zmu do kraja“? :

Kako je GLAS©ov urednik neza-
nesljiv celo v svojih redkih spe-
cifiénih  navajanjih, ponazoruje
naslednji vaZen primer.

PiSe GLAS: ,Ocividno bi (po
Zebotovi knjigi — op. CAZ)
partija ostala mosilec drzavnega
ustavnega reda...” Knjiga pa pra-
vi: ,Pluralizem in tekmovalna iz-
birnost stalis¢ in kandidatov (pa)
predpostavljata enakopravni ob-
stoj in delovanje vsaj «dveh med-
sebojno neodvisnih politi¢nih or-
ganizaclj“ (str. 113); poleg tega
pa je v knjigi prav o tem kljué-
nem vprasanju Se vec, ni¢ manj
jasnih formulacij (str. 25, 36, 46,
53, 54, 38, 81, 90, 100, 113, 114,
116).

Mimo wvepredmetnosti GLAS-
ove polemike z mojo Kknjigo pa
moram v imenu elementarne av-
torske pravice — da ga kritiki
vsaj pravilno citirajo —, protesti-
rati proti petim prikrojenim oz.
celo narejenim citatom”, s ka-
terimi je urednik GLAS-a ,pod-
prl“ svojo polemiko. V tem oziru

analizirati podrobneje, zavzeti do posebno mna wodilnih mestih. A
De Gaulla Se bolj krititno sta-
lis¢e, ali pa biti bolj dobrohotni ¢e bi obstajalo, pod tem ali
do njega. Res je pa tudi, da bi kakrSnem koli drugim imenom,
Slovenci lahko bili samo vesehi, bi lahko imelo svoje urade in
ko bi se zanje kdo zanimal, ko' svoje podruZnice v wvsch vaznej-
bi hotel kdo wideti, ' kakSne so 3Sih prestolnicah sveta, predvsem
dejanske razmere v Jugoslaviji. v wseh Sloveniji sosednih drza-
A ni nikogar, vsaj ne, ki bi hotel ' vah. Vsaj podobno, kot jih ima
videti  resniéni  polozaj nepri- vsaka vedja turisticna druzba ali
stransko, kaj Sele s Slovencem pa veéja trgovska podjetja. Zato
naklonjenimi o¢mi.

Montrealu, je predsednik pro-|stavila podobno

obliki, ki bi lahko bila in pome- cu aprila letos.
nila slovenski wvladi v. Ljubljani| Ko bi ob tej
dragocen nasvet:

priliki

!

“slovensko zunanje ministrstvo”, |

| bi bilo potrebno in vsi Slovenci

Meseca aprila letos, to je malo bi lahko bili ponosni, ko bi danes |
pred De Gaulleovim obiskom v' slovenska vlada v Ljubljani upo-|
tajniStvo za !
{ vincijalne vlade v Quebecu, po-| medvladne ali mednarodne za- |
polnoma v skladu z kanadsko'deve, kot je to storil predsed-|naporna in vsaka pomo¢ bo veé
ustavo, povetal svojo wvlado v nik provincijalne vlade ¥ Quebe-| kot samo dobrodosla.

tajnistvo za znova pogledati nazaj v zgodo-' iS¢e¢ provincijalna
medvladne zadeve, kar je v me-| vinoyv dobo predvojne Jugosla-| cosko
kem smislu zunanje ministrstvo, vije, ki ni bila niti zvezna, kaj maj jih tudi iS¢¢ — na zelo po-
provincijalne wvlade v Oucbccu.{ Se, da bi sc takrat dalo govoriti, doben naéin — slovenska vlada

To ministrstvo  samo na sebi| o kaksni konfederaciji — ned-, ali
bi lahko ostalo brez pomena.!visnost in drZavnost pa je po-!Ljubljani.

menila izdajstvo —bi mogli prav
tako ugotoviti naslenje: sloven-
ski ban, ki je pomenil mnogo
manj, kot pomeni danes pred-
sednik  IvzrSnega Sveta Slove-
nije — vsaj ma papirju — bi
prav tako lahko, ve¢, bi tudi bil
moral upostaviti nekovrstno
agencijo, ki bi ji bilo naroéeno,
da spozna Slovence in Slovenijo
s svetom. Ker je to zgodovina,
nima smisla iskati nac¢inov, ka-
ko bi to bilo izgledalo v resnici,
kaj bi bil primeren macin za
tako podjetje. Spet gledano
nazaj, ¢etudi  bi bil samo slo-
venski turisticni  urad, bi bilo
ime Slovenije in ime- Slovencev
mars:kje znano, kar danes ni.
In ka'ko neki, naj bi potem Slo-
venci iskali svojo drzavo, ko so
in dokler  so Jvoditel ji*
zavijali v unitaristicno jugoslo-
vansko zastavo in skrivali za tu-
jimi imeni.

Smela bi bila trditev, da so
dobe rovolucij za nami, da ne bo
prislo do vecjih vojn. Vendar pa
razmere sedanjosti bolj in bolj
pricajo, da bodo spremembe, ki
bi se izvsile s stlo, bolj in bolj
redke. Tudi sila orozja gotovo
ni najboljsi nacin, kaj Sele jam-
stvo za 1o, da bi se Slovenci na
ta nacin prikopali do svoje neod-
visnosti in do svoje drzave. A ¢e
je volja, in vse vesti iz Slovenije
so si v . tem edine, da je med
vecino volja, postati samostojni,
potem bo do samostojnosti tudi
prislo. Pot k njej pa bo trda in

Se

Zato je
tudi nujno potrebno iskati za-

hoteli | veznikov v svetu. Kot jih zato

vlada fran-

govorecih  Kanadéanov,

Izvrsni -~ svet  Slovenije v

c.j.an.

V LASINEM ZRCALU...

JIN ZE SPET...“ ’

borce, izdali njihove nacionalne | dopuscalo, da bi kdo lahko riba-

finterese in narodnostne inspira-

'3 v . ... \stranpota....
cije, podvrgli narcdne koristi ide- |
jam Kkomunistinega bratstva, |

:
lkar pa, trdijo, v sedanjih jugo-'
slovanskih razmerah ne pomeni
ni¢ drugega kot podrejeni polo-

&M

1

" ril v kalnem, da bi nas speljal na

Zy?’c 5

Naslednji pomislek, ki ga sre-
¢ujemo na terenu, je v tem, da

V naSem stali$¢u ni bilo nobc,? bomo z nasimi ukrepi, z anga-
ne prerac¢unanosti na tak ali ' ziranostjo, z energi¢no material-

»In Ze spet so se pojavili glas-| grugaten potek dogodkov, v : no in moralno pomodjo arabske-
niki, Ki.... govoric¢ijo o tem, da so* njem ni bilo nobenih predsodkov  mu svetu priklicali Jhudica” tudi
Komunisti prevarali slovenske | in zbeganosti. NaSe stalis¢e ni Kk nam..

Mitja Ribi¢i¢, na seji centralne-
ga komiteja ZKS, 20. jun. 1967.

n
EVIVE__ [

i zaj Slovenije in njeno ckonom»
sko izkoriS¢anje. Cetrti plenum |

X. letno Dria 5
Centralnega komiteja Zveze ko-' e poro¢ilo vne gim

nazije za Slovence za Solsko leto

sprozil v jugoslovanskem .druz-
beno-politicnem Zivljenju, da bi
bila demokrati¢na in samouprav-
ljalska pot bolj trdna, so, kot
obi¢ajno ob wsaki etapi naSega
razvoja, napaéno ocenili kot raz-
rahljanost nase druzbe. Zato pod-
. Zigajo k oblikovanju vsech mogo-
¢ih obtozb in kritik dela sloven-
ske emigracije v zamejstvu. Kri-
tika slovenske macionalne politi-
ke v jugoslovanskem drzavnem
okviru ter kritika slovenske po-

ti pred nekaj tedni so popisali| nimi pristopi in pritiski v vse
v Ljubljani vrata univerze in ve¢ | prepoke in odpntine, ki nastaja-
upravnih poslopij z rezimu so- jo. Zato so o konkretnih oblikah
vraZnimi gesli ne da bi policiji | in razpletih te razvojne dinami-
doslej uspelo odkriti storilce, ki |ke mozna razli¢na gledanja. Teh

je 'GLAS podoben prvemu napa-| litike do njenih manjsin dobiva

muistov in procese, ki jih Je 196647 jo odlioni prikaz kvalitet:

inega dela profesorskega zbora
in dijakov. Za descto obletnico
I je porocilo Se boljse kot so bila
! dosedanja, ker podaja poleg po-
[ ro¢ila o tekofem letu tudi zgo-
dovinski pregled prvih deset let
zavoda, ki je za Slovence na Ko
' roSkem osrednjega pomena. Po-
‘rocilo vsebuje dve osmrtnici: za
ipok. dr. Rudolfom Bluemlom, ki
je bil strokovni mnadzornik za
| verouk, in za pok. Jankom Oli-
| pom, podpredsednikom ZdruZe-
nja starSev ma gimnaziji. Profe-

du ma knjigo v lubljanskem

redilo oz. si izmislilo sedem ,ci-
tiranth” trditev.

DELU (16. junija), ki je pona-

zdz.\) Se os.trcjic in $¢ netolerant- ! sorji so zopet prispevali vrsto
nejée obiike... razprav: Pomen $tudija klasiénih
’ ..Podtikajo, obrekujejo, cikajo | jezikov (dr. P. Zablatnik), Vpliv
in poniglavo zanikujejo vse, kar Strukturalizma v poucevanju mo-

Studenti.”

HRVATSKI GLAS

V glasilu HSS v svetu, ki izha-
ja v Kanadi, je znani amerisko-
hrvatski publicist in univerzitet-
ni profesor zgodovine Bogdan
Radica mapisal o Kknjigi daljsi
¢lanek ob priliki svojega obiska
v Trstu. V tem ¢lanku med dru-
gim pravi:

~Irst, avgusta 1967... Glavna
teza Zebotove knjige je od-nos’
Slovenije do Jugoslavije. On raz-
¢lenuje to tezo na osnovi pre-
teklosti in sedanjosti Slovenije
ter, kolikor je to mogoce, gradi
na tem izkustvu temelje za bo-
do¢nost Slovenije. Zebot ne zah-
teva nikakega rudenja Jugosla-
vije, temvec zelo stvarno zago-
varja razvoj Slovenije v okviru
neke, kot on pravi, pogodbene
federacije, ki bi mogla privesti
Slovenijo in Jugoslavijo tudi k
demokratizaciji. Tak razvoj, na
osnovi pogodbenega preurejeva:
nja danadnje namisljeno ustavie
oblike, kjer ni federalizma, ker
ga v komunistiéni strukturi ne
more biti, ker v njéj ni demo

|

kracije, bi moral privesti Slove-
nijo in ostale narode Jugoslavije
v nov odnos sil: narodov in dr-
Zav. Beograjski centralizem pred
in po drugi svetovni wvojni, je
izpostavil Slovenijo tezkim go-
spodarskim neprilikam....
Slovenski komunisti, ki jih pi-
sec oznaCuje kot staliniste, so
podvrgli Slovenijo izrabljanju od
strani centralisti¢nega Beograda.
Ta eksplotacija se, po mnenju pi-
sca, nadaljuje tudi po odstranit-
vi Rankovic¢a. Pisec zato zahteva
likvidacijo beograjskega centra-
lizma, ki bi Sloveniji omogocil

neodvisen obstoj in razvoj nje-‘
nega lastnega politi¢nega dua.liz-{

ma, tako da bi Slovenija s svojo
nezavisnostjo, preko pogodbene-
ga federalizma, ustvarila tudi
svojo demokracijo, osnovano n2
dvostrankarskem sistemu.
Polég te osnovné teze je viI
gi mnogo vaZnih ugotovitev, ki

njevalci knjige miso dotaknili v
zavesti kljuéne wvaZnosti prven-
stvenega vprasanja: Al vodi %k
ciljem slovenske suverenosti in
drzavijanskih svobos¢in kaka za-
nesljivejsa, hitrejsa — ali sploh
kaka druga pot kot je trda, ak-
tivisti¢na pot zavestne evolucije,
ki jo knjiga osvetljuje? Doseda-
nji odmevi na knjigo, se zdi, da
soglasajo v tem, da take alterna-
tive na obzerju stvarnih mozno-
sti mi videti.

Izjema je oddaljeni argentin-
ski GLAS Slovenske kulturne ak-
cije, ki razvojno resevanje zavr-
Ze, toda me na osnovi vsebinske
kritike dvanajstih poglavij in de-
- setih dodatkov knjige, temveé na
osnovi kritlkove argumentacije
proti nckemu, od njega samega
namisljenemu ,soZitju” z nekim
|»vsemoénim, neupogibnim in ne-
spremenljivim, absolutnim ,ko-
'munfizmom“ — kakor da bi knji-
|ga zagovarjala tak Zivljenski ne-
I‘smi»sel. Ko je tako odpravil svc
jo lastno, iz trte izvito konstruh

S$koda, da je urednik GLAS-a! je slovensko ljudstvo doseglo v
zapletel Slovensko kulturno ak-: medvojnem in povojnem asa
cijo v tako meutemeljeno poli- na osnovi idejnopolititnega kon-
ticno polemiko. Podoba je, kakor | cepta komunistov, pri tem pa kot
da bi $lo za poizkus prenaredmlnckdaj tudi danes vidijo edino
sam osnovni smisel knjige, pad bodo¢nost Slovenije ne v njeni

"dernih jezikov in perspektive za
bodoénost (dr. S. Cegovnik), Slo-
l\‘en§éina na gimnaziji in na uci-
‘teljis¢u v Celoveu od zacetkov
do prve republike (dr. R. Vos-
pernik), Slovenske revije na Ko-

zadenejo v bit slovenskega ko-|cijo in na tej podlagi proglasil
munizma. Orisani $o nadini, s|svoj protirazvojni. non-sequitur,

v pricakovanju, da vecini Slo-
vencev v svetu knjiga Se ni oz
sploh ne bo dostopna. Tudi v
tem je neka, ¢éeprav polarno na-
sprotna, vzporednost s posku-
som DELA (16. junija), da vse-
bino knjige zmali¢i v Sloveniji
kot pripravo na njeno uradno
prepoved iz Beograda. Taki po-

na ncuspeh. Kot Slovenci doma
po napadu v DELU in sledeci
uradni prepovedi knjige, knjigo
$e bolj isCejo, tako se bodo Slo-
venci v svetu po zlorabi knjige
v GLASU $ec bolj hoteli o knjigi
pouciti — iz knjige same. Kdor
pa bo knjigo prebral, mu ne
bo tezko spoznati, da sta tako
DELO kot GLAS, vsak po svoje,
nad knjigo zagre$ila veliko inte-
“atuaino masilje.

oyril A. Zebot,
Georgetown University

katerimi so stalinisti zasuZnjili|pa kritik v GLASU niti ne pove

Washingtom, 0.C.

izZkusi pa so meizbezno obsojeni |

roSkem «(J. Wakounig), , Florja-
na pojo“ in nekaj podobnega
" drobirja iz Kamna v Podjuni (dr.
| F. Cigan) ter Clovek v wesolju
kl (8. Modilnik. Letosnje Porodilo

neodvisnosti in  samostojnosti,
marve¢ v vazalskem KleCeplaz-
niStvu do zapadnih imperialistic-
nih sil.”

vsébuje tudi razprave vseudili-
Skih profesorjev: dr. S. Hafner
iz Gradca razpravlja o stamju
raziskovanja slovenskega jezika
(v nemséini) in dr. J. Matl (tudi
v nemsc¢ini) o slovenski slovstve-
ni zgodovini in narodoslovju. V
povzetju je podana razprava dr.
Tineta Logarja iz Ljubljane Slo-
venska nare¢ja v lu¢i modernega
raziskovanja, kot tudi referat
dr. A. Slodnjaka Sodobno sloven-
sko slovstvo. Dr. Hafner iz Grad-
ca ‘je prispeval $e drugo razpra-
vo v nemséini o kuMurnozgodo-
vinskem pomenu in znanstvenem
doprinosu avstrijske slavistike.
Za zakljucek je kratek opis viti-
sov dijaka Ludovika Karni¢arja,
ki je prezivel eno leto v Vernon-
Verona-Sherill Central school. Po-
ro¢ilo objavlja tudi imena dru-
gih dijakov, ki so bili dalj ¢asa
bodisi v ZDA ali v Angliji. Vsem,
ki so prispevali k temu odli¢ne-
mu porocilu, veljajo zasluzene
Cestitke. Zeleti bi bilo, da bi pri-
$lo Poroéilo v roke kar najSir-
Semu krogu Slovencev, da se bo-
do zavedali vaZnosti poslanstva,
ki ga opravija Sola. X
—res.

Janez Vipotnik, predsedni
rep. konf. SZDLS v govoru na
RTV Ljubljana; DELO, 22. jul.

+LACUTILI SMO STRAH IN
NEMIR...*

»Splosna zaostritev mednarod-
ne politi¢ne situacije z vojaskim
napadom na suverenost arabskih
fdrzav je bolj kot katerikoli do-
'godek v preteklosti vznemirila
jugoslovansko javnost. Tudi v
Sloveniji smo v mmozicah zacu-

tili strah, da bt se vojaske in
drugaéne napadalne akcije proti
| neodvisnim in nevezanim deZe-
| lam razdirjale... Obéutili pa smo
{tudi memir, ker so se grozedi

oblaki pritiskov in zapletov po-
mikali proti Evropi in sociali:
stiéni Jugoslaviji.

® prozorni
[~
® temni

svetli

RUM

Nazdravje!
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“SLOVENSKA DRIAVA"

NOVICE IN GOVORICE IZ SlOVENIJE

V Ljubljani si pripovedujejo
naslednji ,vic"“: Neki kmet z Do-

'\ zamejstvo (hotela je reli:
| arabske drzave!, je ne le samo

lenjskega je prisel v znano ljub-| neutemeljena, temved hudo kri-

ljansko gostilno ,Pri Sestici" in
si narodil golaz. Ko pa mu ga
je natakarica prinesla in se je
Ze pripravijal, da bi se ga lotil,
je slucajno zagledal na steni Ti-
tovo sliko. Tedaj je molce vzel
kroznik in odSel v veZo, kjer je
stoje jedel. Natakarica je zacu-
dena prisla za njim: ,Zakaj pa
jeste tu v vezi namesto pri mi-
zi v gostinski sobi?* Dolenjski
gospodar je mirno dozvecil tisto,
kar je imel ravno v ustih, po-
tem pa je pokazal z vilicami
skozi odprta vrata na Titovo sli-
ko v sobi in dejal: ,Tisti tam
mi je poZrl dva grunta, ampak
golaza mi ne bo!"

® & &

Te dni se je razvedelo iz Sport-
nih krogov v Ljubljani nasled-
nje: V mesecu maju je prispelo
v slovensko prestolnico 3porino
zastopstvo trzaskih  Slovencev.
Bilo je nekaj Sportnih nastopov
in manifestaacij v znamenju
Sportne povezanosti med slo
venskimi 3portniki iz Trsta in
Ljubljane. Glavni nastop so po-
sneli tudi za ljubljansko televi-
zi jo. V teku manifestacije je
spregovoril v imenu Trza¢anov
tudi znani in zelo sposobni ter

vi¢na. V ospredju je nas delovni
¢lovek. In ¢e za ponesrelenega
ali bolnega neznanega obcana da
kri anonimni darovalec, potem
si ne morem misliti, Kako si ne-
kateri domisljajo, da kri brez
vednosti javnosti posiljamo dru-

gam..." (,DELO", v ¢lanku .;Pre~ vera v slovensko dﬁa\'o prema- |

malo krvi za nade obdanc”,
. 1967) i
Txto in njegova klika bi se mo-|
rala zamisliti nad tem ,plebi-|
scitom krvi" glede svoje zuna'nc
politike. In tega plebiscita ni |
nihée organiziral. i

|

SLOVENIJA VCERAJ . . .
(dalje s 4 strami)
prej razrasla v realnost, da bo

' venije in s ciljem enakopravnega

gala vse tefaye in da bodo kon&
no ,Sloveenijo posteno in modm

{ upravijali prosto izbrani pred-|

stavniki- suverenega naroda, ki
bodo sklepali zvezne ali drugal.

ne pogodbe z drugimi narodi v

skladu s praviénimi interesi Slo-

evropskega sozitja ter zanesljive-
ga svetovnega miru‘.

Zdenka Vuékovic lz Zagreba

 JOHNNY LOMBARDI

PREDSTAVLJA
Pevske Zvezde iz

Italije, P Iske,
Hrvaske in te
* Domenico Modugno

* Glanm Serfezzi

* Antonio Calvario

* 1. Madalena * Z. Vuckovic

V nedeljo 17. sept. ob 7.30 zvecer
MAPLE LEAF GARDENS

$4.00, $3.00, $2.00, $1.50
— ! PRIDITE ! —

Ivica Serfezzi iz Zagrega

SMRTI DR.

prifjubljeni voditelj slovenskega
$portnega Zivljenja v Trstu, prof.
Bojan Pavieti¢. V svojem vese-
lju in zanosu nad uspelo priredit- |
vijo in nad prisrénim slovenskim
wdusjem na njej je prisel na
dan s predlogom, naj bi vsakih
nckaj let organizirali v slovenski |
prestolnici |, Vseslovenske $port- |
ne igre”, na Kkaterih naj bi se
pumerili med seboj Sportniki iz |
vsch slovenskih dezel in iz \suga,
sveta, tisti, ki bi pa¢ hoteli in|
ki bi se &kvalificirali za tako tek-
movanje. Njegov predlog so na-
vzoti z veseljem sprejdli. Toda
na svgje (in njihovo) zacudenje |
so tisti odlomek izrezali iz tele-|s
vizijske oddaje. Zdaj se je zve-|
dcio, da je bilo to storjeno na
zahtevo politicnega wvodstva v
Sloveniji, ¢e$ da bi pomenile ta-
ke ,vseslovenske Sportne igre*
Sovinizem nasproti drugim naro-
dom Jugoslavije. § tem je slo-
vensko partijsko in republisko
vodstvo Se enkrat razkrilo 5\'ujc‘
kleceplazenje pred Beogradom in
dokazalo, da je njegova glavna
funkcija v tem, da dusi, ne pa;

krepi vitalnost in povezanost slou generacije govore drug jezik. Ka-| zemve. Vse to je daanes strogo

venskega naroda ne glede na!
meje. ;
- * -

Slovenska javnost — ne glede |
na politi¢ne razlike — je jezna |

in razburjena zaradi Titove hi- spomin ne le za nas, ampak za' celo v teclogijo.in Cerkev samo.
steri¢ne politike v korist njego- | vse, zlasti za mlajsi rod. Ne bi | Ndsateri novejsi - papeZevi govori
vega prijatelja in ,brata v duhu | radi, da bi bil to zgolj spomin, |50 v tem pogledu naravnost pre-
Nasserja. Kot znano, mora vsak mi¢ ve¢ kot spomin, golo ()buj.l-l- tresljivi.

delovni kolektiv v Sloveniji od-'
stopiti za Arabce zasluzek cncs‘
ga delovnega dne v mesecu. Ta
zasluzek jim Kkratkomalo odtr;,..n--

jo od place. Ta nesramnost ljudi | namred tako velika, tako polna | ubozcu. Mrivicil se je, da bi imel

Komarja na spominski sveém\ostl

v Buenos Airesu, 28. maja 1967) dino, je bila odtujitev med r""'oc‘l blizu. opazoval duhovno opu-

Dragi prijatelji! |

Petindvajset let je minilo od
muceniske smrii dr. Lamberta|
Ehrlicha.

Za nas, ki smo jo doziveli in ki |
nas do «dna pretresla, je kute
da bi se¢ to zgodilo $¢ ne dolgo te-|

je

ga. Ostala nam je v Zivem spo-|
minu. KronoloSka preteklost je|

v nas prepustila svoje mesto du-|
hovni pricujocnosti.  Ehnlichova l
smrt je del nasega zivlijenja, nam |
j¢ duhovno prisotna. Je del nase |
zivete sedanjosti in mnikakor ne
samo nek pretekel dogodek.

Za pa, Ki tega niso do-|
ziveli, mislim predvsem na mlaj-|
rod, je pa Ehrlichova smrt|
pretekel dogodek in ni¢ veé. In |
danes Se.celo zelo pretekel dogo-
dek, kaijti zgodovina je v zad-|
njih desetletjih pospesila svoj tek.
Petindvajset let je danes’ vegja!
distanca v Casu, kot je bilo pred |
vojno petdeset ali Se vec let.|
| Spremenilo  se po.mm.mjy,,
spremenila  problematika. Nove!

tiste

Si

lg

ko
sSrcu,

jim povedati, kKaj ¢utimo pri|
ko se spominjamo Ehlicho-1

.\u smrti? Kako jim komunicirati | za leto vere ,da.se vera v kato-

nase dozZivetje?
Mi bi radi obhajali Ehrlichov

nje preteklega dogodka, nid¢ \'cé%
kot obnavijanje minulih doZive- |
| tij.

Pomembnost tega dogodka je!

0B PETINDVAJSETLETNICI

EHRLICHA

| stapozaveznemu preroku. Bilo je

LAMBERTA

; _| slovenstva in mjegove borbe za
(Govor univ. prof. dr. Milana | lahko uci. Ko je on zacel delovati| ghstoj, ko je kot mlad duhovnik |

med ljubijansko akademsiu mia- |

dovi na visku. ,Mladi” niso ma-!
rali za ,stare" in ,stari” se niso|
znali vziveti v nove potrebe ,,mla- |
dih”. Kontinuiteta je bila mmr|
no prekinjena. In vendar je dr.!
Ehrlich znal dobiti pot do “mla-|
dibh in ,najmiajsih, ceprav je
bil iz generacije ,stanih” in \"‘.\‘
prav so se iz njega mnogi ,mla-
di ob prvih mjegovih nastopih
akademskih drustvih krutw in
ponizujoce noréevaii.

Vse Ehrlichovo defo je bilo v}
bistvu eno samo neprestano, neu-
! trudno, wsesplosno bujenje Ziv-
ljenja.

Najprej verskega, nadnaravne-
ga.

Dr. Ehrlich je bil predvsem:
dlovek vere. Clovek mocne, ne-
omahljive vere. Podoben je bil

v njem nekaj trdega, Kamenitega,
nekaj abrahamskega. Njegova ve-
ra je bila kot skala. Zaupanje v
Boga je bilo brezmejno. Zaesto-
ba Certkvi popolna in brez re-

| aktualno. Vera v svetu peSa. Pa-
vel VI. je proglasil letosnje leto

wamh obnovi proti vsem obli-
Kam novega brezverja; ki vdira

Dr. Ehrlich nas udi Ziveti iz
vere. On, ki je bil velik molivec, |
velik romar, asket brez primcrc.i
revez ki je zadnjo srajco dal

zelo zali, ker plade so e lal\o‘ notranje teZe in smiselnega na-| ve¢ Zivljenja. Kajti, kot je dejal |
nizke, poleg tega pa vsi dobro| boja, da nas sili, da jo posredu-| Nietzsche, kdor ni kot ubijavec, |

vedo, kdo je v arabsko-izraclski
vojni napadalec in kdo napade-
nec. Vendar nimajo moZnosti,
da bi se temu uprli. Zato pa so
pokazali svojo nevoljo na drug
nadin.- Zacela se je namreC tu-
di akcija za nabiranje krvi za
arabske. ranjence oziroma ,za
Arabce” na splo$no. Casopisje je
javilo, da so Ze odposlali prve
posiljke krvi v arabske drzave.
Tedaj pa so Slovenci rekli: ne!
Za arabske napadallce pa ne bo-
mo dali krvi. Nenadno je dotok |
krvodajalcev povsem usahnil in
zacelo je zmanjkovati krvi celo
za najnujnejSe bolnike «~ ljub-
ljanskih bolniSnicah. Ze nekaj
dni se vrste v slovenskih listih
nujni pozivi na krvodajalce. Tch
pa ni veé, vsaj ne dovolj. Listi
opozarjajo na nenavadnost tega
pojava. V Sloveniji je dajalo kri
doslej 392 odstotkov wsch pre-
bivalcev Slovenije, s ¢imer je bi-

la Slovenija na Celu wvsega sveta.
,Toliksnega odstotka %krvodajal-
cev ni nikjer na svetu,” je za-|
pisalo ,,DELO" dne 20. julija. ,V
ZDA je 273 odstotka krvodajal-
cev, na Madzarskem 1.35, v CSSR
2.36, prav toliko v Svici, jugo-
slovansko povprecje pa je le 1.18
odstotkov.” |

Ravnateljica Zavoda za trans-
fuzijo krvi v Ljubljani dr. Sonja
Sovdat Bani¢eva pa je v svojem
pozivu na slovensko javnost za-
pisala: ,Bojazen, da bi kri od-

vzeto v rednih akcijah, posiljali
|}

jemo tudi drugim, zlasti tistim, |
ki so nam najblizji. In s¢ nam|
upravi¢eno zdi, da bi ti i/gubiii'
nekaj vaZznega in dragocenega,
¢e ne bi z nami dozivljali, Kar|
ni dozivljamo:

Kar ostanc med dvema ncdc-z
lieno, kar ni skupno, to lodi, 1o
razdvaja. Nikakor ne bi hoteli, |
da bi nas Ehrlichov spomin w‘
bolj locil, Se bolj odtujil. Razlike |
med generacijami so danes wqc!
— je pred kratkim dejal neki ev-!
ropski politik, — kot so bile|
pred vojno razlike med radiéno
govoreCimi narodi, Samo izredno |
mocna, izredno Ziva govorica bo |
mogla zmanjsati distance.

Duh [Ebrlichovih idealov mora
resnicno zaziveti v nas. Nasa zve- |
stoba ‘do njegovih naukov mom’
biti ustvarjalna zvestoba. Ne de-|
Klamatorska, ne komemoracijska, |

ampak Ziva dejavna zvestoba, dia- | cah, kamor ga je ponesla naSa;njih rodov, to ubogaturo izroca-
metralno nasprotje vsaki okoste-| prosvetna in orlovska organiza-| mo bododim rodovom. Zivljenje

nelosti in vsaki negibnosti. Spo-'
min, Ki ni samo spomin, ampak
tudi vir Zivljenja in delovanja,
dragocena Kkoremina v preteklo-
sti, iz Katere prepricljivo raste
na$ sedaanji napor, ki se nepre-|
stano odpira in projicira v bo-
docnost.

To je edina pot do miadih src.
Ziveti moramo iz Ehnlichovih
naukov in idealov, Ziveti mora-
mo iz tistih globokih tragi¢nih
dozivetij. Zivljenje je vedno pri-
vlaéno vedno prepricljivo.

| Custvenopasionalni

ki zatre vse, kar mori  Zivlenje, |
nima polnega Zivljenja. Tudi to!
j¢ strogo aktualno. Bl u‘ost..ml--
ska civilizacija s svojim vsesplos-|
nim materialnim komfortom po6
raja brezbrizne in. brezciljne ro- |
dove, pri Kkaterth so periodi¢ni |
izbruhi dol-!
gocasni nadomestniki tihega moé- |
nega notranjega. ivijenja, ki ga!
ni. i
Izprasajmo si vest. Dr. F.»hrlich
gledn s svojimi prodornimi og-
njeecitimi o0mi na nas in nas pro-
si in roti v tem smislu. I[[)I'.lbdl--
mo si vest. Se molimo, kot smo'
takrat molili? Nas$ rod Se raste,
kot smo takrat govorili, ,ob ¢r-!
nem kruehu in roZnem vencu“? |
To se pravi, v pokori in molitvi. |
Nasa zvestoba Cenkvi je Se nsta
kot ‘takrat, ko so papeski social-|
ni nauk Studirali v gorskih vasi- l

cija? Koncilski dekreti gredo da-|j
nes. med nami iz roke v roko?
Sprejemanje nove stvarnosti vi
Cerkvi je na ravni nasih tozadev-|
nih tradicij?

Ne gre za {o, da se povrsno!
postavimo v ta ali oni tabor, da|

' se proglasimo bodisi za konser-!

vativce bodisi za progresiste. Gre |

boko zZivete vere, je dr. Ehrlioh
| tako ostro prodrl ¥y wvprasanije

slanstvo v svetu in zato pravico
in dolZznost, da ¢ujemo za nase
| legitimne in neodsvojljive inte-
rese.

Zaradi vere, zaradi svoje glo-

| in intelektualec na Koroskem
' stosenje med narodnimi odpad-
niki in med prisiljeno raznaro-
dovanimi Slovenci. Kjer se je iz
arsHo tako masilje nad Glovekom,
narava ostane Kkakor okrnjena;
neka globinska nepristnost se na-
seli v srcu izkoreninjenca, ki na-
redi vsak resniéno  visji - izraz
duha tako reko¢ nemogoc. Ver-
sko zivljenje je. zelo tezko med
izkoreninjenci., Pri’ tem - je «r.
Ehrlich spoznal, kako globoke ko-
renine imajo narodnostne tradi-
cije, kako wvaZen clement pred-
stavljajo v strukturi Cloveskega
bitja. Tudi to je strogo aktualno,
Tudi s tem dr. Ehrlich osvetlju-
i¢ danasnjo sloyensko problema-
tiko v emigraciji in doma. Brez
pratih izrogil se me da Ziveti in
s¢ ne da napredovati.

' Blagostanjska ; (opulentna)
druzba thitro zreducira . ¢loveka
na zgolj potro$nika. Ustvari w
njem celo vrsto nebistvenih ‘po-
treb, ga podreja potro$niski pro-
pagandi
dam ter mu pri polnih egiptoy-
skih loncih ubija odgovorno oseb-
nostno Zivljenje in ‘z njim po-
trebo po. izrodilih. Ruva ¢a iz
¢loveCanskega konteksta in'ga
tla¢i v blodni Kkolobar proizvod-
nje in potrosrije. To pa pomeni
skrajno stopnjo alicnacije in s

CloveSkega vidika skrajno naza-|;

dovanje. Kdorkoli kriticn sledi |
slovenskemu dogajanju doma in
zunaj, bo pritrdil, da blagostani-
ska mentaliteta predstavlja za
slovenstvo resni¢no smrtno ne-
vamost. Kulturna izrocila male-

in’ eénodnevniskim: mo-|
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Vlada je storila 3¢ en vazen ko
rak na podrocju c¢lovecanskih
pravic ob priliki zadnjega zase-

i) — 23. in 28. sept.; 11. okt.

2| danja zakonodajne zbornice.
’3 Vpostavljeni sta bili dve spre-
22. in 30. sept. (manno;u) =l membi v zakonu o clovecanskih
10. in 14. okt. ¥

pravicah.

7. in 14. okt. (matineja) Prva sprememba prepoveduje di-

2_ Blagajna odpnta: od 11 dop
< 'Jd pune(k‘h\kd do ¢etrika od

“ od $3.25 do $6.75. Schotna
= do $4.75.
rn"'"ﬂ A 0 T 09

skriminacijo, ki bi se pokazala
vsled rasnih razlik, barve ali
vere v zvezi z zaposlitvijo ali pri
najemanju. - stanovanj. Prejsnji
zagon je vedjal le za posiopija, ki
so imela tri ali ve¢ stanovanj.

do 6 pop. — Cene: 8.15 zvecer
$2.75 do $6.00. Patel: in sobota
matineja

£

=

od 200 =

=
2
P
b ]
=
o
%

=

ob 2 pop.:
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NA SVETOVNI RAZSTAVI
JE UGAJAL,
ZAKAJ NEBI VAM!

ZA POROKE IN BANKETE TER
VSE DRUGE PRILIKE

“MUSKATNI SILVANEC"

S SONCNIH POBOCIJ
— SLOVENSKIH GORIC —

Imported by Ontario Liquor Control Board

Druga sprememba pa zagolavia
vsem isce pravice pri zaposlitvi.
Prej je zakon veljal le¢ za pod-
jetia, ki so zaposlovala pet ali
'vec oseb.

V. PARIZU

. 'Vlada izreka zaupanje, da bodo
.pwbi-valci Ontaria pozdravili te
nove korake za zasCito, pravice
in spoStovanje drzavljanov, in je
ponosna, da je Ontario sedaj na
prvem mestu v zanodnem svelu,
Kar se tice zakonodaje o dlove-

¢ilih. Brez teh prcd-tchnoloskih?
lastnosti, ni prave tehnoloske ci-!
vilizacije. Svicarski ekonomist |
W. Roepke pravi, da industrijska |
druzba potrebuje $tevilne posa-|
meznike, ki niso samo subalter-|
ni izvrSevavci, ampak samostoj-|
ni ljudje s humanisti¢no izobraz-|
bo, ki pa ni mogoca brez trdnega |
naslona na izrocila.

Ce sodobna tehnolo$ka civili-
zacija po svojih najbolj jasnih
.glavah tako govori, je $e dvakrat
bolj Zalostno, ¢e se nasi ljudje,
ki navadno ti¢e na periferiji iste
civilizacije, ne zavedajo pomena
zdravih tradicij in jih celo pogo-
sto v imenu prav te tehnoloske
civilizacije zametavajo ali vsaj
puscajo zamreti.

Trikrat pa je Zalostno, e se to
vr$i v imenu nekega slabo razu-
metega ckumenizma in duhovne-
ga univerzalizma: Z «dr. Ehrli-
'‘chom odgovarjumo: izkoreni-
njenci se tezko dokopljejo do
pristnega  duhovnega ti\'ljcnja.i
‘Gratia supponit naturam. “Uni-
~erzalnost ne izkhucuje posami-
wosti, ampak jo vkljucuje.

Slovenstvo pa ni samo kolek-
tiv. Je skupnost svobodnih oseb-
nosti. Ni rasti naroda brez ra-
sti osebnosti, Zato je dr. Ehrlich
neprestano  budil  osebnostno
rast v ucencih, v prijateljih, v

ga maroda niso v svetu dovolj
upostevana, ne  uZivajo -medna-|
rodne’ druzabne veljave, zato po-
tro$nisko misle¢ clovek ne vidi|
v njih ni¢esar in tudi ni¢esar za-
nje ne da. Tudi v tem wprasanju
nas gleda dr. Ehrlich s svojimi
ogujevitimi in-prodornimi oémi
in nas vprasuje: ,Holete Se biti
Slovenci? Hodete res ohraniti slo-
venstvo in razvijati njegovo kul-
turno ‘in Clovesko bogastvo? Ste

mladih ljudeh sploh. Naprej lni
navzgor! To je bila njegova stal-|

ina vzpodbuda., Tudi to je danes'

strogo aktualno.

Mi se bomo resili samo s kvali-|
teto, z rastjo, z zagonom navzgor! |
»Mi potrebujemo sto diplomatov, |
sto politikov, sto znanstvenikov,
sto gospodarstvenikov!” je zakli-|
cal dr. ‘EEhrlich na dijaskem zbo- !
rovanju v Sti¢ni. Nekateri so ta|
klic morda malo povrsno vzeli, !

Canskm pravicah,
mesto v svetu. Pri Sv. Visarjah se
stikajo ozemlja treh narodov:

slovenskega, italijanskega in nem-

Skega. Kdor se razgleduje s Sv. the Hon. John Robarts

Visarij, me more biti zaprt Clo- Prima Minister of Ontaris

vek. Ehrlich je branil slovenske R

pravice, a ni sovrazl nikogar.| O ity

Njegov sen je bil slovenska svo-| komunisti¢nimi - kroglami. Spo-

boda v dobrem sosedstvu, ko po
Presernovih  besedah, ,ne wrag,
le sosed bo mejak”.

V tej ezvezi moramo, omeniti
Ehrlichovo skrb za migijone. Kot
profesor primerjalnega wveroslov-
ja je Studiral vere in Kulture po-
ganskih narodov. Studijska skrb
in misijonsko navdusenje sta gna-
la njegovega duha ez ves svet:
On ni bil kak ozko specializiran
slovenist ali slavist ali zgolj in-
tra-evropski kulturnik.  Njegov
umski pogied je objemal Siroke
razseznosti, zato j¢ njegovo vro-
¢e slovensko domoljubje bilo
vstavljeno v Sirok, prostran, sve-
tovni kontekst. Tudi to je strogo
aktualno. Samo Siroko, nezaprto |
slovensko domoljubje, ki je zmo-
Zno vzdrzati na vseh poteh if} narodi raste iz dneva v dan. Vsi
knizis¢ih sveta, je danes prepric-| smo odgovorni za vse. Iskrena
ljivo. Nasa ilegitimna slovenska!ljubezen do lastnega naroda nam
posami¢nost ni sama sebi namen | narekuje spostovati in ljubiti na-
in v sami sebi ne najde me izho-| rode, ki niso nasi. Obzorja se Si-
da in ne razmaha. Po drugi slra-‘ rijo. Stavljajo se nam nove na-
ni pa spet univerzalnost ne sme | loge. Boj za obstoj slovenstva
biti uniformiranost, in temu gre' tudi ne bo prenehal, zdi se, da bo
drug nas boj, kajti univerzalnost | postal e trsi. Obstali bomo le,
ni obubozanost  ampak obogati-| ¢e bomo hoteli obstati, ¢e bomo
tev: obogatitev v usklajenju vseh: z dovoljno iznanjdljivostjo, spret-
| {egitimnih posami¢nosti. Dr. blu-1 nostjo in vztrajnostjo izrabili no-
lichovo delo in njegov zgled nam | ve moznosti, ki nam jih prinasa-
nudita tudi v tem pogledu dm-“ jo movi ¢asi. Ne v rutini, ae v
gocen in aktualen nauk. | ponavljavstvu ampak v kvaliteti

Pavel VI. v S$tevilnih -govorih’ in resni sodobnosti je nas izhod.
redovnim skupS¢inam, ki prilaga:! Nih¢e nas ne bo na rokah nosil.
jajo redovna pravila in poslovni-| ! :
' ke movim <&asom in novim po-! Toda na$ boj ne bo le na$ boj,
m.bam v dubu koncilskih dekre- ;amp‘zk boj za vse male narode,

min, ki ga obhajamwo, je trpek,
tudi zato, ker se¢ spominjamo b
njem tolikih in tolikih miadih
Zvljenj, ki so takrat krvavela.

Pa ta spomin ne sme biti samo
grenak, tudi ozivljajo¢ mora biti.
Na nas je padla tezka odgovor-
nost. Mi smo dedi¢i velikih uci-
teljev in te dragocene dedisCine
ne smemo zapraviti, tudi ne za-
kopati, ampak jo pomnoziti in
predati naprej: Mi v zdomstvu
imamo poscbne moznosti, iz kate-
rih izvirajo posebne dolznosti.

V svetu vstaja nova doba. Bor-
ba za svobodo in napredek Clo-
vestva ne bo prenchala, samo, nos
ve in drugadne ouvlike bo dobila.
Svet se zdruzuje, solidarnost med

res $e odloceni #yeti in ne umre-| drugi smo se¢ pa takrat iz tega| to
ti? Ce res hocete Ziveti in ne | malo norcevali vendar Fhrhcho\{
umreti, e treba precej veéjega namen ni bil netiti kake povrSne
zagona, vetje in globlje volje,| Studentovske ambicije, ampak ka-
prodornejsega pogleda, kot ga je| zati pot navzgor, pot, ki je zelo|
danes videti med nami.” — Izpra— naporna, a edino re§ilna za te-

', ponavlja. isto navodilo: Sto-|
nu, kar bi vasi svetniski usta-,
novitelji storili v danasnjih oko-
lis¢ingh. Bodite zvesti zamislim
vasih ustanoviteljev, wendar u-
stvarjalno zvesti.

za vse zatirane in zapostavljene,
i proti vsemu zatiranju in ijzkori-
Scanju, boj za zmago duha nad
gmoto, resnice nad lazjo; pravi-
| ce nad krivico. Torej boj univer-
zalnega znacaja, Ceprav bojevan

’z.apusw »Sveta tradicije” ‘i naj

'3ajmo si vest.

Clovek lahko Zivi polno, res ¢lo
| veka wredno' Zivljehje samo xz‘
uroul Ne . iz KakSnega ponaw-:
ljavskega, rutinskega tradiciona-
lizma, ampax ‘iz Zzivih dejavnih
izrocil. Kar smo dobili od prejs-

|

je v bistvu kontinuiteta.

- Sodoben biolog kot je Gerolf
Steiner, je pred nedavnim po-
zval danaSnjega Cloveka naj ne

ga ne zamenjava s ,svetom Kkon-|
strukcije”, da se mu ne porusi |
obojno zdravje: telesno in dusev |
no. Amerikanska industrijska so-

|
|
i
'
|

{ zave malega, preganjanega na-
roda.

Kjer ni kvalitete, kjer mi rasti,
kjer ni zagona navzgor, tam po-
stane vzduSje zatohlo, tam sé me
da ziveti, tam mladine ni ia ja
ne bo. In ne bo svetnika, ki bi
nam pomagal, da bi bilo druga-|
¢e. Tudi v tem si izprasajmo!
vest! Ehrlichov spomin naj nu.m'
pomaga da bomo iskreni in ne-
izprosni do vsch zivljenjskih lazi|
v tem pogledu, da si bomo jasno !
odgovorili, kaj smo in ¢esa ni-
smo storili ter zlasti, kaj mo-|
ramo nujno brez odioga storiti.

Ehrlichova globo:ka ljubezen do
slovenstva ni imela nic¢ nauona—l

za to, da novo orientacijo Cerkve | ciologa E. Mayo in F. Roecthlis-! listi¢ne zaprtosti, ni¢ nekr$éan- |

globoko in z ljubeznijo preucimo | berger opozarjata na nenadome-| skega ckskluzivizma. Podoba dr., dobodnost, pot,
in v skladu s tem pametno od-| | stljiv pomen dolotenih lasmuau, Eluhch.n je melocljiva od podobe | generacijami.

locimo, kaj nam je storiti, nam,

| ideolo$kim emigrantom, ki ima-|

Tudi v tej todki nas dr. Ehrlich mo svoje posébno mesto in po-! se izraza v mavadah, drZah, izro-

{ ki izvirajo iz dedis¢in rodov,
se je nakopicila v zgodovini in ikil

. Visarij; od tam blizu je biv
dmua tja je wedno rad hodll|
tam je bilo njegovo razgledno|

v okviru nase slovenske posamic-
nosti. Zato bo Se¢l nas mnapor,
Kkjerkoli naj bomo Z¢ na svetu,
kom: Mahnitu, Kroku, Koroscu,| kamorkoli mas je Ze raznesla
Jegli¢u, Rozmanu in, kolikor ~'n.,uwd“ povsod v isti smeri: za
72 vaso generacijo -predvsem | AMAEO duha, resnice in pravice;
Tomcu in Ehrlichu. Vprasajmo | resnicni napredek in Tazvoj
se, kaj bi oni storili v nagem po-| Clovestva, za resniCno . Cioveka
lozaju in v nasih okolistinah. K | vredno Zivijenje.

bi_oni spremenili kaj bi oni opu- | (;oapod doklor,

Obrnimo to modro navodilo na
nas: bodimo ustvarjalno, zivljenj-
sko zvesti nasSim velikim wvodni-

| stifi+in novega zadeli v smislu| ta, ki tu govori, ni iz VaSega
istih globokih namenoy, ki so|kroga, toda, ko je potekel &as,

navdihovali takratno njihovo de-| je postalo jasno, da je to, kar
lo. nas je takrat morda locilo, maj-
To je pot zdravja, napredka in| hno in neznatno; to pa, kar nas
razmaha. To je pot privlaénega | druzi, jc veliko in mo¢no in da
in prepricljivega Zivijenja. [ ste Vi na$, da ste od nas vsch
zvestobe in obnove, pot, ki gre in. smo mi vsi Vasi.
iz preteklosti skozi sedanjost v| Zato naj Vas spomin in Va$
ki je wvez med, zgled vzbudita v nas vseh, ki se
Vas spominjamo tukaj in drugod
Dragi prijatelji! | Sirom sveta, novih energij, no-
Petindvajset let je minilo, odkar vih neugnanih energij za ogrom-
je padel dr. Lambert Ehrlich podl no in ¢udovito delo, ki nas ¢aka.




