Beseda in re¢ sta razSirjeni zlasti na Primorskem, Krasu in Notranjskem,
a tudi na Dolenjskem in okoli Frama (Caf), belezi jo tudi Cigale (Viehhof). Ako
izhajamo iz spoznanja, da je bilo bivaliS¢e, hlev ipd. prvotno ograjen prostor, gre
v naSem primeru za zelo staro izposojenko. Ali je sprejeta iz langobardS¢ine preko
Romanov (na Primorskem, prim. prvotni poudarek bérjac) ali od Frankov, Bavarcev
(prim. na CeSkem obora) ali od kod drugod, je tezko re¢i. Zanimivo bi bilo mnenje
romanistov in slavistov.

Loditi je rezijansko gir »gréa« (PleterSnik) od gir »osti ali vilice za lov rib«
(Savinjska dolina) in geger (Slovenske gorice, prim. Narodopisje Slovencev I, 116).
Pri zadnjih dveh besedah gre za izposojenko iz srvn. gér »kopje z Zelezno konico«
(Kluge s. v.). Besedo smo si izposodili kar dvakrat, v germanski dobi je dalo germ.
*nabagaizas slov. nabozec, & nebozez itd. »sveder«, gir pa je prevzeto v srednjem
veku, paé s predmetom. Naprava za lov rib (vilice) se v starejSi nems€ini imenujejo
tudi ger, prim. fisker »fuscina« (8.—10. stol), ker »tridentem« (10.—12. stol.), ger
»falarica« (11. stol.). Ceprav je apelativ ger »kopje« nekako ob koncu srednjega
veka izumrl, sre¢ujemo besedo v pomenu »osti« §e v 16. in 18. stol. v tako imenovanih
»ribarskih redih« (Fischerordnung), n. pr. 1570 v Wirzburgu (Gehr, mit welchem
die Barben gestochen werden, prim. Schmeller-Frommann, Bayer. Wh. I, 930) idr.

1 Dus$an Ludoik

PREDMET, ODVISEN OD NEDOLOCNIKA

Vprasanja, v katerem sklonu stoji predmet, odvisen od nedolo¢nika, pri zani-
kanem povedku, po mojem Se nismo do kraja razéistili. Vsi, ki so skusali najti za to
ustrezna pravila, so iskali primerov v slovstvu, skuSali pravila logi¢no podpreti
ali jih uravnati po svojem ob¢utku. Zadnje je storil n. pr. Janez Gradisnik v ¢lanku
»Se o nedolo¢niskem predmetu« (JiS IV, 4), kjer zagovarja rabo akuzativa v ved
primerih z utemeljitvijo, da se sicer rabi genitiv v drugih slovanskih jezikih in da je
bilo tako tudi v starejsi slovens$éini, v novejSem Casu pa da se je zacel obcutek za
take stavke spreminjati in da se je tehtnica nagnila bolj k akuzativu. Vprasanje
je pa, ali je jezikovni obCutek danasnjih piSo¢ih ljudi tako zanesljiv, da bi se smeli
po njem ravnati, ko pa govori raba pri naSih starejsih pisateljih za genitiv. Ali ni
ta obCutek le privzgojen deloma po neki prisiljeni logi¢nosti, deloma pa po pravilih
dosedanjih slovnic? Kako naj se torej lotimo tega vpraSanja, da ne bomo delali
jeziku sile? Ce je prav, da se v drugih slovni¢nih vprasanjih sklicujemo na ljudski
jezik, bo tako prav tudi v tem primeru. Zal pa so nasi ljudski govori zlasti v sintaksi
Se vse premalo preiskani, da bi nam mogli v vseh wvprasSanjih pokazati pravo pot.
Kljub temu pa moramo tudi to vpraSanje res$iti v skladu z ljudsko rabo.
$ Ker Ze dalje ¢asa zbiram sintakti¢no gradivo za ¢rnovrski dialekt, naj poskusim
tu primerjati rabo genitiva in akuzativa pri nedolo¢niku v tem nare¢ju s pravili
v na$ih slovnicah in v ¢lankih piscev, ki so se doslej ubadali s tem wvpraSanjem.

Nedolo¢nik kot osebek ali predmet. Pravilo, da stcji nedolo¢nikov predmet
pri zanikanem povedku navadno v toZilniku, ¢e je skupaj z medolo¢nikom, za moj
dialekt ne velja, ker sem v takih primerih sliSal vedno le rodilnik: Ni mi mogoce
vsega pojesti. Grunta prodati pa res me mislim. Prav tako sem sliSal vedno le genitiv,
kadar nedolo¢nik in njegov predmet ne stojita skupaj: Vsega tega res ne gre praviti
otrokom. Se mu ne ljubi vrat za seboj zapreti.

Da ne gre lo¢iti nedolo¢nika od njegovega predmeta, ée§ da spadata v stavku
skupaj, to se po vsem, kar sem sam slisal iz kmeckih ust, ne ujema z ljudskim
jezikom. Stavek »Odgovora ne bo tezko najti« je po moji izkus$nji docela ljudski.
Tudi je stilisti¢éno boljsi kakor stavek v obliki »Odgovor najti ne bo teZko«, ker ima
naglaseni besedi na markantnih mestih, to je na za¢etku in na koncu.

Po tem, kar me uéi ljudski govor, je tudi stavek »Ta pa ni nehala, odkar je
prisla, poljubljati mojih nog« pravilen, saj sem sliSal v svojem dialektu stavek, kot:
Pastir ni mehal zivine pretepati. Ne more nehati tobaka kaditi. 3

Predmet pri imenih, ki se veZejo z nedoloénikom. Tudi v takih primerih sem
v svojem nareé¢ju sliSal zmeraj le rodilnik: Nima$ pravice, otrok pretepavati.

Ce na kratko povzamem povedano, moram pribiti: V mojem dialektu stoji
genitiv v vseh primerih, ki jih navajajo nase slovnice, in tudi v vseh tistih primerih,
ki jih je zapisal Janez Gradi$nik v omenjenem &lanku. Ce je tako v é&rnovrskem
nare¢ju, bo gotovo tako v vsej rovtarski dialektiéni skupini. Za druga slovenska
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nare¢ja tega ne morem trditi, ceprav se mi wsiljuje misel, da utegne biti tudi tako.
Kaj sledi iz tega za knjizni jezik? Ne oddaljujmo knjizne slovens¢ine od ljudskih
govorov, glede rabe genitiva, odvisnega od nedolo¢nika, pa vsaj tole: ne Stejmo ga
med napake. Potem pa Se to: Po moji scdbi nikakor ne gre, da bi se v slovni¢nih
re¢eh ravnali po danasnjem obcutku Solanih ljudi. Kaj vse je za tak obcutek danes
pravilno! Danasnji izobraZenec nima ve¢ obcutka, kaj je ljudsko, kaj izposojeno,
kaj narejeno. PosluSajmo rajsi preprcstega Slovenca, ki ga ni moglo zavesti na krivo
pot logi¢no razélenjevanje. Doslej smo si vsega preve¢ izposodili ali pa se naslonili
na tujo rabo. Ta napaka se vlete Ze od Trubarja dalje. Menda bo drzala sodba
literarnega zgodcvinarja Slodnjaka, da se je na$ prvi pisatelj vse preve¢ ravnal
po potujceni tradicionalni slovens$éini slovenskih pridigarjev, vzgojenih v tujem
jeziku, in da bi bil pisal lep$o slovens¢ino, ¢e bi se bil naslonil bolj na ljudski jezik.

Ivan Tominec

NEKAJ ZANIMIVIH BESED

Med sinonimi za ptiéa »Meleagris gallopavo« omenjata Cigale in Pletersnik
samo za samico tudi naziv jana. To ne more biti ni¢ drugega kot zelo obrusena
skrajSava za *indijana, prevzeta iz starejSega ucenega imena latinsko indianus,
indiana, nemsko dialekti¢no Se danes Indian. Iz latinskega naziva je tudi sbh. indijun
in poljsko dial. indijun, medtem ko je sbh. indijot iz italijanskega indiotta. V drugih
slovanskih jezikih prevladujejo izvedenke iz lat. indicus, pol. indyk, slS. indyk, rus.
indjuk, indyk, ukr. indyk, hyndyk itd. Tudi francosko dinde, dindon je iz starejSega
poule d’Inde.

Na Koroskem je Se v rabi za samca naziv morak, ki ga navajata Ze Gutsmann
in Jarnik. Zaradi ¢eSkega mordk, morka, dialektitno tudi nordk, morka, slovasko
moriak, morka »Meleagris gallopavo« je slovensko morak bolj verjetno izposojenka
iz ¢escine kakor domaca tvorba, ¢eprav je vse to tvorjeno iz onomatopoje mor, posne-
manja pti¢jega glasu, nemsko tudi Mierhoug (pravilna razlaga je Ze pri Dobrov-
skem). Slovensko puran, purman, pura, sbh. puran, pura ima podebno ime tudi
v rustini, kjer je Ze Miklosi¢ (EW 267) opozerjal na dialektiéno purys, purycha. Ta
imena Se vedno delajo tezave. Rus$tina pozna glagol pyritb »nasSopiriti se« (iz tega
izvaja vse troje Vasmer, REW II 467), srbohrvas¢ina pa zapuriti se »zardeti« (tako
Matzenauer, Listy filol. XIV 410). Slovenska imena so verjetno izposojena iz srbo-
hrvasc¢ine, purman je nastalo analogno po racman. Vendar je v slovens¢ini tudi ver-
bum purkati »gruliti« (golobje purkajo), kar bi bilo §e najbolj verjetno izhodisce.

Pletersnik izvaja besedo dutka, ki jo poznata Se Cigale in JaneZi¢, iz nemskega
Diittchen. To je komaj mogoce, ker je nemsko Deut, Diittchen Ze od prvega izprica-
nega zapisa okoli leta 1597 diittgen pisano vedno z i. Poreklo tega srednjeevropskega
igralskega termina je poljsko dudek »smrdokavra, vodebx. Poljaki so tako v dovtipu
imenovali drzavnega orla na novcu za tri groSe v XVI. stoletju (tako Kluge DEW 150).
Vendar je staroteSko Ze prej izpri¢ano dudek v pomenu »poljski novec« in e Cela-
kovsky rabi frazo dutkovy gros (Machek, ESC 100). Besedo so po Evropi raznesli
vojaki in zdi se, da je slovensko dutka {(dutika je hiperkorekten zapis) izposojeno
naravnost od severnih Slovanov.

PleterSnik navaja z vprasanjem besedo délZ (f.), gen. dol%i »sprednja dilica
pri panju«, zapisano v Poljanski dolini. To je eden izmed najstarejsih &éebelarskih
strokovnih izrazov, ohranjenih Se v sbh. duZalica, rus. dolZeja, polj. diuZ, dlufec,
diuZen, diuznia, diuznica, diuZnik, wzdiuZ, ¢es. dluz, dluzné, dluZei, dluZec, povsod
v enakem pomenu »deska za pokrivanje panjev«. Izhajati je treba iz praslovanskega
dblZp, kar spravlja. Machek (Listy filol. 51, 132 in ESC 89) v zvezo z irskim dluigim
»sekam« in islandskim telgia »teSem, Zagam«. Slovenski pomen pri¢a Se za staro
tehniko gozdnega ¢ebelarstva, ko so na drevesu, kjer je bila s ¢ebelami naseljena
votlina, izrezali dolgo, ozko odprtino, da je mogel ¢ebelar do medu. Pri drugih
Slovanih je naziv prenesen Ze na mlaj$o tehniko pokrivanja od zgoraj. F. B.

OB KONCU PETEGA LETNIKA se zahvaljujemo vsem sodelavcem in naroé-
nikom in jih prosimo, naj nam ¢imprej sporoéijo svoje predloge za prihodnji letnik.
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