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V ljutomerskih goticah.
1.

V ljutomerske stopal sem gorice
z Dragotinom, svojim pobratimom.
Jasna bila je pomlad krog naju,
zelencle naSe so gorice,
zelenele breskve in cvetele . . .
Nama srca pa so bila tuzna.
Solnce lilo je toploto svojo
kakor balzam po naravi celi . . .
Nama srca pa so bila tuZna.

V tiho senco Creidnje starodavne

v mehko travo sva molée posedla
in ozrla se po rodni zemlji.

Tja na sever gledala sva tuZni,
kjer slovenski se seljak ubogi

za obstanek trudi v vednem strahu,
da ga tuji bogatin preZene

z rodne zemlje dedov in pradedov.
»Malo let Se, in ne bo Slovenca

v onih krajih divnih, a nesreénih« —
v nemi boli vzdihne moj pobratim.

Pa ozreva se na zahod sinji,
kjer zeleno Péhorje se dviga
kot branitelj naSega jezika,
kot zaS¢itnik svojih prebivalcev.
»Mar ne zdi se ti, pobratim mili,
da té hoje, bukve starodavne,
da té smreke, hrasti zeleneéi,
vsa drevesa pohorska mogoc¢na
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smrtno pesem pojejo Ze ljudstvu

in na zadnjem ga spremljajo potu’«
Tak ‘govoril je pobratim tiho

Meni pa je bilo, ko da prorok

mi Sepede moder iz daljave . . .

Pa sem sklonil glavo v nemi boli.
Zatopljena v misli té otozne
dolgo v mehki travi sva slonela.
Ko vzbudiva se¢ iz tezkih misli,
tja na jug odplava pogled najin.
Tam se dviga Bo¢, Donacka gora,
na katerih nekdaj Rimci jaki
velicastna zidali svetiSéa

zmagovalnim so bogovom svojim . . .

Pa so nama splavali pogledi,
splavali na vzhodne tja planjave,
kjer &rez Sirno polje se vijuga
bistra Mura, nasa mejacica.

Pa sva zrla tja na polje tuino,
koder se iz ko¢ napol razdrtih
dviga dim do neba ko kadilo,

ah, kadilo narodnih daritev,

ki jih vsako uro brez Stevila

tam darijo prékmurski Slovenci.
Zrla sva to mirno bojno polje,

kjer umira pod pritiskom silnim
brez obrambe ljudstvo siromasno;
nihée pa mu ne zvoni k pogrebu
in ne piSe nihée nekrologov . . .
Moléal jaz sem, mol¢al je pobratim,
in mol¢é sva stisnila si roke.

Bila tiha nama je prisega:

»Njim pomo¢, ki slabi, siromasni
tam je¢é pod jarmom tezkim tujim!«

Jasna bila je pomlad krog naju.
Zelencle nase so gorice,
zelenele breskve in cvetele —
midva nove sva mo¢i Cutila.
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Solnce lilo je toploto svojo
kakor balzam po naravi celi —
nama v srci pa je lilo nade,
da bodoénost nasa bode jasna,
nama v srci pa moci je lilo,
novo mo¢ za blagonosno delo.
Zdelo se je nama, da gozdovi
s Péhorja so peli veli¢astno,

sveto pesem ljudskega vstajenja . . .

2.

Zivljenja mojega edini pot

je k sredi, je v Zivljenja sprotiletjc;
in ¢e je to zivljenje veéen boj,

jaz sam pois¢em svoje si zavetje!

Tako govoril sem v mladostnih dneh

in sanjal o ljubezni sem nasladi;
in o roc¢ici mehki sanjal sem,
ki v mraénih urah mi lasé pogladi.

A sanje so minule kakor no¢ . . .
In zdaj objemlje igra me Zzivljenja,
in sil sovraznih morje kroginkrog
ob meni viSe, vie se popenja.

Minule sanje so, in prav je to!
Naprej, naprej prosveta in omika!
Ljubezen nasa vsem ljudem veljaj
in bodi nam odkrita in velika!

3.

Oj tam lezijo Logarovci,
Logarovci, lepa vas,

pa tja sem Sel k svoji Jjubici
takole za kratek cas.

Pa krog té vasi, aj, krog té vasi
gorice se dvigajo,

in divota je zreti jih, kadar na njih
vuzemnice ') vZigajo.

1) vuzemnica == velikonoéni kres. Vuzem = Velika noé.
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A vuzem ni zdaj, ko jaz k ljubici spem,
in le hladen je zimski veéer . . .

Pa potrkam na njeno okence,

in otvori mi ljubica dver.

Tam zunaj, tam zunaj zdaj hud je mraz,
pri tebi pa gorko také . . .

Zazarelo je njeno licece,

ko sem stisnil jo k sebi tesnd.

Pa prinesla je nama vecerjico,

v ro¢ki vinca pa z na$ih goric . . .
Tam pri pe¢i kramljala pa dolgo v noé
src veselih in jasnih sva lic . . .

Oj tam lezijo Iogarovci,
I.ogarovci, lepa vas . . .

Pa nikjer ni ve¢ videti lucice,
in vse sanja Ze v noéni das.

Za to no¢&, Matilda, to samo noc&
stotiso¢ sladkosti sveta!

Hej, Matilda prekrasna, nckod, ah, nekoc
se na veke zdruziva midval

4.

Nad goricami vstaja Ze dan, beli dan,
in veselo si poje scljak;

kot pobozna molitev odmeva ta spev
tja v rosnati jutranji zrak,

Ej, lice seljaku je vedro tako

in jasen njegov je pogled,

ki ponosno mu plava tja dale¢ okrog,
kjer razSirja se lepi mu svet . . .

Tako pa¢ godilo se to je nekdaj
v preteklosti bajnih tam dneh . . .
A zdaj ko pravljica vse to se glasi
in izvablja le toZen nasmeh . . .
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Ni¢ ve¢ ne popeva slovenski seljak
tak veselo mi v beli tja dan;

ni¢ ve¢ mu ponosno nc plava pogled
tak moten &rez hrib in ¢rez plan.

S telesom upognjenim kmeti¢ trpin
tam orje neplodno zemljé,

in kletva sedaj in sedaj kak vzdih
mu izvije iz ust se tezké . . .

Nad goricami vstaja Ze dan, beli dan
in glasi samosvesten se spev,

in vzbuja in dviga se veliki dan,

ki zdramil ga ljudski je gnev . . .

5.

Aj, nad ljutomerskimi goricami
jutro je ze krasno vzplamenelo,
grozdje pa na bujnem trsju tam
v zlatem solncu jutranjem zorelo.

V teh goricah $e nekdaj seljak
na$ prepeval je pri sladkem vinij,
pa pokupil vse je tuji bogata$,
suznji mu slovenski so trpini.

In za pedjo ped izginja nasih tal,

in gorji nikdar ni v polni meri . . .
Nemi boli vdaja trudni se seljak . . .
Tak jaz sanjam v no&i marsikteri . . .

Aj, nad ljutomerskimi goricami

so krvavi zari vzplameneli . . .

Mi pa poluglasno v vinskih tam vrheh
pesmico zami$ljeno smo peli:

»Aj gorice, vé gorice,
nase v vek ostanite!

Vi Slovenci in Slovenke
pa jih brabro branitel«

V. S. Fedorov.

——
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Srez dober teden je bil Robert Z. na cesti. Tovarnar ga je
LA odslovil s svojim smehljajem in s svojim »saj morate
L ,:,__‘/\( spoznati sami«. Odpovedal mu je kar pred drugimi,
(=" poloul predenj par zasluZenih desetakov ter se podasi
oddalil.

»Vraga, to je Slo hitro«, se je oglasil pri neki mizi mlad kom-
toarist ter se zaniéljivo zarezal.

»Zaradi tega mu vendar ne bo treba gristi same c&ebule s
kruhom, je pristavil drugi ter gledal konce svojih prstov.

»Staremu naj nekoliko revidira blagajno, ali pa naj mu potrese
v juho nekoliko ~—«

»Cepci, ne mislite tako glasno in ne Zalite ljudi, ki vam niso
storili ni¢ Zalega, in ne vtikajte se v njih zadeve, ki vam niso prav
ni¢ mari«, je zamrmral starcjSi moz ter se ozrl na Roberta, ki je
pospravljal po svoji mizi.

Ta se ni brigal za surovosti in blebetanje svojih tovariSev, dasi
mu ni usla nobena beseda, ki so jo izgovorili. Ob drugi priliki bi
ga bilo kaj takega gotovo peklo in grizlo, posebno ker si je bil v
svesti, da ni nobenega izmed njih razzalil niti v mislib, ter si ni
mogel raztolmaditi, odkod izhaja to, da ga nobeden ne more videti,
da je ostal proti njim vedno tujec, tujec, kakrSen je bil prvi dan,
ko je stopil mednje v te prostore, in kakrSen se danes na tak nadin
poslavlja od njih. Ob drugi priliki bi bil hvalezen starcu, ki je tako
zavrnil svoje tovariSe, ko so se vedli proti njemu tako nedostojno
in necloveSko. Pristopil bi bil k njemu ter mu stisnil roko, rekoé:
Hvala ti, ki si ¢lovek in si potisnil na usta to, kar ti je v trenotku
vzkipelo v globodini tvojega srca. Hvala ti! . .

Toda danes se ni brigal za ni¢, kar se je godilo okoli njega.
Niti hudo mu ni bilo, niti trenil ni z olesom. O, bil je mocan, tako
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mocan, da mu ni vztrepetala nobena Zilica, niti se zgenila Zalostna
misel. Bil je miren, tako izjemno miren, kakor menda Se nikdar v
svojem zivljenju. Kakor otrpne na zimo zemlja, po kateri je ravnokar
Se bilo polno Zivljenja in veselja, da se je lesketalo in gibalo v
solnéni lu¢i, a je hipoma umrlo in izginilo ¢rez no¢, tako je v njem
otrpnilo in zamrznilo dale¢ navzdol vse ono, kar ga je veselilo in
zalostilo. Vse je umrlo v njem in okoli njega!

Stisnil je pod pazduho nekaj svojih papirjev, prijel za palico
ter se nemo poklonil proti onim, ki so sedeli pri svojih mizah. Bilo
je, kakor bi se pripogibal proti njim avtomat, ogrnjen z rjavo po-
noSeno suknjo in pokrit z mastnim, ob krajcih navzdol zavihanim
klobukom. In oni ga niti niso ve¢ zafudeno gledali. Zdelo se jim
je, kakor bi se bila ta ¢udna prikazen ravnokar, v tem hipu pojavila
pred njimi ter takoj zopet izginila kot opoldanska senca.

Robert pa je bil na cesti.

Nad mestom je visela rahla megla in iz bliZnjega zvonika
je plulo po vzduhu zamolklo zvonjenje. Bilo je otoZno, nekamo
mrtvasko in vsak hip je bilo pricakovati, da se odpro cerkvena vrata
ter se prikazejo v njih pogrebci s svojimi dolgimi, ¢rnimi haljami
in ¢rnimi klobuki. In pri¢akovati je bilo, da se med njimi zasvetlika
zlato obrobljena rakev, pred njo in za njo pa da stopa moléeca, raz-
misljajota mnozica. Toda vrata so ostala zaprta, okoli njih je plul
ncki poseben vonj, neki ¢éuden, nevsakdanji mir.

Robert je stopal mimo cerkve ter se ozrl na zidovje. Njegovo
oko je obti¢alo tam kakor zacudeno, kakor bi hotelo vprasati: Zakaj
ne prihajajo? Ali mar ni nobeden umrl? Ali so ga pustili v cerkvi,
da ga Se on pokropi? Zakaj ne prihajajo?

In ustavil se je ter stopil proti vratom. Bila so zaklenjena.
Zmajal je z glavo ter stopal dalje . . .

Kam naj bi se obrnil? Naj li gre domov, da pove Zeni, kaj
ga je zadelo? Naj si gre iskat nove sluzbe ? Koliko ¢asa bode zopet
v njej? Ali ga ne bodo po kratkem roku zopet postavili pred vrata?

In prvi¢, odkar je bil odfel od doma, se mu je pojavilo v srcu
neke vrste kesanje, da je zapustil tako lepo stali¢e na svojem domu,
da je tako lahkomiselno zapravil svojo bodoénost. Kakor blisk ga
je pretreslo, kakor mocan udarec ga je za hip omamilo. In glava
Alfredova mu je stopila pred od&i, njegove brezzobe Celjusti so se
mu reZale v obraz, njegove lokave o¢i se my rogale. Da, on, on je
kriv vsega! Cemu je prifel, da je motil njegov mir, da ga je na-
vezal nase s tisoCerimi vezmi, ki si jih ni mogel in ni znal razvozlati
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nikdar prej in jih ne more in ne zna niti sedaj. Ah, ako bi bil
sedaj tukaj ta brezvestnez! Kako bi ga pogledal, kako bi se zaniéljivo
obrnil od njega ter mp pokazal, da ga je izpregledal, da vidi nje-
govo gnusno notranjost. Oh, kako ga sovrazi!

Huj, v to sovrastvo pa je v tem hipu posegla neka druga oseba!
Kakor izza vogla je zasejal pred njim obraz Metodin. Ona gosta,
neprodirna megla se je hkratu razvlekla in pokazala se je modra,
Cista in jasna krpa sinjega neba nad njo. In kakor sen je izginilo
tako naglo vzkipelo sovraltvo ter se ublaZilo, in izcimilo se je iz
njega zopet usmiljenje. Metoda je torej posegla vmes ter zaklicala
s svojim mehkim, zvonkim glasom: Kaj ti je storil! Ali si bil otrok,
ko si se dal zapeljati? Ali sem ti jaz tako malovredna, da ti je Zal
za to, kar si storil? . .

In Robert je stopal dalje. Na njegovem licu se je pojavila Ziva
rdecica, ki je pric¢ala o njegovi notranji razburjenosti. Njegovi koraki
so bili kratki in pocéasni. In misli njegove so se zopet obrnile na
novi tir. Kaj pa je bilo pravzaprav, kar te je dovedlo do tega ko-
raka? Ali je bila to res samo Metoda, ali ni bilo nekaj drugega?
Ali ni bilo to ono nesreno socialno vprafanje, ki je zanje zacel
tako hitro plamteti po nagovarjanju Alfredovem? Kaj pa je zdaj %
njim ? Odkar se je porogil, niti mislil ni ve¢ nanj! In niti Alfred mu
ni ve¢ omenil o njem! Ah, kaj pa, ako bi bila to samo pretveza,
da so ga spravili ob um, ko so zadutili, da je tam najbolj dostopen?
Ali ni to morda res? Cemu ga pa zdaj puste popolnoma v miru?
Da, da — samo pretveza! Morda pa vendar ne? Zakaj pa sam ne
zatne delovati v onem zmislu?

Misli so se mu vedno bolj meSale, predstava za predstavo se
je podila po njegovih moZganih, vse vprek, vse navzkriz . . .

Obstal je na nekem voglu blizu svojega stanovanja. Tu so se
krizale S$tiri ulice. Pogledal je navzdol po eni in ni ji videl konca.
Kako je dolga, si je mislil, a niti vedel ni, éemu mu je ta misel,
¢emu je sam pri sebi izgovoril te besede! A kmalu se je domislil
ter rekel: Aha, kakor ne vidim konca te ulice, tako ne vidim svo-
jega konca. A tudi pri teh besedah ni osupnil, kakor bi bilo vse
samo ob sebi umljivo, kakor bi moralo tako biti, da ne ve, kak mu
bode konec. Da, konec, konec! . .

Ko se je obrnil, so mu obvisele o¢i na kazalcu nizke, v pred-
mestjih navadne gostilnice. Iz nje je diSalo po masti in goljaSu in
kdo ve Se kak$ni duhovi so pluli po oblizju. Robert je nekoliko
pomislil ter krenil proti vhodu. Sam ni vedel, ¢emu je vstopil. Kar
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je bil v C, ni $e nikdar zaSel v tako beznico, a danes mu je noga
kar sama hitela dalje tja noter ¢rez prag.

Pri dolgih, umazanorjavih mizah je ¢&epelo nekoliko starikavih
moskih oseb z zabuhlimi obrazi. Vraga, skoro so si bili podobni
drug drugemu, kakor bi si bili rodni bratje! Posebno so bili nosovi,
ki so se videli, kakor bi bili izrezani po enem samem vzorcu in vsi
namazani z eno samo — vijoli¢asto barvo. Vsak je ¢epel na svojem
prostoru ter molée zdajpazdaj srebal iz svoje caSe. Pili pa so vsi
samo vino, ki je imelo neko sumljivo, motnorumenkasto barvo.
Vlekla se je po njem megla gori in doli, a pili so ga vendar in celo
z vidnim tekom.

Robertu je za hip zastala noga. V pivnici se je mesal neki
¢uden, zagaten vonj. A izpuhteval je iz vsakega kota, celo iz vsake
osebe. Njegova glava ni bila vajena dozdaj Se takemu vzduhu in
skoro je bil omamljen po njem. Toda v prihodnjem trenotku je Ze
sedel za okroglo, z umazanim prtom pregrnjeno mizo.

Krémar je bil tudi natakar hkratu. Stal je za mizo, ki je bila
napolnjena s steklenicami razne velikosti in barve, s kozarci malimi
in velikimi, z liji in drugimi takimi pripravami. Obraz se mu je vedno
smejal, a njegove roke so bile debele in so se svetile mastno-rjavo,
kakor bi bile namazane z oljem. Za njegovim Sirokim hrbtom je v
lesenem c¢ebri¢u pomivala posodo dekla. Njena obleka je bila sicer
oguljena in kdo ve katerega kroja, a njena visoka frizura je bila Ze
sme$no moderna. Kdor jo je pogledal in je imel kaj okusa, se je
moral pomilovalno nasmehniti.

Robert se je stisnil v kot. Krémar je pridrsal do njega ter mu
pogledal za hipec v o¢i, kakor bi hotel premotriti, ali si je morda
pridobil novega stalnega gosta. Nato je pomeZiknil ter vprasal, ¢esa
zeli. In zacel je naStevati vsakovrstne pijade in pijacice, ki se dobe
pri njem. Vse so bile seveda »fine« in »pristne, kakor jih je Bog
dal«. Kadar je izgovoril besedo »finox, je vselej nesel prste k ustom
ter cmaknil na njihove konce, kakor bi jih hotel oblizniti. Ko pa
je pripovedoval, kako so pijade »pristne«, je vselej polozil svojo
mastno desnico na prsi, kakor bi se bil pri tej pri¢i skesal nad lazjo,
ki jo je pravkar izgovoril. Seveda se pri vsem tem ni pozabil pri-
klanjati ter spostljivo pripogibati tilnika pri vsakem uspelem stavku.

Robert je potrpeiljivo ¢akal, da prencha ta besedna ploha.
Gledal je na mizni prt ter s prsti bobnal po njem, kakor bi ne bilo
nikogar pri njem. Ko je krémar konéal, je suho in kratko naro€il
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Cetrtinko bizeljca. Krémar je skomizgnil z ramami, ¢e§, ako noces
govoriti, pa pusti, ter prinesel v hipu narofeno pijaco.

No, pijata je bila od zatetka zoprna, ali Ze po drugem po-
zirku se je nekako ublaZila in oni neprijetni okus se je polagoma
poizgubil. In Robert je po prvi Cetrtinki narocil $e drugo. Srebal
je pocasi, a prav to je bilo menda vzrok, da mu je zacela kri na-
gleje kroziti po zilah, da mu je postajalo okoli srca mehkeje in
mehkeje. Mislil ni ni¢esar, niti so ga nadvladovali posebni obcutki.
Samo ¢util je, kako se ga polas¢a neka osladna solzivost, ¢util, kako
mu pribajajo o¢i rosne. Tedaj se je pa spomnil, kako je videl vcasi
pijan¢ke po poklicu, ki so jim vinske kaplje izvabljale solze v o¢i.
Naglo je potegnil s prsti preko vehic in bilo ga je sram. Ali v
istem hipu so bile Ze druge v oceh, ali te so bile debelejSe in za-
to¢ile so se navzdol po licih. Vraga, pravi pravcati pijancek, si je
mislil Robert ter narolil Ze tretjo Cetrtinko. Ilotel se je otresti te
mehkuznosti.

Krémar ga je zacel gledati prijazneje, ¢e§, saj bo morda vendar
<aj iz njega. Tudi dekla se je nekolikokrat ozrla po njem in njen
pogled je bil tudi nckako tak, kakor bi hotel izraziti: saj se bodeva
morda vendar kdaj Se sprijaznilal

Tedaj pa se je k Robertovi mizi priblizal gost od nasprotne
mize. Bil je srednje velik ¢lovek upognjenega hrbtis¢a in Ze popol-
noma sivih, redkih las. Njegov obraz je bil zabuhel in razoran ter je
kazal ocitne sledove, da je moZ vdan pijanéevanju. A vendar je bilo
na tem obrazu nekaj, kar ga je delalo prikupljivega. Njegove modre
o¢i so namre¢ ohranile navzlic izgubljenemu Zivljenju 3e nenavaden,
mladeniski ogenj. Bile so zivahne, a zraven otozne in vedno vlaZne.

Pristopil je k Robertu ter dejal:

»Dovolite, mladi gospod, da se vam predstavim. Jaz sem stari
Zadel, ki ga pozna vse mesto. Jaz poznam Zivljenje in vidim, da
niti vam ni prizaneslo. Vi niti ne cutite, da izdajate tu v javni krémi
svoje sréne skrivnosti. Toda, dovolite, da prisedem!«

Predno se je Robert prav zavedel, je Ze starcc sedel njemu
nasproti ter mu gledal naravnost v odi.

»Kakor sem ravnokar rekel, mladi gospod, vi izdajate svoje
skrivnosti nehote in nevede. Ali morda ne verjamete? Cakaijte, kaj
ste ravnokar mislili? Ali hoéete vedeti? Prav! Vidite, vas so vprav
danes postavili ¢érez prag. To se vam bere na obrazu. In razen teh
skrbi vas muéi tudi misel na zvestobo vaSe soproge. To pa je pisano
v vadih solzah, ki sem jih prej opazoval tamle od one mize.«
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Robert ga je hotel zavrniti, toda beseda mu ni $la iz ust. Stresel
je samo nevoljno z glavo ter se obrnil v stran.

Toda starec se ni dal motiti. Nadaljeval je:

»Dovolite, da vam nekaj svetujem! Pustite razmisljevanje, ki
niCesar ne koristi. Polakajte potrpeZljivo, da vam prinesejo drugo
sluzbo, a taCas ne mislite na svoj in svojcev Zelodec! Kar se tice
druge toCke, pa — verujte vse svoji soprogil«

Starec se je nasmejal ter za nekoliko &asa umolknil.

Sarkazem, ki je zvenel iz njegovih besed, je Roberta razdrazil.

»Shranite svoje svete zase in mene pustite v mirul«

»No, no, le ne zamerite mi, mladi gospod! Jaz vas poznam,
da niste tako hudi, kakor se delate. Vase srce je mehko kot voselk,
da, vaSe srce je premehko in vadi Zivei nikakor niso jekleni. Oh,
to dobro vidim! Toda, ¢emu bi vas zalil? Glejte, danes sem izredno
dobre volje. Kakor Se nikoli v svojem Zivljenju ¢utim potrebo, da
bi se izgovoril, da bi kakemu ¢&loveku razodel to, kar ni dozdaj Se
nikdar prekoradilo mej mojega srca. Da, danes cutim to potrebo!
Ne vem zakaj. Morda se bliza konec, morda se je z menoj zgodil
¢udez, da, jaz ¢utim potrebo! In zraven ¢utim, da vam lahko povem,
kar mi sili na dan. Morda vam utegne 3e kdaj koristiti nauk, ki si
ga bodete ¢rpali iz mojega pripovedovanja. Toda, prej Se eno ¢aSol«

Starec je v dusku izlil vase kupo vina. Roberta pa je zacel
zanimati moz, ki se mu je tako nenadno vsilil. Zinil ni besedice,
toda starec je videl, da je naSel vernega poslusalca.

»Kolikor mogoée povem ob kratkeme, je zadel Zadel pripove-
dovati. Govoril je hitro in polgiasno, da ga je Robert komaj razumel.
»Vidite, dol go, dolgo je Ze od tega, kar sem bil srecen, kar sem
imel vsega, ¢esar mi je srce Zelelo. Na mojem domu je gospodinjila
mlada, lepa Zenka, kakrine ni bilo daleé na okoli. Da, lepa je bila
moja Vida, »lepa Vidax. Okoli nje sta skakala dva otroka, oba
zlatolasa in neZnopolta, kakor bi bila iz voska. Ljudje so se ustavljali
pred njima kakor pred izlozbenim oknom ter ju obudovali. Clovek
ni vedel, koga bi imel rajsi, ali Vidko ali Milancka. In moja Vida
in Vidka in Milanéek, vsi so me imeli radi in jaz sem bil med njimi
sre¢en. Nad nami se je razpenjalo ¢isto, jasno nebo brez najmanjsega
oblaka, brez najmanjse ¢rne pike. Da, bilo je precisto, prejasno! In
mene vendar ni navdajala bojazen, da bi se morda kdaj skalilo, da
bi se utegnilo stemniti, jaz sem mu zaupal, kakor bi bil gospodar
¢rezenj jaz sam, jaz, ki tedaj Se nisem spoznal, da sem ni¢vreden
¢rv, ki leze brezskrbno é&rez pot, ko Ze ropoce proti njemu voz s
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tezkimi svojimi kolesi. — No, nebo se je stemnilo tako nenadno,
tako naglo, da nisem mogel ubeZati pravofasno viharju, ki se je
strnil nad menoj. Voz:s svojimi tezkimi kolesi je priropotal za mano
¢rvom, predno sem se zdramil iz svojih sanj. Obstal sem na potu
okamenel, upognil glavo, in kolesa so mi strla ¢repinjo, da so mo-
zgani brizgnili ob pesta in kolnice. IHoj, kako naglo se je izvrsilo
vse to! Se dandanes mi je neumljivo! —

Torej moja Vida, Vidka in Milan¢ek smo nekega velera sedeli
na verandi za hiSo. Bil je lep, mehek poletni vecer. Vrt pod nami
je ze sanjal svoj vsakdanji sen, listje na jablanih in hruskah si je
Sepetalo bajke. Po nasadih so se zibala nevidna bitja ter se dotikala
rahlo in mehko pisanega cvetja, ki se je na njem pojavljala prva
hladilna rosa. Otroka sta se vesclo smejala ter se igrala z novimi
igratami, ki sem jih Dbil prinesel popoldne. A ona, moja Vida, je
sedela nasproti mene nema in zami$ljena. Njena lica so bila bleda
in njene o&i so strmele tja v daljo. Na moja vpraSanja je odgo-
varjala kratko in potiho. Njena duSa je bila odsotna, plavala je
drugod. Bilo je prvié¢, da sem jo videl tako, brez Zivljenja, brez one
svezosti, ki je tako blagodejno vplivala name in na vso njeno okolico.

Primaknil sem svoj stol blize k njenemu. Pogledala me je skoro
prestraSeno in zgenila se je, kakor bi se bila k njenim nogam
privila ostudna golazen. Toda v tem hipu je Ze zopet strmela predse.
Samo njena roka se je skoro vidno stresla, Zile na njej so za hipec
podrhtele.

»Kaj ti je, Vida?«

Nekoliko hipov ni bilo nobenega odgovora. Toda, ko sem hotel
ponoviti svoje vpra$anje, se je hipoma zdramila ter se obrnila naglo
proti meni. Pogledala mi je naravnost v o€i, zrla vanje nekoliko
¢asa nemo in otozno, a nato je hipoma ovila svoje mehke roke
okoli mojega tilnika. Njen objem je bil vro¢, strasten — nikdar ga
ne pozabim! Predno sem se zavedel, sem bil Ze sam z otrokoma
na verandi. Izginila je bila na vrt, njeno svetlo krilo se je belilo
izmed zelenih nasadov. Stopala je naglo, hlastno ter se kmalu iz-
gubila izpred mojih oci. '

In tedaj sem zalutil v svojem srcu hkratu silno bole&ino. Bilo
mi je, kakor bi se bilo tiso¢ polipov vsesalo v mojo notranjost. Ni¢ se
ni bilo zgodilo posebnega, nobenega pravega vzroka, nobenega povoda
nisem imel dvomiti o cemerkoli, domiSljeti si kaj nenavadnega, a
¢udno, tacas sem Ze vedel, da je S tistim veéerom izginila moja sreca.
Neka nevidna usta so mi poSepnila na uho grozno novico, ki me
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je potrla. In ako bi mi bil kdo Se tako zatrjeval, da je moja slutnja
prazna, ne bil bi me preprical.

Uklonil sem glavo ter jo naslonil v dlani, ni¢esar nisem videl
okoli sebe, ni¢esar Cutil. Ko sem se zdramil, je bila trda no&. Niti
otrok, niti nje ni bilo nikjer. Ozrl sem se na nebo. Bilo je temno,
brez zvezd. Pripravljalo se je k deZju. —

Stopil sem v svojo spalnico. Na noc¢ni mizici je brlela svetiljka.
Pogledal sem po sobi. Postelja ni bila dotaknjena nobena. Torej je
Se ni doma, sem si mislil. Ali ko sem stopil korak dalje, sem za-
gledal svojo Zeno kleteto v kotu na tleh. Ni me opazila, kajti
stopinje moje so utesile debele preproge, ki so se razpenjale po tleh.
Od zaletka sem hotel pristopiti k njej, toda nekaj me je zadrZalo,
da sem ostal na mestu. ‘

In opazoval sem jo.

Bila je videti popolnoma mirna. Niti genila se ni, niti diha
njenega ni bilo sliSati. Kakor kip je bila trda in neprimic¢na. Ali ta
mirnost, ta trdost in neprimi¢nost je bila grozna. Prav cCutilo se je,
da je samo zunanja, samo navidezna, ali pa da se je izcimila Sele
potem, ko je bilo v notranjosti vse uni¢eno, strto in pokopano.
Nekaj posebnega je plulo po vzduhu. In bilo mi je vedno tesneje
in tesneje . . .

Tedaj me je pa zalutila za seboj. Vzdignila se je pocasi ter
pristopila k meni. Prijela me je za roko ter me vedla k divanu.
Njena roka je bila vroca, kri ji je vrela po Zilah. Ali hipoma se je za-
¢utila hladna kakor mrliska. In ta vrodina in ta mraz sta se v nekolikih
hipih menjala veckrat zaporedoma. Stopal sem za njo kakor otrok.

»Tu sedivak, je dejala tiho, prosece.

Ko sva sedla, si je popravila lase, ki so ji silili na celo, ter
nckoliko pomislila.

»lzpovedati se ti moramg, je dcjala kmalu nato.

Mene je zazeblo. Cutil sem instinktivno, da mora biti kmalu
vsega konec.

»Cuj torej! Ti si tako dober in jaz sem te Zalila. Ti me ljubi§
in jaz sem ti to tvojo ljubezen povrnila z obrestmi, jaz sem te —
goljufala, Jaz sem ti — nezvesta.«

Govorila je naglo in zmedeno. Pri tem je zrla srpo v tla.

»Toda, ako bi ti videl v moje srce, tedaj bi mi odpustil, prav
gotovo odpustil. Saj si tako dober!«

Kaj sem ¢util v teh hipih, tega vam ne morem povedati. Molée
sem poslusal njeno nadaljno izpoved. Iz nje sem izvedel, ali bolje



446 Josip Kostanjevec: Noc.

reéeno, uvidel, s kako spretnostjo je bil razstavil nje zapeljivec mreze,
da jo je ujel. In uvidel sem, kako se je dala ujeti, videl sem, kako
je pokopala svojo in mojo ¢ast. Da, pokopala, kajti o njeni krivdi
ni bilo ve¢ dvoma. In ta zapeljivec je bil moj najboljsi prijatelj, ki
je Cestokrat zahajal v mojo hiSo. Ime njegovo vam bodem tudi po-
zneje povedal . . .

Prva misel, ki mi je busnila v glavo, je bila, da bi jo pahnil
od sebe. Preved, preobéutno je bilo Zaljeno moje samoljubje. Toda
ljubil sem jo prevec. Sele v tem hipu sem pravzaprav &util, kako
jo ljubim. In namesto brutalnosti se je naselilo v srcu mojem usmi-
ljenje. Uvidel sem, da je veliko vedja mucenica nego greSnica. In
ze sem ji hotel povedati, da ji odpuicam, zZe sem jo hotel prizeti na
srce svoje — vidite, kako otro&ji, kako mehek sem bil — a nekaj
me je zadrzevalo. Sedel sem kakor priklenjen, nemogoée mi je bilo
iztegniti roke po njej, ki je mrtva bila v moji blizini. Volja moja
je bila dobra, a meso slabo.

»Ubij me! To je edina reditev zamel« je viknila, ko ni bilo iz
mene nobenega glasu.

Te besede mi Se danes brence po uSesih. Izgovorjene so bile
z glasom, ki je bil v njem globoko in grozno izraZen gnus do Ziv-
ljenja, gnus do ceclega sveta. In tisti hip sem bil popolnoma pre-
pri¢an, da bi ji storil uslugo, ako bi izpolnil njeno povelje.

Ko sem se¢ ozrl po njej, tedaj sem opazil, da je bila Se bolj
izpremenjena. Iz njenega obraza je bilo brati na vsaki potezici »ubij
me!« In tedaj je hipoma zrastel v srcu mojem srd do njega, ki jo
je zapeljal. Vzkipelo je v meni, da sem se zacel tresti po vsem
zivotu. In ne mene¢ se¢ vec za svojo zeno, ne ozirajo¢ se po posle-
dicah, ki so bile tu neizogibne, sem planil kvisku. Iz svoje miznice
sem potegnil samokres ter drevil proti vratom. Na pragu sem se
ozrl po njej. Sedela je mirno na prejSnjem prostoru in njene oéi so
bile vprte vame. Gledale so zaudeno, kakor bi nefesa ne mogle
razumeti . . .

Drevil sem po ulicah, da bi poiskal njega, ki je nakopicil toliko
gorja na mojo hifo. Nisem ga nasel doma. Preletal sem celo mesto,
a ni ga bilo nikjer. Drugi dan sem izvedel, da je izginil iz mesta,
ker je slutil, da so mu tla pod nogami vroca.

Po polnoéi sem se vracal domov truden in izmuéen. Ko sem
stopil v svojo hiSo, sem takoj zacutil, da ni vse v redu. Stopnice
so bile razsvetljene, vrata so se odpirala in zapirala in &uli so se
neznani, tuji glasovi.
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Neka grozna slutnja me je napolnila. Noge so se mi za&ele
tresti in ob stopnicah sem se moral oprijeti ter pocivati. Tema se je
delala pred mojimi oémi. Toda, naj vam povem ob kratkem! Ko
sem stopil v sobo, sem videl, da je Zena moja bila — mrtva. Za-
strupila se je bila in zraven je zastrupila tudi oba svoja in moja
otroka. Razumete, moja otrokal«

Starec je umolknil in topo zrl predse.

Robert je njegovo pripovedovanje poslusal z vedno veéjo po-
zornostjo. Nehote je moral primerjati v gotovih momentih starevo
preteklost s svojo sedanjostjo. Ko je pa Zadel koncaval, je Sele uvidel
vso grozo njegovega Zzivljenja, je Sele zacutil, da je njegova lastna
nesreda tako niCeva, tako malenkostna proti staréevi, da je ni vredno
niti omeniti. Ubogi Clovek, ta je bil res nesrecen!

Crez nekoliko ¢asa je nadaljeval starec:

»Koliko sem prestal potem, vam ne bodem pripovedoval. Bil
sem unien in strt. In iz tega.je izvirala vsa moja poznej$a slabost
in otopelost. Postal sem hkratu slaboumen, ni¢ me ni vznemirjalo
veg, ni¢ veselilo, ni¢ Zalostilo. Ta udarec je zadel moje mozgane
z vso silo in unié¢il moje Zivljenje. Pozabil sem séasoma vse, po-
zabil celo mas¢evanje, ki sem ga bil prisegel ni¢vrednezu, ki je
posegel med mene in Zeno. Imel sem in imam $Se toliko, da lahko
izhajam, in tako sem zivel tja v en dan kakor bebec, ki ne vidi ped
pred sabo. Sele v zadnjem &asu zopet ¢utim nckaj Zivljenja v sebi,
dutim, kako sem brezpotreben na svetu. Sele v zadnjem &asu se
mi vedno huje, vedno ceSée vsiljujejo spomini na nekdanjo sredo.
A danes, danes mi je bilo tako hudo, da sem se moral izpovedati!
Iskal sem ¢loveka, da bi govoril Z njim. In tu ste prisli vi. In videl
sem vas nesrecnega, spoznal sem na vaSem obrazu bol, ki razjeda
vafo notranjost. Oj, to jaz dobro poznam, dasi sem bebec, dasi se
ne zanimam niti zase. In razen tega me spominja va$ obraz na neki
drugi obraz, ki sem ga gotovo Ze nekdaj videl, ki mi je gotovo
nekdaj bil simpaticen, a zdaj je Ze tako dolgo tega, da niti ne morem
vedeti, kateri obraz je to. Gotovo pa je, da ste podobni nekemu,
ki je bil v zvezi z mano . .

»Toda, ne zamerite mi, ako vas vprasam po imenu.«

»Moje ime je Robert Z . . «

Starec je planil, kviSku ter strmel v Roberta. Njegove oéi so
bile Siroko odprte in roke, ki so se bile dvignile, so se tresle, da
se je tresla zraven i miza.
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»Ti, ti . . . njegov sin . .. njegov sin!« je nazadnje viknil s
hre$éecim, pretrganim glasom. Pene so mu stopile okoli ustnic in
onemogel je moral sesti.

»Ti ... ti...sin... zapeljivca . .. moje Zenel«

Se dvakrat je viknil te besede, a potem se mu je zavrtelo in
zdrknil je s stola na tla.

In prihitel je krémar, prihiteli gosti, ki so ga pomagali dvigniti.

Crez nekoliko trenotkov je priSel redilni voz, ki ga je odpeljal.

(Dalje prihodnjic.)

Poslanica.

ﬂastlaln je vesna vso tvojo lepoto,
po poljih in logib slaj usten omamnibh,
zelenja in cvetja, ¢ar gradi kipecih.
po steblih in bilkah
utrinja se rosa Kot solnénica zarna
v ognjenih pramenih, strmi neprestano
iz kelihov cvetnih na nebes visoki,
se dviga in vstaja kjer vozi mogocéno
vonjava opojna. s¢ ljubljenec zlati,

tako za teboj se

oziram udano.
A k tebi le moje

srce se nagiblje, 0j, skloni se k meni —
devica prejasna, in zarke ljubezni

in k tebi le sili ti name razlij

z modjo me neznano, in z zarki ljubezni

da pijem s pogledi v srce mi posij!

C. Golar.
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Hajduki.
Studija iz juZnoslovanskega narodnega Zivijenja.

Spisal Anton Trstenjak.

Za krst Easni i slobodu zlatnu.

Geslo raje.
-:esnik »Osvetnikov« je dozivel letos svoj osemdeseti
. rojstni dan. Ob tej priliki se je seznanil 3ir§i slovanski
] /4 svet % njegovimi hajduki, kateri so izvriili v zgodovini
==

( =2 | bosenske in hercegovske raje znamenito ulogo. Ali fra
Grga Marti¢ ni prvi, kateri proslavlja hajduke. V narodni pesmi je
postavljen hajdukom vecen spomenik. Narod jih proslavlja kot svoje
odredenike, ljubi jih in spostuje kot svoje narodne muéenike. Mar-
ticevi hajduki: Luka Vukalovi¢, Kiko, Zeli¢ in drugi niso edini, o
katerih govori zgodovina. Takih hajdukov je bilo na stotine v Jugo-
slovanih. Citajte Akeréeve»Rapsodije bolgarskega goslarjag,
in pred seboj bodete imeli pristne bolgarske hajduke. Hajduk Vasil
Levski je zrtvoval svoje Zivljenje za svobodo domovine. Dramil je
Bolgare, da se otreso turSkega iZesa, in je izdahnil svojo junasko duso
na turSkih veSalih dne 6. februarja leta 1873. v Sofiji. To je torej
junak iz naSe dobe. V sliki »Tabor v OboriS¢u« opisuje nam pesnik,
kako so se l. 1876. zbirali bolgarski sokoli v balkanskih gozdovih
in ondi svedano sklenili da hocejo mascevati Levskega, diakona
junaka. Tu vidimo, kako Zive hajduki v gozdovih. Ahmed pasa je
prifel z mnogobrojno &eto v Batak in je dal poklati vse vaScane.
Tu zopet vidimo, kako je umirala raja za vero in svobodo. Raje
ni branil nihée; morala se je braniti sama, ker

». . . . . krik robdv
ne sega nikdar do bogév.«

Ali pridla je pomo¢ od carja osvoboditelja in vsaj del bolgarske
raje je otresel stoletne okove.

Tako so hajduki pripravljali delo osvobojenja. Hajduki so torej
vsta$i in nekaj posebnega. Nikoder po Sirnem svetu ne nahajamo
kaj enakega. Italijani imajo slovito maffijo, Nemci znamenite raz-
bojnike, vsi narodi imajo morilce in pretepace, a hajduke imajo ne-
kateri slovanski rodovi, namre¢ tisti, to Ze sedaj poudarjamo, kateri
so najve¢ trpeli. y '

Zadnji &as se je mnogo pisalo o gospici Jeleni Stone. Stone
je misijonarka, doma iz Severne Amerike, Zivi v Carjigradu ali bog-
»Ljubljanski Zvon« 7. XXIL 1902. 32
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vedi kje, dobiva mnogo denarja od svojih rojakov in se trudi po-
evangeliti Macedonijo. Do zdaj je osnovala v Macedoniji in na
Bolgarskem 35 evangelskih $ol. Njeno delovanje je torej naperjeno
proti pravoslavju v prvi vrsti. Ali je to nedolzna, opravi¢ena ali celo
sveta stvar? Sodite in mislite, kakor hocete, gospica Stone ima svoje
namene, a Macedonija ne potrebuje njene misije. Ko je lani bila na
potu v Macedonijo, pocakali so jo, kakor so porocéali nemski listi,
neki »razbojniki«, njim na &elu poglavar Boris Sarafov, odveli so jo
v gore, visoko v bolgarske gore, kjer jih ni mogel nihée najti. V
njenem spremstvu je bila mlada in krasna pastorka Cilka, ki je v
onih gorah po zimi povila krasnega decka. Obema se je dobro godilo,
pogrefali nista nicesar, niti finih jedil, niti izborne pijace, samo v
gorah sta morali ostati. Ves svet, zlasti Nemci so vpili, da so Stono
odveli »razbojniki«, in nemski listi so peli tenor, a pripevali so
jim tudi nekateri slovanski casnikarji. Ameri¢anci so nabrali baje
300.000 frankov, denar so izrodili »razbojnikom« in so tako odkupili
obe dami. Ves svet si je oddahnil, a nam se je baje prihranila
sramota, da niso slovanski razbojniki zakrivili umorstva. V Srbiji in
na Bolgarskem se je dogodilo kaj takega Ze &esto, samo to je, da
se do zdaj Se nikdar ni zahtevala tolika odkupnina. Ta epizoda
ameri¢anske misijonarke je res samo epizoda in za Macedonijo po-
stranska stvar. Vsta$i potrebujejo za vstajo denarja, da si nabavijo
pusk in smodnika. Po ¢emer je koprnela Srbija in Bolgarija, po tem
hrepeni Macedonija. V Macedoniji nekaj vre in kipi, ker Turéija
noce nicesar vedeti o 23. ¢lenu berlinske pogodbe. Zbirajo se¢ baje
»bande«, »Neue freie Presse« piSe o slovanskih razbojnikih: »sie
iiben sich untereinander im Gurgelabschneiden«. Mi pa vemo, da slo-
vanska raja grabi za puske in noZe, da se¢ bori za vero in svobodo
in da si hoCe izvojevati zlato svobodo tudi —- Macedonija.

Dasi spadajo Slovenci k jugoslovanski skupini, vendar ni bilo
med nami in med Srbi, Hrvati in Bolgari skupne drZavne zveze. Pri
Srbih in Hrvatih se je mnogokaj ohranilo, o ¢emer v Slovencih
danes ni niti sledu. Pomislimo samo na pobratimstvo in kumstvo,
na to obiteljsko napravo, katere ne nahajamo pri drugih narodih.
Tudi na$i predniki so ziveli v borbi s krutimi sovrazniki, ali po-
sebnega sovraznika so imeli nasi bratje preko Save. Onostran Save,
na Balkanu, so se vrsili velevazni dogodki, katerih se nismo udele-
zevali. Od Carjigrada se je zaganjala turfka sila preko Balkana proti
srcu Evrope in je na tem potu treséila ob Bolgare, Srbe in [rvate.
Ti juzni Slovani so odbijali stoletja in stoletja turSke navale s toliko
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mocjo, da se Turdinova nakana, podjarmiti ves kri¢anski svet, ni
uresnicila. In tako se je Turdin moral zadovoljiti s tem, da je raz-
rudil slavno bolgarsko in srbsko carstvo in da si je podjarmil Se
one sosednje pokrajine, v katerih so bivali Slovani. Na to stran Save
so bili Slovenci, kateri so odbijali germanski naval. Ko so padli
panonski Slovenci, prifli smo mi na vrsto. Bili smo torej neprene-
homa v sovraznih kle$¢ah, vedno napadani, tladeni in preganjani. V
teh stiskah in v narodni zdvojnosti so posegli balkanski narodi po
samoobrambi, ker so dobro vedeli, da jim ne bode nihée pomagal,
ako si ne bodo pomagali sami. Mnogo njih je priseglo, da hocejo
braniti svoj rod ter si s krvjo izvojevati izgubljeno svobodo. Osnovali
so si posebno drudtve, to je, oborozili so se s puskami, samokresi
in nozi, zapustili so dom in $li so v visoke gore. Postali so hajduki.
Lahko si mislimo, kako silen je moral biti pritisk, da so Slovani,
ki so bili od pamtiveka miroljuben narod in ki so najraj$i v miru
ziveli, zgrabili za puske. V stiskah so se naudili nositi in rabiti
orozje in e danes si ne more§ balkanskega Slovana drugace pred-
stavljati kakor ¢loveka, kateri ima ob svojem pasu cel arsenal. Drugi
Slovani, tudi mi Slovenci, so nosili ob pasu pipo in tobak. Srb,
Hrvat in Bolgar je to potreboval. Turki so odvajali v Stambul lepa
dekleta, onecascevali so slovanske domove, nalagali so raji neznosne
davke, a za narod niso storili ni¢esar. Koliko nesreée so napravili,
tega ni modci popisati. Narodu ni preostalo ni¢ drugega, ali se vdati
ali pa se upreti. Izbrali so si zadnje sredstvo. Brat je prisegel, da
bode mas¢eval sestro, katero je onecastil Turek, in ako on pred
svojo smrtjo ni mogel izvrSiti mascevanja, prevzel je mascevanje
mlaj$i brat ali kak prijatelj.

O hajdukih tudi naSe SirSe ob¢instvo nima pravih pojmov. Ne-
slovanski svet, osobito Nemci pa sploh nocejo imeti pravih pojmov
o slovanskih hajdukih. Evropski zapad ni nikdar imel hajdukov,
kako bi si torej mogel predstavljati, da je hajduk in hajduStvo nekaj
idealnega! Emil Franzos je slikal maloruske hajduke ali, kakor jih
tam imenujejo, hajdamake kot navadne pretepace. Se danes se z ne-
jevoljo spominjam, kako je po »Neue freie Presse« smesil in ten-
dencijozno pisal o Slovanih. Rosen je bil nekoliko praviénejsi, in
Hellwald misli, da so hajduki vendar bolj$i, nego so jih opisavali
njegovi rojaki. Ako nimajo pravih pojmov pisatelji, ali ¢emo in ali
moremo zahtevati, da bi takozvana dnevna knjiZevnost mogla soditi
o tej stvari nepristranski? Nem$ki listi so pisali in piSejo, da so
hajduki navadni pretepaci, ki kradé in moré, kamor prihajajo. Vsi
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narodi na svetu so imeli razbojnike, in zato mislijo Nemci, da haj-
duki niso ni¢ boljsi od nemskih razbojnikov. Nase obéinstvo, katero
to &ita, misli in veruje, da so hajduki res taki, kakor nam jih slikajo
Nemci, namre¢ da so nadi hajduki navadni razbojniki, Strassenriuber,
Gurgelabschneider i. t. d.

Beseda sama »hajduk« je tujka. Hajdu, mnoZina hajduk, hai-
duco, hajducus je madjarska beseda. Hajduki so se nekdaj zvali na
Ogrskem pastitji. Pozneje so bili hajduki vojaki, peici, katere si je
lahko vsak najel za denar. Sedmograjski knez Bocskay je podelil
leta 1605. hajdukom plemstvo, ker so ga v vojski krepko podpirali.
Ti madjarski hajduki niso nekaj ¢asa placevali davka in so celo
imeli posebne predpravice. Pozneje so z besedo hajduk oznamenovali
sodne sluge. Beseda je torej madjarska, a pomen, stvar je slovanska.

Kdo in kak3ni so bili hajduki in kateri Slovani so imeli haj-
duke? Kak$ni so bili, o tem nas obve3¢uje narodna pesem, katera
je proslavila znamenite hajduke. Vuk je gotovo dobro poznal svoje
rojake in on nam opisuje hajduke take, kakrSni so res bili. Tudi
Martié¢ je poznal hajduke, kateri so se borili proti Turdinu v nai
dobi do okupacije Bosne in Hercegovine. On nam opisuje hajduke
istinito. Tudi Botev je sin naSega c¢asa. Le-tem je verovati, ker le-ti
govore istino.

Narod misli in poje v pesmih, da so hajduki postali od tur-
Skega nasilja in nepravde. HajduStvo torej ni starejSe, nego je go-
spostvo Turkov na Balkanu. Tudi beseda hajduk, katero smo si
izposodili od Madjarov, potrjuje nasc mnenje. Gotovo v predkriéanski
dobi ni bilo hajdukov in ni jih bilo do turike vlade. Sele s turiko
vlado so se porodili hajduki. Ker je turska vlada, kakor nam prica
zgodovina, bila zelo nasilna, ki je bila Turkom kolikor toliko pravi¢na,
a ubogo rajo je zatirala, kolikor se je le dalo, bilo je naravno, da
se je raja zacela upirati vsaki preveliki nepravdi. V mestih in vaseh
ni se smela raja niti ganiti. Tudi so skrbeli turSki paSe in age za
mir in red. Raja pa tudi ne bi imela nobenega uspeha, ako bi se
v mestih upirala. Zato so posamiéni mozje bezali v gore, v prastare
gozdove, tu so se skrivali pred Turki in tu so prezali na Turke.
Tako so preganjali Turke, ubijali jih in so's tem upali doseci, da
prezeno Turke iz deZele in da se jih osvobode. Hajduki so sc torej
borili za svobodo svojega naroda, ker jim je bilo samo do tega, da
se otresé neznosnega turSkega jarma. Ker pa so se hajduki borili
za skupno stvar, a ne za kake osebne koristi, ljubil jih je narod in
spostoval, a narodna pesem jih je proslavljala kot narodne mucenike,
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kateri so Zrtvovali svoje dragoceno Zivljenje za vero in svobodo.
Vse hajdudtvo ima naroden znadaj. Hajduki so narodni osvoboditelji,
kateri so najve¢ pripomogli, da turSka vlada ni Se huje pustoSila
kri¢anskih deZel, in kateri so edini izposlovali, da je juznim Slo-
vanom napodil pred kratkim ¢asom dan svobode.

Svobodni narodi niso imeli hajdukov. Pri svobodnih narodih
ni povoda k temu. Le zatiranec, kateri vidi, da se mu nala$¢ krivica
godi in da je po nedolznem teptan, ¢uti to krivico in mora se upreti.
Trinodtvo poraja poZrtvovalne junake. Kakor so bili Slovani raz-
cepljeni, tako so imeli razlicno usodo. Velikorusi in Poljaki niso
imeli nikdar hajdukov. Obema se je Se dosti dobro godilo. Vedno
silno tlageni in preganjani so bili Malorusi in Jugoslovani, zlasti
Bolgari, Srbi in Hrvati. In ravno ti zatirani Slovani, ta balkanska
raja nam je podala dokaze, kaka viteSka dela so se porodila iz sa-
moobrambe. Stoletja in stoletja so stali Srbi in Bolgari na braniku,
njih najboljsi, najéilej§i sinovi so se odrekli svetu in zivljenju, Ziveli
so po gorah in hajdukovali in so vedeli, da so Ze pripravljeni koli,
na katere jih bodo nataknili Turki. Cim vegja je bila mrinja do
sovraznika zatiralca, tem ve&ja in silnejSa je bila ljubezen do rodu
in vere. Se v po&etku XIX. stoletja je cvelo hajdustvo v Srbiji. Vuk
je videl slavne hajduke, a starina Marti¢ proslavlja v svojih pesmih
hajduke, kateri so ziveli do okupacije Bosne in Hercegovine. Danes,
ko so se osvobodili Srbi in Bolgari, a v Bosni in Iercegovini se
vlada po zakonu, ni veé¢ hajdukov v teh pokrajinah, samo v Mace-
doniji $e nekaj kipi.

Stevilo hajdukov je merilo turikega nasilstva (zuluma) in ne-
pravde. Kolikor je bila turSka vlada bolj$a in ¢lovecnejsa, to je i
hajdukov bilo manj; a kolikor je bila nepravi¢nejsa, to jih je bilo
veé. V pocletku turSke vlade, to je takrat, ko so zavladali Turki v
Srbiji, so $li v hajduke najodli¢nejsi sinovi naroda, torej prva go-
spoda. Premena v sistemu je bila prevelika in preoblutna, in zato
je bil tudi upor silnej$i in obseznej$i. To so bili vitezi naroda, ki
so se prvi uprli in prvi §li v gore. Narod jih je spoStoval brezmejno
in jim Zelel uspeha in srece. Branili so siromake in so bili pravi¢ni
narodni sodniki. Ako je kdo napadel siromaka in ga celo oropal,
ma$ceval ga je hajduk. Hajduki so se pobijali po gorah in ondi
prezali stalno na Turke. Bili so nemesis, katera se je pojavljala zdaj
tu, zdaj tam, a vselej maséevala turko nepravdo. In zato so se jih
bali Turki. Ne izza grma, naravnost in odkrito je zagrabil hajduk
svoj plen. V stari dobi so najraje priéakovali Turke, kadar so nosili
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pobrane davke v Carjigrad. Hajduk potrebuje denar za smodnik.
Srce ga je bolelo, ko je moral gledati, kako so celi zaboji denarja
romali v Carjigrad. Hajduk je spoStoval zakon in vero; ni nikdar
ubijal &loveka, kateri mu ni ni¢esar storil. SpoStoval je tujo lastnino
in je zivel samo, da se ma$cuje na Turkih, kateri so rajo teptali in
odirali vprav po turSki.

Hajduki zive v skupinah, kakor tudi se bore za skupno stvar.
Cetudi sta samo dva hajduka, vendar se ve, kateri od njiju je ha-
rambasa ali starej$ina. StarejSina je poglavar hajduski druzbi, on po-
veljuje in skrbi, da posamiéni ¢lani ne krSe hajduskega obicaja. Vecja
skupina ima barjaktarja ali zastavonoSo. Hajduk se razloCuje od
svojih drugih rojakov tudi po noSi. Imeli so vedno posebno obicko,
na glavi fese ali svilnate kape, a nosili so krasno orozje, dolgo pusko,
imenovano diljko, po dve mali puski in velik noz

Naravno je, da so hajduki Ziveli po gorah in se skrivali v go-
zdovih, v katerih ni Zivela nobena druga Ziva dusa. Po ravninah
niso nahajali zavetiS¢a pred tur$kimi agami in kapetani, in zato je
moral vsak hajduk v goro. Odtod so hodili posamiéni ali pa v od-
delkih na razne kraje, kjer so slutili da sretajo onega Turka, na
katerem so se mislili maséevati. Po gorah ni bilo Ziveza in si ga
tudi niso utegnili iskati, ker so ves boZji dan prezali na Turke. Tu
je le izvirala izpod skale hladna vodica, s katero so si gasili Zejo;
tu je pod stare jele vejami bilo le sence, da si je odpodival utrujeni
hajduk. O kriti¢nih &asih so prenolevali v gori, sicer pa so hodili
prenodevat k svojim prijateljem v bliZnje vasi. Pozno zveler so torej
prihajali k jatakom v vas. Jataki so bili njih prijatelji, utajevalci. K
njim so hodili na vederjo. Pri jataku so se navederjali, a jatak jim
je dajal tudi za drugi dan hrane, katero so nosili v torbah. Dogajalo
se je tudi, da je jatak sam nosil brano v gozd. Tako so hajduki
ziveli od zgodnje pomladi do zime. Kadar se je priblizevala zima,
jemali so hajduki slovo od svojih gor in so odhajali vsak k svojemu
prijatelju »na zimovnikg, ali poprej so se Se dogovorili, kdaj spo-
mladi in kje se zopet snidejo. Na zimovniku so leZali ves dan po
kleteh, a po nodi so se jim pridruzili $e ostali domaci !judje ter so
z njimi prepevali »uz gusle« junaSke pesmi o kraljevicu Marku, o
slavnih junakih in hajdukih, kateri so jim bili vzor Zivljenja in po-
Stenja. Mnogi so preobledeni v navadno obleko sluzili za hlapce.
Tako so prezimovali v obiteljskem krogu. Ni Se prav skopnel sneg
po ravninah, in trebalo je jemati slovo od jataka in od drugih pri-
jateljev. Po zimi so torej Turki imeli mir. Zbirali so se ob dolo¢enem
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¢asu in na dolo¢enem kraju, in ako katerega hajduka ni bilo, Sli so
ga iskat. Uveriti so se morali, ali je umrl ali pa ¢e ga je kdo umoril.
Kdor je umoril hajduka, na tem so se osvetili. Minolo je tudi Cesto
petdeset let, da so izvrdili osveto. Kadar se je hajduk naveli¢al haj-
dukovanja ali da ga je trla starost, povrnil se je domov. Zivel je
spet kakor poprej, a nihée mu ni odital hajdukovanja. Ker se je
odvadil od poljskega decla, ni bil hajduk za tezaka, ampak postal
je pandur. Samo knez ni mogel biti, kdor je bil hajduk.

Z besedo raja, kri¢anska raja, oznaujemo kri¢anske podloZnike
polumeseca. Vse Bolgare, malone vse Srbe in dokaj Hrvatov je
podjarmil polumesec. Zgodovina te slovanske raje je zgodovina
trpljenja in mudeniStva. TurSki vladi je bilo samo do tega, da izse-
sava te narode. Koder je Turek bival in gospodoval, tam ni ostavil
ni sledu o kulturi in blagostanju. O tem nam govore Bolgarija, Ma-
cedonija, Srbija, Bosna in Hercegovina. Turek po teh deZelah ni
sejal kulture, ni pospeSeval gospodarstva, tako da je Se danes narod
na nizki stopinji kulture v evropskem zmislu besede. Se pred oku-
pacijo so bila v Bosni z Zelezom okovana kola nepoznana. Kaj je
torej odusevljavalo rajo, da se je dvignila na noge? Dvignila jo je
slavna preteklost, sreéni casi bolgarskega in srbskega carstva; ona
doba, katero opeva velekrasna in smem redi najlepSa narodna pesem.
Ta pesem je porodila hajduka. Narod ni pozabil poraza na Kosovem
polju. Vstali so moZje, kateri so prisegli, da ne jenjajo, dokler ne
prezeno zadnjega Turka iz dezele. Vstali so mozje, kateri so od
mladosti do smrti hajdukovali, to je osvobajali rajo. Hajduki so torej
branitelji pravde, zai¢itniki narodne svobode; oni so glasniki, kateri
so povsod in zmerom oznanjali, da se raja ne more osvoboditi dru-
gace, nego da pobije vse Turke v deZeli. Ako bi ne bilo hajdukov,
S¢ danes bi stokala raja pod tezkim turS$kim jarmom. Kakor so
hajduki osvobodili ali vsaj bili provzroditelji osvoboje v Srbiji, tako
bodo hajduki izvojevali svobodo v Macedoniji.

Turgka vlada ni imela druge brige, nego da je pobirala davek.
Drugo brigo so ji zadajali hajduki. Zato je preganjala, lovila in
morila hajduke. V Srbiji je bil v vsaki kneZini (knez je bil poglavar
knezine enega okolida) po en turki buljubafa s panduri. Ta bu-
ljubasa ali &etovodja je lovil hajduke. Bil je imeniten gospod ta
buljubasa, in ako je zaukazal, da mu je morala tudi raja pomagati,
pa je morala pomagati. Velkrat je tak buljuba$a zbral celo trumo
naroda in je Sel iskat hajdukov. Raja je sicer, ako je le mogla,
skrivala hajduke in jih ni izdajala. Kri ni voda. Turki so hajduke
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nabijali »na kolac« Kdo ve in kdo bi mogel izratunati, koliko je
raje izdihnilo duSo na kolcu? Navadno so Turki vprasali ujetega
hajduka, ali se ho&e poturéiti. Kateri hajduk je izjavil, da se hoce
poturditi, to je postati poturica, njemu so oprostili in ga niso nabili
na kol. Turkom je bil namen raznaroditi slovanski jug. Ali hajduki
so bili verni svoji veri in so smatrali za najvedjo sramoto, ako se
je Srbin poturéil. V takem trenotku, ko je bilo voliti smrt ali tursko
vero, bil je hajduk pravi junak, opsoval in proklel je Muhameda,
govore¢: »Pa zar poslije ne ¢u umrijeti?« Tako je umirala
raja vselej za svobodo in vero; raje je umirala, nego se vdajala
Turcinu. Hajduki se sami smatrajo za velike junake. Kadar Turki
vodijo hajduka h kolcu, tedaj si hajduk zapoje iz vsega grla in kaze
s tem, da mu ni do Zzivljenja in da rad umira »za krst ¢asni i svo-
bodu zlatnu«.

Hajduki so ziveli po svoji veri in navadi. Postili so se in Boga
molili. V Obori$éu, v krasnem balkanskem gozdu, je ¢atil pop maso
mnogobrojnim hajdukom. Krivice niso delali nikomur; preganjali so
samo Turke. Tako nam tudi Grga Marti¢ opisuje svoje hajduke.
Kiko in Zeli¢ sta se postila in Boga molila, Zivela sta ob suhem
kruhu in pila vodo iz studenca. Spala sta na trati, v gozdu, a puska
jima je bila edina drugarica. Vsak hajduk je bil po$tenjak od nog
do glave. Zato je bila za hajduka najvecja sramota, ako mu je kdo
rekel, da je przibaba. Przibaba je namrel &lovek, kateri stare babe
prZi, to je prazi, z Zarec¢imi verigami Zge.

Vsi hajduki so se borili »za krst ¢asni i slobodu zlatnu«. To
jim je hil ideal Zivljenja in delovanja. Turéin je preganjal krst in
jemal svobodo kri¢anskim narodom. Krst pomenja kriz pri pravo-
slavnih. Rimokatoliki pravijo kriz. Raja se je torej borila za vero in
svobodo. To velja za vso dobo do osvobojenja, in zato to geslo ni
puhlica, ampak to je zgodovinska istina. Hajduki so torej bili viteski
branitelji vere in ncustraseni za$¢itniki svobode. Bili so stalna vstaja,
katera je trajala dotle, dokler je trajalo turSko gospostvo. Danes je
svobodna Srbija, neodvisna je Bolgarija, a v Bosni in Hercegovini
se vlada po zakonu. V tel. pokrajinah so torej hajduki odlozili oroZje.
Umaknil se je Turéin, ki je pustosil slovanske pokrajine, ki si je
prisvajal tod vse pravice. Zapustili so tudi hajduki gore in gozdove
ter se vrnili v obiteljske kroge. Visoke gore in goste Sume so zopet
tihe. V njih $e biva samo gorska vila, ki je hajduku kazala pota in
ga vodila k studencu ter mu bila verna posestrima. Ona je zopet
sama in sameva. Narod se spominja v pesmih svojih hajdukov ter
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proslavlja njih slavna dela. Zadnji spev narodne junaske pesmi se
je s tem dovrdil in zakljucil v vecjem delu slovanskega juga.

Tesno spojena s hajduStvom je osveta. Marti¢ imenuje svoje
hajduke osvetnike, to je maséevalce. Beseda sama je grozovita. Ev-
ropski zapad ne more nam tega oprostiti. Pravi, kaki barbari so bili
ze nckdaj ti juzni Slovani, ker so imeli krvno osveto! Nekdaj, zlasti
v srednjem veku, mnogokaj ni bilo v redu in opravi¢eno, kar je
bilo zdruZeno z babjeverstvom. Ali krvna osveta je bila popolnoma
opravi¢ena, bila je samoobramba. Uvazevati je treba nekdanje raz-
mere, v katerih so Ziveli juZni Slovani. Vpostevati je treba, da na
vsem jugu pod polumesecem ni bilo za rajo ni pravde ni zakona.
Nobeden narod ni toliko pretrpel, ni toliko krvi prelil za svojo vero
in svobodo in za cast svoje obitelji kakor raja slovanska, katera se
je morala boriti in ma$¢evati, ako ni hotela poginiti. Turéinu ni
bila nikdar sveta slovanska obitelj, odvajal je lepa dekleta v Stambul.
Slovanski robovi so zgodovinska istina. Raja se ni mogla pritoZiti
nikjer, ali je potem <cudo, da je brat prisegel mascevati svojo
sestro, katero je onelastil Turek? Ali ni opraviéeno, da je pobratim
maséeval pobratima, ker ni bilo pravde, h kateri bi se mogla za-
tekati raja. Idina pravda pa je bila, da je raja sama kaznovala
svojega tlacitelja. Dokler bode ljubezen brata do brata in sestre,
ljubezen pobratima do pobratima sveta naprava v narodu, dotle
mora biti osveta opraviéena, ako ni drugega sodnika, kateri bi po
zakonu kaznoval nepravdo. Slovan ni nikdar ubijal, ni moril, ni po-
zigal brez vzroka, a ma3cevati se¢ je moral. S pongsom sme torej
Marti¢ imenovati svoje hajduke osvetnike, ker ti le so se mas¢evali
radi turS$ke nepravde in nasilstva. Ko je bila pregnana turska ne-
pravda iz deZele in je zavladal red in zakon, iztrgal je tudi Slovan
osveto iz svojega srca.

Iz gozda so ptice odplule . . .

Iz gozda so ptice odplule In meni so sanje odplule,
¢rez daljno morjé, a jaz ne vem kam,
in bori in hrasti rumeni in tesno mi zdaj je pri srcu,
za njimi ihté. ko sem sam, tako sam . . .
A. Gradnik.

T~



458 Etbin Kristan: Volja.

Volja.
Drama v Stirih dejanjih. Spisal Etbin Kristan.

(Daljc.)

Tretje dejanje.
Salon pri Mrkulinovih kakor v prvem dejanju.
Popoldne.
Grabar in Ljubica sedita pri mizi.

Grabar. To vse razumem.

LLjubica. Pst — ne tako glasno!!

Grabar (tide). Vse pojmim. Mislil sem si takoj, da je kaj ta-
kega, saj poznam Slavca.

Ljubica. Ah - vi ga poznate? Le ne mislite tega!

Grabar. No, vendar mislim. Sedaj tudi razumem, zakaj je
odpovedal svoj koncert.

Ljubica. Odpovedal?

Grabar. Da. Impresario si puli lase in kar nori, Zurnalisti
oblegajo Slavéevo stanovanje, da bi ga izpraSevali, on pa ne sprejme
nikogar. Pri kosilu je bil tako dobre volje, da so se vsi cudili.
Dovtipi so mu kar plesali po jeziku. Pa kak$ni dovtipi! Naenkrat
pa je obmolknil. Kar hipoma, tako da so bili vsi preseneceni. Crez
nekaj ¢asa je vstal, izpil je ¢afo vina na dudek, rekel odloéno: Jutri
ne bom igral -— pa je odSel v svojo sobo. Ljudje so se spogledavali,
no — in sedaj je vse navzkriz.

Ljubica. Da, da, vse navzkriz. Ali to se mora popraviti! Ali
mi holete pomagati?

Grabar. Hoéem, hoem, ali —

LLjubica. Kak$en ali?

Grabar. Hm, to je vse lepo, da mislite na svojo sestro in na
Slavca. Ali drugi ljudje so menda tudi na svetu. Na primer mi dva.
Kaj pa bode z nama?

I.jubica. Eh, to! Kaj sedaj mi dva!

Grabar. No, dopoldne sem bil zelo v nemilosti.

ILjubica. A, vedno tudi ne morem biti medena. Pa dobro.
Pomagajte mi v tej stvari, pa bode tudi z nama vse dobro.

Grabar. Tako velja. Sedaj mi le povejte mojo nalogo.
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L jubica. To bodete takoj sliSali. Vso stvar treba aranzirati,
da gre vse kakor na traku. Jaz prevzamem vse, kar se tice Marice,
vi pa Slavca. Se danes brzojavim v Reko.

Grabar. V Reko? Po kaj?

ILjubica. To je za sedaj Se moja stvar. Vi mi spravite Se
danes Slavca v hiSo.

Grabar. Ta bode tezka.

Ljubica. Tezka ali ne tezka — le glejte, da pride sem. Povejte
mu, da se mu ne bode treba sestajati z nikomer kakor z menoj.

Grabar. Dejal mu bodem, kakor mi pravite. Ali garantirati
vendar ne morem. Ne veste, kakSen je.

Ljubica. Saj ne vpraSam tega. NiCesar drugega nocem, kakor
da mi ga pripravite sem. Mislite obenem na sebe, ako vam je kaj
leZeCe na tem.

Grabar. Ljubica!

LLjubica. Ljubica gori, I.jubica doli — niti roke vam ne dam,
dokler ne pride Slavec.

Grabar. Dobro. Storil bodem, kar mi je mogo&e. (Vstane.)

I.jubica. Pa kmalu!

Grabar. Brez zavlaevanja. (Pocasi odhaja. Ljubica ga spremlja do
vrat. Tukaj ji da roko, ki jo ona prime.)

Ljubica. Ah! Kaj sem rekla!

Grabar. O, da mi ne daste roker To ste le tako rekli. Tem
hitreje izvr$im svojo nalogo. (Odide.)

(Kratka pavza. Ljubica stopi na balkon in gleda na ulico. Kmalu pride)

Margerita. Kaj pa dela¥? Kdo je bil tukaj? Grabar, ne? Cesa
pa iS¢e vedno pri nas?

Ljubica (S na balkonu). Cesa naj bi iskal? Ako smejo drugi
zahajati v naSo hiSo, ne vem, zakaj on ne bi smel?

Margerita. Lep odgovor! Cujes, Ljubica! Zdi se mi, da bi
bilo v redu, ako bi kazala ve¢ spoStljivosti napram svoji materi.

Ljubica. Moja mati je mrtva.

Margerita. Tvoja mati sem sedaj jaz, pa zahtevam tisto spo-
Stovanje, ki gre starSem.

Ljubica (stopi v sobo). Spodtujem te, kakor te morem.

Margerita. Predrzna si! Ali predolgo sem to trpela.

Ljubica. O, da. Vsi smo predolgo trpeli. In tega mora biti
konec.
Margerita. Pravim ti, predrzna si.
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Ljubica. Predolgo sem bila pohlevna, pa se ti sedaj zdi, da
sem predrzna. ;

Margerita. O, ako ne bi bil o& bolehen —

I.jubica. Tedaj bi mu povedala, kak$na sem, kaj? Morda mu
pa tudi ne bi povedala, ako bi bil povsem zdrav.

Margerita. Kaj...? To je Ze od sile. Ali morda celo mislig,
da sc te bojim?

Ljubica. Ni€esar ne mislim, temué vem, da me sovrazi§, ker
se me bojis.

Margerita. Jaz — tebe? — A? — Tebe? — Jaz? — Ta
bi bila lepa! — Jaz — da bi se bala tebe? Ali mi morda izvoli§
povedati, zakaj?

Ljubica. To veS bolje nego jaz. A &e ne bi bilo ni¢ dru-
gega, je dosti to, da me nisi mogla ukrotiti kakor Marice. Zakaj ti
je pa toliko lezeCe na tem, da bi Marica vzela Gospodarja? Saj ve§,
da ga ne ljubi.

Margerita. Oho! Kaj pa vprafujes?

Ljubica. To je, kar me zanima. Cuj me! Na to vprafanje hoem,
imeti odgovor, in dokler ga ne dobim, ne bodem mirovala.

Margerita. Kaj misli§?

Ljubica. Ni¢esar — in vse. Da Marica ne ljubi Gospodarja,
vem. Da se ni sludajno seznanila Z njim, ve$ tudi ti. Ti si ga pri-
peljala v hiSo. In Se ve&. Marico sili§, naj ga vzame. Rafinirano, kakor
si le mogla, si Mari¢ino voljo popolnoma uniéila. Ali pa vsaj misli§,
da se ti je to posreilo. Cemu je bilo tega treba? .. Ali ne verujem,
da bi bila njena volja res ubita. Samo hipnotizovala si jo, a jaz jo
bodem zopet zbudila.

Margerita. Cesa se usoja§?> Marica ve, da mi ne sme klju-
bovati.

ILjubica. Marica ne more misliti. Toda jaz bodem zlomila
tisto mo¢, s katero si jo uklenila, in zopet bode svobodna.

Margerita. Marica ve, kaj sme in Cesa ne sme. Ti ne ve§
ni¢esar.

Ljubica. Nigesar? . . Meni§? . . O, morda ve&, nego mislis.
In zato ti svetujem: Daj Marici svobodo in vse bode mirnim potom
reSeno. Ako pa node§ —

Margerita. Ako noem —

LLjubica. Tedaj boded morala!

Margerita. NeGuveno! ... Kdo pa bi me prisilil? . .. Morda
ti? . . S kak$nimi sredstvi neki?
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Ljubica. A, kje pa je navada sovrazniku naznanjati, s kak-
Snim orozjem ga holemo napasti? Svoj arzenal naj ti pokazem in
svoj] bojni naért naj ti razodenem? . . Pa kaj? Kaj bi ti' pomagalo ?
Mojih sredstev se ne mores posluziti in mojega orozja ne mores$
parirati. Med nama je boj — in ti si Ze slabejsa.

Marvgerita (se prisiljieno smeje). Ha ha ha! Jaz slabejda? Od
tebe slabejsa, jaz?

Ljubica. Ti! — In morda si ravno tam najslabejsa, kjer mi-
sli§, da ima$ najvecjo moc.

Margerita. O, o!

Ljubica. Prav ni¢ — o! Ocitala sem ti, da sili§ Marico v
zakon z Gospodarjem. In ujela si se. Niti spomnila se nisi, da bi
morala izpodbiti mojo trditev, temu¢ molée si priznala, da jemlje$
sestri svobodo.

Margerita. Aj, kako juristovsko!

Ljubica (s posebnim poudarkom). Kaj pa tebi koristi, ako vzame
Gospodarja?

Margerita (zmedena). Kaj vpradujes? Kaj pa ve§?

Ljubica. Vem...? Kaj bi vedela?.. Kaj te tako pladi, kar
bi utegnila vedeti?

Margerita. Mene ni¢ ne plasi. O, niesar se ne bojim, tudi
tvojih skrivnostnih besed ne . . . Sicer pa zavijad. Nisem rekla, da
silim Marico, temu¢ da Marica ve, da mora vzeti nadporoénika.

Ljubica. A, tako? — Tedaj jo pa vendar pusti, naj sama
stori, kar sama ve, da mora storiti. Cemu pritiskas?

Margerita. Nisem ti dolzna odgovarjati. Pazi nase, Ljubical..
Zavesa je razgrnjena, najin boj je sedaj o€iten. Prisilila si me, in
zato bodem brezobzirna. O, moje energije in volje ne pozna$. Ena
mora zmagati, druga podle¢i — tako si hotela. Dobro! Mojo odlog-
nost bo$ spoznala.

Ljubica. O, Margerita, soproga mojega oeta — ko bi vedela,
kako cenim vsako voljo! Baha$ se Z njo, a to bi bilo napram meni
povsem nepotrebno, ako bi §lo samo — za tvojo voljo. Morda bi
te odlo¢no pobijala, a vendar spoStovala in celo obcudovala, ako bi
zastavljala voljo proti volji. Ali kako postopa$ v istini? — Iz zasede,
naravnost zavratno si najprvo podkopala in navidezno uniéila drugo
voljo, potem Sele si nastopila s svojo energijo proti slabosti.

Margerita. Ne ljubi se mi, da bi se prepirala s teboj.

Ljubica. Al Ali meni se ljubi, prepreciti tvoje nakane.

Margerita. Pazi sc!
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Ljubica. Pazim se! Pazi se tudi ti! (Odide na levo.)

Margerita (nervozna — stopi k mizi, zamiSljena postoji, naredi
nekoliko korakov po sobi, postoji zopet. Potem sede na zofo).

Franjo (pride z desne, s klobukom na glavi).

Margerita (Suvdi korake, se strese in dvigne glavo). A, ti si.
(Franjo stopa molée po sobi in sladi rokavice.) Kje si bil? (Franjo sko-
mizgne.) Kaj dela$?

Franjo. Ni¢. Ustrelim se.

Margerita. Kaj govoris?

Franjo. Cemu ziveti? Kaj je Zivljenje?

Margerita. PritoZujeS se? Ti?

Franjo. Jaz. Povej mi, kaj je zivljenje?

Margerita. Na kak$ne misli si pridel danes?

Franjo. Ni¢ danes. Tako je. Ca$a je polna in ura poteka.

Margerita. Tvoja? — Tvoja?!

Franjo. Moja? . . SploSno govorim. Konec se bliza, druzba
se je prezivela, ¢lovek nima nobene naloge ve¢, CloveStvo hira, umira.
Kdor je pameten, pojde sam, dokler je ¢as.

Margerita. Tako dale¢ si dospel?

Franjo. Vsi pridejo tako daleg, hote ali nchote.

Margerita. Vsi?

Franjo. Vsi.

Margerita (vstane). Ni res! Ti si bolan. A kdor je zdrav, ne
more tako misliti.

Franjo. Bolan je ves svet.

Margerita. Ni res! Domisljija! Mol¢i, moléi — jaz nolem
biti bolna.

Franjo. Tudi ti si bolna.

Margerita. Ne govori tega! Jaz no¢em biti bolna.

Franjo. Ho&e$ . . . no¢eS . . . saj nima$ volje.

Margerita. Nimam?

Franjo. Nima$. Morda si jo imela. Menda — ti. A tudi tvoja
volja gine.

Margerita. Moja? ~- O!

Franjo. Zivela je, dokler je lahko druge sebi podvrgavala.
Sedaj je konec.

Margerita. Moti§ se.

Franjo. Resnico govorim. V nasi hi§i je volja umrla. Vsaka.
Sedaj mora priti tvoja na vrsto, ker nima ve¢ hrane.

Margerita. O, 3¢ je ima. Se ena je mo&na in mi kljubuje.
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Franjo. Ljubi¢ina, misli§. A, te ne premaga$. Ona je izjema.
Ako se sama ne ugonobi, tedaj ne vem —- — ali ugonobi se.

Margerita. Kako to ves?

Franjo. Ker vse propada. To je usoda casa.

Margerita. Norost je! . . Ne, ne! Oh — na kak$ne misli si
me pripravil! Ali jaz nodem. Moja moé Zivi, ¢uje§! In hode Ziveti.
Jaz — jaz se ne ustrelim.

Franjo. Jaz tudi ne! To stori§ ti Se prej nego jaz.

Margerita. Kako mefistovsko govoris! Pa zakaj bi jaz to
storila?

Franjo. Tudi za samomor treba volje. Jaz je nimam, ti je
ima$ Se trohico.

Margerita. Pojdil Ostavi me. To so demonske misli.

Franjo. Cas jih opravituje.

Margerita. Cas? .. Ne, ti sodi¥ &as po sebi.

Franjo. A ti si mi pomagala, da sem se naudil tako soditi.

Margerita. Kdaj? Kdaj?

FFranjo. Takrat, ko si mi pomagala, ubijati svojo voljo. Ali
se spominja$, kako si pritrjevala mojim frazam, da je Zivljenje iluzija,
da smo samo igrata v rokah usode, da je najve¢ja modrost, pre-
pustiti se valovom, da Zivljenje ni vredno Zzivljenja? . . Takrat sem
bil prepri¢an, da so to samo puhlice. Govoril sem kakor papiga. A
ti si mi pritrjevala, dokler nisem zacel verjeti. Plaval sem z valovi;
pravzaprav niti plaval nisem. Pustil sem, da me je struja nesla, in
tebi je bilo prav tako. Zakaj? — vprasam danes.

Margerita. Zakaj?

Franjo. Danes vem, zakaj. Vseokrog si hotela imeti lutke, da
bi bila med njimi edini ¢lovek. Ha ha ha! Danes mi vemo, da smo

lutke, ti si pa Se vedno domiSljag, da si — individuum. A tudi ti
ne vzplavas proti struji. Meni je vseeno. Postal sem ravnoduen —-
s tvojo pomocjo. V tem sem sreen. Ali si — tudi ti -— sreéna?

Margerita. Franjo!

Franjo. No, ni¢, ni¢. Kdor hoée, pa ne more, ni srecen. Kdor
je izbrisal pojma sreCe in nesreCe iz svojega slovarja, je sreden.
Zbogom, Margerita — mati. (Odide na desno.)

Margerita (gleda srepo za njim. Ko je %e oddel, stopi nekoliko
korakov proti vratom, a nagloma obstane, dvigne roke ter jih zvija nad
glavo. Potem stopi k divanu in omahne nanj). '

Edvard (pride z desne). Bon jour, Margerita. Sre¢al sem Franja.

Margerita (plane pokoncu). A ti, si! To je dobro, to je dobro!
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Edvard. Kaj pa ti jer?
Margerita. O, ni¢ ne vpraSuj. Sedaj se morava zmeniti. Od-

lociti se mora. ‘ !

Edvard. Kaj se mora odloéiti?

Margerita. Najina bodoénost. Odtod morava prog.

Edvard. A, nervozna si. Kaj pa te je doletelo?

Margerita. Oh, kako si grozen v tej hladnosti! Kako naj go-
vorim s teboj, ako niti malce ne poskusas, da bi ¢util z menoj!

Edvard. Ne oéitaj mi tega! Saj ves, da je moj temperament
mirnejsi. Cutim pa vendar s teboj.

Margerita. Tedaj pojdi z menoj!

Edvard. Kam pa?

Margerita. Kam? Kam? Kamorkoli, v svet, na scver, na jug

-— le pro¢ odtod.

Edvard. Nicesar ne razumem. Zakaj naj bi Sla pro¢?

Margerita. Ker ne morem obstati tukaj.

Edvard. Razlozi mi vsaj . . .

Margerita. Kaj bi razlagala? Ali me ljubi§?

Edvard. Margerita!

Margerita. Ali me ljubi$ tako, kakor si mi nckdaj prisegal ?

Edvard (pristopi ter jo na lahno objame okrog pasu). Margerita,
ves, da te ljubim.

Mar gerita. Vroce, brezobzirno, kakor si mi prisegal? (Strastno
se ga oklene.)

Ljubica (odpre vrata z leve in hoCe vstopiti. Ko opazi Margerito
in Edvarda, se zlekne in stopi nazaj. Vrata pripre).

Edvard. S celim srcem!

Margerita. Ali ti smem verjeti?

Edvard. Ve§ da se ne lazem.

Margerita (odstopi korak in mu gleda ostro v oé&i). To bodem
vedela, kadar mi odgovoris, ali pojde$ z menoj.

IEdvard. Vse storim, kar je potrcbno. Ali zaupaj mi! Povej

mi vendar, kaj se je zgodilo. Za Boga, toliko pa¢ zasluzim. Pa sediva.

Sem lahko kdo pride, pa ako naju vidi tako —

Margerita (sede na divan). Ah, kdo bi prisel! Pa naposled —
naj pride, kdor hoce.

Edvard (sede na naslanja¢). In sedaj mi razlozi.

Margerita. Dobro. Iz hiSe moram, ker mi tukaj ni ved ob-
stati. Moja mo¢ v hisi je unicena.

Edvard. To mi je kakor uganka.
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Margerita. Ljubica mi je napovedala boj.

Edvard (prestrajen). Ali ve? . .

Margerita. Ne, ne, tega menda ne ve. Kako naj bi vedela?
Toda pravim ti, da mi je napovedala boj. In zmagala bode. Sedaj
je ona zlomila mojo voljo; ako ne bezZim, sem izgubljena.

Edvard. Ah, ée ne ve niéesar!

Margerita. Kdo ji bode poslej branil izvedeti vse? Vzela
mi je zaupanje v samo sebe in zato je mocénejSa. Tako mocna je,
a jaz tako slaba, da bi me utegnila prisiliti, da ji sama vse povem.

Edvard. Margerita!

Margerita. Tako je. Dokler sem <dutila, da sem mocnejsa,
sem dosegla, kar sem hotela. Kdor pa je mocnejsi od mene, stori
iz mene Se ve¢, nego bi hotel. Beziva, Edvard, beZiva!

Edvard. Draga, zdi se mi, da grozno pretiraval. Ni¢ ne
vidim tako &érnega. Danes si nervozna. Premisli hladno. Saj se ni
ni¢ zgodilo. Situacija je prav taka kakor v&eraj. Cemu torej bezati?..
Kaj naj po¢neva v tujini? Brez premozenja, brez dohodkov . . .

Margerita. V tej uri more§ tako preudarjati? Racunati?

Edvard. Margerita, bodi pametna!

Margerita. Pametna? .. Ah, ti me ne ljubi§! Goljufal si me.

Edvard. Ne govori tako! Tega ne zasluzim.

Margerita. Ha ha ha! Celo Zivljenje je stesnjeno v eno samo
to¢ko, tako majhno, kakor glava igle . . . ena beseda pomeni Ziv-
ljenje ali pa smrt. Ti pa racuna$ in modrujes!

Edvard. Umiri se, Margerita! Razburjena si. Dobro, na vse
sem pripravljen, ako mora biti. Ali ne prenagliva se. Tudi ti ne smes
nicesar storiti brez preudarka. Daj mi ¢asa do jutri. Tedaj se konéno
pomeniva. Ali eno mi veruj: zvest ti ostanem, naj se zgodi karkoli!

Margerita. Do jutri... Oh, vsaka minuta mi je ve¢nost, pa
naj ¢akam do jutri . . . Ali dobro. Do jutri. (Edvard vstane. Trenotek
vlada tiSina, Potem ona vstane, zelo razburjena pristopi in ga strastno ob-
jame.) Re$i me, resi me! Odpelji me, da postanem zopet, kar sem bila.

Edvard. Margerita! Ce kdo pride!

Margerita (ga izpusti). Da, da, & kdo pride! Se vedno zna$
misliti. Kaj razumete vsi skupaj, kaj je strast!

Edvard. Ah, to je pretirano. Toliko razuma si mora &lovek
v vsakem poloZaju ohrauniti. Ugodno menda ne bi bilo, ako bi naju
tvoj soprog presenetil. '

Margerita (se strese). Moj soprog! (Strastno.) Ali ti satan na-
rekuje? Cemu me spominja soproga? Ho&e$ mi li pokazati, kako
>Ljubljanski Zvon« 7. XXIIL 1902. 33
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sem pokvarjena? .. A kaj mi mar?! Ali naj poginem, ker imam
bolehavega moza, ki bo movda plakal, kadar odidem?

Edvard. Ni€esar ti nisem odital.

Margerita (kakor bi ne slifala). Kaj mi hofe vaSa morala?
Koliko je vredna, ¢e ubija? Ozivljati pa ne zna ... Jaz sem jaz, zame
se vrti ves svet okrog mene. Naj zive drugi, kakor znajo. Jaz Zivim
za svojo sreco.

Edvard. Kako si razburjena! Sedaj skace$ s predmeta na
predmet.

Margerita. Ali se ti zdi?.. Ha ha ha!.. Ne, ne, tudi ti me
ne razume$. Ah, da bi me vsaj ljubil!

Edvard. Margerita!

Margerita. Da, da, meni treba ¢&loveka, ki bi me razumeval
in ljubil. A oboje vkup je nemogoce. Oh, ako bi vsaj vedela, da
me ljubis!

Edvard. To je greh. Kako more3 dvomiti?

Margerita. Pojdi domov, pojdi! Jutri bodem vedela, ali me
ljubis. Da hoée$ razmiSljati, je slabo znamenje. Ljubezen ne sme znati
misliti in brezobzirna mora biti. Pojdi domov, pojdi! Razmisljaj, ko-
likor hoces, ako le v odlocilnem trenotku ljubezen misli premaga.

IEdvard (ji da roko). Na svidenje, Margerita!

Margerita. Jutri. (Edvard odide.)

(Margerita stoji kratck Cas razmisljena sredi sobe, potem sede pocasi na zofo,
vzame z mize knjigo in jo prelistava, ne da bi kaj ditala. Kmalu prideta Julka
in Marica; Z njima se¢ vrne LEdvard.)

Edvard. Tukaj sem zopet. Na stopnicah sem srecal gospodiéni.

Marica. In gospod nadporoénik je bil tako galanten, da naju
je takoj spremil.

Julka. To je menda navada, da spremlja Zenin nevesto.

Marica. O, ta navada se je menda prezivela.

Julka. Tako? — Tem bolje. (L.jubica pride z leve.)

IEdvard. Zakaj bolje, gospodi¢na? (Vsi posedejo.)

Julka. Ni¢, ni¢. Zanima me, ker sem tudi nevesta.

Ljubica. Ti?

Julka. Da.

Ljubica. Ah! To je pa ¢udovito. Kako pa se je to zgodilo?
Tako nagloma?

Julka. Marsikaj se zgodi nagloma.

Ljubica. O da. Ali kdo pa je tvoj Zenin? To menda ni veé
tajnost ?
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Julka. Nikakr$na tajnost. Lastrinija vzamem.

Marica. Kaj pravi§?

Ljubica. Lastrinija? Ali je mogode?

Edvard. E -— Lastrini — ali ni to tisti stari bankir?

Ljubica. Ali kako je to mogoce?

Julka. Ah, kaj se Cudite? Meni je vseeno. Miru si Zelim, to,
to je vse. In pri Lastriniju ga bodem imela.

Margerita. Gospodi¢na, motite se. Mir ni sreca.

Julka. O, je, je. Kako hrepenim po miru! Kar si Zelim iz dna
srca, naj bi ne bila srea zame?

Margerita. Ali veste, da si vaSe srce ne Zeli ni¢esar bolj
vrote nego miru?

Julka (zmedena). Ali vem? — Ce bi si kaj drugega Zelela, bi
pa¢ morala vedeti.

Margerita. O ne. Clovek ne ve vselej, kaj se godi v njem.

Marica. O — mir! To je res menda sreda.

Ljubica (odloéno). Ne! — Le Franja $e manjka, da bi vam
pritrjeval. Jaz pa vam oporekam vsem skupaj, in samo materi
dam prav.

Margerita (ironi¢no). To je nekaj novega.

Ljubica. Tako je. Kaj je mir? — Smrt! — Kdor je mrtev,
ima res mir. A kdor pravi, da je to sreda, tisti je laZnivec, hinavec,
sofist — kaj vem! Mene ne preslepe take fraze. Kdor hoce biti srecen,
mora vedeti, da je sreCen — torej mora Ziveti.

Margerita (napol zase). Ziveti!

Ljubica. Da, ziveti! (S poudarkom.) In bojevati se za svojo
sreo, ¢e treba.

Julka. Ah, to je vse lepo in modro. A jaz sem utrujena,
meni treba miru.

Ljubica. A tam, kjer ga iS¢e§, ga ne najdes.

Marica. Za Boga, govorite kaj drugega!

LLjubica. Prav. Govorimo kaj drugega!

Ivan (pride z desne). O, vsi skupaj! To je lepo.

Marica. Hvala Bogu, da si priel, oce.

Ivan. Kaj pa je?

Marica. O, ni¢ ni. Samo da vsi filozofirajo, in to ¢loveka kar
boli po vseh kosteh. )

Ivan. Da le ni ni¢ drugega! No, pa se pogovorimo kaj, kar
ne boli. Dajte samo, da sedem. (Sede na zofo.) To so stare kosti, ki
potrebujejo vedno poditka.

33%
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Ljubica. Papa, jutri je nedelja. PPojdimo kam! Na primer v
tisto novo kopalisce.

Ivan. Pojdimo, pojdimo! Saj se lahko peljem s parnikom.
Pravijo, da je jako lepo tam zunaj.

I.jubica. Pa gremo vsi.

Ivan. Vsi, vsi, kajpada. — Lahko 3e koga povabite.

Edvard (vstane). Oprostite, gospoda, priporoéiti se moram.
Sluzba me kliée.

Julka. Tudi jaz grem.

Ivan. IJj, torej se nam razbije vsa druzba?

Margerita. Mene pa Se caka delo.

(Vsi vstancjo. Julka in Edvard se poslovita in odideta na desno, Marica pa na
levo. Tudi Margerita sc pripravlja na odhod.)
[Ljubica. Papa, ti ostane§ Se trenotek, kaj ne? Rada bi te
nckaj vprasala.

(Margerita, ki je Ze hotela oditi, scdaj postoji.)

Ivan. Govori, dete, govori!

Ljubica. Ni¢ posebnega ni. Le tako. Ve§, papa, rada bi te
vpradala, kaj sodi$ o ljubezni in o zakonu.

Ivan (se smehlja). Kaj? Kaj? O, pa ne, da bi moja Ljubica -~

[Ljubica (hitro). Ne, ne, papa. Samo teoreticno vprasam. Ako
se imata dva rada, prav zclo rada, pa bi bila gotovo zclo srecna,
ako bi se vzela — ali bi bilo prav, da bi jima kdo branil, na primer
starsi?

Ivan. Dete, dete, kdo pa je dejal, da bi ti branil, ako —

[.jubica. Ali, papa, saj ne govorim o secbil

Ivan. Kako pa naj ti odgovorim, ako ne poznam razmer ?

[Ljubica. Kaj ni dovolj, da ti pravim: Prav zelo rada se imata
in sre¢na bi bila?

Ivan. Pa zakaj bi jima tedaj star§i branili?

Ljubica. Tega ne vem. Povej mi samo, ali bi bilo prav,
braniti jima, da bi se vzela?

Ivan. Ne, ne, Ljubica, jaz ti — a tako, ti vprasuje§ samo teore-
tiéno. No, nikomur bi jaz ne branil srece.

Margerita (vzklikne nehote). Nikomur!

Ivan. Ne, ne, nikomur! — Ali si hotela S¢ kaj vpraSati?

LLjubica. Nicesar ve¢, papa. Hvala ti!

Ivan (Margeriti). Pojdiva! Tudi mene &aka Se delo. (Odide z
Margerito na levo.)
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Ljubica (postoji trenotek, potem pohiti k oknu in gleda na ulico
¢rez nekaj Casa pride z desne sluzkinja).

Sluzkinja. Gospodi¢nal

Ljubica. A — kaj pa je?

Sluzkinja. Zunaj ¢aka ncki gospod. Vprasal je, ali je go-
spodi¢na sama.

Ljubica. A, Slavec!

Sluzkinja. Da, tako se imenuje.

LLjubica. Pokli¢ite ga!

Sluzkinja (odide).

Slavec (vstopi). Gospodiéna, prizanesite bolnemu ¢loveku, ki
je preve¢ potrt, da bi ta hip vedel, kaj zahteva etiketa.

Ljubica Al, pustiva etiketo, gospod Slavec! Saj imava vaz-
nejSih reci. — A vi ste bolni?

Slaveec. Naj vas to ne vznemirja; moja bolezen je neumna.
Vse je v tem, da ne vem, kaj delam, in tako tudi ne vem, kako je
mogoce, da sem priSel sem.

Ljubica. O, da bi vedeli, kako sem vam hvalezna, da ste prisli!

Slavec. Ne bodite hvalezni, gospodi¢na. Na svetu ni stvari,
ki bi bila vredna hvaleznosti.

ILjubica. Gospod Slavec, razumem vaSo bol, a ne verujem,
da govori sedaj vase pravo cuvstvo.

Slavec. Ab, pravo ¢uvstvo!.. Da, da, bolje je, moléati. Cemu
naj bi vam razdiral zlate gradove, predno se sami razrudijo?

I.jubica. Brez ovinkov, gospod Slavec -— rada bi se pogo-
vorila z vami o vazni zadevi. (Ponudi mu prostor.) Moja uboga
sestra trpi —

Slavec. Trpil Aj?

[Ljubica. Da, trpi. Verujte mi. Nihée ne more te stvari tako
pojmiti kakor jaz. Tudi vi trpite, a olajsanje imate, ker mislite, da
je Marica kriva.

Slavec. A to olajfanje mi hodete vzeti?

Ljubica. Resiti hoéem svojo sestro in zato potrebujem vase
pomodi.

Slavec. To je skrivnostno.

Ljubica. Res da je. Precej misti¢no. Mari¢ino voljo je zasuZnila
druga volja, in uboga, sestra ne bode sreéna, dokler se ne zgodi kaj,
kar bi ji povrnilo voljo.

Slavec. A jaz naj bi — —?
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Ljubica. Vi mi bodete pomagali. Vem, da mi bodete po-
magali, kadar spoznate, da vam je to dolZnost.

Slavec. DolZznost? — Gospodi¢na, to je' res misteriozno.

Ljubica. Gospod Slavec, ali veste, da ste oée?

Slavec. O&e? Jaz? Jaz?

[Ljubica. Vi, gospod Slavec. Verujete li, da imate dolZnost
delovati, ne pa resignirati?

Slavec. A kako, da mi ni nihée povedal? Marica -—

I.jubica. Marici treba obuditi voljo.

Slavec. Poznate li sredstvo?

Ljubica. Mislim — in upam.

Slavec. Pa moja pomo¢ bi bila koristna?

I.jubica. Na njo upam.

Slavec. Na razpolago sem vam.

Ljubica. Prosim vas, spremite me! Na izprehodu se pogo-
voriva. (Stopi v prednjo sobo, vzame tam klobuk in solncnik, pogleda v

salon, in oba odideta.)
(Zagrinjalo pade.)

5

(Konece prihodnjic.)

Slovo.
1.

In na Celu ti vzplamtel je ZaSumel jesenski dih
mojega poljuba plamen, skozi vrhe je zelene . . .
a oko ti je mrtvo, Takrat, takrat sem spoznal,
lice pa ko mrzel kamen. kako dale¢ si od mene.

2.
Padla z razpuséenih las Iz usten zginila je kri,
roza ti je vela, ko si jih poljubila,
v grlu ti zamrl je glas, plaha in drhteca si
vsa si obledela. k meni se privila

Smrt zamabnila s kosé
takrat je nad nama . . .
Ljubica, to je slovo

in nesrea sama.
Mladen Mladenov.

— .
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[dealizem.

Spisal Franc Derganc.

?il sem mladeni¢ in cutil nenavadno izrazeno potrebo
_'- vzroénosti; vse sem hotel naenkrat vedeti in znati, moje
prvo vprasanje je bilo povsod: »QOdkod, zakaj?« In ta
N5 Gas sem prisel v roke modrim uditeljem, ki so mi go-
vorili tako-le: »Nade telo obstaja iz duSe in snovi. Samo dvoje na-
hajamo: duha in materijo. Duh je nesmrten, snov (materija) snortna,
minljival«

Ta nauk je bil dualizem, ki vse pojave v naravi reducira
na dva principa, na dva prvotna vira, iz katerih izvirajo vse prikazni
duSnega in telesnega sveta. Filozofsko je vtemeljil dualizem v naj-
popolnejsi obliki René Descartes (Renatus Cartesius). Po njem
eksistirata dve substanciji: misleda (dub) in iztegnjena (telo), sub-
stantia cogitans et extensa. Ti dve substanciji sta prvotni, skupni
surovini, iz katerih tvori Bog na eni strani telesa, na drugi duse.
Misleta in iztegnjena substancija nimata ni¢ skupnega, ampak sta
popolnoma razli¢ni; zakoni cne so &isto posebni, drugi nego zakoni
druge; na noben nadin ni torej mogoce sklepati iz druge na drugo,
ali izvajati dudni svet kot produkt telesnega in narobe. Naravoslovje
nas udi, ée nimata dve stvari ni¢ skupnega, potem je izklju¢ena med
njima vsaka medsebojnost (Wechselwirkung) in vzrognost, nikoli ne
moreta delovati, vplivati druga na drugo. Ali ba$ nasprotno opa-
zujemo pri snovi in duhu, kako vsak trenotek vpliva telesni svet na
duso in kako dusa na telesnost. Descartes ni mogel tega utajiti in
je to medsebojnost razlagal tako, da je v mozganih tocka, kjer si
podajata duh in snov roke, v tej to¢ki so tajna vratca, koder pri-
hajata drug k drugemu v vas, ta tocka se nahaja v takozvanem
corpus pineale (Zirbel). Descartes je tudi razlozil, kako vplivata duh
in telo med seboj: asocijacija (misljenje) predstav se vrsi po izpre-
membah moZganov, na katere delujejo cutila (Sinnesorgane); aso-
ciacija je produkt gibanja najmanjsih delcev v mozZganih. Nedosled-
nost zapazimo na prvi hip: Descartes pravi, dusa in telo sta popol-
noma razli¢na, da ni mogoce nobene vzroc¢nosti med njima; temu
nasprotno izvaja potem po zakonu vzroka in udinka, da so dusni
pojavi uéinek materialnega gibanja. Sicer pa pravi Kartezij sam nekje
skromno in nekako uzaljeno, da je ta zveza silovita. In kako ne?
Modrijan se trudi in trudi, da dokaZe razli¢nost duha in snovi (in
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ko bi bilo v njegovi modéi, gotovo bi jima ukazal: »Bodita torej
dosledna, ne blamirajta me in Zivita, kakor ne bi ni¢ vedela drug o
drugem.«). Pa ta dva se ni¢ nc brigata za njegove uéene dokaze in
vkljub dokazani razli¢nosti prav prjateljsko obcujeta med seboj.
PriSla so tista Jeta, ki jim pravi Nemec »Tolpeljahre«, ko po-
stane mladeni¢ neroden, svojeglav, uporen in ima vojsko s celim
svetom, ko mu dvomi ne dajo notranjega miru. V tem c¢asu dvoma
in hlastnega nemira mi je prisla v roke knjiga: Ludovik Biichner,
»Moé¢ in snov« (Kraft und Stoff ). Tu sem naSel za hip zaZeljenega
miry, tu so izginili dvomi zakor tema pred dnevom. Izvedel sem,
da zivijo slavni ucenjaki, ki se pe¢ajo z naravoslovjem in ki so resili
zagonetko duha in snovi. Biichner, Moleschott, Wagner, Vogt! Sami
apostoli novega blagovestja, novega svetovnega naziranja: mate-
rializma. Takrat sem C¢ital Vogtov stavek: »Misli stoje v istem
razmerju z mozgani kakor Zol¢ z jetri ali scalina z obistmi.« Mate-
rializem uéi, da eksistira samo ena substancija, ne dve, kakor je
trdil nedosledni Descartes, in sicer samo materija (snov). DuSe ni v
Kartezijevem zmislu kot samostalne substancije, dusa je samo funkcija
in produkt mozganov, ki z moZzgani Zivi in umrje, duSa je izlo¢ina
mozganov, kakor izloCujejo jetra Zzol¢. Torej tudi posebnega boga
ni, ki je duh kakor duSa! Ali ni govoril tako Ze Descartes sam, da
so misli produkt materialnega gibanja v mozganih? Ali ni bil po-
temtakem Descartes pravi materialist? In res, nanj se je skliceval
pozneje francoski materialist Lamettrie, ki je dejal, da je clovek
masina. MaterialistiS8ko naziranje imenujemo v tem zmislu, da jemlje
samo eno (gr3ko: monos) substancijo, tudi monizem, in sicer, ker
jemlje samo materijo, materialistiSki monizem. Biichner me
je samo potrdil v moji vsakdanji slutnji. Nisem si mogel razloZiti,
&e je res posebna nesmrtna dusa, posebno duSevno Zzivljenje, ki se
javlja v moralnih Cuvstvih, ljubezni do bliZnjega, postenosti in ne-
scbiénosti ~— zakaj pa ljudje ne Zive po tem naziranju, ampak skrbijo
samo za materijo, samo za telo, bogastvo in telesno uZivanje? Seveda,
ker so vsi tajni in prepri¢ani spoznavalci materializma in nosijo
dualizem samo na jeziku, da tem varneje in intenzivneje sluZijo
materiji!
~ Materializem mi je odprl oci, pokazal resnico! Ironi¢no sem
pokazal hrbet svojim mladostnim idealom — niti vredno se mi ni
zdelo, da bi preiskoval, odkod sem jih dobil — narodnost, ljubezen
do domovine, idealna Iljubezen do izvoljenke, ideali lepote in do-
brote — kateri poSteni, prepri¢ani materialist se briga zanje? Vse
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élove$ko misljenje in delovanje se zdruzZuje naposled v enem cilju,
da se telesu, lastni osebi kolikor mogoce najbolje godi; vsi smo
suznji svojega mesa, svojih telesnih nagonov. Celi svet cksistira
samo radi moje osebe, moje tclo je njegovo sredisce, celi svet mora
sluziti samo potrebam in strastem mojega telesa! Splosni vtisk ma-
terializma na mojo duSevnost je bil: razocaranje; pogled, ki mi je
plaval doslej po jasnih, eternih viSinah, se mi je uprl v mraéno
zemljo, v hladno Zivljenje; napolnila me je nezaupnost in gnus pred
vsakomer; tisti svetni3ki sijaj, ki je obdajal moje vzgojitelje, je padel
osramocen v temo, padla je krinka z obrazov, polnih poStenosti, lju-
bezni in nesebi¢nosti — namesto njih sem zagledal potuhnjeno se
reze¢e spake — karikature prejSnje idealne dejstvenosti. Samo vcasi,
ko sem se prepustil samemu sebi, je $vignila na povriino neka no-
tranja zdvojenost, nezadovoljnost, neizrazno Cuvstvo nesigurnosti —
— ali svetli duh Biichnerja se je takoj vzbudil, prijel nezadovoljnost
za tilnik in jo potisnil mirno, brez vsake razburjenosti zopet na dno
nezavednosti.

Pri vsem tem se mi je pa vendar zdelo ¢udno, zakaj noce
nikdo odkrito priznati materializma? In &e ga priznava, zakaj samo
teoreti¢no, zakaj tudi ne prakti¢no v Zivljenju, zakaj se brani v praksi
imena »materialist« z vsemi S$tirimi? Nikoli $e nisem slifal izobra-
zenca, ki igra v javnosti vazno ulogo, da bi bil rekel: »Delam in
mislim samo za korist lastne osebe.« Odkod ta ukoreninjena nedo-
slednost? Cudom sem zapazil tudi, da nehotoma vodijo moje misli
in dela neke moci, ki se ne dajo izruvati, ki smo jih priStevali
prejSnji dualisti idealnemu svetu dusSevnosti. Naravoslovcei razlikujejo
osem raznih energij, katerim vsem ne¢ moremo reéi, da so produkt
materije. Seznanil sem se s hipnotizmom in podobnimi fenomeni,
katerih ni mogoce razlagati iz materije. Dulevno Zivljenje obsega
poleg predstav, misli tudi ¢uvstva in voljo. Sploh, kako naj nastane
nekaj iz materije, kar nima z materijo niti najmanj$e podobnosti,
kamoli sorodnost? In kaj je pravzaprav materija sama? Kako smo
prifli do pojma materije? Kako jo spoznavamo?

Da, spoznati! Kaj se pravi sploh spoznavati? Tisolletja ze
ugibajo filozofi uganko narave in duha. Na izber sta samo dva
pota, ki vodita do jedra: ali zaénemo z naravo samo in Z nje pojavi,
zasledujemo prirodne zakone in tako vedno bolj prodiramo do bistva;
ta nalin spoznavanja se imenuje empirizem, ki hoce s preiska-
vanjem narave spoznati resnico. Za¢nemo pa tudi lahko na drug
nafin, da zaénemo s preiskavanjem notranjega sveta, oncga sveta,



474 Iranc Derganc: Idealizem.

ki je v nas samih, v na$i dudi; ki mu pravimo tudi svet predstav,
misli, ¢uvstev in volje; ki je samo fotografija — da se izrazimo po-
ljudno — ¢&eprav, to je drugo vprasanje — zunanjega sveta. To drugo
pot nazivamo racionalizem, tudi dogmatizem. Kateri nadin
spoznavanja je pravi? Ce je res, kar u& Spinoza (monizem) in za
njim Schelling (Identititsphilosophie), da ni razlotka med materijo
in duo, da ne vlada med njima nikaka vzro¢nost, ampak popolna
skladnost, enakost, potem je vseeno, kje zaénemo, ali z zunanjim
ali notranjim svetom.

Vendar $e nimamo doslej filozofa, ki bi nam bil podal tako
razlago sveta in duha, da bi mu morali pritrditi kakor onemu, ki
pravi 1 4 1 = 2. Zakaj ne, kje ti¢i napaka? Morda so vprasanja
napacno stavljena; morda nam nagajajo skriti logi¢ni skoki; morda
pa je orodje samo, s katerim spoznavamo, nepopolno, zZe a priori
tako napravljeno, da nam ni mogoée dejstvenosti spoznati, kakor
nam ni mogoce v reSetu vode prenasati? Vsako orodje ima namred
gotov namen, da je samo za eno delo pripravno; nimamo $e orodja,
s katerim bi lahko opravljali vsako delo! Tako nekako je zalel
razmiSljati veliki Kant, ki se mu je gotovo zdelo ¢udno, zakaj se ni
posre€ilo tako bistrim glavam, kakor so bili nekateri filozofii, resiti
stare zagonetke? Kant se je vpradal, s ¢im, kako in kaj spoznavamo,
kaj se pravi spoznavati? Sicer je razlagal %e Demokrit kvalitete iz
ob¢utkov, istotako Galileo Galilei, ki je imel subjektivnost kvalitet,
in Hobbes, ki je trdil, da spoznavamo samo »phinomena«. Vendar
gre Kantu zasluga, da je prvi kriticno dolo&il mo& na$ega spozna-
vanja, njega obseg in mejo, on sam imenuje ta nadin raziskavanja
kriticizem. Kant pravi: mi spoznavamo, zaznavamo samo svoje
oblutke (Empfindung), kakor jih zbude v nas na%a éutila (oko, uho,
nos, jezik, tip), ni¢ drugega. Ali so pa ti ob&utki isto kakor zunanji
svet? Nikakor ne, oni so samo simboli, podobe tega, kar se zunaj
nas vrSi. Mi imamo ¢&utila, nekaj vpliva na &utila jih aficira; &utila
potem ta mik (Reiz) od zunaj dalje sporode naim mozganom, kjer
mi ta zunanji mik spoznamo v obliki obéutka; ta oblika obd&utka je
pa odvisna deloma od cutila samega, deloma od centralne postaje
zavesti. Tako vemo zdaj, da je lu¢ tresenje etra; tresenje etra in
obcutek, ki mu pravimo lu¢, to je vendar dvoje, nekaj &isto raz-
licnega. Da pa to tresenje tako spoznavamo, kakor ga v resnici,
kakor obcutek luci, a ne drugale, to je odvisno od nade organizacije.
Ko bi bili nadi organi drugade osnovani, nego so, potem bi imeli tudi
Cisto drugo podobo sveta. Tudi sleporojenec si svet vse drugaée pred-



<

Franc Derganc: Idealizem. 7

stavlja nego mi. Fiziolog Johannes Miuller je odkril vazni zakon
specifiéne energije Cutil (Gesetz der specifischen Sinnesenergie): vsak
Cutni Zivec daje vedno isti obcutek, ki je odvisen samo od Zivea, ki
ga daje, in neodvisen od mika; &e na pr. nervus opticus (Zivec za
vid) S¢ipljemo, kemiéno ali elektri¢no draZimo (reizen), vedno daje
ob¢utek lui: torej razni miki, samo en obclutek, ¢e imamo samo
en Zivec. Narobe: e imamo vel zivcev, a samo en mik, dobimo
razlicne obcutke. NaSi ob&utki so torej odvisni samo od nasih Zivcev
in ne od zunanjih mikov.

Tako je prisel Kant do razloevanja sveta, kakrSen je sam
ob sebi (Ding an sich, noumenon), in kakrien se nam pojavlja po
Cutilih in obc&utkih (phinomenon); do razloevanja med zunanjim in
notranjim svetom; zunanjega sveta ne moremo spoznati, kakden je
sam ob sebi, on samo aficira nafa éutila. To razloevanje je nekak
dualizem, v tem pomenu je Kant torej dualist: Easovnost, prostor-
nost in vzroénost veljajo samo v svetu pojavov (Erscheinung), ki ga
mi spoznavamo; zunanji svet »stvari ob sebi« (Ding an sich) je svet
absolutne svobode, ne pozna asa, prostora, vzroénosti in je naSemu
spoznanju za vselej nepristopen; na$ razum ga nikoli ne spozna ali,
kakor je kesneje dejal fiziolog Du Bois-Reymond: »Ignorabimus«.

Ali je ta Kantov duvalizem dokazan, utemeljen in nujna kon-
sckvenca teorije? Ce nam je zunanji svet nepristopen, &e ga ne
moremo spoznati, kako se je vendar Kantu porodila ideja o njem?
In pozneje je to nejasno idejo celo priblizal in deloma pojasnil, da
smo samo z enim oesom za en hip smuknili za zagrinjalo, ki nam
zakriva oni svet svobode, povedal je nam, da se razodeva ta svet
v na$i moralni zavesti. To je vendar nedoslednost, da ni vecje
mogocée! In nedoslednost nedoslednosti je zakrivil veliki Kant s
trditvijo, da za zunanji svet ne velja vzro¢nost da ne more vplivati,
ucinkovati! Na drugi strani pa trdi, da taisti svet aficira nasa cutila
po vseh pravilih vzro¢nosti, ki naj bi veljala samo za notranji svet
pojavov, predstav. Podobna nedoslednost kakor pri Karteziju! Dva
sveta brez vsake skupnosti, in vendar v vedni zvezi med seboj!

S fenomenalizmom (nauk o svetu pojavov, predstav) je okrenil
Kant filozofsko mi$ljenje na novo pot, a na pol pota je postal ne-
dosleden, kakor da mu je zmanjkalo samotvorne moci, kakor da je
orjak utrujen obti¢al v gazi, zasel z lastne prave poti na izhojeno,
staro cesto dualizma. Kant je izrekel veliko resnico, da spoznava na$
razum samo obcutke, predstave, Zakaj je ni izvedel dosledno? Vse
v meni je samo predstava, ali kakor zaenja Schopenhauer svoj
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sistem: svet je moja predstava. Preko predstav na$ razum ne more.
Ali zakaj je postavil Kant dva sveta? Utajena vzroénost v zunanjem
svetu se je maScevala.. V meni nastajajo obcutki, predstave, same
od sebe gotovo ne, nekaj jih mora vzbuditi, provzroditi, nekaj mora
name vplivati, u¢inkovati, v meni je ucinek, zunaj je vzrok. Ta zu-
nanji vzrok je zunanji svet »stvari ob sebi«. Tako nekako je sklepal
Kant.

Ali je ta vzroénost res razceplijena na dvoje, da stoji z eno
nogo zunaj nas, z drugo v nadi dusi? Kaj je vzronost? Naravoslovje
umeva pod vzro¢nostjo neko stalno razmerje dveh stvari ali pojavov
v naravi: ¢e nastopi en pojav, sledi tudi drugi, prvi se imenuje v
tem razmerju vzrok, drugi ucinek. Ali vse to, kar imenujemo naravo,
svet, je le naSa predstava; vse, kar se vr$i v tej naravi, v tem svetu,
je tudi samo naSa predstava; vzrok je predstava, udinek je pred-
stava — vse je predstava! Kar moj razum spoznava, vse se godi v
moji zavesti in med mojimi predstavami. Cemu je torej iskal Kant
izvora, vzroka predstavam zunaj predstav? Kaj ga je k temu sililo?
Doslednost gotovo ne'!

Marve¢ dosledni kriticizem izvaja: cela vzronost je samo v
meni; izvor vsake predstave je v meni, namre¢ v drugi predstavi
moje duSe. Tako odpade zunanji svet, in brezmiselno se nam zdi
in popolnoma nepotrebno, neutemeljeno, ¢e jemljemo dva sveta, drugi
svet zunaj sebe. Samo en svet je, samo svet mojih pred-
stav; samo jaz sem, vse je v meni, vse iz mene! Tudi
materija je samo predstava moje duse, in ve¢je neumnosti menda
ne pozna svet, nego je materializem, ki hoce iz ene predstave izvajati
duso in vse, ko je materija samo predstava med predstavami, delce
moje duSe. Problem se glasi narobe: Kako je nastalo vse iz
moje dusle?

Gotovo osupne$, draga bralka, dragi bralec, in neverjetno po-
maje§ z glavo? Kako bi bilo vse v meni?

Porece$: »Na mizi vidim muho.«

Jaz: »Dobro, ta muha je samo moja predstava, samo v meni.«

Ti (dovtipno): »To je pa res, ta muha je samo v tebi, ti si
ves muhast in tudi tvoja teorija je muhasta! Kako bi bila ta muha
v tebi, kot predstava v tvojih mozganih, torej v tvoji glavir Muho
vidim zunaj tebe, tukaj na mizi! Da uvidi§, mladi filozofe, $e ogit-
neje zmoto svoje teorije, poglej skozi okno, tam zunaj se pasejo
trije osli. Kje bi imeli prostora v tebi, oziroma v tvoji glavi, ko so
trikrat veéji nego ti in tvoja glava skupaj f«
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Jaz: »Dragi bralec, (ali, ¢e prisega$ na Levev pravopis, Cesar
ti pa nikakor ne zamerim — dragi bravec —) ti se pa peklensko
moti$! Pomisli namreg, da je tudi tvoje telo, tvoja glava z mozgani
vred samo tvoja predstava; muha, miza, tisti trije osli, tvoje telo in
glava, vse je v tebi, recimo v tvoji dudi; tudi jaz sam sem samo
kot predstava v tebi, tudi ona gora in celi svet. Tvoj jaz, tvoja dusa
je neizmerna, obsega takozvani telesni svet, svet cuvstev in volje.
Tvoj individuum, tvoje telo je samo telo med telesi . . . .«

Da eksistira vse samo kot predstava (idea) v dudi, to naziranje
imenujemo idealizem; ali ker jemlje samo eno substancijo, iz
katere izvira vse, samo duSo (psyche), tudi psihomonizem, ali
materialistiSkemu monizmu nasprotno: idealistiski monizem.

Idealizem je Ze filozofsko obdelala Sola idealistov Fichte-Schel-
ling-Hegel. A mnogo je treba predelati in filozofski sestav spraviti
v popolno skladnost z rezultati eksaktne moderne vede, izbrisati
vtisk samovoljnosti, vtisniti mu pecat zakonitosti in stroge nujnosti!
Na Angleskem deluje v tem zmislu in pod vplivom Fichte - Hegela
kritiéni idealizem; na Nem$kem vstajajo novokantovci (Kant je ugitelj
vsch, njegov kriticizem izvor vseh modernih filozofij); prebuja se duh
Fichte-ITegelov pod imenom kriticne metafizike.

* *

ES

Pa bodi teorija, filozofija Se tako lepa, naj si nadevlje blago-
zvoéno ime idealizma, ¢emu nam bo, ¢e nima Zivotvorne sile, no-
benega pomena za dejalnost in druZabne razmere; ¢e se samo v
knjigah lepo ¢ita in je nc vidimo Zive, delujoCe, ustvarjajoce v Ziv-
lienju? Ce sem mladeni¢ in kipim od Jjubezni, kaj mi hoe najlepsa
Venera, najlepSe izklesana iz najlepSega marmora? Teorija mora
preiti v prakso, resnica od mrtvih vstati in zakraljevati med Zivimi.
To vzviSeno, plemenito delo ¢aka nasih politikov, pisateljev, pesnikov
in umetnikov. Napiti se morajo iz studenca resnice, idealizma in naliti
svoje zile s to sveto tekocino, in vse njih misli, éuvstva in dejanja
bodo pri¢ala o svojem izvoru, priala bo o njih izvoru srea naSega
naroda.

Izmed duSetvornih sil idealizma navajam samo sledece: izmre
ciniéni materializem, ki je zakrivil v mnogo¢em naSo politi¢no in
kulturno bedo; sebe in vse bomo opazovali sub specie aeteraitatis,
s stali¢a svoje bozanske nature; jaz sem'vse, vse je v meni: ta
zavest obudi neomajno vero vase in vsemogocnost lastne volje, sa-
mozavest in ponos, ki ga je tako Zivo treba slovenskemu narodu s
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svojo ostudno hlapéevsko naturo; jaz nisem moje telo, moje telo je
telo med drugimi telesi: ta resnica bo brzdala individualni egoizem,
samopasnost in obradala skrb na celoto, z enako’ ljubeznijo navdajala
do sebe in drugih, vzbujala plemeniti nacionalni in kulturni egoizem,
zakonu »ljubi svojega bliZznjega kakor sam sebe« dala znanstveno
podlago; spoznanje zakonitosti in medsebojne odvisnosti se bo jav-
ljalo kot brezobzirno, vztrajno Cuvstvo dolZnosti, ki ga tako krvavo
pogreSamo v celem javanem Zivljenju slovenskega naroda. Znacaj in
Cast nista slabost, ki se trmoglavo oklepa spoznane napake, ampak
tista ¢loveska krepost, ki vodi vse misli in dejanja z ozirom na celoto,
na narod. Idealizem nas osvobodi tlaanstva mesa, lastnega telesa
in idolov, napacnih idealov, kakrini so: materializem, klerikalizem
in Se nekateri drugi taki »izmi«.

-

Brez doma.
I

“ot samotna v daljo vije
se pred mano — kam pelja?
Kje moj cilj je, kje nepokoj
sréni mine? Bog to zna!

Mrzla srca — kdo bi vztrajal In tako kot ve&ni romar

v krogu tujih mu ljudij? hodim tod povsod neznan —
Nikdo me poznati noce, sre¢e iS¢em, src ljubedih,
nikdo mi prijatelj ni. a bojim se, da zaman.

IL.

Travica zélena, travica mehka,

bodi mi postelj nocoj! —

Bloden popotnik brez doma krog tavam,
zalost le hodi z menoj.

Izpod domacega krova zablodil
v tuji nedragi sem svet;
srece, ljubezni Se nisem okusil,
mladi mi zvenel je cvet.

Pisane cvetke po tihi livadi,
spavajte sladko z menoj —-
zvezdice zlate na svetlih nebesih,

cuvajte ve nad menoj!
C. Golar.

T
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Dobrodelnost.
Crtica. Spisal Fr. Dolin¢an.

‘ "ia ponositem procelju krasnega poslopja se blesti v solnénem
=\ svitu zlati napis: »Levié¢nikov zavod za slepcex.
‘ Da, njegovo ime se sveti in se bo svetilo $e v
s poznih &asih! . . Izrekalo se bo s Castjo in spoStovanjem,
in hvalezni rod se ga bo spominjal, dokler bodo stali ti ponosni
zidovi, ki so dokaz njegove dobrodelnosti, dokaz njegovega Cutecega
srca za trpeée Clovestvo! . .

Najbolj pomilovanja vredni revezi, kar jih obseva nebe$ko solnce,
imajo po njegovem zasluZenju svoje varno zavetisce, kjer Zive mirno,
udobno, brezskrbno Zivljenje! . . Kolika zasluga! . .

Da, njegovo ime se bo svetilo! Ne samo ta zavod, ki ga je
ustvaril, tudi ulice se bodo $e imenovale po njem! Z zlatimi &rkami
bo zapisano njegovo ime v kroniki dobrodelnih naprav! In vtisnjeno
bo neizbrisno v spomin hvaleznega cloveStva! . .

* *
*
Al, kako slavje je bilo to ob otvoritvi! . . S kako laskavimi
besedami se je povelieval njegov spomin! . . Najvi§ji posvetni in

cerkveni dostojanstveniki so ga proslavljali kot nedosezen vzgled do-
brotvorne milosrénosti in najéistejSega clovekoljubja! . .

Kako ne? .. Celo Zivljenje je S¢edil in spravljal na kup, da
je mogel na smrtni postelji zvtSiti svoj vzviSeni naklep! . .

Vsota dvestotiso¢ kron, ki jo je zapustil in polozil na Zrtvenik,
ni majhna stvar! . . In ba$ ta vsota je najbolj imponovala vsem
onim, ki so ga slavili; ta ogromna vsota denarja jih je silila pred
vsem k spoStovanju, ki so mu ga izkazovali . . .

A ¢udno, da nikdo vprasal ni, kako je bilo mogoce, da je
zapustil toliko, da se nikomur niso vzbujale dvojbe in da nikomur
ni priSlo na misel, pozvedovati, gredo li vse zasluge njemu edinemu?..

Kaj je bil? Postranska ve¢! . . .

O bil je bogoljuben, svet moz! . .

Vendar, ko je umrl, ni naSel pokoja v grobu! .. Ljudje so
trdili, da »hodi nazaj«, in videli so ga prihajati v znacilni podobi
rogatega kozla s plamene¢imi ocmil . . '

Govorila je nepopacenost ljudske duse! . . Domisljijo je pod-
zigala preprostemu srcu od narave vcepljena mu pravicoljubnost! . .
* #*

*
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Jesen je . .. Oj ti sre¢ni kmetovalec, ukaj in veseli sel . .

Kako se &ibé veje, kako se upogiblje trsje pod teZo zlatega
sadja! Koliko daru je nasula ta dobrodelna prijateljica tvoja v predale
tvojih kas¢, v prostore tvojih kleti in shramb! . .

Da, lahko bi bil vesel, ¢e bi bilo vse to tvoje! Toda za druge
si se trudil, za druge si trpel! Jesen je obrodila, a ne — tebi! .. —

Kaj pomenja ta izprevod, ki se pomiée pocasi, Zalostno proti
enonadstropnemu poslopju?.. Sami suhi, osiveli in izstradani obrazi,
same skljuéene postave — moske in Zenske!.. A vsak izmed teh ro-
marjev ima oprtan tezek ko3, pod katerim vzdise in stoée, pod katerim
se mu krivi in $ibi hrbtenica . . . Kake vrste spokorniki so to?.. Kdo
jim je nalozil pokoro, kdo jim dal kazen? .. In kaj je njih krivda?..
Ali ne spominjajo na tiste nesreneze srednjega veka, katere je bilo
zadelo prokletstvo izobéenja in ki so skesani, strti romali k najvi§jemu
oblastniku cerkvene hierarhije, romali v daljni Rim, da si izprosijo
odpuséanje grehov? . .

Vsekakor niso od blizu ti ljudje, kajti bose noge so jim raz-
pokane, razjedene od prahu in krvave . . . In laéni so in Zejni pa
trudni in izmudeni, to se jim &ita na njih upadlih obrazih! . .

Da, od dale¢ so, tam nekje od meje vinorodne Hrvaske, od
tam, kjer je sluzboval on, predno je prisel semkaj.

Njih prijatelj je bil nekaj let, njih dobrotnik! . . . In zdaj mu
prinafajo — iz gole hvaleZnosti seveda — svoje darove.

Njih dobrotnik je bil! Pomagal jim je v stiskah, v sili! . . Poso-
jeval jim je izlahka prisluZeni denar — na visoke, oderuske obresti! . .

In zdaj romajo drug za drugim k njemu ... Vsako jesen tako!..
Dva dni in dve noc¢i, nckateri tudi po dalje, so na poti, s tezkim
bremenom na hrbtu! . . A morali so, morali na dolgo pot! Prositi

so morali svojega prijatelja, svojega dobrotnika, naj za glavnico $e
potrpi, naj ima $e usmiljenje Z njimi! Kajti vsako leto ob tem casu
jim je priSel opomin, pismo, v katerem jim je grozil, da jih zatoZi,
da jih poZene z doma po svetu, ako ne placajo! .. Zato so se napotili
in pridli so k njemu — svojemu prijatelju, svojemu dobrotniku!.. Po-
nizni, potrti, zavedajoéi se svojega — dolga, so stopali drug za drugim
predenj . . . Upogibali so kolena pred njim kakor pred Bogom na
oltarju, poljubljali mu strahoma roko, to roko, ki jih je davila, in vsak
je postavil predenj najprej svoj tezki ko$, predno je kaj izpregovoril...

On pa se je prijazno nasmehnil vsakemu — koSu posebej, po-
grajal semtertja malo njegovo vsebino, potem pa poskrbel za to, da
se je ko§ —- izpraznil . . .
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Nato se je zalelo plaevanje obresti . . .
Al, kako nerodno so se gibali revezem odreveneli prsti, ko so
odstevali na mizo s potnimi sragami in s krvavimi Zulji prisluzeni

denar! . . Pocasneje, vedno pocasneje so odrivali od sebe srebro in
baker .. On pa je pogledaval v svojo knjigo ter zahteval .. zahteval . .
S¢ vedno zahteval . . . Ali naposled ni bilo ni¢ ve¢ pod palcem! . .

»Eno desetico mi primanjkuje — ¢&e bi bili tako dobri -—«

»Ne! . . Kam misli$, prijatelj? . .«

Ah, sem na stran sem si dal deset nov¢iéev! . . Pustite mi jih
pet, da si kupim kruha! . .«

»Ne — kam misli§? . .«

»Vsaj dva — za eno Zemljol«

»Ne vinarja ne! . «

In s solzami v oéeh in z obupom v srcu mu je dal zadnje tja!..
Edina tolazba mu je bila ta, da ga nazaj grede ko3 ne bo veé tako
tezil, kakor ga je sem grede . . .

Se marsikaj bi vedel povedati o tem vzglednem clovekoljubu!...
Toda tiho . . . tiho! . . — -—

In zdaj ga slavé in poveliéujejo! . . Njegovo ime se sveti v zlatih
érkah na procelju ponosnega poslopja, katero si je postavil v lastni
spomin! Kajti dokler bodo stali ti zidovi, bode Zivel tudi spomin njegov
in Se pozni rodovi bodo s spoStovanjem izrekali njegovo ime! . .

A njih, ki so trpeli, njih, ki so s svojimi solzami, z znojem svojim,
s svojo sréno krvjo prispevali za to clovekoljubno napravo, njih, ki
jim edino gre zasluga, da se je zgradilo to poslopie — se ne spominja
nihée!. . Pozabljeni so, ker jih nihée poznal ni. Toda jaz jih pozabiti
nisem mogel, dasi jih nisem poznal! Kot otrok sem cul praviti o
trdosrénosti ¢udnega clovekoljuba in o bedi njegovih Zrtev, in to
pripovedovanje se mi je zajedlo neizbrisno v srce . . .

In vsakokrat, kadar grem mimo onega poslopja, me preob-
vladajo nepopisni obcutki, ki so podobni 3e najbolj gnevu in srdu. ..

Kajti ne spominjam se samo njega, Cigar ime sc¢ blesti v zlatih
érkah na procelju poslopja, temu¢ spominjam se tudi njih, katerih
nisem poznal, a kateri so se mi smilili Ze kot otroku in se mi smilijo
Se zdaj, njih, katerim je izZel zadnji novéi¢, da je mogel s to do-
brodelno napravo proslaviti — svoje ime!

4
&»ﬁi\%

sLjubljanski Zvone 7. XXII. 1902. 34
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Filharmoniska druzba v Ljubljani pa slo-
venski narod.

Spisal slovenski glasbenik.

(“w“” |lha|mom>l\a druzba v Ljubljani je od 16.do 19. maja t. 1.
t.,

“) 4 jako Sumno praznovala dvestoletnico svoje ustanovitve.

\’cmxkn listi vseh strank so o tej priliki slavili pomen
,_-—s.é):é druzbe za Sirjenje nemske umetnosti in nemske zaved-
nosti sploh, slovenske novine pa so komaj omenile to slavje. Mislim
pa, da nas sili obstoj take glasbene druzbe v naSem sredi¥éu k pre-
misljanju o njenem pravem socialnem pomenu in vplivu, in sicer tem
bolj, da popravimo trditve v spomenici, katero je druzba o tej priliki
izdala.!)

Vsak omikanec je gotovo prepri¢an, kako blagodejno vplivajo
na vzgojo naroda glasbena drustva, katerim je nalog, da ga sezna-
njajo z glasbenimi umotvori prejsnjih in sedanjih raznorodnih umet-
nikov ter da mlajsi zarod ude, kako si je pridobiti spretnost in razum
za glasbeno proizvajanje, ki nam vedri um in blazi srce. Umetnost,
in tudi prava glasbena umetnost ne pozna sovraznega razlo¢ka med
narodi. Omenjena druzba se hvali, da je izvrievala obojni stavljeni
si poklic.

V spomenici se navaja, da je druzba nastala po italijanskem
vplivu in vzoru, da je pocetkom le sodelovala pri raznih vite$kih in
med¢anskih veselicah na subem in na vodi (Ljubljanici), kasneje pa
proizvajala tudi klasi¢na dela Haydna, Mozarta, Beethovna in drugih.
.. 1816. je druzba ustanovila Solo za pouk na vijolini in na pihala,
1. 182]. pa za petje. Druzba se je razvijala bolj in bolj, rjeno de-
lovanje je sicer vcasi zastajalo pa zopet vzplamtelo, sedaj pa deluje
vsestransko in uspe$no, c¢eprav nima ve¢ svojega moskega zbora in
Zeprav ji je slovenska »Glasbena Matica« med Slovenci njenega de-
lokroga tla odtegnila. Druzba ima mnogo ¢lanov, ima svoje goslarje,
komorni kvartet, $olo za godala, klavir in petje ter svoj dom s pro-
storno lepo dvorano. Tako spomenica!

Ker nam je to delovanje znano iz lastnega opazovanja za
ve¢ desetletij in ker se za prejsnja da tofno povzeti iz spomenice

) Die Philharmonische Gesellschaft in Laibach 1702 —1902. Nach den
von weil. Dr. Friedrich Keesbacher hinterlassenen Aufzeichnungen verfasst von
Dr. Emil Bock. Herausgegeben von der Dircction der Philhar. Gesellschaft.
Laibach 1902. Buchdruckerci von Ig. v. Kleinmayr & Fed. Bamberg.
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same, zato jo moramo postaviti v pravo lu¢ brez bengali¢nega
ognja in brez vsakih slepil.

Resnica je samo to, da je Filharmoniska druzba uspevala dobro
in vplivala blagodejno le, kadar je vrSila svojo nalogo brez tendene,
ki so naperjene proti interesom nasega naroda.

Ob prehodu XVIIL stoletja za francoskih vojen je imela ve¢krat
priliko, izkazovati svoja Cutila za vladarsko hiSo, ter prav v to dobo
spadajo nekaki koncerti z boljSimi klasi¢nimi programi. Beethoven
je poslal druzbi prepis svoje pastoralne simfonije, potem ko je bil
1. 1819. imenovan za njenega Castnega €Clana. — V tej dobi se je
pelo italijansko, nems$ko in slovensko. —

V preteklem stoletju se je druzba dalje izkazovala ob ¢asu
kongresa vladarjev v Ljubljani, saj je ob tej priliki plemstvo in me-
mescanstvo dajalo lahko in rade dovolj gmotne podpore. Takrat je
bil pri zavodu prvi boljSi glasbeni uditelj, stari GaSper Masek, ki je
uglasbil tudi ve¢ slovenskih pesmi. —

Ko so prejenjaii mastni dohodki kongresa, potihnilo je tudi
skoro vse druzbeno delovanje, dokler ni l. 1856. nastopil izvrstni
uditelj in dirigent Anton Nedvéd, znani slovenski skladatelj. On je
pevski zbor $ele povzdignil na viSino, na kateri ni bil ne preje ne
kesneje. S svojim prijetnim vplivanjem je pridobil druzbi skoro vse
boljSe pevce ter je, obenem glasbeni ucitelj na uciteljis¢u, z rahlo
silo napotil tudi svoje ucence k delovanju. Ker je bila tako vecina
tedanjih druzbenih pevcev slovenska in ker se je pevovodja vendar
vedno ¢util Slovana, spravil je na koncertne sporede tudi slovenske
pesmi. Takrat je bila doba, ko bi bili Slovenci z nekim naporom
in diplomatskim nastopom dobili morda druzbo popolno v svoje
roke, kajti Nedvéd je izprevidel, da se zavod more uspes$no vzdrzati
samo, ako se da v njem slovenski besedi mesto, katero ji v slo-
venski dezeli pristoja. Toda slovenski pevci so bili preverjeni, da se
drustveno vodstvo nagiblje le k nemskim ciljem, sodeluje pri nemskih
veselicah in svedanostih (ljubljansko drustvo strelcev I 1862., slavnost
nemskih pevcev v Drazdanah 1. 1865. i. t. d.), ter so raje izstopili,
kakor da bi se poganjali za negotovo zmago. K izstopu jih je na-
potila tudi sploSna antipatija naroda do drultva, ki je veljalo za
nemlursko. Izmed slovenskih pevcev so ostali v drustvu le, kateri
so morali vsled svojih, gospodarjev, tako uradniki nemske »kranjske
hranilnice« i. t. d. Ko tudi uéiteljskih pripravnikov niso mogli veé
siliti k sodelovanju, je zbor popolnoma propal in drustvo bi bilo

34%
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disto zamrlo, da ga niso siloma vzdrzali Kranjska hranilnica, vlada in
tedaj Se nemdcurski deZelni zastop. —

I.eta 1877. je bila v druStvu — zavednost, pa menda tudi
finan¢na sila tolika, da so ves skoro dvestoletni arhiv prodali za
15 gld. a. vr. v neko specerijsko prodajalno; sklepamo, da med njim
ni bilo kakih dragocenih skladb in podatkov.

Narodni slovenski pevci so se v tem &su shajali v Citalniénem
pevskem zboru, ki je ob ¢asu po S$tevilu in dobroti presegal zbor
filharmonikov. Zato pa nikakor ni opraviena trditev v spomenici:
»1872 wurde in Laibach ein slovenischer Musikverein »Glasbena Ma-
tica gegriindet, welcher sich anfangs nur mit der Wiedergabe von
Volksliedern »beschiiftigte«. In der Iolge kamen bald grossere Mu-
sikwerke, meist slavischen Ursprunges zur Auffiilhrung, eine slove-
nische Musikschule wurde gegriindet und so trat die »Glasbena
Matica« in Wettbewerb mit der Philharmonischen Gesellschaft, wel-
cher ein Theil des Bodens entzogen wurde, auf dem si gross ge-
worden war. Unser Verein stiitzt sich nun nurmehr auf den deutschen
Theil der Bevolkerung, aus seinen Vortragsordnungen sind die frither
oft gesungenen slovenischen Chore verschwunden.« —— V le-teh trditvah
je polno neresnic. »Glasbena Matica« je pocetkom samo izdajala
slovenske, najve¢ vokalne skladbe, torej izpolnjevala program, do
katerega Iilbarmoniska druzba nikoli niti prisla ni.

Konec leta 1882. Scle je Matica otvorila tudi glasbeno S$olo
za gosli in klavir, Ziva potreba posebno za manj imovite slovenske
uéence, ki niso mogli placevati dragih uénin nemskega drustva in
ki njegovih nemskih uciteljev niso umeli. Stevilo u&encev (I 1886.
ze 216) jasno kaze, da je bila ta Sola potrebna, da so bili pa tudi
uspehi jako povoljni, ve dobro uradni kritik J., ki je bil taas uditelj
na tej Soli, sedaj pa iz pojmljive naklonjenosti sladkoginjen opcva
dvestoletne pridobitve ljubljanskih filharmonikov.

Pevski zbor »Glasbene Matice« se je iz malih prej$njih poskusov
ustanovil pravzaprav Sele po razhodu (y:italni.%kega pevskega zbora
leta 1891, in na umetniSko dovricno viSino ga je dovel v &udovito
kratkem &asu izborni vodja in harmonizator narodnih pesmi Matej
Hubad. Inkriminacije filharmoniske spomenice so torej brez vse
osnove. Ako bi se Castna stara druzba ravnala res samo po umet-
niskih in vzgojevalnih vodilih, bi ji novo podjetie, ki je vzklilo iz
najskromnej$ih pocetkov, ne bilo moglo Skodovati ni najmanje. Toda
vodstvo stare druzbe se ni drzalo teh principov, ni se brigalo za
umetnost ne potrebe slovenskega navoda, ki je v dezeli v ogromni
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vecini, ni se potrudilo za udence iz zdravega narodovega jedra, iz
manj imovitih srednjih in delavskih stanov, temué¢ dobivalo jih je
skoro izkljuéno iz nekaterih nemskih in potujéenih rodbin. — Konec
takemu ravnanju tudi ni mogel biti drug, kakor da je druzbeni
moski zbor Cisto prenchal in da je Sola sploh nazadovala.

To je glasbeni vodja Nedvéd predobro uvidel Ze mnogo let
naprej, in gola nehvaleznost je, ako se o njem, ki je resni¢ni obstoj
druzbe vzdrzal nad dvajset let, piSe v spomenici: »Es ist nur be-
daucrlich, dass er nach dem Scheiden aus dem Verbande unseres
Vereines, der immer treu zu ihm hielt, nicht gleiches mit gleichem
vergalt, sondern geradezu feindselige Gesinnung zeigte.« —

Kako morete zahtevati, naj vas spoStuje in ceni za pravo umet-
nost gore¢ moz ko vidi, da ste prvotno glasbeno druzbo brez
jezikovnih tendenc preustrojili v nekako S$olo za vzdrzevanje ger-
manizatorske postojanke v dezeli s pomoéjo najete placane umet-
nosti! Druzba je postala v resnici privesek »nemskega« Turnvereina,
ki ji za njene produkcije posoja svojo »Siingerriege«, druzba vodi
ustanovno slavje »des siidmarkischen Singerbundes« (1897), ona
prepus¢a nemcurski dijaski zvezi »Carnioliax prostore za bo-
ris¢e i. t. d. -— Pevske produkcije v taki zvezi so morda »volkisch,
alldeutsch«, a &isto umetnostne niso in ne morcjo biti.

Vsled navedenih okolnosti pa tudi uspehi glasbene $Sole ne
morejo biti posebni, in res, razen pri nekaterih vijolinskih ucencih
tudi niso.

Druzba izdaje znatne vsote, a pri javnih nastopih ne more po-
kazati iz sebe nobenega pomenljivega uspeha. Solisti pevski in drugi
s¢ vabijo tudi k manjsim nastopom za drag denar —- od drugod,
orkester preskrbuje vojaska godba in Jastnih godcev k orkestru se
v dolgi vrsti let ni vzgojilo niti 20. Edino, kar more sama druzba
izvajati dostojno, so komorni kvarteti, v katerih sta seve prima-
vijolist in Celist druzbena ucitelja, poprej je bil tudi vijolist druzbeni
ucitelj.

Navedena dejstva nam potrjujejo sporedi slavnostnih dni sami.
Iz njih naj bi se vendar razodevali dvestoletni uspehi in delovanje!
Ako tendenca in moé¢i druzbe ne dopus€ajo, da bi se podal tudi
kak umotvor modernih slovanskih skladateljev, naj bi se proizvajala
vsaj katera pesmica kakega domacega skladatelja. Nekdanji druzbeni
ravnatelj A. Nedvéd je skladal tudi na nemske besede — ako se Ze
drugace peti ne sme —, njegovi proizvodi sicer niso tako dekadentni
kakor Wolfovi in Riickaufovi — a sramovati se jih ni treba tudi v



486 Slovenski glasbenik: Filharmoniska druzba v Ljubljani pa slov. narod.

koncertni dvorani ne. In Kranjec Jacobus Gallus (Petelin) ni bil
Palestrini samo vrstnik po casu, temué¢ tudi po umetnostni veljavi
v velglasnih skladbah.’ Zakaj se ni pel vsaj kak kratek njegov ma-
drigal? Prav zato ne, ker ga druzbene mo¢i ne zmorejo, celega
medanega zbora si pa vendar od drugod naro€iti ne morejo, kakor
so si z Dunaja okrog 30 instrumentalistov ter od ondi in drugod Se
ve pevcev, ako solistov niti ne vpoStevamo! —

Vse slavje bi te najete modi torej bolje in ceneje izvrSile na
Dunaju kakor v Ljubljani, in makar da je druzba slaviteljem pladala
potne strofke povrhu! Toda vsenemska stranka, kateri se je vrgla
druzba v narodje, je potrebovala zopet, da se pokaZze »die Oriflamme na-
tionaler Begeisterung an der Grenzwacht deutscher Cultur, deutscher
Kunst und deutscher Thatkraft.« Ta namen je sicer vodstvo druzbe
modro zamolcalo, a niso ga mogli utajiti tudi oficijalni vnanji go-
vorniki in odmeval je iz vseh nemskih novin. — Kranjska hranilnica,
ki ima za »nemske« naprave in zavode vedno odprto mosnjo, za
prava dobrodelna vprasanja pa moc¢no stisnjeno, ista hranilnica, ki
je ze doslej tej druzbi dajala po 3200 K redne podpore, »Glasbeni
Matici« pa 400 K — in pevcem v Starem logu (Altdeutschau) tudi
120 K -~ je slavnostnemu odboru, ki je zvecine tudi njen odbor,
izro¢ila svoj portfelj, da stori, kar je za »volkische Begeisterung« po-
trebno! Tako pa smo tudi drugi Kranjci videli, kar smo Ze prej
vedeli, da je uspeh te stare glasbene druzbe v 200 letih neprimerno
manjsi, kakor je slovenske glasbene, posebno pevske $ole v 20 letih,
in umetnostni vpliv. manjsi, kakor je bil »Mati¢nega« zbora precej
prvi dve leti. »Glasbeni Matici« ni nikdo zidal Solskih in koncertnih
prostorov, denar si je morala v to teZko izposoditi in ga mora
vracati celo dezeli, njene gmotne moci za javne nastope so malen-
kostne, in vendar je njen vpliv glede umetnostne glasbe, posebno res
lepega petja prodrl fenomenalno ne samo na Kranjskem, temué po
vsem Slovenskem in dalje. Stari druZbi ne zavidamo velikih sub-
vencij, saj nam ta denar tako Se najmanj S$koduje, ker tudi Se velja:
»Musik ist die edelste Politik«, a kaZe se vendar, da jo je nase
nemstvo sprejelo kakor potreben del svoje organizacije in da jo hode
z vsemi moémi odtegniti vplivu marazma. V to svrho je Kranjska
hranilnica sedaj poleg drugega dala druzbenemu zakladu in pokojnin-
skemu zakladu uciteljev vsakemu po 10.000. K. Objavilo se je, da
so znaSali dohodki filharmoniske slavnosti 5849 K 50 h, stroski pa
okrog 12.500 K, torej za blizu 6700 K ve&, s ¢&imer je bil odbor
zelo zadovoljen, saj je racunil vseh stroskov na 14.000 K in je vsled
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tega dobil tudi od Kranjske hranilnice 10.000 K podpore. Med iz-
datki je: za soliste 2860 K — za orkester 3733 K30 h — za zborne
pevce 579 K 52 h, torej zneski, kalkrinih »Glasbena Matica« ni izdala
v desetih letih, razen ob dunajskih koncertih, ki so se pa izplacali
ob sebi.

Vidimo, da gmotno zanimanje domacih in zunanjih Nemcev za
slavje stare druzbe ni bilo posebno ter da se je le-to zvalilo na
denarni zavod, ki iz svojih, vsaj prvotno slovenskih dohodkov itak
vzdrzuje vse takozvano nemstvo v Ijubljani in po Kranjskem sploh,
na$im dobrodelnim drustvom pa vrze kakor v zasmeh par stotakov.
Radi tega je tudi Filharmoniski druzbi toliko kakor popolnoma kupil
njen dom ter ji daje visoke redne in izredne podpore, kar je izreéno
videti ali posneti iz vsakoletnih racunov. Pred malo leti je darovala
Kranjska hranilnica samo za poslopje Iilh. druzbi nad 70.000 K.

Nems$ki zavod ima torej vsega v obilici; pripraven dom brez
dolga, vsa mozna ucila za glasbeni pouk in za koncertne nastope
ter zadovoljne uditelje, ki nimajo samo lepih plaé, temué tudi go-
tovost, da dobe po konéanem sluzbovanju posteno pokojnino -—
samo lastnih moéi, nemsS$kih pevcev in neprisiljenih uéencev
nimal

Slovenski zavod pa, ki ima poslednje in izpolnjuje mnogo veéji
delokrog, ki je ustanovil 3ole na veé krajih (v Gorici, v Novem
mestu) ter bi radi tega moral imeti tudi ve¢ izdatkov, trpi ne samo
vsled dolga na svojih hifah, temué splo$no gmotno bedo, ker nima
zadostne zasebne niti javne podpore in ker mu nedostaje tudi mo-
ralne pomodi marsikaterib nasih moz Glasbeni uéitelji, od katerih
so nekateri Zrtvovali ¢as in nenavadne izdatke za obéno glasbeno
izobrazbo, kakor je je ravno treba ondi, kjer se ne more za vsako
stroko postaviti posebna mo¢, Zrtvujejo res iz pravega domoljubja
pri napornem pouku Se¢ svoje zdravje, ne da bi imeli trdno zago-
tovljeno vsaj pohlevno pokojnino, ako obnemorejo. —

Ocitalo se je Ze, da se Mati¢ne publikacije ne izdajejo veé
redno’) in da se tudi koncerti ne vrie ved v prej$njem redu, toda
pomislilo se ni, da so Mati¢ni ucitelji, katerim je oboje na skrbi,
preobloZeni s samim Solskim poukom, ter da je najveéji zadrzek pri
koncertih — finanéni. DMuzikalije in potrebne skusnje vojaskega
orkestra za novejle glasbene umotvore — in takih hoce ob¢instvo —

1) Cujemo, da je dotiskan klavirni izpis A. Foersterjeve opere »Gorenjski
slavéck«, ki ga dobe drudtveniki za 1. 1901. in 1902.
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zahtevajo izdatkov, ki jih prihodki tudi nasih polnih dvoran prav
navadno ne pokrijejo, zavod pa nima zaklada v to! —

»Glasbena Matica« dobiva vedje podporé le od mesta Ljub-
ljane in dezele Kranjske po 2400 K, toda deZela si po 1200 K kar
pridrzi za staro na »Matiéni dom« posojeno terjatev. — Podpore,
ki jih »Glasbena Matica« dobiva, bi komaj zadostovale za redno
vzdrzevanje svoje Sole, kajti nobena javna 3ola se ne vzdriuje ob
sebi, najmanj pa glasbena — nikakor pa ne zadostujejo Se za pokritje
koncertnih primanjkljajev, za pokojninski zaklad uciteljev in obresti
za stavbni kapital druzbenih hi§. - Ta finanéni pritisk pa ovira
potrebni razvoj »Glasbene Matice«. Vsekakor mora vsaka nego-
tovost jenjati, ako ho¢emo, da na3a glasbena izobrazba napreduje,
kar je nedvomno potreba, kajti gotovo je, da je glasbena umetnost
vzgoji vsakega naroda bistveni del. Pri potrebni organizaciji za trdno
gmotno stanje »Glasbene Matice« nastopa pa¢ mnogo vprasanj, ki
jih tu moremo samo naznaciti, ne pa na kratko resiti.

Kar se tice moralne podpore pevcev nasim izbornim glasbe-
nikom, to mislimo, da se Ze dobe mozje, ki ostalim pojasnijo, da
se glasba ne goji radi osebne naklonjenosti, temu¢ iz visjih in obd&ih
ozirov, ter da bi bili povsod sre¢ni, da imajo takih glasbenih vodi-
teljev, kakor jih imamo pri nas. Pevci naj se zopet zdruZijo s tistim
ognjem in tisto zavednostjo, kakor so se po ljubljanskem potresu
za dunajske koncerte —- pa bode iskati zbora, ki bi bil »Mati¢nemu«
enak, bodisi moski ali mesani! Ve¢ vztrajnosti in nekaterim ved¢ —
spoznanja treba; kdor je solist za veselo druzbo, Se ni vselej tudi
za koncert! —

Kar se ti¢e pa gmotne podpore, to se ne bode zanaSati samo
na zasebnike, temu¢ najti bode neke zveze med glasbenim zavodom
in nasimi denarnimi zavodi pa tudi javnimi zastopi v deZeli in izven
nje. Kronovina Kranjska, ki ima svoje gledi¢e, bode v glasbene in
dramske svrhe morala izdati nedvomno Se ve¢ tiso¢akov kakor doslej,
zato pa ji bode tudi natanéneje paziti, kje se podpore nalagajo res
plodonosno.

Izdatki za izobrazbo in omiko naroda, ki so prav tako potrebni
kakor drugi, naj bodo plodonosni ravno tako, kakor so podpore za
kmetijske, zdravstvene in druge naprave po deZeli. V nadzor prave upo-
rabe takih izdatkov pa treba strokovnega uradnika, kakor jih res imajo
nekateri deZelni zastopi. DeZela Kranjska naj morda skupno z ljub-
ljanskim mestom, ki tudi mnogo Zrtvuje v te svrhe, ustvari tako
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nadzorstvo, ki bode smelo vsak ¢as pregledati in nadzirati stvarno
in blagajni$ko poslovanje podpiranih drutev in zavodov, ki naj bode
njim in podpiralcem stavilo nasvete, da bodo tudi uspehi podpor
vredni. Podpiranci naj potem pazijo, da podpore obdrze! Podpiranci
pa se hocejo zato potruditi, da njih delovanje dobi ved zanimanja
med narodom. Za redno izdajanje glasbenih proizvodov in morda
tudi glasbenega lista') ne samo z umetnostno, temué tudi pouéno
vsebino bi se morala pritegniti mnogoStevilna naa pevska drustva.
Zveza pevskih drustev, ze davno zasnovana, a $e ne oZivljena, bi ne
pospesila samo moralno, nego $e bolj gmotno krepki razvoj
nase glasbe. — Vse to so vpraSanja, ki nujno &akajo ne samo
posvetovanj, temu¢ pravega dela, in ki bodo skupni narodni orga-
nizaciji v ob¢utno $kodo, ako se skoro povoljno ne resijo.

Pri tem pa sta v gmotnem oziru iz povedanih razlogov prav
odlo¢no udelezeni mesto Ljubljana in deZela Kranjska. V obeh za-
stopih naj torej resno vpostevajo omenjene nasvete, ako noéejo, da
smo oskodovani oni in mi! —

Tako jasno, ko o polno¢i. .-

?I‘zako jasno, ko o polnoci
pomladnje nebo,
tako jasno in tihosanjavo
je tvoje oko.

In prose¢ ko v molitvi poboZni
jaz zrem v to nebd,
ah, in ¢utim, moja du$a ne pride
nikdar v to nebd.
A. Gradnik.

') Nov glasben list bi po naSem mmenju paé ne bil potreben, ker imamo
Ze izvrstne »Nove akord e, ki jih ureja dr. G. Krek in izdaje L. Schwentner.
Urednisteo.
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Lka Lupa.
ltalij;mski napisal Giovanni Verga.!)

Jila je velika in suha, toda njene grudi so bile polne in
4 bujne, dasi ni bila ve¢ mlada. Bila je bledega obraza,
\‘ kakor bi jo bila vedno mudila malarija; njene velike oéi
%y so bile érne kakor smola in ustnice sveZe in rudele.

V vasi so jo imenovali Lupo, volkuljo, kajti v vsem je bila
nenasitljiva. Zenske so se krizale, &e je $la mimo njih, samotna in
zatopljena v.se, in se vlekla naprej kakor laéna, plena pri¢akujoca
volkulja: ocarala je namre¢ mladeni¢e in zakonske moZe, kakor bi
zganil z roko. Ce so ti videli njene rudeée ustnice in satanske o&i,
so se slepo oprijeli njenega krila, kjerkoli so jo na$li, in ¢e bi bilo
to tudi pred Zrtvenikom svete Agrippine. Le sre¢no nakljuéje je
bilo, da Lupa ni prihajala v cerkev nikdar, niti o Veliki noéi, niti
o Bozi¢u, niti k madi, niti k izpovedi, kajti celo padra Angiolina,
resniénega slugo Gospodovega, je ourocila s svojimi Zarecimi oémi.

Uboga Maricchia, dobro in pridno dekle, je na skrivhem pla-
kala, ker je bila héi Lupina: kdo naj bi jo vendar vzel v zakon,
dasi je imela lepo doto in je njen ko$lek zemlje lezal na solncu,
kakor je imelo to vsako drugo dekle v vasi?!

Neki dan se je Lupa zaljubila v lepega mladenica, ki se je
vrnil od vojakov ter je Z njo spravljal seno na notarjevem posestvu.
Tako zelo se je zaljubila, da je vse v nji gorelo v divji strasti, in
kadarkoli so sc njene o¢i srecale Z njegovimi, se je je polastilo burno
pozeljenje, katero je bilo enako Zeji, ki nastane v pasjih dneh tu
doli na soln¢ni planjavi. On pa je mirno in ravnodusno kosil travo
in, ne da bi obrnil o¢i od svojega dela, je vprasal: »Kaj vam je,
kumica Pina 7«

Na velikih, brezkonénih poljanah, kjer v solncu, ki je sipalo z
neba vro¢e Zzarke, ni bilo &uti niCesar razen cvréanja cvrékov, je
LLupa povezovala seno v otepe in kopicala stog za stogom, ne da
bi se utrudila, ne da bi se vzravnala le za hip, ne da bi le enkrat
nagnila na ustnice steklenico vina, samo zato, da je mogla biti blizu

) Giovanni Verga, italijanski pesnik in romanopisec, se je porodil
leta 1840. v Kataniji na Siciliji. Napisal je veliko povesti, novel in romanov, ki
pri¢ajo o velikim umetniskim talentu njegovem ter so navdihnjeni s pravim
juZnim ognjem. Poscbno rad slika znacaje in tipe iz ljudskega Zivljenja sicili-
janskega. (»La vita dei campi«, »Novelle rusticane« i. dr.) Nckateri kritiki ga
pristevajo k takozvanim veristom. Urednisteo .
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Nannija. On pa je kosil in kosil ter zdaj pa zdaj vprasal: »Kaj
hocete, kumica Pina f«

Neki vecer, ko so mozje, utrujeni od dnevnega dela, spali na
gumnu in so na prostrani poljani lajali psi, mu je povedala.

»Tebe holeml« je dejala, »tebe! Ti si lep kakor solnce in
sladak kakor med. Tebe hocem l«

»Jaz pa hofem vaSo héerko, krotko jagnje,« je odvrnil Nanni

smehljaje.
ILupa je zakopala svoje roke v lase, odsla, ne da bi izprego-
vorila besedico, in se ni ved pustila videti . . . Toda v oktobru,

ob trgatvi oliv sta se videla z Nannijem zopet, kajti delal je v
blizini njene hiSe in Skripanje oljnate stiskalnice ji celo no¢ ni
dalo spati.

»Vzemi vre€o za olive,« je rekla svoji héeri, »in idi z menoj.«

Nanni je z lopato metal olive pod stiskalnico in, da bi mu mula
ne obstala, vpil nad njo »chi«!

»No, ali ho&e§ mojo héer Maricchio?« ga je vprasala kumica
Pina.

»Kaj daste svoji héeri za doto?«

»Ocetove stvari so njene, in poleg tega ji dam Se jaz svojo
hiSo; jaz sama se zadovoljim z majhnim prostorckom v kuhinjskem
kotu, da napravim tam svoje slamnato leZis¢e.«

«Ce je stvar taka, lahko govorimo o tem o BoZitu« je rekel
Nanni.

Nanni je bil od olja in oliv zamazan in svetel kakor mast,
in Maricchia ga ni pod nikakim pogojem marala za moza. A ko sta
prisli domov, jo je mati zgrabila za lase in ji siknila skozi zobe:
»Ce ga ne vzame$, tc umoriml«

* %
*

Lupa je bila pol bolehna radi hrepenenja po ljubezni, in ljudje
v vasi so govorili: »Ce se hudi¢ postara, ljubi samoto.« Niti sem,
niti tja ni $la, ve¢ ni stala pred hi$nimi vrati kakor preje, in ved
niso njene poSastne o¢i blodile naokoli. In njen zet, ta se je smehljal,
¢e ga je merila s svojimi oémi, ter poiskal amulet, da bi bil varen
pred hudi€¢em. Maricchia je ostajala doma pri otrocih, in mati je
hodila na polje ter delala z moSkimi. Kakor moZ je orala, &u-
vala Zivino ter obdelovala vinograd; in niso je straSili niti veter in
slabo vreme po zimi, niti topli jug po letu, ko so mule pove-
sale glave in so mozje izmuceni padali na tla. V ¢asu med veéer-
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nicami in nono, ko <¢lovek niti psa ne zapodi pred vrata, je
bila kumica Pina edino Zivo bitje, ki je blodilo po strniscih ter
se ni balo vro&h tal in duSede soparice. Kakor prikazen se je
plazila ¢rez Sirno, Sirno planjavo, v katere ozadju se je kakor megla
videla Etna in je sivomodro nebo zatemnjevalo horizont.

»Vzdrami sel« je zaklicala L.upa Nanniju, ki je lezal in spal v
poljskem jarku med ploti in grmovjem z rokami pod glavo. »Vzdrami
se! Prinesla sem ti vina, da si okrepda¥ svoje grlol«

Nanni je odprl o& in zacudeno zrl v suho, bledo postavo z
bujnimi prsmi in ogljenoérnimi oémi, in ko je vprla vanj svoj izzi-
vajo¢i pogled ter iztegnila roke po njem, je zastokal: »Ne! V tem
casu ne pride semkaj nobena dobra Zenska! Pojdite, pojdite pro¢ od
tod in ve¢ se ne pustite videtil« In segel si je z rokami v lase in
skril svoje obli¢je v travo.

In res je odSla Lupa, vrgla dolge kite svojih las nazaj in temne
oCi vprla v tla . . .

Toda prihajala je vnovi¢ in vedno vnovi¢, in Nanni je moléal.
In e se je ob uri pocitka zakasnila, ga je ob$la groznica, in Sel ji
je naproti ter jo z mrzlim potom na celu pri¢akoval tu gori na sa-
motni poljski poti... In potem, potem si je ruval lase ter ponavljal
vnovi¢ in vedno vnovi¢: »Pojdite, pojdite pro¢ od tod — ne pridite
nikdar vecl«

Maricchia je plakala dan in no¢ in vpirala svoje solzne odi,
zare¢e ljubosumja, v svojo mater, in tudi ona je postala volkulja,
¢e je videla svojo mater, ko se je bleda in nema vradala s polja
domov.

»Brezboznical« je rekala, »brezbozna matil«

»Mol&il«

»Tatica, tatica sil«

»Mol¢i, praviml«

»Pojdem k brigadirju in mu vse povem.«

»Zaradi mene gre$ lahko!l«

In 3la je tudi res, z otrokom v narodju, brez strahu, brez solze
v olesu, kakor blazna, kajti sedaj je tudi ona ljubila svojega moza,
katerega ji je vsilila mati, ko je bil ostuden od oljnate maséobe in
od oliv.

Brigadir je poklical Nannija ter mu pretil z galejo in vislicami.
Nanni je pricel ihteti in se vesti kakor blazen ter ni poskusal niti
tajiti, niti izgovarjati se.

»To je izkusnjava« je rekel, »izku$njava peklenskal«
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In padel je pred brigadirja na kolena ter ga prosil, naj bi ga
poslal na galejo.

»Usmilite se me, gospod brigadir, in reSite me tega pckla!
Zaprite me v je¢o! Umorite me! Ve¢ je nocem videti, nikdar ved!«

»Ney« je rekla Lupa brigadirju. »lzgovorila sem si v njegovi
kuhinji kot, da bi tam spala, ko sem mu dala svojo hiSo kot doto.
To je moja hifa. Jaz se ne ognem.«

Kmalu nato se je zgodilo, da je mula udarila Nannija s kopitom
v prsi in je bil Nanni na tem, da bi umrl. Toda Zupnik se je obo-
tavljal, podeliti mu zakramente, ¢e Lupa ne zapusti hife. Lupa je
§la, in njen zet se je mogel pripraviti da bi se poslovil od tega
sveta kot dober kristjan. Izpovedal se je in prejel obhajilo z znakom
tako globokega kesanja in vdanosti, da so vse sosede, ki so bili
zbrani ob njegovi smrtni postelji, posilile solze. In res bi bilo zanj
boljSe, ¢e bi bil umrl, predno se je hudi¢ vrnil, da bi ga izkuSal
vnovi¢ ter se mu vtihotapil v dudo in telo. »Pustite mex« je prosil
Lupo, ko je okreval, »imejte usmiljenje z menoj! Smrti sem gledal
v oéi! Uboga Maricchia je vsa obupana. Zdaj ve cela vas. Ce vas
ve¢ ne vidim, je boljSe zame in za vas . . « In Zelel je da bi imel
iztaknjene o¢i, da bi ve¢ ne videl Lupe, ki ga je izkuSala s svojimi
satanskimi pogledi.

Vet ni vedel, kako naj bi se branil napram ¢arovnostim te Zenske.
Dal je brati maSo za uboge dule v vicah ter vpraSal za svet Zupnika
in brigadirja. O Veliki no¢i je Sel k izpovedi ter se pokoril na ta
nadin, da je na vsakih deset palcev poljuboval posvecena tla pred
cerkvijo.

In ko ga je Lupa vnovi¢ poskuSala navezati nase, tedaj je
rekel: »Cujte, Pina, &e me $¢ enkrat pridete semkaj iskat, vas ubijem,
kakor gotovo je Bog v nebesih.«

»Ubij me, ¢e hodel,« je odvrnila Lupa, »kaj je meni na tem?
Brez tebe itak ne morem Zivetil«

In ko je vkljub temu priSla zopet ter jo je zagledal od daleé¢
sredi zclenega travnika, je zapustil vinograd in pograbil sekiro iz
plota. Lupa je videla, kako je prihajal, bled in divjega pogleda, s
sekiro, ki se je lesketala v solnéni luci. In ona ni ustavila svojih
korakov ter ni povesila oéi, Sla mu je naproti z dvignjeno glavo, s
Sopkom ognjenorudeéih makov v roki ter ga 'pozirala s svojimi sa-
tanskimi pogledi. !

»Prokleta bodi vasa duSa,« je zastokal Nanni.

(Prevedel 7. /7)

— b M A
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Poslednja deputacija.

(1902.)

V westminsterski prastari katedrali
utihnil orgel je slavnostni spev;
zamrl pod svodom gotiskim visokim,
kordla je poslednjega odmev . . .

In on sedi na zlatem tam prestolu

in krona zlata glavo mu krasi . . .

In plemiev ponosnih v pladéih dragih,
ministrov roj ob strani mu stoji . . .

In Ze se blizajo mu odposlanstva.
Poklanja mu Britanija se vsa . . .

Za trumoj truma ga pozdravlja dancs . . .

Prispeli so iz celega sveta.

Poklanja mu se sudanski zamorec,
arabski Sejh, zdaj tam Ameri¢an . . .
Zdaj maharadZa indski, zdaj Avstralec,
in zdaj malajski neki otoan . . .

In on sedi pred njimi tam na tronu.

Zbran okrog njega je sijajni dvor . . .
In on drzi v desnici Zezlo zlato,

na njem iskri se demant kohinor . . .

Sedi pred njimi v veli¢anstvu svojem,

s prestola kima milostno jim dol

in deputacijam smehlja se zadovoljno . .
In mnozica nara$éa bolj in bolj

ko oceana sinjega valovi,

ki blizajo obali se peneg,

kadar jih goni plime mo¢ skrivnostna,
za drugim drug vrste¢ se in Sume¢ . .,
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Konéano vse? Vsi priSli so na vrsto?
Se ne! Glej, skoz velika vrata tam
prihaja deputacija poslednja . . .
»Odkod ?« — Sepeée ves si bozji hram.

»Kdo paé so odposlanci zakesneli ?«
Umice vse se jim na vsako plat . .
A deputacija neznana bliza

prestolu kraljevemu se od vrat.

Korakajo pocasi ko duhovi . . .
V rjuhe so ogrnjene kosti . . .
Mrtvaske glave nosijo na ramal,
pod ¢&eli so ugasle jim oéi . . .

In gnetejo se k tronu ti strahovi . . .
Cimdalje veg in veg jih je -— nebroj . . .
Vso cerkev napolnjuje Ze veliko

prikazni mrtvih bledih cudni roj . . .

»I mi smo pridli, poklonit se tebi
iz juzne Afrike, iz daljnih dalj . . .
Oprosti! Skoro smo ga zamudili
tvoj slavi dan, na§ zmagoviti kralj!

»Na§ kralj . . . Brez kralja domovino svojo
imeli smo svobodni Buri mi . . .
Za zemljo svojo smo se bojevali,
prelili zanjo svojo sréno kri . . .

»Ti vzel si nam to zemljo, vzel svobodo!
Zdaj suznji tvoji smo . . . Na dar na$ td!
Prinesli smo ti démantov iskrecih,
prinesli smo ti nasega zlata!

»Le vzemi, vzemi to zlaté si nase!

Iz njega krono si ogromno skuj,

jo z naSimi si demanti okrasi

pa triumfuj nad nami, gospoduj!. . .«
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In z belimi, koS$éenimj rokami

polagajo zaklade mu pred stol . . .
Brez sape gleda kralj strahove grozne
gnetoce se krog njega bolj in bolj . . .

Kako se klanjajo mu ti mrliéi,

kaké kosti jim vse klepeéejo!

A njemu hladen znoj Ze kaplje s &ela
in Zivei vsi mu Ze drgecejo . . .

Cimdalje ve& prinadajo zakladov . . .
Rezé lobanje se mrtvaske vanj . .
A tam zatrobijo fanfare glasne —
in kralj predrami se iz no¢nih sanj . . .
A. Askerc.

o 229

Mwozb? KnjiZzevne novosti Aazow—

R )

Kralj na Betajnovi, drama v treh dejanjih. Spisal Ivan Cankar. ZaloZil
L. Schwentner. V Ljubljani 1902. — Snov te igre je vzeta iz domadega Ziv-
ljenja. Taki ljudje, kakrSen je JoZel Kantor, so sc pri nas Zc opisovali. Kantor
je nckak »nadéloveke, clovek, kakrsne v Zivljenju semtertja v resnici sre¢ujemo.

Cankarjeva tchnika je v dramah in povestih skoro ena in ista. On navaja
dcjanja, a prepusca povsem Citatelju, oziroma gledalcu, da ugiba, kakih nagibov
posledice so ta decjanja. Na ta nacin obda svoje junake z nekim tajnostnim
¢arom, in to mika, imponuje, to velja mnogim morda celo za visek psihologije.
Tudi sicer je Cankar rad teman. Oni prizor med Krncem, Maksom in Kantorjem
na strani 39. bo razumel malokdo. To naj bi bila paé nekaka sugestija?
Omenjeno bodi, da ljudje Kantorjecve narave ne podleiejo tako lahko sugestiji!

Na drugi strani pa je Cankar dovolj dobrosréen, da nas ne pusti od sebe,
ne da bi nam razodel, kaj nam je hotel povedati s svojo dramo, s svojo po-
vestjo. Na koncu rad izre¢no pokaZe na jedro svojega spisa, in ¢ je poscbno
dobre volje, podérta celo pomembni stavek, da ga vsaj nihée ne prezre. Da
se vidi Cankarju to potrebno, je nemara nckak ncdostatck v
njegovih umotvorih!.

No, v drami, o katcn je govor, ni podértal prav nicesar, toda nje vse-
bino in zmisel je ponovil v besedah, ki jih govori Kantor proti koncu igre:
»Pot do trona je nerodna — gaziti mora Clovek do kolen v krviin v solzah...
Kdor ho&c naprej, ... mora, ¢¢ je treba, prcko trupel, mora preko gorkih
loveskih trupel.«

Nietzsche! . . .

Cankarju bi ne bilo treba nikoli podpisati svojega imena — vse, kar
piSe on, se od daleé spozna kot njcgova last. Brez kake ponesreéence eksistence
Zc skoro v nobenem njegovem proizvodu biti ne more. S tem spominja Cankar
malce na Gorkega. A do¢im nam slika Gorki brez vsakega postranskega na-
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mena svoje postopace, ne more Cankar prikriti svojih simpatij do ljudi, ki so
za$li s tira. Nasprotno mrzi tako zvane »dostojnc« ljudi; ti so mu sami glupci,
filistri! Meni se zdi, da gre Cankar v tem nckoliko predaleé. V Zivljenju vendar
ni vse tako, kakor nas hole Cankar prepricati. Zadnji ¢as je, da zalnemo zopet
bolj individualizirati! Za nase simpatije in antipatije nc sme biti zmeraj odlocilna
suknja, katero nosi kdo! V posameznem slucaju je vendarle mogoce, da je
policist, ki tiS¢i postopada za vrat, bolj pomilovanja vreden ncgo postopac
sam! Povod k t¢j opazki mi daje Maks v Cankarjevi drami. Takih Maksov je
pri njem vsc polno.

Véasi se loti Cankar stvari, ki jih ne pozna, in to mu ni v prid. Kadar
zafrkuje kake uradnike, bodisi davéne, bodisi druge, se gotovo osmesi. Prizor,
v katerem nastopata v tcj igri sodnik in adjunkt, je naravnost nemogoé! Ce bi
bilo v igri vse tako malo istinito in pristno, kakor je to, potcem ne vem, kako
bi bilo z vrednostjo drame! To se je pa Hauptmannu persifliranje uradnikov v
»Bobrovem koZuhu« Ze vse drugace izponeslo! Cankar naj bi s¢ o takih stvarch
poudil prej, predno pise o njih! Saj to vendar ni tako tezko! Da pa motri Cankar
ono Zivljenje, ki mu je dostopno, z bistrim vidom, je dokazal bas zopet v tej
drami. V njej igra vino jako veliko ulogo. To je posneto &isto po zivljenju. Tako
je v istini pri nas na kmetih. Da, ¢esa ni kozarec vina Ze vse provzrodil! Najvedje
prijateljstvo in najvecje sovrastvo! In kaj vse s¢ ne skriva véasi za njim! Toda tudi
z vinom s¢ Cankarju ni posrecilo vselej. Ko peljejo Bernota uklenjenega mimo,
zakli¢e Kantor svoji héeri: »Daj mu kozarec vinal« & stori, kakor ji je velel
oce, in se vrne z opazko: »Izpil je in vas pozdravlja.« To ni samo veleznadilno,
za Kantorja namred, temué¢ v nekem oziru tudi jako efektno. Samo spomniti
se ne sme Clovek, da je Bernot absolviran tehnik in da je po nekrivem umora
obdolZen. Kozarec vina sc poSlje v tolazbo kakemu beracu, nikdar pa se poiirka
vina ne bo polakomnil izobraZen dclovek v takem duSevnem poloZaju, v ka-
krSnem sc¢ mora nahajati Bernot! In Irancka, ki ve, da je morilec njen oce in
da hoce svoj zlo¢in tudi nekako skriti za ta kozarec vina, naj bi nesla vino
svojemu bivSemu Zeninu ter se storila na ta nacin takorekoc¢ sokrivo ocetovega
zlolina? Ne, kaj takega ne stori nobena dobra Zenska! To je psiholosko po-
polnoma nemogode! Nemogocle pa je vse to tudi iz objektivnih razlogov, kajti
kako naj Bernot vino izpije, ko je uklenjen in celo na hrbtu! Mimogrede
bodi omenjeno, da dandanes zlocincey ne uklepajo na hrbtu. Vsled tega pa
najbrz tudi Krnec Bernota ni mogel v roko ugrizniti! Cudno se¢ bo zdelo ne-
mara komu tudi, da je imel tudi Krncev sin, umorjeni Maks, nekako veselje, ugriz-
niti koga. V prvem dejanju v pogovoru s I'rancko vsaj poudarja, kar trikrat za
vrstjo, da bi ugriznil v nogo njencga oceta. Pa vsaj nimamo opraviti zopet s
kako dedi¢nostjo? No, jaz mislim, da pripisuje Cankar to svojstvo le slucajno
hkratu odctu in sinu in da mu je Slo tudi pri tem le za znacilno potezo. Kajti
vedeti treba, da ne velja samo pri Italijanih, temué tudi pri nasem preprostem
narodu za najvecjo sramoto, ako kdo ugrizne koga.

To so malenkosti, toda naposled sestoji vsa igra iz takih malenkosti.
Visokih poletov v njej ni. Meni se vidi, kakor bi nam bil Cankar s to igro
podal samo nekako epizodo. Glavni junak je na koncu igre tam, Kkjer je
spocetka, in igra bi sc prav lahko zadela tu, kjer se kon¢a. Clovek bi prica-
koval kaj drugega in vprasa se nechote, kak konec bi imela igra, ako bi Bernot
pri Kantorju svoje puske pozabil ne bil. Pa seveda, Cankar je Ze naprej vedcl,
=Ljubljanski Zvon« 7. XXII. 1902. 35

“»
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da jo bo!... Vsekakor bi bilo moralo priti brez tiste puske do vse vedjih
dramati¢nih konfliktov! Zakaj se jim je Cankar izognil?

Hvaliti Cankarja pa¢ ni treba. Vsakdo ve, kaj jer pohvalnega na njegovih
delih. Cankar je hipnotiseur prve vrste. On se kar igra z nami in nasimi srci.
Navzlic vsem nedostatkom, ki jih ima njegova najnovcjSa drama, navzlic mnogim
slabo podprtim cfcktom je njen uéinek vendar mogocen. Zlasti bo ucinkovala
ta drama na tiste, ki ne povprasujejo mnogo, kako in kaj, in sc¢ vdajejo voljno
mamedemu njenemu vplive. Cankar zna kakor malokdo buditi obéutje. Atmosfera
na pr., ki vlada v Kantorjevi hiSi, je oznadena mojstrsko. Clovek kar &uti
grozo in strah, ki spreletava ljudi v obliZju tega krutega ¢loveka ... Skratka,
ne da se tajiti, da je Cankar velik umetnik.

Cankarju sc je dozdaj vedno ofitalo, da samo razdira, in toe po pravici.
Ali naj pomeni to najnovejse delo njegovo korak naprej? Se li mar po Can-
karjevih nazorih tako gradi in zida, kakor si gradi pot do trona »kralj na Be-
tajnovi«? Upajmo, da ne! Dr. Fr. Zbasuik.

Dr. K. Strekelj: Slovenske narodne pesmi. 6. snopid. Izdala in
zalozila »Slov. Matica« v Ljubljani 1901. (Str. 305--592). — Sedem let Ze izhajajo
narodne pesmi; pri sliénih vecletnih publikacijah vzamemo vsak nov zvezek z
nevoljo v roke, ako Sc¢ nima »konca«, pri »Nar. pesmih« s¢ bojimo, da bi bil
konec Ze blizu. Pri prvih zvezkih je prevladal v nas nckak veljaski ponos, ¢e$,
tudi mi imamo dovolj narodnih pesmi — in potrkali smo na obSirne seSitke
ob zadnjih zvezkih nas navdaja bolj notranje veselje: »Zaljubljene pesmi« —
koliko jih je! Odpira se jim nada sprejemljiva slovenska dusa . . . »Prenczgrun-
tana ljubezen« (St. 2317), v tvojem Zaru je vzniklo toliko pesemc, zato zasluZis
$e boljso hvalo kakor le recenzentovo! Ne pozabimo pa tudi onih solnénih in
noénih  bitij, ki so posoda ljubezni, ki jih pesemca (St. 1925) tako-le nazivije:
>Jina vescla Zenskica — Je najtalepSa stvarical« — To padé: s srcem moramo
prebirati te narodne pesmi, ne z razumom! Doba ljubezni je tudi doba
poezije v prozi kmetskega Zivljenja — v pregnantnem zmislu snarod« je le
kmet — in v tch nasih pesmih se piSe njc notranja zgodovina.

Ta Jjubezen pa je vcepljena na krepko steblo individualnosti nasega
kmeta; neZnost, Scgavost, pa zopct suh realizem s koitkom robatosti se zdru-

Zujejo, Cesto v originalnih skokih pri sporedu misli, v pikantno — v dobrem
pomenu! — skupino. — Res najdemo tudi slabosti; ali ker so spojenc z nasim

bitjem, ker so nase, jih celo ljubimo! —

Kdor ima vesclje z reSevanjem kritiskih, literarnozgodovinskih in po-
dobnih vprasanj, dobi tukaj problenov dovolj; v jedernatih opazkah nas na nje
opozarja dr. Strekelj sam. Nekatere pesmi imajo Ze svojo zgodovino. Primerjaj
opazke k $t. 1787, 1811, 1837, 1844, 1980 (»Zagorska«!), 2155, 2170, 2188 itd.
~- Je li res ta pesem narodna, ta motiv, izraz naroden, vprasamo neredko.
Popoln odgovor dobimo tezko; saj sluZi beseda »narodno« v nasem pomenu bolj
izrazu nase zadrege nego trdnega znanja. Meja med narodno in umetno pesmijo
se¢ nam umika bolj in bolj. Ostreje nam stopi ta razlika — ki je itak le histo-
ricna — pred odi tam, kjer Cutimo ali slutimo oba clementa -~ narodno :
umetno — v cnem proizvodu.

Na zanimivost kontaminacij sem tudi lani opozoril. Instruktivna jc
§t. 1802., ki zdrZuje v sebi pravzaprav 3 pesmi: »Sem mislil s'nodi v vas iti«
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(»Meglica $t. 1802) + »Moj ocka imajo konji¢a dva (8t. 1798) <4 »Z eno roko
je odpiralac (St. 1788). Tako tudi 1224: 2190, 2351 : 2416.

V spoznavo narodovega znacaja sluzi najboljc pogled na motive, na
katerih temcljijo pesmi, in med njimi zopet uvaZevanje onih, ki so narodu
najbolj priljubljeni; ti so Ziva pri¢a njegovega okusa in njegovih simpatij glede
na vschino in na obliko. Motiv »Kod si hodil, kje si bil .. .« se¢ nahaja v 5 va-
rijantah in skoraj 30 redakcijah!

Vsi pa se hvaleZno spominjamo trudoljubivega ureditclja tech pesmi,
cigar vestnost in akribija se omenjata kot stalna tocka v vsch ocenah »Nar.
pesmi«, Ogromno gradivo je obdelano v Sirino in globino; urejeno je v tem
scsitku kakor v prej$njih, torej nam je tudi v tem oziru le ponoviti staro hvalo.

Dr. Fos. Tominseck.

»Slov. Solska Matica«. Dr. Fr. lle§i¢: O pouku slov. jezika. (Konec.)
Kadar dobimo vsebino svojega jezika v last, potem bodemo z Zivotvorno bescdo
ustvarjali jezik in ne bodemo rekali: »tako pravi Nemec«. Kdor hoée znacajev, naj
zahteva od dijakov jasnih misli in jasnega slovenskega izraza brez polovicarstva.

Jako zanimivo je¢ pcto poglavje, ki govori o slovenscini kot slovanskem
narccju. Zavedamo se¢, da smo Slovani, ali vpradanje je, naj li se uresnici slo-
vanska zavest, ako se knjizevni jezik razvija v strogi smeri narecja. Vsi stari
slovniarji utemeljujcjo vaZnost slovenskega jezika s sorodnostjo slovanskih
narecij. ObsSirno razpravlja piscc o staliS¢u razliénih dob slovanske knjiZevnosti
nasproti temu vprasanju. Trubar je imel kot Slovan najoZje obzorje. Pravi hu-
manist je bil Bohori¢. Trubarjeva struja ima naravno podlogo, 2 ona ne more
ustvariti velike bodoc¢nosti. Bohoriceva in Dalmatinova struja pa, ki sta
si v svesti svojega slovanstva, nc izgublja naravne podlage niti velicastnega
smotra in iS¢e tudi metode za to. K prvi struji so pripadali v poznejsi dobi
Pohlin, Kopitar, PreSeren, ki so polni individualnega duha; ali to stalif¢e je v
znanstvu pravo, v praksi pa je vprasanje, kam naj sega meja skupnega
obdéila, ali samo od Zabnice do Bleda, ali od Triglava do Bal-
kana?! Po ilirizmu se¢ je slovenséina razvijala po nadelu, da bodimo sami svoji.
Ta razvoj je ustanovljen z Levéevim pravopisom. Poleg te pa deluje tudi druga
struja, ki Zeli, da se ne omejimo na ozko stalisée samoslovensko ali celo samo-
kranjsko. — Vmes pa je Sc prisla struja staroslovenska: Caf, Rai¢, Levstik,
Suman. Tem nasproti je predlagal Cigale, da smatra za malo modro in svrhi
neprimerno, posezati nazaj v staro slovenscino po slovenske oblike, koristno pa
mu se vidi zajemati iz nje tvarino jezikovo, ker je iz nje preSlo mnogo besed
v ruski in srbsko-hrvaski jezik. Namesto zgodovine trcba v naSe Sole Zivega
slovanskega jezika, in sicer ne slovenskih podnarcéij, nego knjiZnih
slovanskih narecij. Ker je dokazano, da smo vsi juZni Slovani Sirno morje
narcéij, bi z uvedenjem srbohrvasc¢ine ne gojili le oblik, poezije in vsebine
besed ter besednih skupin, ampak vsebino vsega jezika, njega misli
in literaturo.

Iz zgodovine se da posneti zahteva: »PiSimo slovenske oblike; izmed ved
izrazov volimo onega, ki ga imajo drugi Slovani, najsi ni pri nas najbolj na-
vaden; posebno dajmo slovanskim besedam prednost pred samoslovenskimi
tujkami; ne i§¢imo zakotnih slovenskih lokalizmov, ampak jemljimo rajsi besede
vecjih slovanskih literatur. Na$a stvar je, da se mi ravnamo po jagjih in imovi-
tejsih, torej, da se mi bliZamo lrvatom in Srbom, ne pa oni nam! Po zakonu je
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zajaméena knjiZevna hrvadcina v Soli. DolZnost je, da si neutecgoma priskrbimo
primernih Solskih knjig!«

Mi se povsem zlagamo z dr. llesiCem, ker smo, v dnu srca prepricani,
da imamo Slovenci zagotovljeno narodno bodo¢nost samo tedaj, ako s¢ ¢im
tesneje naslonimo na svojc sorodnike Irvate in Srbe?). To prepricanje smo
7e na razliénih mestih in o razliénih prilikah iznesli in v poscbno zadoScenje
nam je, da jec knjiga g. dr. lle§i¢a jasno dokazala, katero pot nam je treba
udariti pri izobraZevanju slovenskega knjiZevnega jezika. Priporocamo knjigo
prav toplo vsem izobrazencem, katerim je do vi§je kulture in slovanske samo-
stojnosti nasega naroda, ker sc bodo iz nje prepricali, da je tesnosréno staliscée
samoslovensko ali cclo samokranjsko nasi bodoénosti pogubno. NeustraScnemu
boritelju za to idejo pa klidemo: »Zivio!« R. Perusck.

M. Zunkovi¢: Die Ortsnamen des oberen Pettaucrfeldes (W. Blanke,
Marburg 1902). — KnjiZica (101 str.) ima namen, iz krajevnih imen dokazati, da
so se Slovenci na Ptujskem polju naselili Ze davno pred obénim preseljevanjem
narodov (str. 19., 21., 22.), da keltskih prebivalcev sploh tukaj nikdar ni bilo in
da sedanja nems$ka krajevna imena (izvzemsi grajséine in pristave) niso ni¢ dru-
gega, kakor prestave ali prilagodbe iz sloven$cine. Kraji so dobili pozneje imena
po nem§kih svetnikih. — Etimologovanje pa sc¢ je g. pisatelju marsikje pone-
srecilo. Kdo bo mogel verjeti, da Attila prihaja od »ata«? Turski klanec ni ni¢
v zvezi s »Turki«, ker imamo po vsem slovanskem svetu dosti Turskih, Turjakov,
Vrhoturskov itd. Krajevno ime Podova vendar ne more prihajati od »vdovag,
Poick ne od »polZek« in Prepole ne od »prek poljas. Slovenski filologi pa bodo
g. pisatelju hvaleZni za pojasnila nekaterih lokalnih izrazov, n. pr. »cedilje« (st. 17.),
sprelogic (str. 38.). HvaleZni moramo biti gosp. pisatelju tudi S¢ radi tega, ker
s¢ je s tolikim zanimanjem in trudom lotil toliko teZavncga predmeta. Pripo-
ro¢amo knjigo najtopleje! S. Rutar.
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Skizzy. I Zvezek. Za glasovir za dve roki zloZil Jos. Pro-
chizka.?) Op. 5. ZaloZil Mojmir Urbinek v Pragi. — Nadarjenost
skladatelja teh Sesterih skladb se mi zdi zavisti vredna. Deloma zato, ker raz-
polaga zdaj Ze z obilico pristnih glasbenih misli, ki mu teéejo mocno in cveto
pestro. Potem tudi zato, ker nadin, kako razvija svoje¢ misli, in sploh gladki
ter skladni tek picg izpri¢ujeta nenavadno, prirojeno in izborno izvezbano glas-
beno cuvstvo: to so dela priznanega, polnokrvnega glasbenika. In konéno ta
boZansko-naivna lahkomisclnost in radostna brezskrbnost, s katerima razpleta
svoje glasbene govore, globoki c¢ut in zopet humor, mesajoé se s frazami naj-

1) Ker rabi vecina Slovanov cirilico, bi bilo paé potrebno, da se Ze v

zadnjem letu ljudske Sole seznani mladi Slovenec s cirilskimi &rkami.

Drugi¢ je ncogibno potrebno, da se Slovenci ¢imdalje bolj oziramo na ruski

jezik. Ru$c¢ina mora postati na nasih srednjih Solah obligaten predmet!
Crednistee.

) Ugitelj pri »Glasbeni Matici« v Ljubljani.
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navadncj$e konvencije, brez reficksij in brez sledu duhovite poze -- prav ta
vas v sedanjem casu tako poscbno vzna$a in razveseljuje, danes — pravim -
ko s¢ naivma umectnost vsled nase kulture pojavlja cimdalje redkeje in ko
avtokritika, starej$im mojstrom v tej moderni meri ncznana, Ze v kali udusi
marsikateri polet direktne umetnosti.

Talent take vrste, ki odividno ustvarja jako lahko, bi dospel do ccle
veljave seveda Sele z delom, ki bi zahtevalo uporabo vseh modi in popolnega
sodelovanja inteligencije, ne samega nedisciplinirancga instinkta. »Skizzy« so
zanj opasna tvorba ter zapeljujejo k povrsnostim, ki poleg dircktno cutenih
in hipoma, toda dolo¢no ujetih krasot kar presencéajo. Kjer skladatelj ne oértava
zgolj, kakor, rccimo v rapsodistiénih, samo oértanih zadnjih proizvodih, temud
kjer misel premisljeno razvija, ondi spada njegovo dcelo radi- svoje sveic
barve vsekakor k najizbornejsi nasi produkciji. Vobée pa so »Skizzy« jako
ugoden material za spoznanje nadarjenosti ter ponujajo igralcu, ¢e bi tudi ne
razpolagal s poscbno glasovirsko tehniko, ravno tako lahek uZitek, kakor je
bila brzéas skladatelju lahka njih ustvaritev in njih glasovirna stilizacija, pri-
prosta, zveneca, ki ne dela prstom nikakih poscbpih teZav.

V »Daliboru« (Praga 14. junija 1902).
K. floffmeister.
O S D n O
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Slikarja Jakopi¢ in Grohar sta bila preteklega meseca razstavila pri
Schwentnerju ved svojih slik in to pokrajin in portretov.

Gosp. Jakopi¢ je ostal isti, kakrincga smo ga spoznali Zc na prvi umet-
nigki razstavi. Velik talent, ki ima nenavadno bistro oko za svetlobo in barve,
a Skoda je, da razstavlja skoro same — nadérte, skice in $tudije. Radi bi videli
spet enkrat nckaj do zadnjc poteze dovrSencga! Najboljsi se nam je zdel ncki
7enski portret (dopleéna Studija od zadi). Karikatura nekega gizdalina pa po
nasem mnenju ne spada v umetnost, torej tudi ne v razstavo.

Gosp. Grohar gleda bolj na techniko nego Jakopi¢. Med stvarmi, ki smo
jih videli v Schwentnerjevem oknu, je bilo nekaj pokrajin in pa en portret
(pisatelja Kostanjevea), ki zopet priéa, da je Grohar najmoénejsi ba$ v portretih.
Original jc umectnidko zadet, samo v obli¢ju bi bilo Zeleti nckoliko vec Zivljenja
in plasti¢nosti! . . .

IzloZzba Avgustina Rodina, katero je prasko umetnisko drustvo »Manes«
v poscbnem za to zgrajenem paviljonu priredilo, je kakor velicastno prirodno
¢udo, katero prihajajo mnoZice gledat s svetim, boje¢im obcudovanjem. Malo
je dug, ki ne zatrepedejo v neki tajni, neznani grozi pred temi Kipi, polnimi
sveze, divie sile, pred temi telesi z gigantskimi, Zeleznimi miSicami, v katerih
trepeta Zivljenje, ljubezen, strast in obup. Ia, to so pesmi, kakr$ne poje orkan
na samotnem morju, pesmi, katere spremlja blisk in grom, pred katerimi ledene
srca, pesmi, ki nam odkrivajo vso velicino, vso strasno silo ¢loveskih Cuvstev.
Té oéi vas gledajo v duSo, té roke sc dotikajo neppznanih strun vasega bitja
in vsaka potcza v obrazu in vsaka miSica na telesu teh mrtvih kipov, mrtvih,
a Zvedéih v demonskem ognju, katerega jim je vdabnil genij, pripovedujejo vam
reéi, katerih $c¢ nikdar niste sliSali, a ki so v vas, spe v vas. In vas je groza
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in obrnete sc v stran, zakaj ako vstanc ono tajno iz dna vasih du$, raztrgali
bi obleko raz sebe, pali na kolena in zakri¢ali z glasom in rokami in z vsem
telesom molitev k nebesom, da bi jo slisal ves svet, — Taka je »moliteve
Rodina. — In vaSa dusa bi sc¢ trgala od telesa, kakor »dusSa«, ki jo je ta naj-
vedji kipar naSega ¢asa s pretresujoc¢o sugestivno silo vklesal v kamen: Centaur,
kateremu s¢ v neizreénem hrepenenju trga zgornji ¢loveski del od dolnjega,
zivalskega. — In mimo njegovega »Ivana Krstitelja«, miSicavega proroka iz pu-
SCave, mimo »stare Zene« z izsuSenimi prsmi, mimo njegovega divnega, slavnega
»Poljuba« — dveh silnih, mocnih, mladih bitij, ki scdita na skali krasna in gola in
s¢ objemata -— mimo »Eve« z mogocénimi boki pramatere — pridemo k meséanom
iz Calaisa. Spominjate se Sc onih Sestih zgodovinskih meScanov iz Calaisa, ki
so s¢, da resijo mesto razdejanja, na milost in nemilost prodali zmagovalcu
in »bosi, z vrvjo okrog vratu, prodali klju¢ od mesta in trdnjave«? Tako stoji
eden pred vami, samo z raztrgano srajco pokrit, da sc vidijo njegove gole
noge, tako stoji tu z neizmernim gnevom v obraza, od glada izsusenem, s
tezkim, ogromnim kljuéem v obeh rokah. Zadnji je izmed te Scsterice, ki jo je
ustvaril Rodin in ki stoji na sredi trga v Calaisu -~ brez postamenta, na zemlji,
da njih potomeci hodijo mimo njih in vsak dan gledajo te muceniske, a silne obraze
iz 0o€i v o¢i. Rebel je ta Rodin kakor vsi geniji. Kako je vse ogoréeno zakricalo
ko je 1. 1864. izstavil svoj prvi poskus »MoZa s prelomljenim nosome. In od
takrat je pomenilo vsako njegovo delo boj proti privilegiranim nazorom, proti
konvencionalizmu v umetnosti in Zivljenju. Menda se Se ni za nobeno umct-
nisko delo tako strastno in toliko bojevalo, kakor za njegovega Balzaca, o
katerem se trdi, da je bila »njegova zunanjost ravno tako divja, kakor njegov
genije. In takega je ustvaril Rodin, s ponosno vzklonjeno glavo, truplo zavito
v pla$¢, brez pravih form in oblik, silnega in neuglajencga kakor skala. Kritiki
so ga obsojali in cclo nekateri njegovi priveZenci so tedili, da je mojster zgresil,
ali Rodin jc ostal pri svojem in Zc danes se kip drugade sodi. — Zupansky,
ki je napravil plakat za to izlozbo Rodinovih del v Pragi, je uporabil bas statvo
Balzaca, da s tem karakterizira velikega francoskega kiparja. In res ne bi bil
mogel umetniSkega delovanja Redinovega bolje in sugestivneje oznaditi.

Avgust Rodin je bil rojen leta 1840. v Parizu. Prvo svoje delo je izstavil
leta 1864. V tridesetih letih je Sel v Belgijo, da se prezivi. Pri povratku v
domovino I. 1877. je izstavil »Kovovi vek«, o katerem se je najprvo trdilo, da
je direkten odlitck mladega moZa in Scle po mnogih preiskovanjih in poiz-
vedovanjih se je pripoznala Rodinu njegova umetniska poStenost. Dobil je za
ta kip medaljo 3. razreda, kip sam je bil nakupljen za Luksemburdki vrt — a
to Sele leta 1880., tako da je umetnik Scle s Stiridesctimi leti zaéel svojo pravo
umetnisko karijero. Od tedaj neumorno ustvarja nova dela, od Kkaterih mu
vsako pribori novih castilcev in obéudovateljev. —

V praski izloZbi, prirejeni od drustva ustvarjajofih umetnikov »Manes«
s sodclovanjem ceske akademije za vedo, prosveto in umetnost, umetniske be-
scde in drustva ceSkih Zurnalistov pod protektoratom mestnega sveta kralje-
vega glavnega mesta Prage, je bilo izstavljenih 89 kipov in 75 okvirov z risbami.
IzloZba je v krasnem modernem paviljonu v treh prostorih, ki so vsi z ncobicnim
umetniskim okusom okraseni. Mojster Rodin se je sam pripeljal iz Pariza, da
vidi izloZbo svojih del, katero so do danes obiskali brezStevilni domadi in tuji
umetniki, dostojanstveniki, drustva i. dr.

Zofka Kvedrova.
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Hawrn sEusors (— Na$ Zivot) se zove bolgarska meseéna revija, ki iz-
haja pod urcdnistvom pisateljev, gospodov A. Stradimirova in K. Hristova v
Sofiji prvo leto. Obliko ima kakor nad »Zvon« ter po priliki tudi isti program.
Sotrudniki so priznani bolgarski pesniki in pisatelji: St. Mihajlovskij, A. Stra-
Simirov, dr. D. Strasimirov, P. J. Todorov, Kiril Hristov, C. Cerkovski, V. Jur-
danov, P. Javorov in dr. V zvezku za maj in junij omenja v jako laskavi notici
tudi na$ »Ljubljanski Zvon« ter opozarja Bolgare na ciklus »Rapsodije bolgar-
skega goslarja«.

Pyceriit Bhernnin (— Russkij Vjestnik) je za¢el maja izhajati v Peter-
burgu. Urednik je znani pesnik Vasilij Ljvovi¢ Vjelicko, ki ga poznajo nasi
Citatelji nemara iz »Ruske antologije«. Izdajatelj je Komarov. Majski zvezek
prinasa obilo vaincga Ctiva, med drugimi tudi neko povest kneza Golicyna
(Muravljina) ter pesem Velickovo.
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»/e10¢ (Delo), list za nauku, knjiZevnost i drudtveni Zvot, je zopet zacel
izhajati v Belemgradu, Urcja ga dr. Drag. Pavlovié. Pod terorizmom takozvanega
»kralja« Milana je bila tudi ta revija zaduSena. »Dclo« izhaja v formatu nadcga
»Zvona« vsak mescc na desetih polah ter prinasa izborno znanstveno, ak-
tualno in beletristicno gradivo. Med drugim objavija v »Delu« tudi znani srbski
pisatelj Branislav Nusi¢ svojo Stiridejansko dramo »Puéinas.

it Splloéni pregled Loz
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»Slovenska Matica« je imela dne 4. junija svoj obéni zbor. Iz skrbno se-
stavljenega porodila tajnika I&. Laba in blagajnika drja. Staréta posncmamo, da
ima »Maticax 3223 ¢lanov in 112,539 K premoZenja.

Leto$nji obéni zbor se je vrdil v znamenju boja, ki so ga provzrodile
drja. Streklja »Narodne pesmi«. Nekateri so nadli namred, da je pré v teh »Na-
rodnih pesmih« slovenskih precej pohujsljivih stvari ter da je urednik sprejel
preveé nepotrebnih varijant. Odbor je bil temu ugovoru od klerikalne strani
pritrdil in profesor dr. Strekelj je bil dobil nekako nezaupnico kot urednik
narodnih pesmi. Javno mnenje pa se je mahoma obrnilo na Strekljevo plat in
zagovarjalo njegov nacin urejevanja. Na obcnem zboru je v temeljitem govoru
zastopal znanstveni moment Strekljeve redakeije graski vseudiliski profesor
dr. M. Murko, ki je dokazal, da ima prav dr. Strekelj, a ne tisti, ki so prote-
stovali proti natinu Strekljevega urcjevanja. Dr. Murko je rekel pri tej priliki,
da »to ni duh, ki nas vodi k napredku«, da se »Matica« postavlja na tako te-
snosréno stalis¢e. »V Ljubljani umre« — je rekel dr. Murko — »vsako literarno
navdudenje; profesorji in drugi, ki so se povrnili z vseudilif¢a z navdu$enjem
in z velikimi literarnimi “sposobnostmi, tukaj nakrat onemé. To kaZe, da veje
v Ljubljani ¢uden duh . . .« Da, da, dr. Murko jo je zadel! Cuden duh veje v
Ljubljani! In skrajni ¢as je, da pride v Ljubljano vseudilisée.
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Po dalj$i debati je bil konéno sprejet drja. Tavcarja predlog, da naj sc
drju. Streklju izreée popolno zaupanje ter da naj dosedanji urednik »Narodnih
pesmi« nadaljuje, kakor je zacel . . . — Kaj je nase mnenje v tej aferi?

Nasc mnenje je, da imajo takozvane »narodne pesmi« dandancs pac vedjo
vainost za folklorista nego za estetika. NaSe narodne pesmi se ne morejo
primerjati ne s srbskimi, ne z ruskimi narodnimi pesmimi glede poeti¢ne vred-
nosti; paé¢ pa so dragoceno gradivo za ucenjaka, ki ho¢e spoznavati slovensko
ljudsko duso. In kdor bo Studiral iz teh pesmi naSo narodno duSo, ta bode
videl, kako je v njej cerkveno-mistiéni element rano potladil in v kot potisnil
narodni slovanski element . . . Na$i pesniki in novelisti se pa¢ ne bodo mogli
veliko okoristiti s slovenskimi narodnimi pesmimi.

Ce pa sc tudi ne navdusujemo preveé za narodne pesmi, ker ne verujemo
v njih veliko poeticno ccno, vendar se popolnoma strinjamo s predlogom, da
naj jih dr. Strekelj Se nadalje urcja po znanstvenih pravilih. Nam je tukaj za
nacéelo, da bodi znanost tudi pri nas Slovencih svobodna — v XX. stoletju.

Osupnilo nas je, da »Matica Hrvatska« ni nicesar odgovorila na
predlog »Matice Slovenskee zastran vzajemnega literarnega dela.  Ali ni bilo
pismo »Slovenske Matice« morebiti prehladno stilizirano? —

Jasno nam tudi ni, zakaj sc Se ni zacel izdajati »Zemljevid sloven-
skih deZel« Stvar je precej misteriozna in ima brez dvoma - politi¢no
ozadje. »Zcemljevid slovenskih deZele disi po narodni avtonomiji, a neckateri
gospodje s¢ bricas bojijo izdajati tak zemljevid, ker bi takega zemljevida »tam
gori« ne videli radi, a vrhu tega bi tak zemljevid Sc lahko $kodil komu pri -—
avancementu . . . Ali slovenski narod potrebuje takega zemljevida in tudi drugi
Slovani sc zanimajo zanj! Kolikorkrat pride v Ljubljano kak izobraien Ceh,
Poljak ali Rus, vsakikrat poprasuje po slovenskem ctnografskem zemljevidu,
ker hoéejo ti nasi bratje vedeti, kod smo Slovenci pravzaprav doma. Zatorej:
»Matica«, na dan s slovenskim zemljevidom!

1 Nikola Masi¢. Velika nesrcca je zadela narod hrvaski, ker mu je umrl
dne 5. junija slavni slikar Nikola Ma$i¢ v Zagrebu. Masi¢ sc je bil porodil
28. novembra 1852. l. v Otoccu v Liki. Dovrsivii gimnazijo, se je udil slikarstva
na Dunaju in v Monakovem, kjer bil za svoje Studije odlikovan s posebno
castno svetinjo. Da bi se Se bolj izpopolnil v svoji umectnosti, je Masi¢ veliko
potoval po Italiji in juZni Francoski. V Zagrebu je bil profesor na umetno-
obrtni Soli, ravnatelj Strossmajerjeve galerije slik ter uditelj risanja na vseudi-
lif¢u. Srbska akademija v Belemgradu pa ga je bila imenovala za svojega dopi-
sujofega in ¢astnega Clana. — Nikola Masi¢ ni bil znan samo na Hrvaskem,
nego po vsej Evropi. Na Dunaju, v Pragi, na Ruskem, v Monakovem, v Berlinu
in v Parizu poznajo in dCislajo Masiceve slike in marsikaka velika galerija se
di¢i Z njegovimi umotvori. Slikal je tudi ilustracije za razne velike ilustrovane
&asopise, ki so radi objavljali kopije njegovih proslulih umotvorov. Ceprav pa
je imel Masi¢ evropski glas, vendar je bil v prvi vrsti narodni hrvaski slikar
po snoveh in po svojem preprianju. Vedina njegovih krasnih slik ima za
predmet prizore iz narodnega Zivljenja. Tchnika njegova je mojstrska; poscbno
hvalijo njegov Zivi kolorit in svetlobo na njegovih slikah. Hrvati imajo sedaj
Ze lepo vrsto imenitnih slikarjev, a Masi¢ je bil prvi, ki je pred Evropo pro-
slavil s kistom ime svojega naroda. Na Masi¢evem grobu Zaluje s Hrvati vred
vsc Slovanstvo.
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kegenda pravi¢nosti.

‘7 nebesih veéni Bog sedi,
po svetu gleda, govori:
»Razliéne rode sem ustvaril
in zemljo vsem za dom podaril.

»Zivijo naj ko z bratom brat;
naj delajo, da vsak enkrat
doseze lastni cilj zivljenja;
ljubezen vladati ne jenjal«

In Bog mogoéni na migljaj
ustvari v raju krasen gaj:
najlepSe cvetje v njem bahato
poganja za ograjo zlato.

Studenéek ¢&ist po njem Sumlja,
kipi vsemirju iz srca;

in po stezdh namesto peska,
kdo paé razlocil bi od bleska?

Rubinov in smaragdov prah,
lezé demanti po stezah;

od vrta solnce se nc lodi,
po dnevi sije nanj, po noci.

»Ljubljanski Zvon« 8. XXII. 1902. 36
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In Bog pokli¢e pred nasad
rodove . . . Prvi kakor svat
naki¢en Grk se mu prijavi.
»Izbirajl« Bog na vrtu pravi.

»»Veliki tvorec, visnji Bog,
sam6 umetnost tvojih rok

castim v ¢Eloveku in prirodi;
samo umetnost k sre¢i vodi.

»»Cvetli¢je to mi daj, da Z njim.
na svet umetnost presadim,

da z duhom cvetja zemske sine
umetnost tvoja nas preSinel««

In drugi prihiti Rimljan,

v oklep Zzelezen zakovan:
»»Gospod, ti vlada$ nam izborno,
brez boja vse ti je pokorno.

»»Pod nebom orel, v gozdu hrast,
vsi tvoji Cutijo oblast.

Gospod, moj Bog, podari meni
mo¢i ta pesek dragocenil««

German prispeje tretji v raj,
zami$ljen ozre se nazaj:
»»Nebeski modrec, misel tvoja
v naravi mi ne da pokoja.

»»Modrosti Zejen duh je moj,
prodreti hoCe v zakon tvoj;
nemirno ze o sreéi sanja,

ko pil studenec bo spoznanja.««

Pribliza zadnji se Slovan,

a vrt je prazen, razdejan,

in solnce sije nad puscavo.
Slovan ponizno skloni glavo:
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»»Pravicni Bog, saj ve$ ti sam,
kaj treba je na svetu naml««
Ljubede Bog ga potolazi:

»Ti srcu mojemu najdrazji!

»Pobral je Grk diseci cvet,
umetnost nesel Z njim na svet;
Rimljan zlato, kamenje drago,

z njim kupi si nad svetom zmago.

»German si je izbral modrost,
narave mika ga skrivnost;
praviénost je ostala sama,
poglej: to solnce je nad nama!

»Pravi¢nost, solnce, sij in grej,
in kakor bilo si doslej,

na vek izvor Zivljenju bodi,
izvor zivljenju in svobodi!

»Propade Grk, Rimljan, German,

a ti odredi$ svet, Slovan!

Kaj s solncem samim zdaj napravim?
Glej, v tvojo duSo ga prestavim.

»Sovra$tvo pride tiste dni,
solz¢ in kletev brez modi,
svet klical bode reSenika:
Pomozi, beda je velika!

»Iz dule tvoje pa, Slovan,
tedaj izide novi dan,

iz duse tvoje solnce vstane,
temé prezene in tirane.

»Praviéen vedno in mocan,
do konca dni, moj sin, Slovan,
ti revne hrani, slabe brani,
ti varuh, narodom ostanil« '
Kazimir Radié.
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