‘e

At il e o b A = e o Aand . Shae e o - Bt W | 4 et L TN oYY T NS Y O FLLN & Ny

KAZALO LETNIKA XLIIL

\ Clanki: oF.
Cernej Anica: O. Zupanéi¢ kot mladinski pesnik . o T s T e A S
Druzovié H : Dve glavni nalogi Solsk pevskega ponka : S
Durilin S-M. R. Majstorovié: Pirogov i buduénost vanpitanja i obruovanja ATt )
Hearn L.-Jan Baukart: Iz japonske Zole R o o 3 e w18 181
Majstorovi¢ Mil. R.: Srpska pedago3ka knjiga . CAL ™ X 11
Maller H dr.: Psihografitka studijska opazovanja v berhnnln praksn PN R T 1
Ozvald K. dr : Kaj je in kaj ni ljudska univerza . . i dle(Re 1
—:+ M. J Nerat . . T R ST VR T e | b
—: Solska reforma in niZje srednje Solstve . . . . . . . <+ . . 8.

Iz Solskega dela:

Heric Matija: RazmiSljevalno radunanje in nova metoda néunauja z mestnimi

vrednotami . SO iy e N 2
Kukovéeva Eliza: Monost mkotvornega poaka pa nadih Solah . 168
Pfeifer Ana: Elementarni pouk v Cntanju in pnsanju na podlagn samodelavnosti 17 56 123
Rojec Viado: Kmetijsko risanje . . 65
Spretty: Alhin: 15 prakee 38 praks0: N o oL Te TR S tan et e e 1T
e NEIOOMVATIOTSR W B0M: v L e e e e LNt e e e e s A TY

Telesna vzgoja:
Grm Fran: Higiena govora . S RS I o TR A R % T, P v
Pivko Ljud. dr.: Uéni naért redovnih vnj S e B S S 70
~ » » ¢ Rajalne vaje s S I e I N T g P R At 1~
5 » CR R o e e e SRR R R S SR R S |
Kultura:

Ozvald Rodise JNo morem daljo moléatlP >~ "9 5o 0 Dl Lol is i i gt s e 2 k8
—: Predavanja na ljubljanski univerzi . . . . . . . . . . . . 184
Razgled:

A. Slovstvo.

Cajhovac 8. dr : Citanke, (Pav. Flere) . SOV L ANl SO By foalhR S
Cika-Jova: Zmaj v slovenskem prevodu (—e) A R ) e A P o Tt L e 31
Dvornikovié VI dr.—(-&) . A R A A 1 33
Druzovié H.; Crtice k zgodovini slubene umetnosti. (%) . =il
Erjavec Fr.: Izbrani spisi za mladino. Slov. pesniki in pmteln V. (E Gangl) 5 30
Filipi J. J.: Nejvoln’j&i zplsoby kreslifské. (Dng Humek) . . a 84
Fink F.: Zweites Lesebuch, (-ga) 3 PRl N K
Kamxazamona-Maj pih: MeToanka o HOBHE HAcTaBe npram (Fleré) oo T S 86
Kraigher Alojzij: E etnikova trilogija. (Pavel Fleré) TR S B gy 32
Majstorovié Mil. R.: Da se upoznamo S s o R S T RNy N, S0 87
Ostojic-Erjavec: Srbske narodne pnpovodke (Fleré) . N e pap ks
Si¢ Albert: Narodni okraski na pirhih in koiuhlh (Bolo Ra&ié) VeI RTINS
Slovenska poetika. (-u) . » e AL e S e ¢ ||
g: Jos.: Staroindijske pripovedke (-é) A T RO 1o BRF Sne o S ST o S U ™

n V., dr.: Gospodarska geografija . . B i R A A e
M J. dr.: Osnova za preobraZavanje nareda Ekolom (-ga) R g it e s
Veber France dr.: Sistem filozofije. (Dr. Sim. Dolar) 2 N N R e e T 1

' B. Casopisnl vpogled:
Pom..-mamtvem SRkl A R B g e et A s S O LA AT
Iz R e SRR T S S SN SRSy g T T
IPNOIMEROREEIZACHIO . . . .o o e e e s e s 95,91, 146,188

"
- . ! :
m ARl Aoty bl St ) A

ATV N TN

e



5
3
:

bl b LS ettt Il gy .

Y 5 5 “-"'"

Stran
1z zgodovine pedtgoglke o Mt TGN IR o T et P g e R e o = e DL
Drugi ¢lanki . SR N b K, 7S S TS VR NG NG LS SRR S
~Nova Bkola' O AT e R o = a AR T N A= s ST RA e e SR
Iz druge literatare . ok widaie s DI O N e S 37 88 !89
Literatni doneski o delavnem pouku R T o 1 S on S e
: C. To in ono.
Drobne pedagoike novice:
Enoten ulni nadrt . e O S i 1 R ST S el 5 S R U
Hebrejska realka v ST T IR R e R o 98
Heinrich Scharrelmann SN o AT SR NS e R T Ll TN 97
Ideal Solstva . R e e A e A T S e e [ |
Komisija za pregled iolskih hmng v e Tl PG ] oS -
Mednarodni kongres za varstvo mladine v Brualju e ol v o oA
Mednarodna pisarna za Sole na prostem . . afeaal oGl B TP
T B SN RN T A A SRR e R e
NemZke znanstvene knjige za Rusijo . Tl ot o D e A T MR PA |/
Nove prosvetne ustanove v R e LN S A G 1"
Nov psihotehni®ni institut v Ameriki . . SRt SRS b ne el O
Pedagoiko delovno udruZenje uditel stva v Avstri;l SIS = e g P BTN S o < T
Petdesetletnica Hrv. ped-g knjii zbora . . e TR YA g GRS 40
Samomori mladoletnih : P asralls o bl VR 010
L e G SR e T S R - SO R |
la v Fairkoppe . e 1 S e o1 B8 T < B i U 97
olske in domade nlloge . O PSS T SR e s R 40
Viija pedagoika Sola v Beogradu P G PN T LTINS e A S R B TR
Wendeschule . A e b g A T Ep 41
Zveza odlodnih Eolskih rerormator]ev v Groﬁ-Berlln TR S R S S S e
Glose . . LAY S SR e 5 B 18R
Iz razstave otrodkih del v Zagrebu . . . . . . . . . . . . . 148
KH opazujemo v Solah? (F. Z.) A e B A RS B e Y S
se zahteva za sprejem v sndmo iolo? AR R Sl T 95
Ljudsko mnenje v Soli (F. V) . . N o T R o e e R I e e £
O potreb pible m.gjnj'hpedagoakhh ke liter sns (u R. uq e g
po e e mtnre storovné) e .
0 smotru narodne iole (Pavel Fleré) g Bt e T 91
PritoZbe starSev (F. V) ae o 2 B8
Tovarifu—zadetniku ob nastopu prve ‘slube ( ig % 146
Tretji mednarodni kongres za moralno jo v enovi (G sinb) X 39, 96, 148, 191
Usoda nadrta zakona v osnovnih Solah. ( ; AR S 1
Usoda ,Popotnika* L N e L b F o SO DS VR SN

Za duhovno o:ganiueijo (anel Fleré) 2 o A Bt B o bz D)
Dr. Fr. Derganc: Filozofski slovar. (Nadalj, iz letn. XLll) i e e . ol 4] 98160, 102

Na ovitku $t. 9/12: Par besedi g. Solniku v ,Slovencu*® &tv. 192/1922 (Flerd).

lisisl



K. OZVALD:

KAJ JE IN KAJ NI LJUDSKA UNIVERZA?

Fdinole spoznanje pravega cilja in prave poti bo prize-
devanju za izobrazevanje ljudstva dalo tistega blagoslova, ki 2a
zasliZi to od ved strani z velikim zanimanjem in veliko poZrtv)-
valnostic zapoloto delo.

A, Wurm, Grundsidtze der Volksbildung.

Jugosloveni smo postali drZzavljani velike zajednice SHS in najSirSe
lindske plasti so poklicane k politicnemu sodelovanju pa k politi¢ni so-
odgovornosti, to se pravi: k reSevanju velikih in najvegjih vpraSani, ki
se ti¢ejo javnega blagra. Kolika in pa kako lepa naloga je s tem stav-
liena ljudstvu! Ali jo ljudstvo razume, ali se zaveda, kaj da v tem oziru
zavisi od prave, kaj od napacne reSitve? S teZKim srcem bi Clovek
danes odgovarjal na to vprasanie.

Ali jo bo vsaj v bliZznji bodo¢nosti razumelo ter vrSilo kakor treba,
to pa zavisi od naSe — inteligence. Toda ta inteligenca se danes nahaja
v istem neprijetnem poloZaju, kakor svetopisemske device, ki niso bile
pripravijene na prihod Zeninov. NaSa inteligenca se danes sicer spogle-
dava z demokratsko mislijo in morda celo veli, da je pravzaprayv Ze
prej in vedno bila v srcu demokratska (ne v strankarskem, ampak v
kulturnem pomenu besede!). Ali od istinite, to je take demokracije, ki
bi tudi ljudstvo imela kot nad vse vaZno postavko v racCunih svoje
ideologije, je dana$nja inteligenca neskoncno daleC. Saj bi ta inteligenca
ob pogledu na ljudstvo Cestokrat, kakor sramezljiva lady, najraisi
siknila: shocking! Ljudstvo! — oh, to disi po ulici!

In v tem je zlo. Zato, ker taka inteligenca ni v stanu, ljudstvo voditi
mimo politi¢nih pa socialnih skal in prepadov, ki Z njiim ni po duhu eno.
In vendar bi naSemu ljudstvu trebalo danes vodstva bolj nego kdaj prej,
trebalo bi mu naravnost roke Mojzesove.

Sicer menda, razen Danske (gl. niZe), po vseh drZavah danes zeva

hud, usodepoln prepad med duhovnim Zivlienjem izobraZencev pa ljud-
stva. Saj je celo angle¥ki Solnik bojda otoZno dejal: »Mi AngleZi imamo
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2 K. Ozvald: Kaj je in kaj ni ljudska univerza?

veliko zgodovino, toda ta zgodovina ¢ tuja velikemu delu ljudstva, mi
imamo bogato leposlovije, toda nasa lepa knjiga je za velik del ljudstva
— mrtev zaklad.« :

In tako vidimo na eni strani peSCico ali pa nemara Se peSciCico
ljudi z suCeno« izobrazbo, pesCico, ki se je tekom Casa bolj ali manj
odtujila svojemu ljudstva ter ga v podzavestnih plasteh svoje mental-
nosti morda celo sovrazi (CeS: zabit kmetavs!), a na drugi strani ve-
soljno ljudstvo, ki tako uceno izobrazbo le oddaleC pozna — po ljudeh.
ki se »gosposki« nosijo in vedejo, ter je zato tudi prav ni¢ kaj ne
obrajta. Te vrste kulturni dualizem pa je, kdo bi tega ne priznal, narobe
svet: o narodu, drzavi, druZbi bi se le tedaj dalo reCi, da so sposobni
resniCnega napredka, Ce bo visoka izobrazba posameznikov stala trdno
| zasidrana v Siroki liudski izobrazbi.

! Tukaj pa stopi pred nas nacelno vprasanje, kaj da je to »izobrazba«?
O kterem Cloveku smeS upraviCeno trditi, da je izobrazen? Jaz bi rekel,
, da je pravo v tem oziru zadel GregorliC z besedami:
- : ¢ tisto omiko jaz Steiem za pravo,
: ki voljo zadeva, srce in glavo —
. 3 vse troje!
IzobraZen biti se nikar ne pravi — ufen biti! »Ein armer Mensch,
an dem der Kopf alles ist!«, je vzkliknil Goethe. In tako bi lahko rekli,
: da je izobraZen tisti, ki se je navadil samostojno misliti pa
2 ocenjevati svet in Zivlienje, ki je obenem v stanu, se vZiveti
. vduSodrugega Cloveka in ki ima trden, zaokroZen znacaj.

Odtod pa sledi, da se pojem izobrazba nikar ne krije s po.mom .

poklicna izobrazba ali strokovnjastvo, sicer bi za najizobraZenecjSega
Cloveka moral veljati — specialist. Zato je pad Cisto dosledna trditev,
ki jo je izrekel velik pedagog: da resni¢no izobraZenemu Cloveku odgo-
varja le e no ostro nasprotje — uCeni specialist, ki se, gluh in slep za
ostali svet, kakor s kleSCi drZi svojega podrocja ter se neprestano suce
v krogu svoje tesne rutine.

Samo »3olanje« potemtakem Se ni zadostna izkaznica izobrazbe, tudi
sama »matura« ne, niti samo »akademski« plas¢ ne: narobe — to so
Cestokrat le plahte za pokrivanje hude revsCine. IzobraZen je marveC
samo tisti, ki se je usposobil za samostojno izvrSevanje tega ali onega
posla, bodisi preteZno z roko ali z umom, in ki odtod stoji v zvezi z
- (gospodarskim, socialnim, pravnim, politicnim, nravnim) Zivljenjem,
1 to je z Zivljenjem raznih kulturnih zajednic: naroda, drZave, cerkve.,
- ki je kot kulturno bitje njih Clan. Tudi sajasto Celo delavca ali pa
Zuliava roka kmetskih ljudi ni nacelna ovira do prave izobrazbe. .

Ni pa nemara tako, da bi poleg strokevne izobrazbe zadostovalo Ze
to ali ono Zivljensko naziranje (Lebensanschauung); ne, to bi zopet bilo
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K. Ozvald: Kaj je in kaj ni ljudska univerza? 3

le umsko, torej enostransko pojmovanje vzgoje. Zahteva se marved
Zivljenje Zivlienja (Lebensfilhrung), ki je v organski zvezi s
strokovno, oziroma poklicno izobrazbo; to se pravi, pridevek izobraZen
se sme priznati samo tistemu, ki je naiprei moZ na svojem
smestu«, a vrh tega tudi kot ¢lan naroda, drZavljan in
Clovek »ve in hodi pravo pots (S. Gregordic).

S tem pa je tudi ugotovljena poglavitna smer vsemu zares izobra-
Zevalnemu delu. In ta smer drzi: od strokovne (poklicne)
k sploSni izobrazbi, a ne narobe! (Ta v bistvu &loveske duse
utemeljeni postuilat bi morala vpoStevati tudi reforma srednje Sole).

Hoteli bi, to se pravi, vsaj posamezniki bi hoteli zanesti izobrazbo
(v GregorciCevem smislu besede — »vse troje!«) v SirSe plasti naroda;
drugace reCeno: hoteli bi vrSiti socialno delo, ki nam ga veleva ljubezen
do bliZznjega. Toda — »kdor hoCe svojega bliznjega ljubiti, ta ga mora
najpoprej izpoznati!« Pod tem geslom se je v Londonu, zlasti po nje-
govih delavskih predmestjih, v 2. polovici prejSnjega stoletja, v smislu
idej, ki jih je oznanjeval v mladih letih umrli Towvnbee, osnovala v
socialno-kulturnem oziru zelo pomenljiva institucija z imenom Settle-
ment (naselbina).

Kaj pa je to? Settlement je dom, kjer so izobraZenci moskega in
zenskega spola vsak dan v osebnem stiku z delavskim ljudstvom ter
mu (vsaj v Ameriki je danes temu tako) nudijo vseh vrst socialno po-
mo¢, skrbe pred vsem drugim za izobrazbo srca in znacaja teh ljudi
ter se v vsakem pogledu brigajo za njihovo mladino. Takih settlementov
je danes v Londonu na tucate in v Ameriki na stotine. Posebno delavni
so po settlementih visokoSolci in visokoZolke in poleg njih tudi starejSe,
akademsko izobraZene osebe. '

Temeljina misel settlementa je torej neposredni stik z ljudstvom
(neighbourhood = sosesCina). Tovnbee je Zelel, da bi izobraZenci v tej
obliki proucevali Zivljenje ljudstva, se naucili v narodnem duhu in pa
nazorno (ne papirnato!) govoriti ter bi potem ljudstvu, osobito mladini,
podajali v prvi vrsti socialno-etiCne ijzobrazbe.

V Ameriki je institucija settlementov prinesla veliko in lepih plo-
dov. Ne pa na AngleSkem, kjer se je polagoma oddaljila od svojega
prvotnega namena ter danes kot »university-extension« (razSirjena.
»ljudska« univerza) skrbi le za predavanja, ki Cestokrat niti niso v
kdovekaj trdni zvezi eno z drugim. In podoben angleSkemu je bil raz-
voj na Francoskem! Tudi na Francoskem je, v smislu Toynbeejevih

‘idej, izprva v ospredju stala »I' éducation éthique-sociale du peuples,

dodim je danes le S — »osrednja toCka za pisan mozaik popularnih
predavanje,
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4 K. Ozvald: Kaj je in ka] ni ludska univerza?

Da bi se znanstvena predavanja ne smela prirejati za SirSe obCin-
stvo, tega paC ni mogoce trditi, akoravno se da precej krepko dvomiti,
ali je pravi cili ljudskega izobraZevanja pred vsem drugim podajanje

- znanstva. Samo pod zastavo »ljudska univerza« bi ne smela pluti taka,
SirSim in najSir§im krogom namenjena predavanja, ker to ni za nje
prava firma. Kaka napalna neCimurnost, ki bi morda narekovala ta
naslov, pa ni nikak v poStev prihajajo¢ argument. Glavna stvar (prave)
univerze in njenega obrata je namre¢ — znanstveno delo (iskanje
in ne v prvi vrsti podajanje resnice). SirSi publikum pa pred vsem
drugim Zeli, da se mu v razumljivi, Ceprav morda v dogmatski obliki
poda resnica o tem ali onem predmetu; a pot, ki vodi do takih resnic,
ga prav malo zanima. Podajanje znanstveno dognanih izsledkov pa ni
toliko naloga univerze, ampak drugih Sol, pred vsem strokovnih Sol —
zlasti v kolikor prihaja v poStev tehniCno, za ta ali oni poklic potrebnoe
znanje. :

‘Bolj bi odgovarjalo ime »znanstvena« ali sjavnas predavanja. Ako
pa jih krstimo na ime »ljudska univerza«, utegne ljudstvo dobiti na-
pacne pojme o pravi univerzi, to je o nalogah in prizadevanju prave
univerze. ;

A nas ne zanima toliko zgolj podajanje znanstva, temvel istinito
izobraZevanje ljudstva! In glavno vprasanje v tem oziru bodi
takole stavijeno: Kako je mogole sploSno izobrazbo razSiriti do te
mere, da bomo res — izobraZen narod? Toda kak neverni
TomaZ me utegne pozvati, naj prej dokazem, da se sploh da izobrazba
v smislu gorenjih izvajanj zanesti med »niZje« sloje naroda.

No, kar se je Ze doseglo, mora biti pad tudi dosegliivo — to je
nekaj evidentnega. In problem sploSne ljudske izobrazbe v naSem
pomenu besede je majhni danski narod resil v takem obmerju, da se
danes ves ta v svojem jedru poljedelski narod upravieno imenuje —
izobraZzen. Da na Danskem sizobraZenci« ne tvorijo veC posebnega
stanu (ker je ves narod izobraZen), to je uspeh »ljudske visoke
§ole«, ki hotem v sledeCih vrstah prikazati nje idejo, ustroj in vpliv.

Ljudska visoka Sola ni isto, kar »university extensione, ki ji gre v
prvi vrsti za podajanje ali populariziranje znanja. Cilji ljudske visoke
Sole marveC leze pred vsem na eti¢nem toriS€u; svoje ime je ta
uredba dobila odtod, ker se v njenem podrolju pretresajo visoke reli
na Cisto poseben, to je — ljudstvu razumljiv nain. Ustanovitev
te kulturne institucije, ki ji je idejne temelje zasnoval Nicolai Frederik
Severin Grundtvig (1783—1872) in ki se danska drZavica Z njo
lahko ponasa pred vsem svetom, je bila naravnost »pedagogitno od-
kritje«. Njen Cudoviti plod je bil — kakor pravi A. Fischer — notranj




K. Ozvald: Kaj je in kaj ni ljudska univerza? 5

preustroy. ljudskih plasti; ljudska visoka Sola je tisto do tedaj nemo
maso poljedelskih sil dvignila na ono viSino, kjer je dusevne delo
malone vsasemu &lanu naroda — druga narava.

Pa naj stopi stvar sama pred pas ter nam razkrije sestav svojili

= Cudotvornih sil! Evo vam ljudske visoke Sole na Danskem!'

5 1. Solski cilj — Tisto, po Cemer stremi ljudska visoka Sola,

F’ ni ne strokovni pouk (nemara v obliki obrtnonadalievalne 3ole), ne
. pospeSevanje poklica, ne te ali one vrste pomol do kruha, temvel —

e . sploS§no ClovesSka izobrazba, skupno razmisljanije
¥ ulencev in uciteljev o narodnih vprasanjih fkakor so: politika, gospo-

2 darstvo, umetnost, verstvo, nravstvenost), zrelost in samostojnost sodbe,

priprava na samostojno Zivljenje in na to, da se v njegovih konfliktih
vsikdar pokaZe$ celega Cloveka, kratko: Sola za Zivljenje! »To
je, Cesar nam manjka; profesor, uCenjak ne more biti vsakdo in tudi
ni treba, toda danski drZavljani, izobraZeni in kaj prida drZavljani bi
morali biti vsi« (Grundtvig). Mladina se naj temu nacinu izobraZevanja
posveti zavoljo izobrazbe same. 1z (te) Sole se naj zopet vrne k svojemu
poklicu, samo da z veCim notranjim veseljem, z veCjo ljubeznijo do
domovine, pa z idealnej§im pojmovanjem dela in Zivljenja. Ne praktiCna
4 korist, temve kultiviranje Cloveka je cilj tej Soli.

F Izpitov, izpriCeval, podeljevanj posebnih pravic ta Sola ne pozna:
>
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komur ni do izobrazbe same, ta ostani doma. In najlepSe izpriCevalo

ne samo tej Soli, ampak tudi danskemu ljudstvu je dinjenica, da se

danes, po 30-lethem delovanju te Sole danski kmet nahaja na tako
visoki stopnji izobrazbe, kakor nikjer drugod, da se je iz te 3ole raz-
vilo vzorno zadruZni$tvo in da je odtod drZava dobila celo vrsto zna-
menitih politikov. : _
- Tega brezprimernega uspeha pa duSevni oCe ljudske visoke Sole ni
dosegel kar tako z lahkoto in brez napora. Grundtvigu je marveC kot
z pisatelju, duhovniku, politiku neprestano bil en cilj pred ofmi: svoje
- apatitno in v duSevnem pogledu zaspano ljudstvo prepojiti z novim
Zivljenjem. V neprestanem boju proti nasilju in hinavi&ini, borec se s
topoglavostjo ljudstva in odporom visjih krogov. je vztrajno Sel za svo-
jim visokim ciliem ter ga slednji¢ tudi dosegel.

2. UCenci. — Sprejemajo se samo. v taki starosti, ki jaméi za
prili¢no zrelost duha. Kdor hele obiskovati to Solo, ne sme imeti pod
18 in ne nad 30 let. Globoka pedagogiCna modrost je zlasti v tem, da
se za sploSno izobrazevanje ne vzami brZ prvi ¢as po konCani ljudski
Soli: takrat deCko ali dekle vse sile svojega telesa in duha posveti

! Kakor jo prikazuvjejo: zlasti A, H, Hol lman, A, Fischer, Ragaz in dr.
(Gl, na koncu!)
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6 K. Ozvald: Kaj je i kaj ni ljudska univerza?

poklicu, ki si ga je izbral. In prav tako je globoko premislien ukrep.
po 18. letu Sirjim plastem ljudstva nuditi priliko do neke vrste Solske
izobrazbe. Ce se nmamreé $olski pouk pretrga, predno uéenec duSevno
dozori, povzrota to — brzo razpadanje vsega v Soli pridobljenega
znanja. In ob srednjeSolcu vidimo, da izobrazba ucinkuje tem trajneje,
¢im delj je trajala in v &im zrelejsi dobi jo je gojenec dobival. In da je
pri nas veliko mladine ravno v tistih letih, ko dozoreva, brez Solskega
pouka, to je usodepoln greh zoper duha — do¢im se na Danskem bas
prava pravcata mladost ljudstva zbira okrog ljudske visoke Sole. A
vsem ucCencem skupna predizobrazba je tisto elementarno znanje iz
ljudske Sole in pa kolikor toliko izkustva iz poklica, ki je v danskil
razmerah skoraj izkljutno — poljedelski.

3. Vnanja organizacija $§ole. — Popolna uCba traja dve
leti ter obseza petmeselni zimski teCaj za moSke in trimesedni letni
teCaj za Zenske; sicer pa je vsak teCaj za se zaokroZena celota.

Z ozirom na oskrbo je ljudska visoka Sola nekak internat, podoben
veliki rodbini, ki si prizadeva, pod vodstvom Solskega ravnatelja in
njegove familije uCencem biti resniCen dom s svojo gorkoto in prijet-
nostjo ter tako vplivati na vso osebnost u¢enca. Med uditelji in uenci
vlada tovariSka medsebojnost; oboji se sestajajo ne samo pri jedi.
ampak tudi zveCer k svobodnemu izmenjavanju misli in pa k skupni
igri.

Koliko trajne pobude odnese odtod mlad &lovek, ki je za dva zim-
ska ali letna teCaja zapustil svoj obiCajni delokrog, da se posveti izobra-
Zevanju samega sebe — iz lastnega nagiba!

4 Nekoliko statistike. — Kaj je te vrste »visoka Sola«
postala danskemu ljudstvu, o tem najuspeSneje govori statistika. Leta
1905—1906 je bilo na Danskem 71 ljudskih visokih Sol s 383 ucitely
in 165 uciteljicami; a pbiskovalo jih je 3493 moskih in 3196 Zensk. Samo
6% teh ucencev je bilo iz mesta, vsi drugi so bili kmetski, oziroma
obrtniSki sinovi. Do sedaj je na Danskem vsak tretji Clovek pohajal
to Solo. Stroski za pouk in oskrbo so (1905—1906) za zimski tecaj
znaSali 162 kron; velik del uCencev ima drZavne ustanove, zlasti slu-
Zindad (!) in vajenci.

5. UCni predmeti. — Lijudska visoka Sola pravzaprav neguje
le eno uéno panogo: domoznanstvo v najSirSem pomenu. Osred-
nja toCka vsemu prizadevanju na tej Soli je namrec tisto, kar je s
Clovekom Ze po naravi najtesneje spojeno: domovina. Ta snov

obseza pred vsem zgodovino domovine, ki uci narodno preteklost spa-

' L. 1914, je teh 30l bilo 75, a ulencev 7000, — Po tem klju¢u bi pri nas vsax
trg imel svojo ljudsko wvisoko 3olo! :
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jati s sedanjostjo, ki budi ¢ut odgovornosti za domovino ter na ta nacin
vzgaja k pravemu patrijotizmu. I z demoznanstvom je zdruZen Studij
» materinsline, poznavanje in gojitev nacijonalne litera-
ture. Domoznanstvo in materin§fina zavzemata

> dve tretjini vseh ucnih ur. Iz drugih ved se vzame toliko. ]
- kolikor je treba za pojasnitev zemljepisnih, gospodarskih, drZavno- '
& pravnih razmer v domovini.

6. UCna metoda. — Ulba, kakor je sicer obiCajna po Solah, bi
za te vrste ucCence bila Cisto neprikladna. Sleherno =sistematsko« pre-
davanje po tem ali onem vodilu (»Leitiaden«) je zabranjeno: »
glavna stvar ni uCenje in znanje, temvel vzgojevanje znalaja, CiSCenje
miSljenja (Gesinnung), velikopotezno orientiranje o vprasaniih, ki se :
tiCejo Zivljenja. =-

Zato se zgodovina tukaj ne sme »kritiCno« obravnavati, mar- 2
ve¢ bodi le izobraZevalna Sola za bodoCe Zivljenje posameznika, Za R
ljudstvo zgodovina domovine ni ni¢ drugega, nego Zivo pripovedovanije '_
od ust do ust, od roda do roda o najznamenitejSem izmed tega, kar 2

se je zgodilo v domovini in Z njo. In na ljudski visoki Soli se naj mladini
zgodovina podaje tako, kakor jo pojmuje idealno ljudstvo. Zato se zgo- ‘
dovinski pouk na tej Soli zaenja z obSirnim uvajanjem v nordiske pri- ;

povedke ter potem preide — ne k dolgoveznemu navajanju letnic in i
podrobnosti, temve& k pregnantnemu olrtavanju razvojnih slik, ki jim 3

jedro tvorijo velike osebe ali pa kulturne vrednote — vsikdar s skrb-

nim ozirom na podobne pojave iz sedanjosti. Svetovna zgodovina se
obravnava samo v velikih potezah, kot ozadje in vezilo, ki pojasnjuje
zgodovino domovine; pri tem stopa v ospredje vzporednost narodov in

kultur, zakonitost v dviganju in padanju drZav, filozofija zgodovine.

Velike dobe, n. pr. francoska revolucija, tvorijo velkrat predmet veder- :

nemu berilu in zabavi. :
Kajpada tak nalin obravnavanja zgodovine zahteva od ucitelja ne ‘i_

samo veliko znanja, ampak tudi visoke sploSne izobrazbe. Samo kdor ’i

sam narodno Cuti, je v stanu, zgodovino tolmaciti v narodnem duhu; le S

tisti, ki Cuti v sebl umetniSkih sil, ima oko duha za to, kaj je bistvenega -

in kaj ne; samo oni, ki se sam navduluje, je zmoZen, tudi druge navdu- 3

§iti. Tak nadin podavanja mora biti — prirojen; da se sicer goiiti in E
razvijati, ne pa pridobiti. §
Ucitelj.zgodovine s temi uenci na razumljivo-filozoiski nacin pre- k

: tresa sploSne Zivlijenske odno3aje in vpraSanja, ki se tiCejo sedanjosti, i
3 govori 0 naCelnih vpraSanjih, ki zadevajo narod in druZbo, razpravlja ;
o temeljnih vpraSanjih posameznega Cloveka, o raznih vrst Zivljenskem :
naziranju in o strujah duha, ki stopajo v sedanjosti na dan, o raznih
uredbah drZave, cerkve, Sole, pa za nje veliavnih nacelih — kratko

S AL RELL
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o vsem, kar bo posluSalec kot zaveden Clan naroda, drzave, druZbe
prej ali slej sre€al v Zivlienju.

Negovanje materindcCine se pricenja z branjem preprostih, v
ljudskem duhu pisanih proizvodov, kakor so n. pr. nekatere izmed Bjorn-
sonovih povesti; potem pa preide k umetni literaturi, zlasti k tolmacCenju
dram. Vzporedno z negovanjem literature se goji petie narodnih
pesmi in balad; nikoli pa se ne poje na umeten nadin (ved&glasno),
ampak vsikdar enoglasno, da bi se pojoim ne trebalo nemara plaho
ozirati na muzikalno proizvajanje, da se marveC tem laZje poglobijo v
vsebino in obCutje poetiCnega teksta.

Kdor zna opazovati ljudsko duSo, ta ve, da se vsak, tudi priprost
normalni ¢lovek kaj rad spusCa v neke vrste prakticino filozo-
firanje: iS¢o¢ na svoj nadin odgovora na to ali- ono globlje vpra-
Sanje o svetu in Zivljenju. NaCin pa, kako o takih reCeh po velini raz-
pravljajo uCeni strokovnjaki, je ljudstvu — tuj. Zanj je to s hieroghu
pisano ali pa v tajnem jeziku predavano znanstvo, ki ne vabi, ampak
odbija. In z globokim wmevanjem stvari je Grundtvig poeziji odkazal
Castno mesto pri ljudskem izobraZevanju. Jezik pristne, nepotvorjene
poezije, to je namreC — jezik ljudstvu razumljive filozofije. Poezija nam
velikih Zivljenskih resnic ne prikazuje v obliki abstraktnega miSljenja
ali pa s prevzetnostjo suhoparnih doktrin, temveC s pomocjo Zivih slik
pa toplega, oduSevljenega izraza. Zato je ljudski visoki Soli vzorec za
prikazovanje vsega velikega in lepega v Cloveskem Zivljenju — pristna
poezija. :

S posebno ljubeznijo se goji mitologija, domaca, nordiska. To
je neke vrste poeti¢no-filozofsko pronicanje bajeslovne snovi, pedobno
Wagnerjevim pesnitvam. Wagner je trdil, kakor omenja Grundtvig, da
je mitus radi tega brez primere, ker je vedno resniCen in njegova vse-
bina za vse Case neizCrplijiva. Primerno prikazovanje bajeslovia ima na
tej Soli obrazloziti tvorne sile za temeline zakone CloveSkega duha in
Zivljenja, kakor ga sreCavamo v sedanjosti.

V bajeslovju ima ljudska visoka Sola poleg domace zgodovine glavno
sredstvo za vzbujanje narodnega duha, ki je nje temeljna ideja.

Vzemljepisju ni ni¢ tega, kar imenujemo »Drille. V taki uri
se podaja pestra slika te ali one pokrajine, prikazuje zveza med strukturo
tal in pa med vegetacijo, se skusajo ugotoviti pogoji za rast vsakovrstne
produkcije Cloveskih rok in CloveSkega duba. Na ta nacin se ulenec
usposobi, sam zemljepisne pojave motriti ter na tem toriSCu samestojno
sklepati.

Najbolj originalna pa je metoda pri pouku matematike. Nje
zapocetnik je La Cour, profesor v Askovu. Ta pouk ne sloni, kakor sicer,
na sistematski gradnji, ki izhaja od aksijomov in elementarnih stavkov
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ter nepretrgano koraka do vedno teZjih in bolj zamotanih matematskih
medsebojnosti, temved daje uCencu priloZnost. da njegov duh izve,
kak&no pot je hodila matematika v duSevnem razvoju CloveStva. In pray
tako se poucuje tudi fizika. Ta pa¢in podajanja vzbuja najZivahnejSe
zanimanje uCenca ter ga uspe$no uvaja'v razmisljanje o semkaj spada-
jo¢ih problemih. Brez dvoma bo pal mlad Clovek, zlasti poljedelec,
probleme iz geometrije bolj umeval, e vidi, kako ti problemi pri EgipCa-
nih rasto iz prakti¢nih nalog, kakor jih zahteva merjenje zemlje, urejanje
meje, utiranje potov. in pa koliko plodovitosti da vsebujejo za prakticno
Zivljenje.

7. UCitelj. — Zadnji smisel vsega pouka na ljudski visoki Soli je,
kakor Ze omenjeno, poliudno-filozoisko pretresanje splo$no-Cloveskih
odnosajev in pa takin vprasSanj iz sedanjosti, ki zadevajo vseh vrst du-
hovne struje, naloge Cloveka in drZavljana, razne zajednice: drZavo.
cerkev, $olo, pa njihova nacela. O vseh teh receh pa ucitelj tukaj svo-
iim posluSalcem, ¢e hoCe uspeha, ne sme govoriti kot uCen znanstvenik,
ex cathedra, temved kot — izobraZen drzavljan, ki se mu vidi, da vsa ta
vprasanja i njemu segajo globoko v duSo in ki bi rad, da se mladina
okrog njega usposobi za samostojno presojanje in urejanje javnih zadev.
In za dosego tega namena je v prvi vrsti treba, da zna§ ucenca celega
zgrabiti, »vzbuditi«, da si v stanu, nanj neposredno uinkovati kot raz-
vita osebnost, da premore§ veliko ljubezen, ki obenem obsega tvarino.
udenca pa Soli postavljeni cilj. Zato je umljivo, Ce vseuCiliScni profesoriji
niso vsekdar najboli8i, najuspednejSi in najbolj priliublieni ucCitelji na
liudski visoki Soli, da marvel poleg njih delujejo i bivsi praktiki iz tega
ali onega poklica in ljudski u&itelji, in da l'udska visoka Sola, vsaj de-
loma, tudi sama skrbi za svoj uCiteljski narasaj. Sicer pa ima vecina
teh uliteljev akademsko izobrazbo.

“

To je v glavnih potezah slika ljudske visoke Sole na Danskem. Kaj-
pada razstavljanje te slike Se nikakor ni poziv, da naj gremo ter sever-
no cvetko, kakor je, presadimo v svoj juZni svet. Prirodni, socialni in
kulturni miljé, ki ima tudi na razvoj kulturnih sredstev, osobito 3ole,
odlogilen vpliv, je drugaCen tam gori na Danskem in drugaCen v mladi
kraljevini SHS. Brez dvoma pa nam organizacija. cilj in uspeh danske
ljudske visoke Sole lahko kaZe pot pri izobraZevanju naSega naroda.

In takega izobraZevanja nam je nujno treba, kdo bi o tem Se dvo-
mil. Kajti le v dubu in resnici zapoCeta, na vse sloje raztegnjena iz-
obrazba nas utegne kdaj pripeljati do — prave demokracije, to je: do
novih, boljSih temeljev narodnega in oblecCloveskega Zivljenja.

A najzanesljivejSa pot do tega velikega cilia bi utegnila biti res-
nidna ljudska univerza. oziroma ljudska visoka Sola (in ne kaka nie
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. Zalostna potvora v obliki bolj ali manj pisanega predavalnega omnibusal!),
ki ie v svojem pravem jedru — »princip in organ nove kulture pa vzgoje
ljudstva«, Vse zavisi od tega, da jo pray pojmujemo, to je v tem smislu,
da ljudska visoka 3Sola ni znanstvena, temve¢ izobraZevalna,
\ vzgojevalna Sola, ki ima namen, iz Cloveka kakrSen je, napraviti
: takega Cloveka, kakr$en bi imel biti v svojem interesu in pa
s v interesu svojih soClanov v rodbini, ob&ini, narodu, drZavi... In do-
stopna bi ta Sola naj bila vsakemu drZavljanu, ki je normalen po duhu,
ne samo gospodi, ampak tudi delavcu, hlapcu in dekli!
Kajpada tudi ljudska visoka Sola ne more izhajati brez znanstva.
Samo da se tukaj nima podajati zgolj tehni¢no, za ta ali oni poklic po-
trebno znanje, kar je naloga strokovnih Sol; tukaj bodi marved znan-
- stvo spojeno s celim poloZajem tistega Cloveka, ki pohaja to Solo! Namen
ludske visoke Sole ni, iz kmeta, malega obrtnika, industrijskega de-
laveca ... napraviti izobraZenca v danasnjem smislu besede; prej bi nie
namen utegnil biti ta, da dana$njega »intelektualca« — pollovedi. Ljudska
visoka Sola naj v Zivljenje kmeta, malega obrtnika, industrijskega de-
lavea ... zanese nekaj takega, kar jim njihovega poklica ne bo prisku-
i tilo in osovraZilo, kakor to dela danaSnji naCin izobraZevanja, temved
kar jim ga pomaga vzljubiti ter jim ga pokaZe v lepsi, to je v plemeniti
lu¢i duba! Zato pa, Ce res hofemo uspehov, se »niZjiim« slojem nikar
ne bliZajmo z napihnjeno Stulo danadnjega intelektualca, temved —
skromno in spostljivo!

Ne visoko doli s katéedra vsuti ploho stemperamentno« izgovorienih
besed nad svoje posluSalce — to bi tukaj bila komedija! —, ampak w
ljudskih prispodobah in pojmih in vendar tako, »da bo vsakdo Cutil, da
prihaja8 iz svetov viSje kulture«, prieti razgovor o stvareh. ki se
osebno tiCejo Zivljenja in znalaja, to je suprema lex predavateliev na
ljudski visoki Soli. N. pr. v bolj konkretni, to je neprisilieni obliki raz-
govor zaCeti o tehle vpraSanjih: Ali res danes ¢loveku ni mogoce, kakor
tolikrat sliSimo, biti poSten? Alj je ubog Clovek lahko znacajen? O vseh
: mogocih oblikah laZi v danadnjem Zivljenju. O koniliktih s predstojnikom,
oziroma delodajalcem (-jemalcem) ali med gospodinjo in sluZkinjo. Kaj
je vest? Kaj odgovornost? Kaj zanesliivost? Kaj delovni ponos? Kaj
. vse zasluZi ime tatvina? Kaj je demokratski duh? Kak pomen ima v
danadnjem Zivljenju disciplina? Iz kakih razlogov rad nastane prepir
. med sosedi? Kako bi se taki prepiri dali preprediti? Itd. itd.

In Se to! Ljudska visoka Sola nikar ni organizem, ki bi po svoiem
bistvu zahteval mestnega ozralja za svoj uspeSni bitek. Ne, zunaj na
deZeli niso tla za njo prav ni¢ manj ugodna, nego v mestu. Le ne izgub-
ljajmo izpred oci, da to, kar se upraviCeno imenuje ljudska visoka 3ola,
ni kako na zunaj lepo frizirano poslopje, temve¢ — »princip in organ
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nove kulture pa vzgoje lindstva«, Knjiznico v vsako vas, pa redne se-
stanke, k'er se bodo — kajpada ne v gostilni! — po nekem sistemu pod
spretnim vodstvom uditel’a, dijaka, duhevnika ali drugega inteligenta
pretresala v prej omenjenem smislu »visoka« vpraSanja in tisti sovraznl
prepad, ki danes v najodurnejdih oblikah zeva med mestom in deZelo,
bo se najbrz zacel zapirati.

“ Ako pa »ostanemo, kakor smo bli¢, se nam prav lahko primeri to,
kar je imel v mislih- Spencer z besedami, da je nova demokracija le
drugo ime za — stari despotizem!
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MIL. R. MAJSTOROVIC:

SRPSKA PEDAGOSKA KNJIGA.

(Najkra¢i bibliograiski pregled po piscima.)

JaCi kulturni dodir Slovenaca i Srba nastaje — stvarno — posle
1. XIL. 1918, g., posle naSeg politickog jedinstva. Taj dodir i izmedu
ucitelja od toga dana, koji je jedna od najveéih epoha u nasem nacional-
nom Zivotu, postaje jaci, ¢vrS¢i i iskreniji.

Vekovno razdvajanje jednih i drugih uinilo je te se medu Srbima
malo poznaje slovenaCka pedag. knjiga, a medu Slovencima — srpska
pedag. knjiga.

Na$ ¢lanak ima malu ambiciju da ulitelje Slovence upozna sa srp-
skom pedag. knjigom — polinjuéi sa XVIIL v., pa do naSih dana. Razvol
srpske knjige u srpskoj drzavi u srednjem veku odli¢no je predstavljen
u delu univ. prof. P. Popovic¢a: Pregled srpske knjizevnosti, 1920. ¢.*

L]

1 Kako i ova tako i sve knjige Etampane su Eirilicom — dl th mi radi &st> prak-
tidnih cilieva piSemo latinicom.

.
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E Jedan epohalan dogadaj u kulturnom Zivotu srpskog naroda i stva-
s ranju nove pedagoske knjiZevnosti jeste seoba jednog dela srpskog
_F naroda sa Balkana u Austriju, u kojoj je i ranije bilo srpskog naroda.
Glayna seoba je izvrSena krajem XVIL v. za vreme Leopolda 1., pod
srpskim patrijarhom Arsenijem 11I. Carnojevi¢cem. Leopold L. priznaje
Srbima konfesionalnu slobodu i crkvenu samoupravu, ali nije hteo ni da
Cuje za politicku autoromiju. Sovinizem Madara i Nemaca i katolicki
prozelitizam beSe veliki i stalan uzrok ogorlene nacionalne borbe izmedu
: Srba i njih, Austrijski princip: cuius regio, illius religio, sprovoden je naj-
: bezobzirnije nad Srbima. Tako Marija Terezija 1741, izdaje naredenie da
se pravoslavni stavljaju izvan zakona. Verska gonjenja Srba dostigla su
tada vrhunac tako, da su Srbi Cak bili primoravani vojni¢kom silom da
primaju katolicizam.

. Prema odakvom politickom stanju moZe se jasno suditi, da se¢ nije

' moglo onda mnogo misliti medu Srbima o stvaranju pedagoske litera-
ture ma i najmanjih razmera. Srbi stupaju u Zilavu borbu sa vladajuéim
sistemom traZe¢i neprekidno svoja prava od cara iz Befa. U drugoj
polovini XVIIL v. se uspeva te se srpski narod u tim krajevima pro-
svetno organizuje. Stvara se i jedan narodno-crkveni fond za izdrZa-
vanje Skola. A od 1770. poCinje prava reorganizacija srpskih Skola i
prosvete.

No i tada je teSko iSlo sa knjigama. Srpski narod je na Balkanu imao
svoju Stampariju ve¢ u XVI v. Podizanju Cirilovske §tamparije u Au-
striji protivili su se svi neprijateljski politi¢cki Cinioci. Sve molbe, Zalbe
I protesti behu uzaludni. 1z Bea se uvek odgovaralo, da je to snepo-
trebno i suviSnoe«, kad postoji jeznitska Cirilovska Stamparija. Tek je
1792. Stefan Novakovi¢ uspeo da osnuje srp. Ciril. Stampariju pod ‘me-
nom »Slaveno-Serbska, Valahijska i vostoCnih jazikov tipografija«, ali
8 je ona veé 1796. prodata univerz. $tamp. u Budimu, gde ¢e se od tada,

pa sve do tridesetih godina XIX. v. Stampati najveéi broj srpskih knjiga.
Pored ove Stamparije srpske su knjige $tampane u Veneciji (kod D.
Teogozi) u Betu (kod 1. A, fon Kurcbeka) i dr. mestima i to na rusko-
slavenskom jeziku, koji se znatno razlikuje od danasnjeg srpskog Knji-
zZeviog jezika.

Fo tvrdenju D. Rajkoviéa najstariji Stampan srpski bukvar iza$:o je
1726. pod napisom Pervoe uCenie otrokom (8°, str. 258) od anontmnog
pisca, dok se pouzdano zna, da je Kiprijan R a ¢ a nin napisao jo§ 1717.:
Bukvar ili nauka detam i junom, koji je Stampan tek u XIX. v. kao bi-
bliografska retkost. Prvo teorisko pedago$ko delo izadlo je 1775., pre-
vedeno od ononimnog pisca, pod zaglaviem: Put k postojanoj slavi i
istinom veliCestvu (8°, str. 148), od Rolena (!), rektora pariske akademije.

j
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Jedan od najplodnijih pisaca rusko-slovenske Skole bio je Jovan
Rajié (1726.—1801.). PreteZzno bogoslovski pisac, bavio se i lepom
literaturom i narodnom istorijom. Do 1795. izdao je 4 sv. velikog dela:
Istoria raznih slavenskih narodoy (na 2000 st.). Dugo je po Skolama
upotrebljavao njegov: Katihizis (1797, 8°. 64 st.) i njegova SviasCenaja
istorija (1797. 8° 38 st.). s

Enciklopedista Zaharija Stefanovi¢ Orfelin (1726 + 1785)
izmedu velikog svog rada pisao je i Skolske knjige. Bio je sejaC raciona-
listickih ideja onog doba. Velitao je prirodne nauke i propovedao pro-
svetu za Siroke slojeve naroda, traZe€i i upotrebu narodnog jezika. |
ako nije originalan pisac, valja mu pomenuti: Kratkoe do prostoe o sed-
mih tainstvah ucitelskoe nastavienje (1760, 8°. 24 st.) i Pervoe uceme
hotias¢im uditi sia knig pismeni slavenskimi naziraemoe bukvar (1776.
8°, 06 st.).

Od prvih reformatora $kolskih valja pomenuti Teodora Janko-
vica Mirijevskog (174141814), koji je delao ne samo medu
Srbima, no i medu Rusima za vreme Ekatarine ll. Pisao je mnogo, ali
dela nije potpisivao. NajznaCajnije mu je delo: Runaja knjiga potreb-
naja magistrom (1776. 8°. 319 st.) i Rukovodstvo v Cestnosti i pravosti
(1798., 8% 261 str.).

Njegov drug na poslu bio je Stevan Vujanovski (1743+41829),
veoma plodan pisac, narocito $kolskih udZbenika. | ako su oni, prilikom
jednog poZara izgoreli, ipak se zna za neke, od kojih pominjemo: Nje-
meckaja gramatika (1772. 8°. 561 st.), Rukovodstvie ko aritmetiki (1777.
12°, 155 st.), Rukovodstvo k pravoglagolaniju i pravopisaniju.

Avram Mrazovié¢ (1756+18[?]) je bio takode plodan pisac.

Nijegova dela: Rukovodstvo k slavenstiei gramaticie (1794, 8°. 187 st.),

Rukovodstvo k slav. pravoleteniju i pravopisaniju (1797. 8°. 48 st.),
Rukovodstvo k naucje Cislitelnoj (1798. 8°.), viSe su puta preStampavana.

Doba prosvecéenosti izbacuje na povrSinu znamenitog narodnog uci-
telia i filozofa Dositeja Obradovic¢a (1742+1811 kao Ministar
Prosvete u Beogradu). On je bio rado Citan ne samo kod Srba i Hrvata,
veé je bio prevoden i na bugarski i rumunjski. On je prvi srpski pisac
Cije knjige prelaze granice srpskog naroda. Pristalica »prakti¢nog evde-
monizma« (M. Milovanovi¢.) O. je traZio samo prirodnost, ljubav, slo-
bodu i nezavisnost u misljenju i verovanju. On hoée za osnov obrazo-
vanja znanje siobodno od autoriteta (M. KujundZi¢: Fil. u Srba) 1 ako
on nije bio $kolski pisac njegova su sva dela (v. drZ. izd. 1911. 4° 600 st.),
skroz proZeta vaspitnim tendencijama. NaroCito mu valja Citati: Sovijete
zdravago Rozuma (1784.) i Etiku (1804.) etc.

Medu Dositejevim epigonima valja narodito istadi Atanasija Stoj-
koviéa (177341832), koji' se pored knjiZevnog i nauénog rada bavio

]
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i pedagos. knjigom. Njegova Fisika (u IIl. knj. 1801—3. na 1100 st. 8°.),
radena je po nagovoru samog Dositeja i to na deistiCkim principima.
Znatna mu je stvar i Serbski sekretar (8° str. 535).

Od poslednjih pisaca Dositijeve Skole je Pavle Solari¢ (17794
1821), koiji je teZio, da srpski narod dobije moderno obrazovanje. Naj-
znaajnija su mu dela: Novo graZdanskoe Zemleopisanije (prvo na srp-
skom jez.) u Il. knj. na S00 st. 8° i Bukvar slavenski (1812, 8", 142 st.)
idr. idr

Politicko oslobodenje Srbije od 1804.—13, a naroCito od 1815. na
ovamo Cini veliki preokret u svima duhovnim manifestacijama srpskog
nacionalnog Zivota, Stvaranjem samostalne srpske drZave stvara se i
samostalna pedagoSka knjiZevnost srpska, narocito plodna u Srbiji. No
i pored pomenutih »preCana« Srba i drugi su, viSe manje, aktivno uce-
stvovali u radu na srpskoj pedagoSkoj knjizi. Jo§ se naroCito istiCu:
Pavle i Platon Atanackovié¢, Matija Damjanovié¢, Georg Za-
harijevié, Dimitrije Isailovié, Pavle Kengelac, Vasilije
Bulié, Joakim Vuji¢, Dimitrije Tirol i dr., a narodito reformator
srpskog knjizevnog jezika srbijanac Vuk St. KaradZié¢ sa Prvim
srpskim bukvarom (1827. 8% 17 str.). Uz njega dolazi i njegov slavni
u€enik Gjura Danici¢ sa: Novim srpskim bukvarom (1853. 8° 43 st.).
No citirati njihove radove zna&i preé¢i okvire ovog &andica.

Dimitrije Cobi¢ (1839 i. t. d.) izdaje: Oglede djetskog vospitanija
u IIL. sv. (oko 300 st. 8°). Matija Ban u Beogradu $tampa: Vospitateli
Zenski (1. sv. 117, I sv. 120, Il sv. 120 st.). Ali jedan od vrlo plodnib
i sposobnih pedagoSkih pisaca jeste dr. Milovan Spasi¢, koji Stampa:
Razmislianja o napretku u prosveti (1848, 8°. 25 st.), Nravstveni vospi-
tatelj dece (1850. 12°. 152 st.), Prakti¢nu racunicu za uditelie (1850, 12°.
60 st.), Pedagogicno metali¢no nastavlenije za ucitelie (8°. st. 80)) i. dr.
Gjorgie Rajkovi¢ poinje 1858. g. da izdaje Skolski list, a docnije
ga izdaje dr. D. NatoSev ¢, a posle ovoga N. D, Vukicevidé

Mih. H. Risti¢ od 1858.—68. Stampa Sistem celokupne filosoiije,
sa dodatkom Filosofija u Srba (1868, 8. 87 st.) u X knjiga. Dimitrije
Mati¢ izdaje Pregled istoriie vaspitanja (1866. 8°.) u Ill knj. i Vaspita-
nje male dece (1867. 8°.) u Il dela, a Mihailo Ru7i¢: Nauku o vaspitaniju
(1867. 8°. 128 st.). '

U opste jedan od najplodnijih pisaca u Srba je Milan D. Milice-
vié (183141908). Uredivao je devet godina pedagoSki Casopis »Skola«
(od 1868.—1876.) od kada i pocinje njegov plodan pedagoski rad. Bududi
zastupnik empirizma M. je sastavio i preveo i ove stvari: Skole u Srbiji
(1868, 8°. 135 st.), Kako se udi knjiga? (1869. 8°. 33 st.), Pedagogiske
pouke (1870, 8°. 127 st.), Skolska higijena (1870, 8°. 260 st.), Istorija peda-
gogije (XVI+-366. 8°. 1871.), Skolska disciplina (1871. 8% 68 st.) itd. itd.
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Niegov drug bio je Milorad P. Sap&anin (1847+1895) u peda-
gogici ditesovac, ovom se bavio viSe po sluZzbenom poslu. Pripovedac,
dramaticar, liricar i epski pesnik bavio se pedagogikom kac volonter.
Bili su mu ovi radovi nekad veoma cenjeni: Hajnrih Pestalocije (1870.
16°. 56 st.), Oc&igledna nastava u osnovnoj 3koli (1871, 8°. 85 st.), Javna
predavanja (1873. 12°. 63 st.), Uputstvo za predavanje domovine i sveta
u osnovnoj Skoli (1873. 8°. 127 st.), Uputstvo za predavanje srpskog
jezika (1875.) i dr. Preveo je i Ditesovu: Teoriju pedagogije (1872
8° 264 st.).

Veoma im je slican dr, Dorde Nato$evié¢ (182141887) enciklo-
pedista sa delima: Uputstvo za predavanje bukvara (1875), Citanke za
1.—4. raz. osn. $k., Bukvar i Bukvar za crkveno slovenski ctc. Mita
Nedkovié¢ ureduje »Ugiteli« (1873) docnije »Novu Skolu« (1875).
Izdaje: Rad u L raz. osn. §kole (8°. 104 st. 1875.).

No u ovom periodu je najznacajniji Stevan D. Popovidé. U opste
on je jedna od najtipi¢nijih figura u srpskoj pedagogici. Pristalica racio-
nalizma u tom pogledu i izdaje reformatorske radove, kao: Prakti¢no
predavanje iz rauna 1 knj. (16° 36 st.) i II knj. (16° 92° 1869) Il kni.
(8° 339 st. 1870). Kratko uputstvo za Citan¢icu uz Bukvar (1870. 16° 28
st.) i prevod dela Karla Kéra: Rad u Skoli (8° 547 st. 1872.) i dr. Vidan
je pedagog bio i Nikola D. Vukiéevi¢ sa delima: Misli o uredenju
crkveno prosvetnih odnosaja Srba u Austriji (1865), Clanci o vaspitanju
diece, Uputstvo za predavanje bukvara (8° IV-+279 st. 1872) i dr.

Od poznijih pedagoskih pisaca sa seminarskim obrazovanjem naro-

Cito se istakao, kao pristalica pedagoSkog stojicizma dr. Vojislav Baki¢.

sa: Opstom pedagogikom (1597. 8° VII4+-509 st.) i Posebnom pedagogi-
kom (8° VI+238, 1901 g.) i dr. delima. Jo§ dela na svojoj struci. Tako
isto i pokojni Petar Despotovi¢ sa: Skole v Srba (1888, 12° 102 st.),
Pedagogikom istoriskom (1902. 3° XII1+4-471 st.).

Cist pedago8ki pisac je, i danas Cio i krepak starac Jova Miodra-
govidé (rod. 1853), koji po cbilnosti rada na svojoj struci sve nadmasa.
Najznacajnija su mu dela: Red kojim idu nauke i vestine jedna za dru-
gom, Rad u L razredu (I. izd. 1880. V4204 st. 8°), Rad u II, razredu
(8° 247 st. 1905. 1. izd.), Gredke u nastavi (8. 1894, 243 st.) itd. itd. Pre-
vodio je Bihnera: Mo¢ nasleda, Komenskog: Didaktika magna, Spen-
cera: O vaspitanju i dr. Veoma mu je sliCan Sreten M. Ad Zi ¢ (takode
Ziv), koji 1891. izdaje: Srpska nacionalna Skola (8" 30 st.). Ucitelieve
zabeleske (1. izd. 1894. 8° 247 st.), Uvod u pedagogiku i dr. :

Filosofijom i pedagogikom se bavio (jo§ Ziv) M. Milovanovid
Stampao je seriju radova pedagoskih pod imenom: Zivot narodni (i. sv.
Vaspitanje i prosveta, Il. sv. Pravda i zakonodavstvo, III. sv. Privreda
i politika, IV. sv. Moral i religija; Ruso, Pestalocije i Komenski; Ben,



O o M W el ¢ T T g U e T A oy e e i AP ST ST, SRR ek e et T 5

16 Mil. R, Majstoravié: Srpska pedagoska knjiga.

Spencer i Vunt: Li¢na sloboda i bezbednost itd.) i seriju filosofskih knjiga
pod napisom: Filosofija i nauka (I. sv. Filos. i nauka u prirodnom raz-
vitku, 1L sv. Filos. i nauka u psiholos. I logi¢nom razvitku, 1. sv. Filos,
i nauka u idealnom razvitku, IV. i V. sv. Filos, i nauka u Istoriskom
razvitku i V1. sv. Filosoiija u Srba).

Puri-herbartovac pokojni Stevan M. Okanovi¢, dolazio je u
red najspremnijih nasih pedagoga svog pravca i u opSte. Bio je dosta
plodan i kao pisac. NarocCito pominjemo:i Vaspitne kazne i nagrad2
(1892), Osecanja i volia (1893), Misli o zadali i vaZnosti estetiCkoz
vaspitanja (1898), Opsta pedagogika (1900),-0 maru ili interesu (1900)
i dr. Pisao je i na nemackom jeziku. Prevodio je takode. Uredivao je 1
Casopis »Pedagodki pregled« (3 godine) i Arhiv za filosofiju, pedagogiiu
i drustvene nauke sa dr. M. N. Jovanoviéem.

BozZidar KnezZevié (+1905) jedan od najvidnijih srpskih filosoia,
Stampao je: Proporcija u istoriji i Red u istoriji, Misli i dr.

Od Zivih pedagoga vredno je istai dr. D. RajiCic¢a £ njegovm
pokuSajem moderne: Didaktike (doZivela Il izd.), Lijub. M. Protica
sa: Pedagogikom (I11. izd. 1920. 295, 8°) i Pedagoskim pitanjima L. Knj.
(1914. 8. 174 st.) i P. M. Ljotic¢a, naroCito zbog dela: DuSevno slaba
deca i njihovo vaspitanje (1920, §8° 242 st,).

Od Zivih filosofa naroCito se istiCe dr. Branislav Petronijevic.
Svoja najglavnija dela izdao je na namackom jeziku (Principi metafizike
i dr.). Na srpskom: Istorija filosofije 1, d. od Renesansa do Kanta (1912).
Filesoiija u »Gorskom Vijencu« (1907), Osnovi empiriske Psihologije
(1910) i t. d. Opasan mu je takmac, koji je, budi uzgred reCeno. pristalica
§kole rada, dr. Svetomir Risti¢. Poznata mu je: Logika (1913, 8° 85) i
Dusevni pokreti u naSem narodnom pesniStvu (1920. 8" 114.).

Jo§ su u naponu snage pedagozi: Milan Sevié¢, koji ima dosta
radova iz pedagogike, od kojih se naroCito istiCu: O koncentraciji na-
stave (1899), Pedagogisko posmatranie (1906), Deéja knjizevnost srpska
(1911), Obrazovanje uCitelia i decia knjiga (1920), naroCito: Stara i nova
pedagogija (1920. 8° 150 st.) itd. Prevodi su mu, takode, cenjeni. -Milos
R. MiloSevi¢ se istiCe sa: OpStom kuiturnom pedagogikom (1911.
8% XLVII+613) u delom: Nastavne metode (1921, 8° 328 si). Obojica
zastupaju socijalnu pedagogiku i pribliZavaju se principima fkole rada.

Zastupnik eksperimentalne pedagogike je dr. Paja Radesavlje-
‘vié, prof. Nju-JorSkog univerz., koji je svoja dela pisao i latinicom i
Sirilicom. Saradivao je, a i sada saraduje na svima srpskim pedago$kim
Casopisima. NajznaCajnije mu je delo na srpskom: Nacrti grana psiho-
loske nauke (1919) i dr. Sli¢an mu je po idejama Sima Jevri¢  ured-
nik Casopisa »Glasnik druStva za deju psihologiju«. Naro&ito mu se

b Bl .
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isticu: Osnovi deCje psihologije i eksperiment pedagogike (1921. 8°
155 st.).

0Od metodicara, koji i sada piSu, najviSe su se istakli Jovan . Jo-
vanovic sa: Metodikom raCunske nastave u narodnoj Skoli (Il izd.
1921, 8° 159 st.) i Mihailo M. Stanojevi¢, urednik Gasopisa udruz.
jugosl. uCitelja »UCitelj«, sa delima: Metodika zemljopisne nastave (Il
izd, 1920. 8° 96 st.), Metodika istoriske nastave (II. izd. 1920. 8° 75 st.)
i Metodika poznavanja prirode (1920, 8" 174 st.) i dr.

L]

Ovaj najkraci pregled, mislimo, da ¢e dati donekle tacnu pred-
stavu o radu na pedagoskoj knjizi kod Srba. Pored nabrojanik najistak-
nutih pedagoga postoje i dr. manje poznati, ali ipak od vrednosti, koji
ne mogu — i pored najbolie volje, da udu u ovaj pregled. Njikovo Ce se
mesto tacno odrediti, kao i pobrojanih, kad se napiSe strucno delo iz
istorije srpske pedagogike, koje mi jo§ nemamo. Uskoro ¢e ugledau
sveta iscrpna Pedagofka bibliografija u Srba, koju je izradic na$ drug
St. S. Stanisié, koja ¢e biti najlepSe ogledalo sveg pedagoskog rada
kod nas za poslednjih 200 godina.

Pored navedenih dela narocdito istiCemo dela Milic¢evica: Isto-
rila Pedagogije i P. Despotovica: Istorisku pedagogiku, koja u
sebi imaju dosta materijala za poznavanje srpske pedagofke knjige.

U kasnijim brojevima »Popotnika« mi éemo prikazivati najnovija
dela iz srpske pedag. knjige kriticki. da bi se za njih zainteresovali nasi
drugovi iz Sloveniie.

| CI| |
1Z SOLSKEGA DELA: *

ANA PFEIFER:

Elementarni pouk v &tanju in pisanju na podlagi samo-
delavnosti.

Ko sem pred leti v vaSki Soli prevzela kot razrednica pouk 1. raz-
rega, mi je, razmiSljujoci o ciljih in potih nazornega pouka, prisla v roko
Scharrelmannova knjiga »Aus meiner Werkstatte, Z velikim zanima-
njem sem prebrala to in za njo vse druge Scharrelmannove  knjige, ki
niso bile vsemu temu, kar sem dotedaj poznala o pouku, popolnoma ni¢
podobne. ter so mi pokazale, kako se da stvarni pouk obraziti tako, da
deluje z vsemi duSevnimi zmoZnostmi in daje otrokom priliko. na pod-
lagi svoje osebne izku3nje samim pridelati po-
trebno znanje, pri ¢emer je ucitelj samo §e vodi-

telj, ne pa oseba, ki ima po nalinu stare Sole vtepati deci po u&nem.

nacrtu predpisano znanje.

.
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Gansbergov duhoviti abecednik »Bei uns zu Hause, navodilo k temu
abecedniku in Se nekatere druge njegove knjige so me poucile, kako
se da tudi elementarni pouk v ¢itanju in pisanju,
v nasprotju s starimi mehani¢nimi metodami, ki nimajo same v sebi Ziv-
ljenja in katere je treba samo umetno oZivljati, postaviti na po d-
lago samoustvarjajoce sile otroSke duSe, kako zrase.
v najtesnejSi zvezi s stvarnim poukom, iz otroSkega Zivlienja samega.

Deset let pozneje mi je bil zopet izrolen 1. razred. V teh Crticah, ki
so povzete z malimi izjemami iz prvega polletja tekoCega Solskega leta,
je orisana pot, katero sem si ustvarila, poZivljena po gori omenjenih
knjigah, na podlagi pridobljenega spoznanja in izkuSnje, in ako bodo
komu., ki se za taka vpraSanja zanima, prav priSla. me bo prisréno
veselilo!

Pouk prvih tednov.

Veliko povprasujem po domaci hisi in domalem Zivljenju, zlasti na
podlagi neizérpnega »véerajSnjega dne«. To je najpripravnejSa pot, da
razvozljamo otrokom jeziCke, zame pa neobhodno sredstvo, da izvein,
kar mi je treba vedeti in postavim lahko takoj prvi pouk na najprist-
nejSa domaca tla.

Kaj vse izvem?

I. Ana in njen brat Joze sta vceraj kravo pasla. — 2. Martin je Sel
v nedeljo z mamo na pokopaliiCe, kjer poliva njegova ranjka sestrica,
ter ji je nesel »roZe« na grob. — 3. Ivanu so naroCili mama paziti na |
kokog. Ivan je pa uSel in keko§ je zaSla v Zito. Nato so mama vzeli nalico
in so Ivana nabili. — 4. Miha je splezal na oreh ter ga tresel. Metka je :
pobirala orehe “ter jih devala v koSaro. Potem jih je nesla domov in o
Bozi¢u jih bodo mama imeli za potico. — 5. OCe so zjutraj napregli ter
so se peljali po steljo; Tone je Sel Z njimi, mama so pa peliali z voziCkom
mleko in zelje v Ljubljano. Julka je ostala doma ter je kuhala kosilo. —
6. Martin je bil v nedeljo pri veCernicah, potem je el s teto Cilo k tom-
boli, je imel dve karti, je »zadel« in dobil =koie« z zemljo. — 7. lvan in
Hilda sta se skupaj igrala. Naredila sta iz lesa in papirja hiSo in masino.
— 8. Mama pripravljajo za potice: mast, jajca. med, orehe. — 9. Mama
pripravljajo za potice: rozine, moko, cuker, sol.

Vsa omenjena Gansbergova zacetnica je sestavljena iz takih, nad
vse li¢no ilustrovanih povestic. Mi nimamo take zaCetnice, pomagati si
moramo s tablo in kredo; zato pa imajo naSe vaje to veliko prednost,
da so povzete, ne splo$no iz otroSkega, ampak neposredno iz naSega
Zivljenja in torej tem Ziveje ucinkujejo. Nedostatek je le ta, da se pisava
s table zbrige in da tudi doma nimamo prilike za ponavljanje. Temu ne-
dostatku poizkusim, ako bom imela Se kedaj l. razred, priti v okom s




da si bomo sami po svojih zmoZnostih zapisali in ilustrovali vsak
p zacetnico, katera nam bo rabila za domacde vaje.
A kako zapisujemo in kako beremo te povesti?
- Zapisujemo jih izpoetka le s 3—4 znaCilnimi besedami, ki po Moz-
psti ne presegajo dveh zlogov in v katerih se Se ne nahajajo zloZeni
oglasniki, in vsako teh besed opremimo s sliko. Besede prvih 5—6 vai
emo sposameznimi, po zlogih grupiranimi &rkami.*

~ Povrnimo se k 1. vaii. -
~ NariSemo Ani, JoZeta in kravo. To se pa tudi lahko zapiSe. Ani se
* piSe takole (ani), JoZe takole (joZe). Kako pa pravi krava? Mu! To
~ tudi zapiSemo (mu).
~ Sedaj se te besede vtisnejo v spomin v celoti, brez ozira na ele-
\m’ente. in sicer se dobro pogledajo, preberejo, kar je z ozirom na sliko
md njimi prav lahko, »preriSejo« s sliko vred brez vrst, popolnoma
prosto. Potem zapiSem brez slike v izpremenjenem redu: joZe muani
m uanijoze.
‘k Druga stopnja je ta: PokaZem na prvi zlog in izgovarjiam a, na drugi,
- rekod ni, ravno tako na jo in Ze, potem posku$am, kdo si‘je zapomnil ta
,*ali oni zlog, a popolnoma neobvezno, ne da bi pricakovala ali zahtevala,
- da si vsi ali tudi samo veclina podano prisvoje. Te zaCetne vaje otroke
- zelo utrudijo. Kakor se pojavi utrujenost, prekinem, ne glede na uspehe.
- Ne delumo za vidne uspehe, ne zahtevajmo jih takoj po vsakem preda-
: mju; uspehi se ne dajo prisiliti, ali, Ce jih prisilimo, so laZi-uspehi. Res-
icnih, pravih uspehov, ki zore naravno, t. j. sami od sebe, moremo in
oramo samo potrpeZljivo priCakovati, in bodisi, da se prikaZejo Sele
tedne ali mesece. Uspehi morajo zoreti. To je pa pri onem uénem
stopanju, ki jih zahteva gladko formulirane kot sad vsake ucne enote,
uceno; tako postopanje le ovira samedelavnost duha in moti na-
i proces zoreaja, ki je tako svet in Cudovit, kierkoli se nam raz--
wva, tako v fizicnem kakor v duSevneni Zivljenju. Pa mislimo sami
e. Kolikokrat nam je nekaj nejasno, ali smo v kakem razdvoju sami
Dj, a nobeno trudapolno razmisljanje, niobena Cloveska beseda nam
ene megle. Pa se bavimo z drugimi stvarmi in Ze nekoliko po-
na svojo tezavo; Ce mine nekaj Casa, Casih samo ena no¢, Easih
ta dni ali tednov, in glej, neposredno se nam nekaj zablis&i in
nam je dotiCno vpraSanje popolnoma jasno ali vsaj ugledamo pot
ega poloZaja. — Kjer se pojavlja utrujenost, tam se neha veselo
H Zato moramo, kakor hitro jo zapazimo, takoj izpremeniti nacin
er tako, da ustne vaje zamenjamo s pismenimi ali risarskimi.
: 'troSki duh zopet sveZ in razpoloZen, povzemxmo zopet
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20 Iz Solskega dela: Elementarni pouk v &tanju in pisanju . ., .

‘ni norme, na$ pouk pa mora biti toliko elastien, da spozna v danem
trenotku potrebo izpremembe in hitro najde obliko pouka, ki je razpo-
loZenju otroSke dufe primernejSa in zbuja novo zanimanje. Brez veselja
ni volje, brez volje ni prave delavnosti, t. j. samodelavnosti. Toda mi
holemo prav to, da zbudimo voljo, ki sama z vso mocijo sili k
delu, kakrdno si sama ustvarja. Taka volia premaga s Casom vse
teZave in ovire ter si sama prisvoji potrebo znanja; in bolj
vzvisena naloga nego s silo vtepati v glavo predpisano znanje, je, to voljo
budifi, gojiti in vedno nanovo poZivljati — zatorej bodi na ¥a naloga!

S tem je jasno izreCeno, kaj tvori temelj te metode, ki pretvarja
nekdanji bolj ali manj mehani¢ni, duhomorni pouk v Citanju in pisanju
v Zivo gibanje vseh duSevnih moCi. —

Nadaljnja stopnja bi bila tale: 1z znanih zlogov naSe vaje izkuSamo
dobiti nekatere elemente, recimo za zaletek 2—3, ali kolikor se ravno
da brez posebne sile; zakaj, ne pozabimo tega, sile delati otrokom
smemo posebno zdaj v zaCetku manj nego kedaj! — Te elemente vadimo
tudi pismeno, zopet brez vrst, brez vsake pedanterije, samo toliko, da je
oblika v bistvu pogojena. Ali so nekoliko vedji ali manjgi, ali teko vrste
malo boli navzgor ali navzdol, naj nas ni¢ ne moti. Za take vije je
tablica jako dobra; letos sem pa vpeljala mesto nje zvezke v obliki
Cetvorke iz najcenejSega konceptnega papirja, katere sem sama seSila,
in jim dajem prednost, ker se Z njimi pouk bolj fiksira kakor s tablico,
ki se vsak dan nekolikokrat zbriSe. In prav s takimi zvezki bi nameravala
prirejati »zaletnico« za domaclo rabo za Citanje po naSem sistemu, tako
da pride v te zvezke samo snov za cCitanje po gorenjem in sledecCih
obrazcih, do¢im bomo rabili kakor dosedaj Solske zvezke enake oblike
za vse druge, tudi za ralunske vaje.

Priposameznih vajahse ne zadrZujemo vel nego

" 2dneva,kvecdjemu3dni, ne glede na to, ali smo obdelali vse
elemente, ki se nahajajo v njih ali ne; zakaj otrokom naj se po
nasi metodi predstavlja Citanje kot to, kar je nam
odraslimljudem, t. j. kot sredstvo, ki nam pomaga k
spoznanju zanimivih in vednosti vrednih dogodkowv.
Ako se pa pri posameznih vajah predolgo zamujamo, otopi Zivo zamni-
manje, sredstvo se izpremeni v namen in smoter je izereSen!

Nikakor torej ni treba misliti, da se morajo precej pri prvi vaji ali
pa tudi pri naslednjih vajah pridobiti hkrati vsi elementi, ki nastopajo
v znacilnih besedah, ali pa, da ne smemo prej nadaljevati, dokler velina
uCencev ne obvlada pridobljenih elementov, Elementi se ponavijajo
Se mnogokrat, komur se danes $e ne razveZe vozel, se mu bo Ze pozneje
razvezal. Saj tudi vrinar rastlinam zaliva, gnoji i. t. d., iz zemlje potegniti
iih pa ne more, ali kadar pride njih Cas, se pokaZejo same, a tudi tedaj
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1e vse ob isti uri! On naj bo naS vzor: kakor on pripravljaimo zemljo,
,, goiimo, budimo — a ne idimo, temve¢ Cakajmo potrpezljivo in zaupno
‘,.. pri dozdevnih neuspehih, ki se v mnogih slucajih, kjer smio na
t(hem skoraj obupali, izpremene v uspehe in naSe zaupanje obilno popla-
eajo Bodimo — ne povrsni, pal pa velikopotezm s tem povzdignemo
~ pouk, ucence in sami sebe!
’-." Tudi Se v drugem oziru je naSe prvo dCitanje podobno itanju
odraslih: namreC v tem, da otroci ne veZejo mucno elementov, kar
~ je zelo naporno: mehanizem Citanja namre absorbira moci v toliki meri,
ga jih ni€ ne preostaja za razumevanje Citane snovi; ako pa Citajo
otroci po besednih slikah, s katerimi se neposredno zdruZuje predstava
pojma, delajo pri Citanju isto kakor mi odrasli. Da povem to jasneje,
naj navedem primer: Tudi nam zatakne, Ce nahajamo v kakem tekstu
- nenavadno besedo, recimo kako malo rabl;eno tujko: nejasno nam je
v prvem hipu tudi pismo z nerazlono pisavo, nekaterih mest sploh ne
~ moremo prebrati, ako si jih ne tolma&imo iz nami$ljenega smisla, Kakor
:~.ph vodi in podpira naSe Citanje misel, tako naj vodi in podpira Se
vy toliko vecji meri prvo Citanje naSih zaletnikov, ako hoCemo, da bo
~imelo resni¢no izobraZevalni pomen; vrhutega pa dospo mladi
- itatelji z gojenjem zanimanja in volje mnogo hitreje do smotra.
Polagoma pridejo uCenci sami tako dale¢, da spoznavezjo pomen
‘elementov ki nastopajo kot stari znanci v novih zvezah. Tako ugoto-
- vimo na pr. v besedi »martin« 2. vaje, da nahajamo v njej a in i, ki smo
‘iu imeli Ze v besedi »ani« 1. vaje i. t. d. V vsaki novi vaji najdemo
. Stare znance, Casih tudi cele zveze znancev, n. pr. sroc v sroZee in
-arozine« »ko« v kokoS« in skoSara«, »ka« v »metka«, sjulka«, »kaSae,
“'kava« »moka« i, t. d. Ko smo nekoliko napredovali, si znamo s po-
modjo teh starih znancev raztolmaciti tudi Ze kako nove besedo na
li, Se preden ji dodam sliko. Bolj ko napredujemo, bolj sreCavamo
e znance in naposled spoznamo, da se ponavljaio vedno isti ele-
ti, poznati je torej treba le to in si lahko tolmaCimo vsako novo
0. S tem so elementi dospeli v pravo lu¢ in nase Studije Z njimi
ajo Gimdalje temeljitejSe in intenzivnejSe, ne da bi zaradiSegaj
iz ofi svoj najvi§ji smoter: stvarno zanimanje in namen
Vezave glasnikov med seboj na zgolj mehaniénem potu sploh
m, ampak nekatere naSih vaj so take: ma ma — kaj pa je iz
- napiSem 2 krat i mesto a? Ali poznate kako mimi? Ali 2 krat
kdo klice tako? Ali: miha; kaj nastane iz te besede, e po-

isovala; bom videla, ali boste vedeli, koga zapiSem
0? JoZe! re — Reza, mi — Miha i. t. d. Zado§Cenje, e se
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Kar se tiCe pisanja, se vrS§i to brez vrst, v prostem ponarejanju
besed iz berilne snovi, zapisane na tabli, brez pedanti¢nega ozira na
medsebojno razmerje ¢rk ali njih deloy, prav korajZno! Casih posku-
Samo takole: Kdo izmed vas zna na pamet zapisati to ali ono izmed

= znanih besed? Skoro vsak jih zna ve¢ zapisati in tudi e katere druge,
: z domaco pridnostio pridobljene, Tuintam se pa -kakemu boljSemu
ucencu tudi Ze posredi, da zapiSe kako preprosto besedo po posluhu.

(Dalje prih.).

MATIJA HERIC:
Razmislievalno ra¢unanje in nova metoda radunanja
z mestnimi vrednostmi.

V novejSem Casu metodiki pri raCunskem pouku na osnovnih in
meScanskih Solah ponajve¢ upoStevajo razmiSljevalen (spekulativen)
nacin raCunanja, odlo¢no zahtevajo¢, da se formule in pravila-odpravijo
ter raCunajoCi vse na naraven nacin razviiejo.

Napram takemu postopanju pa so v stari Soli, kar vem iz lastne
izkuSnje, stremili samo za tem, da so v ralunanju dosegli kar najvedjo
spretnost, ne oziraje se na to, so li uCenci podana pravila mogli tudi

| samostojno najti, razumeti in vsak Cas logi¢no izvesti. Kratko, gojili
E so ponajveC racunanje na pamet in tako uence izvezbali v prakticne
raCunarje. Malo in veliko poStevanko je moral vsak uCenec imeti v
mezincu. Zalibog pa si taki povrino izvezbani radunariji niso znali vel
pomagati, ko so mchaniCno nauCena pravila pozabili.

Zato Solniki nove Sole Ze vec let navedeno zastarelo metodo sma-
trajo kot nekako brezplodno, mehani¢no delo; toda ne zapazijo da so
pozabili si ohraniti od stare metode, kar je dobrega ter s svujo skrajno
pretirano spekulativno metodo zabredli tako daleC, da ucenci vsled ne-
prestanega, mudnega razvijanja in razjasnjevanja ne doseZejo v racu-
nanju veC potrebne spretnosti in toCnosti. Kdor je imel priloZnost, delo-
vati na Solah, kjer se pretirava ta naCin raCunanja; ta mi bo potrdil.
da tako raCunanje pri mnoZenju in deljenju desetinskih Stevil ali dese-
tinskih ulomkov zelo ovira spretnost v racunanju. Pristasi isto naray-
nega, umstvovanega racunanja docela prezirajo razlotek med izvaja-
njem (razvijanjem) in med uporabo; in prav uporaba, ki izvedena pra-
vila prakti¢no izkori§Ca, mora uCence dovesti do kar najvecje spretnosti.

Prakti¢ni racunarji, mnoZe&i 2 desetinski Stevili, navadno podajo
veC zgledov tako, da doloCijo mestno vrednost zmnoSka vsake Stevilke
mmnoZiteljeve s prvo ali tudi z vsako poljubno Stevilko mnoZencevo ter
na temelju dobljenega glavnega zmnoSka najdejo znano pravilo: »Zmno-
Zek vsebuje vedno toliko desetinskih mest, kolikor jih imata oba &ini-
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telia skupaj.« Toda ta nalin postopanja modrovancem vel ne zadoSca,
marved zahtevajo, da je pri vsakem raCunu in brez izjeme rabiti metodo
deoloCujodo mestne vrednosti, Se ve€, desetinsko piko je tudi oznaiti
pri vseh delnih Ciniteljih, Ce§, da mehani¢ne metode oziroma pravila
udencem niti ni treba poznati. Prav tako tudi postopajo pri deljenju
dveh desetinskih $tevil, uporabljajoé v svrho doloCitve mestne vred-
nosti prve Stevilke koli¢nikove razli¢ne, Cestokrat zelo mudne, dolgo-
Casne metode. Radunajolemu z navadnimi ulomki po njihovem mnenju
ni dostojno reCi: »Ulomek z ulomkom mmnoZimo, ako mmoZimo Stevec
s Steveem in imenovalec z imenovalcem,« ali: .»Ulomek z ulomkom
delimo, ako mnoZimo navzkriZ (z obratnim ulomkom),« marveC se mora
vsak zgled razumno razviti. Tedaj morajo uCenci n. pr. vajo X%
vsakokrat tako razvijajoC izraCunati:

2 krat 11 < it, 1 X1l je samo 15. del od i1, torej ##s =A%, Ali ‘sodil je

15. del od 1, t. j. &%, Sodii je 2 krat toliko, torej «¥% = i,

Slicno postopanje zahtevajo tudi pri deljenju dveh ulomkov. Vsak
misle¢ radumar razvidi, da izvedba takega, sicer logitno pravilnega
postopanja pri vsaki vaji ufence neljubo zadrZuje ter zavira in tako
zmanjSuje njih spretnost v raunanju, povrh pa jim pri vajah z veCimi
Stevili Se dela teZkoCe, se pravilno jezikovno izraZati.

Torejbisepomojem mnenjutako postopanje mo-
raloomejitina slucaje, kar neobhodno potrebne za
izvajanje in pojmovanje mehani¢nega pravila, ki
se pri prakti¢nem radunanju sploSno'rabi; le tu pa
tam naj ucitelj vpraSa uenca, zakaj tako postopa,
da ne pozabi logiCnega sklepanja.

Pri deljenju desetinskih Stevil Ze glede na skrajSano mnoZitev in
delitev ne moremo prezirati te ali one metode v doloCilo mestne vred-
nosti prve $tevilke koli¢nikove.

Najbolj priporoéljiva je gotovo ona metoda, ki
namrazenlahkoumlijivega vpogleda v bistvo stvari
same nudi tudi preprosto mehani¢no formulo za
prakti¢no uporabo.

Dosihdob so bili metodiki radunarji vajeni v dekadiCnem sestavu
mestne vrednosti posameznih Stevilk pri celotah Steti od desne na levo,
zalendi z ednicami. Tako so stale ednice na prvem mestu in
ednice od milijonov na sedmem mestu, doCim so bile Stevii od
desetinske pike od leve na desno na prvem mestu desetine in mili-
jonine na Sestem mestu. Tako zaznamevanje je motilo ucence,
doloujo¢e mestne vrednosti glede na niih red.

Razmisljal sem, kako bi se dal ta nedostatek odpraviti. Premotrival
sem desetski sestav, premidljujod, kaj je ukreniti, da dobim pri celotah
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24 Iz Solskega dela: RazmiSlievaino rafunanje in nova metoda . . .

na 1. mestu na levo od desetinske pike desetice, ker so na 1.
mestu od desetinske pike na desnem desetine.

Kar se mi je pred leti sluCajno posrecilo, najti v to svrho migliaje
v pedagoskem listu »Freie Schulzeitunge, izhajajotem na CeSkem. Ze
takrat sem si napravil osnutek, da seznanim nase uliteljstvo s to zadevo,
storim pa to Sele sedaj, ko sem stvar premotril in preizkusil.

V dosego enotnega ob koncu, z raznimi zgledi podprtega postopanja
pri doloCitvi mestnih vrednosti -posameznih celot in desetink *vorijo
ednicene samoizhodi§Ce za razvijanje Stevilskega sestava, mar-
ved tudi mejnik med celotami in desetinkami, doCim je dosihdob tvo-
rila desetinska pika mejnik med celotami in desetin-
kami. V tem smislu ne znali ve€¢ desetinska pika izhodida za
Stevilkovanje (numerovanje) posameznih mest, marve¢ ednice. Tako
odgovarjajo mestnim vrednostnim enako daleC od ednic proti desni in
lev: stojeCih Stevilk enake potence od 10, seveda brez ozira na prea-
znak potenCnega eksponenta. Ako se torej mesto ednic Stevilkuic z
nic¢lo, se strinjajo mestne Stevilke, znacCujoCe, kolikero mesto od
ednic na desno in levo zavzema poljubna §tevilka, s potenénimi ekspo-
nenti doti¢nih mestnih vrednosti, in prav ta okolnost nam jamdci lakhko
razumljivo metodo za raCunanje z mestnimi vrednostmi. V nazorovanje
te metode priporoCam v opetno uporabo spodnjo tabelo, ki si jo vsak
lahko naredi iz lepenke, povrh pa Stevilni¢ne tablice, ki se polagajo na
leseno spojko A B, pripeto na Solsko tablo, v poljubne predale. S tem
nazorilom prav lahko uCencem natanéno razjasnimo desetski sestav ter
jih obenem na preprost nacin popolnoma zanesliivo izveZbamo v mno-
Zenju in deljenju z mestnim vrednostmi.
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Mnoziti z 10, 100, 1000, 10000 itd.
Deliti z v5, vis. rals: voles. itd-

iz MnoZili z /¢ 1e rove, redou itd.
Deliti z 10, 100, 1000, 10000 itd.
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Iz tabele se jasno razvidi, da tvorijo ednice izhodi§€e in stoje na
0. (niCelnem) mestu, desetice na 1., stotice na 2., tisoCice na 3. mestu
levo od ednic i. t. d. Desno od ednic stoje na 1. mestu desetine, na
2. stotine, na 3. tisoCine i. t. d. Seveda moramo ednice kot take ozna-
Citi, in sicer z desetinsko piko, ki jo postavimo od njih na
desno. Ako pa katera mestna vrednost nima Stevilke, se izpolni z niflo.

Katero prednost ali korist nam daje tako Stevilkovanje ali nume-
rovanje? UCenci si mnogo laZe zapomnijo mestne vrednosti -
gledenanjih red, ker imata po dve z istim kazalom tudi slicno
imenovanje; n. pr. 3. celo mesto: tisodice; 3. desetinsko mesto: tisoline;
) 6. celo mesto: milijoni, 6. desetinsko mesto: milijonine i. t. d. Ze iz raz-
predelitve tabele tudi razvidimo, in to dejstvo je uCencem posebno raz-
jasniti, da dobimo z vsakim novim 6. mecstom novo enoto
viSjega reda, doCim znaSajo vmesna mesta.vedno 10, 100, 1000
i. t. d. kratno prejSnje enote niZje vrste. UCencem je torej samo treba
zapomniti enote niZje vrste: desetice, stotice, tisoCice i. t. d. in enote
visje vrste: milijoni, bilijoni i. t. d. ter znajo takoj navesti mestne vred-
nosti. Tako se ulenci usposobijo, da kar hitro na pamet doloCijo vred-
nost vsakega poljubnega mesta.

Ako je razrednik ucCencem s premakljivimi ali premestljivimi Ste-
3 vilénimi tablicami razjasnil, kaj pomeni imenovana in mestna vrednost
posamezne Stevilke, ter po vajah dosegel,- da docela razumejo glavno
lastnost dekadiCnega sestava, da namreC pomeni vsako mesto deset-
kratno desno stojeCega in desetino levo stojeCega, potem more kar
naravnost veZbati ucence v mnoZenju in deljenju z mestnimi vrednostmi.
Prav lahko bodemo pojasnili, da Stevilo mnoZimo z 10, 100, 1000 i. t. d.
‘ali delimo z %, s, v i. t. d., ako to Stevilo za 1, 2, 3 i. t. d. mesta
premaknemo od desne na levo (glej prvo puSico na tabeli), da dane
Stevilo mnoZimo z %, +dv, whe i. t. d., ali, kar je isto, delimo z 10, 100,
1000 i. t. d., ako to Stevilo za 1, 2, 3, i. t. d. mesta potisnemo od leve
na desno (glej drugo pufico na tabeli, ki to pojasnjuje.) S Stevili¢nimi
tablicami to prav lahko nazorno pokaZemo. Tako dobimo.konno za
mnoZenje dveh mestnih vrednosti sledeCe mehani¢no pravilo: Ako
mnoZimo dve istovrstni $tevili (celote z celotami, desetinke z desetin-
kami), potem se mestne numere seStevajo; ako pa mnoZimo dve raz-
novrstni  Stevili (celote z desetinkami), potem se mestne numere
odStevajo.

Lahko bi deljenje tudi loCili od mnoZenja in potem bi dobili dve
pravili; toda te loCitve zato ne priporoCam, ker bi mogla uCence motiti:
povrh pa s tako izraZenim pravilom Ze pripravljamo ucence za racu-
nanje z navadnimi wlomki, ko Ze itak morajo natanino razumeti, da
3 n. pr. z # mnoZimo, ako 4. del i8&emo, in z { delimo, ako s 4 mnoZimo.
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26 Telesna wzgoka: Higijena govora.

Ne dvomim, da se bodo v smislu oznalenega postopanja ucenci
visje stopnje osnovnih Sol, osobito pa ucenci l. razreda mescanskih $ol
vglobili v bistvo desefskega sestava in v raCunanje z mestnimi vred-
nostmi. V svrho edinstvenega postopanja na osnovni Soli bi bilo dobro,
novo ftevilkovanje (numerovanje) posameznih mest uvesti Ze na srednii
stopnii.

-~

TELESNA VZGOJA.

GRM FRAN: - %
Higijena govora.

Beseda, vsebujoCa razum ir govor, je nastala iz misli, zato pa tudi
sama rodi misli in dejanja. Vanjo shranjujejo ¢loveski rodovi prosvetne
Jobrine, z njo reSujejo dragocene pridobitve pozabnosti, v njej i§¢ejo po-
jasnila, podneta in napotka za nadalino izpopolnjevanje in napredovanije.
Rod za rodom prihaja na zemsko pozornico, sprejema po besedi dusno
last prejSnjih rodov in jo zopet z besedo pomnoZeno oddaja njih nasled-
nikom. Govorica se bogati, z njo pa hkratu nastajajo umetnosti in znan-
stva, z njo se urejata nravnost in verstvo, omogoluje ter pospeSuje
socialno Zivljenje.

Cloveski govor je nekak plod gibanja, ki daje izraza mislim s krei-
njami, akustiCnimi in pisanimi besedami. Po zatrdilu znanstvenikov se
ie naS pracClovek izraZzal s kretnjami. Kretnje je poznej izpodrinila aku-
stiCna beseda, kateri se je pridruZila Se pisana in tiskana (grafi¢ni govor).
Med glasovnim in pismenim govorom vlada neko vzajemno razmerje,
ker poskuSa pismeni govor oznaliti glasove, ki jih dojemamo s sluhom,
vidno s konvencijonelnimi znamenji. Ker sta se akusti¢ni in grafi¢ni govor
izkazala v teku stoletij kot najboljSi ob&evalni pomocek v &loveski druzbi,
so se jih narodi poprijeli z vso vnemo, jih gojili, izpopolnjevali in dovedli
do danaSnje popolnosti. Razvitek pa Se nikakor ni kon¢an, zakaj govor
Zivi v narodu, napreduje in pade 7 njin. Tako je ostal pokretni govor
docela v ozadju; dandanes ga rabijo le $e narodi z neznatno kulturo in
pa neizobraZeni gluhonemci. — V tej razpravi se bom pecal z glasovnim
govorom, z govorom, ki ga splos$no rabi ¢loveska druzba za medsebojno
razumevanje. — Ce hoCemo goveriti, je treba najprej misli, potem pa
Custvene pobude, ki nas sili, da jo razodenemo. Na pobudo izberemo in
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v duhu izrecemo besede, ki jih imamo shranjene v mozZganih. Konéno
zaigramo na reflektori®no pripravo, ki tvori besede na zunaj. Tako raz-
pade akt govora v tri stopnje, ki so:

1. priprava v duSi in Custvu:

2. dikcija ali tvoritev notranjih besed s sintakso in .

3. artikulacija ali tvoritev zunanjih besed. Vodstvo govoru je v sivi
skorji velikih moZganov (substantia cinerea ali corticalis), odkoder pri-
hajajo ukazi po Zivénih tirih v govorila, oz. govorilno miSi¢je, ki ih
mora vsled naSe volje izvrSiti, t. j. dati Cutnega izraza mislim, predsta-
vam, Zeliam itd. Ce se pojavijo v duSnem ali telesnem delovanju bolestne
motnje, tedaj se takoj izpremeni oblika in vsebina izraZevanja in govor
postane nekak predmet patologiji ali boloslovju. Patologiia ima dvojno
nalogo: ugotoviti motnje govora deloma simptomatologi¢no, deloma pa
patogeneti¢no, t. j. doznati mora nepravilnost v organskem govorilnem
menanizmu, ki povzroCuje motnje. Prehodi od neznatnih fiziologicnii
motenj pa do patologi¢aih so Cesto neopazni. Patologija na eni in fizio-
logija ter psihologija na drugi stran: sc poklicane, da tolmacijo zakone
govorne tvorbe. Mi si hoCemo danes ogledati pobliZe higiieno artikula-
cije. Dotaknili se bomo prav nakratko nekaj jako vazZnih tolk. — QGia-
sovni govor je kombinacija tonov (zvokov) in Sumov, nastalih s pomoéjo
dihanja. v jabolku in pa nastavku, t. J. Zrelu, ustni in nosni duplini. Ta
koinlinacija je ali Sepetni govor ali pa v zvezi z zvoki v jabolku zve-
neci (glasni) govor. Vokali so zvoki, ki jih tvorimo v jabolku z glaso-
tvorkama in katere nioremo primerjati z zvoki godal. Kakor zvoki godbe.
takisto so tudi Cloveski zvoki sestavijeni iz temeljnega tona in sozve-
ne¢ilki ali spremljajocih tonov. Stevilo nihajev spremljajo&ih tonov je v
nekem doloCenem razmerju z njhaji temeljnega tona. Absolutne visine
temeljnega tona ne moremo dolo€iti za resonanco nobenega vokala, ker
je ta kaj razlicna po osebah, oziroma po velikosti in obliki ust. Zvoki
govora dobe svojo znacilno barvitost in ojalenje v nastavku, ki sluZi
za resonanco in preinacitelja jabolCnih zvokov v vokale. Konsonanti so
po svoji akusti¢ni kakovosti ali nemi (tihi) ali pa zvenedi; neme tvorimo
brez nihajev glasotvork, torej z odprtim jabolkom, zvenede pa-Z njimi.

Bistvenost vseh konsonantov je Sum, ki se dela na razli¢nih kraiih
nastavka z zaporom, s priporom itd. Nemi soglasniki so Cisti Sumi in
zato trdi, zvene€i pa, ki jih tvorimo s pridevom zvoka, mehki glasovi.
Po izrekovalnih mestih delimo glasnike v ustni¢ne, zobne, trdonebne,
inehkonebne, jezi¢ne in jabolCne, Toliko v splo$nem o artikulaciji.

Pri govoru delujejo nasi najneznejsi in najdragocenejsi organi: pljiuca,
sapnik z jabolkom in pa vse votline, ki so neposredno zvezane Z njim,
potlej Se sluh, vid in moZgani. Higiiena govora je hkratu higijena teh

A
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neznih organcv. Govor ni nikako darilo, poloZeno od ljube matere narave
v na$o zibelko. Clovek prinese sicer glas s seboj na svet, ne pa govora,
femveC samo zmoZnosti, da se ga nauCi, Tako morajo star$§i nauditi
olroke pravih zvokov domace govorice, ki se tekom let razvije s sode-
lovanjem mnogih Ciniteljev v veliCastno du$no stavbo, na katero je vsak
narod najbolj ponosen in jo zna tudi Cuvati z vsem Zarom svoje dufe.
Gorje graditeljem, ki ponevedoma ali pa iz gole lahkomiselnosti zakrivijo,
da ta zgradba nikoli mirujocih in po vedno novih in popolnej§ih smotriii
KoprneCih CloveSkih moZganov ne doseZe mogoCnega viska, marvel
ostane zanikerna in nedozidana. Dober mojster zida hiSo tako, da se
pozneje ne bodo krhali iz nje posamezni kamencki, ki bi jih moral zopet
vdevati, marveC skrbi, da bo zgradba trajna in trpeZna. Za nas naj bo
ta skrbni zidar higijenra govora. Ona naj nam bo nekaka profilaksa, ki
skuSa prepreciti vse, kar bi utegnilo Skodovati dobremu razvitku govora.
Da dobimo vsaj kolikor toliko jasno in celotno sliko delovanja higijene
pri govoru, moramo zaleti koj z otrokovim rojstvom. In da bomo kos
tej teZavni nalogi, nam je treba biti dobremu opazovalcu vsakojakih po-
javov malega zemljana. — Kakor znano, zajedi otrok ob vstopu na svet.
Nekatere matere si Cesto belijo glave, &e§, ni li to kriGanje Skodljivo.
Na to moramo odgovoriti, da to kriGanje ni Skodljivo, marvel prav ko-
ristno in potrebno. Zivahno kritanje spada k normalnim funkcijam do-
jencka. To nam potrjuje Ze to, da se slaboumni otroci nimajo tako kot
normalni, da redkokdaj krie in se vedejo navadno apati¢no. Dognali so,
da otroci v prvih Sestih tednih prav slabo outijo boledine umetno na-
pravljene z eksperimentom. Zato moramo smatrati prvo kri¢anje in pa
kriCanje v prvih Sestih tednih kot nekak refleks na razline draZljaje
zunanjega sveta, kot nekak normalen odziv na nje, kar dokazuje potrebo
tega kriCanja, ki ga narava hoCe imeti. V tej dobi je dojentkovo vpitje
nekam enoli¢no in toZee. Takole s tretjim mesecem se glasovni obseg
zveCa in tudi akcenti postajajo Zivahnej$i in razliénej§i. Od 3. do 5. me-
seca se razvije iz navadnega krianja nekako kriCanje od veselja in ko-
prnenja. Pri tem pa, ko mali neugnantek kri&i, bije navadno z rokami,
brca z nogami, giblie govorila, glasotvorki, jezik in tako nastajajo prvi
glasniki, izve€ine vokali, ki jih izgovarja ob ugodju z mehkim, ob ne-
ugodju pa s trdim nastavkom. Potemtakem tvori torej kriGanje nekako
predvajo poznejSemu govoru in je zato, dokler se vr8i v normalnih mejah,
prav koristno in potrebno. S kri¢anjem se utrjuje in vadi prsno in dihalno
miSiCje, kar gotovo ni brez haska. Ker otrok pri tem potrebuje ve& zraka,
je primoran izdatneje in globokeje dihati, zato pa prihaja ve¢ Cistega
zraka v pljuca, te dobe veé kisika, da morejo bolje vrsiti svojo Zivljensko
nalogo. Seveda, Ce je vpitie le prehudo in prepogosto, &e torej otroci
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tako kridijo, da postanejo hripavi, da si tako izmucijo dihala, da jim za
nekaj hipov zastane dihanje, ¢e postanejo pri tem Se osinjelega obraza,
kréevito zdrgetavajo ude, je to prejkotne patalogi¢en pojav in morda zlo-
vesle znamenje, napovedujoCe zaletek epilepsije ali kréu glasotvork,
povzro&enem po rahitisu. Ob takih znakih se je treba posvetovati z zdrav-
nikom. Po petem mesecu se razvije iz kricanja beblianje. Delovanje Cutov
stopi v ospredje. Otrok postaja pozoren na vse, kar slisi, vidi in otipa.
Dramijo se mu dusne sile, On Cuje samega sebe in si zbudi pozernost.
Polagoma spozna, da spada k temu in temu gibanju ta in ta akustini
vtisek (zaznatek). Otrok za¢ne sebe posnemati in s tem doseZe troje:
u¢i se pozornost obraati na glasove, potem doznava govorilne gibe in
konéno se mu zbudi zanimanje za glasnike. Akusti¢no pozornost usmerja
tudi na osebje okolja in nagon do posnemanja ga sili, da ponareja gla-
sove, ki jih sli§i. Pri tem pa zloge ponavlja ali beblja. Tu ga posebno
dobro podpira vid, ki mu odpre opti¢no zaznavno pot in mu daje snovi
za opazovanje in pobude za posnemanje govornih gibov., Sedaj zacno
Ze kolikor toliko delovati razliCna centra moZganov, ki jim lahko reCemo
zaznaviséa, in sicer shudis¢e v senénem oddelku velikih moZganov, kijer
se izpremene drazljaji akustiCnega Zivca v glasnikove olutke, Werni-
ckejevo sredisCe ali besedisCe, v neposredni bliZini slusisCa (gyrus tem-
poralis superior in deloma gyrus supramarginalis), kjer se dojemajo, ofu-
tijo, predstavljajo in shranjujejo akustiCne besede kot simbol misli in
predstav, ki pa niso na tej stopnji $e nikak nositelj misli in predstav,
nadalje gibalisCe ali motoriCno srediSCe, kjer tvorimo gibne predstave
govoru in odkoder prihajajo povelja v Zivéne tire (traskortikalna govorna
pot), drzeCe v miSije govoril itd. (Dalje orib.)
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Fran Eriavec, Izbrani spisi za mladi-
no, Priredila Fran Eriavec in Pavel
Flere, Z risbami okrasil Francé Pod.
refkar. — V Ljubljani 1921, Natisniia
Utiteljska tiskarna v Ljubliani, Str. 436,

‘Cena 28 Din,

Kot V, zvezek zbirke »Slovenski pes-
aiki in pisateliie, ki jo prirejata za mladino
Fran- Erjavec in Pavel Flere in ki jo tiska
in zalaga Uditeliska tiskarma w Ljubljani,
so i28li v elegantni knijigi izbrani spisi za
mladino nasSega klasikka prirodoslovea --—
pripovednika Erjavca. — MoZ znanosti,
pisateliskih svoiin in osebnih lastnosti, %i
my i enakega v knjigi slovenski in ki za
smemo v vsakem pogledu kazati nadi mla-
dini %ot vzor in zgled umetnilkih vrlin in
Sloveskih  Jednosti, ne da bl profanirai
moralo ali moraliznio& gresii na pravicah
svobodnega ‘doumevania Gitajofega mlade-
g£a sveta,

GiregorCic je bil dovoli neZna, tanko-
vestna in poboZna duda, a vendar 1 mogel
v posmrinici, posveteni Erjavcu, vzklikniti
drugace nego tako:

A mi? Pomaik postavime mu tak,

da slednii skus$a biti mu enak!

Ta Gregor&ifeva sLavorika na grob
moZu«! Menim, da ni razen nje izraziteile
pri¢e Zivlijenjepisa v pesmd, ki zaslwii ta
naziv po obliki in vsebini! -

Josin Cimperman se pridruzuje Gre-
goréidu s 38, sometom svojili -Kristalove,
kiio& v navduseni resmosti:

List gore nade je, zashiZno cenjen,
pri bliZnjih ljublien In pri dalinih bratih:
Erjavec Fran ime se njega pie!

Teh dvoje mirnih ekstaz prijateliskih
Cuvstey in  pesnidke vzhiCenosti olrtava
Siroki okvir, ki se v niem razvija Edjaviev
Zivljenjepis — najlepSi in najzgovorneiSi
uvod v niegova pripovedna dela, zbrana v
tej knfigi, Predital sem ga od krala do
Konca z nezmangSanim zanémanjem, pa mi-
shim, da ni nikomur Zal, kdor je storil meni

enako (ali to Sele stori). Vendar moram
sestavijalcema tega Zivljenjepisa oditati
povrénost., ki sta i dala mesta na XLUL
strani. Tamkaj stofi &mo ma belem, da
pravi o obeh teh knjigah — t. j. v »NaSih
Skodliivih Zivalih v podobi in besedi« in o
sDomacih in tuwiih Zivalihe — sgospo-
darski strokovnjak 1. Bele, da ie
poloZil Erjavec vanje wvso svojo osebnost,
svoie hlago srce in vso svoio odgoiitddisko
modrost.e — Kje je bil takrat »gospodarskli
strokovnjak« 1. Bele, ko je ucitelj L
mestne defke osnovne Sole v Ljubliani —
Ivan Beléd — eden najinteligentneisih
slovenskih . uCiteliev, spoznal sbtvarno In
ctitno vrednost Eriavievih spisov! Uciteli
Bel¢ je prinbdil v letnem porodilu imeno-
vene 3ole o Eriaven razpravo, ki je Levea,
takrat urednika »Ljublianskeza Zvonae, ta-
ko navdusila, da jo je prenatisnil v svojem
listu, 1. Belg, nemara oni, ki e (ali je vsuj
bil) sgospodarski strokovnjak« na kmetij-
ski Soli pri $v, Jurju ob J. Z, ni torej iden-
ticen z ljubljanskim fvanogn Beletom, Ne-
pravi Bele je priSel v Erjaviev Zivljemep:s
kaknr Pilat v »Credo«, Po Cigavi krivdi?
Knjigo zakljunie dovoli izérpno se-
stavljen tolmaé, ¥ medem govoriti o nje-
wovi stvarnosti. Ta je dzraz subjektivnega
mislienja sestavijalcev, ki sta spravila v
tolma¢, kar sta sama smatrala za potrebno.
Mislim pa. da nista niesar prezrla ali pre-
skoéila, kar bi ostalp &tateliu nepoimlitvo.
Tolmad daje knjigi odznak znanstvene re-
dakcije, kar zvisuje nieno vrednost in uteg-
ne nuadini, ki ji pride knfiga v roke, po-
velati ponos ob zavestl, da je vredna tudi
takega kniiZnega daru in da je zrela zanj!

Med Zivljenjepisom in to'mafem — ko-
liko nepotvorjene lepote in xnlixo stalnega
bogastva, ki ga tvori vsebina i oblika —
obe zliti v harmoniéno celoty redkih umet-
pin! Od kitice Andersenovih pravljic se le-
pota dn bogastvo stopnuleta preke povesti
m potopisov do slik iz prirods, dukler v
domadin fn tujih Zivalih ne Sineta v kulmi-

.
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naciio Eriavéeve pripovedne sile! V tej sili
lezi globoka resnoba stvarl same; v niej
polie drobnogleda strokovnost; iz nje Zari
ogrevajoda iskra ljubezni do wse velike ir
zakladov polne prirode; nad njo pa plava
pristmi, zlata vredni humor, ki pr& izpod
Erjavfevera peresa kot jutranfe rose svu
in hladdo, ki mu je izvor in zatok sspozna-
njc prirode, njenth skrivnosti in krasot,
zbujajo&ih v opazovalcu in Citatelju veselje
de Zivljsnia in srefo zaradi Zivijenja!

Kaj je Erjavieva knjiga? Dejal bi —
¢e je dovoliena primera — kljué do Cudo-
vite zakladmize prirodnega Zivlienfa: vez
spajajota &loveka s pramaterjo njegovo —
s prirodo, naravnavajota njegova pota k
prirodi nazaj, ki ga od nje trga materiali-
zem dobe in druzbe, nazaj v prvotnost — v
Gregorlitev izgublieni raj, nazaj po apo-
diktiki velikega misleca in pedagoga Rous-
secana! ’

In tukaj leZi tendenca ErjavCeve mora-
fe, ki jo omenjam zgoraj, ki jo je¢ polagal v
svoje spise morda nezavedno, ker po umet-
niski intencifi, 2 vendar nam vsem v uZi-
tek In naslado! Da bi le ne 8la brezsiedno
mimp du in src v predele knfiZznic, kier bi
predii nad njo paiki — ircniio usode!

Ko sem dobil Xnfigo v roke, sem se
ustrasil nie obseZnosti, A ko sem jo predi-
tal, mi je bilo Zal, da je kmjige Ze konec!
Zelel bi si v knjigi Se tega in onega Erjav-
Cevega spisa, a ne mogel bi povedati, kaj
bi lahko v &njigi pogresal, Zato izpuitam
kritiko o izboru, ker ie to zadeva okusa In
preudarka sestavljalcev samih, Toliko pra-
vice smeta imeti, zlasti 3e zato, kee je pn
moiem mislienju tej pravici posledica Zelia
in pohlep po ve& Erjavievih spisih! Knjiz-
nicarji lih bodo otemali iz pozabe, kamor
sta’iih vrgla Cas in okuZena sedaniost
Verjemite mi, da pridemo preko plaZe n
besednih ploh danadniih dmi zopet do za-
kladov svoje davnine, ki morajo veljati za
vzore in zrcala vsemu in vsakemw, ako
holemo v bodolnosti zopet ustvariati veli-

-ka in trajna dela! In kakor se morda glasi

trivialno in mi zaradi tega bruhne v lice
celo zasmeh danasnje khikarske Kkritike, sec
vendar usojam z mirno duSo zapisati suho

glashi seznaniti v najvaZnejSem

prozo: Erjavec je velik pedagog in  di-
daktik! -—

To je spoznal Ze pred menoi ucitel)
Bele in prerano umrli znanstvenik dr, Gvi-
don Sajovic, =den naiplemenitej§ih in po
dudi najlepdih mladih moz, kar semn jih kdaj
sreal v iavnem Zivlienin in v Xuflturnem
soZitiu!

Risbe ie narisal Pedrekar, O teh si ne
prisvajam sodbe, a po svojem okusu §ih
cenim visoko, Zal, da jih je premalo: v bo-
gatem tekstu tonejo drobei upodablajoce
umetnosti, E. Gangl.

H, Druzovié: Crtice k zgodovini glas-
bene umetnosti, — Zal. »Slov. Sol. Mat.«
v Lijubljani, — Cena?

S. 8 M. stopa na pot, %i ji je bila Zu
nekda] odiofena: dzdalati le. zaela pri-
roéne knizice. ki jih rabi fola in uCiteii.
Taka knilZica je tudi Druzovideva, ki
obravnava: 1. Muozikalni stari vek. I, Mn-
zikalni srednii vek. — Posaetek kricanske
glasbe, Posvetna glasba v  muzika'nem
srednjem  veku. Postanek  vecglasnosti,
Il Muzikalni novi vek. — Postanek in
razvoj cpere, Postamek in razvoj oratori-
Ja, Razvoi instrumentaloe glasbe, - Klasiki.
Reforma opere. Romantika v glasbi, Mo-
derma glasba. Muzikalna drama, Nacijonal-
na glasba, 1V, Glasba neomikanih narodov,
V. . Zgedovina  enuzékalnih  instrumentov,
Zgodovina Solskega petia.

Nisem glasbenék in ne poznam glas-
bene zendovine, da bi smel soditi o vsebi-
ni te knjiZice: zdi pa se mi po svoii se-
stavi i oo malem obsegu (27 str) pri-
pravna, da se uvede kot pomoZna wulna_
knjizica na utiteljiséu, kier se morajo di-
jaki poleg teorije in prakse v petin in
tudi 2
zgodovino predmeta, Ce nihde drugl, za-
hteva to Ze solo¥na izobrazba in pa budi--
tev zanimania za umetnost in njen razvoi.

Kajizico prav toplo opriporofamo tudi
uliteljstvu, —e&.

Cika Jova-Zmaj v slovenskem prevo-
du. O zbirki sKalamandarijaz smo v
»Pop.« Ze porolali, Ali pesnik Al. Gradnik
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32 Razgled:

Slovstvo,

je widel, s kakim veseljemm sega slovenska
deca po pesmih Zmajevih, widel je, da je
ta postal tudi njej sCika Jovas, in je prire-
dil e dve zbhérki: »Malaj in Malons,
ki je iz8la v zal, »Juge v Ljubljani in »P i-
sani oblaki« iz pedietne zal, sTiskavne
zadrugee. '

Prvi zbirki je dala maslov pesem, k!
stoji &oncem zbirke; pesmi same ne bom
hvalil, veC je lepSih v zbirki, in te so prav
tako »pisani oblaki« kakor je druga zbirka.
O &ki Jovi je med naSo deco en glas, da
je to njihov pesnik; iIn z istim veseljem,
s katerm femlje v roko »Cicibanae, Golar-
jev »Bob za miladi zob« im Levstikove
»Otrodke pesmie, z istim veseljem sega po
Zmaju in z isto slastio ga uZiva, Cemu je¢
treba potem 3¢ ocene? NaSa deca je AL
Gradniku bvaleina, da ji je v domadem
jeziku odprl zakladnico, ki jo je dal Cika
Jova na razpolago srbski.

Zbirki spadata v vsako otrofko, prav

F.

Alolz Kraigher: Umetnikova trilogila.
Ivann Cankarju v spomin. — V Ljubljam
1921, — SamozaloZba, Natisnila =Uditeliska
tiskarnae«,

sPove}, kar bere§ v svoiem Srcu; za-

“tisni o8, ne glej poslufalcy v obraz. Nal

se joka, ali naj se smeje, nai ti iztega roko
v hwvaleZen pozdrav, ali naj pliule mate,
ne glej nanjl« Te Iv, Cankarjeve besede
si je vzel Kraigher za motto svoiim frem
dramati¢nimi spisom v tej kniigi in odgrnil
v njih zaveso izpred Zivlienja Iv, Cankar-
ja, Izpred Zivijenja <loveka, wmetnika I
nlegovih ide]. Z nalelom, ki ga je zapisal
kot motio, je povedal, da bo realist brez
ozira na leve ali desno; in ostal je tak. Ali
je to celotnemu delu na korist ali na Zko-
do, sodimo danes teZko, ker sami preved
stoiimo v dobd, ki jo gledamo v knjigi:
preostre so fotografije liudi, ki jih pozna-
mo, karikirane pa motiio na3e lastno mne-
nje o nigh. Kraigher sam je v delu subjek-
tiven, &eprav polaga ideje pokojnemu Can-
karju v usta; prav zato pa bi rekel, da bo
tudi sodba o celi njegovi triloghii danes
tezko obiektivpa,

Ali je sUmetnikova trilogija« drama-
titno delo v tradicionalnem oziru, je vpra-
Sanje za se; lv. Cankar v svojem Zivljenju
ni bil junak In Kraigher, ki za posebno v
prvilt dveh delih na zemli riSe realistiCno,
tudi ni hotel napraviti junaka iz njega.
Zanabiti je Imel tudi v tem prav; oni »Ca-
stilci« dv, Cankaria, kI ga poznajo le iz
knjig, pa bodo Kraigherju to brZkone za-
merili. Toda: sne glej nanjl«

Brez ozira ma iunaka ali ncjunaka pa
sta prva dva dela wmetnini, s katerima se
nade slovsivo lahko postavi; posebno drie
gi. To je Iv. Cankar iz »Podob iz samje;
tako pristen, kakor ga more pozmati Is
umetnik, obenem Sovek, ki Cankarja gle-
da, razume in Cuti,

Prva dva dela — sem rekel, Tretiega
bodo sodili samo zanamcei; dames, Ko sio-
fimo v dveh taborth .avionomistic In
scentralistie, mu bodo pryl rloskali, drugi
FviZgali, presodili pa ga ne bodo ne prvi
ne drugi, Ta trethi del hofe biti komedija
pa ni, Kot take je ne obdutijo n¢ ti ne om
in $e¢ celo tistl, ki bodo piosxali, bodo
kasneje imeli menda nekam nepwijeten
okus; kaiti terko je obiektivno pozabiu
tisto na vse, kar sta nam dobrega napra-
vila »Janez Antrigac n »Janez Sladkosts,
in zato bo tudi teZko s ploskanjem Kraig-
berjevi komedilf pomarati in v ni devats
Pri tel komediil, ki se vr§&t v nebesih, ic
namreé stvar ta, da bi tudi Antriga i
Sladost ¢z Mogodnikom vred bila tam
pred nebesimi lahko simbola, nesrea neke
— ne vem, ali ravno Cankarjeve — idele
pa Je hotela, da sta ostala Cloveka.

Pav. Flere.

Dr, S. Cajkovieve »Citanke za niZ2
puke &kole v Hrvatskoj I Slavonifi.«
Nakladom kr. zemaliske vlade v Zagrebu
so izSle te Gianke, katerih »Trela« in
»Cetvrta Citankae leZi pred mano,
Odpre3 knjigo' — ilustrirana; barvane pri-
loge. Nehote poxleda$ ceno teh bogaw
oprembienih  &njig; «Treda« stane 22.—,
sCetvrta« 24— K. Za malo ceno mmogo
blaga. In kakSnega blaga!

Citanke so ureiene po tofnem razpo-
redu. Etiéni del obravnavajo pod naslo-

N
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vom sk jepota in dobrotaw v od-
stavkih: | Savijesnost: I, Dobrostivost:
A, Rod. B, Bliznji; 1Il. PoStenje: 1V, Pra-
vednost: V. DuSevna jadina, A, Radliivost
I sréanost. B. Umjercnost § razboritos::
VI, Bog, — Zemljopis ima dva odstav-
ka, katerih prvi tvori dopolnilne zem!’e-
pisno ulno tvarino, drugi obrawvnava na-
roded Zivot | obicaie, V »Treéi Citankic se
omejuje zemljepisno gradive na Hrvatsko
in Slavonijo ter Reko, v «Cetvrtis govori
o Hrevatski in Slavoniii, o Dalmaciii, Bosni
in Hercegovini, Backi, Banaty in Baranji. o
Srbiji, Cruigori in Slovenili; kot pregled
tvorita pod skupadm naslovom sNada dria-
va« zakliuCek spisa sNarode in Bzl |

dalyi rod«, — sPoavijest« podaia v
zanimivih, najve¢ Dbeletristicnih  skicah
in spisth, prepletena 2z nwogovrstnim
pesniSkine gradivom,  zgodovino  jugo-

slovanskega rodu, predvsem Hrvatov, Tu
so nadli svoje mesto tudi odlicni kulturi
delavei ot Strossmaier §, dr, — sPriro-
doznanstvo 2z gospodarstvoms«
je razdeli! sestavitelj po letnth Casih In dal
gridivu vabée domoznanstveni povdarek,

Splo&no priznavamo razdelitvi in &zbisi
stovi, da je prav primerna in vestno pre-
brana, Vse v otroS8kem dubu, oziraje sc¢
na stopnje, za katere je namenjena, Kdor
i8¢¢ v &nigah uénega gradiva kot takema,
ga i8Ce zaman:; le tupatam ga podajaio
kratki zapicki, na pr. v zgodovini hrvatski
kraliev. Podani so z V1. Nazorievimi pes-

mimi iz knlige »Hrvatski xraljevie, uved

k pesmin pa tvori kratek, 34 vrsten 7a-
pisek o tem ali omem kraliu, Na ta natin
je uditelj prisilien v Soli obravnavati snov
prav podrobno, a gradivo izlije v Nazor-
jevo umetnino; dobifek: poznanje gradiva,
umevanje wnetnin, vzgoja k umetnosti —
tej sluzila tudi wmetniSke reprodukciie v
Citankah — in navajanje k lepi kniigi. Na-
vedel sem ta prigner, ker je tipicen za &l-
tanke, Ki so gotovo nekaj izredmega v ta-
kozvani folski knjizevnostl, UCitell, ki ne
umeviajo zahtev moderne didaktike, menda
ne bodo zadovolini z njimi: meni bi bil to
dokaz, ki rovori za knjige,
Pav, Flere.

Dr, Viadimir Dvornikevi¢ nam je po-
slal nekatere svojih publkach z Zelio, di
upozovimo na nje slovensko javnost. ki se
zankma za pedagogiko in filuzoflio, Resni-
ca je, da smo pri nas mmogo zamudili v
medseboinem spoznavanju s kulturnimi de-
lavei Srhov in Hrvatov, zato je tembel
nafa dolinost sedaj, da segamo po niiho-
vihh delih. Dvornikoviéevi spisi se odiiku-
ieljo po preciznosti in  jasnostl, osobito
maniSa njegova deka so s svolim strogo
znanstvenim in obenem poljudnim nadinom
pisanfa pripravni za ornientaciio na filo-
zoiskem In pedagodkesn toriséu ter bude
zanimanie in veselie do nadalinega poglab-
ljanja,

Poleg «bfimega njegovega dela +Sa-
vremena filozoitja« 1 in Il pripo-
rofamo uditeljstvu  naslednje Dvornikov:-
éove  publikaciie: sPsihologija W.
Jerusalema kao podesna pod-
loga za modernu pedagogikus:
‘Pedagogiija pozitivistickog fi-
lozofa Fridrika Jodla«; O pué-
kim sveuacilidtimas: »Mamija za
genialngdéy medin srednje-
tkolskom omladinoms: sProblem
spoznaje i aovija, napose ekKs-
perimentalna psihologija m -
§lienja«: »0O psihologi,, ingosla-
venske melankologijee: sPsiho-
lngija i filozofija W. Wundta«
W, Wundt | njegovo znatenjee:
sZivot i dielo W, Wundta«; sMa-
sarvkov nacionalizams: »sMasa-
rvk prema socializmue; »Filo-
zofijia uw danadnjoj Ceho - Slo-
vackoj L, lLe — Vse nav:dene in dru-
¢e publikaciie se dobivajo v kniigarni V. i
Z. Vasita, Zagreb, Akad, tox 8. ==

B, CASOPISNI VPOGLED,
I. Pedagosko-znanstvenj &lanki,

Pod sNarodna telesna vizgo-
ja« razpravlia M. AmbroZié v N} kratko
in pregledno o TyrSevem sistemu, Spisek
je vreden, da ga pozna uditelistvo, ker
odpira neépoznancu odi ter budi v njem za-
mimanje  za nadalino poglablianje v to
VZZOMo Panogo,

. .
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Baege: Stdatsbiirgerkunde?
(N. Erz. 8/1921.). Nem&i Solski zakon uva-
ja v Solo dva nova predmeta: drZavljanski
pouk (Staatsbiirgerkunde) in delovn: pouk
(Arbeitsunterricht). Ta naredba prita o
popolni neoriientiranosti merodainih krogov
obeh nafnoveiSih stremijenjin; drZavljan-
ska wzgoja in delovmi pouk sta wvendar
princ:va, po xaterih nali se uravia
vzgeia i pouk. Ves ponk in ves no-
tranjj ustroj 3ole mora teme-
1iiti na tema principoma. Raz-
ume se, da zahteva ta preustroj od uli-
telja globoko filozofsko In socioloSlo zna-
mie In se ne da izvesti préko no¥. Mesto

. naziva »drZavljanska vzgojax bi bil primer-

nejdi sdruZabna vzgoja« (Gemeinschafts-
erziehung), Ze zato, ker bl ne dopustul
tako enostranskega, cel6 napanega poi-
movanja, Pisec tega Clanka opozarja na
tozadevna dela vodilnih nem$kih pedago-
gov: Kerschensteiner — Staatsbiirgerliche
Erziehung (Villaret, Eriurt); Forster —
Politische Pthik und politische Padagoglk
(Reinhardt, Miinchen). — Homburg:
Umgestaltung der Reifeprili-
fung. (N. Erz.) Dokler se ne uveljavi
wpravitena zahteva, da se zakliué ulna
doba utitelia na amiverzi, treba prikrojiti
uliteljidta primerno zahtevam &asa, Numa
j¢ potreba preusiroja zrelostnega izpito.
Kandidat naj pi§e domalo nalogo o kakem
oZie omejenem tomi iz njegovega Vzgoj-
nega in ufnega opazovanja, oz. delovania
na vadnicl. Za primer nekaj tem, ki jih je
dal pisec obravnavati: Kako sem skulal
zvisati uspehe v rafunskem pouku, Kako
s¢ na nadi wadnicl udejstvuje delavni prin-
cip, Preiskovanje nadih novincev pc na-
vodilih iz Ledpziga, Moia merienja na gia-
vi in sklepanje Iz teh podatkiy, Mola
merjenia utrujenost, Kako sem dob?
vpogled v stanovaniske in socijalne raz-
mere n. razreda, Primera Lay-eve indivi-

*) Kratice v danaSnjem pregledu p.-
menijo: Nj. == Niiva, SI, U, = Slav, Ugt.,
N. Erz. = Neue Erzienung Sch.-R. -
Schulreform, — slednia je nov list, ki ga
urejata V, Fadrus in K. Linke ter izh. v
zal, A, Haase, Wien IIl., Remuweg 8,

dualne nole z i. p. u&it, Jrustva v Leipzi-
gu. — Uporaba nedovoljenih pripomodikov
je pni teh temah (zkljulena. Zavest kan-
didata, da lahko pokaZe sadove svojega
deblovanja, ga bo spodbujala k opazovamiu
in proutevanju wvzgojnih in ulnih vpra-
Sanj, Ugitelji ga morajo v tem seveda pri-
merno podpirati, — Pozornost je treba
posvetiti tudi praktidnim nastopom. Kan-
didatu treba dati dovol] asa. da se pri-
pravi nanj, in to z oairom na interes 3ole,
ki trpi pod slabimi nastopi, In na Interes
kandidata, da se lahko wvglobi v svojo na-
logo, Podpirati treba pri xandidatih tudi
stremljonia, da si pogiobijo znanje v Kakem
predmetu; seveda ne sme iti to na ralun
skupnosti. Podpirati je tudi prostovolini
$tudij neuvedenih predmetov, kakor filo-
zofije, sociologije. Ako kandidat Zeli, naj
s¢ #z prostovolino predelane snovi izpra-
§. Pri konénem razredavanju treba upo-
Stevati celo uéno dobo, — Maria Giin-
ther-Grude: Spiel uad Arbeii
(N. Frz, 12/1921,). Vpradanje, ki se dotka
Clankarica, je velevaZno. Motrilcu se vriva
vprasanie: kam wendar izgimia omi mogod-
n nazor k udejstvovanju in ustvarjanju,
ki ga opaZamo pri vsakem otroku w prv!
dobi? Dolder se otrok igra, ie magon tu,
ko treba zaceti sdelatie, izgine. Da sl raz-
jasnimo ta poiav ter mu odpomoremo, tre-
ba, da revidiramo pred vsem na® nazor e
razliki med igranjem in delom pri otroku.
Ta razlka pri niem me obstoja v smotre-
nosti (delo koristno, igranje brezplodno),
temvet v Custvemi barvenosti (igranje s
prijetnim, delo z neprijetnim Sustvom). Na-
loga nove vzgoie ie, da prevede to prijet-
no Gustvo od igramja k delu (v naSem smi.
slu). Usodna pogreSka se stori takoj pri
vstopu v Solo — Cesto tudi Ze prej, ko mu
vsilimo neko delo, za katero mu nismo
zbudili ‘prej Sustvene dispozicile, Ta pre-
hod v nove razmere mora biti neopaZen.
Zaupaimo prirojenemu otrokovemu dejan-
stvenemm nagonu, saj stremi neumorno za
novim, neznanim, naloga wvzgojitea le, da
ga proncuje, zadovoliava ter zdrZi v pra-
vem tiru. — Bavi se tudi natanCneie s
wpradanjem igraf, Cim priprostefSe 504
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tembol] zbujajo otrokove famtazijo in tem-
bolj ga vzpodbujajo k ustvarjamju (n. pr
gradbeni kamencki) komplicirane, Ze go-
tove igrade me samo da navajajo k potrat-
nosti, temved povarotajo pri otroku tudi
rano nasifenost. — Staudinger: Kind
und Tier. (N, Erz.). — Pri otroku je
opazat] jako nagnjenje do Zivali. Znati mo-
ramo ceniti Zivo Zival kot otrokovega to-
varisa pri igri, Je na njih mnogo pejavov,
ki manjkajo narejenim igrafam in ki daje-
jo otroka vzpodbudo k opazovanju; otrok
se navadi pri niih tudi na dolznsti: Zival®
trcba namred hraniti in biti z njimi obzi-
ren, Ugovor, da se¢ na Zivalih navadi otrok
neusmiljenosti  in surovosti, ne drZi, sai
tepe otrok tudi lesenega konja ali pa samo
palico, ¢ mu ne dela po voli., — Schu-
macher: Zur Frage der Jugend-
literatur, (N. Brz.). — Prikrajanje ved.
iih dél za otrosko &tivo, ali predelavo za-
starelih pripovedx (temeljeGih na nacelih,
ki jih sedaj ve ne priznavamo), ali kong-
no kovanje pripovedk, ki naj seznanijo
otroka naravnost s sedanjimi etiCnimi, oz.
estetidnimi nageli, moramo obsoditi kot ne-
dopustno,~&varno. Nalela razlidnih Casov
so razlidna, razlitna so celo nalela isto-
dobnih ljudi, torej povse subjektivna. Na-
tel vsiljevati ne smemo, saj nam to tudi
ne uspe, &e oni ni disponiran zanje. Mladi-
na si prisvii natela le, e se sama do-
koplie do anjih, Pot do tia vodi skozi [z-
kuSnje, opazovanje, primerjanje. Razventega
je predelan pmotvor nestvor: porojen je
‘bil iz gotovega milieja; samo na te] pod-
lagi in samo kot celota je pristen ia udin-
kovit, Potvarjanje vodi v povrSnost in -
navstvo, — Krauns: Berufsbera-
tung und Berufsschulung (N
Erz.) lzvajanja Dr, Olze Essig na zborowa-
nju v Dankwitzu, Ces, da posvetavalni po-
klicni yradi nimajo praktiéne vrednosti,
temved si more pravi poklic izbrati le do-
titna oseba sama, temelji ma malsimi: in-
dividualizem za wvsako ceno! Toda dzblra
poklica v danadnjih razmerah ne more bit
swobodna, ozirati se mora na pofrebe
druZabnega Zivijenia Res, da de-
lovanje obstojelih posvetovalnih uradov

nima zaZeljenega uspeha, toda to $e ni ar-
gument proti njim! PsihcloZka raziskova-
nja niso zakijutena z 31. decembrom ¢, L
RazloCevati moramo med smotrom In
potio: smoter je v prihodnjosti, toda pot
leZi v sedanjosti!

Il 1z Solskega dela.

JWPriprava na pounke (K. Igh¢ v
Sl U) ic preprosto podano navodilo za
tako pripravo; v navodilu je marsikatero
zrno, Ceprav razpravici medostaja raz-
mah: pozna pa se ji pridnost. — »Der
neue Erlass Gber die Schul- o
Hausarbeiten« (T, Steiskal v Sch-R)
je zanimévo porodilo o nmovem nadinu oce-
njevania otrodkih izdelkov v republiki Av-
striji; xratek pregled o vsebini tega Clan-
ka prinasamo na drugem mestu. — »Von
den Auigaben und der Organi-
sation der Versuchsarbeit in
Osterreiche (T. Steiskal v Sch, R.)
govorl v prilog nalelu: Ne oddaljene spe-
kulacije na v bodofe odlouielo v peda-
godki praksi, temved teorije, ki iih podaja
proudevanje otrodke narave in medseboj-
nost med udteliem in udenci; na podiagl
raznih poizkusov v Avstriji poroa o uspe-
hih teh teoril, — Pod :Zeitgemidsser
Geschichtsunterricht in der
Volksschules razpravliia v Sch. R. K
Linke: tu se zavzema za pomk, poglobliea
v smisly, kakor smo ga v »Pop.« pred leti
(1918) #e omenili, ko smo porotali v Lin-
keievi zzodovini pouka,

111, Iz Solske organizache.

Pestreich: Die elastische
Oberstufe, (N. Erz. 8/1921,) Blaginja
driave zahteva, da se izkoristiio vse njene
sile, Vsaka osebnost mora dobiti nienim
zmoZnostim primeren delokrog. Predsodki
o sbolishe in »slablihe poklicéh morajo
pasti. Cloveka zadovolinje poklic le, ako
vlada harmonija med njegovimi zmoZnost-
mi in zahtevami, ki jih stavi nan] Zivlienje.
Izbiro poklica moramo pomakniti v ono
starostno dobo, ko je dispozicija za to ali
ono stroko fiiksirana, torgj v dobo po pu-
berteti, Do te dobe bodi pouk enoten, tu

2 M AMRRLY
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Sele zadni cepitev, Cepitev je podvzeti
sprva v veliith skupinah, ki se pa leto za
letom specifalizirajo dalje. kakar s¢  po-
javlja zmoZnost. Ta nalin poveta uspehs
pouka, in to pri zmanjSanem naporu ulen-
cev in uCiteljev. Ta nadin tudi edini odgo.
vanja moderni maksimi pedagogike: ho-
c¢ed li kaltivirati, tedaj prisluSkuj otroku,
spoznavaj ga ter ga Cuvalj na potu razvoia,
To naéelo zahteva seveda popoln [re-
ustnoj Solstva, bodisi v orgamizaciji, bodis
v metodi, Za prehodno dobo bi  kazalo
vpeliati szbiralue razrede-« za visjo stopnjo.
Zbirali bi namred dijake zadnih treh ali
vsaj dveh razredov raeli¢nih sredniih S0l
in bi se podajali vsi predmeti, v gotovi iz-
meni obvezno poglabljanje in  razSinjanje
po zmoZmostih, Tako bi omogolili vsake-
mu svobodno izbiro poklica, V Nemdiii to
idejo mestoma Ze udejstvuiedo in jo zlasti
prusko naudno ministrstvo pospeSuje, Raz-
prave, Ki se opirajo deloma na prakso:
Vilmar: Varschlige zu einer neuen Ord-
nurg  uaseres  Unterrichtswesens: Bolle:
Zur Waklireiheit aui der Oberstuie der
hoheren Schulen: Oestreich: Die elastische
Oberstufe: Oesterreich: Die elastische Ein-
heitsschule, -

Literarni doneski. o delov-
nem pouku P. P. Blousky: Die Arbeits-
schule (prevedeno iz rudtine), Verlag Ge-
sellschaft und Erziehung, Berfin-Fichtenau,
Pisatel] obsofa delovno Solo samope-
dagogov z njcnim fingiranman  matenijatom
@i brezpomembnim igradkanjem. Blouske-
%a delovna Sola je zgrajena na gospodar-
sko - produktivnem delu.

P. G. Minch: Die Kunst, Kinder zu
unterrichten:  Diirrsche Buchhandlung,
Leipzig. Pri opisavanin debovne 3ole veze
v priietno pripovedno obliko zgodovino pe-
dagogike, psihologijo in metodike

Jensen - Lamszus: Schulkaserne oder
Gemainschaitsschule, Verlagsgesellschait,
Berlin, Njegovo reformino razmotrivanie sc
cmcivjie na jezikovni pouk,

K. Wikker: Der Lindenhof, sein Wer-
den und Wollen, Lichtkampiverlag, Heil
brooam. Avtor opisube nastanek in  ustro]

svoie: Sole, ki jo je uredil po lastnih na-
celih,

0, Erler: Bilder aus der Praxis der
Arbeitsschule, Verlag Klindkhardt, Leipzig.
Knfiga Je delo spretnega praktika.

H. Pankow: Vom Felde der Arbeit,
Diirrsche Buchhandlung. Leipzig,. Delovna
soka potrebuje k ilustraciii pouka praviii-
ce, pesmi, smespice, uganke. popise itd.
Pankowo delo je dobrodoSel donos v 2
namen,

Gerlech:  Lebensvoller  Kechenunter-
richt, {Interstufe und Mittelstufe; Diirrsche
Buchhandlung, Leipzig. Avtorjia te Solske
knjige vodi namen, nadomestiti abstraktni,
mudni raéumski pouk z Zivahnkn, otroski
dudi prikladnim,

H, Kempinsky: Lebensvolle Rawmlehre,
Diirrsche Buchhandlung, Leipzig, Ta Sol-
ska Knjign je sestavliena po istem prin-
cipu kakor preiSnia,

P. Henkler: Rechnen und Raumichre
in der Vielksschule, auf wissenschaitlicher
Grundlage bearbeitet; Verlag Union, Ber-
lin, Knliga skuSa seznamjati ulitelia z znua-
stvenimi temeli’ matematiCnih panog Vv
Hudski 3oli,

R. Alschnur: Lebensvolle Sprachiibun-
gen in Sachgrupen des Alltags, Diirrsche
Buchh,, Leipzig.

A. Bozen: Realienbuch fiir Berlin,
Verlag Hirt, Breslau, Awvtor spretno zdru-
Zuje in veze predmete hudske Sole,

W. Klefiner: Biologisch - botanische
Schiilerspaziergange, Schéningh. Pader-
born. Smoterni bioloski pouk je mnajbolisi
pripomofek za vzgojo Krisénega opazo-
vanja in miSlienja pri otroku..

0. Secinig: Die redende Hand: Verl.
Wunderlich, Leipzic. lIz8la je v kratkem
Casu 5. izdaja te knjige, Kar najbolie prica
o njeni kvaliteti,

H. Gimther: Flektrotechuisches  Ba-
stelbuch, Franksche Buchhandlung, Stutt-
gart (2 dela po M 1950). Navaja na pri-
vla¢en nacin zrelejSe dedke k lastnorod-
“nemu izgotavljaniu transfonmatorjev, elok-
triénih  3tevcev, gabvanskih  elementov.
brezZiCne postaje i t. d.
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0O, Frey, znani praktik v delovnem

. pouku, je izdal sledete knjige: Wellpapp-

arbeiten, Waunderlich, Leipzig: Geometri-

scher Arbeitsunterricht, istotam; Mein
Handwerkzeug, Teubner, Leipzig.
H, Heussmamn: Der Schillerarbeits-

garten im Dienste der Werkunterrichtes,
Beyer, Langensalza.

Dr. Bemield: Erzichung zur Arbeit
und Gemeinschait, Jidischer Institut fiir
Jugendiorschung, Wien, Piscc obravnava
ma 12 straneh literaturo, ki po mniegovem
prevdarku najbolie odgowvaria gornjima
wzgojnima nacelima.

Iz druge literature,
Zschimm: Philosphishe Briefe an el-

nem Arbeiter, Jenaer Volksbuchhandlung.
Etika, politika, tudi nobeno socijalno giba-

. mie ne more biti smotreno, ako se ne opira

na filozofijo, Pisatel] reduje v svojem delu
najrazliSneiSe probleme, pri ¢emur pa ved-
no ostaja z delavevim realnim Zivijenjem
v kontaktu. Ne podaje filozoiie kot zna-
nosti, temved skasa wvzgajati kniti€no-filo-
zofsko mislienje v Kantovem smislu,

Forster: Mein Kampi gezen das mili-
taristische und nationalistische Deutsch-
land, Verlag Friede durch Recht, Stuit-
gart. Forster je etik; pogoja za ozdrav-
lienje druZbe ne widi toliko v gospodar-
skih reformah, kolikor v oZivlienju morale.
Za obmovlienie Nem&iie smatra potrebnim,
da prizna svojo krivdo na svetovni tra-
gediji in sicer: 1. vodilen je brezobziren
gospodarski boi; 2. onemogodila je paci-
fistino delovanje v Haggu; 3. nemski na-
rod je smatral voino za nekaj vzviSeneza.
" Leonard Nelson: Spuk, Emweihung in
die Geheimnisse der Wahrsagerkunst Os-
wald Spenglers; Verl. »Der neue Geiste
Leipzig, M. 7.20. Pisateli podvrZe zelo
wniCujodi kritiki Spenglerjev »Der Unter-
gang des Abendlandes.« ki je zbudil to-
liko senzaciie. Razkriva Stevilne paradok-
se, ki jih vsebuje delo, predvsem njegov
srelativizem resnices,

l.enz-Fabian: Die Friedensbewegung,
Schwetschke und Sohm, Berlin W 30, M.
10.—. Vsebina: 1. obrawnava perelih vpra-

Sanj v zvezi s problemom miru; 2. Sse-
znam naslovov paciiistinih organizaciy po
vsem svetu: 3. pregled novejSe pacifistic-
ne¢ literature.

C. TO IN ONO.

Kai opazufemo v Solah? Gospod
urednik! Poleti sem idmel priliko, da sem

obiskal nekaj nma&h osnowviiih ¥ol; kje, Vas:

ne bo toliko zanimalo, kakor Vas In mo-
gote Se koga bolj to, kar sem widdl,

Med uéitelistvom Ze veje movi vetric,
sicer S¢ slab in neznaten, ki obeta po-
mlad. Poscbno pri mladih uciteljih in uCi-
teljicah sem opazil marsikaj novega. Opa-
zil sem pozive, dvigniti poduk na isto vi-
Sino, kakor Je e drugod, na Soli v H. so
celo orvi poizkusi samoviladanje. Tamkaj-
ina uliteliica razume res svoi visok fo-
klic ter se peskuSa ofresti v foli wsega
Sablonskega in  zastarclega., Samodelav-
nost in pa dzboren mazorni poduk odilku-
jeta njent natin poduCevawia, Kakor je vi-
detl, Zanie obilo uspehov in ucenci z Vso
vnemp shedijo pouku ter poplaCajo tako
obile napore nditeljice.

Pri uditeliicl, sami izbommi risarki, me
je seveca najboli zanimalo nisanje in sli-
kanje. Po mojem mmenju Je Scla delina
nuditi svolim ucencem vse vel kakor do-
slei. Clovek &isto drugale opazuje svet In
prirodo, de se je vadil v risaniu in slikanju,
ter vidi mnogo &asov in nowvih vrednot, fe
se je navadil ostro opazavati, Tudi bi imel
naté delavec in kmet ved smisla za umet-
nost in lepoto. fe bi ga Sola vzgajala tudi
v tej smeri, Osnovna Sola bi lahko delo-
vala tudi v tem smisly, da bi zbudila
umelniski ut v narodu In ga godila.

Semikal spada tudi poglavie o petia.
Kakor mi je ta uitelfica pripovedovala, je
petie v nienem razredu prijetno razvedri-
lo, kadar so uenci utrujeni, netje je na-
grada za marliivost in pridnost, petie je
vzpodbuda za novo delo, Ravino to orica
kai Je petie naSemu narodu, kake visoko
ga ceni, Zato se ne bi smelo petie na ra-
S radunstva ali kafkih drugih predmetov
zanemariati temve¢ Sofa naj uceace vzgoji
za lepo petie. Sai pajelo pri nas na delu
in pri zabavi, zintraj in zvefer — 3Sola naj
torej veselia do petia ne omalovaZuje, an-
pak ga nal Se poveda in naj pada marodu

lepe pesmi,

Tudi telovadba je navadno predmet,
ki se Z nijim postopa Sisto po malehovsko,
seveda po krivicl, In ¢e Ze mora biti telo-
vadba, tedaj je tako lesena, da je za uli-
telic in ufemce mrava muka. A vendar,
¥ako radi se igrajo. kako radi skaleio
otroci, kako radi kaZeio sicer svoje teles-
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ne spretnosti, Prisostvoval sem na eni Solf
telovadbi, toda to je naravnost grozno,
raje ne govorim o temn,

Presenetil pa me je I ruzred na P.
Koliko Zivlienia, koliko poezije. koliko ve-
silia do dela v mzredu! Se nikdar nisem
videl v 3olskih klopeh toliko zamimania za
pouk i da bi se wlenci wdali tako popol-
noma ter z ljubeznijo nadmoli uditeljzvi.
Kar woreli so majhni obrazi zanimania,
vsak bi rad napravil vse bolife kakor
drugi, vsak bi rad pokazal, kaj zna. Sami
wlenci so kritizirali in sodili, kaj e in kaj
ni leno, sams so iskali napake. Ko se iec
kKondala 3ola, sem videl, kako #m je bilo
Zzal in so morali prenehati z zamjmivim
delom, Tukaj je bila zdruZena igra z res-
nim delom, individuafnost uCencev se ni
zatrla, Sola se ¥m ni zagrenila s tistim
zoprim  Sofskim duhom, kaiti notri ie bilo
vel Zivljenja. kakor zunaj na pasi ali do-
ma, Ni¢ ni bilo tistega ogabnega — roxe
na klop, roke na hrbet, ena, dve, tri itd.

V N, semn opazil nekaj &isto novega.
Ugitel;, ki hole vzgajati narod. ga mera
vsai temeljito poznati, Ce Ze ne izvira sam
iz tega naroda. On si mora znati pridobiti
liubezen otrok in starSev, zaupanje ljudi,
sicer ie ves trud zaman, Dobil sem tam
utis, da smatrajo Nudje pouk za amporti-
rano, tule blago, ki ga gospoda wsHljuje za
dosego svoijih ciliev, Toda to ni mogole
kaj osebnega, kaiti jaz sam dobro vem,
kako je bil dotitni ulitelf priljublien med
prebivalstvom na drugi prei$nii Soli, Uu-
teli mora delati predvsem z weseliegm |
zanimanjem, le takrat bo Zel uspehe. Ce
pa se Kogza orisili, da mora biti nekic,
kier ga ni¢ ne mika in ne veseli, je to le
v &odo.

Na P, z. sem imel griliko Mwatl.
kiko waZna je oscbnost uditelieva za
ulence, Paolagoma prehajalo lastnosti udi-
tella na otroka, kajti otrok ga yedé ali ne-
vedé posnema v vsem, &e¢ si ga je postavil
za svoj wzor. Zato bodi uditeli Clovek, Xi
#a z mirno vestjo lahkio postavimo ucen-
cem za vzor in narodu za zgled: Paulsen
pravi: +Otrok postane ¢lovek le med liud-
mi, le s pomodjo odraslih, Vzgojitel so
individui in oni vzgajajo tudi individue,
katerim  holejp boli ali manj zavestno
vitisniti pelat lastuih idealov, Zato wvelia
prli.mor]c sDobri ljudje so dobri wzgoji-
telile

Moie mnenje je: Cim bowateiSa oscb-
nost je wutiteli, tem vel lahko nudi otro-
kom in tem boli vzgojeni bodo mjzgovi
uéenci, Cim boli§i Hovek je uditeli, tem
boliSe tndi vzgaja itd,

UZitelieva osebnost je vel, kakor vse
naredbe Solskih oblasti, vse omejitve in
dolotbe od zgoraj.

To so moli najpoglavitneisi vtiski m
te Van poroca Vas .2z

Liudsko mnenie o Soli, Nedavno sem
s¢ na Zeleznici z delava razgovarid o
Soli. Niihova sodba o modemi Soli ni bila
ugodna, Trdili so, da je %ola premehkuZna
in premalo resna. Neka mati, preprosta
krepka Zena naravne inteligence, se  je
pritoZavala, da njena héerka Ze tretii me-
sec hodi v %olo, a 3¢ ne zna pisati niti
ene &rke, CeS da se v 3ol samp igrackajo
in riSeio Miklavia (bilo je ravmo pred Mi-
klavZem) in drugo, Ne pideio mi¢ in tudi o
Stanju ni govora, »Mi hoemo, da se nasi
otroci ulijo potrebnih znanosti, ne pa tra-
tijo Cas z igracami.« Dokazoval sem ji, da
si wéiteli najorej hoce pridobiti naldonje-
nost in Jjubezen mladine, da z risanjem
igrac hofe v otroku zbuditi veselie do de-
la itd. Toda vids! sem, da je moi zagovor
i zadovoljil, a tudi sam pri sebi sem mo-
ral priznati, da ima skrbna mati nekolko
prav, ako trdi, da Je stara stroga Sola tudi
imela svoje vrline, da mi dobro, &e mla-
dini preves clajSamo delo in §fo pomehku-
Aimo. Ce hote Sola pripravljati za Zivlje-
tje, mora navajati k resnemu deln, ker nas
Zivlienle tudi prilema ostro in brezobzir-
no. Otrok mora gladko C&itatl, v poSte-
vanki mora biti trden, ne da mu ucitel]
vedno pomaga 2z nazorndmé  sredstyvi in
podpira nfegovo dulSevno lenobo,

Lindie so tozili tudi o pamanikanju
Gitank, brez Kkaterih se otroci me morejo
nauditi Citati. Opozorfl sem jih na miadin-
ski list vZvon&ek«, ki v otroku zbudi ve-
selle do <itamja; priporoCil sem éasop!se
(meseinike, ne politicne dnevnike, se
pifeio v naglici in Citajo brez hmlke)

- Utiteljstvo naj iSte stika s sld.rﬁ. da spo-

zna niih 7elie In jih popravi, e
opravicene,

Kali spada v Solsko sobo? Pradvsem
mora  Solska soba izgublti svoje temno, ne-
prifazno lice; da se to zgody, je treba prav
malo, Postavimo samo na okno cvetice
v loncih, imejmo ma mizi vazo, v katero
prina$ajo otroci dnevno sveZih poljskih in
gozdnih cvetic, &i so dih nabrali na poti.
Kosali se bodo, kdo prinese lep$e, kdo na-
pravi nailep$i Sopek, Ni treba, da prinaSa-
jo cele 3ope, dogovorieno prinese nekaj
cvetja danes £a, jutri ond, S tem smo zbu-
dili veselie in smlsel za leépo, — Na enem
oknu pa pustimo prostor za akvarij;
vedie in maniSe steklene mosode so to, Xi
iih bomo prav dobro rabili pri privodopis-
nem pouku, Tudi tak akvanil prinasa v $o-
lo ziviienje, otrokom — skrb. — Za zem-
liepisne osnovne pojme nam odde prav za-
boi s peskom; tu bomo ustvariali hribe in
doline, Xi ith bo voda raziedala, si med

S0 _Tie-
F. V.
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nijimi napravijala strugo itd. — Cemun pra-
vitl, kar je znano? —— Plastilina, noZ, skar-
§e. visan papir. barve, Copidl, banvmiki i
pod, mora imeti_vsak razred, ki hole ve-
selega dela, — Se nekaj mora imeti: udi-
telievo liubezen do otrok in veselie do de-
fa; do tistega namrel, jer amajo tudi
pravific: svo'o pravico, —&,
Naért zakoma o srednjih Solah,

O njem je razpravijal glavni prosvet-
ni savet v Beogradu na 10 sejah, Koli-
kor ie razvidno iz sejnih zapisnikov v
sProsvetnem Glasnikue, so sprejeta sle-
dela nadela:

1. Srednja Sola imei dva stopnji: niZj
tedaj 4 leta in viSi teCai 4 leta.

2. Prvi Suri razredi bodo skupni vsem
Solam, delitev se zadne s 5. razredom.

3. Od 1. razreda se¢ uli en tuji moder-
ni jezik: framcoski ali nem8i ali angle-
£Ki,

4. V npiZjem teaju se bna uliti osno-
va vere. in morale, v wisjem zgodovina re-
Ligije,

5. Higiena predava se posebej za
niZzii in posebei za wisH telaj.

6. Ob¢na zgodovina bo tudi v ulnem
natntu miZiega tecaja, :

7. V visiem tefaju se srednia Sola
deli na tri tipe:

a) klasiéna gismaeija z obvezno la-
{in&tino in fakultativhp gridino;

b) realka z obveznim drugim moder-
nim jezikom;

¢) realna gimnazija z obvezno latin-
&%ino v maniSem obsegu in z obveznin
drugim modernim jezikom po izbiru (fran-
coski, nemski. angleski, ruski, ialifanski).

8. Kier ni posebnih Zenskih sredniih
3ol, se dopusia skupno Solanje delkov in
eklic. =
9. Utno csobje je: a) ravnatelji, pro-
fesorij in suplendi s fakultetno izobrazbo
{predmetnth uliteliov po dosedanjem srb-
skom zakonu ne bo ved), b) mastaveiki za
wmetnosti 'n vesScine,

10, Izpiti za profesorie: a) diplomsii iz-
pit iz dotiéne stroke po dovriephu wvseuci-
M&ta; b) profesorski izpit vsebuje: doma-
e naloge iz glavnega predmeta, ob&i izpit
iz _marodne knliZevnostl, nmarodne zeodovi-
ne; enesa tujega modernega jezika, peda-
gogike in metodike svole stroke. Solske ad-

ministracife in Solskih predpisov; dvoic
predavani z - utemelievanjem,
11. Pravila in dolZnosti Solskega

2dravnika,

Tretli mednarodni kongres za moraino
vzgolo v Zemevi. (Od 28, VIIL.—IL. VIIL
1922.) Koncem juliia {etoSnjega leta se vr§i
w Zenevi tretii mednarodni kongres za mo-
ralno vzgojo, sta mu  bita

kongres w Londonu 1. 1908, i v Haagu
1. 1912, Te dni razpoSikia pripravijalni od-
bor, ki mu naleluje znameniti Svicarski
pedagor Ferriére, v vse drZave sveta
okroZnico, iz katere posnemamo sledede:

Smoter %omgresa: Ddovati na
moralni vzgoii s sodclovaniem liudi vsen
plemen, vseh narodnosti in  vseh werolz-
povedanj,

Program: Kongres me zastopa ali
predstavlia kake druZbe ali kako stramko.
Vsem onint, ki se zanimajo za moralno vz-
gojo, brez ozira na niilhovo versko ali filo-
zofisno prepricanje, nithovo narodmost ali
nithova posebna nazirania, daje priliko, da
izrazilo svoja mmenia in 4ih primeriajio z-
mnenji drugih,

O%roZnica navaja potem imena &anov
mednarodnega izvrSevalnega odbora, med
katerimi maidemo najodliéneiSe zastopnike
pedagog’ke vseh vellih narodov.

Predsednik:  Sir
(Angl)

Podpredsedniic: Sir Francis Younghus-

band (Angl.)
tamik: Frederick J. Gould

Castni
(Angl.)

Felix Adler, proi. (Zdr, drZ.)

A. Yusuf Al (Indija.)

Grof Albert Apponvi (MadZarska) (?)

Le'on Bourgeois (Frang.)

Ed. Clapardde. prof. (Svica.)

Rudoli Eucken. prof. (Neméija.)

G. Kerschensteiner,y prof, (Nemdija.)

M. E. Kovalevski, prof. (Rusla.)

Francesco Orestano, prof, (Italiia.) in
e mnogo drogih,

Patronanco nad kongresom jé prevzel
Svicarski avezni svet obenem z
svetom republike in Zenvwskega kantona.

Govored o potrebi komgzresa, izvala
okroZnica:

Za prvim in drugim kongresom za mo-
ralno vzgojo j¢ prifla voina in ie postavila
problem moralne vzgoje spet v ospredie.
Materialni ip moralni provrat, ki wa je
ustvarfla, mi samo posledica preteklosti, ki
je ne moremo wed izpremeniti nego Je
vzrok bodolnosti, ki je lahko nesretna za
civilizaciio, fe ne zdruZijo vsi liudje srea,
da omilijo slabo, N¢ zadostuje vopravijati
treba je zidati, K delu obnove Vas vabimo.

Izvrdevalni komité tretjega mednarod-
nega kongresa za moralno vzgojo je posta-
vil ma dnevani red dve veliki snovi:

I, Mednarodnd duh in zgodo-
winski pouk. (L esprit international et
1'en seignement de 1 histoire.)

I, Vzajemnost in vzgoja, (La
solidarité et 1" éducation.)

Vaznost in aktualnost teh tem je jasna
wvsakomur. Ce je odvisna bodoCnost od se-

Frederick Pollock
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danjosti, je sedanjost produkt opreteklosti:
vaZno ie, da poznamo zalsone, ki so wiadali
to preteklost, in da vemo, v katenih sine-
reh se je llovestvo razvijalo; to pa zato,
da ga orientiramo v zmisly praviénosti.

Na drugi strani je zelo nuino, da nava-
jajo wzgoijitelii mladino k medseboini po-
modi: teoretitne lekclie me zadostuicio.
Praktitno dejanje stori vel, kakor besede,
da se razvaline znova postavijo in se pri-
pravlia boliSa bodonost,

Tu nekai orimerov nekaterth sujetov,
ki bodo pokazali, kako umeva komité obe
temi predlaganih diskuzij.

Mednarodni duh in zgodovin-
ski pouk.

0Od lokalne zgodovine do marodne zgo-
dovine, od narodne zgodovine do zgodovi-
ne Slovedtva, Kako spraviti drzavijanski in
marodni ideal v razmerie z duhom dlave-
Skega bratstva. Medsebojna pomoé v po-
cetkih civilizacije. Zgodovina viad in zgo-
dovina narodov; zgodovina dela: zgodovi-
na svobode, Zgodovinski pouk, prilagoden
razlinim Solskim stopnjam, Zgodovinske
uine knilge in zgodovinska resnica, itd.

Vzajemnost in vzgoia

Ideia vzaiemnostl v pouku teoretine
morale. Medseboina pomol v rodbinski
vzgoii, Kako wplivati, v rodbind in v Soii,
proti gospodstvu denarja. Medsebojna po-
mo¢ v Solski praksi (medseboini pouk).
Roéna dela v 3ol v sluZbi medsebome po-
modi, Samovlada ulencev (self-govern-
ment) ma razliénih stopniah pouka in po-
schno v mladeniSki dobi, Praksa vzajemno-
sti v drustvih sLigues de Dbontex (Lige
dobrote), sBoy Scoutss, sGirl quides«
(Dekligka zveza), »Junior Red Cross (Mla-
dinski Rde&j kriz), sLigues de la jeunesse«
(Zveza mladine), dtd. Kleja socialne sluZbe
in izbor poklica. Individualizem mladost-
nih in ideal socialne sluZbe, itd. &

Izbor teh snovi je narekovala komgre-
su Zelia omejiti diskuzije in dati prvo me-
sto dejstvomn, praktiéni izkuSnji: bolie Je
kopati v globino, kekor razSiriti se na po-

wriinl,

OkroZnica kontule s proSujo za sode-
lovanje, narofanje koungresnih oiroZnic In
udelezbo pri kongresu, Vsa pojasnila daje:
Secrétariat du Illme Cogrés In-
ternational d Education Mora-
le, Institut J. J. Rousseau. Ta-
connerie 5 Genéve,

Razen te okroZnice je prejel poroleva-
lec od Zenovskega pripravijalnega odbora
&e posebno pismo, v Katerem se obracaio
rami s proSnjo, da se ustanovi tudi pri nas
narodni- komité, ki bi stopil v zvezo z Ze-
nevo, Niegova glavma naloga bi bila, delati

propagando za kongres In Sitriti ideje, ki
jih le-ta obravnava, med najSirfo javnost,
sHolemo«, pravi pismo, »dati kongresun
obseg gibanja svetovne vaZnosti v krogih,
ki se zanimajo za moralitno obvovo love-
stva. Naloga, pred Kkaterp stojimo, ie
ogromma in Zenevski komité cuti podrebo
apelirati na dobro vollo nmmogih, Radi bi,
da se ustanove v vseh drZavah sveta na-
rodni odbori, ki bi organizirali propagando
v svojih drZavah, ozirosma prestavijali in
razdelievali naSe okroznice, zdruZill koli-
kor mogole veliko Stevilo pristafev in tvo-
rili vez med poedinimi intercsenti in orga-
nizaciiskim odborom v Zenevie

Upati je, da se osnuje tak narodni od-
bor v Beogradu, a tudi v Zagrebu, Ljub-
Hani in dragih mestih naSe drZave. Neob-
hedno potrebno je, da sodelwemo tudi Ju-
goslovani pri tem velikem delu, pri kate-
rem bodo zastopani vsi kulturni mnarodi.
Saj deluie, na priliko, v istem zmislu liub-
Lanski sPrerode, Vsi, ki imajo srcé na
pravem mestu, bodo gotovo najizdatncje
podpirali delo za moralno prerojenje <Clo-
vestva, Rastole Stevilo ezlodinov v naSih
pkrai#nah tudi nas z grozedim giasom spo-
minja, da se priCnimo gibatl in skuSamo
zajeziti poplavp vseoble memorale. Dréava
pa naj omogodi poset kongresa ¢im najvec-
jomy Stovilu jugoslovanskih pedagogov.

Prihodnia Stevilka sPopotnika« bp ob-
javila natan¢nejSe porotilo in prevode na-
dalinih okroZnic pripr. odbora v Zenevi.

Dokler se ne osnuje marodni odbor v
Liubliani, daje porotevalec drage wvolie vsa
potrebna pojasnila, Obmifti se je na »Peda-
gosko - didaktiski kroZek« v Mariboru,
Cankarjeva ul, 5. Q. Sitih.

Drobne pedagoske novice. Petde-
setletnica »Hrv. pedag.-knfiZ
zboras, 29. decembra preteklega leta je
+Hnv, oedag.-knjiZ, zbore proslavil svojo
petdesetietnico  ustanovitve in dela, Na
slavnostnom zborovaniu, ki se je ta dun
vréilo v dvorani zagrebdkega »UCit. Do-
mae, je imel slavnostni govor predsednik
zbora dr. S. Cajkovac, urednik »Na-
predkas Jos. Skavi¢ pa je podal zgodovii-
sko porotilo o petdesetletnem delu Institu-
ciie, pokazal njen razvoj in njen pomen za
napredek naSe pedagoSke znanosti In Knii-
Jevnosti, naSega naciomalnega. in prosvet-
nega Zivijenda,

Solske in domade naloge. V
republiki Avstriji so koncem preteklega
Solskeza leta obravpavale vse okraie
utiteliske skupitine vpraSanje preustrojit-
we otrodkega ocenjevania, Vse so odklonile
dosedanie ocenjevanje po predmetih ter
postavile na mnicgovo mesto karakteristiios
ncencev in oceno na tej podlagi, da se nti-
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teli dzrazi o otrokovem spomny, fantaziii,
weligenci, veselju do dela, poschini nadar-
jenjosti, voditeliskem  talonty, Ta reforma
se preiskusi naiprej na ta nadin. da se s
psiholoSkega stalis&a  ocomjujeio  otroski
oimenl izdelki, Na podlagi domadih in 3ol-
skih izddlkav, pri katerih se ne bedo ic
Ste'i pogresiki, bodo dolocali uéitelii otro-
kovo nadarjenost, Pri izdclanih  radunskih
nalcgah na pr, se gleda I, »a shvatanje a)
stvarmih, b) radunskih razmer (matematic-
no skleranie): 2. nma nafin ralunske resit-
we: all je raunil otrock po normalnom ali
po Jastnem mnadinu; 3, na sigurnost v iz-
vedbi racunske operaciie; 4. na porabljeni
cas (le pri Solskih izdekih); 35, na pisave.
— Pri prosti obnovitvi se upoSteva: 1. de-
lovanje spomina: 2, pogreski proti vsebini
z lastnimi smiselnimi in nesmisclnimi do-
stavidi: 3. zmoZnost lo8iti bistiveno od nebi-

stvenega; 4. jezikpvna spretnost jezikov-

na in pravopisna pravilnost: 6 za delo
porablieni &as: 7, pisava, — Pri prostem
miselnem izrazu se ocenjuje: 1, opazovai-
na zmoZnost; 2, miselna zmoznpst (logicai
sestay, logidne razmere: nadredje in pod-
redie, vzrok in wlnek i pod.): 3 zmoZnost
fantazije; 4. jezikovna spretnost: 5. jezi-
kovna in pravepisna pravilnost: 6, za delo
parablieni &as: 7. pisava, -~ Odredba dr-
Zavnega urada, ki predpisuje to  psihi¢no
analizo otroSkih pismenth izdelkov, ureius
ie tudi Stevilo takih asaliz (10 izdelkov na
leto poleg mnoge podrobne vaje) in daje
prednost Solskim izdelkom 2 zahtevo, da
morajo otroci delati ved v Soli kakcr do-
ma, (Po »Sch-Reformne) -

Die Wendeschule, V Hamburgu
w0 ustanoviki 1, 1919, Scdy po principu za-
druanosti  (Gemeinschaftsschule). Sola  Ste-
je danes krog 600 otrok. Imajo sicer ucni
macrt, teda umaik je odpravijen. Tako ama
pouk naraven. neprisiljen tok. Uenci so
razdelisni na skupine. Za stareiSe obstoja-
jo razven dela v skupinah tudi razni teCa-
3. ki se jih udeleZuigio po zmoZnostih M
magnjenju: matematika, fizka, kemdja, bio-
logiia, jeriki, wlasba td. Bavijo se seveda
tudi z manuelpim delom: ima'o delavnice
za obdzlovanic lesa in kovin, za knjigove-
stvo, poravljalo svoia poslopia in inventar.
postavili so si vrtne lope, zgradili oder za
predstave itd. Zveza z zunanjim Zivlienjem
se zdriuic najimenzivneje: starfem ¢
vstop vsak Gzs davolien, Poldrugo uro ho-
da imajo zemliisZe, ki ¢ deloma kultivira-
no. deloma igrisde, Posamezne skudine bi-
valo en do &iri tedne tam, ga obdehieio
in se uce. Tudi lope so si tam postavili sa-
mi. Pri dclu pomagaio <osto tudi  stardih

. Avtoritete v obiCajnem smistu ni, uCitedi je

deci tovarié in prisateli, Disciolina je wzor-
na, toda ni wsiliena. temived prostovolina,

SpriCeval nf, izdaiaio cd'no  odpustnice,
(Intern, (Erz.-Rundschas 1921/8),

Usoda »Popotnika«, Stopim v udi-
teljevo stanovanje, ma vidmem  Kkraju
stoji prostorna uitelieva knjizmica: v nid
wrejene knjige. leposlovne, poljudne, stro-
xovne, tudi znanstvene, Med njimi v vrsti

sPopotnik«. vezan letnik za letnikom, Vza- -

mem en2ga v oreke: v kajigi opagke, za-
znamk’, sopisani listiél, i iz prakse in
opazovania dopoimuicio to ali cno obrav-
navano tvarino, Mo? s¢ zanima za Solsko
delo, &ita, proucuie — pozna s¢ tudi delu
v &oli, — »Pobotnik«, spoStovan si. sad
svojega Jela je dober | | .

V drugem stanovanip. Na mizi liste,
broSure — neprerczann, Slutainog vzamem
v roke ftevilko sPopotnikas: neprerezany,
raé pa iz sredine povprek iztrgan dist...
Te Stevike njen posestnik ni dtal in je re
bo moge! ved Gitati, Torei tudi za to sc iz-
daja »Porotnik«? Potam ni Cuda, e tod
ucitelistvo  nad  svisokim  organizadnin
davkoms, s katerim placuje tudi ta list!

Tega pa ni napisal iz ambiciie ali «uZa-
lenega sumoljubjas, temwel iz skrbl za
ucitelisko nadalino izobrazbo

uredin’k.

FILOZOFSKI SLOVAR,
(Sestaviia dr, Fr. Derganc.)
(Dalje,)

19, Izvestnost (lat, certitudo; gr, pistis:
nem, Gewissheit) je tisti najjadli in najgloba
lii obcutek? trdnega zaupanja. pristanka m
mirn, s koPm smatramo brez dvema in
strahu nexo predstavo ali misel za resnd-
no. lzvestnost (prepriGamie) j¢ naijjact in
najgloblli obCutek, spremljajod naSe pred-
stave in misli, a rastopajol z razlidno stop-
nic trdnosti in prista’anja, po vedli ali manj-
& juini, globini izvestnega obCutka meri-
mo resmiénost (stosajo skiadwosti, harmo-
nije ideje z objektiviim dejanstvom) svoih
predstay in misli,

Da je oblutek izvestnosti (prepricano-
sti) sposoben stopnjevanja. to dzrazimo Vv
vsakem primeru s posebno besedo, ko pra-
vimo: dvomim, menim, je verjetno, da je
moj predstavni ali miselni dozivial resni-
cen, torei skladen z objektivinim predmetom
ali degodkom, m ne samo brezpredmetna
sania ali izmiSljena tvorba razigrane fanta-
zije brez realne osnove,

1 Tekom dela se ie izkazalo za raktil-
no rabiti besedo cut (Empiindang) za cle-
mentaren pojav. a izraz ob&utelk (Gefiihl),
doslej tudi Suvstvo, za tisti dusovni Cinitell.
ki spremlia in se nahaja ob “‘Cutu,
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Telesno in duSevmo Zivijenje Sloveka
ima resmico za edini in zadnji smoter, do-
sedi hote harmonijo (soglasie) telesnega ali
dudnega nagona (potrebe) s potrebnim pred-
metom (potreb3&ino). Najiadli in malgloblii
vtisek obuja in zapusSa v zavesti doseZena
skladnost in ba$ po tej jadini, globini vtiska
meri duh teZo, vaZnost in vrednost posa-
meznih doZivijajev.

Dudni in telesni (biolo$ki) nagoni tirajo
nemimo, neprestano duha, da jim poisce
harmonije (zadovoljitve), n. pr. gladni. praz-
ni Zelodec priganja duha tako dolgo, dokler
mu ne najde hrame. Gladni, Zeini Zebodec se
pomir] in neha gnati duba Sele tedaj, ko je
poln potrebne hrane in pijace, jo Cuti in fma
v sebi, jo objema v najoZiem stiku kakor
svojo lastnino, Tudi duh obstane mirno in
trdno ma doscZienem smotru, doslej je ne-
mirno begal in iskal, ni se mogel spustiti
na trdao, stalmo, nagonu odgovarjajofo tot-
k0. Tako sede truden popofnik s posebnim
obéutkom ugodia, zadovolistva in pomirje-
nja na prag ljubega, rodnega doma, ki ga
je madel po dolgem, blodnem dskanju: nasto-
pila je harmoniia med mnogoletnim nago-
nom (hrepenenjem) po domu predstave in
samj ter istinitim domom. Nastopivie de-
janstvo skladnosti mapolni popotnika s po-
sebnim ob&utkam ugodja. miru in trdnosti
ob misli: zdaj ne sanjam veg, to je zdaj res-
nica, istiniti, ne samo sanjani dom je zdaj
moja lastnina!

Ceprav bi smek z isto pravico re-
Ci: siti Zelodec mZiva ugodije naidene biolo-

8ke resnice, vendar omejujerno rabo izra-
za resnice na dosedeno skladmost posebne

vrste, na skladnost dune vrste, a tudi tu-
kaj na soglasje posebnega znadaja, na sklad-
nost spoznavnega nagona (razuma) po res-
nicl, kajti v duhu delujcjo poleg privzgoje-
nik kulturnih nagonov trije prirojieni nagoni
(potrebe): 1. intelektualni (spoznavni, mi-
selni) magon oo resnici; 2. efiéni (stramodi)
nagon po dobroti in pravici; 3, estetilni
(misti¢nouvstveni) nagon po lepoti. Od pri-
rojenih telesnth (bioloSkih) nagomov nava-
jamwo samw najjacie: osebni, hranilnopridob-
ni in spolni magon, Od vseh najvaZnejdi je
spoznavni nagon (razum), kakor dokazuje
kulturna historija, Kajti samo s pomoljo
razuma Je dosegho CloveStvo danainjo vi-
soko stopnjo znanstvenega in tehnicnega
napredka, Edini in zadnji smoter iS&e to-
vek v skladju potrebe in potrebsCine,.v za-
dovoljitvi svoilh magonov, Ker pa doZivlja-
mo v Zivljengu le delno in nepapolno zado-
voljitev, ofituje tudi obdutek {zvestnnst
razlitne stopnje. Tej nepopoinosti se pri-
druzuje Se neko dmigo dejstvio, i ga je do-
slej vse premalo wuwvaZevala tradicijonalna
logika in psihologija, Moderna diferencialna
(individualna) psitologiia je namred ugoio-

vila, da razliétnj nagoni ljudem niso dani v
enaki popolnosti in jadinl, da nastopajo v
vsakem Cloveku v drugi kombinacii, na-
wadno eden prevladuje, tvori centralng je-
dro, koiemu se podrejajo drugi, Previadu-
joi nagon daje Cloveku pedat znalaja In
temperamenta, Razliéna okolica in vagnia
vedata in mnoZita dano razliénost. V du3-
nem pogledu torej ne viada med ljudmi ni-
kaka enakost, ampak najvelia razliénost!

V sploSnem lo¢imo dva glavna tipa, dva
ckstrema z wsemdi moZnimi prehodi, {jud -
ski in Inteligentni fip. Oba se raz-
likujeta v prvi vrsti po jadinl najvaZnejSe-
ga, spoznavnega magona, Zavest mladine in
cgromne velige ljudske mase se¢ nahaja v
pasivnosugestivnem  poloZaju,  sposobna
sprejemati samo gotovo wvsebino in udala-
iofa se vodstvu majjatiega bioloSkega (ko-
rist, uspeh) in mistitnofuvstvenega mago-
na. t lastmega logitnega miSli=-
nia ie v Hudskem tipu le nepopolno razvi-
ta in zado3ta komaj za vsakdanje prak-
ticne potrebe, Ker prevzema ljudsid tip mi-
selne resmico le gotovo iz drugih rok, mu
pravimo tudi heteronomni- tip. Heteronom-
nost ljudskega tipa je pravzaprav dyoima:
1. ker me prideluje sama respice; 2. ker
meti iz drugih rok spreieto resmico po he-
teronomnih merilih  (mehami€no ponavija-
nie. sugestija. misticna Cuvstvenost, korist).
Inteligentni (logicni), avtonomni tip prido-
biva reswtico z delom lastnega razuma, In-
teligence ne smemo zamenjavati z izredninr
mehani&rm spominom (gramofonski tip Clo-
veka) in zvijadnostio. )

Duh heteronomniega, liudskega tipa isce
Gvolne skladnosti, najjatie in najgloblje vti-
ske mu zapustajo doZivljai, odgovarjaind!
obema previadujofima nagonoma mistitne
Cuvstvenosti in bioluskih opotreb., Hetero-
nommi tip meni sveie doZivljaje, torej tudi
izvestnost, po pretrestigvi jadini mistiCneza
Guvstva in bioloSke koristi. Ker sprejema
somo gotovo resmico (misel) iz drugih rok,
meri tudi izvestnost logitne resnice z isti-
mi heteronomnimi merili, a ne pod vod-
stvom spoznavpega amagona po v
lastnega miselnega napora in logicnmi sklad-
nosti predstave s predmetom, Pasivni zna-
&ai heteronommega tisa se izraZa osob’to v
obeh primerih, ko sprejema resnico samo
pod pritiskom zumanje sile, v primeru me-
hani¢nega ponavlianja in v primeru sugesti-
je (fascinaciie),

Ta povréni. psihogenetiéni pregled iz-
vestnesti mam kaZe, da imamo dvojno, avto-
namno in heteronommo izvestnost. S pre-
miglieno, dialektitno prevano rafuna filozok
ki strogo ne razlikuje obeh, Tudi prakticro,
za prosvetno in politi¥no delo. Je to razli-
kovanie-merodajmo: ako holemo avtonom-
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no najdeno resmico z maksimalno izvestno-
stio vtisniti ljndski duSi, predstaviti jo mo-
ramo takorekol iz avtomommega, razumme-
ga v heteronomni, mistiCnoluvstveni jezik
in jo zasidrati s heteronomnimi argumenti.

20. Razvidnost (lat. evidentia; gr, endr-
geia; nem. Evidenz) je tisto subjektivmo
svoistvo ostrine in bistrine duha, s katero
dojema Clovek predmete in njih odnose pn
razmeriu resnice (Walrheit), torej tako, ka-
korsni so v istini (Wirklichkeit), torej s kar
nalvedjo skladnostjo predstave s predme-
tom.

Nasprotno definicijo razvidnosti podaja
sholastika, rekof: razvidnost je tisto svoj-
stvo objektivnega predmeta in njegovih od-
nosov, vsled koiega se nudijo dubu v taki
jasnosti’ in prozornosti, da jih Clovek doje-

© ma tako. kakorSni so v ist'ni, tore] s kar
najvedjo skladnostio predstave s preghnc-
tom,

Obe definiciii se strinjata v konénem
efekty. da Clovek predmete in niih odnose
dojema v taki jasnosti in razloCnosti, ka-
korini so v fstinl. torej s kar majvelio
skladnostio predstave s predmetom.

Razlikujeta se samo v vpradaniu: od-
kod prihaia ta jasnost in razlonost? All
subjektivno od znotraj, iz duba samega, 1z
posebnega nlegovega svoistva ostrine In bi-
strine, ali objektivno od zunaj. iz predme-
ta samega, iz poscbnega njegovega svojstva
Jasnosti dn razloCuosti? Torej: ali je eviden-
ca subjektivno all objektivno svoistvo?

Sholastika tolm:& razvidnost po ana-
logifi wida: oko vidi le widen predmet, to
se pravi, ¢e je prisoten (blizu) in osvetlian,
Kaj koristi zvezdogledu pri cpazovanju od-
dalienih zvezd najvetia ostrina din bistrina
duha, e pa so zvezde oredalel. torej pre-
majhne in premalo svetle? Prav. Ako pa
nastavi astromom svol reiraktor (dalino-
gled), zagleda jasno in razloCno tudi odda-
liene in male zvezde, Kako to, kal se je z
uporabo refraktorja izpremenilo? Ali so se
zvezde pribliZale, povelale in zagorele z
vedio svetlobo? Gotovo ne, zvezdogled je
z refraktoriem ostrino in bistrino svoiih ofl
semo umetno povedal in raz8iril, torej pri-
druZil prirodnemu Sutily ofesa umetno Cuti-
lo refraktorja,

Zunanjl predmeti sami na sebi in njih
odnosi so vedno enako in popolno razvid-
ni, nith we&a ali manjSa razvidnost se na-
rafa zgolj na opazovalca in pogoje, v ko-
#ih se mahaja. Vseskozi subjektivna razvid-
nost je odvisna: 1. od razmerja opazujole-
ga subjekta do opazovanega, zaznavamega

3 predmeta (stik, primerna bliZina); 2. od
ostrime in bistrine prirodnega Cutila, kojo
moremo z umetnimd Sutill (dalinogled, drob-

-
)
¢

nogled, razni naotndki, rontgenov aparat) in
drugimi pomod&ki (svetloba. Zaromet) razdi-
riti in poglobiti; 3, od notranje ostrine in
bistrine duba (pozornost. intuiciia),
Misliino si samo popolnega duha, pro-
sto giblivega v prostoru in notrini toles,
opremljenega z wvsemi potrebmimi Sutili s
celotnim obsegom, takemu duhu bi bil zad-
n}i elektron razviden kakor leZel ma diami

Dalie vemw iz psihologije, da je raz-
vidnost iste osebe po razlicnem razpoloZe-
njn Im starosti ter razliénih oseb razliCna.
Isto prita kolurna historija o razvidnosti

razmih dob: znanstvenl mapredek je vsta- -

nu, celo maksimalno, skozi tisofletja splos-
no priznavano evidenco ovred. n, pr. vrte-
nje solnca okoli zemilje. Gotovi predmeti
nam postanejo razvidni 3ele po mmogolet-
nem opazovanju in znanstvenem preisko-
vanju.Torej dudi za razvidnost veljajo prin-
cipi noturizma: razvidnost ni dogmati€na in
v gotovi, absolutni obliki dana Kkoliina,
ampak samo rastola, nastoina sposobnost,

Subjektivei znataj] evidence je ugoto-
vil 2e Descartes, ofe moderne filozofije, z
besedami: ... »toutes les choses que noas
concovons fort ckirement et font distincte-
ment sont toutes vraiese (vse stvari, i
Jh dojemamo vrav jasno in razloino, so
resnicne). Razvidnost je torei odvisna od
nadega prav Jasnega im raziofnega doje-
manja. Od modemih pravi Husserl, da je
evidenca doZivetie resmice. DoZivetie pa
je wendar neka] subjektivnega.

Od Kkaterekeli strani se oniblizamo

problemy evidence, vedno #tréimo na nje
subjektivno koremino, vedno doZivimo na-

sprotie sholastifne definicije. Absolutno ob-

jektivne evidence v zinislu sholastike i,
zato pa shelastidna mazvidnost tudi ne mo-
re biti edini in zadndl pravec resnice, Ima-
mo pa objektivio evidenco z znmalajem re-
lativmosti v zmislu noturizma.

Zmota sholastiéne objektivie evidence
v zvezi s pstholodkim dejstvom sugestiv-
ne jn avtosugestivane razvidno-
sti je tvorila usodno zapreko v napredku
filozofije in misl, Sugestivna in avtosuge-
stivna ovidenca mam mimogrede odkriva
skrivnost nezavedne blodnosti, skrivnost
postenjaka, ki fanmatitno brani zmoto, ker
se ne zaveds svoie zmotne razvidnosti,

Ponowvno smp se prepricali, da je spo-
znavanjz neko rastole, napredujole pmila-
gojanie duha predmetom, da je resnica
razmerje doseZene prilagoditve, soglasia
predstave s predmetom. Ni potrebno, da
bi bilo to, kar si ¢lovek predstavlia in mi-
sli, istovito ¢ objektivmo istino, a strinjati,
wiemati se mora Z njo, biti Z njo v neki
stalni. zakoniti zvezi. S
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Dub je spysoben. spoznati to sklad-
nost na dvolen nadin, neposredno s kritis-
no, primerjalno nazomostio in intuicilo, pu-
sredno o logiénem sklepandu, dokazovaniu
s pomocio nekih splodnih, a tudi nesosredno
doblienih nacel (aksijomov), Ker se pa dud-
nost ne udeistvuje enako pri veeh ljudeh in
nikoli loeno to sposobnostih, ampak ved-
e celatno, to se pravi, veduo s sodelova-
njem Cuvstvene in stremece strani duha ter
celega kompleksa spomdna,  spremlia spo-
znano skladnost vedno gotcv obutck, go-
tevo obdutie  (Stimmung) ter gotov nadn
Dascieno  stopnio  harmonije
ozmiCuje vedno {roini akord razuma, Tuv-
stvenosti in stremiienja.  Ker se pa dufai
trizvok spoznavnega, Cuvstvemiga fn stre-
medega nagona razvija pri raziiénih Hudeh

‘v razliéni kombinaciii, navadno s previada

enega. vodilnega, nagona, vporablin vsak
Clovek drugo kritiZno merilo za doscZena
stoonjo soglasja, dzvedine posneto po vodil-
nem nagonu, Ta merila pa niso Istovita.
ker se tudi skladnosti  vseh treh nagonov
vedno ne strismiajo. nokaj n, pr. izredno uga-
ja Cuvstvenosti ali bioloSki potrebi, a na-
raviost nasprotuie logi¢nemu soglasju,

Tako smw dospeli ad druge strani do
istega razlikovenia kakor v odstavkue o iz-
vestnosti, do avtonommega in. heteroncm-
nega tipa, lzvestnost je dvoina, avtonomna
ali heteronomna. razvidnost — funkcija sno-
mavnega nagona (razuma) — Jje vedno
notna,  samo avtonomna in Se onwra aa
avtonomno fzvestnost, torej na tisti oblutek
in volio (stremiienie). ki spremlja skladno-
sti previadujoega intelektoalnega nagona.
Obratno se naslanja avtonomna zavest na
raziog spoznane, neposredne ali posredne
razvidnosti,

Subjektivnost evidence j¢ Ze sama ob
sebi vir mmogih zmot, a to zmotljivost po-
veduie pritok sugestivie in avtosugestivne
raavidnosti.

Filozof opazuje nejasni in  nerazloéni
kaos predmetov, njih zapletenih odnosov in
izprememb maivno preprican, da ga vodi
samo Gisti, breapodstavni nagon po resnici,
a nezavedno se 7 njim igra mostrezliiva in
vsemogodna fantaziia. s Gudovitimi in pre-
senetlfivimi predstavami my polni strinedo,
v hevristiCnem afektu  plavajoto  intuicijo,
Zamaknieni filozof niti ne shuti, da mu je
vtihotapila fantazija po principu iluzije iz
nepreglednega kaosa marsikak fanbom, mar-
sikako subjektivno predstavo, izrodek nje-
govih kemai ocaZenih Zelja in potreb. Ce
je mogole, da wvara famtazija Ze na polju
objektivnega  opazovanja, koliko vedia je

incst prevare v svobodni in  breznad-
zormi sker] introspekcije!

Isti avtosugestivni proces zasledujemo
v mistiéni ekstazi  bramanov in teozofov,
Mistik se pogrezne v avtohipnozo in fan-
tazija ma z najvelio u.lzomast)o in izvest-
nostio pricara. ponovi to, Kar je prej slisal,
Gital ali meslil, oo CGemer je prei hrepene! ol
moral hrezeneti. Ako se ta nezavedna blod-
nost ponaviia in utrjuje skozi dolgo wvrsio
let, zlasti v mladostni dobi najvedje dusae
plastitnosti in  Zivahaosti  pod  vodstvom
prekanienega diaektika z avtoritativnim in
sugestivinin  stalis¢em, motem se ne smemo
cuditi tragicni krivdi. da nastopa tak filo-
zof — sam na schi poSteniak, a Zrtev neza-
vedne blodnosti, Zrtev sugestivne ali avto-
sugestivine razvidnosti — z  brezobzirmim
fanatizmom. Kakorsna ie vsebipa, tak je pad
duh! Ko bi mu hile ugodnejSe razmere rom-
godile napolnitev duha z wohickt'vieigo in
IeritiénelSo vsebino, sluzil bi sedaj z isto go-
refnostio objektivni resnici, najdeni z ob-
jekttvero  ranvideostio, kakor jo umeva no-
turizem,

Subicktivia, individualaa mvld;mst.
torej razvidnost Se tako Zenijalnega in ude-
nega pojedinca ne more sluZiti za kritidno
merido (kriterli) resnice. Kakor spozmavno
prilagajanje (resnica), tako tudi razvidnost

‘i rotova. Jana kolidina, ampak se razviia

in izpopolnlvie vzporedno z znanstvenim

napredkom,

Objektivno razvidnost dobimo samo na
ta no¥n. da posnamemo iz vseh subjektiv-
nih razvidnosti to, kar imajy skupmega
soglasnega, Obiektivna znanstvena razvid-
nost je tored tista, ki jo v sotrudnem in spo-
razumunem delu  oroglase vsi stnokovnjaki
(strokovni communis consensus). Ker je pa
mogodce, da celo ormunizacija- strokovaiakov
ro premislienem dogovoru ali medseboini
sugestii  izreCe zmoto, nastaja potreba
zadnjega jamstva resnice, potre-
ba Kritilne ,cenzure, kritiéne vertfikacije,
podane 9o neki najvidsi nadzorni, od stro-
kavne organizaciie neodvisni instanci,

Objektivna razvidnost — vzeta po raz-
logih noturizma coun grano salis — wvsebuic
trf bistvene zake: 1, relativen, mastojen
znacaj; 2, strokovno sotrudpost: 3. zadnje
jamstvo resnice (krititno cenzuro).

Taka objektivha razvidnost pa je dan-
danes Se utopiCen san im le cilj daljne bo-
do&nosti, historija Cloveske misli $e zdaj ni
yrestopila  priimitivne dobe neorganizova-
nega boia vseh proti vsem, trditve proti
trdiitvi, razvidnosti proti razvidnosti. Zal,
resmica, pravica in lepota ostanejo Se na-
dalje problemi brutalne mo&!

(Dalie prih.)

‘




Hranilnica in posojinica ,Uditelikeoa Komvikfa“ v Ljubljan

registrovana zadruga 2 omejenim jamstvom.

ZadruZnik zadruge postane dahko vsak, kogar sprejme
nacelstvo. Delez 50 K se vplaca naenkrat in se obrestuje po 5°/,.

Vstopnine se placa 2 K.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druznik. Obrestna mera je 4°/,. Obrestovanje se pri¢enia s 1. in
16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije posilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
250 Din v znamkah. Na prosnje brez vposSiljatve navedenih
znamk se prinecipijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FranciSskanska ulica &t. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak Cetrtek
in soboto od '/217. do '/218. ure.

._ Cenjenemu uliteljstvu in slavnim okrajnim Soiskim svetom pri- ii
) porolamo v obiina naroilia vse predpisane loiske tiskovine
| po najnovejiih vzorcih, najnovajie miadinske spise lastne in
druge zaloge, poitne in druge tiskovine za Zolsko uporabe
na ljudskih, obrinih in mefianskih Solah, uine nalrte, razne
napise na lepenk! itd. « Zahtevajte cenik, ki se poilje brez-
: plaino in poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Roini zapisnik'
‘ x osebnim #tatusom In imenikom vseh Iol po slov. deZelah.

UCITELISKA

TISKARNA
V LJUBLJANI

registrov. zadruga x ome). zavezo
Franti3kanska ulica 6.




