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pi%e, da je Franc Ksaver Caminolli II. Zivel L
1816 v hisi 5t. 109 (danadnja Slovenska ul. T) ne
pa Graska cesta, kjer bi naj Zivel Ze Jozef Ca-
minolli I, za katerega vemo, da je imel hiSo &t.
100 (Gosposka 28). Graska ulica je tekla izven
mestnega obzidja v smeri proti Gradeu in ni
imela 109 hidnih Stevilk, Mestne hiSe so bile o3te.
viléene ne oziraje se na ulice znotraj mestnega
obzidja do 1. 1876, ko je obéina odredila uli¢no
oStevil¢enje hiS, ki velja Se danes. Zaradi tega

je postavljal Korosec lego kositrarnice v bliZino
Graske ceste ob vzhodno stran mestnega obzid-
ja. Iz podatkov zemljike knjige in knjige me-
stanov pa je razvidno, da je moral biti tim. Ca-
minollijev stolp in kositrarnica v severni érti
mestnega obzidja ob danasnji Gregor¢ic¢evi ulici.

Pri diskanju arhivskih podatkov mi je ljubez-
nivo pomagal prof. AntoSa Leskovec, arhivski
svetovalec v PAM. za kar se mu najlepSe za-
hvaljujem,

MATEVZ LANGUS IN COPOV TER KORYTKOV NAGROBNIK

EMILIJAN CEVC

Dne 6. julija 1835 je Matija Cop utonil v
Savi pri Tomaéevem. Pokopali so ga pri Sv.
Kristofu ob levem zidu pokopali§éa, blizu
groba Valentina Vodnika.

Malo manj kot tri leta pozneje, 24. marca
1838, je prinesel »Illyrisches Blatt« tale
oklic:

GRABMAHL
des
Mathias Zhop.

»Mehrere Freunde unseres ausgezeichneten
Landsmannes, Mathias Zhdp, haben beschlos-
sen, ihm ein Denkmahl zu errichten. Die zur
Deckung der diesfilligen Kosten erdfinete
Subscription hatte bis nun einen glinstigen
Erfolg. Entfernte Freunde des Verewigten,
und sonstige Vaterlandsfreunde, die sich die-
sem Unternehmen anzuschliessen geneigt
sehn diirften, werden in Kenntniss gesetzt,
dass die diessfilligen Beitrige in der Buch-
handlung des Herrn Ignaz Edlen von Klein-
mayr oder beim Herrn Michael Pregel, Ver-
walter der D. O. R. Commenda Laibach, sub-
scribirt und erlegt werden kénnen. Zur Be-
rathung iiber die Form dieses Monumentes
wird am 29. April 1838, Vormitags um halb
elf Uhr, im Saale des D. O. R. Hauses eine
Versammlung Statt finden, zu welcher alle
Herren Subscribenten eingeladen werden.
Sollte ein grisserer Betrag einfliessen, als
der, welcher zur Errichtung dieses Denk-
mahls bendthiget wird, so wird er zur Reno-
vierung des Vodnik- und Linhart'schen Grab-
mahles verwendet werden.«

V zgodnji spomladi, vsaj v zacetku marca
1838, se je torej sproZila in prinesla Ze tudi
prve prispevke misel, da bi profesorju Copu

postavili primeren nagrobni spemenik.! Sa-
mo ugibamo lahko, kdo vse so bili tisti Co-
povi prijatelji, ki so sprejeli ta sklep, a goto-
vo so bili med njimi PreSeren, Andrej Smole,
Miha Kastelic, brzéas tudi Fidelis Terpine in
Se kdo, organizator celotne akcije pa je bil
oskrbnik ljubljanske kriZniSke komende in
za slovensko kulturo vneti Mihael Pregel.?
Zato so za posvetovanje o obliki spomenika
tudi izbrali dvorano krizniske komende, za
¢as pa nedeljo 29. aprila ob pol enajstih. Ude-
lezili so se ga paé vsaj Copovi najblizji pri-
jatelji. In med temi smemo slutiti tudi sli-
karja Matevza Langusa.

Da sta si bila Cop in Langus zelo blizu,
smemo sklepati po izroéilu, po sorodnem zna-
¢aju in po spletu Zivljenjskih okolis¢in. Oba
umirjena in Zivljenjskemu vrveiu odmaknje-
na znacaja sta se ogibala glasnih gostilni-
gkih druzb in se posvetala predvsem svoje-
mu delu; povezovala ju je zaljubljenost v Ita-
lijo in antiko, klici Zive sedanjosti pa ju niso
privabljali. ZdruZevala ju je vera v umetnost
in imela sta skupne prijatelje, med katerimi
so bili najvidnejsi pesnik Preseren, profesor
Karel Schulz-Strasznicki, dr. Jancz Nep.
Oblak, Fidelis Terpinc itd. Gotovo je Cop
Langusa veckrat obiskal doma in v ateljeju.
kjer ga je prijatelj tudi portretiral, za toplo
razpoloZenje pa je skrbela slikarjeva duho-
vita in izobraZena soproga Ana; tej je Pre-
feren iz Celovea prav po Copu sporoéil celo
posebne pozdrave. Razen tega je Langusa in
Copa povezovalo tudi poznanstvo z Barago-
vo sestro Antonijo, poroteno Hoffern, ki je
leta 1830 ovdovela. Lepa, dasi ne premoZna
vdova je veljala kot Copova zarotenka, a po-
roki je nasprotovalo Antonijino sorodstvo,
nato pa je posegla vmes Se profesorjeva ne-
nadna smrt.
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Med zbranimi v kriZzniski dvorani je bil
Langus edini, ki je bil likovno razgledan.
Preferen in Kastelic sta prevzela skrb za be-
sedilo na nagrobniku, oblikovni osnutek spo-
menika pa je napravil Langus.

V Langusovi skicirki, ki jo hrani Narodna
galerija v Ljubljani (inv. 5t. 139), najdemo
na hrbini strani osmega lista ob risbi glave
brkatega moZa in esnutka KriZanja na levi
skopo skico Vodnikovega nagrobnika, desno
od te pa prvo idejno skico za Copov nagrob-
nik (sl. 1). Vse je risano s svin¢nikom in v
naglici, kakor bi se ideja obli¢ila sredi pogo-
vora ter se sproti prelivala v prvi risani
osnutek. Pri Vodnikovem spomeniku je Lan-
gus nakazal samo kanelirani steber s Séita-
stim poljem za napis in na vrhu pribliZno ob-
risno linijo kapitela. Je mar hotel s to skico
redi, da bi nekaj podobnega morali postaviti
tudi Copu? — Paé pa vsebuje risba Copovega
nagrobnika Ze vse znacilnosti poznejSe reali-
zacije. Spomenik naj bi stal v polkroZno za-
kljugeni nifi. Nad stopnitastim postamentom
se dviga njegov prizmati¢éni del, podoben an-
tiéni ari s profilirano krilno plos¢o; v nje-
govem osrednjem pravokotnem polju naj bi
bil brzéas prostor za biografski del napisa.
Nad tem glavnim delom se dviga odlomljen

Slika 1

Langusova idejna skica za Copov nagrobnik (Narodna
galerija, skicirka inv. &t. 139)

kaneliran steber, na ¢igar vrhu sedi sova, pod
njo pa se preveSa ez odlom stebra kata, ki
grize lastni rep. Pred stebrecm je odprta ve-
lika knjiga, na kateri naj bi bili brz¢as vkle-
sani (na risbi z vijugami nakazani) spomin-
ski verzi. Na desni zgoraj je slikar dodal celo
besedo »Sava«, kar naj bi bil morda utrinek
spomina na valove nesretne reke, ki je pri-
jatelja ugrabila — ali pa moramo brati dru-
go ¢rko kot »o«, kar bi dalo besedico »sovac,
nanaSajoto se na atribut na vrhu spomenika.

Vse kaze, da je Langus skiciral ta Se vedno
v popolnoma klasicisti¢cnem duhu pojmovani
spomenik kar v krizniski dvorani med pogo-
vorom in izmenjavi misli o njegovi obliki.
Skicirka je brzéas krozila med prijatelji, ki
so idejo odobrili in nato Langusu zaupali na-
logo, naj izrise dokonéno predlogo. Risba le-
te se sicer ni ohranila, a nagrobnik sam, ka-
krinega so leta 1840 postavili, potrjuje Lan-
gusovo avtorstvo (sl. 2).

Izklesan je iz ¢érnega kamna. Pravokotna
baza je bogato profilirana v obliki padajoce
karnise, po katere »zvoncastem« delu se vrste
lovorovi listi. Prizmatiéni glavni del ima po-
globljeno pravokotno polje s prisekanimi
ogli, namenjeno za napis. Krilna plosca je
klasi¢no profilirana, na tej pa stoji na kva-
dratni plinti odlomljen kaneliran steber s
profilirano bazo; poSevno se ovija okoli steb-
ra vitica z briljanovimi listi. Vrh stebra je
stala neko¢ na odprti knjigi sova, ¢ez njegov
odlomljeni rob pa se preveSa v lastni rep za-
grizena kata, ki se je neko¢ izvijala izza
knjige. Sova in knjiga sta izginili ob prena-
Sanju spomenika na Navje.

Glavna zamisel je torej enaka kot na Lan-
gusovi skici, le odprta knjiga je preSla na
vrh stebra pod sovo. Biografski in slavilni
napis sta vklesana skupaj na prizmati¢nem
delu nagrobnika v bohori¢ici z latinskimi
érkami.

Stilno se nagrobnik podreja klasicisti¢ni
oz. empirski oblikovni formuli, kar velja
tudi za njegovo simboliko. Odbiti steber po-
meni nasilni konec plemenitega Zivljenja, so-
va utenost in kata nesmrtnost (predvsem v
pomenu nesmrtnega spomina), briljan pa je,
podobno kot lovor, ¢astni venec. Pri Germa-
nih so njegovi vedno zeleni listi bili posve-
¢eni mrtvim, tu pa moramo misliti na brslja-
nov venec, kakrinega so podeljevali v starih
Atenah pesnikom, katerih tragedije so zma-
gale pri Dionizovih gledaliSkih igrah.

Proporcionalno je spomenik izpeljan v zla-
tem rezu; njegovo sorazmernost moti le mal-
ce predale¢ segajofa krilna plo$ta glavnega
dela. Gre torej za tip nagrobnika, kakrinega
je Langus lahko spoznal v Italiji, e prej pa
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Slika 2

Copov nagrobnik na ljub-

ljanskem Navju (sova in

knjiga na vrhu zdaj manj-
kata)

na dunajskih pokopalisé¢ih, kjer se je ta for-
ma ohranjala vse do srede 19. stoletja. Sim-
holiéno spremljavo mu je lahko kdo nareko-
val. Morda PreSeren? Briljanov venec — naj-
veéje veselje meji na tragi¢nost; mladostni
ogenj, ki ¢loveka tudi izpedkoplje in uniéi;
Enjiga, ne do konca prebrana...

Skicirko, v kateri je risba Copovega na-
grobnika, je Langus uporabljal, kakor vse
kaZe, v letih 1838—1841, na Zalost pa je med
vsemi drugimi najteZje ¢asovno natanéneje
deloéljiva. Razen tega vemo, da je slikar
hkrati uporabljal po vet risank; zdaj je segel

po tej, zdaj po drugi, kakor so mu ravno
prisle pod roko ali kjer je bila Se kaksna
prazna stran,® zato ni mogoée vseh razvrstiti
v kontinuirano zapovrstnost.

Preden se poslovimo od Langusovega in
Copovega prijateljstva, poglejmo %e v risan-
ko z inv. t. 136, ki ji na Zalost ne moremo
dolotiti spodnje casovne meje, da pa jo je
slikar porabljal e leta 1839, razvidimo iz
vrste risbic in skic za nagrobnik tega leta
umrlih Ovsenekovih detkov, za katerega je
zlozil PreSeren znane verze »Jasni so in sreé-
ni b’lli...« Druge risbe so ¢asovno manj do-
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lo¢ljive, ker gre predvsem za kopije po cer-
kvenih slikah drugih slikarjev in za nekatere
Langusove lastne naboZne kompozicije. Pri-
tezata pa nas dve portretni risbi nekega
mrtveca: prva, ki je bolj skicozna in s katero
slikar oéitno ni bil zadovoljen, je na listu 9
cb risbah dveh layeresknih Zidovskih figur,
druga, krepkeje izrisana, pa je na desni zgo-
raj na strani 7 ob risbi lestenca in skici leve
roke (sl. 3 in 4).

Koéga ti risbi predstavljata?

Z vso previdnostjo in le kot hipotezo naj
zapifem: morda gre za risbo prijatelja Copa
na mrtvaskem odru.

Gotovo je tudi Langusa Copova nenadna
smrt pretresla kot PreSerna in prenekatere-
ga kulturnega Ljubljanéana, pa je Zelel ohra-
niti tudi podobo mrtvega Copa, potem ko je,
menda celo ve@krat, portretiral zivega. A Zi-
vega je zajel vedno en face, tu pa je pred
nami glava umrlega v strogem profilu, kar
zelo otezuje primerjanje. Misel, da gre za
posmrtno portretno risbo Copa, bi potrjevala
frizura z zalisci, dasi je ta nakazana le s sko-
pimi értami in se zde lasje nekoliko redkejsi
kot na oljnem portretu, ki je kakih deset let
starejsi.! Se bolj prepriéljiv se mi zdi spodnji
del obraza z znatilno oblikovanimi ustnica-

Slika 3
Domnevna prva Langusova
risba umrlega Matija Copa
(Narodna galerija, skicir!

inv. t. 136)

Slika 4
Domnevna druga Langusova
risba umrlega Matija Copa
(Narodna galerija, skieir

inv, 5t. 136)
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mi in izrazitimi ustnimi koti¢ki, z moénima
¢rtama od ncsu do ust in z okroglo brado.
Le nos se zdi na pravem portretu lahno
ukrivljen, medtem ko je na risbi ravno za-
potegnjen; ker risba ni sen¢ena, je ta del
obraza nekoliko nejasen in nedodelan. Ce pa
primerjamo nos na litografskem posnetku, ki
ga je leta 1838 napravil dunajski litograf
Blau za Korytka® — po Langusovem oljnem
portretu — potem tudi razlo¢ek v obliki nosu
izgine. Vsekakor sta Langusovi risbi tolikanj
vabljivi, da je vredno nanju opozoriti, do-
konéno odloditev pa moramo prepustiti ¢asu
in natanénej§im analizam.®

Risbi sta na prvih straneh risanke, kar ka-
ze, da je bila ta tedaj $e precej neporisana.
Risba starcev na listu 9 je nastala mnogo
pozneje, ko se je risanka Ze napolnila in je
zato slikar potegnil novo risbo kar cez sta-
rejSo portretno skico, ki jo je bil kot neza-
dovoljivo nehal izpopolnjevati Ze po zacetnih
obrisih.

Dne 26. marca 1851 je zapisal Bleiweis v
Novicah (str. 63 — »Zastran Linhartoviga
nadgrobniga spominka«) takole:

»Na$ slavni, léta 1795 umerli rojak Lin-
hart, kteriga dela ¢asti ueni svet kakor se
tudi prost kmeti¢ nad njim veseli, ki pozna
njegovo ,Zupanovo Micko' in njegoviga ,Ma-
tiéka’, potiva pri sv Kristofu na Ljubljan-
skim pokopaliS¢éu pod nagrobnim kamnom,
kteri je bil léta 1840 popravljen. Nas verli
domorodec, mnogospostovani g. Mihael Prégl,
oskerbnik KriZanske komende v Ljubljani, je
zatel v 1étu 1838 nabéro za Copov spominek,
kteriga mu je v létu 1840 krasno postavil,
ob enim je iz dohodkov te nabire spominek
Vodnika in Linharta, ki vsi blizu skupej po-
¢ivajo, popravil. Takrat je PreSern, na kteri-
ga grob v Krajnju bo tudi kmalu spominek
postavljen, slede¢o nadgrobnico nadpisal...
Ta nadgrobnica in celi nadpis sta v 10 letih
tako obledila, da potrebuje poprave.

Gosp. Pregl nas je unidan te potrebe
opomnil: naj bi se ob enim, ko se bo Pre-
Sernu spominek postavil, tudi popravil Lin-
hartov. Blagi nasvet zasluzi, da ga spolnemo.
Poprava stariga prostiga ne bo veliko stro3-
kov prizadjala; ¢e bi se pa po darovih mno-
gih rodoljubov veé denarja nabralo, bi se
utegnil nov spominek postaviti, enak Copovi-
mu in Vodnikovimu.

Po nasvetu g. Pregelna povabimo tedaj vse
rodoljube: naj blagovolijo pripemoéi k temu
domorodnimu namenu!

Gosp. Pregl je podaril 2 gold.

Dr. Bl (je podaril) 2 gold.«

Leta 1858, 20. cktobra, pa je Pregel v No-
vicah (str. 335) Se sam poudaril: »Naredil sem

— grob rajncemu Copu s pomotjo daril in
popravil sem o tisti priloZnosti Vodnikov in
Linhartov spomenik na pokopali$éu pri Sv.
Kristofu. S tem pa niso bili dovoljni daro-
vavcei, dasiravno sta bila slavna rojaka Se v
zivem spominu; kaj bi 3ele bilo, ¢e bi kdo
hotel spomenike v davnem ¢asu popravljati.
— Mihael Pregel.«

Komentator v Kidritevem »PreSernovem
albumu«’ je zapisal celo misel, da Vodniko-
vega in Linhartovega spomenika niso samo
popravili, marve¢ kar scela na novo posta-
vili; Linhartovega so — spet na Preglovo po-
budo! — leta 1851 vnovi¢ popravili.

Vodniku so spomenik postavili Ze v letu
njegove smrti 1819, opremili pa so ga le z
latinskim napisom:* VALENTINO VODNIK /
SLAVO-CARNIOLO / VI. IDIBVS IANV-
ARII /| SEXAGENARIO / VITA FVNCTO /
AMICI POSVERVNT MDCCCXIX. — Na
pravokotnem podstavku z vgraviranimi pal-
metnimi viticami se dviga kaneliran steber
z volutnim kapitelom in festonom in na tem
stoji (ali bolje: je stala) iz Zeleza vlita Zara,
ovita s kato -— torej spet motiv, ki ga je po-
novil tudi Copov nagrobnik. Na &$Citastem
polju je bil citirani latinski napis, medtem
ko je bil 3¢it na drugi strani stebra spogetka
brzéas prazen. Med $éitoma visi na obeh stra-
neh navzdol obrnjena goreta bakla, pretak-
njena skozi lovorov venec. — Tudi ta spome-
nik je tipiéen primerek klasicistiénega na-
grobnika, kar eden od mnogih podobnih, raz-
postavljenih po evropskih pokopali$éih. Nje-
gov glavni pobudnik bi utegnil biti, kljub
predsmrini bolehnosti, baron Ziga Zois, o
projektantu pa ne vemo niCesar, razen &e bi
pomislili na slikarja Vincenca Dorfmeistra, s
katerim je bil Vodnik prijatelj. Podoba je, da
so leta 1839 steber zasukali in na prazni 3¢it
vklesali slovenski napis, latinskega pa obrni-
li k steni. Tako resitev je slutil tudi Steska,
le da zaradi tedanje impostacije nagrobnika
v stenski niSi ni opazil, da je zadaj latinski
napis Se ohranjen'. Po érkah in delilnih
¢rtah med besedilom novega napisa vidimo,
da ga je vklesal isti kamnosek kot napis na
Copovem spomeniku, oblikovne sorodnosti
pa hkrati dokazujejo, da je Langus zasnoval
Copov nagrobnik res ob misli na Vodniko-
vega, kakor smo namignili Ze ob beZnem za-
risu v umetnikovi risanki.

Podobna je bila tudi predelava Linharto-
vega spomenika, ki je po obliki mnogo bolj
preprost. Na visokem postamentu je v okvi-
ru iz sivega kamna vdelana ¢érna marmorna
ploséa z latinskim in slovenskim besedilom.
Na prekladi okvira sta izklesani prekriZzani
briljanovi vejici, vrh pa zakljutuje konzolna
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greda, nad katero je posnet motiv poenostav-
ljenega trikotnega ¢ela in trikotnih akrote-
rijev ob straneh, podoben profilu antié¢nega
sarkofaga.

Tudi Linhartov nagrobnik ni bil na novo
postavljen. Zdi se, da 'so obrnili le napisno
plodéo, ker niso bili zadovoljni s starim na-
pisom, zaplombirali wvdolbino, v katero je
bila neko¢ zasidrana Zelezna rocica, ki je ve-
zala ploZto s steno ozadja, ter vklesali nov
latinski in PreSernov slovenski napis iz sla-
vilnih verzov. Tudi tu so érke in delilne érte
enake kot na Copovem in Vodnikovem na-
grobniku. Morda so tedaj spremenili tudi vrh
nagrobnika — ¢&e se to ni zgodilo Sele leta
18517 — wsekakor pa ta del s kamnosesko
trdo obdelavo ne vzbuja vtisa, da bi bil Se
iz konca 18. stoletja, torej iz leta Linhartove
smrti 1795.

Ne moremo pa reéi, da bi bil tudi pri teh
predelavah Langus aktivno sodeloval, kakor
velja to za PreSerna, ki je Linhartu zlozil
verze in za Vodnika izbral ustrezno kitico
iz njegove pesmi »Moj spomineke.

Slika 5

Izbrisana predloga za nagrobnik Emila Korytka (Ljub-
ljana, NUK)

Leta 1839, 31. januarja, je umrl v Ljublja-
ni kot poljski rodoljub internirani Emil Ko-
rytko. Za slovensko narodopisje zasluZnemu
mozu in prijatelju sta poskrbela dovoljenje
za slovesen pogreb njegov rojak, prav tako
politicen pregnanec Boguslav Horodynski, in
PreSeren, ki se je najbrz potrudil tudi za na-
pravo spomenika nal grobu pri Sv. Kristofu,
blizu Vodnikovega in Copovega groba. Ker
se je bil Langus izkazal Ze pri naértih za Co-
pov nagrobnik, so ga najbrz povabili, naj ob-
likuje tudi Korytkovega, za katerega sta pri-
spevala Horodynski poljski biografski napis,
PreSeren pa nemske verze. Napisa so vklesali
v dekorativni kurzivi.

Ohranjena je suhoparna, obrtnisko korekt-
na risba kot predloga za kamnoseka!' (sl. 5).
Narisan je prizmati¢en blok s klasiéno bazo
in bogato profilirano krilno plos¢o, na kateri
stoji klasicistiéna Zara. Nad napisom, ki ni
nakazan, naj bi bila izklesana v reliefu lo-
banja s prekrizanima kostema.

Tudi za to kompozicijo nam nudi podobno,
le da v proporcih mnogo skladnej$o skico
Langusova risanka (Narodna galerija, inv. §t.
140, hrbtna stran lista 4). KaZe nam preprost,
a plemenito oblikovan podstavek wvobliki an-
tiéne are na stopniéasti bazi; na vrhu ima
krilno plos€o z Zaro (sl. 6). O¢itno je, da je
Langusova idejna skica botrovala tudi na éi-
sto izrisani predlogi, le da je ta — pa¢ za-
radi napisov — spremenila mersko razmerje
v korist viSine. Zraven te skice je zael Lan-
gus risati e drugo varianto z akroteriji na
vrhu krilne plosée, sredi dela pa je to zami-
sel zavrgel ter se lotil tretje, originalnejSe
kompozicije: na podstavku poéiva podolZna
prizmati¢na klada s krilno plos¢o, nad to pa
se dviga dokaj strma piramida z ovalnim po-
ljem v sredi, ki je bilo namenjeno najbrz za
namestitev reliefnega grba (sl. 7).

Realiziran pa je bil naért, za katerega nima-
mo risane predloge, a je zelo verjetno, da se je
prav tako oprl na Langusov naért, hkrati pa
je tako podoben Linhartovemu, da je bila zZe
zapisana misel o istem avtorju obeh'* (sl. 8).
Iz temnega kamna izklesani nagrobnik je
pravokotna plos¢a, postavljena na visok pod-
stavek; sestavljena je iz malce SirSega spod-
njega dela s PreSernovimi nemskimi verzi in
gkoraj kvadrainega zgornjega dela s poljskim
biografskim napisom v poglobljenem polju,
pod katerim se vrtin¢i ka¢a. Nad poljskim
napisom je v ovalu Korytkov plemiSki grb:
tri zvezdasto prekriZana kopja. Sarkofagni
zakljutek z gredo in konzolami je podoben
kot na Linhartovem nagrobniku.

Od elementov z znanih Langusovih idej-
nih skic je ostal le oval za reliefni grb. Da
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Slika 8

Langusova idejna skica za

Korytkov nagrobnik (Na-

rodna galerija, skicirka inv,
5t. 140)

pa je sarkofagne akroterijske motive porab-
ljal tudi Langus, dokazujeta tudi skici za
neki drugi nagrobnik v risanki inv. $t. 136
(list 59). Zato je blizu misel, da je tudi reali-
zirana oblika Korytkovega nagrobnika na-
stala po Langusovem naértu, dasi zanjo ni-
mamo ohranjene risbe.

Risanko inv. §t. 140, v kateri so rishe za
Korytkov spomenik, je porabljal Langus ne-
kako v letih 1836—1839. To je ena tistih ri-
sank, ki je éasovno med najbolj dolo¢ljivimi.
Izidor Cankar® jo (pod $t. VI. in staro ga-
lerijsko inv. §t. 953) postavlja spet v ¢as kma-
Iu po slikarjevi vrnitvi iz Rima, Stevilne ris-
be Bleda in Begunj z okolico pa kazejo, da
je Langus zafel porabljati risanko najbrz
Sele leta 1836. Za to leto namret piSe kustos
ljubljanskega DeZelnega muzeja, Henrik Fre-
yer, v svojem dnevniku, da je 19. julija sre-
¢al Langusa in njegove soprogo pri gradu
Kamnu — risbe gradu Kamen so v skieirki!
— in nato zvefer skupaj z njim obcudoval
slike v begunjskem gradu.* Vsekakor pa je
slikar porabljal prazne liste te risanke tudi
pozneje, tako tudi leta 1839.

-Komentator v »PreSernovem albumu« ugo-
tavlja tako ob Copovem kot ob Korytkovem
nagrobniku, da njunih projektantov ne po-
znamo. Zdaj lahko za Copovega z gotovostjo,
za Korytkovega pa z veliko verjetnostjo za-
piSemo, da ju je projektiral slikar Matevz
Langus. Skupaj z Vodnikovim in Linharto-
vim sta lepa dokumenta prevladujoega, dasi
zapoznelega klasicistiénega okusa, a tudi za-
vesti tedanjega ljubljanskega kulturnega
kroga. Ne vemo pa zatrdno, kdo je nova na-

grobnika izklesal in starejSega Vodnikovega
in Linhartovega prenovil. Upraviéeno bi
smeli najprej pomisliti na kamnosesko de-
lavnico Ignacija Tomana, ki je imela v svo-
ji stroki v tedanji Ljubljani najveé&ji ugled.

Slika 7

Druga varianta Langusove idejne skice za Korytkov
nagrobnik (Narodna galerija, skicirka inv, 5t, 140)
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Danes so vsi ti in drugi nagrobniki depo-
nirani v razpadajoéem stanju na ljubljan-
skem Navju, kamor so jih prenesli ob opu-
stitvi pokopalis¢a Sv. KriStofa. A kar je ne-
koé poskusila reSevati pieteta nekaterih moz,
posnemovalcev Mihaela Pregla, in Pleéniko-
va gpoétljiva arhitekturna ureditev, je danes
ujeto v zobato kolesje hlastavega »napredka«
— v smrad in hrup bliznjega parkirisc¢a to-
vornih avtomobilov in sosednjih razmetanih
dvorisé¢; »kulturne dame« vodijo semkaj na
sprehod svoje pse in prostaski nagon se spro-
§¢a v napisih po zidovih. Nektere od za-

Slika 8

Nagrobnik Emila Korytka
na ljubljanskem Navju

sluZnih mo% zastopajo na Navju res samo Se
nagrobniki; njihov pepel je neprenosen ostal
tam, kjer je »vzela zemlja v sebe njihove
moc¢i«. Nad njim pa postavljamo stojnice za
vinsko razstavo...

»Exegi monumentum. . .«

OPOMBE

Za vse fotografske posnetke se tople zahva-
liujem prijaznosti kolega Damjana Prelovika.

1. Avgust Zigon, Levstikovo delo za PreSemna
do 1. 1870: 2. Nagrobniki Copu, Linhartu, Juli-
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janiju. Slovan XV, 1917, sir. 321 ss. — France
Kidri#: PreSernov album. Ljubljana 1950, str.
308 ss, sl str. 139. — Spremno besedilo za ta
del albuma sta po Kidritevi smrti dopisala Al-
fonz Gspan in Mirko Rupel; spomenike je popi-
sal menda prvi. — 2. Prim. SBL II. str. 479 (av-
torja Rudolf Andrejka in France Kidri¢). — 3.
Ne sme nas motiti, da je Izidor Cankar (Lan-
gusove risanke: Zaletki romantiénega slikarja.
Razprave I. razreda SAZU IV/4, str. 15 ss) ka-
kor vetino drugih tudi to Langusovo risank>
datiral v prezgodnji ¢as rimskega Studija ali tik
po njem, to je okoli leta 1826. — Pri Cankarju
ima risanka S§tevilko VIII. in staro galerijsko
inv. &t 952. — 4. Sliko glej v cit. »Prefernovem
albumu« str: 63 in tekst str. 201. — 5. Ibid. str.
103 in 300. — 6. Tudi akad. BozZidar Jakac, ki je
kot odliten portretist vajen presojati ¢rte ¢lo-
vefkega obraza, dopuSta moZnost, da gre res
za Copov portret. — 7. PreSernov album, op. cit.

str. 309, sl. str. 140 in str. 310, sl. str. 146. — 8.
Viktor Steska, Nasi spomeniki iz empirske dobe.
ZUZ VIII, 1928, str. 57 ss, sl. str. 58, — Glej
tudi: Carniolia I, 1838—1839, str. 379. — 9. Dorf-
meistru (1774 Dunaj — 1839 Ljubljana), ufitelju
risanja na ljubljanski normalki, je posvetil Vod-
nik v enem od zapisov svoje pesmi »Bohinjska
Bistrica« kitico o Savici (»Vincence, pisee / z
barvami, / Savico mi pisal / s ¢értami.«). — Iz-
brane pesmi Valentina Vodnika. Uredil Alfons
Gspan. 1958, str. 184, — 10. Reprodukcijo Vod-
nikovega nagrobnika pred okrnitvijo in preno-
sem na Navije glej v: Josip Mal: Zgodovina slo-
venskega naroda. Celje 1928—1939, str. 339. —
11. PreSernov album. op. cit. str. 308, sl. str. 137.
— Risbo hrani NUK, — 12. Ibid. str. 310. — 13.
Op. cit. str. 14. — 14. Josip Mal, Kustos Freyer
med slavisti. Cas X, 1916, str. 155 ss. — 15. Ru-
dolf Molé, Navje. Nas§ Bezigrad. 1940, str. 72 ss.

SMRTNA KAZEN V TISKU NA SLOVENSKEM (1848—1878)
PETER VODOPIVEC

»Katero pravico si lastijo ljudje, da pobijajo
svoje vrstnike? Prav gotovo ne tiste, iz katere
izhajajo suverenost in zakoni. Ti so le vsota naj-
bolj drobcenih delcev osebne svobode vsakega
posameznika. Predstavljajo skupno voljo, ki je
skupek volj posameznikov. Toda kdo je priprav-
lien prepustiti odloéitev o svoji usmrtitvi dru-
gim? Kako lahko odpoved najmanjfemu delu po-
sameznikove svobode kdajkoli vkljuéuje najveé-
je dobro med vsemi, Zivljenje samo? In, ée bi
se to zgodilo, kako bi se tako nacelo strinjalo
z natelom, ki ne daje nobenemu ¢loveku pravi-
ce, da bi si vzel sam svoje zZivljenje? To pravi-
co bi pa¢ moral imeti, ¢e ima moé, da daje pra-
vico do svoje usmntitve drugim ali druzbi kot
celoti.

Smrtna kazen torej ni pravica, saj sem poka-
zal, da kaj takega me more biti; je vojna naroda
(drzave) proti drzavljanu, ¢igar unifenje je
presojeno kot potrebno in koristno. Toda, dobil
bi pravdo v prid ¢loveStva, ¢e bi dokazal, da
njegova smrt ni niti koristna, niti potrebna.«
(Cesare Beccaria, »Dei delitti e delle pene«, Li-
vorno 1764).1

I

Nasprotovanje kaznovanju s smrtjo ima dolgo
zgodovinsko tradicijo. Ze od nekdaj so posamez-
niki dvomili v pravico oblastnikov in drZave do
obsojanja na smrt in usmrtitve (tako npr. v »na-
Sem kulturnem krogu« zlasti besedniki zgodnje-
ga krstanstva in nasilje zavradajofi prekrsce-
valci reformacijskega &asa). Toda v sploinem so

ostajali nasprotniki smrtne kazni vse do 18. sto-
letja osamljeni posebnezi, medtem ko je videla
velika ve€ina prebivalstva — z razmisljajo€imi
liudmi vred — v smrtni kazni nekaj povsem na-
ravnega. Vprasanje o kaznovanju s smrtjo se je
tako Siroko in natelno zastavilo Sele ob radikal-
nem prelomu razsvetljenstva z vladajofimi na-
ziranji, ki je tudi pravu in kazni odrekel njuno
dotedanjo (teolosko) utemeljitev. Prizadevanja
po mnovi »tostranski« utemeljitvi prava in kazni,
ki jim je bil vodilo razum, z razsvetljenskimi
idejami o naravi, svobodi in ¢loveku so — ob
optimistiénem zaupanju. da je ¢lovek v bistvu
dober, da v njem torej dobro prevladuje nad
zlom in ga je zato mogoCe spremeniti in pobolj-
Sati — nujno vodila tudi k spraSevanju o kazni
s smrtjo; ne nazadnje je na problem opozarjala
sama kaznovalna praksa s samovoljnostjo pri ob-
sojanju na smrt, silno krutimi javnimi usmrti-
tvami in pogostim kaznovanjem s smrtjo, saj je
bila smrina kazen predvidena celo za manjse de-
likte, kot so kraja, beratenje, tihotapstvo ali —
v Angliji — seko dreves v javnem drevoredu (v
Franciji je bila npr. v 18. stoletju smrtna kazen
predvidena za veé kot sto, v Angliji celo do dve-
sto kaznivih dejanj).2

Prvi razsvetljenjski pisec, ki se je glasno in
odloéno zavzel za odpravo smrine kazni, je bil
milanski odvetnik Cesare Beccaria. Svoje po-
glede na kaznovanje in smrtno kazen je razlozil
v drobni knjiZici z naslovom »Dei delitti e delle
pene« (1764), s katero si je pridobil nesmrten slo-
ves. Po Beccariu je smrina kazen vetkratno ne-



