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Vtisi iz koncerta pevskega zbora Kočna v Torontu | Vzgledi vlečejo 1 
l J 

Koroški zbor Kočna na turne j i vTo ron tu , Hami l tonu (Kanada), Chicagu in v Clevelandu (ZDA) 

19. oktobra 1985 je v glavni dvorani slov. žup-
nijske cerkve Brezmadežne v Nevv Toron tu pod 
vodstvom dr. An tona Feiniga gostoval 12 član-
ski moški zbor Kočna iz vasi Sveče na sloven-
skem Koroškem. 

Zapeli so devetnajst narodnih pesmi. S pet imi 
aranžmani so predstavil i Pavla Kernjaka,Zdrav 
ka Švikaršiča s tremi, Luko Kramolca in Antona 
Nageleta z dvema kompozic i jama. Z eno 
pr ireditvi jo so bili zastopani Miro Kernjak, F. S. 
Finžgar, Joško Kovačič, M. Miškulnik, Fr. Trei-
ber in Emil Adamič. 

Zbor je pozdravi l g. župnik Kopač. Sledi l mu 
je g. dr. A. Kuk z dal jšim govorom. Pozdrave od 
Mohor jeve družbe iz Celovca je prinesel g. dr. 
Valentin Inzko. Zgodov ino društva Kočna in 
njeno delovanje je opisla g. dr. Zercer. Zak l juč-
ni nagovor pa je imel torontsk i pomožni škof dr. 
A. Ambrožič . 

Pesmi, nj ih pomen in delovanje posameznih 
komponistov je razložil g. dr. Partel. Dejstvo da 
je vsaki točki pridal še humor is t ično anekdoto, 
umetniške kvalitete koncerta in moti lo, temveč 
je s tem občinstvo sprost i l in ga zabavno pove-
zal z umetnišk im podajanjem zbora. 

Te anekdote so t ip ično slovensko koroške. 
Kažejo sproščen, zdrav, včasih pragmat ičen 
odnos koroškega človeka do l jubice, žene, do 
duhovnika in do Boga. 

Zboru se pozna izvežbanost, odl iku je ga 
tonska enotnost, razumevanje materiala, glas-
bena pref injenost posebno pri pianissimu, so-
liste pa lep naraven glas in d isc ip l inarno poda-
janje. 

Vkl jub povsem poprečni akust ik i dvorane, je 
zbor mogočno donel in dosegel glasbeni višek 
s pesmima „Mojce j " in „Mi smo mi". 

Prav je, da je bi lo na programu nekaj manj 
znanih pesmi not npr. Franca Leder-Lesič jaka 
„Pesem od rojstva" v pr i redbi Luke Kramolca. 
Franc Leder-Lesičjak je bil l judski pesnik in vi-
žar iz Podjune in je živel 1833-1908. 

Prepeval je na sejmih in cerkvenih shodih ob 
spremljavi citer pesmi, ki j ih je sam zložil. 

Ena najlepših pesmi večera je bila Pavla 
Kernjaka „Mojcej" . T a j e e n a n a j b o l j melodičn ih 
in nepozabnih kompozic i j v vsej slovenski glas-
bi. Ni čudno da jo je Slovenski oktet na svoj ih 
turnejah pel po celem svetu. 

Pavle Kernjak, rojen 1.1899 na Trebin j i pri Sv. 
Il ju ob Dravi, je bil kmet organist in glasbeni 
samouk. Prirejal je najprej cerkvene pesmi, 
potem je uglasbil nekatere umetne pesmi in 
končno začel pisati in skladati svoja besedila. 

Njegov sin M i rp^o j ^n "J926 uspešno nadal juje 
očetovo delo. V 

Zibelke slov. koroške pesmi so Zi l jska dol ina, 
Rož, Podjuna, Celovška kotl ina, Mežiška dol i -
na, torej tam kjer živi jo Slovenci. 

O nabirateljih narodnega blaga je pok. Luka 
Kramolc v uvodu svoje knjige: Koroške viže zapisal 
tudi tole: 
N o b e n a s lovenska dežela n a m ni p o d a r i l a to l iko 
l j u d s k i h pevcev, pe sn ikov , v i ža r j ev in bukovn i -
kov k a k o r K o r o š k a . B u k o v n i k e i m e n u j e m o mo-
že, k i so v svo je b u k v e (kot k n j i g e vezane ali 
seš i tke) zapisoval i p e s m i ali igre, k a k o r so j ih 
s a m i ses tavl ja l i ali p a p r i r e j a l i p o t u j i h vzor ih . 
T a k r a t šol na k m e t i h ni b i lo in j e t u le m a l o k d o 
zna l b r a t i in p i sa t i . Za to so tud i t akega , ki se j e 
u b a d a l s k n j i g o in p i s a n j e m živega jez ika , ime-
noval i b u k o v n i k a . Besedova l j e na ž e n i t o v a n j i h 
in s e d m i n a h t e r z o k o r n o r o k o v t i s k a n i h č r k a h 
p rep i sova l besed i l a ob n e d e l j a h in p r a z n i k i h , 
p o s e b n o pozimi , k o j e b i lo za to d o v o l j časa . 

V r s t a b u k o v n i k o v in l j u d s k i h pesn ikov , od pro-
t e s t an tov pa d o k o n c a 19. s t o l e t j a , dovo l j po-
t r j u j e , da j e s lovensko k o r o š k o l j u d s t v o imelo 
s ice r p r e m a l o t i s k a n e s lovenske d u š e v n e h r a n e , 
da p a si j e z n a l o p o m a g a t i s p r e p i s o v a n j e m , 
p r e v a j a n j e m in celo t u d i z izv i rn imi spisi . T a k o 
j e p r i š lo v n a r o d o v o las t ve l iko d u š e v n e g a bla-
ga, t a k o se j e l j u d s t v o o t r e s a l o n e m š k e g a vpli-
va, s a j n e m š k e g a jez ika ni t i n i r a z u m e l o . Po-
g lav i tno pa j e : n i h o t e l o b i t i b r e z d u š e v n e 
h r a n e . 

Če b u k o v n i k a p r i m e r j a m o s p i s a t e l j e m ali pe-
s n i k o m , l ahko p r i m e r j a m o v i ž a r j a s k o m p o n i -
s t o m , l j u d s k e g a pevca pa z i z v a j a j o č i m u m e t -
n i k o m . 

Velik del teh p r e d s t a v n i k o v l j u d s k e poez i j e in 
l j u d s k e g a p e t j a j e p o z a b l j e n i h . Ta l j u d s k i za-
k l ad ni bi l ne p i s a n ne t i skan , t e m v e č se j e 
o h r a n j a l po u s t n e m izroči lu, po p r e n a š a l c i h . To 
so bili pot i in po tovke , p o t u j o č i rokode lc i , fu r -
m a n i , r o m a r j i , be rač i , ko ledn ik i , v o j a k i i td . 
Narodna pesem je vedno izroči lo t ist ih l judi, ki 
svojo zeml jo l jubi jo, običaje in svoje sosede 
razunejo in spoštujejo. 

Narodna pesem je iz človeka, za človeka. 
Narodna pesem obuja spomine, včasih po-

mir ja potem zopet navdušuje, narodno zavest 
krepi, jo brani in vzpodbuja. 

Tega se je dobro zavedal za časa nacist ične 
okupaci je na Koroškem zloglasni Meier-Kai-
biteh, ki je pato loško sovražil Slovence, nj ih 
govor ico in posebno še koroško narodno pe-
sem. 10. ju l i ja 1942 je pred funkc ionar j i NSDAP 
v Celovcu razvil načrt za uničenje slovenske 
kul ture in slovenstva na Koroškem. 

Meier-Kaib i tch - a nič več. 

Avstrijska nevtralnost je po-
leg švicarske, švedske in nor-
veške temelj in jamstvo svobo-
de podonavske in alpske drža-
ve. Avstrijci so si z njo in s prid-
nim delom zagotovili ne samo 
svobode, marveč tudi blago-
stanje in visoko kulturno stop-
njo med evropskimi narodi. 
Z vestnim izpolnjevanjem dr. 
Figlove pogodbe z zavezniki I. 
1955 so uspeli dvigniti ne samo 
visok življenski nivo, marveč z 
odlično industrijsko in obrtniš-
ko kakovostjo zajeti svetovna 
tržišča in vkljub uvozu doseči 
ugodne dobičke. Avstrija da-
nes slovi v svetu kot gospodar-
sko urejena država z malošte-
vilnimi brezposelnimi, boga-
tim turizmom, dežela, ki nudi 
sezonsko delo celo našim roja-
kom. To politično harmonijo 
moti na žalost položaj sloven-
ske manjšine na Koroškem. 
Znano je, da je Dunaj bolj na-
klonjen Slovencem kot nemški 
sodržavl jani na Koroškem, kjer 
je nacizem kot avstri jska pol i-
t ična manjš ina še vedno stru-
pena prot i s lovenskemu življu. 
KPS je tega stanja sokriva. Bel-
grad ni nikoli vznemirjalo ko-
roško vprašanje, rdeča Ljublja-
na pa vsiljuje slovenskemu 
ljudstvu na Koroškem domačo 
politiko in razbija slovensko 
enotnost in njeno delovanje. 
Partija in njena glasila sicer 
razglašajo pluralizem, dejan-
sko ga doma in še bolj na Ko-
roškem onemogočajo. 

Na obisku v Celovcu sem 
bral v pismu iz Argentine čla-
nek za S. Državo o nujnosti 
nevtralnosti bodoče Svobodne 
Slovenske države. Prilika se mi 
je ponudila, da sem bral Trs-
tenjakovo knjigo Med ljudmi 
(1954, 171 strani). Pisatelj je 
poljudno znanstven, zato mi je 
knjiga ugajala. Sočen in domač 
slovenski jezik osvetljuje psi-

hološka dognanja z živi jen-
skimi nasveti med človeškimi 
odnosi. Pisatelj me je presene-
til z analizo o odnosih med sta-
rimi in mladimi. Zdomstvo. O 
tem razpravlja šele zadnja leta. 
Pisatelj je posebno značilen 
v zadnjem poglavju, ko raz-
pravlja o odnosih do ljudi in 
sosedov, o domačnosti in od-
tujenosti, o nepravilnem dru-
žabnem odnosu, „ko postaja-
mo drug drugemu in sebi v 
blagoslov ali prekletstvo." Na-
vajam to dr. Čukovo misel v 
njegovi krit iki. Kn j igo pr iporo-
čam zdomstvu. 

Ne str in jam se s pisatel jevem 
mnenjem, da je slovenska l ju-
bosumnost duševna motnjava 
in s imptom splošnega nereda 
v značaju. Bil sem blizu doma-
čega kraja in ga nisem mogel 
obiskati . Zagrabila me je na-
ravna, človeška ljubosmunost. 
Doživljal sem svobodo v svo-
bodi, lepi Avstriji, privoščil te-
mu pridnemu ljudstvu vse te 
božje darove, v srcu pa si zaže-
lel, da bi tudi slovenski narod 
živel v podobni. Slovenski na-
rod je po svoji veri in kulturi ta-
ko sličen avstrijskemu. Dela-
ven, priden, zvest načelom! 

Dunajska vlada je I. 1970 na 
f insko pobudo poslala evrop-
skim državam spomenico o ev-
ropski varnosti . Finska in 
Avstr i ja sta z isto dala temel je 
helsinski konferenci . 

Svet je danes pred važno že-
nevsko konferenco in pred sre-
čanjem Gorbačova z Reaga-
nom. Al i ne bi bilo umestno, da 
SNO in SDG izkoristi to pr i lož-
nost s spomenico o zahtevi slo-
venskega naroda in zdomstva 
po svobodi z zagotov i lom zves-
te nevtralnost i v Svobodni slo-
venski državi? 

Cas in vzdušje sta dozorela. 

Vladimir Mauko 

Hurnau-Vestried 
g avgusta 85 

D r a g i gospod Maulcoi 

Mi j e b i l o z a l , da s e n i s m o s e s t a l i . P r e j e l sem n a z n a n i l o od V a s , 
v v 

S lcusa | Vas d o s e č i ^ pa p r e D o z n o . Upam, da s e bo v e n d a r n e š j a p r i l i k a 

v s a j za t e ^ e f o n s l c i r a z g o v o r . 

P r i l o ž e n cele 120 j j za n a r o č n i n o . 

P o z d r a v l j a m , 

A n d r e j K o b a f . 

Koroška narodna pesem pa je. 
In bo! 
Naj se ob sklepu pr idružim g. Blažu Potočni-

ku, ki je ob zak l jučku koncerta v imenu Sloven-
cev v Toron tu izroči l pevovodj i spominsko pla-
keto z besedami: „Hvala Vam brat je-rojaki za 
obisk, tr ikrat hvala!" 

Božo Kramolc 
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SLOVENSKA DRŽAVA izhaja prvega v mesecu 
Glavni urednik: Vladimir Mauko Urednik za Argentino: Martin Duh 

Letna naročn ina znaša: Za ZDA in Kanado $12. za Argent ino in Brazi l i jo 
po dogovoru . Angl i ja . Avstr i ja, Avstral i ja. Francija. Itali ja in d ruge 
države $12 US. Po letalski pošt i po dogovoru 
Za podpisane č lanke odgovar ja pisec. Ni nu jno, da bi se avtoneva 
naziranja morala skladat i v celot i z miš l jen jem uredništva in izdajatel ja 

Slovenska premišljevanja 

Razmišljanje slovenskega pisate-
lja in filozofa MARJANA ROŽANCA 
z naslovom „Lepa smrt" na ljub-
ljanski tribuni je izzvalo zelo na-
sprotujoče si odzive. V njem Marjan 
Rožanc razvija svoj pogled na uso-
do malih narodov srednje Evrope v 
tem stoletju, ki jih od leta 1945 v 
kolesje svojega političnega mlina 
vedno bolj stiskata obe velesili. „Ne 
umiramo namreč sami," pravi Ro-
žanc, „z nami umira ves ta obsežen 
umirjeno baročni prostor od Trsta 
do Baltika, ki je tako neopredeljivo pisana smrti", 
poimenovan s srednjo Evropo, z na-
mi umirajo Hrvati, Čehi, Slovaki, 
Madžari in Poljaki, če ne celo Ba-
varci ..." Vzrok tega umiranja vidi 
Rožanc v počasnem a vztrajnem iz-
ginjanju tistega kulturnega izročila, 
ki je te narode oblikovalo in pripo-
moglo k njihovi narodni zavesti. 
Ugotavlja tudi, da so ti narodi rastli 
Iz kulturne zavesti in ne iz politične 
moči: „ . . . bili so in ostali kultura, 
ne pa tudi osvajalna soldateska 

no slovensko komunistično vodstvo 
pa pravi: „Ta partija nas — kolikor 
nas trga iz srednjeevropske kulture 
— ce/d slabi in nam jemlje veselje 
do življenja .. . vsiljuje tudi religijo 
ateizma in Človekoboga, ki je za-

— hodna in vzhodna religija, nikakor 
pa srednjeevropska religija." 

trenutek vprašljiv, da lahko vsak Rožanc ugotavlja, da slovenska 
trenutek izginejo iz obličja sveta in partija z razredno {komunistično-
da se pripadniki teh narodov te lenlnistično) politiko hromi vse go-

Prihodnost slovenskega 
naroda in kulture 

ŽIVLJENJSKI UDAREC 
SREDNJEEVROPSKIM 
NARODOM — TUDI SLOVENCEM 

smrtne nevarnosti vsak trenutek za-
vedajo." Seveda takšno mišljenje 
ne more biti všeč tistim politikom, 
pa naj bodo to slovenski ali kateri-
koli, vzhodni ali zahodni, ki imajo 
krivično in nasilno Jalto za edinega 
zanesljivega poroka svetovnega mi-
ru. Kajpak na račun teptanja in živ-
ljenjskega ogrožanja malih naro-
dov. Prav zato, pravi Rožanc, ne 
moremo in ne smemo mimo dejst-
va, da Je ta svetovljanska kultura, 
ki nima generalskih epolet, zdaj za-

spodarske sile naroda in duši mož-
nost socialnega boja. „Tako ta par-
tija ni sprta samo z Bogom, ampak 
tudi sama s seboj. Nenehoma nas 
mobilizira in kliče kvišku, k strnitvi 
vrst in v boj in nam za mobilizacijo 
vseh človeških moči ponuja samou-
pravljanje in delegatski sistem, obe-
nem pa brez spoštovanja človekove 
božje svobode — čepi nad nami kot 
koklja nad piščanci in kot edina od-
ločujoča volja, ki v kali blokira vsa-
ko spontano voljo," pravi Rožanc. 

Rožanc vidi dva vzroka za umi-

S l o v e n s k a luč, 
s e p t e m b e r 1985. 

ranje narodovih moči: razdeljeno 
Slovenci smo se že leta 1918 od- Evropo in izključni monopol komu-

ločili za novo zgodovinsko možnost nistične partije nad vsemi narodovi-
v zvezi južnih Slovanov, v skupni mi silami. Ostati zvest samemu se-
državi Jugoslaviji. A kot vse kaže, bi, ugotavlja Rožanc, pomeni spre-
se naša pričakovanja niso uresniči- jeti to umiranje. „Umreti lepo se 
ta. „ln danes, skoraj po sedemdese- pravi vzljubiti vse tisto, kar smo, če-
tih letih te Jugoslavije se naša ne- prav je zapisano smrti ali pa celo 
povezanost s tem prostorom potrju- prav zaradi tega, ker je zapisano 
je spet in spet: naša poglavitna živ- smrti. Sprejeti, če ne vzljubiti Ju-
ijenjska žila, po kateri izmenjujemo goslavijo, ki je najbrž ta trenutek še 
svoje duhovno in materialno bo- vedno naša edina politična varian-

Postali so glasniki evropske pravice gastvo, je še vedno južna železnica, ta, obenem pa stremeti k narodni 
do svobodne osebnosti..." ki pelje z Dunaja v Trst. Jugoslavija državi, ki je naša neodtujljiva sred-

A usodo srednje Evrope svobod- ni in ni naš organski družbeni in njeevropska dediščina," pogumno 
nih narodov je vsaj zaenkrat zape- gospodarski prostor, v katerem bi sklepa svoje razmišljanje Marjan 
čatila Jalta. „Tako je srednja Evro- se lahko konstituirali kot družbena Rožanc. 
pa postala, kar je: negotovost majh- in ekonomska moč, tudi ni naš 
nih narodov med vzhodom in zaho- enotni kulturni prostor, ampak še 
dom. Značilnost teh majhnih naro- vedno le politična zveza, ki jo ohra-
dov v tem neusmiljenem primežu pa nja sporazum nemočnih," ugotavlja 
je v tem, da je njihov obstoj vsak Rožanc brez olepšavanja. Za povoj-

CERKEV V ZDA IN SOCIALNO VPRAŠANJE 

škofje v ZDA so že zgodaj dvignili svoj glas v zaščito oseb, ki 
niso bile deležne naraščajočega blagostanja v deželi. Njihovo 
pastirsko pismo "Program škofov za družbeno preobnovo" 1. 1919 je 
bilo v veliki meri napisano pod vplivom pionirja katoliške 
socialne misli v ZDA msgr.__ J. A. Ryana. Tokrat so izbrali škofje 
drugacncj pot. Izbrali so posebno komisijo petih škofov (predsed-
nik nadškof Rembert Weakland iz Milwaukeeja), ki pripravlja novo 
pastirsko pismo. Komisija je imela v pomoč tudi posvetovalni 
odbor laikov. Prvi osnutek je izdala komisija lansko leto kot 
temelj razprave jed katoličani (po volitvah, da ji ne bi kdo 
očital, da skuš^o škofje direktno vplivati na izid volitev). 

Osnutek pastirskega lista je sledil smernicam 2. Vatikanskega 
cerkvenega zbora, ki je zatrdil, da se mora postaviti Cerkev na 
stališče ubogih. S tega vidika so ocenili ostro socio-gospodarski 
sestav v ZDA in zahtevali temeljite spremembe. 
Ta osnutek ni prizadel samo predstavnikov gospodarstva, ampak 

tudi mnoge katoličane, ki so prepričani, da more rešiti družbeno-
ekonomsko vprašanje samo gospodarski sestav svobodne tekme z 
nekaj manjšimi popravki, med katere pa ne spada vmešavanje države 
v gospodarstvo. Skupina katoliških t.zv^ "novih konservativcev" 
je sestavila pod vodstvom bivšega finančnega ministra Williama 
Simona in filozofa-teologa (laika) svojo "okrožnico". Dobili so 
finančno podporo gospodarstvenikov, da so poslali svojo poslanico 
vsem župnijam v ZDA. 

Komisija je po objavi prvega osnutka sprejela mnogo komentarjev 
od poedincev kot tudi od raznih skupin. O osnutku so izrazili 
svoje mnenje tudi škofje na svoji redni škofovski konferenci.Po 
eni cenitvi je bilo komentarjev za nad 10.000 strani. Na podlagi 
teh ^odmevov je sestavila komisija drugi osnutek, ki je nekoliko 
krajši od prvega in ima tudi^nekaj sprememb, toda bistveno je 
ostala usmerjenost ista: revščino velikega števila oseb (po urad-
nih podatkih ima v ZDA 14.4% prebivalcev nižje dohodke kot so 
priznani kot potrebni, da ne žive v pomanjkanju) za "družbeni in 
moralni škandal, ki ga ni dovoljeno spregledati". 

V prvem osnutku so postavili Škofje kot <̂ ilj znižanje brezpo-
selnosti na 3-4%, v drugem osnutku sicer se vztrajajo, da je 
trenutna stopnja brezposelnosti (7.1%) "moralno nesprejemlji-va", 
today ne omenjajo vec izrecnega odstotka in pozivajo vlado, vnaj 
poveča napore, da zmanjša brezposelnost ter Briporocaja p o v e c a r . -

Slovenska država in status quo 
(Ob slovenskem narodnem prazniku 29. oktobra) 

Z d o m s k i t i sk p o s v e č a v z a d n j e m času p o l i t i č n e razprave o p re-
uranjenih o d l o č i t v a h za s v o b o d n e d ržave v s e d a n j i J igos lav i j i . Sk l i -
c u j e se na s ta tus q u o v m e d n a r o d n i po l i t i k i , z las t i m e d U S A in URSS, t o 
se pravi, na razdelitvi Evrope po jal tskih in potsdamskih odloči tvah med 
ve les i l am i . R e d k i z d o m s k i po l i t i k i se v z n a n i p r e v i d n o s t i ne m o r e j o 
o t r es t i s t r a h u , ker ne s l e d i j o h i t r e m u razvo ju s v e t o v n e po l i t i ke , k i se j e v 
d e s e t l e t j i h z las t i po R e a g a n o v e m n a s t o p u v U S A p o p o l n o m a s p r e m e -
ni la. P r e z i d e n t R e a g a n je že p r e d let i z a g o t o v i l p o l j s k i m r o j a k o m - a m e -
r i š k i m d r ž a v l j a n o m in b o j e v n i k o m iz d r u g e s v e t o v n e vo jne , da U S A ne 
b o d o n i k o l i p r i s ta le d o k o n č n o na razde l i tev in z a s u ž n j e n j e Evrope . 

U S A so v p o l i t i č n i z g o d o v i n i ( be r i t e k n j i g o d ip l . M u r p h y j a op. 
p isca) v e č k r a t p r e l o m i l e vs i l j i ve o d l o č i t v e . S p r e j e l e so j ih v času, ko so 
n j e n e ž r t ve za z m a g o n a d O s j o že d o s e g l e v išek. 

R e a g a n o v e i z j a v e s o s t e m izniči le N i x o n o v o z a g o t o v i l o o j a m s t v u 
t r e n u t n o , n e d e m o k r a t s k e J u g o s l a v i j e . P rez iden t N i x o n je B e l g r a d u 
j a m č i l n e d o t a k l j i v o s t v času n e v a r n o s t i s o v j e t s k e g a v d o r a na Ba lkan . 

K P J n o č e p r i zna t i p o l i t i č n e s tva rnos t i , ki j o n e u r e j e n e p o l i t i č n e 
r a z m e r e z d n e v a v d a n bo l j j a s n o kaže jo v držav i . Bo j i se n a m r e č , da bi 
s v o b o d n e n a r o d n e in d e m o k r a t s k e d ržave p o m e n i l e k o n e c v lade ene 
s t r a n k e in d e m o k r a t i z a c i j o t eh dežel . 

E v r o p s k i d n e v n i k i in rev i je p o g o s t o o b r a v n a v a j o p o l i t i č n a in 
s o c i a l n a v p r a š a n j a j u g o s l o v a n s k i h n a r o d o v . Č a s n i k a r j i in po l i t i k i 
i z raža jo m n e n j e , da us t r o j d a n a š n j e d ržave ne o d g o v a r j a n a r o d o m in ne 
m i r u na t e m v a ž n e m e v r o p s k e m p o d r o č j u , k je r so se za rad i z e m l j e p i s -
n e g a in g o s p o d a r s k e g a r a z l o g a bo l j ko p o l i t i č n e g a križala s to le t j a 
s v e t o v n e kor i s t i . 

Sve t l e j ša o b z o r j a se d a n e s o d k r i v a j o s l o v e n s k e m u n a r o d u . S love -
n i ja j e p o r e v o l u c i j i in u p o r u p ro t i n je j v 40. le t ih dož i ve la i ndus t r i j s k i in 
o b r t n i š k i r a z m a h , d e s e t l e t n o b l a g o s t a n j e in se v času k r i ze in n a p a č n e 
K a r d e l j e v e ide je o p o t r o š n i š t v u z m l a d i n o p r ib l i ža la i d e o l o š k e m u 
p o m i r j e n j u v k l j u b vz t ra jn i bo l j šev i šk i p r o p a g a n d i . T o je kaž ipo t do m o -
g o č e p o l i t i č n e sp rave , ki si j o žel i n a r o d v d o m o v i n i in zuna j . T a je p o r o k 
b o l j š i h p o l i t i č n i h r a z m e r in p r i b l i ževan ja k u r e s n i č e n j u san j n a r o d a 
v S v o b o d n i s l o v e n s k i d ržav i . 

S v o b o d n e d r žave z a g o t a v l j a j o mi r , s v o b o d o in m e d n a r o d n o sode -
lovan je . B o g daj , da bi se d a n a š n j a p o l i t i č n a v o d s t v a v d o m o v i n i in v 
e m i g r a c i j i zaved la , da je svet z n o v a p r e d o d l o č i t v a m i p o m i r j e n j a m a d 
V z h o d o m in Z a h o d o m . P o l i t i č n o g o s p o d a r s k i bo j m e d J u g o m in 
S e v e r o m za E v r o p o ni b i s t v e n o p o m e m b e n . D a se ne bo z n o v a p o n o v i l a 
p o n u d b a f i f t y - f i f t y , se je n u j n o z n e b i t i san jaš tva in zanašanja na 
d r u g e . T o je: jugoslovanski narodi morajo sami rešiti svoja notranja 
vprašanja. 

S l o v e n c i ž e l i m o , da se Srb i , H rva t i , M a k e d o n c i in A l b a n c i s p o r a -
z u m e j o . S p o r a z u m in sp rava bos ta t u d i s l o v e n s k e m u n a r o d u kor is t i l a in 
p r i p o m o g l a d o S v o b o d n e s l o v e n s k e države. 

S l o v e n s k o z d o m s t v o in z a m e j s t v o z n o v a p ros lav j a ta p razn ik 29. 
o k t o b r a . P r o s l a v i m o ga, zves t i č is t i s l o v e n s k i zastav i , z e n a k i m i o b č u t k i 
ko tak ra t , ko s m o se o d l o č i l i za s v o b o d o . K o r a k napre j , ne nazaj ! J u g o -
s l o v a n s k a ide ja bo os ta l a v s l o v e n s k e m n a r o d u v t o l i k o , k o l i k o r t a ne bo 
uv i ra la s l o v e n s k e g a n a r o d a v b o j u za p o p o l n o s v o b o d o v S v o b o d n i s lo -
v e n s k i d ržav i . 

N e o z i r a j m o se p reveč v p re tek los t , iz n je se m o r a m o le uč i t i in po 
s p o z n a n j u ravna t i naše p o l i t i č n o de lo . L o t o v a žena se je oz i ra la nazaj , 
pa je o k a m e n e l a . 

Z n e b i m o se n a d l e ž n i h m is l i na p r e t e k l o s t in g r a d i m o b o d o č n o s t . T e 
ne i š č i m o v r a z g k a b l j a n j u naš ih s labos t i , t e m v e č v ed in i z g o d o v i n s k i 
m o ž n o s t i , ki m o r a t e m e l j i t i v n a š e m p r e p r i č a n j u in zanes l j i vos t i , da 
s l o v e n s k i n a r o d h o č e s v o j o d ržavo . 

Žel imo, d a s e o d n o s i m e d j u ž n o s l o v a n s k i m i n a r o d i u r e d e n e p o „ b a l k a n s k o " 
p a č p a na d o s t o j a n s t v e n n a č i n v s k l a d u z z d a j ž e g l o b a l n o p r i znan im pr inci -
p o m o s a m o o d l o č b i n a r o d o v . N a š a o s e b n a in n a r o d n a s v o b o d a bo k o n č n o 
z a d o v o l j i v o u r e s n i č e n a le v lastni , s v o b o d n i , m e d n a r o d n o pr iznani s lovensk i 
državi: S loven i ja ! Le v te j luči z a d o b i p r a z n o v a n j e 29. o k t o b r a svo j pravi smise l 
in p o m e n ! 

S lavko S k o b e r n e 

mero učenja novih veščin. Drugi osnutek pcjveča tudi večjo pažnjo 
srednjemu sloju in prizna, da sjo mnogi v tem sloju v veliki 
nevarnosti, da zdrsnejo v revščino. Bolj pravična razdelitev 
dohodkov mora priti predvsem preko obdavčenja bogatih. 

Imeti zaposlitev s primerno plačo ni samo zazeleni cilj, ampak 
temeljna človeška pravica. Velike razlike v dohodkih in potrošnji 
so moralno odvratne. Mnogi vojaški izdatki so nepotrebni, 
nekateri celo nevarni za svetovni mir. V času ve^ke brezposel-
nosti in revščine, ko si tisoči ne morejo privoščiti skromnega 
stanovanja in^so navezani, na dobrodelne kuhinje, je re^ikv gospo-
darskih vprašanj se težja, Če gredo tolike količine Človeške 
ustvarjalnosti in snovnega bogstva za proizvodnjo orožja. 

Drugi osnutek vsebuje tudi^zatrdilo, da ne zagovarja socializma 
z zahtevo po večji vloge države v gospodarstvu in da ne napada 
sestav svobodnega trga, cesar so mnogi kritiki dolžili prvi 
osnutek. 

v Ta drugi osnutek bo predmet razprav na novembrskem zasedanju 
škofov ZDA in bo podlaga za končno pastirko pismo, ki ga 
nameravajo izdati škofje kot celota prihodnje leto. 

V „ 
Rudolf Cujes 



Kaj pišejo drugi 
... o potrebi soglasja med Cerkvijo in na-

rodno politiko 

,.Svobodo katolicizma in svobodo hrvat-
skega naroda je treba dosegati v hrvatski 
državni ideji. Z drugo besedo, napadati ali 
slabiti katolicizem po zamisli hrvatske drža-
ve je nesreča za celotno svobodo hrvatske-
ga naroda, napadati in slabiti hrvatsko 
državo po zamisli katolicizma pa je nesreča 
za katolicizem. Ko danes pozdravljamo 
hrvatskega metropolita Franja Kuhariča, ki 
je prišel med nas da v nas okrepi duha vere, 
pozdravljamo v prvi vrsti Cerkev med 
Hrvati, ki je trinajst stoletij vzgajala mlade 
Hrvate v ljubezni do Boga in do domovine, 
ki je tolažila sinove in hčere Hrvatske v ča-
sih preskušnje in ki je hrvatskim bojevni-
kom in mučencom dajala poslednjo popot-
nico, ko so padali za Boga in za Hrvat-
sko. Pozdravljamo v njem Cerkev pri 
Hrvatih, ki tudi danes, ko nad Hrvatsko vla-
da pritisk brezbožnega komunizma ter 
javne nemorale, vzgaja Hrvate v ljubezni ne 
le do Boga, temveč tudi do bljižnega. Poz-
dravljamo v njem vrednega naslednika 
tistih zagrebških škofov, ki so zmeraj v ča-
sih krize vodili Hrvatsko kot namestniki nje-
nega kraljevstva. Posebno pa pozdravljamo 
v njem naslednika skromnega ter trdnega 
kristjana in Hrvatom kmečkega sinu Alojzi-
ja Stepinca, ki je s svojimi žrtvami za Boga 
in za Hrvatsko zasenčil vse svoje prednike, 
velmože in učenjake na zagrebškem ško-
fovskem prestolu. Ne zahtevamo od Cerkev 
naj ona bije boj za osvobojenje Hrvatske. 
To ni njen namen. Želimo samo, naj še 
naprej vzgaja Hrvate v ljubezni do Boga in 
do Hrvatske, natanko kakor to tudi dela." 
(Letak za 15 letnico posvetitve dveh hrvat-
skih kapel v osrednji in največji ameriški 
katoliški cerkvi, The National Shrine v 
Washingtonu. Slovesno posvetitev je I. 
1980 opravil in jo letos 8. septembra ponovil 
tedanji zagrebški nadškof, zdaj kardinal dr. 
Franjo Kuharič. Na tisoče Hrvatov iz vse 
Amerike je s svojimi državnimi zastavami 
na čelu romalo skozi kapelo Marije Bistrič-
ke, v katere oltarju je pod hrvatskim grbom 
tudi podoba mučeniškega kardinala Ste-
pinca). 

...o ..dobrih odnosih" med Cerkvijo in re-
žimom v Slovenijo 

„Opozoril sem na še vedno prisotno ak-
tivnost vrhov katoliške Cerkve na Sloven-
skem, ki niso obračunali s preteklostjo in v 
tujini raje navezujejo stike s pobeglimi be-
logardisti in njihovimi nasledniki kot pa z 
našimi predstavniki in naši stvarnosti na-
klonjenimi zdomci. Pri tem je res častna 
izjema ljubljanski nadškof (metropolit) 
Šuštar, ki dosledno spoštuje dolžnost 
državljana, ko je v tujini, in se ne izogiblje 
ne naših diplomatskih predstavnikov ne 
domov naših izseljencev in zdomcev, zves-
tih domovini..." (Zoran Polič „Cerkev in 
sprava", Nedeljski dnevnik, Ljubljana 9. 
marca 1985). 

...o marksizmu kot božjem kraljevstvu na 
zemlji 

„Marxov svobodni človek v brezrazredni 
družbi ni po svojem bistvu nič drugega kot 
"božje kraljevstvo na zemlji... Cerkev mora 
kaj povedati sedanjemu svetu. Služit mora 
sedanjemu človeku... mora se zavzemati za 
uvejavljanje socialističnih vrednot. Ta nauk 
imenujejo nekateri teologija po osvobo-
ditvi, medtem ko govorim jaz o socialistični 
teologiji. To je boj za brezrazredno družbo. 
Prav tu mora biti Cerkev politična. Ne poza-
bimo, da je nepolitična Cerkev v bistvu naj-
bolj politična. Kako naj bi po naključju ugo-
tovil, da je socializem doslej najboljši sis-
tem, da je to sistem, ki najbolj ustreza tudi 
nazorom krščanstv? Gre za to, da je moj so-
cializem v bistvu moje osebno izkustvo. 
Moja norma sta evangelij in moja vest. Ne 
zagovarjam teologije osvoboditve, temveč 
socialistično teologijo. Socializem pa že 
imamo. Teologija osvoboditve je nevarna 
za tiste, ki nočejo socializma, toda pri nas 
ga že imamo. (Ce bi se Cerkev na Hrvat-
skem odrekla Stepincu in v Sloveniji Rož-
manu) bi morala priznati, da nečesa ni prav 
storila, č e pa bi to priznala, bi hkratu priz-
nala, da se mora spremeniti. Za to (za vsto-
panje vernikov v Zvezo komunistov) se zav-
zemajo tisti cerkveni krogi, ki vidijo v tem 
pot do oblasti. Nočejo delati v SZDL (socia-
listični zvezi delovnega ljudstva), ker 
menijo, da s tem ni mogoče priti na oblasti". 

(Dr. Vekoslav Grmič, nekdanji pomožni, 
zdaj še vedno naslovni škof v Mariboru in 
profesor bogoslovja na tamkajšnji teološki 
fakulteti, Teleks, Ljubljana 16. maja 1985, 
Večer, Maribor 18. maja letos). 

... o dovoljenem tiskanju a prepoveda-
nem branju v „matici" 

„V Književnih listih z dne 30. maja 1985 je 
pisatelj Jože Javoršek v svoji besedi, ki je 
pospremila objavo odlomka iz njegove knji-
ge Intenzivna nega, med drugim zapisal, 
da na slovenskem knjižnem trgu že precej-
šnje število mescev ni mogoče dobiti cele 
vrste knjig, čeprav so že zdavnaj izšle. Iz 
čisto birokratskega razloga, ker so vse te 
knjige izšle pri dveh slovenskih založbah 
onstran meje, bodisi pri Dravi v Celovcu, 
bodisi pri (titovskem Založništvu tržaškega 
tiska, pa pravice do prodaje ne dobijo kljub 
temu, da so bile vse tiskane v Ljubljani. Pov-
prašali smo o tej zadevi pri Svetu za kulturo 
RK SZDL (Republiške konference Socia-
listične zveze delovnega ljudstva Slovenije) 
in dobili tole pojasnilo: Poudariti velja, da 
problemi - Javoršek jih je v glavnem točno 
opredelil - niso nastali zavoljo kakršnihkoli 
političnih ali celo politično-varnostnih 
zlogov (gre celo za knjigo Josipa Vidmarja 
Pismo Slovencem), marveč je njihov vzrok 
v pravno formalnem statusu uvoznika te 
literature - založbe oz. založniške organi-
zacije Adit. (Delo, Ljubljana 20. junija 1985) 

... o dragi vstopnini v enotni slovenski 
kulturni prostor" 

„Potovanje 6. številke (Celovškega 
zvona) v slovensko republiko (SR Sloveni-
jo v SFRJ) zaznamujejo tile datumi: 26. 
marca smo poslali v Ljubljano cenzurna 
izvoda revije, kot moramo to storiti za vsako 
številko posebej. SR Slovenija namreč 
nima oblasti na področju vnašanja tujega 
tiska, tudi ne - v reznici: še posebej ne - če je 
ta tisk v slovenščini. To področje namreč 
ureja zvezna zakonodaja. Po besedilu tega 
zakona je v Jugoslaviji uvoz tuje literature 
prost - za publikacije, ki so „namenjene 
občanom SFRJ" (npr. tiste v slovenščini) 
pa je potrebno vsakokrat dobiti posebno 
dovoljenje pri Zveznem sekretarijatu (mi-
nistrstvu) za notranje zadeve v Beogradu, 
temu določilu je torej avtomatično pod-
vrženo tudi vse, kar tiskajo pripadniki slo-
venske narodne skupnosti v zamejstvu. 
Tako čudne podpore seveda zlepa ni 
deležna kaka druga narodna manjšina na 
svetu. Drugi datum je 24. maj, ko smo 
poslali revijo v Ljubljano. In 5. junija smo 
bili po telefonu obveščeni, da je revija že na 
carinarnici v Ljubljani. A te birokratske poti 
(za vsekega od 11 zavitkov moramo izpol-
niti poseben formular, poštnina pa je tudi 
veliko večja, kot bi znašali prevozni stroški 
v lastni režiji) si ta ustanova (Celovški zvon) 
ni naprtila sama. Zvona namreč ne smemo -
kljub dovoljenju iz Beogradu - peljati čez 
mejo sami, temveč je edini možni način ta, 
da pošiljamo revijo po pošti v zavojih, ki ne 
smejo biti težji od 15 kg. Uredništvo in upra-
va." (Celovški zvon, junij 1985, III/7). 

... o begu iz rdečih rajev 

..Rekordno število turistov iz držav 
vzhodnega bloka je letošnje poletje prosilo 
za politično pribežališče v Avtriji. Novico je 
potrdil svetnik za tisk pri avstrijski ambasa-
di v VVashingtonu, VValter Greinert. Avstrija 
se je držala stroge politične nevtralnosti, 
odkar je pogodba iz leta 1955 obnovila 
njeno neodvisnost. Hkratu pa je izvajala 
politiko odprtih vrat do beguncev. Med kri-
zo zaradi Solidarnosti leta 1982 je v Avstrijo 
pobegnilo več kot 180 000 Poljakov. Poleg 
tega, da je služila kot vmesna postaja za 
prehod v druge države, je od leta 1945 pov-
zela v svoje gospodarstvo kakih 581 000 be-
guncev. Svetnik Greinert je povedal, da je 
po podatkih avstrijskega notranjega minis-
trstva v juniju letos prišlo v državo 390 be-
guncev iz češke in Slovaške, 158 iz Madžar 
ske, 50 iz Romunije, 37 iz Poljske in 30 iz 
Jugoslavije. Julija je to število naraslo na 
594 iz Slovaške in Češke, na 260 iz Madžar-
ske, na 83 iz Romunije, na 79 iz Poljske in na 
44 iz Jugoslavije. (The VVashington Times, 
29 .avgusta 1985). 

... o smrti koroškega literata 
„V kraju Obirsko na slovenskem 

Koroškem so v nedeljo 1. septembra poko-
pali učitelja Valentina Polanška, ki... je bil 
eden najpomembnejših književnih ustvar-
jalcev med koroškimi Slovenci, zelo deja-
ven pa tudi na kulturno.prosvetnem pod-
ročju. Politično se je udejstvoval v vrstah 
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avstrijske Socialistične stranke, bil je njen 
svetovalec v občinskem svetu v Železni 
Kapli, dve mandatni dobi pa je bil predsed-
nik (titovske) Slovenske prosvetne zveze, ki 
vključuje levičarsko usmerjene Slovence. 
Zlasti pa je bil poznan kot pesnik in pisatelj. 
V prozi je spisal tri dela: Velike sanje male-
ga človeka -1973 -, Križ s križi-1980, izdala 
Celovška Mohorjeva družba (roman, v ka-
terem je pobite domobrance in druge nas-
protnike komunistične revolucije v Slove-
nij i obsodi l kot H i t l e r ju vd in jane 
bratomorivce, in zadnji najbolj obsežen ro-
man Bratovska jesen - 1982. Osebno je bil 
blagega značaja, do drugače mislečih str-
pen [/], vedno nasmejan, a neuklonljiv za 
narodne pravice koroških Slovencev. (Ka-
toliški Glas, Gorica, 9. sept. 1985). „Valen-
tina Polanška, neutrudnega pospeševavca 
slovstva v obeh deželnih jezikih, ni več. 
Umrl je dosti premlad v 58 letu. Sam ni 
poznal nobenih jezikovnih pregrad, pisal je 
slovensko in nemško. Zakaj Valentin Po-
lanšek ni bil samo pisavec, bil je tudi ljubez-
ni poln človek." (Volkszeitung, Celovec, 29. 
avgusta 1985). 

... o prodajanju celovških mohorjevk v SR 
Sloveniji 

„Knjige M(ohorjeve) D(ružbe) iz Celovca 

v 
poslej tudi v knjigarnah v Sloveniji. Mohor-
jeve je najstarejša slovenska knjižna 
založba. Slovence je učila brati in pisati, kot 
je zapisal Prežihov Voranc. Celovška 
Mohorjeva razpisuje nagradni natečaj za 
biografski roman z osredno osebnostjo, 
pomembna v zgodovini koroških Sloven-
cev ~ od kralja Matjaža, kneza Hotimirja, 
škofa Modesta do poslanca Franca Grafe-
nauerja in pisatelja Frana Ellerja. Nagrada: 
25 000 šilingov! Za založbo: dipl. inž. Franc 
Katnig. Na voljo so (v SR Sloveniji med 
drugimi) naslednje knjige: Vinko Modern-
dorfer - Jože Boschitz Divja jaga (Die vvilde 
Jagd), slovensko-nemška izdaja. Tomiede 
Paola Martin potrebuje plašč (Martin 
braucht einen Mantel). Slovenško-nemška 
večbarvna slikanica. Anton Ingolič Tajno 
društvo PGC (Geheimclub PGC). Sloven-
skojiemška mladinska knjiga. Janez Svajn-
cer Junak na kolcih (Knabe im Dorf an 
der Grenze). Dvojezična mladinska knjiga. 
Valentin Polanšek Križ s križi (Zgodovinski 
(!) roman iz časa druge svetovne vojne... 
Cene za Slovenijo smo prikrojili matičnemu 
knjižnemu trgu." (Oglas celovške Mohorje-
ve v verskem tedniku Družina, Ljubljana, 
17. marca 1985). 

P. K. 

Razgovor o demokraciji 
Z besedo - demokracija - smo se pričeli srečavati pravzaprav že v zgodnji 

mladosti, že v šolskih klopeh ljudske šole, ko smo komaj pričeli uporabljati in 
dojemati najbolj enostavne in preprostne izraze vsakdanje govorice. Druga 
taka beseda je bila-svoboda - ki pa z njo takrat tudi nismo vedeli kaj početi, ker 
ni bila obsežena v naši doma rabljeni vsakdanji govorici. Obe sta nam zaradi 
svoje, takrat popolnoma abstraktne vsebine bili brez pomena; dva abstraktna 
pojma, ki sta pač bogatila naš takraten še prav pičel besedni zaklad; in nič več. 
Iz razgovorov odrastlih sovaščanov smo tudi mogli spoznati, da tiste čase ni 
bilo ravno bogvekaj priporočljivo, pa tudi ne posebnega ponašanja je vredno 
imeti in razglašati se za demokrata, zlasti še ne v ozkem, konservativnem 
podeležskem okolju. 
Danes, komaj dobrega pol stoletja pozneje pa je ravno obratno: skoraj že ni 

več mogoče najti niti med mladimi in ne med starejšimi človeka, ki ne bi ob 
vsaki priložnosti na vse grlo zagovarjal demokracije in se na vse vetrove 
razglašal na demokrata. Že z zmago boljševiške revolucije v Rusiji po prvi 
svetovni vojni, potem z nastopom fašizma v Italiji in nacionalsocializma v Nem-
čiji med obema vojnama, zlasti pa še z zmago zapadnih zaveznikov nad dvema 
evropskima diktaturama v drugi svetovni vojni in - kot tragično in usodno 
posledico te zmage - tudi zmago Stalinovega boljševiškega komunizma in 
z njegovim hitrim podjarmljenjem Srednje Evrope ter poznejšim nemotenim 
razširjenjem čez večji del kontinentov - nazadnje še v latinsko Ameriko, je 
beseda demokracija iz ust moskovskih propagandistov v ušesih in domišljiji 
sestradanih im obubožanih prebivalcev mnogih južnoameriških držav 
zadobila naravnost magičen prizvok. 
Spričo teh dejstev - na eni strani naraščajoče blagostanje v državah s tradi-

cionalnim demokratskim sistemom, pa tudi zavidljiv materialni in duhovni 
napredek onih držav, ki so se demokratskega sistema vladavine oprijele šele 
po zadnji vojni, po drugi strani pa po komunizmu podžigano stremljenje, tudi 
po demokraciji, obubožanih ljudstev po vseh kontinentih, ki pa se vkljub 
ponekod že doseženi ..ljudski demokraciji" vedno globlje pogrezajo v revščino 

Nadaljevanje na str. 4 
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Nadaljevanje^ str. 3 
- si razmišl jujoč človek morda nehote zastavlja vprašanje: Kaj je pravzaprav 
demokraci ja? Kaj si l judje pod to magično besedo predstavljajo? Kaj od demo-
kracije pr ičakujejo? Prav gotovo svobodo, materialno blagostanje in vsesplo-
šen napredek. 

Odkod izraz demokraci ja? Za vel iko večino besed - vseh jezikih - nam najbol j 
verodostojno sled za nj ihov izvor daje et imologi ja. Ravno v pr imeru besede 
demokraci ja pa izsledki niso povsem jasni. Gotovo je, da samostalnik „demos" 
prihaja iz grščine, v slovenščini pa pomeni isto kot J jud je" , J judstvo", ..prebi-
valstvo"; samostalnik „kratos" pa je v slovenščino preveden kot „oblast", „sila", 
ali tudi „moč" . Beseda ..demokracija" bi torej v slovenskem prevodu pomeni la 
..oblast" ali „moč " l judstva. Samostalnik J judstvo" ima tu pomen celotne 
skupnost i oseb ali posameznikov, ne pazgo l j „večine", čeprav bi to bila „velika 
večina". 

Nekateri trdi jo, da po et imologi j i izraz ,,demokracija" lahko prevajamo tudi 
kot „vlado l judstva": ta trditev pa ne drži, kajti „kratos" v grščini na prvem mestu 
ne pomeni ..vlade". 

V pr imeru samostalnika ..demokracija" nam et imologi ja govori l eodo ločen i , 
obl ik i udeležbe ali le o vpl ivu celotne skupnost i članov pol i t ičnega telesa, ne 
pove pa, ali gre za „obl iko vladavine" ali zgol j za nek „način življenja", niti ne, če 
gre za nekaj dobrega ali slabega. 

Demokracija kot oblika vladavine 
O obl ik i vladavine je prvi razpravljal Sokratov učenec Platon žesredi IV. stol. 

pred Kristusom. V svoji knj igi Republ ika govori ov ladi , ki p a j e š e z e l o d a l e č o d 
svoje idealne oblike. Razpravlja sicer o ..demokracij i", kjer „so vsi državljani 
svobodni" . Njegova zamisel organizaci je in vlade mesta, t. j. takratne države pa 
se v mnogočem razl ikuje od znane „vlade modr ih" in se z lahkoto sprevrže 
v t iranijo. 

Aristotel, ki je bil skoraj dvajset let Platonov učenec in pozneje učitelj 
Aleksandra Velikega, nam je zapusti l med svoj imi zapisi prvo razvrstitev 
vladnih obl ik; na njegovo f i lozof i jo se naslanja ves razvoj naše zapadne 
kulture. 

Kakšno mnenje je imel Aristotel o demokraci j i? V svoji knj igi Politika deli 
obl ike vladavine v slabe in dobre oz. pravične in nepravične. Med pravičnimi 
imenuje na prvem mestu monarhi jo, potem aristokraci jo, šele ti dve postavlja 
politeo, t. j. republ iko v sedanjem pomenu. Zanimivost pa je v dejstvu, da na 
zadnje mesto postavlja demokraci jo, o tej pravi, da je degenerirana, 
izkvarjena in spri jena republika. Po Ar istotelovem prepričanju je demokraci ja 
kot obl ika vladavine to, kar danes imenujemo demagogija, t. j. vlada brez vsa-
kršnega reda, brez pravičnosti, sicer vlada ljudstva, toda z razgrajaško večino 
najslabših državljanov. 

Zanimivo je, da se je taka negativna karakterizacija demokraci je obdržala 
skoraj skozi dve t isočlet j i . Sv. Tomaž Akvinski jo je v 13. stol. od ločno obsodi l 
in odkloni l . On, ki je v gospodarskih odnosih sicer zagovarjal svobodno 
pogajanja o cenah proizvodov kot najbol j pravično t. j. sedanje moderno tržno 

• gospodarstvo - je pod po jmom demokraci je, ki je današnjemu državljanu suma 
vseh svobošč in. razumel čisto navadno demagogijo. Prišel je do spoznanja, da 
je ..demokracija izmed vseh tiranij najhujša, ker je v njenem sistemu vladavine 
vse l judstvo en sam t i ran." 

Demokraci ja pr ičenja pr idobivat i na veljavi oz. izgubljat i svoj odbi jajoč 
prizvok šele nekako pred 200 leti (Rousseau in Montesquieu). Šele po 
francoski revoluci j i ob koncu 18. stol. so vlade z demokrat ično organizaci jo 
po lagoma pričele postajati sprejemlj ive in znosne, čeprav še zdaleč nezaželje-
ne. Rousseau je v svoji znani knj igi Le Contrat Social t rdi l in dokazoval, da je 
proti naravnemu redu, če večje število državljanov (večina) vlada nad manjšim 
števi lom (manjšino). Isti pisatelj je pozneje pisal, da ..demokracija ni pr iporoč-
ljiva, če vsi državljani, ali vsaj večina, izvršujejo oblast. Rousseau se je 
navduševal za sistem, ki ga je sicer nekol iko nenavadno, toda ne brez razloga 
krsti la za „vol i lno ar istokraci jo . vol i lno plemstvo"; vsi za volitve upravičeni 
državljani naj bi izvoli l i majhno število takih, ki bi se j im zdeli najboljši. V resnici 
je Rousseau že imel v misl ih sistem, ki ga dandanes večina modernih državnih 
ustav naziva predstavniška republika, ne predstavniška demokracija. Zmot i l 
pa se je Rousseau v svojem prepr ičanju oz, neutemel jenem zaupanju, da bodo 
iz glasovanja, iz volitev, izšli vedno le najboljši državljani. 

N a č i n ž iv l jenja 
V začetku 19. stol. je pojem"demokracija*v vsakdanji l judski govor ic i pričel 

svoj semant ični obseg počasi pa vztrajno razširjati. Bolj kot zgol j obl iko 
vladavine je pojem ..demokraci ja"začel izražat i„način življenja". Demokraci ja 
zadobi sčasoma pomen terjatev novih oz. vrnitev nekaterih že prej obstoječih, 
toda neizpoln ju joč ih se državl janskih pravic. Postane s inonim za zahtevo 
..enake pravice za vse državljane oz. prebivalce določene države. Marsikdo se 
bo pri tem spomni l na ono znameni to Goethejevo izjavo v začetku 19. stol., ko 
je nekoč rekel: „Pred nobeno kr ivico ne bom molčal, pa čeprav bi me ožigosali 
za demokrata". 

Onim, ki demokraci jo def inirajo kot vlado l judstva", odgovar ja francoski 
ekonomist in pol i t ik Pierre Joseph Proudhon, da ..demokracija sicer lahko 
pomeni l jubezen do ljudstva, l jubezen do otrok, do revežev, do človeštva, 
nikakor pa ne pomeni „vlade l judstva" (v knj igi Filozofija revščine). Zanimivo 
je, da v večini državnih ustav v drugi polovic i 19. stol. nastalih južnoameriških 
republik redkokdaj najdemo izraz ..demokracija". O obl ik i vladavine navajajo 
izraz ..predstavniška republ ika" izraz ,,demokracija" je prišel v vsakdanjo rabo 
pravzaprav šele med drugo svetovno vojno in po njej. 

To pomeni, da vk l jub francoski revoluci j i in n jenemu geslu ..egalite, l iberte, 
fraterni te" ob koncu 18. stol. in skozi vso prvo polovico 19. stol. . .demokracija 
nikjer v Evropi ni bila uvedena kot splošno sprejeta obl ika vladavine. 
V Avstri j i je Metternichov absolut izem padel šele v j e t u 1848 — ampak se je 
skoraj dve t isočlet j i staro, še v r imskem pravu uveljavl jeno pravilo: Sed cuod 
pr incip i placuit legis habet vigorem, le zelo počasi umikalo demokrat ičnemu 
načinu življenja. Šele dve leti pred pr ičetkom severnoameriške secesijske 
vojne je predsednik L incoln o demokraci j i vse do danes najbol j razširjeno 
def inici jo, da je, po njegovem pojmovanju, demokraci ja „vlada ljudstva, z l jud-
stvom, za l judstvo"; slovit stavek - government Of, By and For the People. 
Toda tudi ta def inic i ja ni povsem idealna in vedno veljavna. Kancler poversail-
leske Nemčije, Adol f Hitler, je 30. januar ja 1933 bil na volitvah z vel ikansko 
večino glasov, torej demokratsko, izvoljen za predsednika nemške republike. 
Ta okolnost - demokratska izvolitev . pa ga ni ovirala, da je postal diktator in 
absoluten gospodar nad živl jenjem rn imet jem prebivalcev Nemči je in je v krat-

kih 12 letih svoje nacionalsocial ist ične diktature spremeni l v kup razvalin ne le 
Nemči jo samo, ampak z njo še skoraj celo Evropo. 

Sodobna alternativa: Demokracija proti totalitarizmu 

Po drugi svetovni vojni je ugled demokraci je kot obl ike vladavine in načina 
živl jenja tako zelo narastel, da se je pod vpl ivom komunizma že tradic ionalnim 
zapadnim demokrac i jam pr idruži lo še več desetin novih držav, ki pa imajo 
demokrac i jo le v imenu oz. nazivu, po svoji ureditvi pa so „proletarske 
d ik tature" ali t. i. J judske demokraci je" . Razlika med zapadnim pojmovanjem 
demokrac i je in komunis t ičn im je predvsem v vrednotenju človekove osebe; v 
zapadnem demokratskem sistemu - razume se, da „zapad" tu ne pomeni 
zemljepisne lege - je država postavl jena v službo človeka, njegove blaginje, v 
komunis t ičn ih ali ..l judskih demokrac i jah" pa je človek z dušo in telesom 
dejansko podvržen državi, kot je bil v starem veku. Danes so pravice posamez-
nikov in tudi organiz i ranih skupnost i (narodov) zavarovane z Deklaraci jo 
Združenih Narodov o človečanskih pravicah. To Deklaraci jo so podpisale vse 
države s to znači lnost jo, da j ih vel ika večina oz. nobena komunist ičn ih 
..l judskih demokrac i j " ne spoštuje in ne izpolnjuje. 

Smo zagovornik i demokraci je in zato nasprotnik i kakršnekoli obl ike 
diktature, brez ozira na barvo, versko prepričanje, narodno pripadnost ali na 
pol i t ično opredeljenost pa tudi na razl ičnost stališč in mnenj v istih pol i t ičnih 
in nepol i t ičn ih organizaci jah. Zavedati pa se moramo, da demokraci ja ni samo 
vol i lni sistem ali celo en sam vol i lni akt, katerega rezultat je prehod vlade iz rok 
dosedanje večine v roke eventuelne nove večine, dosedanje opozici je; demo-
kraci ja predvideva tudi točen postopek za prenehanje mandata,razmejitev v 
pr istojnost i izvol jenih oblasti , javnost v ladnih aktov in - samo po sebi razumlj i-
vo - tudi svobodno kr i t iko delovanja izvoljenih oblasti in popolno ločitev vlade, 
še bolj pa države od vladne stranke. 

Kaj je torej v resnici demokracija? 

Iz zgoraj povedanega sledi, da izraz ..demokracija" po eni strani lahko 
pomeni ob l iko vladavine, po drugi strani pa sistem oz. način pol i t ičnega 
življenja; po L incolnovi def in ic i j i pa je možno, da se oba med sebo izpopolnju-
jeta oz. dopolnju jeta. Lahko se pa tudi zgodi, da pride med nj ima do nespravlj i-
vega nasprot ja - pr imer Adol fa Hit ler ja in za nj im še tol iko drugih. 

Najbol j pr imerno bi bilo demokrac i jo pojmovat i kot način življenja, kajti v 
tem po jmu je obseženo priznanje in sprejet je absolutnega prvenstva zakonov, 
veljavnost in spoštovanje prava in ustavnih varščin, treznost in resnost 
vladajočih, enake možnost i za vse državljane, pogoj je samo sposobnost, ena-
kost vseh državl janov oz. prebivalcev pred zakonom, ne sme biti poviševanja 
strankarskih ali v ladajočih osebnosti , šolska vzgoja mora biti glede pr ipadnos-
ti strank nevtralne, država ne sme nadomeščat i zasebnikov in zasebnih orga-
nizacij in ustanov v nj ihovih speci f ičnih funkci jah itd. 

Nekater i konst i tucional is t i so mnenja, da jezapo imenovan jeob l i k vladavine 
pr imernejši izraz reprezentativna republika, t. j. Ar istotelova ..politeia", toda 
pravna praksa je uvedla tudi izraz 'demokracijami je danes splošno priznan. Ne 
bi pa smeli mešati obeh izrazov; kajti z nastopom komunist ičn ih ali komuniz-
mu vsaj naklonjenih režimov se pogostokrat dogaja, da po svojem načinu 
vladanja popo lnoma diktatorske režime, t. i. l iberalni krogi na Zapadu posta-
vl jajo za vzgled kot vzorne demokratske, istočasno pa isti l iberalni krogi resna 
demokratska prizadevanja in resnično osvobodi lne svojne odklanjajo in 
obsoja jo kot diktature, ker v svoj ih državah n. pr. z orožjem oz. z oboroženo silo 
preganjajo komunis t ično gveri lo in ji ne pust i jo polasti t i se oblasti. 

Dejstvo pa je, da je demokraci ja t ik pred vstopom v 21. stoletje za veliko 
večino človeštva še vedno le zaželjen, toda nedoseglj iv ideal. Zaradi naravne 
človekove težnje po svobodi, ki je v po jmu demokraci je sama po sebi že 
obsežena, jo je na prve strani svojega demagogškega slovarja vkl juči l tudi 
komunis t ičn i total i tar izem, da tako lažje lovi v svoje zanke mil i jone svobode 
žel jnih l judi. Iz dosedanj ih izkušenj vemo, da je - vsaj za dolgo časa še - rešitev 
iz teh zank malo verjetna, če ne že kar nemogoča. 

M. OL. 

Širjenje svobode je za KPJ zločin 
R d e č a r e v o l u c i j a v J u g o s l a v i j i po 40. le t ih še v e d n o t ra ja. D o t e g a 

s p o z n a n j a so p r i š l i s r b s k i kn j i ževn i k i Ma t i j a B e č k o v i č , L j u b o m i r T o d i č 
in d r u g i . 

B e č k o v i č o m e n j a n a s t o p S p o m e n k e H r i b a r j e v e v S loven i j i , ki se je 
s p o m n i l a m n o ž i č n e g a k lan ja s l o v e n s k i h d o m o b r a n c e v in j u n a š k o vzne-
m i r i l a ves t o d g o v o r n i h za l i k v i dac i j o - brez s o d n i j s k e g a procesa. . . 

K n j i ž e v n i k se sp rašu je : „Ka j je p o l i t i č n o z l o č i n s t v o ? Revo luc i j a , 
d r ž a v l j a n s k a v o j n a je o s r e d n j i d o g o d e k naše z g o d o v i n e - naše usode. . . 
B o j e v a l i s m o se d r u g p ro t i d r u g e m u . . . in k m a l u bo že s to le t je . . . in mi 
k o p l j e m o n o v e jeze.. . n a m e s t o da bi p ra l i kr i in rane... C e l o pa t r i j a rhu 
o č i t a m o , d a o d p u š č a z m e n i š k i m i nače l i , pa ne pozab l ja . . . V Dušanov i 
z a k o n o d a j i je n a p i s a n o : K d o r ne čas t i mr t v ih , bo kaznovan , kako r da bi 
ub i l č loveka . . . V XX . s t o l e t j u - g l e j t e - o n e č a š č u j e j o g robove , zas lep-
I ju je jo sužn je , p o s i l j u j e j o o t r o k e in usm i l j enke . Z a h t e v a m o p o l i t i č n o 
p o d o b n o s t - če k d o žel i , ime t i g rob . . . I m a m o ak t i v i s te , ki poseda jo p o 
g r o b o v i h in b r i š e j o i m e n a mr tvecev . . . " 

In zaka j se p o t e m č u d i m o o n i m , ki z a ž i g a j o kn j i ge , ka te r ih p l a m e n 
je o s r a m o t i l vse t i r ane? Z a n j ih so pesn i k i z l o č i n c i , z l o č i n i pesmi. . . 

Z a reš i tev k r i ze je izš la Bela knjiga... na j nove j š i po l i t i čn i p r o g r a m . 
N j e n i a v t o r j i v i d i j o z l o č i n s t v o v š i r j e n j u s v o b o d e , vse d o b r o v nada l je -
v a n j u s t rahov lade . . . T a k o se ne m o r e m o pos luž i t i besede po l j sk ih s i n -
d ika tov . . . Z a h t e v a m o kazen za t is te , k i so b ran i l i s v o b o d o in so v ječah. . . 
T o ne ve l ja s a m o za p isa te l je , t u d i za l jud i brez slave, t l ačan i j o zuna j za 
neka j , d a l a h k o m i še g o v o r i m o vsa j m a l o s v o b o d n o . . . 

Z a g r e b š k i Polet je posve t i l t e m v p r a š a n j e m o b š i r n e razprave.L . 
T o d i č prav i : 

. . J u g o s l o v a n s k a i d e o l o g i j a je p o l n a raz l i čn ih e t ike t za razne pr i ja -
te l je in s o v r a ž n i k e . Po f a š i s t i č n i h in d o m a č i h p o m a g a č i h , s ka te r im i so 



ZAOSTRITEV GOSPODARSKE IN NACIONALNE KRIZE V JUGOSLAVIJI 
Dopisniki zapadnih litov poročajo zadnje čase o naraščajočih 

napetostih med narodnostmi Jugoslavije, ki jih pripisujejo vsaj 
delno naraščajoči gospodarski stiski v deželi. 
Dopisnik Viktor Meier je objavil v Frankfurter Allgemeine Zei-

tung (st. 242, 18. oktobra 1985) sestavek pod naslovom "Preveč 
hrvaških besed na Hrvatskem" (Zuviel kroatische Worte in Kroati-
en). V njem poroča, da se huduje beograjski list NIN, da se 
pojavljajo v Jugoslaviji (s himno Hej Slovani) znanstveniki, ki 
dokazujejo neslovanski izvor raznih narodnosti: Slovenci -
potomci Venetov, Hrvati gotskega ali iranskega izvora, Črnogorci 
kaukaškega izvora in Srbi turškega (kar vodi do presenetljivega 
zaključka, da so Srbi premagali Srbe na Kosovem!). Meier je 
mnenja, da je ta pojav - poleg gospodarske krize, ki je bila tudi 
v zvezi z naraščajočim separatizmom tridesetih let - posledica 
prisilnega molka v preteklosti, ko ni bilo dovoljeno govoriti ali 
pisati o mednacionalnih napetostih (Titov odnos do srbskih komu-
nistov, obsodba hrvaškega komunista Hebranka kot "nacionalnega" 
komunista). "Režim v Jugoslaviji pripomore v veliki meri s svojo 
oblastno aroganco, nerodnostjo in kratkovodnimi čustvi do tega, 
da se vžigajo narodnostna vprašanja znova in znova na vseh 
mogočih stvareh." V Kotorju je bilo zaprtih in obsojenih nekaj 
jezuitov v glavnem na predpostavki, da v Črni gori ni prostora za 
katoličane, ketere avtomatično smatrajo za Hrvate. To povzroča 
nujno pri katoličanih vtis, da so državljani drugega reda. L. 
1972 so hoteli izdati Hrvati svoj hrvatski pravopis, pa ga niso 
smeli, ker je bil ožigosan kot "nacionalističen". Sedaj je neki 
unitarist v Rijeki začel trditi, da se je vrinilo v solske knjige 
na Hrvatskem preveč hrvatskih besed. Kljub tonu, da je bil pro-
svetni minister drugega mnenja, se je začela gonja partizanskih 
organizacij proti hrvatskemu nacionalizmu. Posebno v Slavoniji, 
kjer je precej Srbov, zganjajo gonjo proti hrvatskemu nacionaliz-
mu, katoliški cerkvi in verskemu pouku. Napadli so celo kelihu 
podobno sliko na skatlji vžigalic, ces da je to prikrita crka U, 
kar pomeni ustaše. 

C. Gustaf Strohm pa poroča v listu Die Welt (st. 249, 25. 
oktobra 1985) o Številnih primerih, ko doživljajo srbski športni-
ki v drugih predelih Jugoslavije dokaj neprijazen sprejem. ,V 
dopisu "Kogar spoznajo za Srba, ga pretepejo" (Wer als Serbe 
erkannt wird, bezieht Prugel) poroča o takih dogodkih v Splitu 
(pri tekmi beograjske Rdeče zvezde proti splitskemu Hajduku) kot 
tudi v Ljubljani (pri hokej tekmi med nekim srbskim in ljubljan-
skim klubom). Po poročilu zagrebškega lista Danas so se slišali 
klici (v nemškem prevodu) "Srbe na drevje" (Serben, an die Baume 
- bolj verjetno "Srbe na vrbe"- klic, ki je povzročal v kraljev-
ski Jugoslaviji težave pok. banu Natlacenu) in peli pesem "Slove-
nija, moja domovina, kako si bila lepa, ko se ni bilo tu Bosancev 
in Jugov" (prevedeno iz nemščine). Slišali so se tudi klici, 
namenjeni Srbom: "Kako dolgo naj vas še preživljamo in vam dajano 
naše devize?". Radio Zagreb ima zelo priljubljeno oddajo, pri 
kateri se morejo poslušalci vključiti v program. Ko so nekega dne 
razpravljali o "Začetku in koncu življenja", - napovedovalec je 
imel v študiju babico in pogrebca iz Mirogoja - se je nenadno 
oglasil nekdo po telefonu s vprašanjem: Zakaj pokapajo toliko 
živali na Mirogoju? Predno se je napovedovalec znašel, je sledil 
odgovor po telefonu: "Ker pokapajo zdaj toliko ciganov in Srbov." 
Napovedovalca je to tako presenetilo, da je presekal oddajo in 
vključil glasbo, nato pa izjavil, da nima radijska postaja s tem 
nobene zveze. Strohm poroča tudi o napadih na vlak Dioklecian, ki 
vozi med Beogradom in Splitom kot tudi na avtobus s srbskimi abi-
turienti, ki so obiskali Dalmacijo. 
Revija Tabor je v predzadnj i številki v 
č lanku ..Priznanje in zahvala" napisala 

med drug imi pohvalami tudi naslednjo 
zahvalo Slovenski Državi: 

Posebej kajpak izstopa SLOVENSKA DRŽAVA iz Toronta, Kanada, 
ki nas ima že navajene, da v vsaki številki posveti mnogo prostora spominu 
in pravilnemu vrednotenju našega dičnega dmoobranstva; kar je še posebej 
poudarila v letošnji majski številki (poznejše še niso prišle na našo ured-
niško mizo). Od tega glasila kajpak kaj drugega sploh ni bilo mogoče priča-
kovati. če bomo namreč nekoč doživeli samostojno slovensko državo, bo eden 
izmed atributov njene suverenosti seveda njena narodna vojska. In od kod 
bo ta vojska črpala svoje idejne napotke in tradicije, če ne iz našega dične-
ga, mučeniškega slovenskega domobranstva, ki je dalo mogočen zgled vsemu 
svobodoljubnemu človeštvu? 

Nadaljevanje s prejšnje strani 

o b r a č u n a l i k r vavo s s t re l i , so pr iš l i na v rs to s tar i bo l j šev i šk i pr i ja te l j i . . . 
Z a n j im i so o b r a č u n a l i na o tok ih . . . Z a n j i m i so pr iš l i d j i l avc i , 
r a n k o v i č e v c i , n a c i o n a l i s t i , l i be ra lc i , s t ra jn i l ev i ča r j i in m i a n a r h i s t i č n i 
l ibera lc i . . . Vse to je i z u m nove p o l i t i č n e i d e o l o g i j e in p ropagande . . . in 
nada l j evan je n e p r e k i n j e n e revo luc i je . . . Vse p r e h a j a v p a t a l o š k o no r -
ma lnos t . . . " 

Be lg ra j sk i NIN t rd i : „... če bi M a r k s ž ivel , bi v e r j e t n o k o n č a l s v o j o 
s l ovo - ko t d is ident . . . Pa ne pozab i te : M a r k s je upo rn i k . . . v s o c i a l i z m u . " 

A r m i j s k i gene ra l K o s t a N a d j j e p o D a p č e v i č e v i fan taz i j i „o pa r t i zan -
sk i z m a g i " le ta 1945, navede l š tev i l o p rave vo jske. . . na 100 t i soč - s 650 
t i soč i v o z a d j u za u n i č e n j e n a s p r o t n i k o v revo luc i je . . . Par t i zan pa ni po -
jasn i l , zaka j je ta v o j s k a p o t r e b o v a l a sov j e t sko , b o l g a r s k o in a l b a n s k o 
pomoč . . . Nava ja p a r t i z a n s k o t e h n i k o , n i m a pa v v i du s o v j e t s k e in a n g l o -
a m e r i k a n s k e pomoč i . . . In ta je zače la že le ta 1943... 

Z g o d o v i n a d o k a z u j e , da je T i t o p ros i l s o v j e t s k o p o m o č - za vsak 
pr imer . . . zvest s v o j i m . .po l i t i čn im n a č e l o m " - revo luc i j i . . . T i t o brez 
zavezn i ške p o m o č i ne bi n i ko l i z m a g a l v držav i . Pr is tavsk i 

HASLOVENSKA BESE&*.-; ,, 

^LGV^SKikAKCrJI 
roiTMi nuiov : P.O Box 153, Rydalmere. 2116 N£.W. Austoalia 

oglas 
Vsem slovenskim ustanovam po svetu In doma, kakor tudi vsem pose 

mernikom, ki pripadalo slovenskemu neredu, kjerkoli se nahajalo. 

Ustanovili smo ZVEZO SLOVENSKE AKCIJE za obrambo slovenskega je-
zika. za obstoj slovenskega naroda, za oživitev slovenske zavesti In za pra-
vice. ki nem pripadalo kot slovenskemu narodu 

Naše geslo le: Živi na/ slovenska beseda/ 
Se 

nikoli v naši tisočletni zgodovini ni bil obstoj našega naroda tako 
ogrožen, kakor le danes. Po drugI strani pa še nikoli v zgodovini nismo 
imeli take prllotnostl za medsebojno povezavo, kot jo Imamc danes. 

Zbiramo Imena In priimke In zapisujemo naslove Ustih, ki /Im Je mar za 
slovenstvo. Kdor je za to, na/ se pridruži naši akciji. Ne ustanavljamo no-
bene politične stranke, ampak predlagamo, da se nam vse stranke pridru-
žijo kot zainteresirane slovenske ustanove. Vsak Slovenec ali Slovenka, od 
Ljubljane do Washlngtona. od Trsta do Buenos Airesa. naj podpiše to-le iz-
lavo: 
letim postati član ZVEZE SLOVENSKE AKCIJE 

Imf Priimek 

Naslov Telefon 

D a t u m Poooo 

Članarina m obvezna. Kdor pošlje svoi naslov in pel dolar/ev Zvezi, po 
stane njen plačuioči član. Od časa do časa bo dobil poročila o dejavnosti 
Zveze 

ZVEZA SLOVENSKE AKCIJE 
Naslov sedeža ZSA: p Q gQX ^ 

Rydalmere. 2116 N. S IV. 
Australia 

Odgovorn i za t a o g l a s : 

r a j n i k a g a j n i k / 

Da ne pozabimo... Ko so iz neblagoslovl jene zemlje iz-
kopal i strašno mučenega uči te l j iščnika g. Janeza Pa včiča 
Podobno usodo so doživeli drugi desett isoči nedolžnih 
Slovencev, katerih t rup la t rohne v Kočevskem Rogu, 
Tehar j ih, Kr imski jami, Jelendolu.. . in drug ih kraj ih Slo-
venije. Junaki , počivaj te v miru! J 

Ali že veste...? 
da je ne tridevnem zasedanju zunanjih 
ministrov 35. držav vat ikanski zastop-
nik nadškof Si lvestr ini opozor i l zbrane 
na zatiranje verske svobode v raznih 
državah podpisn icah helsinske l istine 
in obžaloval resnico, da mnoge evrop-
ske države doslej še niso uresniči le 
načel o spoštovanju č lovekove vesti, 
mnenja in verske svobode. Vat ikan ne 
more imenovat i novih škofov, mnogi 
duhovn ik i pa se morajo odreč i svoje-
mu past i rskemu delu in so preganjani.. 

da je urednik Svobodne Slovenije Tine 
Debeljak ml. naletel na f i lat i l ist ični raz-
stavi v B. Airesu v seznamu znamk iz 
USA Baragove znamke iz leta 1984. 
Razlaga o Baragi ga je preseneti la, ko 
je bral, da je Frederik Baraga bil rojen v 
habsburški dinast i j i -cesarski družini-v 
Hanovru I. 1797. To je zares zgodovin-
ska netočnost, ki zasluži grajo in pro-
test na merodajnem mestu. 

da so Slovenci v Argentini v Marijini 
cerkvi, zašči tnic i izseljencev, proslavi l i 
izsel jensko nedeljo. Slavja se je udele-
ži lo mnogo zdomcev in izseljencev. Sv. 
mašo je opravi l škof ob somaševanju 
s lovenskih duhovnikov. 

da je senator Miša Lajovic zaključil 
desetletno dobo v avstralskem senatu. 
Ugledni s lovenski pol i t ik je imel v sena-
tu do lg govor o Sloveni j i in razjasnil 
pojme. Iskrena hvala, g. senator! 

da so v Melbournu Slovenci nabrali 
400.00 dolar jev za z idanje svojega do-
ma. Le tako naprej, čes t i tamo. 

Slovenska pokrajinska Škofovska 
konferenca je ustanovila novo 
odlikovanje, imenovano OdliČje 
sv. Cirila in Metoda. Odlikova-
nje je namenjeno tako osebam 
kot tudi ustanovam za zasluge 
za slovensko cerkev. Prvi odli-
kovanec je bil zlatomasnik dr. 
Janez Oražem, prva ustanova pa 
cistercijanska opatija Stična. 
Poleg tega vseslovenskega odli-
kovanja more podeliti vsak škof 
tudi odlikovanje za svojo ̂ kofi 
jo osebam in ustanovam za zaslu 
ge, ki se nanašajo na cerkev v 
njegovi škofiji. 
Morska gladina Severnega Morja 
se je v zadn.jih 25 letih dvig-
nila za 16 cm. Ta dvig postav-
lja v nevarnost vse nasipe ob 
morju. 



V vrtincih Titove in zavezniške 
diplomacije 

2e takoj prva leta po zavezniški zmagi v drugi svetovni vojni je izšla v vseh 
svetovnih in tudi manjš ih jez ik ih Churchi l lova knj iga o svetovnih dogajanj ih in 
angleško-ameriški d ip lomaci j i med drugo svetovno vojno. Po angleški logiki 
izzveni Church i l lovo izvajanje tako kot je staremu pol i t iku narekoval čas in pa 
razmerje do zaveznikov, zlasti do SSSR. Pristni Churchi l lov i dokument i so 
predvsem pol i t ični in zgodovinar j i j ih bodo sodi l i šele po preteku pr imernega 
časa, ko bodo lahko zbral i celotne zakl jučke o tej dobi. Zgodov ina te dobe pa 
ne more biti pisana samo na podlagi virov enega naroda, ampak vseh, ki so 
vsak po svoj ih korist ih ali po sili razmer nastopali v d ip lomatskem in vojaškem 
dogajanju onih let. 

Številne po vojni objavl jene knj ige so skoraj vse pol i t ične in iz razl ičnih vidi-
kov sl ikajo razmerje med zavezniki. Murphy, ameriški potujoči diplomat, ki je 
že pred vojno,zlasti pa še med vojno spremljal vso zavezniško diplomaci jo, je 
v mnogih izjavah različen od angleških virov, zlasti v podajanju ameriške 
pol i t ike napram maršalu Petainu in De Gaulleu. 

Dr. Tine Debeljak v Svobodni Sloveni j i že več mescev piše o tej dobi in jasno 
razpleta mrežo razl ičnega zavezniškega delovanja v II. svetovni vojni. Njegovo 
razglabljanje bo brez dvoma važen dopr inos za naše zgodovinar je. Ker je 
danes še vedno zelo težko dobi t i v roke ruske knj ige razen Solženicina, 
Tolsto ja in nekaterih ruskih in pol jskih disidentov, bomo na kratko navedli 
podatke iz Dedi jer jeve knj ige o J. Brozu Titu. Iz branja tako obširne knj ige je 
razvidno, da avtor ni mogel m imo t isočer ih spisov in listin,ki so shranjene v 
Londonu, Parizu, Moskvi in v VVashingtonu. Dedijer je pri navajanju tako 
razl ičnih dokumentov bil prisi l jen pisati precej stvarno, čeprav to včasih 
komunis tom ni v korist, ..Ker"- tako prav - " s o n. pr. vsi dokument i v razl ičnih 
zavezniških predal ih". 

Navedeni so le najvažnejši. Razumlj ive je, da j ih je treba brati s precejšnjo 
mero samopresoje, saj smo že opozori l i , da vsi povojni publ icist i in časnikarj i 
pišejo zgol j pol i t ično, da je pisanje največkrat usmer jeno v pol i t ične koristi. To 
seveda še ni zgodovina, ampak le pr ipomoček za študij zgodovinar jem, da si 
ustvari jo stvarno sodbo o oni važni dobi svetovne zgodovine. 

Prvi stiki Tita z Londonom 
O tem smo že pisali. T i to je že 1.1943 sprejel angleško vojaško odposlanstvo, 

kmalu nato pa še sovjetsko. Njegov prestiž sta dvigni la bivši angleški poslanik 
v Moskvi - MacLean - in pozneje še Churchi l lov sin. Brozova spretna in 
pretkana pol i t ična propaganda o povezavi vseh strank v OF in tudi v AVNOJ-u 
je mnogo vplivala, da so Angleži s s impat i jo spremljal i Tita. London je sicer 
vedno želel in tudi vedno poudar ja l željo, da bi general Mihaj lovič in Broz 
skupno nastopala prot i Nemcem, kar pa je T i to takoj od začetke odkloni l in se 
takoj odloč i l za boj prot i četn ikom in Nedičevcem. Ko so Nemci v Črni Gor i 
četnike skoraj uniči l i , je T i to podvoj i l napade nanje in se t rdno odloči l j ih 
popo lnoma uničit i . 

Važnejše Ti tove d ip lomatske zveze z zavezniki so se začele I. 1944. 
Navajamo j ih v izvlečku z datumi. 
Afrika — 8. januarja 1944 — Churchill Titu 
Churchi l l se zahval juje za Ti tovo pismo in za skrbza njegovo (Churchi l lovo) 

zdravje. Izraža mu naj iskrenejše želje nudit i mu vso pomoč. Napoveduje mu 
sina Randolpha in sporoča, da je prekini l vsako pomoč Mihaj loviču, ter 
poudarja: „edino Vam bom nudi l oporo" in „b i lo bi nam ljubo, da jugoslovan-
ska vlada odstrani Mihaj loviča." 

O kralju Petru govori , Church i l l kot o dedku, ki je pobegni l „k nam, da 
zastopa Jugoslavi jo." Zagotavl ja Brozu, da bo skušal „obdrži t i pristne zveze s 
pri jatel jem Sta l inom in Rooseveltom." Prosi Tita, naj se večkrat oglaša preko 
MacLeanove misije... 

26. januarja 1944 — Tito Churchillu 
„Vaše ponudbe predstavl jajo dragocen dokaz priznanja našim narodom za 

nadčloveške napore v boju za svobodo in neodvisnost... zahval jujem se za 
sl iko s Teheranske konference... bodite prepričani, da bomo znali ohranit i 
Vaše prijateljstvo... zavezniška pomoč nam lajša položaj na bojiščih... Vašo 
obl jubo prot i kral ju razumem in gledal bom, da se izognemo polemikam, da 
zavezniki zaradi tega ne bi imeli nepri l ik..." 

6. februarja 1944 — Churchill Titu 
„Zapovedal sem vrhovnemu povel jniku v Sredozeml ju, daz mornar ico in 

letalstvom napade nemške postojanske na Jadranu. Govori te o vsem tem z 
MacLeanom. Z vel ik im zanimanjem sledim Vašim opisanim bojem v Srbi j i . " 

9. februarja 1944 — Tito Churchillu 
V tem pismu Ti to pojasnjuje Church i l lu sklepe AVNOJa, ki naj ga zavezniki 

pr iznajo kot edino zakoni to vlado, ki se ji mora pokoravati tudi kralj. Kralj naj v 
ta namen razglasi, da AVNOJ predstavlja zakoni tost itd. v državi." 

15. marca 1944 — Tito Rooseveltu 
V USA je part izanom in Brozu največ pomagal Louis Adamič, pisatelj, Slo-

venec po rodu. Imel je si jajne zveze z Rooseveltom in bil poleg kraljevega 
poslanika Fotiča in Slovenca Snoja stalni in glavni svetovalec v jugoslovanskih 
vprašanjih. 

J. Broz se v posebnem pismu po podpolpovn iku VVeilu zahvaljuje za prejeto 
pomoč. Zahvalno pismo je polno samohvale s podobno vsebino kot jo beremo 
večkrat v pismih Church i l lu in Edenu. 

16. marca 1944 — Churchill Titu 
sporača odpoklic britanskih častnikov od Mihajloviča in njihov prehod na 

partizansko ozemlje. Piše, da je svetoval kralju Petru, naj razpusti Puričičevo 
vlado. To po Churchillovem mnenju pomeni tudi konec Mihajloviča kot 
vojnega ministra. Church i l l pojasnjuje, da ne ve za Mihaj lovičevo reakci jo 
kakor tudi ne njegovih sodelavcev v Srbij i . 

Znači lna je naslednja Church i l lova izjava: „Kral j Peter bo verjetno čez nekaj 
časa sestavil novo vlado... z nekater imi osebnostmi, ki pridejo v poštev, pa 
morajo biti tudi za Vas sprejemljive. To so naši cilj i, maršal Tito,,, zbiranje vseh 
jugoslovanskih sil, da osvobode svojo zemljo... z ob l iko uprave, ki jo bodo 
narodi sami izbirali..." 

22. marca 1944 — Tito Churchillu 
J. Broz se s posebnim p ismom obrača na Churchi l la z zahtevo, naj bi itali jan-

ske oblasti izpusti le vse slovenske in hrvatske mobi l iz i rance.- okrog 40 tisoč, 
ki žive v najslabših okol išč inah na Sardini j i , Sici l i j i ter po raznih ital i janskih 

mest ih na polotoku. T i to od ločno zahteva prevoz teh vojakov na osvobojeno 
ozemlje. 

V pismu z dne 26. marca 1944 se Ti to opravičuje za zakasnel odgovorzaradi 
kralja, katerega je Church i l l napovedal v domovini . Maršal ni prikrival strahu 
pred tem, zato je obši rno utemeljeval „zle posledice med narodi, če bi se kralj 
prezgodaj prikazal v domovin i . " 

T i tov i d ip lomatsk i odposlanci so dan za dnem neutrudno iskali zvez z Mos-
kvo in Londonom in niso zamudi l i nobene pri ložnosti , da ne bi na vseh koncih 
in kraj ih utemeljeval i svoje zahteve po zavezniški pomoči . 

15. marca 1944 se je oglasi l Molotov z zahvalo za poroči lo o prizadevanjih 
jugoslovanske nove vlade v Londonu. Sovjetski zunanj i minister že ob tej 
pr i l ik i osebno razglaša Paveliča, Nediča in Mihaj loviča za izdajalce. Molotov 
ne omenja generala Rupnika, čeprav London v svoji propagandi za partizane 
ni zamudi l niti najmanjše pri l ike, da ne bi Rupnika prišteval med kvislinge. 

Ti to je sporoč i l Terziču in Simoviču, da porazum s Šubačičem ne sme biti 
objavl jen pred sestavo Šubašičeve vlade - in to na osvobojenem ozemlju v Ju-
goslaviji. 

17. juni ja 1944 se že govori o Stevensonovem pismu in o sestanku Šubašiča s 
T i tom. Stevenson trdi , da je vprašanje kralja zelo zapleteno, da pa bo vendarle 
iskal izhoda v sporazumu. T i to se v tem pismu zahvaljuje Churchi l lu, da so 
omogoč i l i potovanje general-majorja Velebita v London. Ta je kmalu postal 
osrednja Ti tova osebnost v londonski jugoslovanski vladi - in to že juni ja 1944 
(!) V torek 4. julija 1944 je radio Svobodna Jugoslavija objavil besedilo 
sporazuma. 

Ti tu je šlo vse po sreči in po maslu. Sovjeti so mu 4. jul i ja 1944 preko perzij-
skega zaliva pripel jal i 3 t isoč ton materiala in hrane. 

V pismu 6. juni ja 1944 Ti to sporoča Church i l lu svoje nezadovoljstvo s sesta-
vo nove Topalovičeve vlade. 

J. Broz je že prej, zlasti pa še v teh mescih razpolagal z dolarskimi fondi. V 
pismu 7. jul i ja 1944 je naroči l Terziču, naj za družine dobrovol jcev v Teheranu 
porabi 30 000 dolarjev. 

Zaslepljenost bivšega hrvatskega bana dr. Šubašiča potrjuje njegovo že iz 
domovine znano pismo Molotovu, ko se mu je [dr. Šubašič] zahvaljeval in želel 
srečo zato, ker so narodi Sovjetske Zveze podprli novo jugoslovansko vlado, 
sestavljeno po želji maršala Tita. Kralj je že takrat prešel v zgodovino, t. j. de-
jansko v pozabo, prav tako vsi njegovi sodelavci v vseh prejšnj ih jugoslovan-
skih begunskih vladah. V njej so ostali le redki, ki so se ukloni l i Churchi l lu in 
pristal i na Tita! Slovenski predstavnik dr. Miha Krek se je odločil za odstop in 
svobodo ter postal zdomec. Objavljena Krekova pisma visokim angleškim 
častnikom dokazujejo, da je še kot zasebnik po svojih odličnih zvezah večkrat 
posredoval za domobrance in branil naš protikomunistični boj. 

„Moja osebna last" 
Po svoji rdeči dialekt i t i „enakost i" 

T i to ni nikdar deli l dobrot s tovariši, če 
pa j ih kdaj je, so bil i to lezelo redki. De-
di jer jevo opisovanje Ti tovega tovariš-
tva je izraz njegovega strahu in disci-
pline. Tako najdemo v biograf i j i (stran 
1078) T i tovo brzojavko poveljstvu v Ba-
ri ju - 23. jun i ja 1944: „Obe t ransportn i 
letali sta moja osebna last in nihče 
n ima pravice prepovedat i odleta na 
Vis." 

28. ju l i ja 1944 je T i to sporoči l Ran-
koviča svoje srečanje z VVilsonom. 

Churchillova SKRB je razvidna iz 
pisma Ti tu 3. sept. 1944. Stari (Chur-
chil l) je bil že nestrpen, d a b i s e s r e č a l z 
Brozom v Caserti. Potoči l je nekaj obi-
čajnih d ip lomatsk ih solz, ko je zvedel, 
da so Nemci napadl i partizane. Ni pa 
vedel, da je T i to takrat tudi z Nemci že 
skleni l o nenapadanju severno od Save 
(op. ur.). V soboto 9. sept. 1944 se je 
T i to srečal z VVilsonovimi pove l jn ik i . 
Imel je že redno letalo za kurirske 
zveze. Zato je vedno hitro odločal. Ta-
ko je n. pr. T i to po prejet ju te legrama iz 
Londona odk lon i l Šubašičev predlog 
za imenovanje šumenkov iča kot posla-
nika v Moskvi. Pristal je . ver jetno ne-
rad - na vrnitev J. Kapr in iča nasvobod-
no ozemlje. To pa ver jetno le pod Kar-
del jevim in Rankovičevim nadzor-
stvom. (Kapr in ič je kot bivši tajnik CK 
KPJ bil T i tov tekmec - op. ur.). 

Jozip Broz V Rimu 
Po razgovoru z VVilsonom je T i to 7. 

avgusta 1944 z MacLeanom odpotoval 
na obisk k maršalu Aleksandru. Pri 
njem se je zadržal dalj časa. V Kardel-
jevo zadovol jstvo, pravi J. Broz, je 
vprašanje Istre in Sloveni je izostalo iz 
razgovorov. T i to je obiskal Rim, nato 
pa se znova vrni l v VVilsonovo povelj-
stvo za dva dni in med tem obiskoval 
boln išnice z ranjenci. 
Nekaj zanimivosti in razgovorov med 

Churchillom in Titom 
Zaradi pomanjkan ja prostora bomo 

navedli le nekaj najvažnejših (strani 
1080-1090): 

Na vprašanje o Bolgar ih je T i to od-
govori l , da so to največj i sovražniki 
Srbov. Church i l l se je v začetku zani-
mal za Istro in njene hribe. Ni mu ušla 

novica, da so part izani že enkrat zased-
li Reko. (O Church i l lovem načrtu smo 
že pisali, op. ur.). T i to se je pobahal, da 
so bil i tudi na Sušaku; na vprašanje o 
Zagrebu pa je J. Broz odgovor i l , da ta 
pr ide pozneje na vrsto. T i to je 
Church i l lu zatrjeval, da je nemški 
odpor še vedno velik in da še ni znakov 
za umikanje nemških divizij. MacLean 
je takoj opazil, da Church i l l želi točnej-
ših podatkov. T i to se je pohval i l s parti-
zani v Slovenij i , ko je odgovor i l 
Church i l lu o možnost i skupnega nas-
topa prot i Nemcem. Staremu se je tak-
rat oglasi la slaba vest in spet se je 
spomni l generala Mihaj loviča Vprašal 
je za boje s četnik i in se pokazal zelo 
nevoljnega, češ, zakaj se ti boji še na-
dal jujejo potem, ko je že bil podpisan 
sporazum med T i tom in Šubašičem? 
Broz je vztrajal z obtožbo, da četniki 
sodeluje jo z Nemci. 

Zelo vznemir l j ivo in mučno je bilo za 
J. Broza Church i l lovo vprašanje, ali je 
resnica, da je velik del srbskega naroda 
nasproten komunističnemu sistemu. 

Ti to je zelo d ip lomatsko odgovor i l : 
„Ni naš namen, uvesti ta sistem. To 
sem že večkrat javno povedal." 

Church i l l je potrdi l , da se tega spo-
minja, vendar je pr ipomni l , da je „želel 
to slišati iz njegovih ust." 

Izrazil je željo, da se v Jugoslavi j i 
uvede demokratsk i sistem. V razgovo-
rih je T i to dopuščal neko vrste agrarno 
reformo. 

Ti to: „Mi pr iznamo samo dva razre-
da: Kvisl inge in rodol jube." 

Church i l l je nato sina Randolpha 
pohval i l kot „vel ikega partizana". 

Z g o d o v i n s k i C h u r c h i l l o v d v o m : 
„Upam, da boste sodil i samo vo jnez lo-
č i n c e - in da bo to vse! Al i boste dovol i l i 
osebno načelo - demokraci ja in oseb-
na svoboda. Sem zelo vznemirjen, ko 
se neprestano ponavlja možnost 
komunizma v Jugoslaviji. Večkrat sem 
že kategorično ponavljal, da ga nimam 
namena vpeljati v državi, l/se evropske 
dežele morajo po končani vojni imeti 
demokratske vladavine. Jugoslavija ne 
sme biti različna!" 

Z oz i rom na sovjetski razvoj je bil 
T i to stvaren, ko je izjavil: „Odnos i med 

Nadaljevanje na str. 7 



V Bolgariji so izdali ukrep, da 
morajo biti vsi mladostniki od 
šestega do 19 leta dcraa zvečer 
ob devetih. Ukrep, ki je stopil 
v veljavo 15. septembra, uteme-
ljujejo s trditvijo, da je ta 
poudarek na disciplino potreben 
da bodo mogli izvesti dolgolet-
ni načrt, kako pripraviti Bol-
garijo na novo tehnološko dobo. 
Komunistični dnevnik pa je pri-
znal posredno, da je bilo to po 
stroženje potrebno, ker so otro 
ci preveč izostajali iz šole in 
preveč kadili in pili alkoholne 
pijače. Oblasti so tudi izjavi-
le, da bodo v bodoče starši v 
večji meri odgovorni za izvaja-
nje teh novih določb. Otroci 
bodo tudi primorani nositi sol-
ske uniforme. 

34170 GORIZIA ( ITALY) - CORSO ITALIA N. 

Slovenska kulturna akcija (SKA) 
v Argentini je izdala lani med 
drugimi tudi zajetno knjigo 
Izbor razprav in Člankov dr. Ig-
nacija Lenčka pod naslovom RAST 
V RESNICI IN LJUBEZNI. Knjigo 
je uredil Alojzij Gerzin^ic, ki 
je napisal tudi kratek življe-
njepis pok. prof. Lenčka. Dr. 
Marko Kremzar pa je izdal svoja 
razmišljanja o preosnovi družbe 
tako v svetovnem kot tudi v slo 
venskem okviru pod naslovom: 
OBRISI DRUŽBENE PRE0SN0VE. 

63 -

Hotel je najlepši in največji v Gorici, ima 80 sob z 
najsodobnejšo opremo, dva salona, restavracijo, taverno, 
kongresno dvorano in autoparking. Nahaja se v najlepši 
promenadni ulici, Corso Italia. Je prve kategorije in kljub' 
temu so cene nizke in res vsem dosegljive. N. pr. samska 
soba s kopalnico, klimatsko napravo in televizijo stane 
borih 20 US dolarjev. Dvoposteljna pa 32 US dolarjev. 

TELEFONO N. ( 0481 ) 8 2 1 6 6 / 7 / 8 - TELEX 461154 PAL GO I 

Vinko LEVSTIK — hotelir 
Včeraj v Rimu — danes v Gorici 

Nadaljevanje s str. 6 

majhnimi državami so navadno odvisni 
od odnosov med velikimi." 

Churchill: „lmamo obveznosti 
do kralja (Petra)" 

Premijer je načel vprašanje o novem 
srečanju z dr. Šubašičem. Izrazil je 
željo, naj bi Tito pristal na to, da bi pri 
tem sodelovali tudi Srbi, ker, da ima 
dovolj obzirnosti do kralja (stran 1082). 
Kralju Petru namreč ni uspelo vključiti 
v vlado dva Srba. 

Broz je Churchillu obljubljal v novi 
državi osebno svobodo, v resnici pa je 
neusmiljeno ukazoval umore. Tako be-
remo na strani 1064 Brozovo povelje z 
dne 25. marca 1944 poveljniku morna-
rice: 

„Ze davno smo vam dovolili gradnjo 
letališča na Visu. Ocenite možnost 
držanja otoka Hvara in ostalih za po-
moč zaveznikom. Vprašanje ujetnikov 
rešujte z zavezniki. Zločince je treba 
takoj postrelili!" 

Poroka kralja Petra II. 
Tito v pismu pojasnjuje Churchillu 

svoj odnos do kralja Petra II. Broz je 
jasen: „Po odločitvi AVNOJa je kralju 
Petru II. prepovedan vstop v domovino 
do konca vojne, ko bo ljudstvo na svo-
bodnih volitvah odločilo o njegovi bo-
dočnosti..." Tito izraža svoje nezado-
voljstvo, daje pri kraljevi poroki bil nav-
zoč tudi zastopnik generala Mihajlovi-
ča. 

Tito se ni strinjal s Hebrangovim 
hrvatstvom: to je razvidno iz pisma, ki 
gaje pisal Hebrangu dne7. aprila 1944: 
..Popravite Vaše besede v listu „Žene v 
boju": Živela svobodna in združena 
Hrvatska v bratstvu v federativni zvezi s 
svobodno Srbijo in svobodno Sloveni-
jo!" 

Memorandum Churchillove vlade je 
le skupek sklepov, odločilnih v diplo-
matskem razvoju med Titom in kraljevo 
vlado. V njem je važna zavezniška odlo-
čitev, da bodo zavezniške sile zasedle 
severno Italijo, Avstrijo in Madžarsko. 
Najvažnejša je odločitev, da bodo za-
vezniki postavili svoje guvernerje na 
vseh področjih, kjer so bili Italijani. 

Tita je le navidezno vznemirjalo 
vprašanje Istre in Slovenskega primor-

ja. Njegov predlog Churchillu naj se 
potrudi in pozove vse četnike, domo-
brance in ostale kvislinške formacije 
na boj proti Nemcem in da naj se vklju-
čijo v NOV je bil le ena izmed tolikih 
Titovih političnih taktičnih potez. Po-
dobne zahteve nam je septembra leta 
1943 v Novem mestu v navzočnosti ge-
nerala Ceruttija postavljal tudi Kidrič. 
Nečloveški pokolji v Grčaricah, v Je-
lendolu in na Turjaku ter zverinsko iz-
trebljenje skoraj 15 tisočev slovenskih 
domobrancev, četnikov, več stotisoč 
mož hrvatske vojske in tisoči pomorje-
nih civilnih prebivalcev v slovenskih 
breznih in kraških in rudniških jamah 
potrjujejo divjaško ravnanje CK KPS in 
KPJ. 

Churchill s e j e v pismu z dne 16. sep-
tembra 1944. Titu zelo potožil: „Zelo 
sem razočaram, da se niste držali do-
govorov v Neaplju, da bi sestavili 
združeno jugoslovansko vlado, ki naj 
bi jo priznala tudi vlada Nj. Vel. kralja. 
„V tem razočaranju zavrača in odklanja 
tako Titovo ravnanje in mu očita, da 
„tako ravnanje ni ravno izraz pravega 
priznanja naše pomoči." 

„Potuj hitro na Hrvatsko!" 
je Tito v pismu z dne 18. septembra 

1944 nujno prosil Kardelja in poudarjal 
da se „tam dogajajo velike neumnosti... 
tam se kažejo močne separatistične 
tendence... celo pri tovariših. S tem se 
igrati, ker bomo podvzeli ostre mere. Za 
to je odgovoren Andrija (Hebrang, op. 
ur.)... in če bo s tem še nadaljeval, ga 
bom moral odstraniti kot tajnika 
(sek.retarja) SK - stran 1103). Anton 
Župančič prav gotovo ni bil slovenski 
separatist. Partizani so ga zamenjali z 
nemškim generalom, ujetim v V. Kor-
pusu - op. ur.). 

Tito je 8. okt. 1944 izdal povelje, s ka-
terim je zaveznikom prepovedal letal-
ska oporišča na jugoslovanskem 
ozemlju (stran 1104). Amerikanska 
misija je prišla k poveljniku Koči Popo-
viču 9. okt. 1944. 

Broz je imel svoj načrt. Nenadoma je 
zapustil Vis z naročilom, naj obvestijo 
Angleže o njegovi odsotnosti zaradi 
važnih državnih poslov. V veliko an-
gleško začudenje je odletel k Stalinu v 
Moskvo jn Angleži so to z nevoljo zve-

deli po francoskem radiju. Sovjetske 
Talbuhinove tankovske divizije so se 
takrat že bližele Belgradu in Tito je iz-
menjal z maršalom mnogo brzojavk. 
V istem času je Tito dal ..dovoljenje" 
trem angleškim baterijam, da se udele-
žijo zavzetja Dubrovnika (Tito povelj-
stvu 29. divizije dne 23. oktobra 1944 -
stran 1113). ..Zavezniki" so kar tekmo-
vali med sabo, kdo bo dal več pomoči 
jugoslovanskemu rdečemu maršalu. 
Tako so mu Angleži 30. okt. 1944 pos-
lali veliko količine vojnega materiala, 
bencina, obleke in hrane. Stari VValter-
Tito se je v tem času pismeno oglasil 
Dimitrovu in mu zaupal nesporazumes 

Stalinom. Dimitrov je bil po generalu 
Kornejevem o vsem poučen. Preprosti 
mehanik Tito - J. Broz se je v desetletjih 
tavanja po svetu na svojih študijah v 
Moskvi, Franciji, Španiji in tudi v kral-
jevih jetnišnicah naučil toliko komu-
nistične dialektike, da je s svojo diplo-
macijo in s pomočjo Edvarda Kardelja, 
prav tako izšolanega v Moskvi kot 
Kidrič in njegova žena prekosil Heb-
ranga in vse vseučiliško izobražene 
jugoslovanske politike, celo starega 
britanskega lišjaka Churchilla. 

Baebler mu je pomagal s svojo fran-
cosko diplomatsko vzgojo, sekundiral 
mu je dr. Alojzij Kuhar? 

Novice iz SFRJ 
Nacionalna nasprotja. Položaj na 

Kosovu postaja nevzdržen. Albanci v 
sedanji fazi zahtevajo svojo lastno re-
publiko. I redenta za združitev z Albani-
jo trenutno ni močna iz gospodarskih 
in političnih ozirov. Albanska manjšina 
si v borbi za svoje narodne pravice po-
služuje terorja. Letos I. maja je bil v 
povsem albanskem okolju napaden 
srbski kmet Jurij Martinovič (Nin No 
1797). Dva napadalca sta to pot upora-
bile metodo ki spominja na najhujše 
čase turške okupacije, ko so ljudi na-
bijali na kole. To pot so s silo potisnila 
steklico v zadnje črevo. 

črnogorsko pravoslavje. Na ver-
skem polju je srbska pravoslavna cer-
kev v težavah. Osamosvojilo s e j e ma-
kedonsko pravoslavje, ki imajo sedaj 
svojo autokefalno cerkev. Udarec lo-
čitve velikega dela srbskega pravosla-
vja v izseljenstvuše traja. Na vidiku pa 
se že pojavlja grožnja odcepitve črno-
gorske prevoslavne cerkve. Nedvomno 
za vsem tem botruje partija, ki mora 
oslabiti vse organizacije, ki še niso 
povsem pod njenim vplivom. (Sloboda 
10. avgusta 1985). 

Blizu Darmstadta v Nemčiji so 
izkopali kosti povodnih konjev 
in vodnih bufalov.Iz tega skle-
pajo, da je bila Evropa med dve 
ma ledenima dobama zelo topla 
in brez prave zime, sicer te ži 
vali ne bi mogle uspevati v teh 
krajih. 

Po hudem potresu, ki je zadel 
Mexico City, so ustanovili 
Škofje poseben sklad za podporo 
teh, ki so bili prizadeti.Sklad 
je nabral iz mehikanskih in med 
narodnih virov nad 1 milijon do 
larjev, ki Jih bodo porabili za 
gradnjo zasilnih zavetišč, za 
stavbne in delavske zadruge in 
za pospeševanje samozaposlitve 
kot tudi ustanavljanje občin-
skih središč, kjer bodo na raz-
polago zdravniška, psihološka 
in pravna pomoč osebam, ki so 
vse izgubile. 
V ZDA so se pojavili na trgu ju 
goslovanski avtomobili YUGO, ki 
stanejo okrog $ 4.000. Po Časo-
pisnih poročilih je nizka cena 
njožna, ker so delavci v Zavodih 
Črna zastava zelo slabo plačani, 
približno en dolar na uro. Celo 
v Koreji so plače med dvema in 
tremi dolarji, na Japonskem $ 6 
in v ZDA $ 12. 
V ZDA narašča število "preroje-
nih" kristjanov (born-again), ki 

Dlitiki konserva-
Po cenitvah se 

za "prerojene" 

zavzemajo v 
tivna stalil 
je označilo 
kristjane 1. 1976 34% odraslih, 
1. 1985 pa 40%. 
Predsenik nemške socialistične 
stranke Willy Brandt bo dobil 
13. novembra t.l. v Nevv Yorku 
Einsteinovo mirovno nagrado za 
1. 1985 ($ 50.000). 



Kot se sliši... 
Kot se sliši, je v zadnjih ted-

n i h p r e c e j š n j e š t e v i l o 
Slovencev prejelo kopijo pis-
ma, ki naj bi bilo poročilo Slo-
venski Izseljenski Matici (SIM) 
v Ljubljani. Pismo je sprožilo 
v semogoča ugibanja, ne samo 
če je pristno in kdo naj bi ga 
razposlal, ampak predvsem 
glede njegove vsebine. Brez-
plodno bi s e bilo spuščati v 
spekuliranje o izvorih pisma, 
ker je g lede tega vse preveč 
možnosti. Ena med njimi je lah-
ko sabotaža slovenskih Stali-
nistov, kateri baje v Kanadi 
proslavljajo jugoslovanski dr-
žavni praznik 29 .novembra lo-
čeno od uradne proslave. Ne-
koliko druga pa je z vsebino 
pisma, kjer so nanizane akcije, 
ki s e lahko vzamejo, da kot 
celota tvorijo sestavni del krat-
ko in dolgoročnega programa 
SIM kot s e to dogaja med izsel-
jenci na Švedskem, Avstrajili, 
itd. Četudi kaže, da so nekatere 
trditve m o g o č e netočne, vsaj v 
podrobnostih, vendar zasledo-
valcu -tudi površnemu-dogod-
kov bližnje in daljne preteklos-
ti, ki so zvezani z delovanjem 
SIM v Torontu, le prikličejo v 
spomin nekatera dejstva, ki 
utegnejo biti pravo ozadje tega 
pripetljaja. 

N a s e s t a n k u Z d r u ž e n j a 
Delovnega Ljudstva Slovenije, 
pomožne organizacije kom-
partije, je bil pred par leti spre-
jet sklep, da je potrebno med 
izseljenci „povečati naše delo-
vanje in utrditi našo prisotnost" 
Možno je, da so tudi rezultati 
ankete prof. Genorija med 
slovenskimi izseljenci v Kanadi 
imeli vpliv nanadaljnjeodločit-
ve, posebno, da s e o SIM kon-
centrirala na Kanado. Opaziti 
je bilo, da je tej odločitvi sledila 
povečana propaganda za list 
Naša Gruda in pogostost 
obiskov zastopnikov SIM iz 
Ljubljane. Nekateri od teh 
obiskovalcev, med njimi visoki 
funkcionarji vlade in partije, s o 
bili spremljevalci na turnejah 
ensamblov, ki vsako jesen igra-
jo kot „kulturna izmenjava" na 
plesih po raznih krajih Kanade. 
Dejstvo, da so ti spremljevalci 
bili pripravljeni preživeti vsaj 
en m e s e c s tretjerazrednimi or-
kestri, kaže, da je moralo biti 
njihovo poslanstvo precej važ-
no zaSIM. Točudnozanimanje 
za s lovenske izseljence ni osta-
lo neopaženo kanadskim ob-
lastem, ki jim jeznano, daje ve-

čina slovenskih vseljencev 
prišla sem s tveganjem življen-
ja pri prekoračenja meje in zato 
ne more biti posebno dovzetna 
dvorjenju diktatorskega reži-
ma. Opaziti je bilo tudi iz dru-
gih znakov, da hočejo jugoslo-
vanske oblasti vpostaviti kon-
trolo nad svojimi bivšimi držav-
ljani. Vizo za rodni kraj je mo-
g o č e dobiti le pri krajevnem 
konzulatu in ne na meji kot vsi 
drugi tujci. Vrhu vsega je pa 
viza veljavna le za en vstop. 
Očividno ima krajevni konzu-
lat popolno kartoteko, ki mu jo 
izpopolnjujejo vohuni. Kdor 
h o č e pa vizo za večkratni vstop, 
s e pa mora obrniti doma na lo-
kalno UDBO, ki pa s e tudi rada 
pouči o življenju emigrantov, 
njihovemu razpoloženje do 
režima in ce lo o njih finančnem 
stanju. Saj je sp lošno znano, da 
je popolna kontrola možna le, 
č e je podprta po popolni infor-
maciji. Vse diktature polagajo 
veliko važnost na zbiranje po-
datkov o posameznikih in or-
ganizacijah, ki niso pod njih 
kontrolo. 

Zakaj je partiji in SIM tako 
važno, da imajo pregled nad 
izseljenci? Prvič, da se prepre-
či kakršna koli kritika režima. 
Diktature ne prenesejo kritike 
in razpravljanja, ker pričakuje-
jo brezpogojno pokorščino. 
Njihov tisk, na primer Rodna 
Gruda, prinaša redno pohvalne 
članke o napredku v Sloveniji, 
opremljene z lepimi slikami, 
nikdar pa ne razpravlja o teko-
čih in perečih problemih: raz-
narodovalni učni načrti, zas-
krbljenost zavednih Slovencev 
o bodočnosti Slovencev kot 
naroda, zahteve mlajše gene-
racije in večine pisateljev za 
večjo svobodo tiska, za odgo-
vornost vladajočih za ljudstvu 
škodljive odločitve, za objek-
tivno obravnavanje zgodovine, 
itd. S o d e č po člankih Rodne 
Grude bi človek sodil, da Slo-
venija postaja vsak dan bolj 
Indija Komandija. Stalna fraza 
o ..pridobitvah osvobodi lnega 
boja" nikdar točno ne pove, kaj 
je s tem mišljeno in katere s o 
stvari, ki jih Slovenci sedaj 
imajo, pa bi jih drugače ne 
imeli. Bajke so samo za otroke, 
realnost pa za odrasle. 

Drugič, diktature ne morejo 
trpeti svobodnih združenj. Kjer 
jim je m o g o č e jih s silo uničijo 
ali ne dovolijo, drugod jih pa 
skušajo polagoma infiltrirati in 

dobiti pod svoj vpliv. Navadno 
skušajo pretkati s svojimi skriv-
nimi zaupniki članstvo, hliniti 
zainteresiranost za organiza-
cijo in se dati izvoliti v odbor. 
Vse skupine s o tarče teh pos-
kusov, prednost pa imajo 
seveda f inančne institucije in 
masovne organizacije, ne iz-
ključivši cerkvenih odborov. 
Njih taktika običajno narekuje 
počasno a sigurno vtihotaplja-
nje. — Zdi se, da s mo v tej fazi 
sedaj v Kanadi. Pretekle po-
mladi so s e predstavniki slo-
venskih društev po večini izka-
zali kot presodni in pošteni 
ljudje, ko s o odklonili, direktno 
ali s svojo odsotnostjo, sodelo-
vanje v koordinacijskem odbo-
ru zamišljenim po agentih SIM 
ter niso klonili, ko s o režim-
skim kolaboracijonistom med 
izseljenci mnogokrat obljublje-
ne usluge. Predlagana pravila 
tega odbora s o bile prave lima-
nice, saj so bila izredno demo-
kratična (za začetek seveda!). 
Ko je postalo jasno, da predla-
gani odbor ne bo zajel znatne-
ga števila organizacij, je SIM 
prišla na dan z drugim, bolj zvi-
tim predlogom: zbiranje denar-
jaza Ultrazvok aparatzaOnko-
loski institut v Ljubljani. Ne 
samo, da s e bodo Slovenci od-
zvali tekemu karitativnemu po-
zivu, akcija bo rodila š e druge 
važne rezultate. Lista prispe-
valcev bo lahko služila za even-
tuelne b o d o č e sl ične pa tudi 
nekoliko manj karitativne na-
mene. Bogve kje vse bo s e ta 
lista, ki bi morala imeti zaup-
nost garantirano, končala. — 
Presenetljiva je tudi pri tej na-
biralni akciji vsaka odsotnost 
obračuna. Tako da se ne ve v 
kake namene s e bo uporabljal 
morebitni presežek. 

Tretjič, diktature hočejo 
ustvariti videz, da s o brez pri-
držka sprejete kot normalne 
oblasti ne s a m o od izseljencev 
ampak tudi od drugih. Diktatu-
ra kot taka naj bi s e ne omenja-
la, razen m o g o č e kot da je to v 
danih okoliščinah edini pri-
merni sistem vlade. Nič ne jezi 
partijce bolj kot dokaz, da se 
bistveno ne razlikujejo od fa-
šistov in nacistov ter da s o spa-
ček prave demokracije. S čim-
večjo kontrolo s e množice pri-
čarajo v poslušnost, ostale s e 
pa označi kot prenapeteže, ki 
motijo ljubi mir. 

Pismo nanizuje koliko raz-
nih akcij, da jih je težko v celoti 
overoviti. Verjetno je tudi malo 
ljudi v Torontu, ki bi bili o v s e h 
potankostih poučeni. Čas bo 
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Spoštovani g.urednik! 

Za razumevanje gotovega pisma, ki je bilo dostavljano Slovencem po 
Kanadi, največ po Torontu in okolici Vas glavni odbor prosi, da bi 
v Slovenski Državi objavili priloženo Izjavo. 

Ker je določena trditev o naši Hranilnici netočna, želimo, da bi za 
to netočnost vedela tudi slovenska skupnost. 

Račun za objavo prosimo, pošljite na naš naslov. 

Z a . JOHN L KREK S SLOVENIAN (TORONTO) 
CREDIT UNION LIMITED 
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Ravnateljstvo prve slovenske Kreditne zadruge v Kanadi, Slovenske 

Hranilnice in Posojilnice Janeza E.Kreka v Torontu soglasno obsoja 

neresnične in popolnoma izmišljene obdolžitve navedene v skrivnostnem 

pismu, ki je bilo te dni dostavljano številnim slovenskim rojakom ne 

samo v Torontu, temveč po vsej Kanadi. 

Odborniki vseh treh odborov obveščamo člane Hranilnice in vse dobro-

namerne Slovence v Torontu in okolici, da ni bila akcija Ultra-zvok 

nikoli predložena našemu denarnemu zavodu, niti ni bila predmet 

razpravljanja na nobeni seji. Popolnoma tuje nam je sporočilo pisma, 

ki govori o obljubi $ 10.000.-

Tako podlo dejanje in neresnično obveščanje najostreje obsojamo in 

smatramo, da ga more napraviti le tisti, v katerem se je dodobra 

porušilo človeško dostojanstvo. 

Slovenska Hranilnica in Posojilnica J.E.Kreka se dobro zaveda svojega 

imena, zato je zopet z darom podprla graditev starostnega doma " LIPA ", 

tako pisanje pa odločno odklanja in smatra samo za lažno podtikanje 

z namenom rušiti ugled naše denarne ustanove. Slovenski pregovor pa 

še velja ... LAZ IMA KRATKE NOGE ... 

Glavni odbor Slovenske Hranilnice 
in posojil ni ce-iJ. E.Kreka 

Janez Mesec - Tajnik 

V Torontu 24,oktobra 1985 

Poslano v objavo: Ameriška Domovina in 
Slovenska Država 

še le pokazal, v koliko s e bodo 
posamezne akcije uresničeva-
le. Treba bo z odprtimi očmi za-
sledovati dogajanja in to naj 
stori vsak zaveden Slovenec in 

Slovenka, saj je v njihovem in-
teresu, da si ohranijo svobodo, 
ki jim jo je omogoči la Kanada 
in zaradi katere so zapustili do-
movino. 

SLO VENI J A — DEŽELA ZADRUŽNIKOV4 
9» 

Pod tem nas.cvom je izšla v Kanadi v 
angleščini p.sana knjiga, katere avtor je dr. 
Rudolf čuješ (SLOVENIA — LAND OF 
COOPERATORS). Dr. Čuješ je univ. prof. 
na Univeizi Sv. Frančiška Ksaverija v An-
tigonishu, znan kot strokovnjak za zadružna 
vprašanja, našim bravcem pa tudi kot so-
trudnik STIKA. 

Na osemdesetih straneh (6G strani besedi-
la ter 12 strani Dodatka) prinaša knjiga po-
datke o zadružnem gibanju v Sloveniji, pa 
tudi zdaj v Kanadi ter drugje v zdomstvu in 
zamejstvu. Namenjena je novim slovenskim 
generacijam v Kanadi in pa Kanadčanom — 
kakor autor poudarja v uvodu — ki bi „si 
želeli spoznati se s kulturnim bogastvom ene 
izmed sicer manjših narodnostnih skupin v 
kanadskem mozaiku". 

Knjigo sestavlja pet poglavij: „Kreditna 
zadruga dr. J. E. Kreka v Torontu"; „Za-
družništvo v Sloveniji" (kjer razpravo uvaja 
zgoščen a ilustrativen zgodovinski in kulturni 
prikaz naše preteklosti, 'kjer je govor o našem 
zadružništvu vse izza časa Avstrije naprej, 
o začetkih našega zadružništva — dr. Jože 
Vošnjak — in kjer je orisan razvoj katoliš-
kega zadružnega delovanja: govor je o An-

tonu Mahniču, o' dr. Ivanu šušteršiču — za 
katerega vlogo v našem zadružništvu se v 
naši javnosti komaj kaj ve — ter podrobno 
o osebnosti in delovanju dr. Janeza E. Kreka, 
ki je z zadružno idejo takorekoč prepredel 
Slovenijo). Sledi poglavje o »Socialističnih 
zadrugah" in pa podrobna statistika o giba-
nju zadružništva v Sloveniji pred prvo sve-
tovno vojno, med obema vojnama ter pogled 
na razvoj (uničenje) zadružništva doma po 
nastopu komunističnih oblasti. Razpravi je 
dodai. kratek pregled našega zadružnega de-
lovanja v zamejstvu ter zdomstvu. 

Naslednja razprava govori o Francetu 
Vebru, slovenskem filozofu — celostranska 
ilustracija prinaša faksimil Vebrove knjige 
„Zadružna misel", ki jo je izdala SLOGA ob 
proslavi svoje 25-letnice — in na tem mestu 
je objavljen tildi dr. čuješa prevod Vebrovega 
razmišljanja „Socialni pomen zadružne misli". 
Knjiga se zaključuje z razpravo o etičnih in 
leligiozmh elementih pri zadiužnih gibanjih 
med Slovenci in pa med francoskimi katoliča-
ni v Quebecu. 

Razpravam sledi bibliografija in pa boga-
to ilustrirani Dodatek. 

Naše bra.vce bo zanimalo, da avtor v raz-

pravi o zadružništvu v Sloveniji (poglavje 
o zadrugah v zdomstvu) omenja zadružno or-
ganizirani Slomškov Dom v Ramos Mejiji, ter 
Naš Dom v San Justu, še posebej pa seveda 
SLOGO, ko omenja tudi nekaj publikacij, ki 
jih je naša zadruga izdala o zadružništvu, ter 
glasilo STIK. Avtor knjige piše tudi, ikako 
je leta 1979 „on the occasion of the 25th 
anniversary of the Slovene Credit Cooperative 
SLOGA in Buenos Aires, Argentina", večina 
Veibrovih člankov bila izdana v knjigi „Za-
družna misel". 

V Dodatku, kjer so ponatisnjeni faksimili 
raznih dokumentov ter zadružnih glasil, je pa 
preko cele strani ponatisnjena naslovna stran 
jubilejne številke STIKA (Leto VII, št. 33) 
s člankom „Naš jubilej". 

Knjigi so dodani podatki o avtorju ter o 
njegovih drugih doslej izdanih knjigah. Ka-
kor prejšnje je tudi knjigo ,,Slovenia, land 
of cooperators" izdal »Research Centre for 
Slovenian Culture" (PO Box 393, Stn, „A", 
Willowdale, Ont, Canada, M2N, 5T1). 

Gre za važno delo, ki naj nam samim •— 
pa seveda tudi tujcem — prikaže eno izmed 
znamenitosti slovenske ustvarjalnosti. Knjigo, 
ki jo je opremil ter tehnično uredil Vladimir 
Mauko, priporočamo vsem, ki bi svojim znan-
cem-domačinom zadružnikom, hoteli dati po-
datke o zadružništvu pri Slovencih. 

Avtorju za izčrpno delo čestitamo! 
Ko je narisal pot slovenskega zadruž-
ništva, ko je zbral podatke o njegovem 
razvoju, je naredil veliko uslugo vsem, 
ki bodo v bodoče vprašanje slovenskega 
zadružmištva študirali, čeprav na videz 
ne gre za kakšno „monumentalno 
izdajo", je ta knjiga važen mejnik na 
razvojni poti ideje, ki bo prej ali slej 
— če že ne v celoti, pa vsaj v osnovah 
— kazala pot tudi slovenskemu gospo-

darstvu v prihodnosti. 

Z. S. 
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