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Dr. Karel ﬁtrekelj.

Ko je Bog naSe izverstne jezikoslovce Levstika, Valjavca
in Oblaka enega za drugim odpoklical s tega sveta, se mi i€
zdelo spodobno vsaj z nekoliko besedami se jih spominjati nd
tem vecCinoma jezikosloviu odlo¢enem mestu. Njim se je pridru-
7il zdaj, Zal da prezgodai, tudi profesor Strekeli, ne menj iz-
versten ucenjak in meni enako dober in priiazen. V nazorih sva
si bila morda celo najbliZe. |

Ali prav to se mu, ¢e se ne motim, ko nekolika slabost
-oCita. Bralo se je namre¢ te dni, da je »omejujo& se na lingvi-
stiko, naravno izgubil zvezo z vaZnimi stranmi javnega Zivlie-
nja, ki se mora na nje bolj ozirati na pr. Ze literarni zgodovinar
Lingvisti¢no-teoreti¢no je presojal ne le dialekte, kar je seveda
samo ob sebi umevno, ampak tudi knijizni jezik. Kakor p. Skra-
bec, je tudi Strekelj knjizni jezik motril le med S$tirimi stenami
svoie graske delavnice kot predmet znanosti, ne pa na ulici in
ma tregu kot socialno sredstvo (obéilo).« Tako »Slovan« X
O, Stls 200,

Ker velja oCitanje naravnost tudi meni, smem pac¢ po pra-
vici nekoliko odgovoriti na te besede. In sicer moram priznati
mnajprej, da mi ni znano, s keterimi vaZnimi stranmi javnega
Zivljenja je rajni profesor vsled svoje lingvistike zgubil zvezo.
‘tudi ne vem, kaj bi hila tista zveza, ke bi je ne bil zgubil, njemu
in njegovemu narodu koristila. Naj si bo pa to kaker koli, po
mojem prepricaniu je gotovo, da se mu ne sme odrekati pravica
in celo dolZnost, ne le dialekte, temué tudi kniiZni iezik presoijafi
lingvisti¢no-teoreticno ko predmet znanosti. Povdariti moram:
celo dolZnost. Ne vem sicer, ali se ie Strekelj sam popol-
noma zavedal te dolZnosti, ali ne; meni vsaj pa se zdi jako jasna
in o¢itna. Saj je bila menda glavna njegova naloga uciti kan-
didate srednje-Soliskega uciteljstva na$ kniizni jezik in ne dia-
lektov, in po sku$njah tisto njih znanje in doti¢no sposobnost
aprobirati ali reprobirati. Aprobirati ali reprobirati te, ki hocejo
uciti knjizno slovens$c¢ino po srednjih Solah, to je pa¢ gotovo
glede na osodo knjizne slovensCine ijako vazno, vplivno delo.
Ali je rajni profesor koga reprobiral ne vem; od niega samegag
pa vem, da je neketere gospode, ko je slisal, kako lomijo in tuj-
¢ijo naso nesre¢no slovenséino, le s tezkim sercem aprobiral.
Zal mu je bilo, da bo s tem posredno sam pomagal kvariti iezik
nase prihodnosti. Ljubil je torej naSo slovens¢ino in Zelel, da bi
se ko knijizni jezik lepo razvijala po svoji naravi, po svoijil
jezi¢nih zakonih. In to, mislim, je hvale vredno, ne graje. Ne
Suti vsaki tako in more biti vender velik uceniak. Oblak ni cutil




(‘;@%
CVETJE

Z vertev sv. Franmska.?

a7 &% I A p¥ar 98 o6 9%,

'ﬁ%’mmﬁﬁ'
KXlX. tei.‘a_i_ | Il Eum;l_ Iﬂlz = 8. zunznk.

Zaupno ohCevanje z Bogom.

P. A. M.
VIIl. Poglavije.

Ni res, da so smertni grehi, ki so Ze zbrisani z vredno pokoro,
zaderZek te svete prostosti.

Napac¢no mislijo o Bogu tudi tisti, ki so se svojih mnogih in
velikih grehov spovedali, jih seréno obZalovali in od njih bili
‘Odvezani, pa se vender Bogu le z neko srameZljivostio in zo-
Dernostjo pribliZaio; domisliujejo si namreg, da se Bog Se spo-
Minja na svoje prei¥nie sovrastvo .

Na kaj se pa opira to niih mnenje? Odgovariajo: Tako je
Navadno pri ljudeh. Ako je bil kedo od svojega starega prijatela
l:azialjen, ga sicer ljubezen sili, da razzalivcu odpusti; toda raz-
Zalienja on ne more pozabiti in prijatelistvo ni ve¢ tako pri-
Seréno kot je bilo poprej. Zopet primera z liudmi! Kaker da bi
TNiih serce sluZilo Bogu za zgled!

Pa naj bo pri liudeh Ze kaker ho&e, mislim, da bo zadosti,
da tvojo zmoto preZzenem, ako ti dokaZzem, da je nauku sv. vere
Nasprotna.
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Tako je v resnici; zakaj sv. vera nas udi, da je gresnik, ki
je vredno prejel zakrament sv. pokore; dobil odpuscenje vseh
svojih pregreh, da je bil postavlien na tisto stopinjo boZjega do-
padajenja, na kateri je bil pred grehom, da celo e na viSjo, ako jé
bilo prav veliko niegovo kesanje; da je on svojemu stvarniku
zdaj ravno tako ljub, kaker ke bi bil ta boZji ucenik vsa razza-
lienja popolnoma pozabil.

Gotovo boste verovali, ako to Bog sam pove. Poslusajte,
kako govori po preroku Izaiji. nJaz sem, jaz sam sem, ki zbrisu-
iem tvoje krivice zavolio sebe, in tvoiih pregreh se ne bom.spo-
minjal.« 1z. 43, 25.

Neki poboZen pisatelj pravi, da ie rekel Kristus, ko je Jeru-
zalemu ocital niegovo grozovitost nasproti prerokom in poslan-
cem boziim: »Jeruzalem, ki mori§ preroke«, ne pa, »Jeruzalem,
ki si pomoril moje preroke«. S tem je hotel pokazati, da so Ze€
odpudeni grehi tako popolnoma pozablieni, da mu e na misel
ne pride, da bi jih ocital tistim, ki so iih storili. Tako je mislil tudk
sv. Avgustin, ko je rekel, »Gospod odpusca tako popolnoma
nasa razZalienja, da se ne le ne zmasCuie zarad niih, temud jilt
nam tudi ne ocita, da, kaker bi mu to Se ne bilo zadosti, on nas
liubi tako kaker poprei.

Lahko je sicer res, da imaio neketere duse vzroka dovelis
nemirne biti, ker se jim njih spreobernjenje ne zdi pravo: nespa-
metno bi pa bilo, ke bi se tisti, ki nimajo nobenega pametnega
vzroka, nobene tehtne dvojbe, temué mirno vest, begali in po~
pra%evali, ali so zopet v prijaznosti z Bogom ali ne. Da 3e ved,
to je pomanjkanie vere: zakaj Bog sam je rekel po preroku:
»Zbrisal sem tvoie krivice, kaker oblak, in tvoje pregrehe, ka-
ker meglo«. 1z. 44, 22.

Pobozni Janez Tavler pravi, da ie Bog, Bog sedanjosti; o1
gleda na to, kar je vsaketeri sedai, ne pa, kar je bil poprej. Spo-
korjenega gresnika tedaj ni¢ ne ovira, z Bogom ravno tako za-
upno obcevati, kaker je to delal pred svojim grehom. Sklepan®
toraj, da odpusceni grehi ljubezni ne ovirajo, pac pa so nov na-
gib, zaupno z Bogom obcéevati, ker je ravno odpuScenje samo®
nov dokaz boZje dobrotljivosti in velike ljubezni do nas.

Mislimo tedaj o Bogu vedno tako, kaker nam ga kaZe nas
razum in Sv. vera, ne pa nepopolnost nase natore in napacnd
munenja liudi. Razum in pamet pa ucita, da je Bog naibolisi go-
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Spod, da mu podloZzni dopadejo in mu je ljubo, ako zaupno Z
hjim obcujejo, da ga celo najvecdi grehi ne morejo vieziti, da v
Njegovem sercu ni prostora za sovraitvo, ako tudi brezboZne
kaznuje tako, kaker tirja niegova pravitnost. Razum in vera
ucita, da ie Bog vedno pripravlien odpustiti hudobnim njih raz-
Zalienja, da je prizanesliiv in poterpi s¢ slabostmi svoiih sluzab-
nikov in da najvede grednike, ko jim ie niih pregrehe odpustil,
Tfavno tako ljubi, kaker bi na te grehe vec¢ ne mislil. Ako si Boga
tako predstavljamo, ali je potem Se mogoce, da bi se ga bali?
Gotovo ne, temué hrepeneli bomo, s ‘tako prizanesljiivim gospo-
dom, s tako zvestim prijatelom, s tako dobrim oetom zaupno
Obcevati. Ko mu bomo razodevali svoje teZave in stiske, ko mu
bomo govorili o sre¢nem vspehu pri nasih delih in podietiih, pri
Prejemanju svetih zakramentov, v svojih molitvah, v vsem na-
Sem obcevanju Z njim vedno kazali tako zaupliivost, ne da bi
Zalili ali se pregreSili proti dolZznemu spostovaniu do Boga, pa
tudi brez strahu in malosercnosti. Sicer ne smemo zanemariati
PoniZnosti, ki se nam spodobi, imeti pa moramo zaupanje in
Veselje serca, ki poniZnost pozivlia in velikoduino dela.

f“u"m)‘\r‘)

Sv. obhajilo bolnikov in razne druge
doloche sv. o&efa o svefem ReSnjem
Telesu. |

»Razdelil je, dal ubogime,
Ps. 111, 9.

DoloCbe sv. ofeta o pogostnem sv. obhaiilu tako otrok ka-
k?l' odrastlih niso ostale brez dobrih nasledkov. Opomin s tako
Visokega mesta je rodil obilen sad: od raznih strani prihaiajo
Vesela porocila, s kako vnemo hite verni k mizi Gospodovi in
$ kolikim veseliem zavZivaio otroci angeliski kruh. Resna po-
boznost in nedolZna veselost, duh spokornosti in vonj &istosti,
10 je pag najlepSi kras nasih cerkva, najbolisi dar, ki ga more-
MO prinesti NajsveteiSemu. Zato pa blager tistemu, ki se more
VdeleZevati svete vederic v taki sveti druzbi! Bolniku, priko-
Vanemy na posteljo, to ni dano. Ali e tudi loden od cerkve, lo-
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¢en od obhajilne mize, vender ni v to obsojen, da bi bil lo¢en od
Kristusa, ter mu ni zabranieno zavzivati presv. ReSnje Telo.
temu¢ mu je v smertni nevarnosti celo zaukazano in v eni in
isti nevarni bolezni veckrat dovoljeno, ¢e tudi se ne more
postiti,

Kaj pa bolnik, ki ni v smertni nevarnosti, ki torej ne more
prejeti sv. ReSnjega Telesa ko popotnico, ali. se sme velkrat
obhajati? Ce je toliko pri moci, da more v cerkev in lehko osta-
ne teS¢, potem to ne dela nobenih teZav, ako ima hrepenenje po
veckratnem sv. obhaijilu. Drugate pa je s tistim, ki je po svoil
bolezni prisilien ostati doma in mu je tudi teS¢ tezko biti. Da b?
bilo samo pervo, bi se dalo 8e pomagati, saji duhovniki, da po-
streZejo bolniku radi pridejo z Bogom na dom. Glede posta pa
je bilo do zadnjega Casa pri takih bolnikih, ki le iz poboZnosti
Zele sv. obhajila, precej teZave. Morali so ostati teS¢i do sv.
obhaijila, kar mnogim ni bilo lehko. Sicer moramo priznati, da
je Cerkev zlasti v novejem ¢&asu dajala razli¢ne polajSave: pa
te so bile cmejene le boli na posamezne osebe. Sedaniji sv. oce
papeZ so se izkazali zato prav posebno skerbnega za uboge bol-
nike, ko so dovolili, »da morejo vsi, ki Ze en mesec polegaio
brez gotovega upanja, da bi kmalu ozdraveli, na svet spovedni-
kov tudi nete3&i prejeti presveto evharistijo, in sicer enkrat ali
dvakrat v tiednu, ako gre za bolnike, ki prebivajo v poboZnih
hisah, kjer se presveti zakrament hrani, ali imajo dovoljenje,
da se bere maSa v domaci kapelici; enkrat ali pa dvakrat v me-
secu za druge, ki Zive po zasebnih hiSah. ZavZiti pa smeio pred
sv. obhajilom ti kaker oni le kai tekocega: iuho, kavo, ali po-
dobne jedi, ki smejo biti tudi zakuhane, samo ne tako gosto,
da bi se ne mogle ve¢ imenovati te ko &e jedi. Tako je bila ta
stvar doloCena Se pod rajnim papezem Leonom XIIL. in od niega
poterjena 10, septembra 1897.

Prej omenjena dolo¢ba pa je bila izdana 7. decembra 1906.,
seveda v latinskem jeziku. V nas8i prestavi menda ni ni¢, kar bi
dopuscalo kako dvojbo. Drugade pa je to v latin&Cini, kier gla-
golj, ki smo ga mi prestavili s »polegajo«, lehko pomeni tudi
nleZe«. Kedor en mesec polega, tak ne leZi neprenehoma,
temuc lehko le po nekaj ur na dan ali kak dan morda celo nié.
Kedor pa en mesec le Z1, pri takem je pad misliti, da stano-
vitno lezi; e vstane za malo Casa, da mu posteljo zrahliajo ali
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iz kakega druzega vzroka, to seveda ne pride v postev. V na-
Sem jeziku se torej to dvoje da natanko lociti, ne pa tako v la-
tin3¢ini, kaker je bilo Ze re¢eno. Zato pa tudi dolocba sv. oteta
Ni bila takoj jasna in je bilo sv. kongregaciii zbora stavlieno
VpraSanie, ali je misliti samo na tiste bolnike, ki v postelii leZe,
ali tudi na druge, ki so sicer mo¢no bolni, tako da pred sv. ob-
hajilom nemoreio ostati tesdi, vender so po ved ur na dan po
koncu, ali pa celo kar ni¢ ne morcio v postelii sterpeti. Sv. kon-
gregacija je odgovorila, da so tudi te verste bolniki polajsave
dane od sv. odeta delezni, kar so sv. ole sami tudi poterdili in
tazglasiti ukazali.
. Morda se pa enemu ali drugemu nasih bravcev nekam
Cudno zdi, zakaj sv. oCe delaio razlo¢ek mej tistimi bolniki, ki
brebivajo v poboZmih hiSah, kjer se presv. zakrament hrani, ali
Imajo dovoljenje, da se bere masa v domaci kapelici, in onimi,
ki ne Zive v takih ngodnih razmerah, in sicer tako, da pervi
Morejo enkrat ali dvakrat v tiednu, drugi pa ravno tolikrat
Vmesecu preieti sv. obhajilo, ¢e tudi niso popolnoma tes¢i?
- Ta razlotek pa, kaker ie precej velik, je vender popolnoma
Opravigen.

Kier ie sv. Re3nje Telo doma v hisi, kaker po samostanih,
ali e tudi ni vedno, pa se vsai masuie, kaker po zasebnih ka-
belah, ondi je veliko boli priro¢no nositi ga bolnikom, in se zato
lehko tudi veckrat zoodi. Ne gre pa, da bi se NajsvetejSe dan za
dnem nosilo po istih cestah in ulicah brez velike potrebe, zlasti
E’O mestih, kier ne manjka ljudi, ki so tako prederzni, da se nor-
Cliejo iz najsveteiSih redi; pa celo na deZeli, kaker se nam zdi,
h{ to ne bilo vedno primerno. Pomisliti pa tudi moramo, da bl
Pllo duhovnikem pretezko hoditi po ve¢krat na tieden k enemu
M istemu bolniku, zlasti ¢e je od cerkve precej oddaljen in pa Ce
i€ takih bolnikov ve& Sie. Stevilo.

Sv. ote so zato prav modro vredili, da so napravili omenje-
i razlogek. Dali so pa zasebnim kapelam Se neko drugo pra-
Vico, ki se tudi tice sv. Resniega Telesa. Se leta 1906 je kongre-
gauja obredov odgovorila na neko vprasanije, da se sv. obha-
llo sme deliti v zasebnih kapelah le tistim, keterim ie bilo dano
do"ﬂhcme take kapele imeti, drugim pa ne, ako ni dal apostolj-
SKi sedez e posebnega dovolienia za to.

Dobro leto po tem odgovoru, 8. maia 1907, pa so sv. ole

fugace odlotili: tako namreé, da se more v zasebnih kapelah
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deliti sv. obhaijilo vsem tistim, ki so ondi pri¢ujo¢i pri sv. masi,
samo da se pri tem ne KerSijo Zupnijske pravice.

Iz dosedanijih sestavkov ste lahko videli, dragi bravci, ka-
ko ves vnet so nas sv. oCe za CeScCenje sv. ReSnjega Telesa, ka-
ko so ravno oni na $iroko odperli vrata k mizi Gospodovi, I
keteri vabijo vse: otroke in odrasle, zdrave in bolne, tako da
po pravici velia o niih, kar pravi psalimist z besedami: »Raz-
delil je, dal ubogim.«

Sv. ote pa seveda tudi dobro vedo, da mora tisti, ki hoce
sv. obhajilo s pridom prejemati, koliker mogoce skuSati, da s€
v skrivnost tega najsvetejSega zakramenta boli in boli vtopi
kar bo dosegel z molitvijo in poboZnim premisljevaniem. Zato
pa s pismom, izdanim 10. aprilja 1907, z veliko vnemo spodbu-
jajo vse Skofe, naj vpeliejo v svoijih Skofijskih cerkvah, kijer je 3¢
nimajo, tridnevnico 2z ocitnim ceSCenjem .syv. ReSnjega
‘Telesa.

la tridnevnica naj bi se obhaiala v osmini praznika Sv.
Resnjega Telesa in sicer v petek, soboto in nedeljo, ali pa drug
primeren cas.

»Te posamezne dni pa«, take piSe sv. oce, »ima biti govor,
po keterem naj se lindstvo pouci o neizrekljivi izverstnosti za-
kramenta sv. evharistiie in zlasti o duSni pripravi za primerel
sprejen. «

Povdariti bi bilo treba naslednje besede v pismu sv. oceta,
ker se po veé krajih niim nasproti ravna. PiSejo namred: »Ko
ic to konéano, tedaj naj se izpostavi oitnemu ¢eséenju presy.
evharistija.«

S pridigo naj se torej ljudje pripravliajo na ce§cenie,
mej Ce$denjem samim pa pridiganie, nai si bo $e tako lepo, ni
na mestu. Tedaj pustimo Kristusa, da on sam, ki je pa¢ najbolisi
pridigar, govori s¢ svojo mogocno besedo liudem na serce, TO
be boli primerno stvari sami kaker menda tudi cerkvenim pred-
piscm,

Pred izpostavlienim sv. ReSnjim Telesom se ima po pred-
pisih sv. oCeta moliti sledeca molitev:

»O najslajsi Jezus, ti si priSel na ta svet, da bi vse duse
obogatil sé zZivljenjem svoje milosti. Da to Zivljenje v niih hra-
ni§ in goji§ jim daje§ v najvzviSeniSem Zakramentu Evharistije
vsak dan samega sebe ko zvelicavno zdravilo v ozdravljenie
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njih slabosti in ko nebesko jed v prenaSanie nith onemoglosti.
Tebe torei ponizno prosimo, vlii dobrotliivo svojega svetega
duha v te duse, da se Z niim napolniene, ako so ketere s¢ smert-
Nim madeZem oskrunjene, h Tebi povernejo in Zivlienje milosti
Z grehi zgubljeno zopet doseZeio; Ketere se pa, po tvojem milost-
nem daru, 7Ze Tebe derze, da vsaki dan, kaker bo keteri dano,
h tvoji nebeski gostiii poboZno pristopiio, ter si bodo Z nio po-
kTEDEane. vsakdanjih odpustljivih pogresSkov zdravilo pridobi-
Vati in zivlienje tvoje milosti gojiti mogle in tako bolj in bolj
OCiSCene v nebesih vecno blaZenost doseZejo. Amen.«*)

Po tej molitvi se zapoje »Tantum ergo« in nato se da bla-
gosloy z Naisveteisim. V nedeljo ima biti dnevu primerno vedja
Slovesnost in se za sklep poie tudi Tedeum.

Za druge cerkve pa Zele sv. ole, da bi se ta poboZnost
Opravljala vsaj v nedelio mej-osmino praznika sv. ResSnjega Te-
lesa, ali kako drugo nedeljo. Vsem, ki se omenjene poboznosti
VdeleZe, so podelieni obilni odpustki. Posebne odpustke, da
Omenimo mimogrede, so podelili sedanji papeZ tudi vsem tistim,
Ki opravljajo pred praznikom sv. ReSnjega Telesa devetdnevno
PoboZnost na ¢ast temu zakramentu ter 300 dni odpustka vsem,
ki ¢redo za procesiio z NajsveteiSim ter molijo »Oce nasq,
”'Zdrava Marija«, »Slava Ocetu«, Cemer desetkrat pristavijo:
»ilvalimo sleherni trenutek naisvetei$i Zakramente, na kar se
Odgovarja: »Zdaj in vselei bodi hvalien nas Bog v najsveteiSem
Zakramentu.«**) To se ima ponavljati do konca procesije.

Le %e par besedi o poboZni druzbi za pervo
SV, obhaijilo priisv. Klavdiju v Rimu. Povod ustanovitvi
Ee druzbe so dale nove dolotbe sedaniega papeZa glede obha-
lila otrok, kar 7e kaZe namen, ki ga ima, namre¢ §iriti mej na-
rodi spoznanie doti¢nih papeZevih doloceb in njih spolnievanie
ter navajati otroke, da tem dolo¢bam primerno preimo pervo
SV. obhajilo in od tedai nadalie vetkrat zavZivajo angeliski
kruh, Zares lep, nad vse lep namen! Zato se pa nihc¢e ne bo Cu-

; ) T-;:_je nekoliko prosta présta.va latinske molitve, da jo morejo umeti
::'"dl menj udenj. Kako naj bi se po nafe v resnici molila, ne gre dolodevati
am,

*¥) V italijan&Cini so to verzi. kar je za spomin in za izrekovanje

Ygodnide, Po nafe bi se moglo re€i: Vsaki trenotek naj hvaljeno bo Jezusovo

eno resnje telo ! (Odgovor): Zdaj ino zmeraj in tod in povsod. Naj v za-
famentu bo hvaljen Gosyod!
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dil, da so se sv. oCe zavzeli za to druzbo in jo 4. januariia le-
tosnjega leta povzdignili v pervo tako druzbo ter ji dali pravico
pridruZiti si vse druzbe te verste, ki so se Ze ali pa se Se le bo-
do ustanovile, in tudi posamezne verne celega sveta,

S pismom 26. marcija pa so tej druzbi in njenim udom po-
delieni posebni odpustki in posebne pravice; upati je torej, da
bo druZba, od sv. odeta tolikanj odlikovana, dobro vspevala in
kmalu imela veliko tovaridic ali prav za prav hlera po vsem
kerS¢anskem svetu.

Tako bodo, kaker za terdno pricakujemo, na podlagi pa-
pezevih doloteb kers¢anski narodi prisli do svoie moéi. »Goredi
ogenj« bo vnel ljudska serca tudi v naSi Avstrijii v iskreni
liubezni do Kristusa, Boga naSega, pricujofega v zakramentu
presv. ReSnjega Telesa, in moc¢ tega ognja se bo pokazala brez
dvoibe z& vso silo na bliZznjem evharisti¢nem shodu na Dunaju!

PaVicke
D Uat
éivljenje bl. KriSpina,

brata lajika 1. reda sv. Franéiska, kapuc. druiine.
P. 8. Z.

Cednosti brata Krispina.
(Dalje.)

Iz liubezni do Boga prihaja ljubezen do bliZnjega; koliker
veca je perva, toliko popolniSa ie druga.

Ker je br. Kri§pin Boga nad vse ljubil, zato se je tudi v
ljubezni do bliznijega zelo visoko povzdignil. Ljubil je svoie so-
brate v samostanu. Rad je delal za nje in jim z biro preskerblie-
val vsakdanii Zivez. Pomagal jim je doma pri delu in najrajse
opravlial niZzia dela. Pri velikem naporu ni nikedar omagal. Ce
so ga drugi pomilovali, ie navadno odgovoril: »Ne cutim nobe-
ne utrujenosti, ker mi pomaga moja sibilia.« Ta mu je pomagala
nositi teZko vreco na biri, ga §¢itila v deZju in snegu, ta mu gla-
dila gerda pota in ga varovala v son¢ni vroc¢ini. Nekega dne ga
vprasa p. provincijali: »Br. Krispin! Kaj pa mislite z besedo si-
bilja, ki pravite, da vam povsod pomaga?« Ta pa odgovori:
aMoja sibilja je bratovska ljubezen.«
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Silno skerben je bil za svojega tovariSsa na biri ali na po-
Potovanju., Za se ie izbral vselej tisto, kar je bilo teZie ali boli
Beprijetno. Sam se je zadovoljil s ko§¢ekom kruha in ¢aso vode,
t({Varis‘,u ie pa vedno skerbel za kak boljsi prigrizek in kupico
Vina,

V mejsebojnem obc&evaniu je bil zelo obziren, postrezljiv,
Prijazen in prizanesliiv. Bratu Dominiku je bilo v zaletku re-
dovnega Zivljenia, ko tovari¥u br. Krigpina na biri, zelo zoperno
hoditi okoli in pobirati miloS¢ino. Zato je odlocil prositi za dru-
80 sluzbo. Br. KriSpin pa ga priiazno in zelo liubeznivo poto-
laZi, ges: koliker tezavnisa ie sluzba, toliko bolj je zasluZzliiva.
In da bi se laglie podvergel, mu ie obliubil, da bo mesto njega
Prevzel vse, kar se mu zoperno zdi. Pridobil ga ie z liubezniio.

Nekemu drugemu sobratu se je zdelo opominjevanie pred-
Stoinika prestrogo in krivicno. Ni se mogel premagati. V raz-

urjenosti je marsikaj izustil, kar je bilo celemu samostanu v
Pohujanje. Ko je br. Kridpin za to zvedel, je el k temu bratu
‘f celico, ga lepo pozdravil z niemu lastno prijaznostjio in ga
liubeznivo nagovoril: »Predragi sobrat! Kaj ne, da hocete vi v
Nebesa priti?« »Kaj pa da; gotovo!« odverne ta. Br. Krispin
Pa pristavi: »No, torei se ravnaite po tem-le trojnem pravilu:
Vsem dobro storiti, o vseh dobro govoriti, vse ljubiti.« Na to
br, Kri$pin molce odide, brat pa premisliuje, kaj ie hotel z ne-
Nadnim obiskom dosedi in spremeni svoje milienje. PoniZno se
PodverZe opominu predstoijnika, prosi sobrate odpui¢enia za-
Volio pohujSania in ni nikedar ve¢ godernjal zoper visie.

Br. Kri¥pin je pa tudi svetnim liudem skazal mnoga dela

ubezni, Skrivaj pred svetom, pa nikedar brez dovoljenja pred-
Stﬂinikov, je mnogim ubogim druZinam preskerblieval obilno
Podporo v hrani in obleki, veckrat je skerbel tudi za najemni-
1o, Ce je zvedel za ubogo nepreskerbljeno dekle, jo je priporocil
PoboZnim gospem, detke je izrodal bogatei&im gospodarjem.

Ovraznike je pomirjeval in navajal k spravi, nemir mej za-

Onskimi je sku8al zatreti. Navadno ie rekel, e je le zvedel za
t‘?“io druZino: »HiSa brez miru, je terdnjava brez zidu. Sovraz-
ik brez upora motri pride.« Nepokorne otroke je liubeznivo
Obomnil na dolZnosti do stariSev; in ni odnehal, dokler jih ni
SPravil na pravo pot. Mojstrom je skerbel za ucence in pomog-

'T‘kE, delavcem za delo, vsem ie bil vse; gnala ga je pa pri vsems
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Se celo na jetnike se ie raztezala ljubezen br. KriSpina.
Omenili smo Ze enkrat, da je prosil, naj vsmilieno Z njimi rav-
najo, in je tudi dosegel, da so se dale razne milejSe postave. Br.
KriSpin pa s tem Se ni bil zadovoljen. Sam ie Sel obiskat jetnike,
keder mu je bilo dovolieno, dona3al jim je male milo3&ine, tolaZil
jih in spodbujal tudi s prijazno besedo, naj spremenijo Zivljenje.

Najbolj pri sercu so mu bili pa bolniki. Povedali smo Ze,
da so v samostanih navadno njega Zeleli, kjer je bilo treba bol-
nikom streci. Niegova ljubezen je bila v postrezbi iznaidliiva in
vstradil se ni nobenega truda. Pa tudi k bolnikom zunaj samo-
stana so ga prav pogosto klicali, deloma ker so upali, da bo br.
Krispin sé svojo ¢udezno priprosnjo bolnika ozdravil, deloma,
ker je znal na poseben nacin tolaZiti in strec¢i. Ce je prisel k bol-
niku, je pomiril domaco druzino z prijaznimi, ljubeznivimi be-
sedami. Bolniku je pomagal, mu mirno in miloser¢no prigovarijal,
naj se izro¢i Bogu, naj vredi svoje premoZenie, prejme sv. za-
kramente in se priporo¢i s terdnim zaupaniem nebesSki materi.
Se celo v visoki starosti osemdesetih let je v Rimu pohabljen
po protinu in vpognjen od truda obiskoval bolnike, da jih je
tolazil in podpiral.

Sé svojo liubeznivo poniZnostio si je br. Kripin naklonil
serca mnogih bogatih in imenitnh oseb. Pri teh je dobival obilo
podpore za samostan in druge, za Ketere je prosil. Nikedar pa
ni prosil za se ali za svoje sorodnike. Ko sta ga dva mlada so-
rodnika, ki sta bila toZena, prosila, naj ju podpira pri kardinalju
jima kratko odgovori: »Ce sta nedolZna, bota oprostena in mi
ni treba za vaju prositi, e sta pa Kkriva, je bolie, da sta sedal
kaznovana, kaker pa v vec¢nosti.«

Br. Krispin je imel do vseh pravo, vrejeno ljubezen izvira-
joCo iz boZje liubezni. Zato je pa silno sovraZil opravlianje in
obrekovanje, opravljivcem se je vmikal kaker liudje okuzZenim.
Ce je kedo skusal napadati dobro ime bliZznjega z vmazanim je-
zikom, ga je br. KriSpin ali posvaril, ali pa se ie vmeknil. Vec-
krat je omenil c¢udeZ, ki ga je Bog naredil z jezikom sv. Antona
ter pridial kratek nauk o hudobiii in kaznih opravliania.

7 veliko gorecnostio je skuSal poravnavati sovrastva. Pri
tem mu je Bog veckrat dal spoznati notranjost ljudi. Neka sicer
poboZna oseba je imela veliko merZnio do svoje tovariSice. Vec
Casa je Cakala priloZnosti, kako bi e zmascevala. Br. Kridnin

i
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ie pri pervi priliki v njeni pri¢ujocnosti napelial pogovor na
Sovrastvo. Ko se mu je zdelo, da je dovolj povedal, rece pri od-
hodu doti¢ni osebi skrivaj: »Ali ste slisali? Vse to je bilo za
Vas. Vzemite si k sercu«. Oseba se ie na to poboliala.

Lehko si mislimo, da br. Krispin tudi sam pri sebi ni terpel
SOvrastva, ampak je vsem rad odpustil vsakersno krivico. Neki
Sin ‘plemenite rodovine, ki je kapucinom mnogo dobrot skazo-
Vala, ni mogel terpeti br. Krigpina. Ce ga je sreal, ga je ogitno
Zaniceval, Ker ga s tem ni mogel razdraZiti, ga ie pri vigjih prav
gerdo obrekoval. Ti so mladenita res zavernili ko laZnjivca.

I. Kri%pin je pa krivico mirno prenasal. Na biri ie hodil vselei
tudi v tisto higo prosit, Ceravno so mu sobratie odsvetovali. Br.

ri8pina serce ni poznalo druzega ko odpuScenie in ljubezen;
2ato jim je rekel: »Kai pa hodete? Ta mladeni¢ je moj naibolii
Drijate]. «

) Izvir Cednosti ie liubezen, temelj ie pa ponizZnost. Kier ni
lubezni, tam ni nobene &ednosti, kier je pa liubezen, tam so tudi
V§e druge Cednosti. Vender bi pa zginile z ljubeznijo vred, &e ne
I imele za podlago sy. poniZnosti. _

V sercu br. KriSpina ie bil &ist studenec ljubezni, iz ketere

S0 izvirale njegove Cednosti, pa tudi terden temelj &ednosti, glo-
oka poniznost.
3 Mariskaj smo Ze omenili, kar razodeva br. Kripina- po-
NiZnost, nekaj bomo pa tu pristavili.
. Br. Krigpin je bil poseben Zastivec in posnemavec sv. Fe-
!lksa iz Kantalicije. Kaker se je ta veckrat imenoval »osla« tako
¥€ tudi bl. Kri$pin zaklical, ¢e na potu vsled mnoZice ni mogel
dalje; »Pustite ubogega osla dalie, da bo mogel prinesti svoje
T€me v samostan.«

Ker je hodil br. Kridpin vedno odkrit iz spoStovania do
OZie pricujotnosti, so ga vpradali, zakaj hodi gologlay?
1 je pa odgovarijal: »Ker osli ne nosiio klobuka.«

Ze ko dedek ni mogel terpeti, da bi ga kedo poviseval; Se
Manj je hotel prenaati hvalo ljudi ko kapucin. Ce je le mogel
S€ je odtegnil vsaki dasti. V nekem kraju (Montefiascone) so ga
Obq'a!i liudje vkrog in vkrog ter vpili: »Glejte! brat Krigpin!

OZii sluZabnik! Svetnik!« Ker se ni mogel vmekniti, je zakli-
gal; »Liudje boZii! Ali ste ob pamet! Pojdite raji v cerkev in
“astite Boga, mater boZio in svetnike, ne pa tu malopridnega



236

greSnika.« Ko se je resil tistih ljudi in je bil zopet sam, je vzel
bi¢, ter se dobro natepel; nato se ie par dni zaporedoma postil,
da bi odgnal vsake castihlepne misli. Tisti kraj ie pa skrivai
zapustil e tisto nod. Ce se mu je kedo priporocal v molitev, i€
navadno odgovarjal: »Saj se niste do pravega obernili;« in e
mu je kedo vgovarial, je odvernil: »Ubogi gresnik sem. Ke bi
bil pogan toliko milosti prejel ko jaz, bi bil Ze velik svetnik: jaz
sem pa le zaCetnik na potu popolnosti.«

Veasih ga je tudi predstojnik vprasal za svet. Njegov od-
govor je bil: »Kaj naj svetujem jaz uboZec. Razuma imam koli-
ker osel, govorim pa ko papiga, ni¢ boli modro. Vprasaite ocete,
ne moje neumne glave.«

Enakih dogodkov bi Iehko 3¢ ved nasteli, pa naj jih bo to
zadosti. Samo nekaj Se omenin'o, kar niegovo poniZnost po-
sebno razodeva. -

Neka priprosta nuna v Orvijetu je hotela poskusiti br. Kri-
Spina poniZnost in poterpeZliivost. Kederkoli je prisel prosit v
samostan milo§¢ino, je priSla na porto, imenovala ga hinavca,
lenuha, goljufa, ki potrebnim ZiveZ krade i.t.d. To ¢udno ob-
naSanje nune in zaniCevanje je trajalo trideset let. Br. Krispin
se ni dal nikedar speljati v nevolio. Veckrat je pa mirno odgo-
voril: »Zares! Vi me poznate. Vsaj eden ¢lovek v Orviietu me
ima za to, kar sem in ravna z menoj, kaker zasluZim.«

L. 1750. so imeli franc¢i8kani (observanti) v Rimu generaljni
kapiteli. Eden patrov, ki je od dale¢ priSel in je o br. Kridpinu
. Ze marsikaj sliSal, ga ie na ulici objel in mu zaklical: »Vi ste
pravi sin sv. Fran¢iSka! Kako sre¢ni ste!« Br. KriSpinu je bilo
to zelo neprijetno. Ko odide pater, pravi ljudem: »Ta pater, mo-
ra biti zares svetnik! Ker je sam poln boZje liubezni, zato misli
tako dobro tudi o druzih.«

Globoka poniZnost je br. KriSpina silila, da se je ostro po-
koril. O bianju, postu, delu smo Ze govorili. Naj omenimo 3§e
to-le: Br. KriSpin je skusal posnemati v pokori najstrozie svetni-
ke. Ker mu niso dovolili, da bi hodil popolnoma bos, brez san-
daliev, si ie izprosil dovolienje, da sme pokoriti glavo s tem, da
bo hodil odkrit v naivedii vro¢ini in najhujSem mrazu. Ce ga ie
za to kedo pomiloval, je rekel: »To je za me dobro. Sploh ie pa
tudi Jezus imel le ternievo krono.«

Svojemu telesu je veckrat dejal: »Poslusaj, kai ti povem:
mej teboj in menoj ne bo nikoli miru, ker si ti prehudobno: pa
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e bom Ze pokor§cine naudil.« — DerZal se je tega nacela: »Svet
S€m premagal, ker sem ga zapustil, hudobnega duha premagu-
iem z molitvijo, svoje telo bom s tepenjem in mertvenjem.

Ker je vedno pri odpertem oknu spal, so ga na starost so-
bratje prosili, naj vsaj malo odneha s to ostrostio. On je rekel:
»Oh, moji bratje! Vi ne veste kako hudobno je moje telo. Iz
dolgoletne skusnje vem, da mu ne smem nikoli zaupati. Zato e
moram do smerti pokoriti.«

Brat FranciSek ie o br. Kri§pinu to-le povedal: Nabirala
Sva milo8¢ino in priSla okoli poldne v neki na$ hospic. Br.
Krispin je za oba pripravil obed. Ko je vse prinesel na mizo, se
Vsede, kaker bi hotel z menoj iesti. Kar naenkrat pa vzame
ko3tek kruha, vstane in odide. Ker se ie to veckrat ponavlialo,
e je radovednost premagala, da sem Sel enkrat za niim. Opazil
Sem, da je hodil v celico in se tam nevsmiljeno bi¢al. Potem se
ie zopet vesel povernil k mizi, pa vZil ni niCesar.

AR U pe

Razlaganje vodila svefovnega
Ireliega reda sv. SranciSka.

P. A. F.
Drugo poglavje.
Kako naj ziviio?

(Dalje.)

Besede § 6. Tretierednikov duhovnikov, ki molijo vsaki
dan brevir, ne navezujemo v tem oziru k niemer druzemu.
?vetovni ljudje, ki ne opravljaio brevirja ali Marijinih molitev,
Imenovanih navadno manjsi oficij bl. Device Marije, naj molijo
Vsaki dan, e niso po bolezni zaderzani, 12 krat »oCe naS¢,
»Zdrava Marija« in »slava Ogetuc.

Vprag§anje. Ketere so cerkvene molitve tretjega reda?

Odgovor. Cerkvene molitve tretiega reda so troine,
Namre¢: brevir, mali oficii bl. Device Marije, 12 odenaSev,
Zdravamarij in slava Ogetu.

Vpraganije, Kake molitve predpisuje tretji red duhov-
tikom ?
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Odgovor. Vodilo ne predpisuie duhovnikom razen bre-
virja nobenih drugih molitev. Ako niso navezani v koru brevir
moliti, smejo rabiti brevir in misale franc¢iSkanski, kapucinski
ali minoriski, kier so namre¢ vpisani v tretii red; pri »Confi-
teor« smejo dostavliati »heato Patri nostro Francisco«; v na-
vadnibh sobotah, ako se ta dan ne obhaja praznik pervega ali
drugega razreda, smejo brati votivno maSo brezmadeZnega
spocetja bl. Device Mariie iz 8. decembra s »Credoc.

Vprasanje, Kake molitve predpisuje vodilo drugim
tretierednikom?

O dgovor. Drugitretieredniki, ki niso duhovniki, moski in
Zenske, smejo moliti, se ve, ako znajo in vtegnejo, frandiSkanski
(kapucinski, minoridki) brevir, ali mali oficii bl. Device Mariie,
ali pa vsaj 12 ocenaSev, zdravamarij in slava Ocetu.

VprasSanije. Zadostuje, ako tretijerednik moli vsaki dan
roZni venec, ali druge, daljiSe molitve?

Odgovor. Ne; ker 12 otenaSev i t. d. je cerkvena mo-
litev kaker brevir za duhovnike, ki tudi ne smejo moliti kakih
drugih molitev namesto breviria.

VpraSanie. Kedai naj moliio tretieredniki redovno
molitev?

Odgovor. 1. Tisti, ki molijo brevir ali mali oficij bl
Device Marije, naj opravliajo ziutraj (smejo tudi prei$nii dan
od druge ure popoldne dalje) jutranjice in hvalnice, potem vsai
dopoldne pervo, tretio, Sesto in deveto uro, popoldne pa do
polnoci vecernice in sklepnice.

. 2. Tretjeredniki, ki molijo oCenaSe, smejo vseh dvanajst
otenaSev itd. opraviti obenem, ali polovico zjutrai, drugo po-
lovico popoldne, ali vsako uro po eden ocenas, od Seste ure
zjutraj do Seste ure zvecer.

Smejo pa eni in drugi svoio redovno molitev opravljati v
cerkvi, tudi mej sveto maso, doma, na potu, na vsakem spodob-
nem kraju, Kier niso rastreseni.

VpraSanije. More tretierednik denes nadomestiti redov-
ne molitve, ketere je vCerai opustil ali pozabil opraviti?

O dgovor. Redovna molitev je navezana na dan; ako tre-
tierednik denes pozabi ali zanemari izmoliti brevir, mali oficii
bl. Device Marije ali dvanajst oenaSev i.t.d., ne more jutri na-
domestiti, in ke bi tudi res izmolil, ni zadostil vodilu.
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Opravlijaj tedaj vsaki dan redno molitev in sicer poboZno;
ke bi pa pozabil ali opustil, ti ni treba drugi dan nadomescati.

VpraSanie. Kaka bolezen oprosti tretierednika redovne
Mmolitye ?
~ Odgovr. Zdai nalaga vodilo samo dvanajst oCenaSev
Li.d., kar lehko vsaki. zdray ud izmoli, zato navaja vodilo sa-
!no en vzrok, da sme redovno molitev opustiti, in ta je bolezen
In sicer taka, da zdravnik prepove bolniku brati ali govoriti,
ali bi sploh ne bilo leliko mogodce. (Dalje prih.)

a0 Ot
Bl. Timole;,

spoznavavec 1. reda.”)

O blazenem Timoteiu vemo prav malo. Rojen je bil lcta
1444 v mestecu Montikiju v Italiii. Lepo in poboZno ie Zivel
Ze ko decek in mladeni¢. Skerbno se ie ogibal slabih ljudi; ni
mislil, kako bi posvetno veselie vZival, temu¢ kako bi se mogel
Zvelicati. Ko je dosegel predpisano starost, je zapustil svet
n stopil v franciSkanski red, da bi se v samostanu laglie greha
Varoval in bolj gotovo zveli¢al. V pervem redu sv. FranciSka je
PO zgledu gorecih redovnikov ostro Zivel in natan¢no spolnjeval
Sveto vodilo. Uril se je v resni¢ni poniznosti, v ostrem pokorje-
Nju, hitri pokor&&ini, in v veliki poterpezliivosti. Dolgo in po-
bozno je molil in ko ma¥nik zelo spostliivo opravlial daritev
Svete maSe. Pripoveduie se, da mu je Bog veckrat razodel mej
Sveto maSo, da mu je podelieno, za kar ie maSeval. Tako mu je
razodel, da bo neki novinec stanoviten ostal v redu; da bo ne-
ka bolna oseba ozdravela, ako se ne bo ve¢ ni¢emerno liSpala.

Sestdeset let star ie vmerl v francikanskem samostanu v
"Ukri, kier so ga ko svetnika nepretergano Castili; papez Pij IX.
i€ poterdil njegovo Celcenije. AL,

W‘l
Stvarjenje In razvoj.

Kako se zoper sveto pismo in nauk naSe svete vere na-
Sbrotniki zastoni sklicuieio na tako imenovano Kant-Laplasovo

*) L’ aureola Serafica 27. Agosto.
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teorijo in kako dana$nji bogoslovci razlagajo 1. poglavie Moj-
Zesovo o stvarjeniu sveta, smo skusali braveem, ki jim take reci
teZzave delajo, koliker mogoce jasno dopovedati. Ali nasprotni-
kov s tem, to seveda, Se nismo vZugali. Saj z enako prederzno-
stjo napadajo in smesijo tudi nadaljevanje Mojzesove povesti, Z
ne manjSo terdovratnostjo povdarjajo nasproti nauku nase ka-
toliSke vere svoje napredno znanstveno staliS¢e, svoio svo-
bodno misel. Znamenito pri tem je, da ravno ti liudje ne veru-
ieio, da bi imel Clovek slobodno voljo in torej po njih veri tudk
slobodne misli ne more imeti. Nasproti ima po naSem preprica-
nju vsak pameten ¢lovek slobodno voljo in slobodno misel in
zato mora biti njegova misel ali dobra ali slaba, ali resni¢na ali
neresniéna. Dobra in resniéna misel pa ni slobodna, ker mora
biti vedno navezana na to, kar je dobro in resni¢no. Kar se tie
naprednega znanstvenega staliSCa, pa je oCitno, da je le tedaj
hvale vredno, ko gre za napredek v dobrem in za resnicno
znanstvo. Najvisje dobro, ki si je more ¢lovek misliti, to je Bog,
najbolisi napredek tisti, ki ¢loveka najboli pribliZza Bogu, tisto
tudi najboliSe znanie.

Danasnji napredni u¢enjaki pa ne mislijo tako; oni slobodno
mislijo, kaker je rekel Ze neumnez v starem zakonu v svojem
sercu: Ni Boga! Materija je sama od sebe od vekomaj do ve-
komaj. Ob svojem ¢asu je bil v globoCini moria nekak smerkeli,
Bathybios po imenu. V tem smerklju se je samo od sebe izcimilo
nekako Zivlienje in iz njega so se rodile v biliionih let vse razne
morske rastline in Zivali in iz njih potem tudi take, ki na bre-
govih in na suhem Zive in rastejo in tiste, ki po zraku letaio.
Naposled je iz opice ali nje stare matere pridel tudi vbogi tlo-
vek.

Da je to kriv nauk, mora biti pametnemu &loveku pa¢ na
pervi pogled ocitno. Slavni smerkelj Bathybius, s polnim ime-
nom Bathybius Haeckelii, ki ga je nasSel 1868 uceni Anglez Hux-
ley, ni bil nigdar Ziva stvar®). Da bi kaj Zivega moglo nastati
samo od sebe ali iz blata ali kake druge nesnage, kaker so vcasi
mnogi mislili, tega do zdaj nih¢e ni mogel dokazati. Ravno na-
sproti, vse poskuSnje najucenejsih naravoslovcev so pokazale,
da pride Zivljenje le iz Zivlienja, nigdar samo ob sebi iz mertve
tvarine.

*) Antonin Eymieu, Le naturalisme devant la science. Paris 1911. str. 69.
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Ne more pa se terditi, da bi rodila vsaka Ziva stvar le po- -
Polnoma sebi enako. Saj vidimo leto za letom po gosposkih ver- -
tih zmirom lepSe cvetlice najrazlicnisih barev in podob, kaker-
$nih prej ni bilo nikjer na svetu. Ravno tako nove, boljSe verste -
Taznega sadja in socivia, raznih domacih Zivali. Recimo, da je tu -
POmagala ¢loveska vmetnost. Ali doticne spremembe se gode,
Sicer menj opaZene, vender tudi v prosti natori in vedno in po-
YSDCI le po natornem nagnjenju. Clovek sé svojo skerbjo in go-
Itvijo samo pomaga, da se ohrani in mnoZi, kar njemu najbolj
Vgaja ali koristi. Po pravici se sme torej misliti, da pervotno ni -

'0g Ze gotovih vstvaril vseh raznih muh in mravlijincev in dru-
&ih Zivali, ki Zivijo dandanagnii na svetu. Mnoge so se sprever-
Ble ali kaker praviio uleni, »razvile« iz drugih stariSih, ki iih
lehkoda zdaj zZe veC ni na svetu, ker so S¢asoma popolnoma iz-
Merle. Tako pripoveduie slovedi jezuit Wasmann, da so se ohra-
lle okamnele v jantariu razne verste mravelj, kakerdne zdaj ne

Ve menda nikjer ve¢. Ali naj mislimo, da so danasnje mravlje
13 novo vstvarjene, potem ko so one stare brez zaroda iz-
Merle? Pag menda gotovo ne; danaSnije mravlje so mlajSe onih
Starih, le da so se v teku mnogo tisoc¢ let znatno spremenile.

- Wasmann toreij, dasi katoliski duhovnik in celo jezuit; ven-
€T ni nasprotnik tako imenovane razvoine teorije. Samo prav

S€ mora umeti, pa ni ni¢ nasprotna katoliskim verskim res- -
ﬂicam

To je Wasmann jako dobro dokazal meseca februarija 1.
1907 na S§tirih ocitnih vecernih shodih v Berlinu. Pervi vecer -
(13, februarja) je govoril o razvojnem nauku ko naravoslovnem

U€nju in nazoru: drugi veder (14. febr. o bogovernem in ne-
OZ0vernem (teisticnem in ateistiénem) razvoinem nauku in
z ‘0 imenovanem darwinizmu; tretii veder (17. febr.) o raz-
Olnem nauky glede na ¢loveka. Ceterti veder (18. febr.) so imeli
*Sedo najprej Wasmannovi nebogoverni nasprotniki, 11 moZ, .
139 govorili po pol ali po Cetert ure vsaki. Naposled, okoli pol-
0%, je dobil Wasmann sam pol ure ¢asa, da odgovori nasprot-
Kom, In to ie storil na kratko, pa siiaino in zmagovito. Poslu-
Veev je bilo perve tri vedere okol tisoc, Ceterti vecer gotovo
§fi'rif’-’ﬂﬂl),_ vedinoma, kajpada, protestantov in brezvercev. Vse
SVoje govore in v dalidih ali kraisih posnetkih tudi vgovore -



242

- svoiih nasprotnikov je Wasmann potem izdal v posebni knjigi*),
< da se morejo tudi drugi prepricati, da katoliSka vera ni nasprot-
na znanstvu, naukom namrec, ki so v resnici dokazani ali vsal
jako verjetni.

Ze pervi veler je mogel Wasmann proti koncu svojega go-
vorjenja slovesno povedati: »Jaz za svojo osebo sem terdno
prepri¢an, da razvojni nauk ko prirodoslovno mnenje in nazira-
nje nima v sebi nikaker$nega nasprotia s ker§¢ansko mislijo o
svetu«. Sklicuje se na sv. Tomaza Akvinskega, ki udi, da je moc
vzroka tolikani veca, na koliker bolj oddaljene v¢inke se posre-
- dno razteza. Bog ne seZe neposredno v natorni red, kier more
delati po natornih vzrokih. To ni ni¢ novega, to je jako stara
“beseda, ki nam pri¢a, da je razvoini nauk, koliker se da doka-
zati, popolnoma v soglasju s kerScanskim prepric¢anjem o svetul.

Drugi vecer je Wasmann natanc¢niSe pokazal kakSen ie raz-
locek mej razvojnim naukom bogovernih naravoslovcev in ne-

“bogovernih, zlasti tako imenovanih monistov, ki terdijo, da i€
Bog in svet vse eno, da torej ni posebnega boga.

Tem nasproti uce bogoverni naravoslovci, da je naiprej tre-
ba osebnega stvarnika, bitia neskonéne popolnosti, ki je od ve-
ka, brez zacetka in konca in ima edino samo v sebi vzrok svo-
jega bivanija. To bitie ie Bog, ki iec vstvaril vse. »On, ki Zivi
vedno, je vstvaril vse ob enem.« (Eccli. 18, 1) Ali ker stvari niso

“velne, je on od vecnosti vsaki stvari dolocil ¢as, ko ima nasto-
piti. Perva je bila v vidnem stvarjenju tvarina ali materija, ki S€
- je razdelila in vredila po ve¢nem boZjem nacdertu v brezstevilnad
svetovna telesa. Kako se ie na teh telesih tvarina dalje spremi-
njala, kake moci in kake postave so bile v nii delavne, to si mo-
remo nekoliko misliti po tem, kar vidimo na naSi zemliji. PO
“bozji volii so se naredile razne rude in kovine, persti in gliné
kameni in soli, vode in plini ali zrak, sploh vse, kar ie bilo trebas
.da je bilo tudi Zivlienje na zemlii mogoce. In tedaj je nastopil®
Zivlienje. Ali samo od sebe? Ni¢ ni samo od sebe ko Bog samk-
Zivljenje je nastopilo, ker je Bog hotel, ko je prigel &as, ki ga i€
Bog dolo¢il. In ta &as je priSel, ko je bilo pripravljeno, kar i€
“potrebno, da se Zivlienje ohrani. Verietno ie, da so najprej na
T *) Der Kampf um das Entwicklungsproblem in Berlin. — Ausfiihrlichef

" Bericht tiber die im Februar 1907 gehaltenen Vortrige und iiber den Discussions
abend von Erich Wasmann S. J. Freiburg im Breisgau. Herdeesche Verlags

‘hundlung 1907. 2 J
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Stale iz kake v morski vodi raztopliene tvarine maijhine jako-
D}'inroste stvarce, ki niso potrebovale, da so se ohranile, skoraj
¢ ko vodo, tako, da bi se bilo nekako lehko reklo, da so se
Zaredile same od sebe. Ali, kedor na Boga veruje, si tega vender
1€ more misliti. Bog ie povsod, brez niegove volie in vednosti
S€ ne more ni¢ zgoditi. Njegova volia je bila, da pride Zivlienie,
2elo razliéno Zivlienje na ta svet, tudi tako, kakersno vidimo
clflfldart.ﬁnji. Vsem tem mmnogoverstnim Zivim stvarem pa ie
o treba prej pripraviti primerne hrane. Pervotne stvarce -
SO bile za ziveZ poznej&im, ki, vsaj odrasle, niso Zivele -
VeC od same morske vode. In tako je §la ta re¢ naprej ne le v
Morju in v sladkih vodah, temvec tudi na suhem in v zraku. Ali
Da je bilo morda treba, da je vsako versto rastlin ali Zivali, tako
teh, ki so imele biti drugim v hrano, kaker tistih. ki so imele
ak drugacen namen, Bog posebei vstvaril iz mertve stvarine?
0 pac ne! Zadosti je bilo, da ie iz mertve tvarine vstvaril le
Ieketere, ali celo le eno samo; od teh ali te so prisli po niegovi
Volii razlidni mladi,in ta spremenljivost ic ostala tudivprihodnjih
Y0dovih, dokler so se razne rastlinske in Zivaliske verste na-
MnoZile, kaker so dandanagniji. Mogel bi bil seveda Bog za vsako
Versto Zivali naravnost iz ila ali gline vpodobiti pervi par, go-
(_’VOI saj je vsegamogocen. Ali pri stvarjeniu ni misliti samo na
legoyq vsegamogocnost, temu¢ tudi, in Se prav posebno na
hiegovo modrost. Kaker je dandanasnii, po natorni to je bozii
Postavi, vse Zivo iz zivega, tako je vericetno, da se ie to zacelo
€rZ ko je bil Bog pervo Zivo zbudil iz mertve tvarine. Res
Pravi sicer sv. pismo, da je Bog iz persti ali zemlie naredil vse
Vali na zemlii in vse tice pod nebom« (1. Moz. 2, 19), ali to je
lzeh.a Prav umeti. Iz zemlie so neposredno povecem le rastline.
!¢ svojimi koreninami iz tal seréeio hrano, ki jo spreminjajo
Se, bosredno pa so iz zemlje tudi Zivali, ki se hranijo z rastli-
ngm} ali tudi z mesom Zivali,, ki od rastlin Zive. Zato se, ko po-
g;';?o, tudi rastline in ii\.fali sCasoma p(fsrevdno ali IIC?F)SI:GG{IO -
V perst spremenijo, in ta postane ZiveZ novemu Zivlieniu.
Crtva tvarina vnovie ozivi in tako se to ponavlja brez nehanja,
3¢ Do neskoneno modrih natornih, to je boZziih, postavah.
aj pa ¢lovek, kako je pa ta priSel na svet? Neverni nara-
Osloy terdiio dandanasniji, kaker je sploh znano, da se je ¢lo-
fazvil iz opice, ali vsaj iz take Zivali, ki je bila nekako v
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-sredi mej opico in sedanjim ¢lovekom. Neki nemski ucenjak uci
-celo, da je Clovek naravnost opica, prav kaker je lev ali tiger
ali ris — macka. Kaj naj retemo na to?

Pred vsem moramo reci, da je to le pogumna terditev, ka-
“tere resnico ni dozdaj nihde dokazal. »Ce pa naravoslovci kal
najdejo, kar je gotovo resni¢no, bodo tisto tudi bogoslovcei spre-
jeli. Tega sem vam porok« pravi Wasmann v svoiem tretjem
govoru (v prej omenjeni knjigi str. 35.) Da je &lovesko telo jako
podobno telesam visjih Zivali, to se ne more tajiti; saj ga je Bog
- +tudi iz tiste tvarine naredil, kaker Zivaliska telesa, kaker pripo-
veduje sv. pismo; in sv. Pavel ¢lovesko telo v sedanjem Zivlie-
.nju naravnost imenuje Zivaljsko, tisto Se le, ki bo od mertvill
vstalo, imenuje duhovno. (1. Kor. 15, 44). Samo na sebi torel
ne bi bilo nemogoce misliti, da je vstvaril Bog pervega tloveka
iz ila Ze spremenjenega v meso ali recimo v seme neke Zive stva-
ri, ki se je bila po boZiem nacertu prav nala$¢ v ta namen rodild
ali »razvila«, Saj vender ne bi bilo dostoino misliti, da je Bog
‘kaker kak lonéar ali kipar iz ila ali gline tlagil najprej mertvY
Slovesko podobo in ji vdihnil potem Zivlienje. Tudi, kar 9
stvarijenju perve Zene pripoveduje sv. pismo, pac¢ ne kaZe razla-
gati po erki in besedi. To ni le na&a misel, na§ nauk, to je nauk
‘najimenitniSega cerkvenega oceta gerSkega, sv. Janeza Zlatou*
stega. V 15. homiliji ali pridigi o 2. poglaviu 1. Moizesove knjigé
pie: »In glej, kako je rabilo sveto pismo besede nasi slabost!
primerne. »In vzel je« pravip»eno rebro njegovod
Ne jemlii po ¢loveski navadi (v navadnem pomenu), kar se DI'I_'
poveduje, temud¢ misli, da je to vmerjeno po &loveski slabostk
Zakaj, ke bi sv. pismo ne bilo rabilo teh besed, kako bi se bil
‘mogli uciti tako tajnih skrivnosti? Ne bodimo torej le besedam
vdani, temué vse, kaker je prav, o Bogu mislimo. Zakaj, ko ¢
pravi »ie vzel« in vse tako, je tako reteno zaradi nase sl&°
bosti.«*)

")_K:l'- nimamo izvirnega teksta, smo se derZali latinskega prevoda,
naj zaradi vaZnosti mesta tudi tukaj stoji. »Et vide quomodo diviva script
verbis nostrae infirmitati accommodis usa sit. >Et accepit, inquit, »un
costam illiuss, Ne humano more accipias, quae dicuntur, sed crassa verb |
baec humanae imbecillitati convenire cogites. Nam nisi his verbis scriptur®
fuisset usa, quomodo tam arcana mysteria discere potuissemus? Ne igit

verbis tantum addicti simus, sed omnia, ut par est, de Deo sentiamus. Quaﬂdo'
quidem dum dicitur »accepit« et omnia talia, propter nostram infirmitale®

< ita dicia sunt. A

K
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Vemo, da se Ze v starih Casih niso vsi razlagavci derZali teh
modrih besed in tudi zdai se jih ne. Celo sv. Avgustin skusa v
“0bSirnem spisu vse po cerki razlagati in 2. poglavie 1. Moize-
sove knjige v soglasje spraviti s 1. poglaviem, kar sam prizna-
Va, da ni lehko.*) Vender je prej, ko je branil to Mojzesovo
‘kniigo pred krivoverskimi manihejci, tudi on razloc¢eval mej go-
Vorjenjem v pravem in v prenesenem pomenu, »KakerSen je ta,
Ki imamo tu Z njim opravitic. Povest o stvarjeniu Zene ima
‘Namre¢ nekaj skrivnega pomeniti. Ni dvoibe, da ie mislil pri tem
SV. Aygusdtin na to, na kar mislijo tudi dana3nji katoliski razla-
‘Bavci, Mojzes hoce uciti svoje ljudstvo, da ima moZ Zeno ce-
niti in hubm ko sebi enako, ne pa ko s¢ suznjo ravnati Z njo, ka-
ker se je zodilo pogostoma mej drugimi, Izraeljcem sosednimi
Narodij,**)
Dasiravno pa ie to glavni namen povesti in se ta nima umeti
PO besedi, vender seveda mi ne smemo nasprotovati svetopi-
Semski komisiii v Rimu, ki hoce, da je bil pervi ¢lovek posebel
Vstvarien, in perva Zena iz pervega moza. Kako se je to godilo,
Si je tezko misliti. »Eden namreé samo ve, ki je sam stvarnike,
Pravi sv. Janez Zlatousti. Sedanii razlagavci mislijo prav tu na
Mekakoy srazvojec — ali kakov? Morda bi se najbolj pribliZali
Tesnici, in ob enem naiboli v soglasie spravili besede sv. pisma,
€ bi si predstavliali perva ¢loveka vstvarijena po razvoiu ko
dVOlLlc‘l“ ##)« tndi tako bibil Adam mogel misliti: »To je zdaj kost
1Z mojih kosti in meso iz mojega mesa«. — Pravimo pa »vstvar-
Jena po razvoiue, ne kaker bi ju bil razvoj vstvaril, temué Bog
Wie vstyaril po nacinu, ki je natornim, to ie niegovim,boziim,po-
___Stavﬂm naiprimernidi. Vstvaril iima je telesi, ki ste se razvijali
In rastli po teh postavah in se razvili do lepote in popolnosti,
aker je ni bilo doseglo prei nobeno Zivo telo. — Kar ju ie po-
Vzdignilo visoko - visoko nad vse Zivali, to pa ste bile dusi, ki
Ma jih je vdihnil, pametni in nevmerio¢i dusi.

N —

*) r’da] mislijo razla”avc: tudi katoliski, na razliéne vire (,emprunts
ﬂeﬂllflqueg ).

"-llld w"‘ Y Primeri: Adam und Eva. Ein hiblisches Lehrstiick {iber Werden

% i esen der ersten Menschen. Von dr. Johann Goltsberger, Professor an

Niversitit Miinchen., Miinster in W. 1910, Aschendorffsche Buchhandlung

I 41‘ in dalje: ,Die Wahrheit der bibl. Erziihlung*®.—KnjiZica ima Imprimatur

*¥¥) Seveda je to le priprosto mnenje, ki ga nikomer ne vsiljujemo

P pa 24 Vsako verjetniSe radi zamenjamo.
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Po vsem tem, upamo, bo zadosti jasno, da se nam ni treba
nauka o razvoju ni¢ bati. Brez Boga si ga seveda ne moremo
misliti. Le po njegovi volii in postavi se more stvarjenje razvi-
jati zmirom lepSe in bogatejSe in da je to svojo volio in ob enem
moc, da se zverSuje, poloZil v svoje stvarienje, to nase misli o
Bogu le povzdiguje in povelicuje. Tudi ¢loveka ni¢ ne poniZuje,
¢e ni vstvarien neposredno iz ila. Ke bi se tudi v resnici kedaj
dokazalo, kar se do zdai ni moglo, namrec¢ razvitek Cloveka iz
Zivali, s tem ne bi bilo dokazano, da ni bil poslednii in najvisji
namen boZii pri stvarjeniu nase zemlie — Clovek. Nani ie Bog
misli od zacetka. Zanj je shranil v zemljo zlato in srebro, Zelezo
in druge kovine, terdno kamenie, beli in pisani marmor in drage
kamene in sol in druge le niemu, Cloveku potrebne in koristne
reCi. Zanj je spravil v globocine iz pervih casov rastlinskega im
Zivaliskega Zivljenja hogate zaklade premoga in petroleja. Nie-
mu je preskerbel toliko raznoverstnih rastlin in Zivali, da mu
dajejo hrano in obleko in stanovanje in razli¢no potrebno in ko-
ristno orodie. Njega imajo razveselievati ptice se svojim pre-
krasnim perjem, s¢ svojim prijetnim petiem, cvetlice se svojiml
Zivimi barvami, svojimi vmetnimi kroji. Zani vzderZuje soncé
se svojo gorkoto in svetlobo vse Zivljenie na zemlji, niemu odpi-
ra jasna noé vpogled v nezmerno nebo polno svetlih svetov, ki
mu pri¢ajo o neskoncni modrosti, mogocnosti in velicastvil
stvarnika. Nad vse pa ga je Bog pocastil, ko je sam na zemlji ko
Clovek Zivel in zanj ko Clovek vmerl — na lesu sv. KriZa.

220 O pae
- Misli, misli dobro!

P M. S.

Na svetu vidimo razlicne verste ljudi, dobre in slabe, po-
boZne in tje navdilj Zivece in nemarne ne samo glede verskegas
ampak tudi glede telesnega vsakdanjega Zivlienia in gmotnegad
napredka; — marsiketeri so tudi le boli po zunanie verni brez
vsake gorec¢nosti; mnogi so omahljivi in brez pravega znacaja-
— Od kod pa to?

Premalo se misli in prevdarja; ne rabi se, ali se rabi le mal®
in narobe tisti dar, ki ga je Bog na svetu dal edino ¢loveku, t.
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j{.lm. In zato, ker noceio mnogi misliti, dobro misliti, prevdarjati
N razsojevati, ali zato ker zlorabliaio svoj um, zabredejo na sla-
ba pota, postanejo suznii svoiih strasti; ne poznajo resnosti Ziv-
h:enia, Resnice sy. vere ne yplivaio na take nemislece ljudi, ker
dih ne premisljuieio in ne prevdariajo; v niih sercih ni zato no-
‘bene gorecénosti in tudi ne modci, da bi se vstavljali svojemu sla-
bemy nagnjenju, Niih Zivlienje je pusto. Tako je tozil Ze prerok
Jeremija nad ljudmi v njegovem ¢asu: »Vsa deZela ie popolnoma
Tazdejana — pusta — ker ni nikoger, ki bi si k sercu vzel« — ki
bi v sercu prevdarial (Iz. 12, 11).
2 Nemisledi, vecnih resnic in nauka sv. cerkve nepremisliu-
10¢i ljudje, se dajo lahko zapeljati svoiim strastem, Se zlasti ker
brez pravega mislienia, ali premiSlievania ni prave molitve. Ako
Naletijo taki na koga, ki jim razklada krive nauke, ali pa na
Slabe knijige in casopise. radi vse veriameio, kar vgaia niih
Strastem in njih brezskerbnemu Zivlienju. In, Zalibog, dandanes
S€ mnogo slii in bere, ne premisli se pa in ne presodi, ali je vse
I'l'es in prav. Ravno na to lahkomisljenost in lahkoumnost radu-
TNajo zapeljivei. Od takega ravnania pa dohaja mnogo zla za
: €riCansko in drudtveno Zivljenje, velike zmesniave so sad take
N€premisljenosti in zasleplienosti, liudie duSevno in gmotno pro-
'“&dajo, nasprotniki se pa na racun nemarnih lahkovernih in ne-
Tazsodnih ljudi okorii¢aio — oni torej bistro mislijo za svojo
Orist — in so prebrisani. Resni¢ne so Zvelitarieve besede:
?Otroci tega sveta so modreidi v svojem rodu (so boli prebri-
Sani) kaker otroci ludi.« (Luk 16, 8).
5 Resen in pameten ¢lovek pa ne verjame hitro vsega, kar
S!Iiéi od vsiljivih in nezanesljivih ljudi, ali kar bere v casopi-
,S‘El- ki niso na dobrem glasu; prej se hote prepritati, sam pre-
mislia in pozveduje, kaj drugi, pametni pravijo.
¢ e pred nedavnim Casom je obiskoval neki mladenic, pro-
.fstaﬂt ali luteran, protestantovsko gimnazijo; ucitelii so zanic-
Vo in zabavliivo govorili proti katoliski veri in pogrevali stare
“Rodovinske lazi. Cim boli se ie pa zabavlialo proti katolidki
,Ceﬂf\-'i. tim radovednii ie postaial mladeni¢. Hotel je kaj na-
: a"CT}i§ega izvedeti o veri, ki se tako sovraZi in zanicuje. Bil Je
| ,:::a‘;ll’iﬂﬁtlbcn ‘in Eelel-ie p:—ati, .kaj m:a_vi nasprotna, !fatolis';lf'_a,
= 1Ka v svoje opravi¢enje. Poiskal si je potrebnih knjig, ter jih
Prav pazijivo prebiral. Ker ie bil nesebicen in ker mu je bilo
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mari za resnico, se je preprical, da so zagrizeni ucitelji na kri-
vem potu — in prestopil je v katoliS8ko cerkev.

Semtertje se najdejo res pohoZne osebe, vdane molitvi, prav
po ker§lansko Zivede, olep3ane s Cednostmi, modre in previdne..
In take osebe niso samo iz visjih stanov in izobraZene, ampak
tudi priprostega nizkega stanu, kier ni dosti izobraZenosti in
ucenosti. Od kod pri niih modrost, prava poboZnost in dar mo-
litve? Od dobre porabe daru boZjega, uma. Oni mislijo in prava.
pobozZnost je sad dobrega premiSlievania in prevdariania.

V neki samotni in vboZni hiSici je prebival poboZen, razu--
men in zelo moder starcek, ki ie znal dajati prav modre svete..
Obiskal ga je neki ucenjak in se cudil niegovemu govorienju.-
Vprasal ga je: »Od kod imate to modrost, ker ne vidim pri vas
nobene knjiZznice?« »In vender imam tri naiboliSe kniige, kar jih
je na svetu« — odgovori staréek — »te prebiram wvsaki dan.
Perva knjiga so dela boZjih rok nad menoj in okolo mene. Druga:
knjiga je moija vest v globodini mojega serca. Tretia knijiga pa:
je sv. Pismo. Dela boZia, nebo in zemlia, so sli¢na odperti knjigi;
oznanjujejo nam vsegamogocnost in modrost nebeskega Oceta.
Moja vest mi pravi kaj moram storiti in opustiti. Sv. Pismo pa,
ta knjiga nad vsemi knjigami, nas uéi, kako se ie Bog od pocet-
ka sveta liudem razodeval, kako je Sin boZii in Gospod nas Je-
zus Kristus na svet prisel, kai nam je zapovedal in prepovedal,
kaj nas ie udil, kaj ie storil in preterpel za nas, da bi nas zveli¢al
in posvetil.«

Tako je torej ta Clovek prebiral te kniige s prevdarkom, do-
bro jih je premisljeval in postal ie zato res poboZen in moder.
Kedor se po zmoZnosti vadi v premislievaniu svetih naukov in’
verskih resnic, kedor si prizadeva dobro rabiti svoi um, temu
ne bo tako teZko moliti; tak ¢lovek se bo znal tudi brez knijige
prav dobro pripravljati na sv. obhajilo, in rad bo pogosto sto-
pal k mizi boZii in se potem v sercu pogovarijal z Jezusom, ki ga:
ie obiskal.

Pred sedemintridesetimi leti okolo je bilo zagumelo po ¢a-
sopisih; zgodilo se je bilo nekai posebnega. V neko katolisko*
cerkev je priSel znamenit moZ, predsednik prostozidarske ali
masonske druzbe na Angle3kem. Tam pri¢ujo¢i duhovnik se za-
¢udi, ko ga markiz Ripon — tako se ie imenoval — prosi, da b¥
bil sprejet v katoliSko cerkev. Kaj ga ie dovelo do tega? Name~

¢
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il se je bil nekai pisati proti katoliski cerkvi. Kot nepristranski
Pravicoliuben ucenjak, se je hotel prej o katoliSki cerkvi in njeni
-Zgodovini pouciti; bral in premislieval je doticne knjige in priSel
ie do spoznanja, da on ne misli prav, temu¢ resnica da je na ka-
toliski strani. To nepristransko premislievanje katoliske vere ga
ie pripeljalo na pravo pot. Postal je vnet katoli¢an in poseben
dobrotnik franciskanov v Asizu.

Nedavno se ie pa neki zagrizenec na Nemskem drugace po-
flaéal. Povablijen je bil za govornika na neki sestanek; govoriti
1€ imel proti pastirskemu listu sv. OZeta, v katerem se obsoja
luteranska vera, pa tistega lista Se prebral ni bil, da bi vedel,
kaj terdi.In ni ga bilosram tomejpotoma nekemu duhovniku pri-
Znati in prositi ga, da naj mu on kaj pove o tem listu. Ni prevzel
torej govora iz liubezni do resnice, temuc iz merzZnie proti sv.
Cerkvi, Tako delajo mnogi, piSeio in govorijo proti Cerkvi — sé
Slabim namenom in neumni, nerazsodni, in nemisledi liudje jim
Verujejo!

Um pa je treba rabiti in bistriti z dobrim premislievaniem

M€ samo glede verskega Zivlienja, ampak Bog nam ga je dal, da

S tudi pri vsakdanjem in telesnem Zivljenju Z njim pomagamo.
edor to zanemarija, ob&uti prej ali slej britke nasledke.

Razumnosti in prevdarianja zahteva dobro gospodarstvo,
Obertnija, kuptija, kmetiistvo — zlasti dandanes, ko ne gre ved
VSe po starem. Kedor hode torej v vsem tem napredovati, mora
‘mflrisikaj koristnega brati in posluSati, mora tudi poskusati to
ali onp — in pri vsem tem pridno misliti in previdno ravnati. —
‘ a bi znali um svoj rabiti, ne bi bilo treba mnogim iti po svetu
S trebuhom za kruhom, nasli bi ga doma — &li bi po svetu samo
Uisti, ki res vidijo, da si doma zadosti zasluZiti ne morejo. Dobra
D‘_’l‘aba uma, pametno in previdno premislievanie in prevdaria-
_“J?s pridno branje poducliivih spisov bi jih z blagoslovom boZjim
;‘f“D_EIia_lo do blagostanija in domovina bi bila srecnisa. Zatore]

I rojaki, opasujmo uma svitle mege! Pomislimo, da je voiska
{}‘Efse Zivlienie na zemlji. SovraZniki nas povsod obdajajo. Pre-
_Z“? na vse, kar imamo, vgrabiti nam hocejo celo naso vero,
c;fe Upanie, naso liubezen — boZie Cednosti — ne, da bi jih
! iloln]lg,ell' le, da vnicijo, kal;.Je boz;seg;sf, «_:!a w:nc‘.l}o, ke bi mogqn‘,e:
meé,1 ZOQ:I samega, In orozZie v te]_ divii \{OJ_Skl?. == Uma svitli

» £ato, kedor zmagati ho&es, uri um, misli, misli dobro!
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Zascitnik shodov in brafovSCin presv.
reSnjega Ielesa, sv. Paskalj Bajlonski.

(Dalje.)

PapeZevo pismo je zlasti razveselilo Spanijo. Tam so si bili
izbrali 7e poprej sami na kongresu v Lugosu sv. PasSkalja, svo-
iega rciaka, in obenem bl. Janeza de Ribéra za patrona evha-
ristiénih shodov ter nocnega Ce&cenja aljtarskega zakramenta.-
Veselili so se, ker papeZ ni samo poterdil njih izvolitve. ampak
jo celo raztegnil ¢ez celi svet. Svoie veselje in hvaleZnost so ho-
teli pokazati z romanjem, ki so ga napravili dve leti pozncje
(17. maja 1899) h grobu sv. Paskalia v Viliareale, in keterega
so se vdelezile vse bratovs$cine noCnega CeSCenja presv. zZa-
kramenta iz Sest in Sestdeset krajev skupno s petnaiststo udi-
Vseh romarjev pa se je nastelo okoli dvajset tiso¢; mej njimi j€
bilo vec¢ Skofov. Zastopstvo je poslala tudi kraljica.

Tu bo na mestu, da se malo bliZe seznanimo Z njim, komer
ie to romanije veljalo, patronom evharisti¢nih shodov.*)

Od c¢asa do Casa se v cerkvi boZii rode duse, tako Cistér
tako nedolzne, da ni v mih Zivlieniu skoraj nobenega slabega
nagnienja zapaziti. Ze od neZnih otrodiih let so kaker prosti
vseh zemeliskih zanjk in imajo svoj duh obernjen le na Boga
in na nebeske red¢i. Edna izmei tako sre¢nih du$ je sv. Paskall
Bailonski, ki ga sedai Castimo ko pokrovitelia, zas&itnika vsel
evharisticnih shodov in drustev.

Sv. Paskali Bajlonski ie bil rojen 17. maja 1. 1540 v Torré
Hermosa, majhinem tergu na Spanskem. Imel je neprecenljiv®
sreco, da mu je Bog dal poboZne stariSe. Morali so pa biti zelo"
vbozni, ker so bili prisilieni svojega otroka Ze sé¢ sedmim letom
tujim ljudem za pastiria dati, da si je sam sluzil hrano in oble=
ko. Pasel je najraje okrog holmca, ki je verhu njega stala cer”
kev Matere boZie »de la Serata«. V to svetiste, ki ie bilo tudi
sloveta boZia pot, ie hodil, keder je mogel. Zelel se je nauCitV
brati. Preskerbel si je zato kniigo in prosil na pasi mimogred0®
e, da bi ga seznanili s Cerkami. Ko se ie na ta nacin brati i

*) ObSirnidi popis Zivljenja sv. Paskalja Bajlonskega je najti v X1l
tecaju ,,Cvetja®.
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Pisati naucil, ie bral Zivlienje Jezusovo. Samota na pasnikih se
‘mu je zelo priljubila. Pogosto je klecal, molil, premislieval, in
- 8¢ z Bogom pogovarijal. Ce ie mogoce, je 3el vsaki dan k sv.
‘masi. In ostal je pastir tudi ko mladenic.

V dvajsetem letu je Sel v mesto Valenciio, kier je blizu sa-
mostana »Marije Loretske« nasel gospodaria, ki ga je sprejel
Za pastirja. Tako je imel priliko tudi tu, kaker v svoji domovini,
hoditi v cerkev. Pogosto ie $el molit celo po nodi pred
Cerkvena vrata. Zivel pa je tako vzgledno, da so ga le »svetega
‘Ov€arja« imenovali. Tudi, v bliZniem samostanu so poznali po-
boZnega pastirja. Sai ie hodil tia k spovedi, k sv. obhajilu in k
Sluzbi bozii. Nekemu br. JoZefu ie rekel p. Anton Segura, Pa-
Skaliev spovednik: »Vedi, brat JoZef, ta pastir komaj izmoli
'96ena§ in zdravamarijo, da se ne bi zameknil.« — Necega dne
J€ vabil zvon v bliZnji samostanski cerkvi k sv. masi. Paskalj
i€ bil na pasniku pri svoji ¢redi in sliSal je zvon. Ker ni mogel
iti k masi, je zdihoval brez nehanja iz globocCine svojega serca
Prot nebu. In glej, Paskali zagleda v rokah angeliev monstran-
€0 s¢ sv. hostjo. PoniZzno pade na kolena in njegove o&i se ne
Morejo nagledati te nebeske prikazni. Pokazati jo hoc¢e tudi
SVojim tovariSem. Ti gledajo proti kraju, kamer jim je kazal, pa
‘Oni ne vidijo nicesar. Od tega ¢asa ie niegovo serce ¢ bolj
gf)relo-od liubezni do najsveteiSega zakramenta. — Tako je
Zive| Paskalj mej svetom. S& svojim Stiri in dvajsetim letom
Pa je stopil kot brat lajik v frantiSkanski samostan »Marije Lo-
_Tﬁ_ﬁtske«. Sedaij je prebival pod eno streho z Jezusom. Ko redov-
_l'l!l-m mu je bilo najvecCje veselje, najslaiSa tolazba, Ce je le mo-
8€l, not in dan kledati pred tabernakelinom in moliti Najsve-
teiSega. Ce mu pa opravila niso dopuscala biti v cerkvi ,je tudi
In?ej delom s¢ Zivo vero obracal svoje o&i proti kraju, kier je
"110 shranjeno NajsveteiSe. Keder so imeli drugi bratie prosti
_"33 Ve razvedrilo, je Sel Paskali s predstoinikovim dovolienjem
_D?éastit sv. reSnje telo, Pa beli dan ni zadostoval Paskalje-
Vi goregnosti. Vedno in brez izieme je hodil s¢ svojimi brati
tudj polno¢nim molitvam, kaker je bila tam tedai samo-
Stanskg navada. In mejtem, ko so §li drugi bratje zopet k po-

ltk“. ie Paskalj ostajal pred Najsvetei§im v molitev in pre-
1SIIGV«'zlnle zatopljen do jutra. Potem ie obiskal vse aljtarje, ki
0 bili v cerkvi, ondi opravil svoje molltve, odper! cerkev iIn
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vzbudil svoije sobrate k jutranjim molitvam. Na vse to ie, kar l&
bilo niegovo najvedie veselie, stregel masnikom, zbrano kaker
angelj, pri daritvi sv. maSe, ali pa je bil poboZno pn vseh sv.
masah, ¢e ga pokors¢ina ni klicala h drugemu delu. Ce tudi je
najsvetej$o alitarsko skrivnost vedno cCastil z globoko spostlji-
vostjo, s prav posebno poboZnostijo ie to delal v veliki tieden. Po
pet do Sest ur je neprenehoma klecal, molil in premisljeval pred
boZiim grobom. Ali kaj pa Se le na praznik presv. rednjega te-
lesa! Ta praznik je bil navadno ves dan zamaknjen in popol-
noma potoplien v morie neskonéne ljubezni in neskoncnega
vsmiljenja boZjega.

K svetemu obhaijilu se ie pripravlijal Paskali posebno mar-
liivo in skerbno. Niegovo pripravlianje se je raztezalo od enega
obhajila od drugega. Da bi ohranil svoje serce vedno &isto in
nedolZno, ie olajSal vsaki-dan, Ce ie le mogel, svojo vest v za-
kramentu sv. pokore. Neketeri so mu ocitali, da mu vzbuja
prepogosta spoved le dvoibe. Paskalj pa je odgovoril, da ne
pomisli, kedor tako govori, kolike milosti zadobi tisti, ki s ¢istlm.
in goredim sercem pristopi k mizi Gospodovi, in koliko milostt
zgubi, kedor ne dovolj pripravljen prejemasv.obhaiilo. Paskalj st
je sicer prizadeval, da bi na unanje skrival goreCnost svojega
serca pri sv. obhaiilu, pa ni imel dovoli modi to tudi v dejanii¢
storiti zavolio obilnih milosti, ki jih je vsaki krat od Boga pre-
iel pri sv. obhaijilu.

L. 1570 je Paskalj iz pokorS¢ine Sel na dolgo potovanje v
Pariz. Tedaniji generalj franciSkanskega reda je bil po rodu
Francoz in je tedaj prebival v Parizu. Kustos Paskalieve pro-
vincije mu je imel poslati pisma, ki so bila zelo vazna. Pre-
mislieval je, keteremu svojih podloZnih naj izroc¢i ta posel. —
Dobro je vedel, da po kraiih, koder bo moral hoditi doticnik »
pismi, kar mergoli krivovercev, ki nad vse sovrazijo redovnike
in so jih mnogo Ze tudi pomorili z najstrasnej§imi martrami.
Imenovali so se ti krivoverci kaljvinci ali hugenoti. Njih prederz-
nost je presegala vse meje, kierkoli so bili v vedini. Vnitevalit
so cerkve, sv. podobe, sv. posode; sv. hostiie pa so metali V
blato in ogeni, ker niso verovali v pri¢ujoénost Boga v hostijiy
— zabranjevali so bolnikom prinesti sv. popotnico, smesili SO
katolike obrede, pa tudi katolitanom, kaker receno, niso pri=
zanaSali. Kustos se spomni Paskalja, ko najpripravniSega 1I*
njicga poslie na nevarno pot.
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Tedaj se je nad njim kazala resni¢nost besed: »Kar je ne-
Sbametno pred svetom, ie Bog izvolil, da bi osramotil modre;
M kar je slabotno pred svetom, ie Bog izvolil, da bi osramotil
kar je mogotnega.« (I, Kor. 1, 27.) Sel je v svoii borni obleki
N0¢ in dan po ocitnih potih in cestah mej krivoverci, kaker

otko jagnje mej zgrabliivimi volkovi. In povsodi ie ¢ula nad
Nim bozja roka, e tudi so ga serdito napadali, psovali in dru--
80d ga hoteli v besedi vieti in niegovo katolisko vero osmesiti.

askalj pa, da si priprost brat lajik, na vse vgovore in vprasa-
Nja tako bistroumno odgovarja, da mu ne znajo ni¢ ve¢ opo-
fekati, Nj si bil pridobil posvetne izobraZenosti, pa s premislie-
Vanjem in molitvijo ie globoko napredoval v boZii ucenosti.

€Ckrat je bil v smertni nevarnosti. Gotovo bi ga bili krivoverci
Vbili, ke bi ga ne bila varovala boZja roka.

Skozi osem in dvaiset let je Paskali dajal naijlepSe zglede, .
Zlasti zgled velike liubezni in CeSc¢enja do presvetega reSniega
Clesa, Tedai je Bogu dopadlo ga poklicati k sebi, da bo gledai
0d obligia do oblidia, keterega ie doslej molil skritega v podobi

fiha,

Pagkali je zbolel na smert. Ko je cutil, da se mu bliza zad-
Pa ura, prosi ponizno, da mu podelé sv. zakramente za umira-
10e Vmerl ie na binko$tno nedeljo, na svoj rojstni dan, 17.

4ja 1, 1392 ob trenutku, ko ie zvon naznanjal, da je masnik
Mej slovesno sv. mao povzdignil sv. hostijo.

SOOI

Dostavek k dopisu s Kifaiskega.

Zadniemu pismu naSega stariSega kitajskega misijonaria je
PriloZeno pismo njegovega Skoia iz mesta Hankov, odgovor
a_“eko malo prej Skoiu pisano pismo misijonarievo. Skof pise
tinski pray prijazno in po domace. Poroda mu, da se tudi tam
Dagﬂl]ifkim misijonariem od nobene strani, ne cesarske ne re-

vl; L‘ anske, ni zgodilo ni¢ hudega, dasiravno slisijo streljanie
a

(Konec prih.)

bilg

dan in so, gotovo le po nakliu¢ju in ne namenoma, tudi ne-

-: :;e bmn.be zadele v misijon“ska. poslopia, 'zlasti \i'bolniénico

. aStgrslﬂ sgmostan, pet se jih je tam tudi razpocilo, vender
0gu ni nobena nikoger zadela.

OzZneje smo dobili tudi majhino fotografijo katehista, o ke-

ter 3 dprsionh . S
€ poroga nag misijonar v zadnjem zvezku. Da vidijo bravel,
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‘kaksni so zdaj mladi Kitajci v evropski obleki, smo dali narediti
1in stojeco podobico.

Pavel Je-pao-san
kitajski katoliski katehist.

AL, U ngs

Zahvala in proSnja.

Podpisani se hvaleZzno zahvaljuie za podporo, ki se mu ¥
poslala na priporo¢ilo v »Cv.« Poslali ste mu Marija Kav¢ic 12
Idrije 2 kroni in UrSula Cerne iz Ljubliane 6 kron 40 vinarjev
Bog jima obilo poverni, sv. Franc¢iSck jima izprosi sreco It
blagoslov. Podpisani pa $e nadalie priporo¢a v molitev sebe ¥
svoii stra¥ni Ziveéni bolezni in svojega starega odeta na smert
bolnega. Lepo se priporo¢a tudi dobrim, vsmiljenim bravce®
»Cvetjac, zlasti bratom in sestram Iil. reda, da bi niemu in njé®
-govemu oc¢etu $e nadalie pomagali s kakim milodarom, ker St
v veliki sili in potrebi.

Franc Kolar, Laze, &t. 22
p. Planina pri Rakeku. KraniSkoi

Fi
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Prinoro€ilo v molifev.

V poboZno molitev se priporocaio raini udje II. reda:
ljublianske skupi¢ine: Mariia Kolsek, Marija Ahlin, Ana
Janeiié, Marjana Princ, Marija Ljubi¢, Elizabeta Podbevsek,
Helena Turk, JoZefa Milavec, Jera Avsec, Marija Nosan, Helena
Plcvnik. Jurii Dolenec, Janez Vidic, Jera Smukavec, Mariia Bol-
E;a, Magdalena Miklavéie, Marija Stampfl, Helena Nedved, Jera
?frus; skupsd¢ine v Slavini: Franciska Ivana Bole iz Ko¢;
Solska sestra III. reda sv. FrantiSka Mr. Mihaela (Tere-
Zija Plohl, vmerla 17. 7. 12 v Mariboru.

Dalie se priporoCaio v molitev P. Filip Benicij, voditelj 1II.
feda v Mariboru za ozdravlienje po operaciii zverseni 19. julija’
V Gradcn; neki bolan ‘gospod kaplan za ozdravlienie; neki mla-
deni¢ za resitev iz gresne navade in pravo izvolitev stanu;
Neka Zena za druzinski mir; T. Gr. za tolazbo presv. serca Je-
Zusovega in varstvo Mariiino, da ne omaga v sveti veri; neka
9Seba priporota svoje stariSe, brate in sestre in sorodnike, da
bi iim Bog pomagal v velikih dusnih in telesnih stiskah ter jih
Obvaroval nagle in neprevidene smerti, priporo¢a tudi sama se--
be, da bj mogla v stan, ki si ga je izvolila, res kmalu vstopiti in
Samostanske dolZnosti vestno izpolnjevati, nadalie, da bi se dve
Df'a\fdi sre¢no in po pravici iztekli, da bi bili koncani prepiri in

I prenchalo sovrastvo; neka Zena priporo¢a svojega termaste-
82 in kletvini vdanega moZa in za zdravie, mir in ker§¢ansko
Doterpezliivost v hisi; F. P. priporoc¢a sebe in svoje brate v ne-

€ posebne dobre namene; neka oseba priporoca scbe in svolo
Za8lo heerko; A. B. priporoda neko osebo in nje starise za pra-

VO spoznanie.
r\vw:n
Zahvalo za vslisSano molifev

"aznanjajo: R. V. v SI. G. da ji ie po devetdnevnici na ast sv.
‘Oicfu minila velika boleCina v glavi; F. J. v G., da ji ie po tri-
i;sd;?nsk_i 'pobo;?nosti k Matcri_boij_i 0?:dravcia noga, ki_bi bilq
iihe'a biti operirana: 1. V. v Lj. da je bila po devetdnevnicah, ki

1€ opravljala se svojimi prijatelicami o priliki, ko je po smertt
SVoje sestre prevzela prodajalno, reSena iz velike zadrege in

Nevarnost;. (Dalje prih.)
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Rimsko - fran¢isSkanski koledar za
leto 1912.

ali veliki serpan.

Mesec avgust

1. Cetertek : sv. Peter v verigah;
sv. makabejski marterniki.

. petek: porcijunkula. P. 0.

3. sobofa : sv. Aljfonz Marija Li-
gvorij, 3k. ¢. u&.; najdenje tru-
pla sv. Stefana, m.

]

4, nedelja, 10. po bink.: osmina
posvedenja cerkev treh redov sv.
Frantika; sv. Dominik, sp, P. 0.

b. pondeljek: sv. Marija sneZnica ;
bl. Cikus, sp. 3. .

6. torek: spremenjenje Kristusovo ;
sv. Ksist in drugi m.

7. sreda: sv. Kajetan sp.: sv. Do-

nat, k. m.
. Ceterlek : sv. Cirijak in drugi m.
petek : bl. Janez Aljverenski. sp.
1. r.: sv. Roman, m.
sobota: sv. Lovrenec, m.

w 0o

* 510,

nedelja, 11. po bink.: osmina
sv. Dominika; sv. Tiburcij inn Su-
zana, m.

pondeljek : sv. Klara, dev. 2. r.
V. 0. P. 0.

torek: bl. Peter Moljanski, sp. 1.
r.; sv. Hipolit in Kasijan, m.
sreda : post. bl. Sanktes, sp. 1.r1.;
sv. Evzebij, sp.

tetertek: vnebovzetje bl
d. Marije. V. O., P. O.

13.

14,

15

16.
17.

petek: sv. Rok, sp 3.reda. P. 0.

sobota: osmina sv. Lovrenca, i
e

18.

19.

20.
21
22,

23.
24,

nedelja, 12. po bink.: sv. Jo#&
him, ofe bl. d. M.; sv. Helend
cesarica, vdova; sv. Agapit, M
pondeljek: sv. Ludovik, $k. 1.4
osmina sv. Klare, P. 0.

torek: sv. Bernard, opat, c. u&
sreda: sv. Ivana Franéiska, vd.
Zetertek : osmina vnebovzetja bk
d. Marije; sv. Timotej In dr.
petek: sv. Filip Benicij, sp.
sobota: sv. Jernej, apostelj.

25.

27.

28.

29.

30.

31.

nedelja, 12. po bink.: sv. Lt
dovik IX., kralj, patron tretj®
rednikov; Marijino sedmero Y&
selje, P, 0., V. O.

. pondeljek: sv, Hijacint, sp.; S%

Zefirin, m.

torek: sv. JoZef Kalasancij. sp:!
bl. Timotej, sp. 1. I.

sreda: sv. Avgustin, $k. c. ube?
sv. Hermet, m.

Zetertek : obglavijenje sv. Jane#
Kerstnika ; sv. Sabina, m.
petek: sv. Roza Limanska, dsi
sv. Feliks in Adavkt, m.
sobota : sv. Rajmund nerojeni, $¥

Opomba: P. . pomeni popolnoma odpustek za vse verne v cerkval

i treh redov sv. Frandiska.
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tako. Njemu je bila naSa knjiZna slovens&ina, njena pravost ali
liepravost, deveta briga. To mi je sam naravnost povedal, veC
ko enkrat, in res je ravno tako nedolZno govoril n. pr. o svojem
jzkovéklltx, kaker kak liublianski rokodelski ucenec, ki je to
lmenitno novoslovensko besedo tisti ¢as tam kie na Kodelovem
Dobral. Oblakovo nacelo ie bilo moderno »l'art pour I arte,
«'fnanost zaradi znanosti; zveze s tako vazno stranjo javnega
Zivlienja, kaker ie Zivlienie kniiZznega ijezika, to ie vpliva nani,
ni iskal,
) Kajpada vem, da to ni bil edino le njegov nazor, po vseudi-
lis¢ih se menda precei splosno tako misli. Saj ie pac tudi res,
da je vsaka resnica ko taka vredna poznanja, ¢e tudi ne pri-
Nese precej koristi. Nih¢e menda nima ni¢ zoper to, da se goii
Na vseucili3cih tudi taka znanost. Pa goji se naj zlasti seveda
le, kier je za bliZnje potrebe Ze zadosti preskerbljeno, kaker na
A11gle§kem, na Francoskem, na Nemskem. Mislim namrec, da
1€ po teh dezelah preskerblieno v tem oziru zZe davno, vem pa
S€veda ni¢ ne. Na Nemskem bi se imelo morebiti v resnici ne-
koliko bolj misliti na to. Znani Wustmann oGita Solam — in vse
S0 posredno ali neposredno odvisne od vseudilis¢ —, da glede
Na knijizno nemscino niso storile svoje dolZnosti. Ali to je skerb
Nemskih jezikosloveev, ne nasa. Mi pa imamo skerbeti za nago
Vbogo slovenscino in ne smemo gledati hladnega serca, kako
S€ »na ulici in na trgu ko socijalno sredstvo ali ob&ilo« kvari
N mercvari.
Véasi sem mislil, da bi mogel sam kai pripomo¢i, da bi se
Ohrapilg zdrava in razvijala prav in lepo, kaker ii ie priroieno,
aker se . pr. zdravo drevo v primernih tleh in vgodnem pod-
€biu po svoie lepo razviia. »PripomoGic pravim, sem mislil
a!- Da bi mogel v svojem stanu in celo na kakih platnicah sam
4l prida dognati, tega pa& nihce ni upal. Tu ni za to ne veljave,
DF Sredstev. Kje bi se oboje moglo imeti, pa mislim, da ne bi
.llo_teiko izvedeti. V kaki akademiii v ta namen? Morda, ali
;Je.mmamo. Edino, kar smo zdaj nekaj let takega imeli, to ie
la_slayisticna stolica graskega vseudilista, vstanovliena s
95ebnim ozirom na naso slovensgino. Po mojem preprianiu ie
114 torej naravnost sveta narodna dolZnost rainega profesoria
treklja in bo prav tako dolZnost njegovih naslednikov v pre-
Vanjih in spisih uditi, prav uciti naso kniizno slovens&ino in
pr:;bnf} (”:'uti nad nje_nim razvijanjem, zlasti- pa sC v'scm ognjr':m
S Oal'l]atl ZIT.IOIB, ki se dan' na dan_ vieplieio v plsa}ro _m iz=-
moj'i. Kd.l' je v tcm. oziru stor_:l Prof. Strekeli, je po
Storilr?,mh torei v pervi versti in najvece ll\lz?le vredno. Da 1.11
! Vsega, kar bi bilo treba, kedo bi mu ogital? Zelelo se ie
Nega tudi drugih reci toliko! :
ela je torej na tem polju ostalo dosti tudi naslednikom.



« Ne le stare Ze vecCkrat grajane napake se vedno ponavljajo leta
in leta, tudi novih ne zmanjkuje. Prav rejenega Antibarbara bi
nam bilo treba, in prei ko mogoce, ker se iz Sole in cerkve,
drustev in shodov in ¢asnikov in kniig pacenje zelo §iri tudi Ze
mej priprosto ljudstvo. Tudi za ljudstvo bi bila torej taka kniji-
ga potrebna; zato naj bi bila, koliker se da, jasno in priprosto.
zlasti pa kratkocasno pisana, morda tako ali podobno kaker za
Italijane Edmonda de Amicis »L’' Idioma gentile«. Ce slovefemu
italijanskemu pisatelju ta knjiga ne dela sramote, je taka tudi
uéenemu slovenskemu profesoriu ne bi. In mnogi bi io brali, ki
za .suho paragrafasta Soljsko slovnico nimajo ne veselija ne
volje.

O podobnih delih za neketere slavenske jezike pise JagiC
na str. 904 in nasl. svoje »Istorije slavianskoi filologii«. Navaija
za CedCino Hattale »Brus jazyka Ceskéhoc in BartoSa »Rukovét
spriavné CeStiny«; za polis¢ino Passendorferja »Bledy jezvko-
we« in Krasnovoliskega »Stowniczek frazeologiczny«in »Naij-
pospolitsze bledy jezykowe«; za serb§¢ino in hervastino mali
casopis Milo3a Angielkovi¢a »Brani¢ srpskog ili hrvatskog ie-
zika« in spise Trnskega, Zoreta in Zivanovica; za naso sloven-
&¢ino prijazno omenija »Cvetie« in spise gospodov 'I‘omin.‘sckff
in Breznika. Streklia na tem mestu ne imenuie, ker mu doticn!
spisi njegovi, poslednii vsai, Se niso bili znani; v Archivt
XXXIII. str. 493-7 je pa pod naslovom »Ein Beitrag zur wissen=
schaftlichen Begriindung der slovenischen Orthographie« pri-
obéil obdirno oceno lani izdanega posebnega tiska nekedanié-
ga »Slovendevega« podlistka »O Levéevem slovenskem pras
vopisu in njega kritikah«. Ocena je za Strekljia polna zasluzZen®
hvale. Tudi kjer Jagi¢ s¢ svojega stalis¢a s ¢em ni Cisto zad0”
volien, so njegove opazke vsega premisleka vredne. Le nasprot!
besedam: »ich mochte nur sowohl gegeniiber Strekeli wie aucht
gegeniiber Skrabec, die von den »hrvatomanen« eine gewiss?
Gefahr fiir die slovenische Sprache befiirchten, die unumstossh-
che Tatsache hervorheben, dass fiir die lautliche und gramma®
tische Regelung des Slovenischen die kroatische sprachlich®
Nachbarschait dennoch von grossen Vorteil warc — moratt!
povedati, da sem jaz popolnoma tega preprianja; pravi »hrva®
tomani« pa niso s tem zadovoljni, oni ho¢ejo naravnost hervas$t?”
no namesto »slovenséine«, ali morda za enkrat nekako zmes t
in one. -—— Se bi bilo mariskaj vredno povedati, ali prostora ol
ved. Naj omenim samo Se zadnje in glavno delo Streklievos
ie ostalo, 7al, nedodelano, zgodovinsko slovnico nase slove™
§¢ine namenjeno Jagicevi enciklopediji. — In zdai, blagi roi® ;
po mnogem terplienju in teZkem trudu vesel vecni poditek pr
Bogu!



