252559

Vsebina

Aktualnosti:

- Arhitekt Drago Ibler 81

- Informacija ZSI o posledicah
ggtreaa v Skopju :

= Predlogi za spremembe temelgneaa
zakona o graditvi investicijskih
objektov 86

- Teze k predlogu novega pokojnin-
skegae sistema BT 87

-~ Poro&ilo UO DAL o samovoljnem
spreminjanju projekta za FAGG 89

Z arhitektove mize:
- Prof.E.Miheve: Depandansa hotela
Central v Iuoiii pri Portoro¥u 9o
- Savin Sever: Tiskarna mladinske
knjige v Ljubljani 93
Nate®aji:

= Natedaj za izdelavo zazidalnega
Eradloga za gradnjo sosesk in

5 v Fu¥inah pri Ljubljani 95

- Izid nate¥aja za ur gtidno
ureditev severnega dela Benetk-
Tronchetta 106

-~ Razpis mednarodnega natelaja za
ureditev glavnega mestnega trga
v San Franciscu

- Opogorilo udeleZencem natedaja
Sv.Stefan-Milo¥er-Pr¥no P 308

Razstaves

- Bienale 1nduat:;.j1._alcgga oblikova-

nja v Moderni eriji . 109
- Lepa oblika se izplada 109
-~ Urbanisti®ni dokumenti 1lo

- Razstava del Angela Mangiarot-
tia v Ljubljani 4

- Razstava RepubliZkega zavoda za
za%¢ito spomenikov in narave = 1ll

Dr-uﬁtvene noviocez:

- Pogvetovanje o estetski in sani-
tarni urejenosti turistilnih
krajev in objektov 112

= Izredni kongres Zveze 1Zenirjev
in tehnikov Jugoslavije o 112

- Ustanovljeno je drudtvo arhi-
tektov v Kopru

- Opozorilo bralcem

o
=

Industridis nais
S8 eznanjas

Arhitektov bilten izdaja Upravni odbor zveze arhitektov Slovenuje in Upravni odbor Druitva arhitektov Ljubljane. Odgovornmi

.urednik: diple.ing.arh. Oton Jugovec. Urednika: prof. Tone Ceve in dipl.ing.arh. Marko Ivan®i¥. Uredni3ki odbor sestavljajos.

Zvonko Sagadin, Marjan Vrhovec, Oton Jugovec in Marko Ivan¥i¥ (vsi dipl.ing.arhs) in prof.Tone Cevc. Korektor: prof. Gre-

gorateva. Tiska: Fizikalni institut "JoZef Stefan". Kli¥eji: Eartona¥na tovarna Ljubljena. Nakladas:

600 izvodov. Naslov:

Zveza arhitektov Slovenije, Arhitektov bilten, Erjavieva ulica 15, Ljubljana, telefon 21-608. Arhitektov bilten Xtevilka 3.






Aktunsaslaonoga s 81

A hdrtrenkob- D atvg ohg EShidae iy

Ravno v 7o, letu (rojen 1894) je v prometni nesreéi‘irémiﬁii re-
prezentant in ambasador naSe arhitekture Drago Ibler, kultiviran
in nemiren, ambiciozen ter telesno in duhovno lahkoten optimist,
ki je Se na letoSnjem kongresu jugoslovanskih arhitektov ugotovil,

da zanj in za njegove natrte "Zivot polinje sa sedamdeset".

Svetovljan po vzgoji in ravno tako po sili nemirnih 3tudijskih let
inflacijske dobe po prvi vojni, v dobi Zivega intelektualnega in;
ternacionalizma, selitev in iskanja ognjifda, v dobi sfeﬁanj in
mest je tak ostal do konca svojih dni po izjemnem naéinu delovanja
in ne nazadnje kot manj uspel in zato nepomirjen Krle¥ev vrstnik
in sopotnik., Do konca je vztrajal kot upornik in borec za delo in
nikdar dodakano priznanje razen enega. Dosegel je, da brez njega v
jugoslovanski arhitekturi ni moglo'biti nidesar, ne kongress, ne
podelitve nagrad, ne strokovne diskusije in ne druStvenega Zivlje-

nja,

Kot arhitekt, od prve ure zavestno moderno usmerjen, je predvsem
funkcionalist uporabnosti in notranjega Zivljenja arhitekturne tovr-
be, prav tako kot nikdar ni bil funkcionalist tektonskih moZnosti.
V vaem njegovem delu ni videti ne za vsako ceno obligatne uporabé
stekla, jekla in betona, ne pretencioznih detajlov, ne vpadljive
igre oblik ali iskanega ustvarjanja novih. Skupifek njegovih uénih
in vandrovskih let Jje predvsem stalna in umirjena teZnja za bolj
logidnim in naravnim odnosom do stvari nafega okolja in za nadinom,
kako je ta sklop ustvarjen v celotni notranji in zunanji strukturi,
tako nekako kot je to hotel Loos. Struktura kot celotna materialna
in oblikovna pojava bi morala biti mirna in razloZena, kot to dela
Wright, dolo¢ena v preprostih ostrorobih kubih kot je hotel Le Cor-
busier in enotna v arhitekturi brez okvira in brez 5iva, kot to de-
la Mies van de Rohe.

5 temi vzporejanji mu nismo mogli in nismo vzeli niBesar, saj ni

iskal tistega, s &imer bi se lo&il, in projéktiranje je bilo zanj

vedno bolj tretman kot prilo¥nost za vsiljivo enkratno delo. To je

tudi bistvo nauka njegovim sicer ne zelo Stevilnim, a za obsto]
in razvo]j sodobne hrvatske arhitekture tako zelo pomembnih uden-

cem,
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Vsega, kar je Ibler pomenil za Jugoslavijo in posebej za Hrvatsko,
ni mogode oceniti na kratko, kaj kmalu pa bomo pogreSali njegovo
nepomirljivo prisotnost v boju za mesto arhitekture v nafem druZbe-

nem in javnem zivljenju. ER

Informacija Zveznega sekretariata
gRosL i d i U r'i Jio 0 posaledicah potresa

viSkonin

Republidki sekretariat za industrijo Socialistiéne republike Slove-
nije je naprosil Zvezo arhitektov Slovenije, naj seznani svoje tlane
z informacijo Zveznega sekretariata za industrijo o posledicah potre-
sa v Skopju. Informacijo zaradi aktualnosti in pomembnosti objavljamo
skoraj v celoti s priporoéilom, da projektanti pri svojem delu v &im

vedji meri upoStevajo prioblene informacije.

Potres v Skopju dne 26. julija 1963 sodi med najvedje katastrofe, ki
go kdaj koli doletele naSo deZelo. Ker je potres pofkodoval gosto na-
seljeno mesto z velikim Stevilom najrazlidnej&ih objektov, ki so zra-
sli v razli®nih asovnih obdobjih z najraznovrstne j¥imi gradivi in

v razlidnih pogojih, je bilo po potresu mogo&e prouliti trdnost raz-
lipnih objektov ob potresu.

Zbrani podatki kaZejo, da je od skupnega stanovanjskega fonda porufe-
nih 8,5 % stavb, nadalje, da bo treba poruSiti Se 33,6 % pofkodovanih
objektov in da je poleg tega nemogoe stanovati e v 36,3 % stavbah,
laZe poikodovanih pa je Se nadaljnjih 19 %, Nepoikodovanih je ostalo
le 2,6 % stanovanj. Ze prvi pregledi porufienih objektov so pokazali
vrsto subjektivnih slabosti in pomanjkljivosti v izgradnji preteZne-

ga Stevila objektov, kar je obdutno povelalo posledice potresa.

Znanost in tehnika zidanja na potresnih obmoé&jih sta v zadnjih 3o-
40 letih znatno napredovali in danes s pridom uporabljamo pridoblje-~
ne izkusnje v gradnji na podrodjih, ki jih ogroZa potres. ‘

Prav iz teh razlogov je Zvezni sekretariat za industrijo in gradbe-
nistvo ukrenil vse potrebno, da se organizirano pridobe in urejajo

podatki o obnaSanju vseh vrst visokih gradenj.

Ze sredi novembra 1963 so bili zbrani podatki o pribliZno 250 podiko-
dovanih objektih, Na podlagi porodila Je bilo mogoZe ugotoviti, da
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se na potresnih terenih lahko gradijo varni objekti, ki vendar osta-

jajo v mejah ekonomsko upravitenih stroSkov grajenja.

Vse raziskovalno delo o potresu v Skopju Se ni konano; Ze prelimi-
narna porodila potrjujejo, da je razdejanje v Skopju v najvelji me-
ri rezultat mo8i potresa, vendar pa bi poSkodbe nekaterih objektov
mogle izostati, %e bi se v praksi do kraja izvedli vsi predpisi.

Vzroki, ki so povzrodili hude posledice in ki so subjektivme nara-

ve, so tile:

1. Pri projektiranju se niso upoStevale znadilnosti potresnegea ob-
mo¥ja, Ko so izdelovali generalni urbanistiéni nadrt, dolodali gaba-
rit objektov in izbirali konstrukeijski sistem, niso upoZtevali zna-
¢ilnosti potresnege obmodja. Prav tako so zanemar jali vpraSanje ma-
teriala, nafina fundiranja in druge specifidnosti pri izgradnji ob-

jektov na potresnem obmo&ju.

Ugotovljeno je bilo, da so projektanti pretirano zmanjSevali koefi-
ciente varnosti projektiranih objektov, &eprav so se formalne gibali
v okviru obstojedih tehniénih predpisov. Tako s& delali npr. preti-
rano tanke zidove, pretirano vardevali v armaturi, ki je ob slabem
lokalnem gradivua kot tudi)nesolidni izdelavi bistveno zmanjSala splo-
fno stabilnost vetine novih objektov,

2. Na nekaterih objektih so upoStevali veljavne tehnifne predpise 1z
leta 1948, ki pa obravnavajo predpise na zastarel na¥in (e jih pri-
mer jamo s predpisi drugih deZel),

3. Znatno veéja Skoda je nastala, ker se je uporabljalo zelo slabo
gradivo, Ves material je iz lokalnih virov, v najveZji meri izpod o-
bidajnih standardov za to vrsto gradiva in brez ustreznih tehninih
lastnosti.-Preizkuéanje gradiva na Zavodu za raziskavo materiala v
Skopju v asu od 1954 do potresa je pokazalo, da so rezultati stalno
nezadovoljivi, Tako je bilo npr. od loo preizkuSenih vzorcev betona
slabih 19 - 34 primerov. Pri opeki je bila situacija Se slabZa: 33 %

_preizkuSene opeke je bilo pod minimalno zahtevano trdnostjo, medtem

ko je bil pri opeki bolj¥e kvalitete procent slabe kvalitete tudi 87 %.

Xvaliteta malte, njen sestav sploh ni bil preizkuSen niti v dasu
gradnje ter je bila malta po dosedanjih ugotovitvah na terenu pov-
sod slabe kvalitete, posebno Se pri objektih, ki so bili zidani z

opeko,
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To dejatvo navajajo tudi japonski strokovnjaki, ki porodajo v svo-
jih poro&ilih, da je 8koda na objektih nastala zaradi slabe kvali-
tete vezne apnene malte brez cementa, zaradi slabega zidanja in sla-
be opeke., Direktor mednaronnega potresnega zdruienjd za potresno
tehniko N, N. Ambrasey priporoda, da je potrebno bistveno izboljSa-
ti lokalni gradbeni material in metode grajenja, potrebna je boljSa
opeka, malta in tudi delovmna sila., K temu bi pripomoglo Solanje kot
tudi kontrola kvalitete in kvantitete gradbenega materiala,

4. Pri mnogih objektih so opazili pomanjkljivosti pri njihovi grad-
nji,

Tako je bil pri mnogih stavbah s predal&no konstrukeijo nesolidno
izdelan sistem vpenjanja. Pri masivnih objektih je bilo zidanje z
opeko slabo zaradi slabo izpolnjenih vezi z malto neravnih in pofev-
nih povriin, nehorizontalnih vezi&g in nestrokovno in nesclidno iz-
vedenih zvez med zidovi. Uporabljanja manjSih komadov opeke in neza-
dostno modenje je slabilo skupno trdnost in monolitost zidnih mas,
Pri gradnjeh so zamenjavali modnejSo podaljfano cementno malto z na-
vadno apneno malto, kar je prav tako povzroé¢ilo splosno zmanjSanje

stabilnosti objekta.

Armiranje vezi v novih objektih je bilo prav tako slabo, opazili so
tudi nekaj primerov brez armature in premajhnega vezanja armature

na mestih vpenjanja.

V betonskih zidovih in konstrukecijskih elementih so zapazili mnogo-
g£tevilne luknje, imenovane '"betonska gnezda", prav tako pa tudl ne-
solidno izvedene zveze, kar vse sodi med slaba mesta v konstrukeiji,

Da bi "prihranili" &imved betonskega Jjekla, so pogosto uporabljali
jeklo manjZih prerezov; tudi ostala armatura konstrukeijsko ni bila

vedno postavljena po tehni&nih predpisih.

5. Pri reviziji delo ni bilo popolno, Vv nekaterih primerih so odobra-
vali projekte, ki niso upoStevali protipotresne varnosti.

6, Tudi investitorsko tehni&na sluZba nadzora, razen gradbenega nad-
zora JNA, ni delala, kakor bi bilo treba, Seprav bi z'odloénejéimi
ukrepi mogla p&epreéiti Stevilne napake pri izvajalnih delih kot tu-
di pri vzidavanju materiala, ki ni bil dovolj kvaliteten.

7. Ker ni bilo delo organov gradbene inSpekcije dovolj uéinkovito,



85

posebno ker ni prepredevalo slabe proizvodnje gradbenega materiala,

so bile posledice tem hujSe.

8. Pri tehnidnih pregledih ve& enakih objektov so se komisije zado-
voljevale le z vizualnim ocenjevanjem ene same gradnje. Prav tako

niso pri tehni¢nih pregledih dovol] preverili tehnicéne dokumentaci-
je in kvalitete vzidanega materiala niti niso pazili na kontinuiren,

goliden gradbeni nadzor.

Tak prijem seveda ni mogel biti zadovoljiv. Pqirebno je, da citiramo
Se nekaj izjav tujih ekspertov o vpraSanjih, ki jih obravnava nasa

informacija.

Tako pravi N. N, Ambrasey: "Konstrukcijske poSkodbe betonskih ske-
letnih zgradb so prav take narave, na katere opozarja strokovna lite-
ratura o potresnem gradbeniStvu: pomanjkanje vezi, pomanjkljivo ar-
niranje stebrov in nosilcev, pomanjkljiva trdnost pritlidéja, pomenj-
kanje kontinuitete armature, izrabljen material in drﬁgo." Nadalje
pravi: “8e bi se inZenirji zavedali posledic potresa, bi bila lahko
gkoda na konstrukeijsikih delih skeletnih stavb majhna, e bi se

le nekoliko povedali strodki (2 % - 5 %). Trenutno je Jugoslaviji
bolj potrebna potresna tehnika, kakor pa seizmologija".

Glede protipotresnih predpisov je bil N. N, Ambrasey mnenja, naj
se za Makedonijo izdelajo posebni predpisi, toda pri tem je po-
trebno ugétoviti, zakaj je potres povzrodil tako veliko Skodo in
kaj je bilo slabo v metodi grajenja., Prav nobenega smisla nima
predpisovati posebne predpise, dokler ne bodo zagotovljeni pri-
marni gradbeni materiali, primerni normativi in kontrola njihove-

ga izvajanja.

Ce skudamo Se enkrat na kratko strniti neka] dejstev, nam ta povedo:
1. potres v Skopju je pokazal, da je bilo pri nas potresno grad-
benistvo zanemarjeno in da so bili zanemarjeni vsi ukrepi, ki bi
zagotavljali bolj solidno varstvo &lovedkih Zivljenj in dobrin.

2, Ze prve ocene so pokazale vrsto subjektivnih slabosti; pravo-

%asni ukrepi bi modno zmanj¥ali Skodo,

3, Potrebno Jje, da vsi pristojni organi aitro ukrepajo in se pri

bododem delu izognejo vsem ugotovljenim slabostim. v gradbeniitvu.
Zakljulki:

1, Potrebno je temeljito raziskati posledice potresa v Skopju.
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2, Vsi pristojni organi se morajo zavezati, da bodo izvajali ukre-
pe, ki bodo sledili rezultatom raziskav, da bi tako lahko odstranili
subjektivne slabosti tako v predpisih kakor tudi pri organizaciji or-—

ganov v gospodarskih organizacijah.

3, Sole in Takultete, ki se ukvarjajo s folanjem strokovnih kadrov
v gradbeniStvu, worajo v svoje ulne programe uvesti tudi potrebne

dopolnitve s podrotja potresnega gradbenistva,

4, Tehniéne inSpekeije morajo poglobiti kontrolo nad kvaliteto pro-
jektiranja, proizvodnjo gradbenih materialov in izvajanjem gradbenih

del.

5. DruZbene organizacije vseh strok naj pripomorejo, da se bodo nadi
strokovni kadri seznanili z gradbenimi izkudnjami, ki so jih dale

raziskave posledic potresa v Skopju.

PiEevdMilsiod padil igte e’ pirietmren b @' Ttle T m e L Jriiteng a
Zha kD neaidor g riaid 1t v i intvretsl ol e AT R R
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Zveza arhitektov Slovenije je sprejela od Zveznega sckretariata za _
industrijo predloge sprmmeub temel jnega zakona o graditvi investicij-
skih objektov, s Eimer seznanjamo vse brulce Arhitekotvega biltena.
Pri tem sjre za spremembe v tehle vpraZanjih:

- izdelovanje investicijéke tehnic¢ne dokumentacije (kdo jo lahko
izdeluje in kako mora biti izdelana);

- organizacija gradbenega triiifa, odnosi med ponudbo in povprafe-
vanjem gradbeanih storitev, razmerje investitor-izvajalec, nadin od-
dajanja projektantskih storitev in gradbenih del, formiranje cen;

- vpraianje prepletanja pristojnosti posameznih resorjev v zvezi z
graditvijo investicijskih objektov (med raznimi zveznimi in republi-
£kimi sekretariati);

- problemi v zvezi s pristojnostjo in postopki za izdajanje dovoljenj
za graditev, kontrole investicijske tehni®ne dokumentacije, tehniéne-
ga pregleda in prevzema objekta;

~ nadaljnje izenafevanje pogojev gospodurjenja za vse organizacije,
ki se ukvarjajb z gradbeno proizvodnjo (projektantske orzanizacije,
organizacije gradbene operative vkljuéno izvajanje del v lastni
reZiji);

~ pooblastila in pogoji za delo gradbenih indpekeij;
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-~ vloga in pomen okrajev v dolocébah temeijnega.zakona (hramba inve-
sticijske tehnidne dokumentacije, evidenca investicijékih Irogramov);
- vloga investitorjev in drugih udeleZencev pri graditvi investicij-
skih objektov s staliféa projektiranja, integracije, kooperacije in

refevanje drugih problemov, ki vplivajo na ekonomiko grajenja.

Posebno je troba prouciti pomen inZeniring organizacije, s katero
je moZno doscti hitrejSo in uspeinelSo grainjo investicijskih ob-

jektov.

llorebitne predloge k obravnavani problematiki ﬁoéljite, prosimo,

na Zvezo arhitektov Slovenije.

Te z2'e ke D P4a.d Lig g @ L 0nviesz a8l po ko jnilnskles

ga sistema

Upravni odbor Zveze arhitektov je na svoji seji dne 5/10-1964 ob-
ravnaval teze k predlogu novega pokojninskega sistema, Upravni od-
bor ZAS se Jje s predlaganimi tezami v celoti strinjél ter jih po-
sredoval UO Zveze inienirjev in tehnikov v nadaljnjo obravnavo,

Nove teze vsebujeje tele predloge:

1, Do o' &R e PokoFniueke odAbYe

a) Pri doloBanju pokojninske osnove naj bo v nadelu Se nadalje o-
snova ol 879 0 N Adsio Th co d Ye 1o T eat Je zévarovanec dosegel

v dolo&eni dobi. UpoStevati je namred treba,‘da je osebni dohodek
tisti, ki doloda vrednost delovnega prispevka posameznega zavaro-—
vuneca druZbeni skupnosti. Menimo, da ta kriterij za postavljanje
vizine pokojninske osnove najbolj ustreza., Drugi nadini, kot npr.
pokojninski razredi ali lestvieca za dologanje pokojninske osnove,

ne morejo biti dovolj objektivno in pravilno merilo, ker so desto
tudi preveé¢ komplicirani. :

b) Ce sprejmemo princip, da pokojninsko osnovo doloda osebni doho-
dek, bi bilo treba upoitevati tudi vse izredne dohodke, na katere

se vpladuje prispevek za socialno oéiroma pokojninsko zavarovanje.
To je posebno valno tudi za Solstve (tehnidne strokovmjake - Holnike).
¢) Na poscbnem mestu bi bilo treba opozoriti na problem niijih oseb-
nih dohodkov v javnih sluZbah in ﬁri doloanju pokojninske osnove
upositevati korekeijo v smislu vskladitve istovrstnih kvalifikacij.
d) Doba, ki jb predvideva predlog zakona za odmero pokojninske osno-
ve (zudnjih 5 let), je prevelika, zlasti za zavarovance, ka katere
velja zakon o juwih usluibencih,
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Za pokojninsko osnovo naj bi se vzelo povpreéje osebnih dohodkov
-~ 3-letne nepretrgane dobe ali

- ogebnih dohodkov 3 let, ki so za pokojninsko osnove najbolj ugoedni.
ZaNeellg riamsa et e pok o jniln

Pri povedanju Zivljenjskih stroskov predvidevajo teze valorizaecijo

vseh pokojnin za doloden odstotelk, in sicer na bazi Zivljenjskih
izdatkov tipicéne druZine upokojenca, Toda nadin valorizacije ne bi
dosegel vsklajevanja pokojnin z gibanjem indeksa Zivljenjskih stroskov.
Pri valorizaciji je treba upoStevati tele osnovne elemente: i‘
- gibanje indeksa #Zivljenjskih stroskov

- povedanje osebnega dohodka v odnosu do narodnega dohodka

Pokojnine ne bi smele rasti samo v viSini oziroma v razmerju s pa-
danjem kupne modi dinarja, temved tudi v razmerju z velanjem Ziv-
ljenjskega standarda; t.j. pokojnine naj bi se viSale avtomatiéno
ne samo po kuprni mo&i dinarja, ampak tudi v sorazmerju z vefanjem

osebnega dohodka oziroma udeleZbe osebnega dohodka v narodnem dohodku.

Glede na neenake osebne dohodke v javnih sluZbah v primeri z oseb-
nim dohodkom v gospodarskih organizacijah bi bilo treba v zveznem
merilu napraviti $tudijo, koliko so iste kvalifikacije v javnih slu-
Zbah slabSe pladane, in na te] osnovi - enako kot pri doloefanju po-
kojninske osnove - najti kriterij za pravilno valorizacijo pokojnin,
8. Dollunprtasa, fodlan ja na w.iE Jiihtdin

ol sqglk 1h ¥ 0.1 ah

lfed dokupi pokojninske dobe teze predvidevajo tudi moZnost dokupa
dobe rednega Solanja po 20. letu starosti, Tak dokup je bil moZen

e po zakonu o socialnem zavarovanju delavcev in usluZbencev iz le- ‘;
ta 1946,

Nadelno smatramo, da bi bilo prav in nujno, da bi do dokupa &asa So-
lanja bili upravideni vsi tisti, ki so z uspehom dokondali Solanje
na vidjih in visokih Solah, in sicer za dobo, v kateri je pdsamaznik

obdrZal status rednega studenta.

To vprafanje bi bilo treba temeljito prouditi in konkretizirati z
vidika, kdo naj bi bil upraviden do dokupa 3tudijskih let. Vedno
8irfi sistem Stipendiranja, redna zaposlitev v Basu Studija in
podobno bi se ﬁri prouditvi tega vprasSanja moralo upoStevati,
Glede viZine pladila za dokup let priporodamo, da naj bi ustreza-

la prispevku zavarovancev samo 2za pokojninsko zavarovanje,
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4, Vitetje vojaskega roka v pokojnin-
sko dobo

Smetramo, da je uprzvitena zahteva, naj se odsluZeni vojadki rok
Steje v pokojninsko dobo. To utemeljujemo zlasti s tem, da bi bil

v nasprotnem primeru prevelik razlodek med vojaSkimi obvezanci in
drZzavljani - zaposlenimi Zenskami in moSkimi, ki so oprosSZeni slu-

Zenja vojafkega roka.

(&
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Upravni odbor DruStva arhitektov Ljubljane je sprejel vlogo prof,
E. Ravnikarja, v kateri navaja samovoljnosti investitorja glede
spreminjanja projekta za novo stavbo FAGG. Upravni odbor je v ta
namen imenoval komisijo, ki so jo sestavljali: Oton Jugovec, Stane
Kovié, Braco Mu%i¥, Savin Sever ter Pedor Skerlep.

Komisija je obrawvnavala gradivo na treh delovnih sejah ter posre-
dovala zakljudke UO DAL, Upravni odbor DAL Jje na sﬁoji seji dne
16/10-1964 obravnaval poro&ilo in med drugim ugotovil tole:
- Projektant investitorju ni dal upravidenega povoda za svojevoljno
ravnanje pri narolanju oken, posebej zato ne, ker projektant ni
predlagal dragih ali tehni®no problemati&nih rg§itev za okna, niti
4 ni bistveno odstopil od dispozicij v projektnem predradunu.

ii} - Spreminjanje projekta, ki ga je Revizijska komisija potrdila brez

predhodne ponovne obravnave, predvsem pa brez soglasja in proti

strokovnemu mnenju glavnega projektanta, je v vsakem oziru nedopustno.

Zato je Upravni odbor DruStva arhitektov Ljubljaje predlagal inve-
stitorju, da nemudoma ukrene vse, da se v nastali situaciji ponowmo
omogodi glavnemu projektantu uveljaviti projektno re&itev, kot je
podana v glavnem projektu, posebej Se zaradi sploSne pomembnosti
objekta.,

Prav tako obve®da upravni odbor DAL SluZbo gradbenih inZpekecij o
nepravilnem postopku pri izvajanju del na objektu, Jugoslovansko
avtorsko agencijo pa o pravici do zaifite projektantovih avtorskih

praviec, ki v tem primeru niso spoStovane,



Niagivio z.arhitesktove mlsze

Urednifitvo Arhitektovega biltena je Ze od vsega zaletka Zelelo se-
znanjati bralce z aktualnostmi v slovenski arhitekturi in v njenih
drustvih. Zato zafenjamo s to Stevilko novo rubriko: "Novo z arhi-
tektove mize". Za zadetek smo naprosili prof. Eda liheveoa in arh.

Savina Severja, da po svoji presoji objavita eno izmed najnovejSih
del. Oba sta prosnji ustregla in upamo, da boste s prispevki z de-
lovnih miz arhitektov zadovoljni in da vas bodo spodbudili k sode-

lovanju.

Prof.Edo Miheve: Depandansea hotela
Gheiniit ad awtiLivgaerdn] 1onpie 102 o »idioir o % 'u

Ta najnovej3i turistiéni objekt na slovenski obali doslej verjetno
najbolje reSuje problem oblikovanja ve&jih objektov v tem ob&utlji-

vem regionu,

Zahteva investitorja po ¢im boljSem izkoriSfanju vertikalnih komuni-
kacij, torej &im ve® sob na eno dvigalo, je v popolnem nasprotju s
filigransko konturo in merilom obale. Dana refitev v enaki meri upo-
Steva obe komponenti., Okrog centralnega vozla vertikalnih komunika-
cij so plastiéno nanizane mase, ki se druiijo okrog hodnikov. Ravno-
teZ je med horizontalnimi in vertikalnimi komunikacijami se na zunaj
ka%e v masah, ki so proti obema koncema niZje (dvigala so v central-
nem viSjem delu, s padanjem gostote prometa v hodniku se niZajo tu-

di mase).

Dematerializacije mas je doseZena 2z raznimi posegi, ki se med sabo
dopolnjujejo: horizontalno in vertikalno &lenjenje mas ustvarja manj-
Se zunanje prostore; konstrukcijskl raster stebrov, balkonov, teras
in napufev pa z igro svetlobe in sence ter s kontrastom svetlega be-
_ tona pred temno ometano fasado tvori strukturo, ki je popolnoma pod-
rejena okolju. Strehe so pokrite s korei in nudijo pri pogledu s
tranzitne ceste Koper-Pula vtis rdefe preproge v zelenju.

Konstrukeijsko je objekt deloma skelet, deloma masivno zidan, Notra-
nje stene so vse iz siporexa in oblepljene s tapetaml; omet je samo
na fasadi, Betonski elementi so vliti v oblane opaZe, ograje so pre-
fabricirane,
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V pritliéju je centralna hala z recepcijo, informacijami in aperi-
tiv barom, vse dostopno s severne in z juine, cestne strani. Dvigala
vodijo v etaZo, kjer se ponavljajo hale z dostopom v hodnike in s

potrebnimi stranskimi prostori.

Vsaka enota ima poleg sobe vhodni prostor, kopalnico in teraso ali

balkon, kjer je prostor za 2‘leZalna stola., Intimnost na terasah je
omogodena z zamiki mas., Dvoje vrat v vhodnem prostoru enoto dovel]

izolira proti hodniku. Kopalnieca je opremljena z umivalnikom, s tu-
Sem v nisi in WC.

fsaki gsobi pripada eno parkirno mesto v senci pergole. Preko obal-
ne ceste je dostopna nova pla¥’a, zadaj preko zelenja pa je objekt

navezan na obstojelo restavracijo.

Pri gradnji je bila posebna pozornost namenjena obstojec¢i flori.

Nekaj stoletnih oljk so uspefno presadili. Nizke stranske mase pu-
S%ajo cipresam v ozadju veljavo vertikalnega poudarka., Zamiki po-
sameznih delov stavbe pa tvorijo manjSe zaS&itene komplekse, ki
olajSajo parkovno obdelavo okolice in nudijo zavetje mediteranski
flori,

Vladimir Brezar
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Tiskarno Mladinske knjige v Ljubljani so zafeli graditi v jeseni
leta 1963, zakljudens pa bo predvidoma v poletju 1965, V enotno
zagnovanemn dvoetaénem objektu pravolkotne oblike, nareclkovala ga

je predvsem zahteva po &im racionalnej$i izrabi prostora v pred-
nem industrijskem pasu beilgrajskega kraka, bodo urejeni vsi od-
delki litografije (tiskarna, reprodukecija), knjigoveznica, skla-
diséa in drugo v gkupni povriini ca 1l5.000 m2. Re¥itev upodteva v
prerezu in dispoziciji posebne zahteve popolne fleksibilnosti
glede na tehnoloSki postopek in prav tako glede na specifi&ne po-
trebe klimatizac;je ter osvetlitve delovnih povriin,

Armireno - betonsko konstrukeijo tvorijo v etaZi glavne tiskarske
hale Skatlasti pokondni stebri in stresni nosilei v razpetini ca
20 m, Ti rejujejo hkrati zshteve klimatizacijskih vodov, nosilne-
ga prereza in oblikovanja svetlobnikov,

Konstrukeijska zasnova je posebej poudarjena v obdelavi fasade, .
ki bo tudi dokondno zakljuéevala vizuelni prostor Titove ceste

v tem obmodju. Z motivom prekinjanega venca in skrbno pretehtano
8lenitvijo v vertikali bo rezmeroma obseina ploskev objekta lahko
zadovoljivo ustregla tudi tej nalogl, Geprav gre pri objektu za
izrazito funkecionalni program in resitev v tesnem okviru ekonom-

skih moZnosti,. .Savin Sever
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V gradnji stanovanjskih sosesk imamo du'sedaj zelo slabe izku-
énje, ne samo v Sloveniji (Savsko naselje v Ljubijani in Velenje),
temved po vesej Jugoslaviji. Mestni svet Ljubljane in ob&inska
skupstina sta v sodelovanju z DrusStvom arhitelctov Ljubljane raz-
pisala natefaj, da bi dobila zazidalni nacért, ki bi imel najvedje
urbanistiéne, arhitektonske, gradbeno-tehnoloSke in ekbnomske

kvalitete.

Zazidalni naért naj bi se realiziral med struge Ljubljanice in
peto glavno vpadno cesto - ZaloSko cesto., Tako izbrana lokacija
temelji na osnovah regulacijskega natrta Ljubljane, ki predvideva

za oZje natedajno podrodje tele smernice:

lMestni del obdine Moste~Polje je po povrsini najvedji v vseh lju-
bljanskih obéinah, poleg tega pa ga sestavljajo najbolj raznoliki
predeli. Vzhodni predel Ljubljane se za razliko od ostaelih mestnih
predelov #iri ne samo ob glavni Zaloski cesti, ampak Se v vecdji
meri na sever in jug od nje. Na Sirokih in prqstranih povrsinah
imamo danes intenzivno mglostanovanjsko naselitev-od Kodeljevega
do Novih Jars, okrog Polja do Vevé in pa-moéne zame tke industrije,
ki danes predstavljajo najved¢ji deleZ v ljubljanski industriji.
Urbanistiéni naért predvideva, naj bi se v skladu s splognimi prin-
cipi razvoja bodofe Ljubljane zgostilo naseljevanje ob ZalosSki ce-—
sti. Predel severno od ZaloS8ke ceste in vzhodno od ZelezniSke pro-
ge naj bi se v okviru stanovanjske gradnje zakljuéil, v okviru
proizvodnih in skladiSénih dejavnosti pa naj bi .se povriine ure-
dile in povedale proti vzhodu. Severno od Zelezniske proge Lju-
bljana-llacibor naj bi bila industrijska cona, med progo in cesto
naj bi bil izolacijski pas s servisnimi dejavnostmi (toplarna),
juino od ZaloSke ceste do Ljubljanice naj bi bila stanovanjska co-
na in juZno od Ljubljenice do Golovca poljedelska cona. Stanovanj-
ska cona je po regulacijskem nalrtu razdeljena v dve soseski. Za
urbanistiéno ureditev teh dvell sosesk je bil torej rogpisdn no-
tetaj. lHatebaj je bil jeven in anonimen, pravico do udele¥be pa

<

50 imelil vsi strolovnjaki, bivajoti v SRS,
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Razpis natedaja je bil objavljen 7. novembra 1963, rok za oddajo
elaboratov pa je bil 3o, maj 1964. Natedaj je temeljil na usta-
ljenih pravilih, Hatetajni elaborati so morali vsebovati haslednje
elementes

-~ Zazidalni predlog z navedbo programa, z vsemi prerezi in pogle-
di in z vpisanim Stevilom etaZ. llerilo 1 : looo,

—'Shemo organizacije gradbifta, pri kateri naj bi sodeloval izva-
jelec. Ilerilo 1 : looo,

- Razdelitev gradnje po fazah. llerilo 1 : looo. : {

- Prikaz povrﬁin zai zazidanc‘stanovanjske vovriine, pripadajoéé
ohisnice, zazidane in pripadajofe povriine spremljajoéih objektov,
zelene povriine, povriine otrofkih igrifé, povriine za prOmet; po-
vriine garc¥ in parkirnih mest in Hportne in rekreacijske povrsSine,.
-~ Shemo prometa in garai.

~ Shemo organizacije otrosSkega varstva.

~ Shemo orgeonizacije preslabe.

- Idejne projekte vseh sitanovenjskih zgradb in spremljajoéih-
zgradb. Prikazati je bilo treba konstrukeijske sisteme stanovanj-
skih zgradb, oblikovanje zunanjih prostorov kakor tudi oblikova-—
nje samih zgradb., Progrem naj bo fleksibilen, da bo uporasben za
razlidne tipe stanovanjskih zgradb. Pri spremljajofih zgradbah

Je bilo treba prikazati moZnost etapiie gradnje in prilagodljivost.
- Obrazec za registracijo zgradb.

~ Tehni¢no porofilo s pravilnikom o izvajanju urbenistitnega na-
¢rta in elementov, ki bodo slufili za izradun stroikov za pripra-
vo mestrega zemljiida.

- ligketi v meralu 1 : Iooo (za vsako sosesko posebej).

- Okvirno ponudbo izvajalca, ki naj vkljuluje organizacijske, fi-
nanéne in terminske pogoje za izgradnjo celotnega natedéajnega ob-
moéja & posebej prikazano prvo fazo.

- Udele¥enci so lahko predlofili tudi dodatne lastne prikaze.

- Rozpisovalec se je obvezal, da bo poveril nadeoljnje projekine
naloge prvonagrajenemu udeleiencu ali skupini udeleZencev, Udele-
Zenec se je z udeleZbo obvezal prevzeti nadaljnjo 6bdelavo projek~
ta za izvajanje gradnje. Vsi nagrajeni in odkupljeni elaborati so

lagt razpisovaleca in jih lahlko uporablja za nadaljnjo obdelavo,

Razpisovalec je z razpison Zelel, da bi natenj izpolnil naslednje

nogojes



®

97

- Dragocene povriine je treba izkoristiti s éiﬁ intenzivnejso za-
zidavo, da doseZemo optimalno gostoto in izrabo zemljiZia.

= Stanovanjski kompleksi naj bodo organizirani po sodobnih urbani-
stitnih nafelih (vzgoja, zdravstvo, preskrba, promet, igrisfa itd.).
- Zgradi naj se celoten kompleks z vsemi potrebnimi zgradbami in
povriinami, -

~ Organizira naj se gradbiide v zaokroZeno gradbeno celoto, katere-
gea izgradnjo naj bi izvedel eden ali minimalno Stevilo izvajalcev.
- Uporabi naj se racionalen in po moZnosti endten sistem stanovanj-—
skih zgradb. ' ! it
- Ustvarijo naj se harmoniéni odnosi med zgradbami in skupinami
zgradb.

- Kvalitetno naj se oblikujejo ambienti, zgradbe in detajli.

- Uetrta faza naj se zgradi, zaradi pomanjkanja stanovanj, v &im
krajsSem dasu.

P2 oL@ m dn a5 0 Ot ike

- Natefajno podroéje med Ljubljanico in Zalosko cesto je bilo raz-
deljeno na dve soseski, Vzhodna soseska, oznééeha s 85, meri 32,0
ha, prav toliko pa tudi zahodna soseska. Obe soseski skupaj merita
64,0 ha, Pfedvidena bruto gostota je 200 prebivalcev na hektar in
predvideno &tevilo prebivalcev obeh sosgesk 12,800, Obe soseski sta
namenjeni predvsem ljudem, ki so zaposleni v industriji. UpoStevati
je bilo treba, da se od Ljubljane do Zaloga nizajo izrazite bredme-
stne kolonije individualnih zgradb, ki izpodrivajo kmedke zaselke.

Zanje je bilo treba predvideti etapno ruSenje.

- Perspektivna prometna mreZa, Hrbtenico ﬁrometnega gistema stano-
vanjskega obmogja obfine lloste-Polje predstavlja bododa #tiripasovna
hitra mestna Zalofke cesta. Zvezo med posameznimi conami tvorijo ser-
visne ceste, ki potekajo v tem delu od severa proti jugu, v razdalji
ok, 6oo metrov. Koncentri®no na sredifte mesta tedejo predne poveza-
ve, ki sluZijo kot zveze med kraki in obmo&ji. - Kolesarski promet

in ped promet sta lodena od motornega prometa.

- Sportne povriine. Za rekreacijo naj ima vsaka soseska v okviru svo-
Jih meja tudi Sportne povriine, Obsegajo naj 2 m2 na prebivelca ali

3.4 x celotnega zemljiscéa soseske.

- Zelene povrSine morajo biti s stanovanji povsem povezane. Urejene
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naj bodo kot parki, zelenice ali kot divji gozd. Odnos povriin cest
proti zelenim povrdinam je 1 : 7 do 1 : lo, Po izrafunu F, Lodwiga

znafa minimalna parkovna povrsSina 3.64 m2 na prebivalca. Pri tem se
ne uposStevajo golski kompleksi, Sportne povriSine, gozdovi in prome-

nadne. aleje.

- Center komune obsega: trgovine, servisne delavnice, skladiséa,
prostore za druZbeno prehrano, zdravstveni dom, poSto s telefonsko
centralo, postajo Ljudske milice, dru¥beni center z veljo kino dvo-
rano, banko, upravno zgradbo, razstavno galerijo ali krajevni muzej,

zgradbo za srednje Sole in Sportni park.

- Gostota naselitve. Neto gostota nastanitve znaSa ok. 120-250 0seb
na hektar. V neto gostoto Stejemo: z zgradbami zazidane novrsine,
ohifnico (neposredna okolica zgradb), interne ceste in poti, prostor

za parkiranje in garaZiranje vozil in zelene povriine.

- Stanovanjske zgradbe., Predvideti je bilo treba flekeibilni sistem
stanovenjskih zgradb zaradi prilagajenja vsem vrstam stanovalcev.
Okoli centra soseske je bilo treba situirati stanovenja za stare 1lju-
di, samce, poslovne ljudi in druZine brez otrok. Upofitevati je bilo
treba osnovne pogoje za situiranje stanovanjskih zgradb in ugotoviti
vrednost kriterijev osondenja, pogledov iz stanovanj, izolacije in

zdruZevanja stanovanj, ekonomike itd.

- Center soseske je moral biti zasnovan elastidno in fleksibilno, da
se mu omogodi Yirjenje. Center mora biti lahko dosegljiv pesScu, no-
trenja urcditev mora biti pregledna, zunanjost pa privlacna. Osnovna
Sola naj bo poleg osnovhe funkcije tudi srediSce druZbenega Zivljenja
za Zolgko mladino. Poleg Hole naj bo situirana varstvenovzgojna usta-
nova, ki naj nudi varstvo in hrano Soloobveznim otrokom, V Holi naj

se predvidi tudi prostor za druZbeno Zivljenje mladine nad 15 let,

- Pogledi. Upodtevati je potrebno znatilne poglede na markantne to-
8ke mesta (ljubljanski grad) in predvideti vizualni kontakt stanoval-
cev g pobodjem Golovea na jugi in s Kemniskimi planinemi na severu.,

= Bolj deteljno je bil tudi razpisan program za spremljajofe zgradbe

in povr&ine.

Tloris prvonagrajenega projekta " Moste "
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Na predlog druitva arhitektov Ljubljane sta llestni svet Ljubljane in
Obdinska skupStéina Ljubljana-iloste-Folje imenovala ocenjevalno komi-—
sijo v temle sestavu: lMarjan Tepina (predsednilk ltomigije), Zmago FPi-
pan (namestnik predsednika), Franc Cepon, Marjan Perjan, Boris Gaber-
§6ik, JoZe Kregar, Stanko Kriswl, Borut Pedenko, Franc Rupret, Sasa
Sedlar, llarko Slajmer, Jancz Ahatid¢ (namestnik &lanov) in Nevenka

Sterlekar-lovak (porodevalec).

Nateéajna komiéija je od 3. junija do 1. julija 1964 zucedala Sest-
krat. Vseh lo prispelih elecboratov je ustrezalo razpisanim pogojem.
Kriteriji za ocenjevenje elaboratov so bili: faktor izrabe zemljiZéa,
osnovni koncept, urbanisti¢na obdelava, oblikovanje, projekt stano-
vanjskih zgradb in struktura stenovanj, konstrukeijski sistem, sistem
stanovanjske zazidave, spremljajode zgradbe, posebni predlogi in
stopnja obdelanosti elaboratov. Komisija se je ob ocenjevanju tu-—

di posluZevala ocen eckspertov za: strultturo stanoven]j in objektov
(Ahaﬁié), projekte zgradb (J. Kregar), za komunalno tehnidne iniita-
lacije in ekonomiko (Franc Cepon), za ekonomiénos+t projektov, grad-
beno inftalacijo, tehnidne in tehnolodke znadilnosti sistemov (Ii-

lan Pajk), za potresno varnost (Smrekar in Terdelj).

Prvo nagrado v znesku 2,500,000.~ din so prejeli avtor-
ji elaborata z geslom “"logte": Mirko llrva, Stonko Stor, Boris Vede

in Iatada Krasddek,

Urbanisticéna organizacija soseske dobro funkeionira. Za projekt so
znac¢ilne lepe ambientne reSi{ 2, ki so doseZene kljub disciplinira-
nemu zazidalnemu sistemu. ~ Fosebej je treba omeniti lepo podani
predlog ureditve osrednje zelenice s skupnimi objekti. - 0d inten-
zivno zezidoanejn predela na sever se zazidava prehodno odpira pro-
ti relreacijslienu obmoéju, - Lege zdrufenega éentru v sredini sose-
ske je utemel jena, ker je tem tudi postaja lokelnega prometa, Po-
trebna bi bila razmestitev nckaterih skupnih objektov tudi v seve-
rovzhodnen delu soseslke ob adireltni pes poti proti mestnemu centru.,
V strukturi stanovenj se pojavljajo velika stanovanja v nesorazmer—
nem sStevilu,.ker avtor utemeljuje z ekonomidno predlagzno mmotaZno
cradanjo atyijskih'hié. - Tlorisi so standurdni, predlagani gradbeni

gioten je enoten in omogocéa zadovoljivo pestrost v strukturi stano-
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vanj. Konstrukeijskih pomanjlkljivosti nima in usireza tudi uredbi
o gradnji glede na potrese. — Zazidava je lepo proporcionirana,
oblilkovanje objéktov pa je zZnatilno za izbrani montaini sistem.
Dobro je podana projektna reiitev centra. Predlagani projekt gim-—

nazije pa ni zadovoljiv.

Drugo in tretjo nagrado v znesku po 1,600,000,

din si delijo avtorji elaboratov "Srenja" in "91112",

Avtorji "Srenja": Grega Koﬁak,_Davorina Drolec, liarjan Gnamus, Ja-
nez Vrhunc. Ocena komisije: V urbanisticéni zasnovi podaja projekt
dosledno izpeljano reSitev, pri &emer uveljavlja vrsto sodobnih po-
gledov na urejanje stanovanjskih ambientov. Izvedba zasnovanih reSi-
tev pa ni vedno dovolj uspefna. - Promgtna ypncentracija na enem me-
stu, ki povzroda zahtevne projektne refitve, v danih okoliséinah ni
utemel jena. - Prikazana izvedba "akustiéne bariere" razvrednoti vec-
je Stevilo stanovanj. Kljub razgibani zazidavi viis monotonije v ce-
loti ni odpravljen, ker se ponavljajo isti tipi ambientov. - Obliko-
vanju objektov in prostorov je posvelena velika pozornost., Posebe]
je treba omeniti obdelavo centralnega dela., Razmerja v strukturi
stanovanj so ugodna, vendar pa izkazujejo premajhno Stevilo velikih
stanovanj., - Deloma so uporabljeni znani tipi staznovanjskih tlori-
sov, ki so dobro in solidno obdelani, Notranji hodnik kot javna ko-
munikacija v tem primerw ni refen, - Konstrukeijski sistem omogocla
zadostno pestrost strukture stanovanjskega fonda, - Izpeljava kon-
cepta je dosledna, prav to pa na nekaterih mestih vodi k za@tevnejm
gim resitvam. - Projekti nestanovanjskih objektov (center) so dobro
zasnovani in oblikovani, vendar ne dosegajo ravni stanovanjskih tlo-

risov. Lega S0l ob komunikaciji s parkirnimi prostori ni zadovoljiva.

Avtorji " 91112" : Tija Badjura, Stojan Berce, Marjana Vid-
mar in Justi LavtiZar. Ocena komisije: Koncept Je pogojen z izborom
niza objektov, ki izhajajo iz discipliniranega konstrukecijskega si-
stema, Povezava med posameznimi dobro oblikovanimi zazidalnimi sku-
pinami ni obdelana, kar Skoduje celoti, - Stanovanjski tlorisi so
dobro reSevani, enotni v miselnosti in v elementih, s formalne pla-
ti pa bogato obdelani. - Struktura stanovanj je zadovoljiva, vendar
je Stevilo najvedjih stanovanj nekoliko nizko. -~ Funkcionalno je ur-

banistiéna zasnova dobro urejena, izkazuje le manjSe pomanjkljivosti



Maketi druge in tretje nagrade, ki si jo delita projekta

" Srenja " L 2T o U
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’pfi orientaciji nekaterih stunovanj. - Projekt odlikuje doslednost

v konstru5c1qgkem, oblikovnem in urbanisticnemn PorlLdu. - Zldutl z

obéutxom je reSevan ped promet

: é etrto nagrado v zneskn 1,500.000.~ din 'go prejeli av-

hgRy Ravnikarja) Ocena nateajne komisije: Podana je pozitivna teanja

\

torji elaborata z geslom "Rasti': Saia lMaechtig, Spela Kalin, Peter

Skalar, Andréj Smid in Sonja Godnov (vsi Studentje iz Houdija prof.

po kqnesntzaclai zazidave, funkeij in zelenih povriin, vendar v
rednjem predelu ni dovol; uspeuno izrajena. - Izbor predldganih

vibin obaehuov (do 20 etaz) v danih okoliSéinah ni utemel;en, ker

pdvzroca prevelik fakfor izrabe povriin v srediStu soseske in za-

hteva teZike konstrukeijske resitve. Severna orientacija vedjega

§tev;la'stanovanj ni ugodna. Struktura stanovan] ustreﬁa, pradvsen

glede na predvideno Stevilo srednje velikih stanovanj. Ve&jin in

'mqnjéihlstanovanj projekt ne predvideva dovolj. - Veliko Stevilo

Tloris Solskega centra detrtonagrajenega projekta "Rasti"'

e e i oy
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notranjih neosvetljenih prostorov v danih pogojih ni utemeljeno. -
Izhodi&céni koncept je izpeljan dosledno. Veliko pozornosti je po-
svedeno oblikovanju celoti in posameznim elementom. Zanimivemu ob-
likovanju v arhitekéuri se mestoma podreja tudi kvaliteta ureditve
gtanovanj. - Predvideni nadin zazidave, v viSinsko razgibanih nizih
s tlorisnimi zamiki, zahteva zahtevne konstrukeije in ne daje var-
nosti pred potresom. - Posebno skrbno.so obdelani neétanovanjski
objekti. To v manjsi meri velja za projekt centra, katerega izved-
ba v pritli¢ju visokih zgradb ni prepridljive podana. - Predlagano

ureditev okolja fuZinskega gradu je komisija ocenila ugodno.

ZvisSana odkupa Vv znesku po 800.000.- din so prejeli
avtorji elaboratov " S o0 s e d " (Janez Berdajs, DuSan Cernid in
Romen Rems) in " 11011 " (Darko Maligoj, BoZidar Novak, Jer-

nej Pelko, Vojko Prinéié, Jure Sadar, Tihomir Suli& in Peter Vizjak).

Maketa #etrto nagrajenega projekta " Rasti "
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Benetke postajajo iz dneva v dan pomembnejSe sredife celega regio-
nalnega kompleksa, Take razvojne tendence mesta so spodbudile mest-
no upravo, da bi mu dala vedje sodobno srediS&e. Zavedala se Jje, da

s tako odlodilnimi zazidalnimi posegi prevzema veliko odgovornost

ne samo do Benedanov, temved tudi do vsega kulturnega sveta, ki ce-
ni in spostuje kulturno vrednost Benetk. Mestni svet je Zelel pri-
merjati razlidne zamisli o ureditvi vhodnega severnega dela Benetk,
da bi tako dobil boljSo resitev. Resitev, ki bi dovoljevala postopno
gradnjo in dopuSdala spremembe glede na stalni razvoj prometnih sred-
stev, je narekovala mestnemu svetu Benetk, da je razpisal javni in

anonimni mednarodni natedaj.

Razdelili so pet prvih nagrad in eno drugo. Pet zato, da bi lahko u-
porabili pozitivne reSitve vseh petih in da bi zainteresirali nagra-

jence za nadaljnje sodelovanje pri gradnji.

Pet prvih nagrad po 2,800.000 lir so dobili: "Pentamar" (Manfredi in
Nicoletti in R, Morandi iz Rima), "44444" (prof. W. Ostrovski, K.
Eibl, 2. Hryniak, J. Matyjaszkiewicz in S, Michalowski iz Varsave),
"Ultima parete del Canal Grande" (R, Maestro, A. Nuzzo, O, Nuzzo,

G. Oviali in S, P, Maestro iz Firenc), "V. n." (prof. E. Ravanikar,
E. Ravnikar in lajda Kreéar iz Ljubljane) in "La seconda fondazione"

(I. Cappai, A. Foscari in Pietro lainardis iz Benetk).

Diugo nagrado 1,000.000 lir pa "Novissime" (skupina devetih arhitek-

tov iz Rima),

Me'dn a r oideisiEntaities o aduiz afn e ie ditstia v
glavnega mestnega trga v San

Ririain c 10 eial

liesto San Trancisco namerava preurediti svoj glawni trg, da
bi dobilo mogoéno umetniiko stvaritev, ki bi pravilno poudar-
jala vrednost glavnegs trga. iazpis je namenjen umetnikom, ki-

parjem, arhitektom in urbaristom vseh narodnosti,

Podloge za natedaj dobite do 31. decembra 1964 na naslovu:
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Prof. Edo Ravnikar: Tloris urbanisti®ne ureditve severnega dela Benetk-
Tronchetta (detajl); A/fondamenta s pristani¥¥em, B/ hoteli, C/garate,

ki se kasneje preuredijo v poslovne zgradbe
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Henry Schubart, professional Advisor, Jr.,San Franciscolll,
California, proti pladilu pet dolarjev. Natetajne reiitve mora-
jo biti poslane do 15. aprila 1965. Izid natedaja bo objavljen
25, maja 1965,

Prva nagrada 3.750 dolarjev
- za lzvajanje 5.000 dolarjev
- za detajle 5.000 dolarjev

13,750 dolarjev

Druga nagrada 3.250 dolarjev

Tretja nagrada 3.000 dolarjev
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V Basu tiskanja je prislo do nesporazuma o oddaji nateCajnih del.
V Gasopisnih oglasih je bil objavljen datum 25. november 1964 kot

zadnji rok, v podlogah razpisa pa je bil objavljen 11l. november.,

Da bodo stvari jasne, sporocamo:

-~ Zadetek del za natedaj’'je bil 5. junija 1964. llatedajna dela je
treba oddati 25, novembra 1964 do 19, ure zveder na naslov:
Skup8 tina op8 tine Budva. UdeleZenci natefa~-
ja, ki ne Zive v Budvi, so doliZni razpisovalcu pismeno javiti
svojo udeleZbo,

- Za udeleZence natedaja, ki ne Zive v Budvi, je merodajen datum
in das postnega pelata na predanem delu,

- Rok za predajo del se ne bo v nobenem primeru podaljsSal.

~ Ocenjevalna komisija bo zakIjufila delo do 25. decempra 1964,

- Nagrade in odkupi udeleZencem natedaja bodo izpladani do lo.
Januarja 1965.

- Razstava natedajnih del bo odprta od lo. januerja do lo. febru—

arja 1965. Kraj razstave bo razpisovalec objavil v Zasopisu.

- Dela, ki ne bodo nagrajena niti odkupljena, bo razpisovalec

vrnil udeleZencu do lo. januarja 1965,
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Bienale industrijskesgsa oblikovany]a
v 1jubljanski Moderni galeriji

Mestni svet Ljubljane s sodelovenjem Gospodarske zbornice Slovenije in
strokovnimi drudtvi prireja v %asu od 9. oktobra do 15. novembra 1964
prvi bienale industrijskega oblikovanja. Bienale je jugoslovanska
razstava 2 mzdngrodnn'ndeleﬁﬁo. V spodnjih prostorih Moderne galerije
v Ljubljani so razstavljeni dobro oblikovani industrijski izdelki in
prototipi irmdnston za stanovanjsko, gospodinjsko ter gostinsko opremo,
delo in rekreacijo, tekstil, tipografija, embalaZa in drugi predmeti.
Na razstavi sodelujejo proizvajalei, projektanti in oblikovalei indu-
strijsko oblikovanih predmetov. Posebna mednarodna ¥irija je podelila
medalje in pohvale najbolj®im izdelkom.

WL pyA oblika se lIrplata"

0d 6.novembra 1964 je v spodnjih prostorih Mestne galerije v Ljubljani
odprta razstava s pomembnim naslovom: "Lepa oblika se izpla¥a". Vsekakor
se izplada tudi arhitektu obiskati to razstavo, sa] ga popelje na pod-
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rotje, ki se mu je do sedaj vse premalo posvetal, Celotno razstavno
gradivo (blizu 20 razstavnih panojev in nekaj predmetov) je podari-
lo nasemu klubu za barvo in obliko bvedsko zdruZenje zu industrijsko
oblikovanje iz Stockholma, ki je s tem pokazalo vellko mero razume-

vanja in tudi Zelje ¢o &im Sirgem sodelovanju.

Urbamnad@et i ¢n i dokumen it i

Ob XV. skuﬁééini Stalne konferengehmest Jugoslavije Jje bila v hali B
Gospodarskega razstavisca v Ljubijani odprta razqtava urbanisticéne
dokﬁmentacije. Razstava je bila namenjena v prvi vrsti delegatom, ki
so prisostvovali skupSéini, odprta pa je bila kasneje tudi za Lirdo
javnost, Poleg specializirane razstave "Skopje véeraj, danes in ju-
tri" je bil vedji del razstave s podroéja urbanistidne dejavnosti v
Sloveniji. Pokazalo se je, da smo priSli do te stopnje, ko je mogote
v kratkem organizirati doka] obseien, kvaliteten, predvsem pa nov
material s podro¢ja urbanizma, Posamezne inStitucije v Sloveniji,
predvsem Zavod za urbanizem, so 2z velikim razumevanjen prispevali

fotografije natrtov realizacij in makete,

Iz vszbine Jje treba omeniti nekatere mikavnejse materiale. Urbani-
sticéni inStitut SRS je prispeval najnovejse regionalne anslize, pred-
vsem populsacijske prognoze, napruvljene s pomoéjo elektronskega ra-
Cunalnika. Dalje prikaz postopka in rezultatov prometne raziskave
Ljubljane, ki jo je inttitut cpravil skupaj z Zavodom za urbanizem
Ljubljane. Geografski inStitut je prispeval zanimivo karto dnevne
migracije v Sloveniji, Zavod za spomenifiko varstvo SRS je na razum-
ljiv in analiticen nacin prikazal posledice nepremiSljenih posegov

v prostoru, Omeniti woramo tudi zakljuéeno razstavo "Urbanistidni
doseiki v okraju Ljubljana" z dokaj zaklju¥enim prikazom nadrtov

vaeh obtin v okraju,

itazstava, nua kateri je bila tudl najnovejsa svetovna literatura s
sodrodju wvanizma in knji.nice Urbunisticnega initituta SRS, je bila
tudi v formalnem pogledu dokaj enotna. Poskrbeti je treba, da ta raz-
stuvni materdial ne bo izgubljen, temved, da bi ga nekdo arhiviral in
po 0. nos ti dopolnjeval.

Boris Gaberscéik



Angelo Mangiarotti: Skelet skladis&a. Sekretariat Bienala za industrijsko

oblikovanje v Ljubljani pripravlja razstavo del ital janskega arhitekta in
oblikovalca iz Milana - Angela Mangiarottija.

Razstava iz dejavnosti Republiikegan

zavode za zaidito spomenikov in narave.

Moderna galerija v Ljubljani je imela v dneh od 15. septembra do 25.
septembra 1964 v gosteh razstavo: "Iz dejavnosti RepubliSkega zavoda
za zaitito spomenikov in narave v letu 1964%."™ Bogato ilustrirana in
lepo urejena razstava, ki je s fotografskim gradivom prikazala zavo-
dovo dejavnost v letu 1964, je velik del svojega gradiva posvetila
arhitekturi, ki je bila deleZna varstva kot samostojen spomenik ali
kot &len, ki dopolnjuje naravo. Razstava je bila mikavna tudl za ar-
hitekta, saj ga je seznanila s strokovnimi ukrepi zavoda predvsem na
historiénih stavbah.

.0b ogledovanju eksponatov se utrjuje preprifanje, da je pri vsakdanjem
delu arhitektov pogosto potrebno sodelovanje z zavodom, posebno pri
projektiranju ne podefelju, v turisti¥nih krajih in marsikdaj tudi v
mestih, &e Zelijo ustvariti take arhitekturna dela, ki naj polno #Zive

v soglasju z ambientom in tradicionalnim elementom.




DruBStvenses novileae
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Turistitna zveza Slovenije je naprosila Zvezo arhitektov Slo-
venije, da seznani svoje Clane s posvetovanjem, ki bo meseca
decembra v Ljubljani s temo: "Lstetska in sanitarna urejenost’
turictitnih krajev in objektov". Staliscéa in predloge samega po-
svetovanja bo Turistidéna zveza posredovala oblinskim in okrajnim .
skupf¢inam, gospodarskim in druZbenim organizacijam ter drugim

8initeljem, ki so dolZni resSevati ta vpraSanja.

Predvidoma bo na posvetovanju 13 referatov, in sicer: "Cistoda

v turistidénih larajih", "Sanitarna wrejenost trgovin in drugih
lokalov", "Asanacija vasi v bliZini turistiénih krajev", "Odnos
prebivalstva, turisti®nih delavecev in turistov do vseh naStetih
vpradanj", "Vecja moZnost 2a doseganje ekonomskih uspehov v ure-
jenih turistidnih krajih", "Propagenda zaradi reSevanja naététih
problemov", "Ohranitev folklornih in umetnostnih elementov v tu-
ristiénih krajih", "Vzdrievanje poslopij", "Urejenost in oprema

prometnih Zil",

Da bi lahko krili stroske organizacije tega posvetovanje, je do-
loGena kotizacija v viSini 5.000.- din, ki jih mora vpladati u-
stanova ali podjetje, ki se bo po svojih predstavnikih udeleZilo

posvetovanja.

Prijave za posvetovanje je treba poslati do 15. novembra na na-

slov: Turistidéna zveza Slovenije, Ljubljana, MMikloSideva 38/VI,

£z el dian ol ornt @ el S AnTe (Zes iy en R - T
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V dneh od 11, do 12, oltobra 1964 je bil sklican v Skopju iz-

redni kongres Zveze inZenirjev in tehnikov Jugoslavije.

Dnevni red kongresa je vseboval 5 todks

l. Kongresni referat

2. Poro¢ilo Centralnegs odbora ZITJ

3. Poroéilo nadzornega odbora

4, sprejem statuta Zveze inZfenirjev in tehnikov Jugoslavije

5. Volitev orgenoy ZITJ
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7 zadovoljstvom smo sprejeli obvestilo, da so tudi arhitekti v
Kopru ustanovili svoje drusivo. Ustanovni obini zbor je bil 2.
julija 1964 v Kopru in se ge je udeleiilo 14 élanov. Ob tej pri-
loZnosti je bil sprejet statut druStva in izvoljen upravni odbor,
Na prvi seji upravnega odbora dne 13, julija 1964 so izvolili

druStveni odbor.

Predsednik drustva je bkerlavaj Drago, podpredsednik Damjan Te-

pina, tajnik pa lMihaela Valid Kren,

Upravni odbor: Nadzorni odbor:

Drago tkerlavaj Stanislav Ced

Janez Sluga Rudi Kolenc

Marjan Petkoviek Bergant

Stane Valid

Silvo Klemente Verifikacijska komisija:
Bogdan liikui Vida Medveiitek

Cvetana Stoka Stepanov
Cvetka Lulin

Novoustanovljeno drustvo &akajo obseZne naloge., V prvi vrsti bo
skrbelo za povezavo med &lani na koprskem obmoéju, kjer danes
uspecno deluje Ze vrsta projektantov. Med pomembnimi nalogami dru-—
Stva je tudi sodelovanje z organi okrajnih skupStin, organiziranje
natedajev za pomembnejie objekte ter sodelovanje z arhitekti v

inozemstvu, -

Prepiicani smo, da bo novo drustvo naslo dovolj priloZnosti, da
upraviéi svoj obstoj, kakor tudi da bo na svojeu obmodju uspedno
refevalo sprejete naloge. Zveza arhitektov Slovenije zagotavlja
novemu druitvu vso podporo in mu obenem Zeli Simve® uspeha pri

urassnitevanju sprejetin nalog. &
Pojasnilo: V2, S8tevilki arhitektovega biltena smo v ob-
seinem gradivu 2, kongresa ZAJ pomotoma izpustili priznanje za prof.
Safio sedlarja, ki je bil za svoje uspefno delo imenovan za zasluZ-
nega Clana ZAJ. Prof. 3. Sedlar je na kongresu sodeloval kot dele-
gat ZAJ. Za pomoto se opravidujemo, :
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Tretja Stevilka naSega glasila je v vaSih rokah, vendar Se do sedaj
ni urejeno vprasanje naro&nikov kot tudi ne narotnine za Arhitektov
bilten. Do sedaj smo sprejeli komaj nekaj ve¢ kot 7o prijav za naSe
glasilo. Mnenja smo, da je velika ve&ina prejemnikov prvih dveh Ste-
vilk pripravljena bilten naroditi in pladati, vendar ste morda zaradi
zaposlenosti pozaibili izpolniti naro&ilnico, Zato vam v tem prepri-
ganju ponovno posiljamo bilten, to pot s 3. Stevilko, in vas prosimo,
da nam jo vrnete na naslov Drufitva arhitektov Ljubljane, & n e
nameravate postati naS redni naroénik, V nasprotnem prime-

ru ves bomo uvrstili v seznam naSih rednih narodénikov,

C en a Arhitektovega biltena bo znaSala 3oc.- din za Stevilko,
Bralcem pojasnjujemo, da znaSajo strofki enega izvoda biltena Too.-
din. Razliko v ceni bomo krili le deloma 2z izpladili pristojnin za
rcklamne prispevke gradbene industrije, veéji del pa bo dodalo Dru-
§tvo arhitektov Ljubljane in Zveza arhitektov Slovenije iz svojih
srzdstev, ki jih obe nasi organizaciji pridobivata z wveliko priza-
devnostjo in trudom ¢lanov upravnih odborov. Zato mislimo, da vas
prispevek 300.- din za Stevilko ni prevelik. Predvidoma bo letos iz-

£la Se ena &tevilka, naslednje leto pa 6 Bbdvilk,

Narodnino za ljubljanske naroénike bo pobiral polletno tov, Ivan
Orel, medtem ko bomo za narodnike izven Ljubl jane izbrali poverjeni-

ke, Ki bodo prav tako polletno zbrali narocnino,

Platnice oziroma ovitke za kompletni letnik Arhitektovega
biltena bomo skuSali priskrbeti do izida naslednje &tevilke glasila.
Tega nam do sedaj ni bilo mogole storiti, ker so vse knjigoveznice

zelo zasedene z delom,

Studentdi: DNarodnike za Arhitektov bilten bo zbiral poverje-
nik, ki ga bo dolocilo Zdrui:enje Studentov arhitekture, Tam boste
tudi lahko dobili vse 3 Bteville biltena, Cena 1 izvoda Arhitektovega

biltena znafa za Studente din 200.-.

Indus trija Bu8808.0.20 8. jiax/
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Slika 1.

OPLATA

za beton i armirani beton od lesonita

Prakticna uputstva za koriiéenje

I. STO JE LESONIT?

Plaéa koja se dobiva presovanjem kaSe od drvnih
vlakana i ljepila zowe se lesonit ili fazer plota. Raz-
likuju se Cetiri vrste ovih ploa i to: Ekstra tvrde,
tvrde, polutvrde i izolacione.

Za oplatu se upotrebljavaju tvrde plo¢e koje se mogu
impregnirati lanenim uljem ili bitumenskom emulzi-
jom u tvornici tako da se poboljSaju svojstva vodo-
otpornosti. Osnovne sirovine za proizvednju lesonita
su: ogrevno drvo, msuski i pilanski otpaci lis¢ara i
Cetinara, zatim razne hemikalije i ‘mpregnirajuéa
sredstva. Ti dodaci daju lesonit plo¢i d_bra fizicka
i mehanicka svojstva nakon prerade u teSkim hidra-
uli¢nim presama i uredajima za tcplinsku obradu i
klimatiziranje. Dimenzije lesonita su odredene JUS
D. C-5.022.

Karakteristiéni podaci

Vrsta lesonita Tvrdi lesonit »Bosanka« Blazuj
Oznaka 2 3 4 ] 6 8 10
Debljina

plo¢e u mm Ll R IeE ) 5 6 8 10

Tezina u kg/m? 2:0 a3 e d 5 6 8 10

Zapreminska
tezma kg/m? 950—1 050

Standardna
dimenzija u em 122, 152, 183, 244, 260, 274, 3.5,
366, 520, 549/122 j 125

Cvrstota na

savijanje kg/cm? 400—450
Cvrstoéa na

zatezanje kg/cm? 220—250
Procenat

sadrZaja vlage 6—170/

II. VRSTE LESONITA KOJI SE UPOTREBLJAVA ZA
OPLATU

Lescnit plote za oplatu su proizvod tvornice drvenih
ploca »BOSANKA« Blazuj kod Sarajeva vrlo kvali-
tetne izrade.

Izbor, koju vrstu éemo odabrati za oplatu, zavisi od
predvidenog broja upotrebe iste ploce i o kvalitetu
lesonit pl.¢e. Zavisno o tim uslovima upotrebljavaju
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se dvije vrste plo¢e obzirom na kvalitet izrade i to:
1. impregnirani tvrdi lesonit
2. neimpregnirani tvrdi lesonit

Ovisno o broju upotrebe iste plote postoje 3 mogué-

nosti izbora i to:

2. za obrj obrtaja iste plode od 4 do 10 puta —
upotrebljava se neimpregnirani tvrdi lesonit de-
bljine 4—8 mm.

3. za broj obrtaja iste plote 20 i

vise

puta —

upotrebljava se tvrdi impregnirani lesonit deblj:-
ne 8—10 mm.
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ulje), a dan prije ugradivanja betona u oplatu treba
plode lesonita k1 matizirati. =

Klimatiziranje se vrii na taj naéin da se lesonit na-
vlaZi sa vodom na hrapavoj strani i ostavi preko noéi
da povude izvijesni dio vlage. Tek drugog jutra kad

Slika 3.

su plote doveljno upile vlagu moZe se poceti sa beto-
niranjem.

Kod izrade oplate iz tvrdih ploéa lesonita potrebno
je obavezno ostaviti potrebni razmak izmedu pojedinih
plota. U pravilu taj razmak mora biti 1 mm na metar

/



duzni-plote. Iz tako pripremljenih lesonit ploca -izra-
dena - oplata nece se kovitlati i vitoperiti.

Impregnirani lesonit odoljeva uticaju vlage i ne tre-
ba ga klimatizirati prije upotrebe. Potrebna je samo
za$tita premazivanjem uljem ili bojom ako se Zeli po-
vecati broj obrtaja j i lijepe i glatke vidljive povrsine

betona. Kod izrade oplate takode je potrebno osaviti
razmak za eventualnu dilataciju od 1 mm na metar
duzni plote. Fuge koje se pojavljuju kod izrade i mon-
taze oplate najbolje je zakitovati mastiksom koji je
spremljen cd 1 dijela loja i 1 dijela cementa.

Tvrde lesonit plo¢e upotrebljavaju se za izradu oplate
meduspratnih ravnih plo¢a, zidova od betona, greda,
svodova i stupova,

Vidljive povrsine betona koji je ugraden u oplate od
lesonita vrlo su glatke i ravne i nije potrebna na-
knadna obrada. s

8

Ako se Zeli postiéi ravna povrsina koja ée se mal;
terisati potrebno je upotrijebiti kas oplatnu povrsinu
straznju stranu lesonita koja ima mreZast otisak, Cak
i tako izveden beton moZe ostati neobraden jer ta

povrsina ima vrlo lijep izgled. %

Slika 4.

IIT. USLOVI ZA UPOTREBU LESONITA KAO
MATERIJALA ZA OPLATE

Tvrdi lesonit je vrlo dobar materijal za oplatu ali mu
s emora posvetiti odredena paznja.

1) Zastita rubova

Prije svega treba znati da su rubovi plo¢e vrlo osjet-
ljivi, podlozni kvaru i postaju ¢upavi ako se kod
manipulacije ne cbrati paznja na to da se lesonit ne
smijje bacati na rubove i ¢oskove. Prije upotrebe treba



rubove obraditi i o€istiti staklenim papirom. Rezanje
plote sa cirkularom koji ima 3.500 okretaja j pilu @
350 m/m sa sitnim zupcima daje dobre i &ste rubove.
Rezanje treba izvoditi po glatkoj povriini ploée leso-
nita.

2) Pricvrséenje lesonita

Priévri¢enje lesonita na ukrucéenje, podupore ili okvi-

re vrii se na 3 nacina i to:

— ekserima sa Sirokom glavom najmanje dugine
30 m/m na razmaku veéem od 15 em

— vijaci za drvo najmanje duzine 20 m/m na raz-
maku ve¢em od 15 cm

— ljepljenjem.

Za sada je uobitajeno pri¢vriéenje ekserima iakhy je

bolje pri¢vricenje vijacima. Udaljenost eksera ili vijka

cd ruba lesonit ploée mora iznositi minimum 8 m ’m,

Pri¢vritenje plote ekserima ili vijcima treba poteti

od sredine prema krajevima

3) Zastita lesonita premazivanjem uljem

Bez obzira koju vrstu lescnit plo¢a upotrebljivamo

nuzno je povrsinu plofe, koja dolazi u dodir sa bhe-

tonom priie svake upotrebe premazati tankim slojem

ulja. Najbolje je to premazivanje izvrsiti 48 sati prije

upotrebe prvi puta, a 24 sata prije up.trebe drugi

puta. Ulje se mor ananositi u tankim slojevima i

obrisati ako ostane na povrsini v.Sak, tako da ploca

ima samo masni sjaj.

Ulje za oplatu se nanosi i razmazuje Cetkom, metlom

ili spuzvcm i mora udovolj'ti slijede¢im uvjetima:

— ne smije agresivno djelovati na beton

— ne smije djelovati na boju betona

— izbor se mora vrsiti u vez! sa namjenom i na¢inom
zavriene obrade vidljive povriine betona.

Kao dobra ulja za cplatu mogu se upotrijebiti: laneno

vretenasto, transformatorsko, a u pomanjkanju ulja

povrsina lesonita moZe se premazati kre¢nim mlijekom.

4) Zastita lesonita uljenim bojama

Ova se zadtita moZe izvesti ako Zelimo posti¢i maksi-
malan broj upotreba ilte lesonit ploce.

Najbolje je uljenu boju nanijeti pistoljem. Lesonit
plo¢a zasticena ulianom bojom ne smije se upotrije-
biti prije negs je uljani nali¢ potpuno suh.
Premaz.vanje uljanom bojom se preporutuje izvesti i
na rubovima,. i

Iza svake upotrebe potrebno je obojadisanu povrsinu
obrisati sa krpom koja je lagano natcpljena jednom
od prije spomenutih vrsta ulja,

5) Upotreba lesonita za izradu zakrivljenih povrsina
oplate ;

~ Lesonit se moZe upotrijebiti i za izradu oplate
kruznog ili zakr.vljencg oblika. U tom slutaju bolje
je upotrijebiti tanje plofe Kkoje moraju biti pri¢vr-
§Cene na solidan kostur jer je lesonit plota redovno
samo obloga koja daje oblik j lijepu povrsinu.
Dozvoljeni radius zakrivljenosti: :

za plo¢u debljine do 4 mm r = 30 cm

za plocu debljine 4—6 mm r = 70 cm

za plo¢u debljine 6—8 mm r = 80 cm

za plo¢u debljine m10 mm r =100 cm

6) Izbor debljine lesonit ploce i razmaka podupora

Tanke lesonit plcée do 6 mm redovno sluZe kao oblo
ga danasnje oplate u slucaju ako Zelimo posti¢i final-
ne povrsine.

Ploc¢e debljine 8 i 10 mm se pcdupiru daskama ili gre-

‘dicama ¢iji razmak owvisi o debljini lesonit ploce, o

pritisku betcna i dozvoljene tolerancije defcrmacije
vidne betonske povréin'e.

Potreban razmak podupora odreduje se prema dija-
gramu koji je izraden cd C. T. B. — Pariz na osnovu
pokusa i ispitivanja koja su vrSena u Francuskoj.
Vidi dijagram na strani 6.

Aks se ugraduje vibrirani beton ukru¢enje i podu-
piranje mora biti solidno izvedeno kako bi se sprije-
¢ilo tsvaranje valova na vidljivoj betonskoj povrsini.

7) Cuvanje i uskladiStenje oplate od lesonita

Demontaza i skidanje oplate od lesouita . vrsi se dr-
venim klinov'ma i laganim udarcima drvenih bato-
vima.

Plote se poslije svake upotrebe moraju pazljivo oti-
stiti krpom ili ¢etkom, ali n kako Celi¢nom Ctetkom.
Potrebna je poslije svake upotrebe lagano nauljiti
lesonit polce. .

Ako su lesonit plote u toku rada oste¢ene il° ogre-
bane najbolje je ta mjesta premazati kistom umoce-
nim u ulje ili kod teZih oSte¢enja takva mjesta pre-
mazati uljan m bojom, Narotitu paznju posvetiti za-
§titi rubova prilikom premazivanja uljem. Ako su ru-
bovi jate odteceni treba ih obraditi staklenom hartijom
ili odrezati oSteteni dio i nadomjestiti ga noveom tra-
k-m ili pak za toliko smanjiti plotu koliko je potreb-
no da se ofteéeno mjesto ukloni.

Plo¢e lesonita moraju se uskladistiti tako da se na
ravou podlogu odignutu od zemlje naslazu jedna
na drugu u zaklonu cd sunca i kiSe, tako da glatka
povrsina gornje plote lezi na glatkoj povrSini donje
ploce,



OPLATE

za beton | armirani beton od ¥perploge

Praktiéna uputstva za kori¥éenje:

I. STA JE SPER-PLOCA

Opsta definicija Sperovanog drveta glasi: $per-ploce
su drvne plote sastavljene od ocdredenog broja sloje-
va furnirskih listova koji su medusobno spojeni teh-
nikom ljepljenja.

Furnirski listovi mogu da budu od razli¢itih vrsta
drveta. U prvo vrijeme to su bili furniri egzota, zat' m
breze, okume drveta, a danas su to furnirski listovi
bukovog drveta §to je za nasSu zemlju vrlo znadajno
jer posjedujemo velike koli¢ine bukovcg drveta. Iz-
rada Sper-plofa je jedna od ekonomski najrentabil-
nijih moguénosti prerade i oplemenjavanja bukovog
drveta. Sperploda je sastavljena iz neparncg broja
slojeva furnirskih listova koji su medusobno sljepljenj
obitno pod kutom od 90°, ali se dozvoljavaju i drugi
kutovi. Listovi furnira mogu biti iste ili razlidite deb-
ljine koji obrazuju S$per-plofu. Dobra S$per-ploa je
sastavljena od slojeva furnira koji su iste debljine,
ali ta debljina pojedinih listova smije biti u omjeru
1:3. Ako su listovi furnira nejednake debljine eonda
oni moraju biti sljepljeni simetri¢no u odnosu na
srednji sloj. Dimenzije Sper-plo¢a su odredene JUS
standardom br. DC 5021 /55.

II. VRSTE SPER-PLOCA KOJE SE UPOTREBLJA-
VAJU ZA OPLATU

Sper-plo¢a za oplatu se odlikuje odgovarajuéim kva-
litetom ljepila i sastavom furnira, ovisno o upotreb-
jlen"'m vrstama drveta. Sper-plote koje proizvodi
Twvornica drvenih plo¢a »Bosanka« — Blazui, kod Sa-
rajeva, sastavljene su iz furnira bukovog drveta naj-
boljeg kvaliteta i kvalitetnih ljepila.
Zavisno od broja predvidenih uzastopnih upotreba i
trazenog kvaliteta betonskih povrsina betona, upotreb-
ljalvaju se 3 vrste §per-plofa za oplate i to:
1. Vodootporne &per-ploée tip »oplata« sa obra-
denim spoljnim povrS$inama — broj obrtaja 50
do 100 puta.

2. Vodootporne Sper-plcée t'p »oplatax N — broj
obrtaja do 30 puta.

3. Obictna Sper-plo¢a — broj obrtaja 2 do 5 puta.

1) Vodootporne Sper-pl:c¢e tip »oplatac sa obradenom
spoljnom povrsinom.

Ova je Sper-plota sastavljena iz slojeva furnira bu-
kovog drveta koji su odgovarajuéim tehnitkim postup-
kom medusobno slijepljeni specijalnim vodootpornim
sinteti¢kim ljepilom. Obje vidljive strane ovih ploca
su cbradene naro¢itim postupkom, tako da su im fe
povriine vrlo glatke. Po Zelji narucioca mogu se i svi
rubovi obrnditi odgovarajuéim hidrofobnim sredstvom,
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¢ime je izbjegnuto svako bubrenje plofe. Broj upo-
treba je za jednu plo¢u 50 puta. Ako se izrade mon-
taZe oplate i zastite rubovi Sper-ploée broj obrtaja
se povetava na 60—70 puta s tim da se i nakon to-
likog brocja obrtaja 3per-plota moZe i dalje koristiti
ako se dimenzije Sper-plo¢e smanje ili se plota pre-
okrene i na okvir montazne tabele stavi kao vidljiva
ona povrsina koja nije do tada dolazila u d-dir sa
betonom. U izvjesnim sluajevima kada se iz te vrste

Sper-plo¢e upotrebi montaZna oplata za izradu prefa-

briciranih betonskih ili armirano betonskih elemenata

u radionicama broj upotreba iste oplate se penje i do

100 puta. .

Ova vrsta $per-plofa se preporutuje za izradu slije-

dec¢ih vrsta cplata i konstrukcije:

— za izradu montaZnih oplata — tipiziranih i izrade-
n:h u modularnim dimenzijama za vrlo velik broj
upotreba (vidi sl. 1),

— za izradu oplata zidova, stubova, greda kod kojih
se trazi da vidljiva betonska povrs§ina ostane ne-
cbradena tzv. »sihat-beton« (vidi sl. 2),

— za izradu oplate za meduspratne konstrukcije od
raznih punih armirano betonskih plcéa kod kojih
ostaje plafon neobraden (vidi sl. 3),

— za izradu oplata za potporne zidove, zidove rezer-
voara, nosate mostova, upcrnjaka stubova mostova
kod kojih beton ne treba naknadno obradivati mal-
terisanjem a trazi se kvalitetan povrsinski izgled.

2) Vodootporna Sper-ph-¢a tip »oplata« N.

Ova je Zper-plo¢a izradena iz slojeva furnira buko-
vog drveta koji su medusobno slijepljeni vodootp-rnim
sinteti¢kim ljepilom, ali vidlj,ve strane plofe nisu o-
bradene oblogom od tankcg filma sinteti¢ke smole j
zato imaju oznaku t'p »oplata N« 3to zna¢i necbra-
dene vidljive povrSine.

Nije nikako preporuéljivo da se kupuje ovaj tip Sper-
plcée u namjeri da mu se naknadno postavlja obloga
od sinteti¢ke smole. Ta je tehn'ka prevlatenja filmom
teSka i samo je u tvornici Sper-plo¢a moguce izraditi
kvalitetnu oblogu. 3

Po Zelji naruéioca moZe se u tvorn'ci izvrSiti prema-
zivanje vidljivih povrdina cdgovarajuéim uljima. Da
bi se poveéao vijek trajanja $per-plofe mozZe naruéioc
i sam izvrSiti nauljivanie ili premazivanje v’dljive
povriine lanenim uljem ili jedn'm slojem uljene boje,
cinkovim oksidom j sliénim premaz ma. Upotreba ovih
$per-plcda se preporuduje kad predvideni ili potrebni
broj upotreba ne prelazi vise cd 20 do 30 puta uza-
stopnih upotreba iste Sper-plode.

Ova vrsta Sper-plofa se preporufuje za izradu slije-
deéih vrsta oplata i konstrukeija: ;

' — za izradu monta#nih oplata sa predvidenim manjim

brojem cbrtaja iste plocCe;

— za izradu zidova, stubova, greda i plafona kod ko-
jih se traZi da wvidljiva betonska povrsina ostane
neobradena ili obradena S$tokovanjem ili pikova-
njem (vidi sl. 4);

— za izradu oplata za zidove, rezervoare, upornjak
potporne zidove gdje se Zeli posti¢i savrieno ravna,

N



ali ne potpuno glatka povréina, obzirom da u be-
tonu na vidljivoj povrSini ostane otisak teksture
bukovog furnira.

3) Obiéna Sper-ploca
MozZe se des.ti da u izvjesnim sluéajevima ne predv.da
izvodac¢ visSestruku upotrebu istih plota ili da predvida
ograni¢enu upotrebu, sa teznjom da postigne brzinu
oko izrade oplate ili precizni oblik i lijep izgled po-
vréine betona poslije skidanja oplate. Tada se mogu
upotrebiti obi¢ne $per-plote izradene sa obi¢nim lje-
pilom koje nije vodootporno.

Obic¢na Sper-plota se moZe upotrijebiti do 5 puta ako se

prije upotrebe zastiti premazom laneni muljem ili

neklm uljem za premazivanje oplate, ili svega 1—2

puta ako se ne zasti¢uje premazom ulja.

Ova vrsta Sper-ploca preporucuje se samo u iznim-

nim slutajevima i to:

— za izradu oplata svih konstrukcija ako se Zeli po-
stiéi samo brza izrada oplate, lijepe vidljive po-
vrsine i precizni cblik konstruktivnih elemenata —
a da je broj upotreba iste plo¢e ograniten.

III. DEBLJINA SPER-PLOCE ZA OPLATE
Obzirom na debljnu Sper-ploca razlikujemo dvojaku
upotrebu Sper-plo¢a za oplate i to:

1) Sper-ploéa je konstruktivni elemenat oplate;

2) Sper-plofa je samo obloga oplate.

U vezi s tim ukratko ¢emo opisati koji se zahtjevi
postavljaju za Sper- plo¢e u odncsu na njenu debljinu.

1) Sper-ploéa kao konstruktivni elemenat oplate
Kada sSper-plo¢a sluzi kao oplatna povrsina koja pre-
uzima pritiske betona i optereéenja u tcku izrade kon-
struktivnog elementa, onda moramo njenu debljinu,
razmak podupora i ukrucéenja odrediti stati¢kim ra-
¢unom.

Kako se vrsi izbor debljine Sper-plo¢a koja ovisi o
pritisku betona i razmaku podupora objaSnjeno je u
posebnom poglavlju. U praksi se pokazalo da su eko-
nom:¢ne debljine $per-plota od 12, 15, 18 i 20 mm
Slo ovisi takode i o deformacijama vidljive povrsine
konstruktivnog elementa koje mozemo dozvoli.

2) Sper-ploée kao obloga oplate

Ako Zelimo iskorstiti svojstvo Sper-plo¢a da kao o-
plata daju najkvalitetnije vidljive povrSine betona ilj
u slu¢aju kada konstruktivni d jelovi iz betona imaju
lu¢ne ili zakrivljene oblike, upotrebljavaju se oplate
manjih debljina. U praksi su to obitno debljina 5
i 8 mm.

Da bi kod izbora debljine za zaobljene povrSine oplate
izvrs li pravilan izbor Sper-plo¢e, u donjoj tabeli su
naznateni dozvoljeni radiusi zakrivljenosti u ovisnostj
cd debljine $per-plo¢e j smjera vlakana furnira.

Specifi¢na teZina

Cvrstoéa na savijanje (u praveu vlakana)
Cvrstoéa na savijanje (upravno na vlakna)
Cvrstoéa na istezanje (u pravcu vlakana)

Cvrstoéa na istezanje (upravno na vlakna)

Cvrstoéa na smicanje u sloju ljepka (u pravcu vlakana)

Debljina u mm 5 7 10 15

Radius zakrivljenosti
dozvoljen u praksi u m 10 15 20 3,6

Radius zakrivljenosti

do loma u m 0,33

U slu¢aju da se Sper-ploca upotrebljava samo kao
obloga, cjelokupni pritisak betona i opteretenja u
toku betoniranja konstruktivncg dijela objekta mora
da primi nosec¢i dio oplate koji se dimenzionira prema
statistickom racunu.
1V. MEHANICKA I OSTALA SVOJSTVA
SPER-PLOCA ZA OPLATU

Mehanitka svojstva Sper-plofe ovise o svojstvima
drveta iz kojeg je plota sljepljena, o debljini j smje~
rovima slojeva furnira i o kvalitetu ljepila koje sluzi
za ljepljenje.

Drvo u prirodnom stanju otporno na jate sile u
smjeru vlakana, §per-plo¢a kao preradeno drvo napro-
tiv posjeduje u svim smjerovima mehanitka svojstva
povisene vrijednosti.

Zahvaljujuéi ukrstanju slojeva furnira dimenzionalne
varijacije Sper-plofe su skoro neutralizovane i bez
uticaja na montaZu i na preciznost oplate kada se
ispravno upotrebe. Upotreba ljepila na bazi sintet-
skih smola sprecava djelovanje kiSe, vode i vlaZnog
betona na samu plcéu.
Spomenu¢emo najvaznija
»oplata« i to:

0,50 0,65 1,20

svojstva Sper-plota tipa

1) Cvrstoéa na savijanje, zatezanje i smicanje
Mehanicke osobine $per-plofe obezbjeduju joj veliku
i cipornosti vrlo veliki stepen krutcsti. Zahvaljujuci
tome mogu se dob:.ti elementi za oplatu koji imaju
veliku otpornost prema pritiscima betona, Ta pred-
nost je utoliko znadajna Sto je Sper-pleta laka jer
kubni metar tog materijala tezi 750 kg.

Priblizne tezine u kg. za pojedinu plotu ovisno o di-
menzijama i debljine vidimo iz donje tabele:

Debljine u mm Dimenzije u m 2 X1 m

5 mm 5 kg
8 mm 8 kg
10 mm 10 kg
12 mm 12 kg
15 mm 14 kg
18 mm 17 kg
20 mm 19 kg

Prema podacima ispitivanja Sper-ploéa proizvod »Bo-
sanka« ima slijedet¢e srednje vrijednosti karakter:sti-
ka po ispitivanjima Instituta NR Srbije br. 4164 1960,
godine.

Obi¢na *Vodootporna
0,726 kg/cm? —
670 kg/cm? 1173 kg /cm?
482 kg/cm? 745 kg/cm?
432 kg/cm? 695 kg/cm?
363 kg/cm? 727 kg/cm?
30 kg/em? —

* Za vodootpornu plotu ispitivanja.su vrSena u laboratoriji »Bosanke« BlaZuj.
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9) Hemogenost Sper-ploéa

Sper-plota ima tu prednost §to je u neku ruku homo-
genizirana, jer se ukritanjem vlakana smanjuju di-
menzichalne varijacije csnovnog materijala, otklanja-
njem prirodnih nedostataka koje osnovni materijal
moze imati (pukotina, naprsline évorova. truli dijelovi)
buduéi da se furnir prije ljepljenja sortira j odabire,
postize se velika jednoliéncst u pogledu kvaliteta i
homogenost Sper-ploce,

Radi tih svojstava kod dimenzioniranja i odabiranja
debljine $per-plo¢a za oplatu moZemo i¢i na mini-
malne i najekonomiénije debljine.

3) Hemijska neprimjenljivost Sper-plcta

Hemijske reakeije betona ne smiju imati nikakvo dej-
stvo na upotrebljeni materijal za oplatu, obrnuto, niti
materijal za oplate ne smije hemijski djelovati na po-
vriinu betona.

Dok veé¢ina metala k_ji se upotrebljavaju za oplate
cksdira u dodiru sa betonom, $per-plota nije podloz-
na hemijskim promjenama niti uti¢e na beton.

Ako je plota snabdjevena sa oblogom cd sintetic¢ke
smole hemijska nepromjenljivost jo§ je bolje cbezbije-
dena.

4) Termicka izolacija Sper-ploce

fahvaljujuéi svojim prirodnim izolacionim svojstvi-
ma, S$per-plota obezbjeduje bolje stvrdnjavanje beto-
na, zasti¢ujuéi ga protiv brze promjene temperature u
toku vezivanja i poslije za vrijeme kad je potrebno
beton njegovati polijevanjem nar:Cito kad je visoka
temperatura, U tom pogledu je Sper plota daleko bolja
od celicne cplate, jer kao $to je poznato Celik je do-
bar vodi¢ topline, a slab izolator.

I}potreba $per-plo¢e za oplatu za vrijeme rada u tcku
zime ili niskih temperatura je daleko povoljnija od
upotrebe &el tne oplate, radi dobrih izolacionih svoj-
stava $per-ploce.

Obzrom na svoja odlitna svojstva $per-plota moZe
izdrZzati i zaparivanje betona ako sluzi kao oplata
za izradu prefabriciranih elemenata koji se zaparuju.

V. IZBOR DEBLJINE SPER-PLOCE ZA OPLATU

Uzevsi u obzir sve maprijed navedene prednosti mo-
zemo doéi do zakljudka da elementi za oplatu iz Sper-
-plcte mogu zadovoljiti mnogim zahtjevima dobre

oplate.

Dimenzioniranje tj. odab.ranje debljine S$der-ploce,
razmaka pcdupora i ukruéenja je takode sasvim raz-
jasnjeno i postoje obrasci koji u ovisnosti od debljine
sloja betona i zahtjevane tolerancije u odstupanju od
ravnine povrsine daju moguéncst odabiranja najeko-
nomié¢nije debljine $per-ploc¢a.

Ti funkcionalni odnosi izmedu pritiska betona i iz
njih proistekle deformacije Sper-plota danas su osno-
va za ekonomiéno projektovanje oplate iz Sper-ploce,
NaveStemo kao primjer kako se vr§i izbor debljine
Sper plota za oplatu, ako nam je poznata visina be-
tona i polozaj podupora, koriste¢i se tabelcm i dija-
gramima koje je izdao francuski »Tehn:¢ki centar za
drvo« u svom »Praktinom vodi¢u za upotrebu Sper-
-plote za oplatu«. Guide pratique pour Vempl i du
contreplaqué-coffrage Paris).

Tabela »A« daje za svaku vrstu belona opteretenje
kg/m? koje se prenosi na oplatu. Pritisak je ovdje
cdreden kao funkcija visine »h« svjeZeg betona.
Visina svjezeg betona »h« ima grani¢nu vrijedncst
koja je jednaka porduktu izmedu brzne punjenja u
m/sat 1 tjajanje vezivanja betona u satima. Ako pret-
postavimo da je brzina punjenja 0,5/sart, a trajanje
vezivanja betona 8 sati, onda ¢e grani¢na vrijednost
visine »h« biti: 0,5m/sat X 8 sati = 4,0 m.

Tabela »A«
Pritisci koje vr§i beton na oplatu u kg/m?

Vrsta betona

Visina »h« svjeZzeg betona u metrima (1)

0.1 B35 s 050 1.0

15500 20 250 - 30. 350, 40

Plastitan bet:n nabijen 80 210 415 830 1245 1660 2075 2490 2905 3320
Vlazan beton — vibriran 250 675 1250 2600 21775 2950 3125 3300 3475 3650
Liveni beton 180 450 900 1800 2700 3600 4500 5400 6300 7200

(1) visina »h« svjezeg betcna se mjeri: (Vidi sliku broj
5). Kod oplate ploée — sa vertikalnom udaljenc§éu iz-
medu povrSine betona i oplate;

Kod vertikalne oplate zdova — sa vertikalnim raz-
makom izmedu povrSine betona i sredine dijelova d:-
njeg panoa oplate koji je u dodiru sa svjezim beto-
nom. Kad poznamo pritisak, dijagram »C« omoguéuje
da se dilredi debljina Sper-ploce, ali ta debljina ivari-
ra sa relativnim deformacijama ili izbo¢inama koje se
mogu tolerisati na vidljivoj povrsini betona.

Prema vis ni strelice izbo¢ine koja se moZe tolerisati
u oplati odncsno na vidljivoj betonskoj povrsini ko-
risti se jedan od dijagrama B (B-1, B-2, B-3, B-4,
ili B-5.) ;
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Za dimenzioniranje su izradeni dijagrami za razligite
tolerancije u deformacijama vidljivih povrSina betona
od 1/100, 1/200, 1/300, 1/400 i 1/500, to znadl za
relativne deformacije od 10 mm/m, 5 m/m, 3 mm/m,
2,5 mm/m i 2 mm/m svjetlog otvora izmedu podupora
(vidi slku br. 6).

Razmaci mjereni s jednog kraja do drugog, izmedu

clemenata na koje se naslanja Sper-plo¢a, odreduju
duzinu koju ¢emo zvati »kota ploce«,
»Kote plefe« predstavljaju svijetli otvor, a raspon

izmedu osovine podupiranja jednak je duzini »kote
plote« uvetane za 2 polovine Sirine komada koji sluZi
kao podupora.
Utvrdi se na dijagramu B tacka presjeka izmedu pa-
ralela sa osovinama X i Y na osnovu ta¢aka koje od-
govaraju dimenzijama kota ploCe. Pronade se broj
krivulje smje$ten na lijevo od te tatke prosjeka. Neka
to bude na primjer broj 11 na dijagramu C. (vidi sli-
ku br. 7).

DIJAGRAM B /5
Strelica 1/500

4

O {0 20 30 40 S0 60 70 80 90

Krac¢a kota plode u cm

Ta krivulja broj 11 sjete prava, koji odgovara pri-
tisku kojega smo utvrdili pomocu tabele A, u taéki
koja pokazuje na horizontalnoj podjeli debljine S$per-
-ploce. Da bi se smanjila cijena ko$tanja utreSka Sper
-plote po m*® koja ovisi o debljini traZimo najekono-
mi¢niji razmak podupora.

Jasno je da dimenzioniranje moZemo izvrSiti pomoéu
navedenih dijagrama i obratnim putem.tj. da pretpo-
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Slika 7.

stavimo debljinu Zper-ploée i trazimo razmak na koji
treba staviti podupore.
Praktiéni pr.mjeri:
1. primjer: Treba odrediti debljinu.Sper-plote koja ¢e
se upotrijebiti za wplatu zida od nabijenog betona.
Ugradeni beton biée vibriran. Pretpostavimo kao
da ¢e se vertikalne podupore upotrijebiti gredice
65/75 i da ih Zelimo postaviti na razmaku od 40 cm
izmedu osov.ne. Oplata ée biti izvedena od tabli 1 m
visine. ;
Predvidamo da je dczvoljena relativna deformacija
vidljive povriine 1/300 (3 mm/m) koja je vrlo malo
uodljiva.

Potrebno je izvrsiti 3 sukcesivna oéitanja.
1° Tabela A daje pritisak kojega proizvodi beton i
neka to bude naprimjer pritisak od 1250 kg,"m2 za
visinu svjeZzeg hetcna, 0,5 m.
2° Uzimamo dijagram B-3 (strelica 1/300). Kraéu kotu
plote odredimo sa slijedetom dimenzijom.

400 mm-2 (55_r2nm ) = 335 mm ili 33 cm (65 mm
je sSirina vertikalnih podupora, a 400 mm je njihov
osovinski razmak),

Buduéi da pretpostavljamo samo vertikalne p_dupira-
Ce, Sper-plcta nije peduprta horizontalno, sad je do-
voljno da povu¢em na tabeli B-3 vertikalnu liniju
koja prolazi kroz tatku 33 em za kraéu kotu ploce.
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Debljira $per-ploée u mn

Ta lnija prolazi izmedu krivulja 7 i 8 te odabiremo
broj krivulje s lijeve strane tj. broj 7.

3°Iz dijagrama C dobivamo czbljinu $per-plo¢e ako
nademo sjeciste krivulje 7 ca horizontalnom koja pro-
lazi kroz opteretenje od 1250 kg/m® Debljina &per-
-plo¢e koju dobivamo jest 16,5 mm. U praksi ¢e se
odabrati nijbliza komercijalna debljina plote koja je
u-ovom sluéaju d-15 mm,



2. primjer: Raspolazemo sa Sper-plotom debljine 20
mm, treba odrediti razmak izmedu osovine vertikal-
nih podupora koje su Sirine 90 mm.

Vrste betona i visina popunjenja je ista kao i u pret-
hodncm  primjeru. Dozvoljena tolerancija 1/200
(5 mm/m).

1° Dijagram C daje nam na presjeku izmedu verti-
kale koja prolazi kroz 20 mm j horizontale koja pro-
lazi kroz 1250 kg/m? tatku koja je priblizno smjeste-
na izmedu krirulje broj 8 i 9. Odabiremo broj krivu-
lje s desne strane tj. broj 9.

2° Dijagram B-2 nam pckazuje da ako produZimo ver-
tikalni dio krivulje 9 da con odsijete horizontalnu po-
djelu na oznaci 41 cm koja predstavlja kotu ploce.
Razmak izmedu osovine vertikalnih podupora ¢e biti
dakle:

41 cm + 9 em = 50 cm.

VI. USLOVI ZA UPOTREBU SPER-PLOCE TIP
»OPLATA«

Ako Zelimo postiéi pun uspjeh u izradi i upotrebj
Sper-plote tipa »oplata« moramo se pr.drzavati uput-
stava koje vam ovdje navodimo.

1) Projektovanje oplate

Buduéi da Zelimo maksimalno iskoristiti m-gu¢i broj
upotreba oplate i posti¢i precizne oblike konstruktiv-
nih dijelova ili finalnu povr§inu betona koju ne tre-
bamo malterista’, nuZno je prije izrade oplate teme-
ljito prostudirati koje dimenzije oplate ¢emo odabra-
ti, proratunati najekonomic¢niju debljinu Sper-ploce,
razmak podupora i naéin ukritanja te montaze oplate,
Sve u svemu nuZno je izraditi projekt oplate.

To je narodito vaZno ako Z¥el'mo izraditi montaZine
oplate ili postiéi finalne povriine betonskih povrsina,
ali za normalnu oplatu kada kao oplatnu povrsinu
koristimo $per-plo¢e potrebno je oplatu projektovati i
uzeti u cbzir sve zahtjeve i uslove bez kojih Sper-
plo¢e neée dati ono $to od nje moZemo posti¢i i za-
htjevati. '
Projekt oplate za postizanje finalne povrSine betona
mora biti vrlo precizan. Moramo odrediti tatan nacrt
oplate za pojedine elemente i panoe tako da svaka
spcjnica izmedu panoa bude unaprijed odredena, sva-
ki sastavak, naéin priévriéavanja i ukrucenja sve to
moramo pravovremeno predvidjeti.

2) Izrada oplate

Izrad! oplate treba posvetiti naro€itu paznju. Ozirom
na male tolerancije u pogledu ravnine betonske po-
vriine, oplate moraju biti precizno izradene. To vise
nije tesarski rad u klasiénom smislu, ve¢ precizni
stolarski rad.

Inventar za ukruéenje j podupiranje oplata mora se
izvesti tatno po projektranim dimenzijama. Odstupa-
nja po debljini elemenata ili izrada tabli kojima ru-
bovi ne zatvaraju prave uglove, mogu imati vrlz ne-
ugodne posljed;ice.

a) priprema Sper-ploce

Sper-plo¢a se mora rezatj brizljivo sa naro€itim pila-
ma koje imaju sitne zube i koje su mu dobro nao$-
trene da se sprijedi svaka pojava prskotine j iverje

na rubu ili nazubljeni rubovi. To znac¢i da rezovi mo-
raju biti ¢isti. Najbolje da se u tvornici odmah poru-
¢e dimenzije, koje ¢e se upotrijebiti, jer ¢e tada kva-
litet rezova biti osiguran. U tu svrhu je dovoljno po-
slati taénu specifikaciju po dmenzijama Tvornicj
»Bosanka« Blazuj kod Sarajeva.
Ako Sper-plo¢u rezete sami Cisti rez ¢e se postiéi uz
uvjete da je Sper-plo¢a kod rezanja cvrsta i stalno
priljubljena uz stol za rezanje ili da da se ispod nje
stavi eventualno podmetak od Sper-plote logijeg kva-
liteta.
b) izrada montaZnih tabli oplata
Priévr§c¢ivanje Sper-plote na ukrucenje podupore ili
okvire mozZe se izvesti na tri naéina i to:

1) ekserima sa Sirokom glavcm

2) vijcima za drvo

3) ljepljenjem
Pric¢vrscivanje Sper-ploce ekserima nije najbolji na-
¢in pri¢vritenja Sper-plo¢e na ukrucenje ili okvire.
Ipak ako se upotrijebi taj nacin moramo paziti na
sljedece:
— ekseri moraju biti §to je moguce kraci.
— ekseri moraju imati Sircku glavu da ih je lakSe
urediti i da ne ostete povrSinu Sper-ploce.
— broj eksera ne treba biti nekorisno velik, jer je
veza izmedu eksera i slojeva furnira vrlo ¢vrsta.
— razmak izmedu pojedinih eksera mora biti kako je
u donjoj tabeli naznaceno.
— udaljenost eksera od ruba odredena je takode u
donjoj tabeli.
Pri¢vriéenje vijeima za drvo je za, nase uslove, naj-
bolji nadin pri¢vri¢ivanja Sper-plote na okvire ili
ukruéenje. I kod pri¢vricenja vijeima moramo se
drZati slijede¢ih pravila:
—- izabrati $to je mogucée manji broj vijaka
— glave vijaka premazati vodonepr:pusnim srec-
stvom
— kod odredivanja udaljenosti od ruba pridrzavati se
donje tabele
— razmak izmedu vijaka treba takode ci'rediti prema

donjoj tabeli.
Kada ekseri i vijei sluZze samo za pri¢vr$éenje na
okv're ukruéenja i podup re i n'su izloZeni posebnim
naprezanjima i silama debljinu i razmak izmedu vijka
ili eksera i udaljenost od rubova ovisno o debljini
odredujemo po donjoj tabeli.
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Ekseri ili vijei se postavljaju uz rub Sper-plote, bez
bojazni da ¢e se pojaviti pukotina ili pucanje, radi
specijalne strukture $per-plote,
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Priévriéenje ljepljenjem i spajanje $per-plo¢e na po-
dupore ljepljenjem moZe se obaviti samo sa ljepilom
i na isti nacin kako se vrsi ljepljenje pojedinih sloje-
va furnira iz kojeg je Sper-plo¢a sastavljena. To je
narotito potrebno radi toga da bi se osiguralo sigurno
prenoSenje pritiska sa Sper-plofe na podupore ukru-
¢enja ili okvire.

Opécenito uzevsi prema iskustvu francuskih i amerié-
kih gradevinsk h izvodada treba izbjegavati ukoliko
je vise mcgucée upotrebu eksera kod izrade i spajanja
oplate, jer njihovo ¢esto prikucavanje i vadenje uma-
njuje broj ponovnih upotreba #per-ploéa.

Kad se upotreba eksera neda izbjeéi onda ¢e se
upotrijebiti §to krac¢i i Sto manji broj eksera sa Siro-
kom glavom ili jo§ bolje sa dvostrukom glavom S&to
omogucuje da se izvuku bez csteéenja plode.

Na svaki nadin glave eksera ne treba nikada da su
upustene ispod povrsine, a naroéito ako povrsina Sper-
plo¢e ima za$titnu oblogu. Treba izbjegavati da se
povrsina Sper-plode ne o$teti udarcima &ekica.

Kad se izraduje montazna cplata koja ima stalni
okvir i tipizirane dimenzije ili oplata za stubove mo-
Zemo Sper-plodu prikucati ekserima ili prid@vrstiti
vijcima bez bojazni od pukotine sasvim blizu ruba.
Udaljenost od ruba moZe biti smanjena na pet puta
promjer eksera ili vijka (5 d).

Razmak izmedu eksera ili vijaka je najmnaje 15 cm
za tanke Sper-ploe, a veéi za deblje. Kad se ve¢ od

Sastavak 2.
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ranije upotrebljene Sper-plede izraduje novi t.p opla-
te ili preokrece strana ploce, treba nastojati iskoristi-
ti rupe od prijasnje izrade oplate.

c) izrada okruglih ili zasvedenih oplata

Veé smo prije spomenuli da se u tom sluaju upo-
trebljavaju tanke Sper-plofe kao cbloge. Cvrsti kostur
ili ram treba izraditi da se postigne Zeljeni zaobljeni
oblik oplate. U tom slu¢aju je potrebno priévricenje
3per-plofe izvesti sa Sto manjim razmakom izmedu
eksera ili vijaka vodeé¢i raduna o dozvoljenim radi-
usima zakrivljenosti koji su dati u poglavlju III ovih
uputstava.

d) izrade ravnih oplata zidova

Ako Zelimo izraditi jednostranu ili dvostranu oplatu
ravnih betonskih zid:va mozZzemo upotrebiti Sper-ploce
kao opalnu povr$inu, a ukruéenje i podupiranje izve-
sti na klasi¢an nacdin. Ako visina oplate ne prelazi 1 m
onda nije potrebno i hor.zontalno ukruéenje vertikal-
nih podupora da bi se cbezbjedila ispravnost oblika
oplate. Dovoljno je da je razmak vertikala odreden
proratunom.

U slutajevima kada je visina oplate veéa od 1 m ne-
ophodno je da se predvidi i horiz-ntalno ukrucéenije
vertikalnih podupora na maksimalnom ostojanju od
65 cm (Vid:i sliku br. 8).
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Slika 8.

2) Izrada mentaZnih oplata za ravne zidove

Dimenzije i oblik treba najdetaljnije proradunati da
bi se cdabrale najekonom ¢nije dimenzije montazne
oplate.

Ipak se kod toga treba voditi racuna o do sada ste-
¢enim fskustvima koje su plod dugogodiSnje upotrebe
Sper-ploCe za oplatu. Prije svega potrebno je chezbi-
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jediti pravokutnost oblika kod izrade montaznih tablj
od deformiranja kod upotrebe

i osigurati cogkove
montazne oplate.
Pravila kojih se treba pridrZavati kod izrade mon-
tazn.h tabli vidi se iz datih slika. (Vidi sliku br, 9.
10, 11, 12::13;: 14, 15,.16,-a; b; ¢ 1.d).
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Slika 11. Montazna oplata 60 X 250 ecm za zidove

17



18

L]

Slika 14.

a=—=A

\\ "\ \_\ \\ \.._\ A\
) Oz Y Vo V.. Vo Vam V.. V.0, VA9 -
<

DN S =

=




Slicevi za kanale i vertikalne vodove
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Ram za otvore
Slika 16b

C
b Slika 16d
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/j/ 1) oplata stubova
j// Oplata stubova mozZe se izraditi na klasi¢an naéin s
./ tim 3to se izrezu dvije §ire i dvije uZe stranice na
e odredenu visinu oplate stubova sa ukruéenjem po
f visini na razmaku od maksimum 60 cm. (vidi sliku
br. 17§ 18).
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Slika 18.

g) montaza oplata stubova

MontaZzne table za oplate stubova su sli¢ne klasiénoj
oplati s tim $to je daleko solidnija izrada ukrucenja
¢oskova wvertikalnih ukrucéenja oplate. (Vidi sliku
br. 19).

Slika 19.

h) oplata greda

Klasi¢na oplata za grede ima sve elemente oplate iz
rezane grade s tim Sto je potrebno zaobliti ¢oskove
i rubove da bi se umanjila moguénos ostetenja"Sper-
ploce.

i) oplata ravnih punih ploca

Oplate ravnih punih plo¢a je vrlo jednostavna. Po-
trebno je samo odred.ti debljinu Sper-plo¢e i razmak
podupora, te oblik plo¢e koja odgovara tlocrtu objek-
ta i dimenzijama izrade $per-ploce. U praksi su se
vrlo dobro pokazale oplatne table dimenzija 120 X 120
obzirom na modularnu dimenziju svijetlih otvora me-
duspratnih konstrukeija. (Vidi sliku br. 20a).

3) MONTAZA OPLATA NA OBJEKTU

Kod montaZe bilo klasi¢ne bilo montazne cplate iz
Sper-ploce treba obratiti paznju na nekoliko momena-
ta koji su razli¢iti ako se radi o oplatama za zidove, o

20

Slika 20a

cplatama za meduspratnu konstrukciju ili za stubove
i grede.

a) oplaia zidova
Kod oplate zidova nuZno je obrat ti paznju na slije-
dece:
— vertikalni sastavei izmedu pojedinih tabli oplate
su povoljniji nego horizontalni
— fuge koje se pojavljuju izmedu pojedinih tabli
mogu biti:

— otvorene

— pokr,vene

— i zaptivne
Kod otvorenih fuga se stave na povrSinu zida be-
tonska ispupéena traka koja nastaje od ulaZenja be-
tonske mase u fugu (»Sav«). Treba nastojati da fe
fuge i trake budu S$to uZe. Ako ne perlaze 4 mm
nemamo velikih potesko¢a da to ispupcenje skinemo.
Pokrivene fuge se izraduju pokrivenom letvicom od
koje se stvara zlijeb. Taj se Zlijeb zatvori kod defini-
t.vne obrade zida ili ostaje naglasen. Pokrivene letvi-
ce moraju biti trapeznog oblika da se lakse skida oplata.
Zaptivne fuge se kcriste kad postoji teznja da se
fuge na zidu ne poznaju, pa se vrsi zaptivanje fuga
kitom ili pcsebn.m mastiksom koji se spravlja iz jed-
nog.dijela cementa i jednog dijela loja.
Da bi se spr.jetilo defcrmisanje oplate uslijed nadi-
manja — bubrenja i rastezanja Sper-ploée ostavlja se
izmedu plo¢a fuga za rastezanje Sirine 1 m/m za 1 m
ploce.
Pri¢vriéenje Sper-ploc¢e na podupore i okv.re za ukru-
¢enje mc#Ze biti:

— obitnim prislanjanjem,

— vijeima za drvo,

— ekserima i

— ljepljenjem.
Medurazmak izmedu 2 table odrZava se horizontaln'm
drvenim umetcima .li razli¢itim distan¢nicama od be-
{ona, peéene gline ili $upljih cijev iz tvrdog papira.
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b) Oplata meduspratnih konstrukeija

Prije svega treba osigurati horizontalnost oplate pre-
ciznim mjerenjem gornje povriine podvlaka i poloZe-
nih tabli. Osobitu paZnju treba posvetiti izvedbi spoja
izmedu meduspratne konstrukecije i zidova.

Da bi se sprijetilo ulaZenje oplate u serklaZ i time
otezalo skidanje oplate treba izraditi taj dio na sa-
stavu tako da se oplata ne utisne u serklaZ, odmica-
njem i stavljanjem medudjela cd trake iz Sper-plode
§irine 5 cm ili prepustanjem table da se spoj vidljivo
ozna¢i. (Vid' sliku br. 20 b j 21)

g
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Shika 20h

Shika 21

4) Ugradivanje betona

Agregat za beton mora biti sastavljen iz frakcija sa
maksimalnim zrnom do 30 m/m. Da bi se dobila fi-
nalna Ividna povr$ina agregat treba sadrzati pijeska
do 0,25 m/m promjera zrna najmanje 10% a povoljno
je i do 20%. Najbclji omjer $ljunka i p.jeska je 1:1.
Ugradivanju betona se takode mora posvetiti odgova-
rajuéa paZnja. Najbolje je da se beton ugraduje per-
yibiranjem. Osobito treba pazti da se kod betonirania

zidova horizontalni slojevi ugraduju takvim ritmom
da donj! sloj ne bude stariji od 1,5 sata. Ako to nije
slu¢aj otezano je spajanje donjeg starijeg i gornjeg
svjezeg betona, a na betonskoj povrsini se pojavljuju
horizontalne pruge sa rupama gnijezdima ili slojevima
sa nesto odvojenim betonom gornjeg sloja od dcnjeg.
Punjenje oplate zida ne smije prelazit; 0,5 m visine
i treba nastojati da pervibrator prodire nes$to u pret-
hodni sloj da hcrizontalna fuga bude dobro spojena,
Razmjestanje betona kod ugradivanja tako da sitnije
frakcije dodu uz vanjsku oplatu takode se preporu-
¢uje. To se omogucuje na taj nacin da se jedna
strana oplate postavi odmah u ¢itavoj visini, a druga
postavlja u toku ugradivanja.
Beton.ranje meduspratne p'ofe je nesto lakSe izvesti
ali treba osobito paziti na dva momenta i to :

1) donje slojeve izraditi iz probranog betona ss

sitnijim dijelom frakcija.

2) paziti da perv brator ne oteti oplatu.
Bolje je upotrijebiti platvibrator.
Ugradivanje armature mora se izvesti tako da se
oplata ne oStet. Podmeta¢i cd Zeljeza nisu prepo-
rudljivi, bolje je upotrijebiti betonske ploc¢ice ili pod-
meta¢e od plasti¢nog mater.jala. Zavarena armatura
u obliku mreZe pokazala je najbolje rezultate u sma-
njenju o$teéenja oplate. (Vidi sliku br, 22),

o)
&

B D

e

Slika 22

5) Skidanje «plate — demontaZa

Oplata se demontira laganim uéestalim udarcima i uz
pomo¢ drvenih klinova. Treba iskljuéiti ¢uskiju i tre-
ba izbjegavati u toku demontaZe bacanje panoa. Oso-
bio treba pazit. da montaZne table ne padaju i da se
ne bacaju na c¢oskove.

Odrzavanje — cuvanje oplate

Odmah iza skidanja oplatu treba o€istiti vedom i Cet-

kom il strugaljkom koja nije previSe oStra. Plote ko-

je su obradene plasti¢cnom oblogom filma od sintet-

ske smole trebaju se Cistiti samo ¢etkom. Napokon se

table obrisu ¢ stom krpom. Table od S§per-plofe se

premazuju uljem iake ve¢ imaju zaStitnu oblogu. Te

plote je potrebno premazati uljem barem iza prve

upotrebe u oplati. (Vidi sl. br. 23a i 23b).

Ulje za oplate mora udovoljiti slijede¢im uvjetima:

— ne smije agresivno djelovati na beton

— ne smije djelovati na boju betona

— izbor se mora vrsiti u vezi sa namjenom — vid-
1j ve povrsine i na¢inom obrade te povrsine,
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Slika 23a

Ako se moleraj stavlja direktno na beton treba biti .

naroCito oprezan kod odabiranja ulja. Ulje za oplate,
dobrog kvaliteta, se razmazuje &etkom, metlom il
spuzvom. Prema tome ako je plo¢a cstala kod usklz-
d Stenja premasna ona se prije upotrebe mora obri-
sati. Dobro je neobradene ¥per-ploce zagtititi prema-
zom uljame boje ili cinkovim oksidom a makecn upo-
trebe ove vrste plofa premazati lanenim, vretenastim,
transformatorskim ili parafinskim uljem, jer ta ulia
imaju gore traZena svojstva. Table od Sper-plote se
naslazu jedna na drugu na ravnoj povrsini. Prije
toga se mora uvjeriti da nema izmedu njih kamen
ili kmadi¢ betona. One se sla?u u zaklonu od kige
i sunca i pod natkritim prostorom za vrijeme kad
su van upotrebe m za vrijeme zimske sezone. (V.di
sl. br. 24).

Popravka ostecenih povrsina oplaia

a) neobradene oplate se ne isplati popravljati. One

se mogu upotrijebiti za manje CSJetl;uve oplate ili za

obltan beton.

b) obradene oplate se popravljaju u radionici na tem-

peraturi od 20°C po$to se prethodno osuge.

Ostecenja se pepravljaju:

1) Spahtl vanjem makstikstom jli kitom, manjih udub-
ljenja ili rupica

2) ubacivanjem furnira na veéa oStec¢enja -

3) oStetenje laka — Smirglom j premazivanje lakom

4) rubove treba hoblati i obloziti oblogom plastiénim
matrerijalom.

—

VIL. SPER-PLOCA I STANJE NA POVRSINI
BETONA POSLIJE SKIDANJA OPLATE
Sper-plo¢a za oplate nije sasvim novi materijal u
svijetu, jer se ve¢ prije {rideset godina pocela izra-
divati cplata od S$per-plofa. Sper-plota se prili¢no
teko uvedila u svijetu za izradu oplata iz vige raz-

loga od kojih su bili najvazniji: ,
1) mala debljina Sper-plo¢e za oplate koja je iznosila
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svega 5 m/m, pa je podupiranje j ukrucenje bilo
skupo.

2) neotpornost ljepila na vlagu i osjetljivost na uslo-
ve manipulacije na gradilistu, smanjivala je broj
viSestruke upotrebe.

Slika 23b

3) velik iotpor struénjaka uvodenju tog novog mate-
rijala koji trazi posebnu paznju kod rada na opla-
tama, a u tom radu je bilo malo iskustva.

4) niska cijena drvene rezane grade koja se najvise
upotrebljavala za oplate u gradevinarstvu, a viso-
ka cijena proizvodnje $per-ploce.

Danas je situacija sasvim razli¢ita od prijasnje i sta-

nje se znatno m_jenja u korist upotrebe Sper-plo¢e za

cplatu iz slijede¢ih razloga: :

1) Proizvodnja Sper-plo¢e razli¢itih debljina je usve-
jena kao normalan proizvod svih modernijih fa-
brika. Proizvodnju §per-ploce tipa »oplata« osvojila

Slika 24.
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je u nasoj zemlji Tvornica drvenih plota »Bosankac
Blazuj kod Sarajeva.

2) Sinteticka ljepila daju po svom kvalitetu sSper-ploci
bolje odlike nego 5to ima drvo iz kojeg je sastav-
ljena, a povrsinska obrada sinteti¢kim smolama da-
je moguchost da se ista Sper-plcta upotrijebi i do
100 puta.

3) Postoji znatno iskustvo i broina strucna literatura
o upotrebi Sper-plo¢a za oplate.

4) Cijena gradi radi def.citarnosti raste, a Sper-ploc¢i
radi ekonomi¢nije proizvodnje opada.

5) Zastita povrsina i rubova plastiénim premazima
samnjuje znatno osjetljivost Sper-plo¢e na manipu-
laciju u uslovima gradilista.

Prema tome stvoreni su svi wuslovi za ekonomiénu
upotrebu Sper-ploCe za oplatu. Medutim, Sper ploca
ima velike prednosti prema drugim materijal'ma kao
Sto su drvo ili Zeljezni lim, a to su:

1) beton ugraden u oplati od Sper-plote ima najbolje
vidne povr$ine betona $to se danis mogu postic¢i.
(Vidi sl. br. 25).

Besprijekorno stanje na povrsini betona i vrlo
lijep izgled omoguéuju da se beton ne mora nak-
nadno obradivati. Glatke povrsine, a ne ugla¢ane
postiZu se jedino upotrebom Sper-plote,

" Slika 25.

staklenasta mjesta koja se pojavljuju

kod oplata od I'ma ne pojavljuju se kod povrsina
betona koji je izraden u oplatama od Sper-ploca.

2) liSajevi i

3) mjehuri, keji su Cesti ked oplata od lima znatno
se u manjem broju pojavljuju na betonu koji je
izraden u oplati od Sper-ploce.

4) radi malog broja fuga, koje se daju dzbro zaptivati,
ne pojavliuju se oticanja cementnog mlijeka koja

su znatna kod oplate od daske.

Takode je znatno manji broj oZiljaka, bradavica
i »8avova«, nastalih k- d sastavaka pojedinih tabli
oplate. Malo veétom paznjom {i se oziljci mogu sa-
svim izbjeci.
5) radi homogenog sastava Sper-plote ne dolazi do
upadanja u beton otpadaka, kakav je slu¢aj kad se
up trebljava oplata cd razne grade.

—

6) problem zavrsne obrade wvidljivih povr§ina betona,
poslije skidanja oplate, koji tesko opterecuje cijenu
kostanja objekta, ne pojavljuje se kad se upotreb-
ljava Sper-plota za oplatu. M:guce je i direktno
stokovanje ili pikovanje betonskih povrina, ako je
to potrebno.

Radi svih tih razloga evidentno je da je upotreba
Sper-plo¢a 'tipa »oplata« ekoncmiéna, a investicija za
izradu oplata rentabilna.
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