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'-Smdikat kovinske in elektromdustnje Slavenﬂew

Glanstva, da se radikalno slabsa polozaj podjetij
_in druzb kovinske in elektmindustnje. Vsak dan
- smo pri¢a $tevilnim st

~ delavcev na éakanju, pretakanju lastnistva izven

strani, da bi sklemla aneks k panozni kolektivni

Vsem smdtkalmm orgamzacijam m clanom
- ZSSSna obmocju obéin e e
Hrastmk Trbavl;e in Zagoqe ab Savi

nenehno ugotavlja in opozarja vimenu svojega

ecajem, dolgim vrstam

gospodarstva ter nepripravijenosti delodajalske

'Zaradt vseh teh :n-drug:h"nakaptéenih-,
prgblemov SKEI Slovenije pripravija
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Ce necesa ne postorimo, ko je
za to najprimernejsi cas,
potem tega praviloma §e dolgo
ali nikoli ne opravimo.

Rudi Ringbauer

1+1=2!

v

Zadnje dni kroZi tod okoli malo kisla Sala. Pravi priblizn

Pige: Ciril Brajer

-takole: Lap bi nekako spacal skupaj 40.000 podpisov za

referendum o driavljanstvu, a bi mu referendum gotovo

. padel v vodo. Pa se je vseeno lotil posla.

Svobodni sindikati bi za pomembna vpra3anja zbrali 40.000
podpisov z levo roko, tudi referendumi bi jim §li skozi, pa...

Pa res, zakaj so ti nasi ljubi sindikati tako
srameZljivi?! Zakaj najprej zracunajo, da je 1 + I enostavno
2, in jim je potem nerodno, da bi ta enacba tudi obveljala.

Zelo zelo podobno je namrec z vprasanjem
sindikalne ¢lanarine. Kdor je skrbno bral Delavsko enotnost
od 48. §tevilke naprej, je lahko ugotovil, da je vodstvo ZSSS
sestavilo povsem korektno enacbo. Na eni strani je izracunalo
minimum minimuma preZivetja sindikata, ki ne le skusa biti
sodoben, ki hoCe enostavno preZiveti.

Na drugi strani enacbe je pac cena tega minimuma.
Pustimo, zakaj minimum. VpraSanje je, zakaj ga, skupaj z
neizbeino ceno, predlagatelji ne branijo na vse kriplje. Zakaj
si dovolijo, da jih nekdo prepricuje, da 1 + I ni 2? Se huje, da
Jjih nekdo prepricuje, da ¢lanstvo meni, da 1 + 1 ni 2!

Pri tako nesmiselnem poloZaju najprej pomislis, da
gre lahko le za podcenjevanje ¢lanstva. Ko ta pomisel po
tehtnejfem pomisleku odpade, skusas najti druge vzroke.
Demagogija? Tudi zanjo mora biti kakSen vzrok, vsaj kolikor
toliko logicen.

Zakaj se torej nekdo boji stopiti pred lanstvo in ga
prepricati o neizprosni logiki enacbe?

Ponujata se mi le dva vsaj malce smiselna
odgovora. Ali ima slabo vest, da ga bo ¢lanstvo povpraSalo,
kako in za kaj je doslej trosil clanarino ali pa se morda boji,
da bi pri tako Siroki, skupni, solidarnostni akciji izgubil
delcek svojih fevdalnih pravic, ki jih je s taksno muko
uveljavil in jih zdaj skuSa negovati ne glede na ceno.

Oba odgovora se mi sicer zdita precej za lase
privlecena, a kljub najboljsi volji bolj smiselnih ne uspem
poiskati.

Spet sem Sel prebirat Ze zapisana mnenja
sindikalistov:

Po sindikatih razlicna ¢lanarina je problem Ze
zaradi solidarnosti. Sindikat brez stroke odmre. Ce ¢lanstvo
res nasprotuje visji ¢lanarini, ga je treba prepricati. Predlog
za dvig je predolgo leZal v predalih. Treba je okrepiti
pripadnost ¢lanstva do zveze. NaSa organizacija je
prilagojena liderskim ambicijam. Smo kot petelini na lastnih
kupckih gnoja. Kapital se centralizira, tudi zveza se bo
morala. Zveza bo kapitalu kos le enotna in ekonomsko mocna.
Ne smemo dovoliti fevdalizacije posameznih sindikatov...

Res gre za iztrgane navedke, toda tudi ti in taksni so
vec kot dovolj zgovorni. Na sosednji strani lahko preberete
intervju z Rajkom Lesjakom, sekretarjem ZSSS, v katerem
tudi kot vodja delovne skupine za pripravo financnega
pravilnika zelo samokriticno govori o dozdajsnjem delu
skupine in tudi o obnaSanju predlagateljev, vodstva zveze
torej.

Brez dvoma spodbudno stalisce, ki obeta, da §e
zdale¢ ni vse izgubljeno. Vodstvo ima ocitno zvrhano mero
podpore in po priznanju zgreSenega pristopa je moc
pric¢akovati ve¢ doslednosti in nacelnosti pri zagovarjanju
predloga, od katerega je resnicno odvisna usoda svobodnih
sindikatov, Ce ne kar sindikalnega gibanja na Slovenskem.
Tudi ¢e bo morda komu padel klobuk z glave. Se bo Ze sklonil
in ga pobral.

Ce %e omenjam doslednost in nacelnost, sindikati so
Jo pogosto prisiljeni potrditi prav s stavke. Protestni shodi in
podobni nastopi so namrec Se vedno znak dobre volje in
iskanja kompromisa.

Stavka pa je hudo hudo draga stvar. Koliko casa
bodo lastniki pripravljeni stavke placevati, je eno vpraSanje,
drugo je, koliko je sindikat, ki to pricakuje, sploh Se suveren?!

Casopis
slovenskih
delavcey

Stvar je jasna. To je moj ¢asopis. Zato ga naroam na naslov:
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Zakon o irtvah vojnega
nasilja

Demokrati Slovenije smo v Zelji, da
bi popravili krivico, ki jo je taboris-
Cnikom, ukradenim otrokom, interni-
rancem, zapornikom, izgnancem in
drugim Zrtvam vojnega nasilja priza-
del prejsnji reZim, ko je »spregledoval«
njihovo trpljenje med 2. svetovno vojno,
vioZili vrsto dopolnilk predlogu zakona
o Zrtvah vojnega nasilja, kakrinega je
pripravila Vlada RS.

Vladin predlog zakona je namrec
Zrtve Se kar naprej obravnaval kot
socialno kategorijo: Zrivam vojnega
nasilja je priznaval nekatere pravice
samo v primeru, Ce so socialno ogro-
Zene, tako nekatere minimalne ugod-
nosti iz zdravstvenega varstva, povracilo
potnih stroSkov, ée so bili napoteni na
zdravilisko zdravijenje, in posebno
dobo. Vecino Zrtev vojnega nasilja pa
Je vladin predlog zakona odpravil s
pravicami, ki-jih Zrtve Ze imajo, in z
nekaksno »Castno« izkaznico Zrtve voj-
nega nasilja!

Demokrati Slovenije smo menili, da
Vlada RS s tem kr5i 50. ¢len ustave, ki
doloca, da mora-driava zagotoviti
vojnim veteranom in Zrtvam vojnega
nasilja posebno varstvo. Obenem pa
smo bili prepricani, da je potrebno

~ Zrtvamvojnega nasilja poleg moralnega

priznanja za prestano trpljienje zago-
toviti tudi nekatere materialne pravi-
ce, e posebej zato, ker se bo to zgodilo
s polstoletno zamudo, kar je skoraj
edinstven primer v Evropi.

Demokrati Slovenije smo zadovoljni,
da je bil predlog zakona, dopolnjen v
tem smislu z vloZenimi amandmaji v
drugi obravnavi, v Drfavnem zboru Re-
publike Slovenije v torek, 17. 10. 1995
skorajda soglasno sprejet!

Predvsem zato, ker tega ni bilo
pricakovati po pripravah na drugo
obravnavo zakona v marcu tega letq,
ko je Odbor za delo, drufino in socialno
politiko z orkestriranim nasprotovanjem
Slovenskih kricanskih demokratov in
Liberalne demokracije Slovenije ter
obcasno pomodjo ZdruZene liste social-
nih demokratov Slovenije zavrnil vsa
ostala dopolnila Demokratov Slovenije,
ki so izboljSevala poloZaj Zriev vojnega
nasilja oziroma s katerimi jim je bilo
priznano vsaj delno nadomestilo za
prestano trpljenje. Pa tudi ne po dru-
gem branju zakona, v katerem so bila
ustrezna dopolnila v driavnem zboru
sicer sprejeta, vendar je Vlada RS za
zadnjo obravnave ponovno vioZila
dopolnila, s katerimi je poskuSala
izniciti vsebino na 2. obravnavi sprejetih
amandmajev — na sreco neuspesno!

Demokrati Slovenije sodimo, da
sprejeti zakoni predstavljajo ustrezno
podlago za resevanje Zrtev vojnega
nasilja in da je tako s 50-letno zamu-
do priznano, da je veliko Slovencev
trpelo zaradi neposrednega terorja
okupatorskih oblasti. Od Vlade RS pa
pricakujemo, da bo to zakonsko obvezo
tudi izpolnila!

Demokrati Slovenije

Zbiranje podpisov za
referendum o 40. élenu
Zakona o driavijanstvu

Glavni odbor Demokratov Slovenije
Jje na svoji 7. seji, 21. 10. 1995 v De-
pali vasi, razpravljal tudi o akciji zbi-
ranja podpisov za podporo zakonskemu
predlogu, s katerim bi Republika Slo-
venija odvzela driavijanstvo vsem

. driavljanom, ki so ga pridobili na

podlagi 40. ¢lena zakona o driavljan-
stvu. Glavni odbor Demokratov Slove-
nije ne Zeli izpostavljati politicnih raz-
seZnosti te akcije.

Vskladu z zavzemanjem Demokratov
Slovenije za pravno driavo in §e zla-
sti za spostovanje ustavnega reda, tako
s strani samih drZavnih organov kot tudi
kar zadeva razmerja med dravljani,
pa glavni odbor Demokratov Slovenije
ne more mimo dejstva, da je akcija zbi-
ranja podpisov sporna in nesprejem-
ljiva tako z vidika Temeljne ustavne
listine iz leta 1991 kot z vidika Usta-
ve RS izl 1991.

Glavni odbor DS Zeli poudariti, da
zbiranje podpisov za tak predlog po-
meni celo neke vrste zavajanje volil-

_ cevglede na to, da ob upoStevanju obeh

omenjenih ustavnih aktov tak$na spre-
memba zakona o drzavljanstvu prepro-
sto ne more in ne sme biti sprejeta ozi-
roma ne more zaceti veljati.

Hkrati ni mogoce prezreti dodatnih
ucinkov te akcije, Se zlasti ne koristi, ki
Jih bodo na blizajocih se driavnih voli-
tvah po vsej verjetnosti imele stranke, ki
s0 se naves glas postavile v bran driavlja-
nov, proti katerim je akcija zbiranja pod-
pisov uperjena. Celo to bi utegnil kdo
pomisliti, da je bilo zbiranje teh podpi-
sov omogoceno nemara tudi zaradi vo-
lilne dobrobiti t. i. »levih« strank!?

e slabie pa je, da te vrste akcije le
e dodatno spodbujajo tiste skupine med

vecino Sloveniji sicer lojalnih novih
drZavljanov, ki se zbirajo in dejansko
gojijo neprimerna custva in politicna
stali§¢a do svoje nove drzave. Tovrstne
akcije spodbujajo strah pred nove
drZavo in torej Se podpihujejo Ze do-
volj perece pojave mednacionalne ne-
strpnosti.

Demaokrati Slovenije ne Zelimo pre-
zreti dejstva, da ponekod res prihaja
do konfliktnih situacij in do sporov z
driavljani, ki niso Slovenci po narod-
nosti, in da se tudi med Slovenci poja-
vijajo primeri nezadovoljstva, e zla-
sti na obmaocjih z visoke stopnjo brezpo-
selnosti in poudarjenimi socialnimi
problemi.

Vendar teh pojavov ni mogoce re-
Sevati na tak nadin, kot ga predlagajo
nosilci akcije zbiranja podpisov, s katero
Sloveniju ne nazadnje tudi zelo kazi
svojo pozitivno podobo pred svetom in
e zlasti pred Evropo, kajti nase dose-
danje uspesno vkljucevanje v evropske
ustanove in organizacije (Svet Evrope
ipd.) je bilo uspe§no tudi zaradi tega,
ker je Slovenija zaslovela kot driava,
ki je Ze dosegla visoko raven spostovanja
¢lovekovih pravic, uveljavljanja demo-
kracije itd.

Danica Sim§ic,
predsednica GO DS
Tone Persak,
predsednik DS

Pariamentarne
preiskovalne komisije

Ni tedna, ko casopisi ne bi pisali o
ustanovitvi ali o delu katere od preisko-
valnih parlamentarnih komisij. Do sedaj
Se nisem zasledil, da bi katera od njih
koncala delo.

eprav sem leta 1990 verjel, da so
preiskovalne parlamentarne komisije
potrebne za razéi§cevanje morebitnih
politicnih necednosti, ki niso bile v nas-
protju z veljavno zakonodajo, sem Ze
po letu 1992 dvomil o sposobnosti komi-
sij, da se prebijejo do »neoporecnih«
rezultatov. Ko pa sem v Zari§cu, 16.
oktobra, videl, kako deluje »Puklova«
preiskovalna komisija, sem spoznal, da
eni za lep denar »meSajo meglo«.

Poslanci, ¢lani komisije in predse-
dnik, morda za svoje delo v komisiji
dobijo dodatek k poslanski placi. Pre-
dlagatelji ustanovitve komisije, ob tem
da dobijo predsednika komisije, v ko-
misiji zaposlijo Se sekretarja (kolega
iz stranke, ki potrebuje dobro placano
sluzbo).

Ker menda dodatek za vodenje
preiskovalne komisije ali za ¢lanstvo
v komisiji ni vezan na rezultate dela ali
vsaj na intenzivnost dela komisije, imam
obéutek, da élani komisij nimajo kaksne
posebne Zelje, da bi delo v komisijah
koncali, tako da se komisije bolj poredko
sestajajo. Bolj intenzivno delo komi-
sij javnost zazna samo takrat, ko pred-
sednik komisije meni, da je obravna-
vana tema v skladu s politicno ofenzivo
lastne stranke in mu (jim) obravnava
pomaga privzdrievanju ali dvigovanju
rejtinga.

Ceprav vem, da vsi poslanci niso
pravniki (in dobro je, da niso), kot
popolni pravni laik lahko trdim, sode&
povidenem iz dela » Puklove « komisije,
da-poslanci o pravu vedo manj kot jaz
(ali se delajo, da ne vedo), ki sem si
pravne izkuSnje nabiral pri disciplinskih
komisijah. Upam si trditi celo to, da
disciplinske komisije svoje delo opra-
vijajo bolj strokovno kot preiskovaine
parlamentarne komisije. Ce nic druge-
ga, postopek koncajo v sprejemljivem
roku, po eni ali dveh obravnavah.

Bojim se, da bo v zadnjem letu man-
data vsak poslanec imel svojo preisko-
valno komisijo, ki bo zelo intenzivne
delovala prav v casu volilne kampanje,
kar je po mojem mnenju skregano z vsa-
ko logiko.

Zato parlamentu (predsedniku Sko-
lj¢u) predlagam, naj ustanovi preisko-
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valno komisijo za ugotavljanje zlorabe

preiskovalnih parlamentarnih komisij.

Prav tako predlagam, naj pol leta pred
volitvami razpustijo (zamrznejo delo)
vse preiskovalne parlamentarne komi-
sije, vkljucno s preiskovalno komisijo
zaugotavljanje zlorabe parlamentarnih
komisij.

PS.

Preprican sem, da tudi preiskoval-
na komisija za ugotavljanje zlorabe
preiskovalnih parlamentarnih komisij
zaradi objektivnih teZav (pomanjkanje
primernega prostora za delovanje in
hrambo gradiv, prezasedenost clanov
komisije, pozabljivost preiskovancev in
pric) ter zaradi prekratkega mandata
ne bo uspesno koncala dela.

Joze Vuk,
tajnik Delavske zveze ZLSD

Iralalalala

K vragu driava, ki ji moram placati
vec deset tisocakov dohodnine, a imam
eno placo in dva Soloobvezna otroka!
Naj zaupam vladi, ki mi odtujuje de-
nar, ki bi ga lahko poklonila svojima
otrokoma za kakSen tecaj tujega jezika
ali za vpis v glasbeno Solo, za izlet po
lepi Sloveniji?! K vragu vsi uradi in
skupnosti za Zensko politiko, za Zenska
vprasanja, Ce se ne znajo spustiti na nivo
0z. bitZenske/Zensk, ki z eno placo Carajo
bivanje svojih otrok in svoje bivanje!
Ce se v teh uradih gibljejo babnice, ki
Jjim je skrb za porazdelitev tolarjev Cez
ves mesec tuja! Ki se gredo zastopni-
ce inzascitnice Zensk ter njihovih pravic
le transparentno, v globino teZav vecine
Zensk samohranilk pa ne potisnejo gla-
ve, nojevke! K vragu tudi vsi tisti uradi
in uradniki, ki prisegajo na otrokove
pravice in skrb za lepsi jutri. Pane mig-
nejo s prstom, da drzava ne bi odtujevala
denarja od mater (ali oéetov) samohra-
nilcev. K vragu vi, ki imate dvakrat in
Se veckrat vecjo placoe, pa sploh ne
placate toliko dohodnine, ¢e pa slucajno
Jo, pajo tudi lahko, saj je Stevilka doho-
dka v vasi kuverti mnogo visja. Odte-
gljaja Se cutite ne. Sicer pa — kolikino
dohodninoe placujejo zasluZkarji nad
sto in vec?! Pri svojih osemdeset tiso-
cakih place in vsej moralni, materialni
in drugi skrbi za otroke ter njihov dom
naj poklonim tej druzbi (ki skrbi za
pravice otrok in Zena?) okoli trideset
tisoc tolarjev dohodnine ?! Pravim, naj
gre(do) k vragu! Ne bom platala! Ali
pabom, ko bodo oni zasluzkarji v uradih
dokazali, da delajo v nasem (Zensko—
mosko samohranilskem in otrokovem)
imenu.

Kje je pravicain logika, da mora mati
dveh otrok odsteti toliko dohodnine,

. istocasno pa naj bi slovenske matere

Se rojevale in ne imele pravice odlocati
o rojstvih!

Kar se mene tice, ne potrebujem
takine vlade, ne vseh tistih »huma-
nisticnih« uradov, niti jih ne potrebujejo
maoji otroci, saj jim prav ta aparat krade,
namesto da bi jim kaj dal oziroma
omogocil svetel dan. Na tak nacin Ze
ne!

Upam, da me zdaj ne bo kdo prija-
vil in me §e dodatno oskodoval. Ce je
tako, bom pac¢ morala v Hyde Park in
se tam otresti cutecih nepravilnosti.

Kdo ve, ¢e je na zgoraj imenovanih
stolékih kak$na rit, ki sama krmi svoje
pticke s toliksno placo, kot je moja, ali
pa §e manjso?! In Ce je in e se ne zna
potegniti za sorodne duse, potem je prav
gotovo rit. In naj kar tam ostane. Mi
ostale pa bi se morale zbrati v kakinem
zdruZenju samohranilk(—cev) in jasno
reci, da se sicer zavedamo svojih
drzavljanskih dolZnosti, a tudi, da so
te dolznosti marsikomu prilagojene, celo
spregledane, pozabljene in zlagane in
tako drugim na drugi strani potenci-
rane.

Sonja Votolen,
Lovrenska 9, Kidricevo

DRUGA PLAT

Bo »demokracija« poiria
besedo?

Referendum bo! S tem vzklikom so
se pognali faSistoidni desnicarji med
ljudi. Razlagajo, da »ulica« mislidru-
gace kot oblast. To pocnejo tisti, ki so
v parlament prisli skozi zadnja vrata.
Sedaj pa zbirajo 40.000 podpornih
&lanov za svoje umazane posle. Cudi
me, kje so intelektualci, mar so tudi oni
podlegli »glasu ulice«. Castna izjema
Je gospa Spomenka Hribar (glej Mla-
dino s 24. 10. 95). Kje ste ostali? Kje
Je ves demokraticen tisk? Zakaj ne bi
tisk dal pobude za zbiranje podpisov
proti referendumu o »oslovi senci«, ki
bo to driavo kar precej stal, namesto
da bi denar dali za izobraZevanje, ceste,
modernizacijo Zeleznic. Te faSistoidne
poslance pa pometli iz parlamenta.
Turbo desnica obljublja tudi spremembo
ustave, verjetno s pomocjo ulice. Vnjej
bodo morda tudi ¢leni za ustanavljanje
koncentracijskih taborisc, pretepanje
drugace mislecih, nadzorovanje posa-
meznikov in morda tudi pozdrava »Zivel

-vodja...«.

Predlagam tudi, da vse podpisnike
peticije za referendum tisk javno objavi,
dua se bo vedelo, kdo je kdo.

Naj zakljucim tole pismo z mislimi
spostovanega borca proti nacizmu, Si-
mona Wiesenthala, ki so se mu porodile
ob predavanju Studentomv ZDA: »Mnogi
mladi ljudje v ZDA bi se danes rade volje
borili proti gestapu, SS, proti Hitlerju,
toda tam kjer Zivijo, ni nobenega Hit-
lerja, gestapa in nobene SS. Razumeti
bi morali, da v tridesetih letih vsega tega
ni bilo, da je zraslo najprej neopazno,
nato pa vedno hitreje. Dokler ni bilo
prepozno.« Za Slovence ta trenutek Se
ni prepozno. Mordapa bo Ze v tem letu.
DrZavljani Slovenije, usoda je v vasih
rokah!?! Kajti danes hocejo prevarati
160 tisoc drzavijanov, jutri bode preva-
rali vse. Torej dravljan Republike Slo-
venije! FuSistoidnim idejam odlocno ne!
Mimogrede Se vprafanje takratnemu
Demasu (strankam slovenske »jeseni«):
Koliko volilnih glasov (poklonjenih
drZavljanstev) ste dobili med nasledniki
medvojne pete kolone, ki nikoli niso Ziveli
v Sloveniji in zanjo vedo le toliko, da
obstaja?

Ivo Leban, Ozeljan

Odprto pismo Zupanjam in
Zupanom slovenskih obcin

Spostovani!

Sindikat vzgoje, izobraZevanjain zna-
nosti (SVIZ) Slovenije je na 4. seji gla-
vnega odbora 17. 10. 1995 odlocne in
soglasno podprl zahteve vzgojnovarstve-
nih zavodov za poracun obresti premalo
izplacanih plac v letu 1992. Ne glede
na to, da zaposlenim v vricih plac ni
dolocal zakon o placah delavcev v ja-
vnih vzgojnoizobraZevalnih zavodih,
ostaja dejstvo, da so vrici peracune plac
dobili glede na dolocila splosne KP za
negospodarske dejavnosti. Na seji ko-
ordinacije Sindikatov negospodarskih
dejavnosti smo 18. 10. 1995 sprejeli
odlocitev, da pravico zaposlenim v vz-
gojnoizobraZevalnih zavodih do zamu-
dnih obresti za$citimo z legalnimi sre-
dstvi in v okviru pooblastil, ki nam jih
sindikati negospodarstva poverjajo.

Trdno smo prepricani, da so zapo-
sleni v vricih— izhajajoc iz nucela ena-
kosti — upraviceni do izplacila obresti
na premalo izplacane place.

RazpoloZenje med zaposlenimiv vrt-
cih je dramaticno in na robu tega, da
se prevesi v radikalne oblike protesta.

Vemo, da med Zupani previaduje pre-
pricanje, da so zaposleni v vzgojnovar-
stvenih zavodih upraviceni do tega po-
racuna, zato tudi vas pozivamo, da
prisluhnete nasim zahtevam in zago-
tovite sredstva za izplacilo obresti.

Lep pozdrav!

v. d. glavnega tajnika
Branimir Strukelj, prof.

BISTVO JE V JEDRU....

Kitajci so izumili dve kroglici, ki pri masazi

LIKO

PRIS
]

Pastnes u:’adndt

Verd 100a, 61360 VRHNIKA
tel.: 061.754.175, 061.755.355, 061.753.181; fax: 061.754.134

dlani spro$¢ata in s tem indirektno povecujeta
delovno uéinkovitost.

Pri ra¢unalnikih DTK kroglic zanesljivo ne
boste potrebovali, saj racunalniki delajo
brezhibno tudi pri najveéjih obremenitvah in
zadovoljijo praktiéno vse uporabnike
ra¢unalniske opreme.

‘DTK

= Computer

casopis
slovenskih
delavcey
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956 = Odgovorni urednik: Ciril Brajer, tel. 131-61-63, 313-942 « Novinarji: 13-16-163 « Casopis urejajo: Marija Franéegkin (Zivljenjska razpotja), Ivo Kuljaj (Ravbark (
i), Boris Rugel] (Na trznem prepihu), Andrej Ulaga (Kazipot), Igor Zitnik (Kultura, §olstvo), Bora Zlobec (lektorica), Brane Bombaé (oblikovalec in ratunalnidki prelom), Saso Bernardi (fotograf) in Jozica Anzel (tajnica), tel. 313-942, 132-61-92 « Naroénina: 321-
255 » Marketing: 321-255, 133-52-55 » Posamezna Stevilka stane 220 SIT » Ziro ragun: 50101-603-46834 « Tisk: Tiskarna Ljudske pravice, Kopitarjeva 6, Ljubljana * Casopisni svet: Jernej Jer$an, Edo Kavéi¢, Alojz Omejc, Dusan Semolig, Ciril Urek, Mira Videcnik.

j§a stran), Damjan Kriznik (Sindikalni zaupnik), Franéek Kavéic (Sindika-
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NE EDEN, DVA HUDIGA V
SVOBODNIH SINDIKATIH

Odlo&ate se o vpraSanju, ki za sindikate lahko

pomeni “prefiveti ali ne”. Usodnosti éasa se menda

zadenjajo zavedati tudi drugi sindikati, prihaja do

pobud za povezovanje vseh slovenskih sindikatov...

»Najmanj dve leti ugotavljamo nekaj skupnih tock,
na katerih bi vsi sindikati 1ahko sodelovali ali bi celo
morali sodelovati, ¢e naj bi spostovali interese €lan-
stva. Moram pa reci, da pobude, na katero verjetno mislite
in se je porodila na Ptuju, svobodni sindikati nismo
dobili.«

Pa vendar navedite tiste tocke, ki terjajo sodelovanje.

»Recivajim kar 'klasi¢no delavske’. To je dandanaSnji
soodlodanje delavcev, delovno pravna zakonodaja in
kolektive pogodbe. To so tista podro&ja, pri katerih
nujnost sodelovanja poudarjamo mi.«

S kakinim odmevom?

»S pi€lim! Le pri kolektivnih pogodbah lahko go-
vorimo o zametkih sodelovanja. Sicer pa imam ’po-
bude’ tipa Ptuj prej za predvolilne manevre kot za kaj
drugega.«

Argument?

»Hm, to so Ze liderji, ki zdaj ponujajo sodelovanje,
a so nedolgo tega sedeli v parlamentu in sprejemali
protidelavske zakone.«

Intoso?

»Slavko Kmeti¢ je Ze eden. Seveda pa zaradi takSnih
primerov ne zanikam potrebe po enotnem sindikalnem
gibanju. Do njega bo brzkone prislo, ko se bo sindikalni
pluralizem na slovenski nacin izZivel. Njegove kratke,
a burne zgodovine skoraj ni mo¢ razumeti, tako ab-

surdna je v&asih njegova zgodba. Tudi mediji so ji precej -

Pobuda vodstva ZSSS za vifjo élanarino se je ustaw"Ia Ze n drugi stopnici. Morda je delovna skupina prehitro

V nekaj zadnjih Stevilkah DE smo ugotavljali, kaksno je pravzaprav vecinsko mnenje o visini
in delitvi sindikalne élanarine. Predvsem nas je zanimalo, ali se nasprotniki predlaganega dviga,
ki bi omogo¢il oblikovanje stavkovnih in drugih namenskih skladov, sploh zavedajo usodno-

sti taksSne odlo¢itve.

Sklep, ki sicer ni znanstveno verificiran, a je novinarsko ve¢ kot utemeljen: SKORAJ VSI

SO ZA VISJO CLANARINO!

Sekretar ZSSS Rajko Lesjak vodi delovno skupino, ki bo oblikovala konéni predlog financnega
pravilnika. Povprasali smo ga, kako se vefinsko mnenje pravzaprav oblikuje, kaj vse lahko
nanj vpliva, kaksne so pristojnosti delovne skupine...

Sam tu dileme ne vidim. Prav tu je prednost javnega
pristopa, saj drugace kot javno, se na Clanstvo ne mores
obrniti. In prav élanstvu in zgolj ¢lanstvu smo pri naSem
delu vsi zavezani!

Lahko tudi drugace a ¢e kaj ne gre prav, je gotovo
bolje javno kot pa biti tiho. Odlo¢anje na organih je
najracionalnejSa metoda, a gotovo ne edina.«

Torej zamisel Bogdana Godniéa v prejinji Stevilki

DE, naj vsak &lan ZSSS dobi svoje glasilo, ni

utopiéna, kot poslusam te dni. Je le ena od metod

organizacije?

»Sam jo vsekakor podpiram in v njej ne vidim nobene
utopije.«

Ce je sprejemljiva kot metoda komuniciranja s

&lanstvom, kdo jo potemtakem ovira? So res tako

'dn;';?:i interesi posameznikov, ki jim javnost dela ne

1!

»Qdgovor poiscite v zdajinji nakladi. MoZne so
razprave o0 konceptu, vsebini, posameznih uredniSkih
in novinarskih prijemih... Toda ¢e DE ne dobi niti 10
odstotkov na$ih ¢lanov, je odgovor le en sam.«

popustila in smo storili premalo za pojasnjevanje, da gre lahko celo za vpraSanje prefivetja organizacije!

Menda res, a zdi se mi, da so se tudi prej streznili in

umetno napihnjen pluralizem, ki $koduje predvsem

delavstvu, vendarle prej prerasli kot sindikati sami?!

»Bo kar drZalo, Vrzeli pluralizma so Zal najprej zaznali
in izkoristili oblastniki, delodajalci, in e se strinja-
va, da so se od njega streznili tudi mediji, prideva do
absurda. Zadnji bodo njegove slabosti spregledali sin-
dikati, katere najbolj tepejo.« ‘

Te slabosti, kot kaZe, ne veljajo le med sindikalnimi

zvezami, ampak pestijo tudi ZSSS. Eden od

sogovornikov je v prej¥nji Stevilki govoril o

“organizaciji, prilagojeni liderskim ambicijam, o

petelinih na lastnih kup&kih gnoja”...

»Kar precej je tega med nami in tak$ni se bodo o€itno
$e kar nekaj asa petelinili tudi v na%ih vrstah. Nismo
torej imuni proti temu virusu in s tem delamo kaj slabo
uslugo tako posameznim sindikatom kot zvezi.

Ta vodstva, taka vodstva pa delajo na koncu najslabSo
uslugo prav sebi. Zal za ceno, ki jo $e prej platuje
¢lanstvo.«

In kdo ter kdaj je dolian &lanstvo opozarjati pred

takimi pojavi?

»Ce merite s tem na zvezo, naj pojasnim, da seve-
da nikoli ne kuje centralisti¢ne politike. Konéno tudi
na$ statut ni tako zastavljen.

Ce stvar ponazorim z orkestrom, v katerem je le ena
prva violina in se za to vlogo tepejo mnogi, to ni v prid
uigranosti...«

Ze Ze, toda orkester ima dirigenta in ta paé ne bo

dovolil, da mu zaradi tega vse skupaj Skriplje?!

»No, tu gre za metodo stalnega, demokrati¢nega
preverjanja ali ima prav zveza ali kateri od njenih sin-
dikatov, od konkretnega primera...«

Lahko vzameva za konkreten primer zadnje dileme o

¢lanarini?

»Slidim Ze za dileme o tem, ali se tak$na vpra3anja
re$ujejo na straneh &asopisa DE ali sploh javno, ¢e druge
metode niso dale rezultatov.

gom.«

Si torej s tak$nim pristopom, ko z razpravo o

&lanarini sindikate dobesedno potiskamo k dolo&eni

odloéitvi, ki je po logiki edina smotrna, odpiramo ali

zapiramo pot do veéje naklade?

»Pri posameznikih, ki se vidijo v vlogi tare, menda
ne kaZe iskati interesa, da bi ¢lanstvo poznalo vse njihove
poteze. In ne nazadnje, tudi v sindikatih nismo imu-
ni pred besedo "denar’. Prej kot slej se vse zavrti okoli
njega. :

Vodstvo ZSSS je ocenilo, da je jedro sodobnega
sindikalizma v stroki. Dejstvo je, da za dobro, uinkovito
stroko potrebuje§ denar, in zato je vodstvo ZSSS pre-
dlagalo vi§jo €lanarino in njeno namensko porabo v
skladu z vsem, kar ste objavljali v teh nekaj Stevilkah.
Ce lahko strnem: Okrepitev stroke, stavkovni skladi,
zavarovani ¢lani. ..«

In vse to je tako dolgo leZalo v
predalih?!

»Pobuda se je ustavila Ze na drugi
stopnici, na obmodjih in republiZkih
odborih pa e pri nekaterih predse-
dnikih sindikatov velikih podjetij. ..«

Sami pravite “nekaterih”.
Novinarsko raziskovanje kaZe, da
ste pokleknili pred manjSino, ki .
pa zna biti pogosto res glasnejsa

od vecine...

»Res, strinjam se, da bi bilo bolje
prej spregovoriti na nacin, kot se po-
govarjamo zdaj. Torej predvsem ja-
vno in ve¢insko mnenje bi morali
iskati v 8iroki, predvsem pa tehtni,
poglobljeni razpravi.

O¢itno je, da so vpraSanja tako
usodna, da ne opravi¢ujejo ozke, za-
prte metode. Tako bomo pred organe
prisli z napak oblikovanim predlo-

Kdo »mi« in zakaj ne govorite

vsaj v pogojniku?

»Mislim na delovno skupino in
v pogojniku ne govorim zato, ker
je doslej vecinsko oblikovano mne-
nje pac tak3no, kot je. Z njim mo-
ramo naprej, ker drugaénega nima-
mo.« 2

Kako ne, ko pa se velina oéitno

vendarle zaveda pomena visje

&lanarine, seveda kot prvega

pogoja za vsebinske, usodne
naloge, ki jih &as postavlja pred
sindikate?!

»Tu je pa razlika med javnim
mnenjem in formalnimi stali$&i. De-
lovna skupina je povpraSala repub-
liske odbore in vegina odgovorov
podpira sedanjo vi$ino ¢lanarine.
Nateh izhodi$¢ih smo zavezani obli-
kovati in predlagati pravilnik.«

Ceprav so ta staliféa, najblaZje

reéeno, vsaj sporna? Le primer iz

&asopisne ankete, ko kolega z obmoéja meni, da je

nek republiski odbor proti vifji élanarini, pa

predsednik tega odbora na isti strani govori, da je za
vi§jo élanarino.

»Morda tudi zaradi javne razprave marsikdo spoznava,
daje sodil napak in da je mnenje bolje spremeniti. Logiki
0 vigji ¢lanarini in predvsem njeni porabi, ki zagota-
vlja preZivetje sindikatov, se je pac teZko upreti. Pre-
ve¢ na dlani je.

Delovna skupina bi ob priznanju zmote imela éisto
vest.

Lastninjenje Se ni pokazalo zob, vsi vemo, da bodo
lastniki storili proti stavkam vse in prav tako vse, da
bi jih ne plagevali. Sindikat brez stroke in brez mo&nih
skladov ne bo pomenil Cisto ni¢...«

Gotovo, a zakaj prepritevati prepricane?! Sami

pravite, da je logika na dlani, in vsi vemo, da je
neizprosna. Zakaj potem beZati pred njo?

»O¢itno tega, Zal in s polno mero samokriti¢nosti,
$e nismo vsi dojeli. Vse metode sindikalnega boja bodo
dobile povsem nove dimenzije, drugaéne kvalitete. Ne
imeti odgovora na te spremembe je neresno.«

Saj odgovori so jasni, a zmogel jih bo le enoten,

Steviléen in finanéno molen sindikat...

»Nedvomno! A Se poslufamo filozofije, tudi med
nasimi sindikati, o pogodbenih odnosih, ¢e$, placal bom
le takrat in tisto, kar mi prav ta trenutek ustreza.«

Celo novinarji DE se brez kakrinegakoli dogovora
Jjasno opredeljujemo do temeljnih sindikalnih
vrednot. Pozitivni predznak ima, samo po sebi
razumljivo, enotnost, moé, sloZnost, solidarnost in
negativnega vse, kar to prepreéuje, slabi. Od kod med
sindikalisti drugaéna pojmovanja, ki so nujno tudi
samodestruktivna? Je liderska ambicija tako moéna,
da vsebuje celo samomorilskost?

»Ne vem, kaj je to za en hudi¢?! NajeZim se, ko sliSim
za pogodbene odnose v sindikatih, ki popolnoma za-
nemarijo vsakrino solidarnost. Ne en hudic, to sta v
na¥i organizaciji dva hudica!!!«

V kolik¥ni meri pa sta uveljavljena?

»Bojim se, da v kar veliki. Vsekakor preve. Mor-
da sem si privo§¢il prehitre in preostre ocene, a vsaj
tu velja, da je bolje prehitro kot prepozno. Sindikat,
ki bi bil zasnovan zgolj na pogodbenih odnosih, bi pa¢
ne bil ved sindikat. Morda je delovna skupina tudi zato
prehitro popustila, &e§ bolje Se tako slab pravilnik kot
pa pogodbe.«

V svetu, ki terja Stevilcne, enotne, finanéno moéne sindikate je zagovarjanje
pogodbenih odnosov na §kodo solidarnosti komaj e pojmljivo.

Kljub vaSim prej omenjenim argumentom se mi Se
vedno zdi, da ni nujno, da je delovna skupina
pokleknila. Res se mnenja lahko spremenijo, res se
da $e kaj pojasniti, utemeljiti...

»Dobivali smo nove akte, spreminjali politiko, ljudje
smo kakr$ni smo... Dejstvo je tudi, da zveza vedno
tezje pride do &lanstva. Mimo, kaj $ele brez panoZnih
sindikatov enostavno no¢e komunicirati s élanstvom.
Tudi v podjetja ne gre mimo sindikatov.«

Pa se vam ne zdi, da bi bilo véasih treba? Tudi nam se

Jje Ze zgodilo, da smo objavili kritiko, ki jo je na
sindikalnega funkcionarja naslovilo ¢élanstve, pa
nam je ta zabrusil, da bo enostavno odpovedal izvode

DE...

»Zato pa sem prej zagovarjal Casopis, ki bi ga do-
bili vsi ¢lani sindikata. Med ¢lane je nujno priti, ta
komunikacija je temeljnega pomena in ¢asopis je le
ena od oblik. Predvsem pa mora biti komuniciranje
dvosmerno!

Zato bi sam v vlogi urednika pobudo kolege Godnica
razprostrl ¢ez celo stran.«

In v viogi sekretarja in predsednika delovne skupine?

»V smislu nujnih trendov, ki so tudi temelj za sin-
dikalno akcijo v razvitih evropskih drZavah: Slovenija

Mnenje Bogdana Godniéa, da naj DE dobiva vsak ¢élan svobonih sindika-
tov, pozdravljam in podpiram predvsem kot pot k boljemu komuniciranju s
&lanstvom.

je majhna sicer in tudi sindikalno. Povezovanje, zdru-
Zevanje je potemtakem logi¢no &e ne celo nujno. To
velja za panoge, za obmod¢ja, za sindikate nasploh.«
Ze res, a tudi sindikalisti, ki ne skrivajo zgledovanja
po recimo Nemdéiji, so do zdruZevalnih tefenj nekako
slepi?
»Ja, zagovarjajo nemski model, a le do sebe, pri njih
osebno se konca.
Tudi z univerzalnim odgovorom 'CLANSTVO TA-

* KO HOCEY!’ je podobno. Velja, dokler hoée, kar je

posamezniku v prid. Sicer pa ne ve, kaj hoCe.«

Prav tu in prav zato mi zgodba o Elanarini fe vedno ni
jasna. Se ve?, vse manj logi&na mi je. Gre za predlog,
ki je v Zivljenjskem interesu Elanstva pa tudi vseh
vodstev in vsakega posameznega funkcionarja. Zakaj
beg pred tako neizbeZnimi dejstvi? Gre res le za
prilizovanje nekemu imaginarnemu &lanstvu, ki ga za
povrh e nih&e ni ni€ vpra¥al, kaj Sele da bi se mu
potrudil pojasniti vse argumente, posledice?

»To je to, sklicevanje na ¢lanstvo v prid lastnim
interesom! Tako imamo &lanstvo, ki hoée biti v svojem
sindikatu pa éeprayv nas bo le 300, zato imamo ¢lan-
stvo, ki gre vsem zahtevam navkljub v vse vecje dro-
bljenje, zato imamo &lanstvo, ki strankarstvo nadreja
interesom delavstva...

Zato, ker tega ¢lanstva nih&e ne vprada. Zato, ker
temu ¢lanstvu nih&e ne pojasni, za kaj pravzaprav gre.«
Saj zato tako vrtam v vas s to odgovornostjo vodstva

zveze, ki je konéno tudi predlagatelj tistih tehtnih,
Zivljensko pomembnih odloéitev, pa se zdaj meglijo v
imenu kaj vem kakSnih interesov kaj vem katerega

Elanstva...

»Pripadnost sindikatu, ki je najprej v dusi in 3ele
potem na majici, organizacija, ki je kos posameznim
liderskim ambicijam oziroma zlorabam le-teh v druge
namene, to so dolgoro¢ne naloge. Prav primer, okoli
katerega se predvsem suce najin pogovor, kaZe, da
liderstvo samo po sebi ni slabost. Sindikat potrebuje
prepoznavne voditelje, osebnosti, ki jim €lani zaupajo
zaradi njihovega znanja, po$tenosti in podobnih vre-
dnot in ki ¢lanstvo lahko popeljejo naprej.«

Saj v tem pa tiéi bistvo. Ko Ze omenjate zaupanje,

vrednote, kaj je s pobudo Metke Roksandic o skladu,
ki bi se polnil z dodatki, ki jih k plaam dobivajo
nekateri sindikalisti...

»Ti konkretni dodatki so pa osje gnezdo...«
Ampak za to gre, v osje gnezdo je kljub tveganju bolje
dregniti &imprej, da se osirji ne razrastejo.

“Drzi, pri vsakem primeru moramo biti nacelni in
dosledni in dognati moramo metode, s katerimi bo mo¢
reiti vsaj vedino, e Ze ne prav vsakega zapleta.

Vodila pri tem je le eno, ali je stvar v prid intere-
som ¢lanstva ali ne. Clanstvo je tudi edino merilo pra-
vilnosti ali nepravilnosti posameznega poCetja ali pocetja
posameznika v organizaciji. Ne organ, ne forum, lanstvo
daje kon¢ne ocene. Sam sem bolj vesel kritike, ki me
opozori na napako, kot e tak¥nega trepljanja po ra-
menih...«

Upam, da bo tudi ta pogovor tako razumljen, saj

vpraSanja konéno niso bila ni¢ drugega kot povzetek
mnenyj, kaj je avtenti¢ni interes sindikalnega &lanstva

v razmerah, ki ga akajo. Ze po tem kar, dofivija
doslej in zdaj, mu ne bodo naklonjene. Preden se vam
zahvalim za pogovor...

»Le e to, da je kljub oitnim spremembam mnenj

o problemu ¢lanarine zaenkrat formalno vecinsko mnenje
tak8no, kot sem povedal.« '

Prav, hvala v upanju, da ga bo fe moé spremeniti.
Ciril Brajer
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DELAVCI ZA STECAJ
POMURKE KRIVIJO DRZAVO

Senat okroZnega sodi$¢a v Murski
Soboti, ki ga je vodil sodnik Dezider
Novak, je na predlog upravitelja pri-
silne poravnave v Mesni industriji Po-
murka Milana Korena tik pred prazniki
ustavil postopek prisilne poravnave in
zato podjetje uvedel steajni postopek.
Za steCajnega upravitelja je sodis¢e ime-
novalo dotedanjega upravitelja prisi-
Ine poravnave Milana Korena. Zara-
di ste¢aja Pomurke je ostalo brez redne
zapolitve 770 delavcev, ki so se §tiri leta
zavestno odpovedovali placam po ko-
lektivni pogodbi samo zato, da bi po-
djetje resili pred najhuj$im in si zago-
tovili socialno varnost.

Sodni senat se je odlo¢il za uvedbo
stecajnega postopka, ker je bilo samo
nekaj vec kot 12 odstotkov upnikov pri-
pravljenih svoje terjatve v skladu s pro-
gramom finan&ne reorganizacije spre-
meniti v lastniske deleZe. To je bil za-
nesljiv znak, da upniki, ki jim Pomurka
dolguje skupno 7,3 milijarde tolarjev,
nimajo zaupanja v njeno sanacijo.

Za mnenje o tem, zakaj je morala
Pomurka v stecaj in kaj to pomeni za
kmete in delavce v kmetijstvu in Zivilski
industriji v severovzhodni Sloveniji,
smo povprasali predsednika Sindika-
ta kmetijstva in Zivilske industrije Slo-
venije Sreka Caterja, predsednika ob-
mocnega odbora tega sindikata v Po-
murju Ivana Sapaca ter predsednika
obmo&nega sveta ZSSS za Pomurje Ja-
neza Kovaca.

- Bo Pomurje ostalo brez
klavnice?

“Najvedji problem je, da slovenska
drZava pri Pomurki ni pokazala intere-
sa zareSitev proizvodnje, ki je tipi¢na in
specifiéna za Pomurje in hkrati baza za
proizvodnjo mesa v vsej Sloveniji,” pravi
Sretko Cater. “Slovenska vlada ogitno
nima strateSkega programa gospodarskega
razvoja, Se zlasti ne na podrocju industrije
in drugih proizvodnih dejavnosti. Upanje,
da bomo Slovenci v prej kot slej zdruZeni
Evropi lahko preZiveli s trgovanjem, $us-
marjenjem, prekupcevanjem in brez proiz-
vodnih dejavnosti, pa je laZno in praz-
no. Naravnost neverjetno je, da sloven-
ska drzava tako mimo gleda, kako v Po-
murju propada proizvodna dejavnost, za
katero obstajajo v tej regiji vsi naravni
in drugi resursi.”

Po mnenju Srecka Caterja je Slovenija
Ze in 3e bo veliko izgubila zaradi stecaja
Pomurke. “Veliko visoko kvalificiranih
mesarjev in drugih delavceyv, ki so jih v
Pomurki desetletja sistematiéno izo-
brazevali in usposabljali, se be hoces
noce$ moralo zaposliti v predelovalni
industriji v sosednjiAvstriji. Kakor vemo,
pa so mesarji, ki znajo delati dobre klo-
base, za vsako in tudi za naSo mesno-
predelovalno industrijo veliko bolj dra-
goceni kot stroji za meSanje klobas. Poleg
delavcev, ki so sedaj brezposelni, je stecaj

s/

Pomurke prizadel tudi na tisoce rejcev
Zivine na obmod&ju celotne severne Slo-
venije. Obstaja nevamost, da se bodo nase
mesnopredelovalne industrije polasti-
li tujci, ki bodo lahko nato izkori3&ali
rejce Zivine.

BliZje ofem - bliZje srcu!

“DrZava bi lahko reila Pomurko, ¢e
bi zato le obstajala volja v vladi in parla-
mentu, saj bi za sanacijo v Pomurki
potrebovali samo okoli 7 milijonov
mark. To za Slovenijo ne bi smelo po-
meniti ve&jega problema. Zal pa pri nas
ofitno velja pregovor, da je vladi bolj
Eri srcu tisti, ki je bliZje njenim oem.

e bi bila Pomurka v Ljubljani ali njeni
okolici, bi jo vlada zagotovo sanirala,”
je preprican Srecko gater.

“V Pomurki gre pravzaprav za pro-
gramirani ste¢aj. Po uvedbi stecajnega
postopka tece proizvodnja v Pomurki
namreé naprej v istem obsegu, kakor je
tekla Ze zadnji dve leti,” pravi Ivan Sapag,
ki je bil vrsto let tudi sindikalni zaup-
nik v Pomurki. “V sredini osemdesetih
let smo v Pomurki za lastno predelavo
letno zaklali 176 tiso¢ praicev in 37 tiso€

Sreéko Cater: Brez proizvodnih de-
Jjavnosti slovensko gospodarstvo ne
bo prifio na zeleno vejo

govedi. Sedaj pazalastno predelavo letno
zakoljemo osem tiso¢ prasicev in tri tiso¢
govedi ter e enkrat toliko Zivine za druge
predelovalce. Ce upo3tevamo moZnost
dvoizmenskega dela, so torej zmoglji-
vosti Pomurke izkori3¢ene 10 odstotno.
Mesecno proizvede 400 ton mesa in me-
snih izdelkov, prag rentabilnosti pa je
pri 800 tonah.”

Za sedanje razmere vidi Sapa¢ 3te-
vilne vzroke. “Pomurko je zelo prizadel
razpad jugoslovanskega trga. V drugih
republikah nekdanje Jugoslavije je izgu-
bila velik del svojega premoZenja. Se-
danje razmere so tudi posledica zgresene
naloZbene politike v Pomurki, ki je ne-
smotrno investirala tudi potem, ko je
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Zajetnejsi, bogatej§i, uporabnejsi

nekdanje jugoslovansko trziiée Ze za-
Celo razpadati. Poleg tega so zadruge
in zunanja trgovina iz skupne vrece
vedno jemale toliko, da je za Pomurko
ostalo premalo. Svoje je prispeval tudi
nekdanji direktor Salavec Dragan, ki
je Pomurko prezadolzil. K vzrokom za
ste¢aj bi lahko pristeli tudi navzkriZne
interese republi¥kega razvojnega sklada,
zadrug, upnikov in drZave. DrZavanima
jasne strategije razvoja proizvodnih
dejavnosti v Sloveniji, zato z ekonomsko
politiko, ki jo vodi, nosi velik del od-
govornosti za propad Pomurke.””

Delaveci so po stirih letih
agonije ¢rnogledi

“Stecajni upravitelj je v Pomurko v
stecaju poklical nazaj na delo 110 de-
lavcev v klavnico in 150 delavcev v
predelavo. Vsi drugi, ki so s stecajem
izgubili delo — na zaetku devetdese-
tih let je bilo v podjetju zaposlenih 1440
delavcev - v pomurski regiji nimajo
veliko moznosti za zaposlitev, zato mno-
gi razmiSljajo o odhodu v Avstrijo in
Nem¢ijo. Mnogi delavci so po stirih letih
agonije &rnogledi - menijo, da bo na

Ivan Sapaé: Pomurko so pokopali
navzkriini interesi

koncu Pomurka morala v likvidacijo,
velika klavnica pa bo ostala muzejska
zgradba za naslednje rodove,” pravi Ivan
Sapag. Sicer pa se delavci $e vedno spra-
Zujejo, ali bo kdo kupil Pomurko v ste-
&aju. Ali bo morebitni novi lastnik uspel
ponovno zaposliti najmanj 600 dela-
veey, kar bi po nekaterih izradunih pod-
jetju omogocilo rentabilno poslovanje?
Ali bo Pomurki uspelo obdrZati licenco
za izvoz v razvite drzave Evrope, ZDA
in Kanado? Ali bo Pomurko v ste¢aju
uspel kupiti PrekorSek, podjetje 13 M,
Pomurka International, Bratkovi¢ zAn-
gleZi ali kdo drug? “Delavci si tako kot
doslej Zelijo, da bi Pomurka dobila zna-
nega lastnika, saj v tem vidijo moZnost,

Zaleto 1996 °
smo vam
pripravili:

da bi delo v klavnici in predelavi zo-
pet normalno steklo.”

Dva poraza in dve zmagi
sindikata

“Sindikat je vimenu delavcev v Po-
murki dve fazi bitke za delavske pra-
vice izgubil, dve padobil,” praviJanez
Kovaé. “V finan¢ni reorganizaciji sin-
dikatu ni uspelo ohraniti zadostnega
$tevila delovnih mest, najteZje pa je, da
je prislo do stecaja. Po drugi strani pa
je sodni senat delavcem priznal prija-
vljene terjatve v viSini 2,8 milijarde
tolarjev, poleg tega pa bo v podjetju v
stecaju Se naprej delalo 250 delavcev.”
Janez Kova& podobno kot Sre¢ko Cater
meni, da je glavni krivec za ste€aj Po-
murke drZava, dvomljivo vlogo pa je
igral tudi republiski razvoji sklad, ki
je nezakonito prenesel lastni§tvo Po-
murke na sestrsko firmo Kalatrans, v
stari firmi pa pustil dolgove in delavce.
Delavcem je bil pripravljen poplacati
le toliko terjatev, kolikor bi iztrZil s
prodajo Kalatransa. Po ste¢aju se je tudi
sklad znasel na realnih tleh, saj bo sedaj
tudi sam lahko dobil poplacane terja-

priznalo 2,8 milijarde tolarjev terja-
tev

tve samo do vidine, ki jo bo omogocala
steajna masa.

Zgodba o propadanju Pomurke je
zapletena: zdi se, da so doslej poskusali
nanjen raéun vsirazen delavcey, ki so
se odpovedovali placam in drugim pre-
jemkom po kolektivni pogodbi, nekaj
iztrZiti: sklad, zadruge, upniki, banke,
drZava, zainteresirani kupci. Morda jim
ravno zato, ker so vsi gledali samo na
lastne interese in koristi, Pomurke ni
uspelo resiti. Ali bodo sedaj, ko je usodo
Pomurke vzel v roke ste¢ajni senat ozi-
roma stecajni upravitelj, vsi, ki so za
njeno ohranitev odgovorni, posku3ali
narediti popravni izpit?

TomaZ Ksela
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rokovnik - priro¢nik (14 x 28 cm)
Sestavljajo ga koledarski del, zajeten blok za
zapiske in knjiZno darilo

ELDEM D

INDIKATH

DIREKTORJI
IMAJO PREDNOST

Predlog sprememb dogovora o pladni
politiki v letoSnjem letu, ki je na po-
budo Svobodnih sindikatov nastal Ze
pred dopusti, §e vedno Caka na soglasje
vlade. Podjetja, ki so letos bistveno
izbolj¥ala poslovni rezultat, bi na njego-
vi podlagi dobila pravico desetodstot-
nega povecanja pla¢ vsem zaposlenim.
Vlada bi predlog podpisala, vendar le
¢e bodo partnerji soglasali s predlogom
za podalj$anje veljavnosti dogovora za
leto3nje leto do konca prihodnjega leta.
DrZavni svet je poslal v drZzavnozbor-
sko proceduro predlog sprememb zako-
na, Ki naj bi odpravil omejitev najvisjih
plac¢ na 700.000 tolarjev. Kaj lahko pri-
¢akujejo naédi slabo placani delavci in
kaj njihovi Sefi?

Prve zahteve za moZno povecanje
plac v podjetjih, ki so letos bistveno
izbolj$ala poslovne rezultate, so se po-
javile Ze meseca julija. Izrazili so jih
Svobodni sindikati, podprli pa tudi pred-
stavniki delodajalcev.

Ve¢ hrupa sosvseskozi zganjali raz-
li¢ni predstavniki delodajalcev, ki so
hoteli razveljaviti omejitev najvisjih plac
na 700.000 tolarjev. To administrativno
in neZivljenjsko omejitev so skuhali
poslanci drZavnega zbora, ki so koke-
tirali z nemo&nimi delavci, dejansko pa
le zbirali politi¢ne tocke. Po dogovo-
ru med socialnimi partnerji bi bile place

Cena 2.000 SIT

¢ rokovnik - priro¢nik (16 x 32 cm) in

knjiZzno darilo

Cena 2.500 SIT

* namizni tedenski podloZni koledar v
razli¢nih barvah 49 x 59 cm) cena 1.200 SIT

e zepni planer (9 x 15 cm)

Cena 500 SIT

4. Zepni planer

Narofeno dne.........ceervnns
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(V cenah ni vkljucen 5-odstotni prometni davek)

Vsa narocila in dodatne informacije dobite pri CZP Enotnost,
Ljubljana, Dalmatinova 4, ali po tel. 061/133-5255

Vprednarocilu, do 15. 11. 1995, so cene 20% niZje.

NAROCILNICA

Pri CZP Enotnost, Ljubljana, Dalmatinova 4 nepreklic-
NO NAro&amo.............. (izvodov)

1. Rokovnik - priro¢nik A5
2. Rokovnik - priro¢nik A4
3. Namizni tedenski podloZni koledar

Naroceno posljite hanaslovis: s S m s s i

Ime in priimek podpisnika.............. -
Racun bomo placali v zakonitem roku, po prednarocniski ceni.

Zig Podpis i e,

poslovodnih in drugih delavcey, ki so
placani po individualnih pogodbah,
omejene le z dogovorom med Drustvom
Manager in Gospodarsko zbomico Slo-
venije. Po tej listini bi osnovne plage
direktorjev in drugih Sefov lahko znasale
najve¢ sedemkrat ve¢ od povprecdja iz-
placil v konkretnem velikem podjetju.
Tadogovor daje direktorjem tudi pravico
do dodatkov in udeleZbe v ustvarjenem
poslovnem rezultatu, zaradi ¢esar se
njihove osnovne plade lahko zelo pove-
¢ajo. Po dogovoru za leto3nje leto bi
nove kriterije za dolocanje plac direk-
torjev morala podpisati tudi vlada, ana
Zalost je ta del dogovora ostal le na pa-
pirju.

Povecanju pladne mase za vse za-
poslene je vlada vseskozi nasprotovala.
saj je Zelela ohraniti doseZeno raven
proracuna. Vecje plaCe bi namre¢ ne
pomenile le vecjega dotoka v proracun,
ampak tudi ve&jo porabo. Negospodar-
stvo bi zahtevalo poviSanje plac, posko-
¢ili bi tudi izdatki pokojninske in so-
cialne blagajne. Ekonomsko-socialni
svet je razli®na mnenja o spremembah
dogovora skusal veckrat uskladiti. Vla-
dini predstavniki v ekonomsko-social-
nem svetu so konec oktobra soglasali
zmoZnostjo desetodstotnega povecanja
mase plag v podjetjih, ki letos izkazujejo
realno vedji poslovni rezultat. Vlada je
podpis tako usklajenih sprememb do-
govora e enkrat odloZila. Sklenila je,
naj se vsi partnerji ponovno seznanijo
z najnovej§imi podatki o plagah in s
posledicami sprememb dogovora. Ce
bi s spremembami dogovora partnerji
e naprej soglasali, pa bi vlada nanje
pristala, vendar le v primeru podalj$anja
veljavnosti tako dopolnjenega dogovora
do konca prihodnjega leta. Vladino sta-
li3&e je oditno posledica njenih namer,
da v drzavnem zboru uspe s predlaga-
nima prora¢unskim memorandumom
in proracunom ter na tanacin onemogo¢i
prava pogajanja o pla¢ni politiki in so-
cialnem sporazumu za prihodnje leto.
Stali3&e vlade bi lahko pomenilo kar
hiter pokop letos sklenjenega social-
nega premirja, ki ga je vlada uporabila
pri dokazovanjih nase zrelosti za vstop
v Evropo. Svobodni sindikati so se v
tem poloZaju odlodili za ultimat - e
spremembe dogovora do konca tega
tedna ne bodo podpisane, bodo odstopili
od dogovora o leto$nji plagni politiki.

Predlog ¢rtanja limitiranja najvijih
plaé je drzavni svet utemeljil s spos-
tovanjem volje socialnih partnerjev, ki
tak3ne omejitve niso zapisali v tripartitni
dogovor. Svetniki so drzavni zbor opo-
zorili, da je zakon krivi¢en do direk-
torjev najvedjih in izvozno najbolj us-
pesnih podjetij, vse druge place je nam-
re¢ pustil neokmjene. Zaradi zakona se
je po njihovem mnenju povecala tudi
uravnilovka. Predlog je pripravil svetnik
Dragan Mozeti&, ki zastopa delodajalce,
sicer pa je €lan uprave Poslovnega si-
stema Mercator.

V nasi mladi in majhni drzavi se
ofitno uveljavlja razslojevalna poli-
tika, ki erim Se naprej jemlje, dru-
gim pa daje proste roke za prisva-
janje. Njeni rezultati na socialnem
podrodju nas na Zalost ne uvricajo
med evropske driave, ampak med
daljnovzhodne. Vzrok za vse to je tudi
nastajajo¢ drZavni aparat, ki se bohoti
na racun slabo placanega dela.

Franéek Kavcic
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EDEM DNIV SINDIKATIH

KAJ DELAMO V SINDIKATU DELAVCEV Sindikalna lista
GOSTINSTVA IN TURIZMA SLOVENIJE

V Sindikat delavcev gostinstva in
turizma Slovenije je v€lanjenih prek
10.000 ¢lanov. Pri preoblikovanju
druZbenih podjetij - ukinjanju biviih
TOZD-ov, je prislo posebno v gostin-
stvu do prisilne asimilacije naega
¢lanstva v ¢lanstvo drugih sindika-
- tov, Ceprav bi imeli vsi ti ¢lani pra-
vico do svoje sindikalne organizacije,
saj §e naprej ostajajo v gostinski
dejavnosti. Prevladala je miselnost:
saj smo ¢lani ZSSS in je za ¢lana ne-
pomembno, kje je. Ocenjujemo, da
smo tako izgubili pribliZno 2000 &la-
nov, ki so sicer formalno %e na3i &lani,
vendar se €lanarina odvaja na naslov
vetinskega sindikata v druZbi.

Pokongresne ugotovitve na podro-
&u financ so bile zelo neugodne in
je bilo vprasljivo nadaljnje delo in
obstoj Sindikata delavcev gostinstva
in turizma Slovenije. Predsedstvo je
zaraditega predlagalo Sindikatu de-
lavcev trgovine Slovenije, naj se
zdruZita funkciji sekretarja obeh sin-
dikatov, vendar predlog ni bil sprejet.

Na prvi konferenci je bil sprejet
sklep o poviSanju ¢lanarine 0,6 na
0,8 odstotka. To je omogocilo normal-
no delovanje sindikata na vseh po-
drogjih ter s 1. avgustom letos red-
no zaposlitev sekretarja Sindikata de-
lavcev gostinstva in turizma Slove-
nije. Odloéitev o povi$anju ¢lanarine
ni naletela na odpor oziroma kritiko,
¢lanstvo jo je sprejelo z razumeva-
njem. NaloZba ni bila zaman. Veliko
angaZiranje sindikata za kolektivno
pogodbo se je obrestovalo z dodat-
nimi ugodnostmi in vi§jo izhodi¥¢no
placo. Razlika med novo izhodis¢no
placo in staro ve¢ kot stoodstotno
pokrije ¢lanarino za ¢lane sindika-
ta.

Pogajanja so potekala vec kot pol
leta (8 sej), in to korektno in kvali-
tetno. Dokaz za to je javna pohvala
republiSkega in§pektorata za delo pri
ministrstvu za delo, izredena na 4.
sredanju gostinsko-turisti¢nih dela-
vcev Slovenije. Spremembe in dopol-
nitve KP (normativni del) so bile po-
dpisane 29. julija in veljajo od 1. ok-
tobra. Ve¢ teZav je pri pogajanjih za
tarifno prilogo. Znano stali¥¢e GZS
in njenega biviega vodstva, naj se ne
novecajo izhodi$¢ne place, oziroma

naj se preide na izhodi¥¢no placo po
SKP, je bilo izraZeno tudi pri na8ih
pogajanjih. Volitve novega upravnega
odbora ZdruZenja za turizem in go-
stinstvo Slovenije so dajale upanje o
premiku na podro&ju pogajanj za spre-
membo tarifne priloge. Ker je po-
gajanja za tarifno prilogo delodajalec
zavlaceval (v dolofenem trenutku tudi

objektivno), je predsedstvo sprejelo-

sklep o moZnem bojkotu GTZ v Ra-
dencih.

Po razgovoru z novim predsedni-
kom upravnega odbora pri ZdruZenju
za turizem in gostinstvo in delnem za-
gotovilu, da bodo poskuSali najti
ustrezno refitev, je predsedstvo od-
stopilo od nacértovanega bojkota. K
temu je pripomogla tudi ocena, da
sodelovanje delavcev na tekmovanju
pomeni promocijo kakovosti gostin-
sko-kulinari&nih storitev in potrditev
posameznika. Vefina tekmovalcev
prihaja iz okolij, kjer je izhodii¢na
placa Ze sedaj visja kot v KP, kar bi
pomenilo, da se morajo za vi$jo placo
boriti tisti, ki jo Ze imajo. Partnerjem
smo predlagali ohranitev razmerja
do SKP, kakr3no je bilo pred njeno
spremembo, vendar zaradi stanja, na
podro&ju drugih KP to ni bilo sprejem-
ljivo. Sprejeta izhodi$¢na placa pa naj
bi omogodila preZivetje tudi manj
uspednim. Sindikat je delodajalcem
ponudil, da bi organizirali okroglo
mizo o skupnem iskanju reSitev in poti
nade panoge za boljSo prihodnost.

Tarifno prilogo z novo izhodi§¢no
plaCo za I. tarifni razred v znesku
46.000 tolarjev, smo sve¢ano podpi-
sali na 42, gostinsko turistiénem zboru
24, oktobra v Radencih. S tem smo
Zeleli na simboli¢en nacin potrditi
potrebo po boljSem nagrajevanju
gostinsko-turisti¢nega kadra, Podpi-
sana tarifna priloga velja od 1. okto-
bra.

Gossinstvo in turizem sta dejavno-
sti, ki jima drZava pripisuje poseben
pomen, upoStevaje nase naravne da-
nosti. ial je njena trenutna podpora
bolj deklarativna kot pa realna. Da
jetako, dokazujejo sredstva, odobrena
za promocijo Slovenije, ki za priho-
dnje leto znaSajo le polovico vsote
za leto$nje leto.

Gostinstvo in turizem je izrazito

delovno intenzivna panoga, ki zapo-
sluje nekaj vec kot 14.000 delavcev
(brez vseh, ki so zaposleni na ¢rno).
Prav zato so obremenitve na placo e
kako pomembna postavka, saj so
plage preteZni del strokov v tej deja-
vnosti.

V gostinstvu in turizmu je v struk-
turi zaposlenih pribliZno dve tretji-

-ni-Zensk- Narava dela zahteva od
vecine delavcev, zaposlenih v tej deja-
vnosti, fizi¢ne in psihi¢ne napore pri
delu s strankami. Prav zato smo de-
lodajalce opozarjali, da je kakovost
storitev v gostinstvu in turizmu najbolj
odvisna od odnosa zaposlenih do
gosta. Kakovosti storitev ne moremo
meriti le po Stevilu »zlatih pip«,
marmorja in drugega bli¥ca, temve¢
predvsem po kakovosti postreZbe in
odnosu do'gosta. Delodajalci bodo

* morali analizirati, zakaj delavci beZijo
v bolniSko, zakaj prihaja do konflik-
tov. Razlogi za to so predvsem neu-
strezni medsebojni odnosi in Sikani-
ranje neposredno nadrejenih, ki se v
teh Casih poCutijo marsikdaj male bo-
gove,

Vse to rodi odpor in kljubovanje
zaposlenih, namesto da bi spodbujalo
samoiniciativo in angaZiranje dela-
vecev za boljSe poslovanje. Vse te ne-
pravilnosti vefinoma povzroajo
nadrejeni na niZji ravni. Postavlja se
vprasanje, ali so s tem seznanjeni
direktorji.

Ob tak¥nih odnosih ne moremo
pri gostinsko-turisti¢nih delavcih
pricakovati vecnega nasmeha. Vse
to se kaZe pri delu z gosti, ki kljub
vsemu razko§ju niso pripravljeni
prenasati slabe volje zaposlenih.
Dokler v gostinstvu in turizmu ne
bodo priceli zaposlenih obravnavati
kot “premoZenje”, ne pa kot “ne-
potrebni stroSek”, ne bomo dose-
gli prave kakovostne ponudbe, ki
si jo Zelijo turisti in gostje.

V sindikatu se zavedamo, da spre-
jete spremembe PKP in tarifna pri-
loga e niso dovolj, ¢e ne bomo zaceli
temeljito nadzorovati izvajanja PKP.
Prav zato bomo v naslednjem obdobju
temu podroc¢ju namenili vso pozor-
nost in skrb. S tem smo seznanili tudi
druge podpisnike KP. Menimo, da so
za izvajanje PKP odgovorni vsi po-

dpisniki (ta obveza je navedena tudi
v KP), ne le sindikat.

Zavedamo se, da Se tako kakovo-
stna KP ne pomeni ni¢, e se ne izvaja
povsod.

Da bi sindikat lahko kakovostno
opravljal svojo funkcijo, je potreb-
no ustrezno znanje vseh sindikalnih
aktivistov. Prav zato jih bomo v na-
slednjem obdobju intenzivno uspo-
sabljali. Ce Zelimo ohraniti Ze prido-
bljene pravice delavcey, tedaj naloge
ki so pred sindikatom, ne bodo lahke.
V nasi panogi so Stevilne kr3itve pra-
vic delavcey, posebno izrazito v ma-
njsih privatnih lokalih. Delavce za-
poslujejo na &rno, ne spostujejo KP,
ob izplacilu place ne odvajajo prispe-
vkov in davkov, kar delavec izve Sele,
ko dobi odpoved...

To se dogaja veinoma tam, kjer
nimamo ¢lanstva. Delavci prihajajo
na sindikat, ko ne morejo ve¢ prenasati
krivic, ki se jim dogajajo, posebej e
po dolo¢enem ¢asu kljub delodajal-
¢evim obljubam ne dobijo plac, re-
gresa. Tak¥no poslovanje je v nekem
smislu nelojalna konkurenca vsem
podjetjem in druZbam, ki spoStujejo
veljavne zakone.

V podjetjih, kjer imamo organiziran
sindikat, pa se sreujemo s proble-
mom preseZnih ur, ki ponekod dose-
gajo nenormalno visoke Stevilke. Prav
tako nastajajo problemi pri izrabi
letnega dopusta, prostih dni, teden-
skega pocitka, pri prekoracitvah $te-
vila nadur itd. Vse navedene teZave
izvirajo iz skrajno skréenega Stevi-
la zaposlenih, ki ne zagotavlja delo-
vnega procesa z normalnim delovnim
¢asom. Prav tem pojavom Zelimo v
sindikatu posvetiti posebno pozornost,
kajti ne smemo pozabiti, da je v go-
stinstvu in turizmu zaposlena preteZno
Zenska delovna sila, ki pa mora ob
vsem tem opravljati e delo matere
in gospodinje.

Zavedamo se, da nismo veliki, ven-
dar je pomembno, kaj naredis za ¢lan-
stvo in kaj je ¢lanstvo pripravljeno
storiti za organizacijo.

Ne pozabimo: velike zadeve so

marsikdaj reSevali za “Sankom™. Ker -

se v gostinstvu to vedno dogaja, ni
res, da tudi mi ne bi imeli kaj od tega.
Ivan Jurse

Po cem smo

(pre)ziveli?

Ocenjeni Zivljenjski stroski iri-
In stiriclanske druzine

OKTOBER 1995
Skupina dobrin iz Triclanska delavska druzina Stiri¢lanska delavska druZina |Indekscen |Indekscen  |Indeks cen
kosarice Zivljenjskih  |Zivljenjskih  |Zivljenjskih
popre¢éni |minimalni |min. mes. |popreéni |minimalni |min. mes. |potrebséin  |potrebséin  |potrebséin
stroski stroski stroski stroski stroski stroski . [X.95/1V.95 [X 95/IX.95 |[X.95/XIL 94
1. Hrana 46144,92 | 36039,91 | 36039,91 | 56785,38 | 43789,17 | 43789,17 98,40 99,60 103,60
2. Pijaca 6783,97 2481,82 2481,82 6836,95 2504,53 2504,563 104,10 100,50 110,20
3. Kajenje 4582,64 2477,10 24717,10 4582,64 24717,10 2477,10 107,70 103,80 107,70
4, Oblaédila - 23108,96 | 14267,53 677,23 | 28351,26 | 17558,19 746,95 102,70 100,90 106,10
5. Obutev 5271,75 4019,53 0,00 6227,75 4473,96 0,00 102,10 100,80 105,60
6. Stanovanje 13796,61 9902,49 6891,61 | 16893,13 [ 11953,29 8308,54 112,10 101,50 120,50
7. Ogrevanje, razsvetljava 17699,41 | 12414,40 | 10598,42 | 21846,52 [ 14771,21 | 12589,18 108,40 101,40 102,80
8. Gospodinjska oprema 11026,87 5856,68 0,00 | 13112,10 6789,78 0,00 102,80 100,30 106,20
9. Higiena, zdravstvena nega| 11457,98 9486,02 7272,82 | 13039,14 | 10700,93 8471,96 104,30 101,00 108,50
10. Izobr., kultura, razvedrilo | 23159,44 9482,06 5425,48 | 26349,94 | 10624,03 5582,56 107,60 100,60 111,30
11. Prometna sr. in storitve 26704,26 9495,16 4141,53 | 33104,44 | 12497,58 4595,88 102,90 100,20 105,30
12. Razni predmeti in storitve Rlodel 1877,60 0,00 3906,28 2086,38 0,00 102,90 100,50 106,40
13. Drugi izdatki 33101,18 7973,57 6955,33 | 35719,50 8264,49 6955,33 102,90 100,50 106,40
SKUPAJ (v SIT) 225977,20 | 125773,87 | 82961,27 | 266755,00 | 148490,65 | 96021,20 KOMENTAR: V oktobru so
stop. rasti kog. X. 95/IV. 95 3,48 3,24 2,81 3,44 3,18 2,70 | ~se drobnoprodajne cene zvi-
stop. rasti kog. X. 95/IX. 95 0,53 0,52 0,42 0,52 0,50 0,39 ]S:;i :gag’gohé 1V gﬁf:bff Slo-
stop. rasti ko§. X. 95/XII. 94 6,62 6,83 7,07 6,43 6,64 6,91 se drobnoprodajne cene po-
stop. rasti kos. X. 95/X, 94 8,54 9,78 9,91 7,74 9,06 9,25 viSale za 6,5%. Cene Zziv-
o % ljenskih potrebséin so se
Struktura Zivljenjskih stroskov Mesec: OKTOBER 1995 v oktobru povecale za 0,5 %,
1. Hrana 20,4 28,7 43,4 21,3 29,5 45,6 oziroma za 6,4% od 1. janu-
2. Pijaéa 3,0 2,0 3,0 2,6 1.7 2,6 arja letos. V oktobru so bile
"R cene hrane za 1,6 % niZje od
sK Ry .
: ale{l_}e %0 2.0 £ L LY 2,6 cen hrane v aprilu. Stati-
4. Oblacila 10,2 11,3 0.8 10,6 11,8 0,8 | stika kaZe, da so letos naj-
5. Obutev 2,3 308 0,0 2,3 3,0 0,0 bolj poskocile cene v zvezi
11 0,
6. Stanovanje 6,1 7,9 8,3 6.3 | 8,0 57| S stanovanji —lkar za 20,5%
, : : (povpreéje naraS¢anja cen
7. Ogrevanije, razsvetljava 7.8 9,9 12,8 8,2 9,9 13,1 zivljenskih potrebséin je
8. Gospodinjska oprema 49 4,7 0,0 4,9 4.6 0,0 6,4%). Tudi izdatki za izo-
— brazevanje, kulturo in raz-
9. Higiena, zdravstvena néga 5,1 7,5 8,8 4,9 7] 8,8 s e
10. Izobr., kultura, razvedrilo 10,2 75 6,5 9,9 164 5,8 letos povisali kar za 11,3 %.
11. Prometna sr. in storitve 11,8 7his) 5,0 12,4 8,4 48| Sest kosaric Zivljenskih po-
; 7 z % trebséin, ki jih spremljamo
123ER. 1,4 A
azn% I_)rEdm?tl in storitve : 15 : 0,0 1,5 1,4 0,0 v DE, se je v oktobru podra-
13. Drugi izdatki 14,6 6,3 8,4 13,4 5,6 72| zilo od 0,39 do 0,52%. Od
SKUPAJ: 100,0 100,0 100,0 ©100,0 100,0 100,0 enakih koSaric v oktobru

Vir: Statisti¢ni urad Republike Slovenije

Izracun: Strokovna sluzba Sveta ZSSS

lani so drazje za 7,74 do
9,91 %. Strokovna sluzba

Prvi del november 1995
1. Dnevnice

- cela dnevnica (nad 12 do vklju¢no 24 ur odsotnosti) 3.500,00
- polovi¢na dnevnica (nad 8 do 12 ur odsotnosti) 1.750,00

— zniZana dnevnica (od 6 do 8 ur, e se potovanje zacne dve uri pred zafetkom

delovnega ¢asa in kon&a dve uri po njem) 1.218,00
2. Kilometrina (od 7. 6. 95 dalje) 23,00
3. Lodeno Zivljenje 41.773,00

4. Prenodisce - Povratilo sroskov prenocevanja do visine zneska po predloZenem
racunu, ki ga odobri delodajalec
5. Regres za prehrano

Drugi del

V drugem delu objavljamo povpreéno placo za obdobje maj-julij 95 kot osno-
vno za uveljavljanje pravic iz neposredne skupne porabe. Povprena plaZa v preteklih
treh mesecih v gospodarstvu Slovenije zna%a 67.191 SIT.

1. Jubilejne nagrade

10.443,00

—za 10 let 33.595,50
—za 20 let 50.393,00
—za 30 let 67.191,00
2. Nagrada ob upokojitvi 201.573,00
3. Solidarnostne pomoci 67.191,00
Vir: Zavod RS za statistiko Strokovna sluzba ZSSS

Opomba:

Objavljena viSina nagrade ob upokojitvi je rezultat kolektivnega pogajanja. Sprejeta
sprememba uredbe Vlade RS o stroskih, ki se priznavajo kot odhodek (Ur. I. RS,
§t. 7/95), pa omogoca to nagrado do viine treh bruto plac v gospodarstvu RS.

KAJ DELAJO

Sindikat komunainega in
stanovanjskega gospodarstva

Kam bo Sel namensko zbrani denar?

Vse sindikalne zaupnike smo v dopisu seznanili s sklepom o zbiranju
namenskih sredstev za sofinanciranje nafega programa dela. S tako zbra-
nimi sredstvi si bomo omogo¢ili izdelavo strokovnih podlag za dolocitev
placilnih razredov v posamezni tarifni skupini. Potrebujemojih pri pogajanjih
za tarifno prilogo v letoSnjem letu. Pripravili naj bi tudi strokovne podla-
ge za spremembe v normativnem delu kolektivne pogodbe dejavnosti, o
&emer se bomo pogajali v naslednji fazi. Ce bomo zbrali dovolj sredstev,
bomo kupili $e nekaj strokovne literature za predsednike obmo¢nih odborov
dejavnosti in pripravili informativni bilten za vse sindikalne zaupnike.

Vsem organizacijam, ki imajo ¢lane v naSem sindikatu, smo poslali
Ze izpolnjene virmane, s katerimi nakaZejo sredstva na na$ Ziro racun:
50101-678-67224. Odgovorne za finanéno poslovanje pozivam, naj sredstva

nakaZejo Eimprej. Milod Mikolic sekretar

Zasavje

Mnogvrstne aktivnosti

Predsednik Roman Ober¢ je skladno s programom dela in dogovorom
< ;{Q;jggr_ip_i]gi obmoénih odborov dejavnosti sklical razsirjeno sejo Obmocne
organizacije ZSSS Zasavje. Na njej 50 poicg njonit £12nov in predsed-
nikov vecjih sindikatov podjetij in zavodov sodelovali tudi tisti Zasav¢ani,
ki delujejo v republiZkih organih sindikatov dejavnosti, ter sekretar ZSSS
Rajko Lesjak, ¢lan predsedstva ZSSS Brane Mijsic in sekretar ROS KNG
Franjo Krsnik. Najodgovornejsi zasavski sindikalni aktivisti, 40 jih je
bilo, so ves dan obravnavali odnose med sindikatom in svetom delavceyv
ter razpravljali o organiziranosti in aktivnosti ZSSS po prvi konferenci,
potem ko jim je o tem porocal Rajko Lesjak. Najvec Casa pa so kajpak
posvetili bodo¢i organiziranosti obmo¢ne organizacije, kandidacijskim
postopkom za izvolitev funkcionarjev v OO ZSSS Zasavje in sprejemu
rokovnika za izvedbo volilnih postopkov. §

Polemicno o zastojih

Obmocni odbor sindikata delavcev gradbenih dejavnosti za Zasavje
pod predsedstvom Mija Popovica je na redni seji najprej obravnaval
kadrovske postopke za obmoc¢no organizacijo, potem pa je ocenil 3e
gospodarska gibanja v zasavskih gradbenih podjetjih. Najbolj vro¢a in
zato kajpak tudi najbolj polemi€na pa je bila razprava o zastojih pri sk-
lepanju panoZne kolektivne pogodbe, saj so ¢lani odbora kljub $tevilnim
argumentom sekretarja ROS SDGD Jerneja JerSana vztrajali, da je tre-
ba vse postopke za podpis nove PKP izpeljati e do konca letoSnjega leta.

Zborovali tudi energetiki

SDE je organiziral sestanek s predsedniki sindikata podjetij in podruZnic
dejavnosti energetike na obmocju Zasavja, na katerem so sodelovali tudi
predstavniki Obmocne organizacije ZSSS Zasavje. Skupno so ocenili potrebo
o organiziranju sindikatov podjetij in podruZnic dejavnosti energetike
v Obmo¢no organizacijo ZSSS Zasavje ter obravnavali realizacijo pra-
vilnika o finan¢nem materialnem poslovanju SDE. Na seji sta aktivno
sodelovala tudi predsednik SDE Franc Dolar in generalni sekretar Ivo
Miglic.

: Ciril Urek, sekretar

Obvestilo bralcem

Zavoljo aktualnih dogodkov, ki so botrovali tudi nekoliko spremenjenemu
konceptu te §tevilke DE, bomo pravne nasvete in zadnje nadaljevanje iz
porocila o delu in3pekcije za delo objavili v prihodnjem Sindikalnem

i je!
zaupniku. Hvala za razumevanje! Hrediiies




9. novembra 1995
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Albert Vodovnik: Protestni shod v Trbovljah je nas, je skejevski, vabimo

pa tudi vse tiste, ki se jim godi krivica.

DE: Obveiéeni smo, ste se za organizacijo novega
velikega protestnega zborovanja odloéili zlasti
zaradi tega, ker va¥i partnerji vzirajno zavracajo
vafe zahteve za podpis nove kolektivne pogodbe
vale dejavnosti. Ali to drfi?

Vodovnik: Pogajanja o novi kolektivni pogodbi
so res popolnoma obstala. Nadim sogovornikom smo
e vetkrat, nazadnje pred dobrim letom, ponudili nas
predlog sprememb dosedanje kolektivne pogodbe,
iz njega bi lahko nastala nova, sodobna pogodba.

Predstavniki delodajalcev nam niso dali $e nobenega
odgovora. O¢itali pa so nam, da hofemo ohraniti Ze
doseZeno raven pravic delavcev. Nisem $e slial, da
bi katerikoli sindikat, ne glede na politi¢no barvo,
ravnal drugace.

DE: In kaj je v va$i pogodbi takinega, da

delodajalci a priori odklanjajo njeno obnovitev?

Vodovnik: Mislimo, da Zelijo namesto 40-urnega
delovnika, vrnitev na 42-urnega. Verjetno hocejo
skrajgati tudi osnovo za letni dopust, ki je dolo¢ena
na 20 dni. Metijo jih tudi visoke izhodi$¢ne place
in razponi med plailnimi razredi. Najbolj jih menda
moti Sesti tarifni razred, saj je osem odstotkov nad
ravnijo iz splo3ne kolektivne pogodbe. Sporna naj
bi bila tudi vi$ina nekaterih nadomestil in dodatkov.
Njihovo izmikanje lahko razumemo le kot Zeljo po
ukinitvi naSe kolektivne pogodbe in njeni nadomestitvi
s splo3no pogodbo.

DE: Je v tem tudi jedro vase kritike splosne

kolektivne pogodbe za gospodarstvo, zaradi katere

prihajate v spore tudi z drugimi v Zvezo povezanimi

sindikati?

Vodovnik: Ker splo¥na pogodba zagotavlja le
minimum pravic za vse zaposlene, se delodajalci vedno

pogosteje skrivajo za njo. Splo3na pogodba ustvarja .

tudi ugodne razmere za zakonsko urejanje platnega
podrodja. Vsi dogovori o letni plaéni politiki so bili
sankcionirani z zakoni.Praksa v zadnjih letih je po-
kazala, da pla¢no politiko v gospodarstvu drZava
nadzira veliko bolj kot v negospodarstvu, kjer je de-
lodajalec. Mislim zlasti na moZnosti, ki jih drZava
daje organizacijam, ki zastopajo zaposlene.

DE: Kaj se dogaja ob izplatevanju regresoy in

drugih posebnih pravic iz vase kolektivne pogodbe?

Vodovnik: Stevina podjetja so, grobo re¢eno,
prepovedala izplagevanje Cesarkoli po nadi kolektivni
pogodbi. Zaposleni so posledice ob&utili zlasti pri
regresu za letni dopust, nadomestilu strodkov za pre-
hrano med delom in za prevoz na delo. Zaradi tega
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V REVIRJIH BODO KOVINARJI

PRIZGALI NOV KRES

Skei se pripravlja na protestni shod, ki bo 16. novembra vTrbovljah. Zakaj so se odlo¢ili za to obliko protesta in zakaj so
izbrali prav Trbovlje, nam je povedal predsednik SkeiAlbert Vodovnik. Kovinarji moramo protestirati proti novim stecajem
podjetij kovinske in elektroindustrije, je povedal. Protestirali bodo tudi proti novemu valu odpuséanja preseznih dela-
veev, ki spremlja izvedbo lastninskih postopkov. Ker splosna kolektivna pogodba zniZuje Ze dosezene pravice kovinarjev,
bodo znova zahtevali podpis nove kolektivne pogodbe za njihovo dejavnost. Zahtevali bodo tudi vrnitev delavskega in sin-

dikalnega premozenja.

zahtevamo konec administriranja
na delitvenem podroéju in polno
veljavo nase panoZne kolektivne
pogodbe.

DE: Vse naiteto je po nafem
prepri¢anju vendarle iztoZljivo.
‘Zakaj v sindikatu niste ubrali te
redne poti?

Vodovnik: In3pekcija dela sama
ne more narediti ni¢esar, sodi$¢a
delujejo veliko prepocasi. V tem
poloZaju prihaja do naklepnega
krienja zakonov in kolektivnih
pogodb. Pravodasno ukrepanje
in3pekcij in sprotno delo sodiS¢ bi

zanesljivo preprecilo Stevilne krsitve pravic delavceyv.

Na protestnem shodu bomo zahtevali, naj drzava
izpolni obveznosti iz socialnega sporazuma za letosnje
leto. Gre za kadrovsko in materialno okrepitev de-
lovnih ter socialnih sodi$¢ in inSpekcije dela.

DE: Protestni shod bo verjetno uperjen tudi proti

drugim slabostim naSe mlade drave in napakam

njenih oblastnih organov. Se motimo?

Vodovnik: Imate prav, saj bomo od vlade pono-
vno zahtevali, naj nam pove, kako si predstavlja ju-
tri¥njo industrijo. Vemo, da se je odlo¢ila za sana-
cijo gospodarstva, saj je nekaterim velikim gospo-
darskim podjetjem Ze pomagala z zakoni. Kljub temu
pa se nadaljuje erozija §tevilnih podjetij. Mi v Skei
menimo, da se to dogaja zaradi politike bank, ki se

sanirajo v $kodo gospodarstva. Prav tu lahko najdemo
glavni vzrok prepolovitve $tevila zaposlenih v ko-
vinski in elektroindustriji. Razmerje med zaposle-
nimi in tistimi, ki Zivijo od sociale, je zato zelo pro-
blemati¢no. Zacelo se je v Mariboru in Podravju, zdaj
je hudo tudi v Zasavju.

DE: Ste se zato odloéili za organizacijo protestnega

shoda v sredi$éu revirjev?

Vodovnik: Skoraj vsa zasavska kovinska in elek-
troindustrija se je znasla pred prepadom ali je Ze
prenahala obstajati. Nasi kolegi so Zeleli, naj kaj
naredimo. Govorili so 0 moZni prometni blokadi
celotnega obmodja, skupaj z njimi smo se odlo€ili
za protestni shod. Ker so problemi podobni, bomo
prisli iz vse Slovenije. Zahteve bomo naslovili vla-
di, delojemalcem in tudi drzavnozborskim poslan-
cem. Racunamo, da se bodo odzvali, mogoce se nam
bo kdo pridruZil e med zborovanjem. Ce nasih zahtev
ne bodo upoitevali, bomo zaostrili odnos do politicnih

strank, razmislili bomo tudi o $e ostrejSih protestih. -

DE: Nedavno je bilo na Ptuju srecanje nekaterih

sindikatov s podro&ja gospodarstva, kjer so govorili

o medsebojnem povezovanju. Kako gledate na ta

dogodek, na katerem je France Tom§i& napovedal

tudi organizacijo sploSne stavke?

Vodovnik: Mi smo Ze veckrat hoteli zaCeti raz-
pravo o sindikalnem pluralizmu, vendar nas niso
razumeli. Idejo pluralizma so stranke izkoristile za
razbijanje delavskega gibanja in enotnosti delavcev.
Namesto skupnih tock in akcijskega povezovanja zato
%e naprej i¥¢emo napake drug pri drugem. Tudi poli-
ti¥no obarvane sindikate po svetu druZi boj dela s
kapitalom. Zaradi boja zoper interese in predstav-
nike kapitala smo tudi v Skei pripravljeni na pove-
zovanje. Politi&ne stranke pa imajo glede kapitala
le en sam interes, kako se ga polastiti ali vsaj izko-
ristiti.

DE: Ali lahko dolo&neje komentirate ptujske

napovedi? ‘

Vodovnik: Ce mislite na besede FrancetaTomsica,
bo Dusan Semoli& lahko bolj$e odgovoril, saj jaz z
njim nimam nobenih stikov. Z drugimi sindikati, v
katere so organizirani zaposleni v kovinski in elek-
troindustriji, pa sodelujemo, Zelimo jih privabiti v
svoje vrste. Na podlagi izkuSenj iz Italije, kjer prihaja
do povezovanja sindikatov iz treh razli¢nih sindikalnih
central, sklepamo, da je to realno, vendar ne ez noc.

Pravilnost nadega razmisljanja potrjuje sindikalna
praksa v Avstriji in Nem¢iji, saj so sindikati tam
uéinkoviti, organizirani pa so tako, kot bi mi Zeleli
postaviti sindikate v nasi drZavi.

DE: Ali to-pomeni, da v Trbovlje niste.povabili
sindikatov izven sestave ZSS5?

Vodovnik: Protestni shod v Trbovljah je na§, je
skejevski, Zani sme 22 GiiGin, ket S0 teZave pri nas
najvedje. Vabimo pa tudi predstavnike drugih v Zvezo
povezanih sindikatov. Naj pridejo vsi, ki se jim godi
krivica. ;

DE: Med va¥imi zahtevami izstopajo tudi klici za

zmanjSevanje nezaposlenosti. Jik lahko

konkretneje utemeljite?

Vodovnik: Vse kaZe, da bomo konec leto$njega
leta imeli polovico manj kovinarjev, kot jih je bilo
leta 1991. Zmanj3evanje $tevila zaposlenih v nasih
dejavnostih je temeljito pokvarilo razmerja med Ste-

vilom zaposlenih in tistih, ki Zivijo od sociale. Se
posebej kriti¢no je v Podravju in Zasavju. Lastnin-
ski procesi Ze sproZajo nova odpu3&anja po vsej Slo-
veniji. V Trbovljah bomo vladi Se enkrat povedali,
da se bomo proti odpu$éanju borili z najostrejSimi
metodami sindikalnega boja. Povedali ji bomo, da
stopnja brezposelnosti ni nikjer odvisna le od ponudbe
in povprasevanja na trgu delovne sile. Vsepovsod se
to obéutljivo podrodje ureja z dogovori med socialnimi
partnerji. Sindikati imajo nanje precejSen vpliv.

DE: Ste lahko bolj konkretni?

Vodovnik: Podatki kaZejo, da se banke kopljejo
v denarju. Posojilo dobijo le podjetja, ki predloZijo
drZavno jamstvo. Zahtevali bomo spremembo zakona,
ki ureja drzavno poroitvo. Prepri¢ani smo, da bi laZji
dostop do denarja Ze odprl marsikatero delovno mesto.
Sedanje 3tevilo zaposlenih ne more ustvariti dovolj
za kritje pravic upokojencev in brezposelnih.

DE: Lastninjenje je skoraj kon&ano. Je na njegovi

podlagi Ze prislo do odpu¥éanj?

Vodovnik: Do odpu§&anja je Ze prihajalo zlasti
zaradi premalo proucene prodaje podjetij in njiho-
vih delov. Stevilni novi podjetniki so se uratunali,
ko so mislili, da jim bodo kupnino zasluZili delavci,
ki so jih iz druZbenih podjetij prezaposlili v svoja.
Ugotavljamo, da tak¥no lastninjenje negativno vpliva
na poslovanje.

Zaradi lastninjenja so marsikje izrazito podcenili
vrednost druZbenega premoZenja. Od tistih, ki tako
delajo ali poskusajo, pa sli§imo le pritoZbe zaradi
previsokih plag in drugih pravic zaposlenih po ko-
lektivnih pogodbah. V&asih se nam zdi, da vlada in

.delodajalci enotno mislijo, da »zgodbo 0 uspehu«

kvarijo le »previsoke plade«.

DE: Pred leti so sindikati veliko govorili o kraji

stoletja in zakonodajalcem oéitali, da morajo

zaposleni od driave §e enkrat odkupiti, to kar so
sami zgradili ali pla&ali. Med svoje zahteve za
trbovelisko zborovaniz siz 7azizzk: tudi, naj
delavcem in sindikatom ponovno pripadejo objekti
biv¥ega druZbenega standarda in sindikalna
lastnina v naj§irSem smislu. Nam lahko to
obrazloZite?

Vodovnik: Najprej bi rad povedal, da je sedanje
govorjenje, tudi predlog zakona o skupnem upravljanju
sindikalnega premoZenja, popoln dokaz nepozna-
vanja te problematike. To kar predlagajo, je le de-
litev drobtinic. Ko smo bili v Jugoslaviji, smo bili
posebnost zaradi naSega druZbenega premoZenja. Zdaj
smo posebnost, ker nas hodejo oguljufati za vse, kar
je zrastlo iz odrekanj delavcev in njihovih Zuljev.

Sindikati na vzhodu, pred leti so delovali »za Zelezno
zaveso«, so obdrzali vedino biviega delavskega pre-
moZenja. Imajo ga toliko, da ga lahko celo delijo.

Stevilni objekti nadega biviega druZbenega stan-
darda so Ze prodani. Nekatere so, &eprav so bili njihovi,
delavci od drZave odkupili nazaj, saj si je neupraviceno
prilastila to veliko premoZenje. Zaradi konkretnih
primerov iz naSih podjetij smo vseskozi zahtevali,
naj se to premoZenje izvzame iz otvoritvenih bilanc.
Nismo uspeli, zato smo sproZili ustavni spor. Lahko
dokaZemo, da je bilo to premoZenje zgrajeno iz denarja,
ki je pripadal zaposlenim in so ga namensko vlagali
v objekte za rekreacijo, po¢itnikovanje in bolj kul-
turno Zivljenje.

DE: Vse to je Ze predmet prodaje. Je ta voz §e

mogode ustaviti?

Vodovnik: Vsi sindikati bi morali z drZavo raz¢istiti,
kaj je lastnina delavcev in njihovih sindikatov. Morali
bi zahtevati vrnitev vsega, kar jim je bilo odvzeto.
DrzZava naj vrne zlasti tisto najlepse, kar danes pri-
vablja celo kupce iz tujine. Mislim tudi na pogitniski
dom ravenskih Zelezarjev v PortoroZu, ki je poznan
pod imenom Hotel Korotan.

Normativno bibilo moZno za vse te objekte sprejeti
podoben zakon, kot je bi sprejet za tovrstne objek-
te siovenskih Zeleznitarjev. Zakon je té objekte dal
v upravljanje zaposlenim na Zeleznicah.

Zaposleni v slovenskih Zelezarnah se Zivo spo-
minjajo besed njihovega direktorja, ki jim je leta 1991,
ko so svoje podjetje podarili drZavi, zagotavljal, da
se podrzavljenje ne nanasa na objekte druZbenega
standarda. NajlaZje je tam, kjer so sindikati ohranili
listine, ki dokazujejo njihovo lastnistvo, Se posebej
dragocene so zaznambe v zemljiSkih knjigah.

Franéek Kavcic




NOTRANJIMI
INFORMACI.LAMI -

Izkori.'ééanje privilegiranega polozaja za pridobitev lastne premozenjske
koristi ni nic novega -je preprosto del cloveske narave. Ce gre za tovrstne
zlorabe na organiziranem trgu vrednostnih papirjev, govorimo o kaznivih
dejanjih. Umor, posilstvo, vojni zloéin, vohunstvo, tatvina, goljufija, pran je
denar_;a,... so kazniva de_]anaa, za katera je samoumevno, da jih preprecu,,]e,
odkriva in zatira sleherna drzava, ki hoce zagotoviti najosnovnejso varnost
drzavljanom. Narava posamaz'mh kaznivih dejanj je dostikrat povezana z
dolodenim (manjuglednim) druzbenim slojem oziroma z dejavnostjo
posebnih, tudi mednarodno organiziranih, kriminalnih zdruzb. Posamezne
vrste kaznivih dejanj pa so domena prwﬂeglramh posamezmkov, kilahkona
mnogo manj»umazan«nacin povzrocuo prizadetim celo mnogo vecjo Skodo.
Kriminalistiéna stroka govori o t.i. kriminalu »belih ovratnikov« ali kar o
gospodarskem kriminalu. Dogajanja na slovenskem trgu vrednostnih papirjev
dokazujejo, da zavest o kriminalni vsebini trgovanja z notranjimi
mformaci_]axm Seniizoblikovana do tiste mere, da bilahko govorilio
organiziranem prepreéevanju, odkrivanju in zatiranju tovrstnega trgovanja.

ra-*lié’nilﬁ ekulacr in mter ietaa

‘azsirjenega kole
neavtorizirani magneto

Fam mslal tudr nacelnikom upray za notranje a(leve in nacelnikom CSDV.

V RESNICI POVEDAL

MILANKUCANYV
» INCENSKEM« PREDAAN
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»Mafijski posli« SDSS

Zdaj Ze kar tiskovna predstavnica Jan-
3eve socialdemokratske stranke sporoéa,
kdo je vpleten v »mafijske posle«.

»Prihodnji teden bomo zaéeli zbirati
podpise za interpelacijo o delu ministra
za gospodarske dejavnosti dr. Maksa Taj-
nikarja, zaradi njegove vpletenosti v ma-
fijske posle v mariborskem Tamuy, je (po
pisanju mariborskega Veéera) na tisko-
vni konferenci v &etrtek, 3. novembra
1995 sporoéila tiskovna predstavnica So-
cialdemoKratske stranke Slovenije Nika
Dolinar. Doslej je s takdnimi in podobni-
mi Sokantnimi »odkritji« pred javnostjo
nastopal predsednik stranke Janez Jansa.
So se zdaj glede »mafijstva« enako izpo-
polnili tudi drugi strankini kadri, ali pa
je morda postal predsednik JanSa ven-
darle previdnejsi. Doslej se namreé mnoga,
njegova alarmantna in kategoriéna odkri-
tja mafijjskih in podobnih shudodelcev« niso
potrdila za toéna.

JanSeva podoba »doslednega« bojevnika,
proti razlinim umazanijam v slovenski
drZavi bi se kaj hitro znasla v ¢udni luéi,
¢e bi kdo (in to bi bilo nujnol) pripravil
dokumentacijo o tem, koliko JanSevih
velikih »odkritij« se je razblinilo v nié, ker
svojih obtoZb in trditev ni mogel doka-
zati, kljub temu da je 0 posameznih do-
gajanjih in osebnostih Ze izrekel defini-
tivne sodbe in obtoZbe. Konec koncev
tiskovna predstavnica JanSeve SDSS tudi
tokrat (brez kakrinihkoli rezerv) govori
o Tajnikarjevi »vpletenosti v mafijske
posle«. V pravnih drZzavah paé nima nihée
pravice kar tako in vnaprej nekoga pro-
glasati za mafijca, e preden se mu to
dokaZe po regularni poti in 5e preden se
obtoZeni lahko brani in pove svojo resnico.

Tajnikarjeva
demagogija ali
realisticnost?

Na obtoZbe, ki letijo na ministra za
gospodarske dejavnosti dr. Maksa Taj-
nikarja iz Socialdemokratske stranke in
njenega sindikalnega foruma, se je ta
odzval z izjavo, v kateri pojasnjuje, da
zadeve v Tamu niso potekale tako, kot
mu oéitajo. Minister Tajnikar je agenciji
STA igjavil, da letita na novo vodstvo
podjetja in nanj dva oéitka: da so poslo-
vali s tistimi, ki so Ze v preteklosti po-
slovali sporno, in da so denar davko-
plagevalcev namenili za plaéevanje pro-
vizij. Najbolj pa se jim oéita sodelovanje
8 podjetjem Tammex s sedeZem na Cipru
ter njegovim lastnikom Vukomanom Zari-
éem. »Mi smo z Zaridem sodelovali pri
enem samem poslu, ki je bil sklenjen Se
s starim vodstvom Tama leta 1993. Po-
sel ni bil dokonéan, Slo pa je v glavnem
za 168 avtobusov. Iz teh poslov, ki so bili
sklenjeni z ustreznimi pogodbami in anek-
si k pogodbam, je Zari¢ zaradi zamud pri
izvedbi posla Tam terjal v viSini sedem
miljjonov dolarjev. V tem znesku niso bile
provizije, ampak dve postavki, in sicer
obresti na avanse, plagane za dobavo teh
avtobusov, ki pa niso bili pravoéasno
dobavljeni. Zato je kasneje te obresti Zari-
¢u priznalo staro vodstvo Tama... Menili
smo, da je treba ta posel dokonéati. To
Je bil namreé edini avtobusni posel, ki za-
posluje zmogljivosti v AM Busu. V tistem
trenutku, lani in deloma letos, pa AM Busu
nismo bili sposobni poiskati novega po-
sla, in ¢e tega posla ne bi bili nadaljeva-
li, danes AM Busa ne bi bilo veg,« je za-
trdil Tgjnikar.

Dr. Tajnikar je tudi dejal, da »neupra-
viéeni oéitki kodijo sanaciji podjetja in
vprasanje je, ali nam bo, potem ko se je
Tam skupaj s poslovnimi partnerji raz-
galil, v prihodnje uspelo pridobiti neka-
tere posle, ki bi jih Zeleli, in tako ohra-
niti 2000 delovnih mest.«

Obstaja realna nevarnost, da bo kaksen
»zagnanec« kar po¢ez Tajnikarju pripisal,
da se »gre demagogijo«, da »strasiz 2 tisod
delavei« in podobno, da bi se tako ubra-
nil pred oéitki o nepravilnostih. Kljub temu
Jje Tajnikar storil prav, ker je pokazal tudi
na to stran zadeve, in zares ¢udno je, da
Jje pri tem svojem dokazovanju prepuséen
v glavnem sam sebi. Njegovi kritiki nam-
re¢ Ze od vsega zacetka zganjajo veliko
demagogijo. Delavecem iz Tama (in §irge),
ki sanacijo Tama in drugih slovenskih
industrijskih gigantov najtezje ob&utijo,
Ze kar nekaj éasa poenostavljeno (in neod-
govorno) dopovedujejo, da so glavni in

edini problem razliéne mahinacije in ne-
pravilnosti. Celotno (res zapleteno) pro-
blematiko torej oZijo na problem snekaj
barab«. Tako je tudi lider Socialdemokratov
nedavno govoril o provizijjah, kijih je Tam
izplageval za realizacijo poslov s Sovjetsko
zvezo kot o glavnem vzroku sedanjih
teZav v Tamu. Zdajsnje vpletanje gospo-
darskega ministra v placevanje provizij
(kar le-ta zanika) pa naj bi celotno za-
devo samo zaokroZilo in delavecem poka-
zalo, da vsi delujejo proti njim...

Seveda lahko na veliko razglabljamo
0 umazanih poslih in o »umazanem ka-
pitalizmus, ki v svojem poslovanju poz-
na tudi provizije in druge »neéedne« po-
sle. (Stvar pristojnih sluZb in organov je,
da ugotovijo, kaj je v takdnem poslovanju
nezakonito, kaj je kriminal.) Vendar pa
ostaja realno dejstvo, da mnoga sloven-
ska podjetja, ne samo Tam, brez posre-
dnikov in plagevanja provizij svojih izdel-
kov ne bi mogla prodajati.

Kaj naj bi bilo narobe v tem, da je novo
vodstvo (skupaj z ministrom) v okviru
sanacije sklenilo poplacéati nekatere do-
bavitelje, med njimi tudi sporna podjetja.
S tem je predvsem omogoéilo deblokiranje
Ziro raguna in poslovanje podjetja. Bi bilo
bolje, & bi minister in vsi, ki so vplete-
ni v reSevanje Tama pustili, da v dolo-
¢éenem trenutku propade avtobusna proiz-
vodnja, da ostanejo ljudje brez dela in da

Tam ravno v ¢asu, ko si kréevito pri-
zadeva ohranjati stare poslovne partnerje
in najti nove, bije glas, da ne spostyje
starih, veljavno sklenjenih pogodb in ne
opravlja plaéil, ki izhajajo iz njih?

Se sploh zavedamo, kaksSno poslovno
(ne)razpoloZenje ustvarjajo hajke, ka-
kr3no pravkar uprizarjajo v socialdemo-
kratskih vrstah? Sta molk in mlaénost
ob tem opraviéljiva?

Drnov§kova »dvojna
vloga«

Zavezniki se tokrat niso uspeli uskla-
diti, ali pa igrajo dvojno vlogo, da bi bilo
vse skupaj Se bolj »noro« in zmedeno.
Socialdemokratski sindikalni forum v
odprtem pismu sprasuje predsednika vla-
de, ali je minister za gospodarske deja-
vnosti dr. Maks Tajnikar v zanje sporni
zadevi Tam deloval v soglasju z njim ali
brez njegove vednosti. Sprasujejo ga, ali
bo zahteval odstop ministra in mu hkrati
grozijo z ustavno toZbo, &e tega ne bo
storil...

Komentatorka v socialdemokratom za-
vezniSkem Slovencu pa je »odkrilac, da
je afero Tam in Tajnikar zakuhal kar sam
premier dr. Drnoviek. »Ker se je predvo-
lilni boj za drZavnozborske volitve prak-
tiéno Ze zagel, je tudi predsednik moral
ugotoviti, da je Sale poéasi konec. To pa
pomeni, da mora javnost vsaj navidez-
no pomiriti in ji pokazati, da mu ni vse-
eno za vse, kar se dogaja pri nas. Zato
Jje pred kratkim ustanovil nekaksno Zkva-
zivladno’ komisijo, ki naj bi ugotavljala
oSkodovanja prilastninjenju (Zal je ta Ze
v zacetku zaspala), za nameéek pa je v
teh dneh poiskal tudi nekaksne Zgresne
kozle' za zgodbo o gospodarskem neu-
spehu. Vsekakor minister in direktor
sklada za razvoj (tudi o tem se zadnji as
na veliko govori, da naj bi odstopil - op.
p.) nista to postala nakljuéno, paé pa je
verjetneje, da sta za to dala svoj tihi pri-
stanek, nedvomno pa sta samo &akala na
pravi trenutek. Bili bi naivni, &e bi ve-
Tjeli, da je vse priflo nenadoma. Prepri¢ani
smo, da se tudi to odvija po skrbno pri-
pravljenem scenariju vladajoce elite, iz-
branca pa bosta za to delo bogato na-
grajena... Vsekakor lahko na koncu ugo-
tovimo, da verjetno nista zadnja, ki bo-
sta Zrtvovana za uspeh in ugled svoje
stranke.«

Iri ¢rne variante za
Tajnikarja?

Dnevnik piSe, da se je vodstvo Liberalne
demokracije Slovenije na sestanku pri
predsedniku vlade Janezu Drnovsku po-
govarjalo o poloZaju, ki je nastal z iz-
bruhom afere Tam. »Navzoéi so menili,
da obstajajo v tem primeru tri moZnosti
in vse tri predstavljajo za ministra Taj-
nikarja bolj ali manj Zérno varianto’.

Prva je, da minister za gospodarske
dejavnosti sam odstopi, druga, da ga od-
stavi predsednik vlade, tretja pa, da pozi-
cija prepusti igro opoziciji in torej ¢aka

na izid napovedane interpelacije ministru
ne kaZe najbolje, saj je precej verjetno-
sti, da bosta za njegov odhod - sodec¢ po
sedanjem razpoloZenju v strankah - gla-
sovala tudi SKD in del liberalne demokra-
cije. Na podlagi nekaterih pogovorov med
vodilnimi v LDS in ZLSD naj bi postalo
Jjasno, da bo tokrat ZdruZzena lista odloéno
vztrajala pri podpori svojemu ministru;
ob tem so se pojavile tudi nekatere groznje,
da bo ZL v primeru odstavitve Tajnikarja
(ponovno?!) razmislila o svojem nadal-
njem sodelovanju v vliadi.« (Dnevnik, 7.
novembra 1995)

Snovalci eldeesovih »érnih variant« so
oéitno pozabili Se na eno moZnost - na
nedvoumen odpor evidentnim poskusom
povsem razpoznavnega dela opozicije, da
s skonstruiranimi obtoZbami, aferami in
zahtevami po odstopih in zamenjavah
destabilizira predvolilno obdobje, da dis-
kvalificira in izniéi doseZke in napore dveh
delov (LDS in ZL) koalicije, da Slovenijo
odvrne od normalnega dela in potisne v
enoletne prepire in samouniéevanje.

Predsednik vlade in predsednik LDS dr.
Janez Drnov3ek ima prav, ko od mini-
stra Tajnikarja in od vseh svojih drugih
sluzb in ministrstev zahteva temeljita
poroéila o zadevi Tam, Ce je zdaj res ne
pozna dovolj in v vseh podrobnostih.

Ce se bo tudi po tem pokazalo tisto, kar
zdaj javno trdi in ponavlja minister Taj-
nikar, da je obtoZnica proti njemu zreZira-
na za predvolilne obracune, potem mora
predvsem premier spregovoriti in ukre-
patidrugage, kot pa predvidevajo tri»érne
variante« eldeesovskega vodstva. Zdaj ni
¢as za »ne veme« politiko in za taktiziranje.
Ge je Tajnikar Zrtev politiénih iger, ga je
treba v celoti in z vsemi razpolozljivimi
sredstvi podpreti. Ce je kriv, mora prav
tako nositi vse konsekvence. LDS se pac
ne bi smela tolaZiti, da ne gre za »njene-
ga« ministra. Ali res ne vidi, da postaja
njen hladen »pragmatizem« njen glavni
grobar. Se Tajnikarjeva ZdruZena, lista so-
cialnih demokratov zaveda, v kakSnem
poloZaju se je znasla? Bo reagirala ustrez-
no temu?

Nekdo je te dni zapisal, da je preverjanje
dela ministrov z interpelacijo »povsem
legalna zadeva, ki jo poslancilahko opra-
vijo kadarkoli, po toéno dolo&eni proce-
duri. Zalostno pa je, da se nobena od poli-
tiénih strank, ki so se te dni izrekale o
odgovornosti ministra Tajnikarja, ni po-
globila v to, zakaj je Tam pravzaprav
moral plagati 'provizijo’ posredniku Za-
ricu. Le kako, da ni nihée opazil, da je
pravzaprav §lo za poplaéilo avansa, ki

- gajelastnik podjetja Tammex pravzaprav

Ze zaloZil Tamu. Paé, v (urgjenem) go-
spodarstvu velja, da si kmalu 'mrtev’ e
ne drzis danih obljub, med politiki pa
izpolnjevanje obljubljenega ni najvedja
vrlina. Se zlati Zalostno pa je, da so (po
neuradnih informacijah) z moznostjo raz-
reditve ministra Tajnikarja zaéeli Speku-
lirati tudi v strankah vladne koalicije.
Izpraznjen ministrski stoléek je kar va-
bljiv, vendar tudi ministrski stoléek do-
bro leto pred volitvami za nikogar ne bo
posebej velik dobitek, e bi s tem ponov-
no ogrozili doseZeno enotnost koalicije.
Ravno za to pa gre v primeru Tama in
napovedane interpelacije zoper gospodar-
skega ministra.« -

Podkupovalci in
podkupljeni

Direktor jeseniSke varnostne sluZbe
Porok Dusan Kaisersberger na tiskovnih
konferencah zatrjuje, da je podkupoval
direktorja ljubljansekga letali§éa Vinka
MozZeta. Direktor letalidéa MozZe prav tako
na tiskovnih konferencah zanika pre-
jemanje kakrSnekoli podkupnine in poziva
Kaisersbergerja na javno soocanje... V
celoti (v javnosti razbobnani zgodbi pa ni
nikjer zaslediti, kaj v zvezi s tem delajo
drZavni organi. Je drzavni toZilec Ze ukre-
pal? »Komaj ¢akam, da bo stekel posto-
pek, da bo svoje storil drZavni toZilec, ker
bom s tem dokazal svojo nedolZnost, ozi-
roma se opral dejanj, ki mi jih oéita Kai-
sersberger,« je izjavil Vinko MoZe, direk-
tor ljubljanskega letaliSéa. Direktor Poroka
Kaisersberger pa sploh pripoveduje o pod-
kupovanju kot o nekaksni poslovni vrli-
ni, ki je lahko nevarna zgolj za (osovraZene-
ga) poslovnega partnerja. Kot da ne biz
dajanjem domnevne podkupnine tudi sam
sodeloval v kaznivem dejanju?

Ali ne bi moral tozilec ukrepati tudi proti
vsem tistim drZavnim organom, ki so na
jubljanskem letaliSGu Sele z zamudo ukre-

pali in z zamudo preprecili delovanja
»nestrokovne« sluzbe za odpravo potnikov
in prtljage? Ali ni bila s tem, ¢e so nave-
dbe o »nestrokovnosti« toéne, ogrozena
varnost potnikov in imetja?

Dnevnik je te dni pisal, da sta nek-
danjega ameriSkega veleposlanika v nek-
danji Jugoslaviji Warrena Zimmermana
ob nedavnem obisku v Sloveniji varovala
dva honorarna varnostnika podjetja GDS,
ki 5e nima licence za varovanje. Varno-
stnika sta bila »dva stara znanca iz afe-
re Depala vas« - Darko Njavro, ki je za-
poslen na obrambnem ministrstvu in v
bolnifkem staZu, in Mitja Kunstelj, nek-
danji usluZbenec ministrstva za obram-
bo, proti kateremu je leta 1994 tedanje
Temeljno javno toZilstvo v Ljubljani vloZilo
obtoZnico, ki mu oéita vrsto vlomnih tat-
vin...« Spet ni bilo nikjer zaslediti spo-
roéila, da bi drZzavni organi ukrepali proti
nelegalnemu delu podjetja GDS...

Jansa - saj ni tako

Janez JanSsa, predsednik Socialdemo-
kratske stranke Slovenije, je odpotoval
na obisk v London, da bi popravil napaéne
(pozitivne) ocene, ki ji dajejo po Evropi
in svetu o Sloveniji. Tako vsaj lahko sk-
lepamo iz poroganja Slovenéevega dopi-
snika, ki pi3e, da je Janez Jans3a »dobro
izbral ¢as za obisk angleSke prestolnice
in Se nekaterih bliZnjih krajev. Prav zdaj
Jje namreé Slovenija za tujino, kijo uvrsca
med najuspesdnejie drZzave v prehodu, zelo
zanimiva... Za Zzunanje obéinstvo pa je bilo
gotovo zanimivo mnenje enegda izmed
najbolj priljubljenih slovenskih politikov,
ko je povedal, da v njegovi domovini ni
vse tako lepo, kot veéinoma piSejo tujei:
"Ne Zelim narediti vtisa, da je v Sloveniji
vse najlepSem redu, saj bi bilo to v na-
sprotju s tistim, kar govorim doma in bi
bilo za javnost neresniéno in zavajojoce,’
je dejal Jan3a.«

Dopisnik Slovenca poro¢a, da je »Janez
Jansa v Londonu predstavil na trenutke
kar Zalostno podobo Slovenije, ko je go-
voril o nadaljevanju, ¢e Ze ne komuniz-
ma, pa vsaj oblasti, kije v rokah nekdanjih
komunistov. Ti nadzorujejo Se posebej go-
spodarstvo in obéila. Pri tem se ’spreo-
brnjenci’ okoriséajo z bogastvom, ki so
si ga pridobili na neposten naéin, predv-
sem z lastninjenjem na podlagi Marko-
viéevih reform. Pri tem naj bi na varno
oziroma v tujino spravili pribliZno 2,5
milijarde dolarjev. Na papirju je morda
Slovenija res zgled drugim, vendar v prak-
si ni tako. zakoni so sicer dobri, vendar
se ne izvajajo.

Ko je Janez JanSa na uglednem Kra-
ljevskem indtitutu za mednarodne stike
skupini britanskih razumnikov nanizal
vrsto pikrih pripomb na raun sloven-
ske sedanjosti, so bili nekateri zelo zacu-
deni. Zato so ga vprasali, kako lahko na
primer uskladi svoje poglede z ugotovi-
tvami Evropske banke za obnovo in raz-
voj, saj je prav v teh dneh objavila svoje
letno poroéilo, v katerem hvali sloven-
ske politiéne, gospodarske in druZbene
doseZke. Vendar taka vprasanja gosta iz
Slovenije niso spravila v zadrego. Odgo-
voril je, da ima Slovenija res velike pre-
dnosti pred drzavami iz nekdanjega so-
vjetskega obmodja. Nekdanja Jugoslavija
namred ni nikoli pripadala sovjetskemu
bloku. Hkrati se je Slovenija z osmosvoji-
tvijo znebila visokih izdatkov za jugoslo-
vansko vojako in druge namene, od ka-
terih sama ni imela koristi...«

Za, osvezitev spomina: Ko je Washington
post nekaj dni po sredanju ameriskega
predsednika Billa Clintona in slovenske-
ga premiera dr. Janeza Drnovska svojim
bralcem predstavljal Slovenijo, je med
drugim zapisal, da ima slovenija Stiri leta
po odcepitvi od nekdanja Jugoslavije »par-
lamentarno demokracijo, najvisji nacio-
nalni dohodek na prebivalca v vseh vzho-
dnoevropskih drZavah in podporo ame-
rifkega obrambnega sekretarja Williama
Perryja, da postane prva kandidatka za
polnopravno Elanstvo v zvezi Nato. Da-
niel Fried, posebni svetovalec amerisSkega
predsednika za nacionalno varnost, pa je
slovenskim dopisnikom izjavil, da je »Slo-
venija zgodba o uspehu«, in poudaril, da
je to tudi mnenje predsednika Clintona,

" ki poziva Slovenijo k nadaljevanju dose-

danje poti. Ameriska veleposlanica pri 0ZN
Madeline Albright pa je po sre¢anju s slo-
venskim predsednikom Kuéanom med
drugim dejala, da ZdruZene drZzave Ame-
rike ob&udujejo to, kar se je v Slovenijo
zgodilo v zadnjih letih pod vodstvom pre-
dsednika Kuéana in premiera Drnovska.

Pripravil: J. K.
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Viado Krejac, urednik urednisStva za notranjo politiko

in gospodarstvo na TV Slovenija

Tokrat smo se pogovarjaliz
urednikom urednistva za notranjo
politikoin gospodarstvo slovenske
televizije Vladom Krejaéem.
Zanimalonas je, kako se to
obcutljivo uredniitvo znadde med
mlinskimikamni slovenskih
politicnih strank, ki bi Zelele zanje

" kar najbolj véecno porocanjev
tel skih informativnih oddajah,

in Zeljami gledalcev.

Panorama: Je pribliZno toéen obéutek, da

od napovedanega labodjega speva

novinarjev sem na televiziji delujeie v

nekaksnih napol izrednih razmerah?

Krejac: Moram povedati, da se na tej televi-
ziji nikoli ni delalo v popolnoma normalnih raz-
merah. Morda doloéen éas ob selitvi v novo hiso
in ob uvajanju barvnega programa, ko so bile
zaloge denarja in sredstev zadovoljive. To je
trajalo zelo kratek éas. Nisem prepriéan, da je
to zelo neposredno povezano s spremembo po-
litiénega sistema. To je stvar, ki se vlede 3e iz
starega sistema. Ce imajo politiZne spremembe
zadnjih stirih, petih let kak zunanji vpliv na
vsebino, je moéno, na hido pa po mojem ne de-
lu.jeJo To so stari grehi, nedodelan sistem Se od
prej, to so permanentni problemi, ki so znaéilni
za televizijo. Ce govorimo o tehniéno tehnoloski
bazi, ki je osnova vsakega drugega vsebinske-
ga dela. se to vleée Ze dolgo. V zvezi z labodjim
spevom se je tisto, kar se je imelo zgoditi, Ze
zgodilo, &eprav se je zelo malo zgodilo. Glede na
druge televizije in informativne sisteme, “vzho-
dne”, ée jih tako imenujem, so bile spremembe
minimalne in je bil ta prehod relativno mehek.
8o pa se dogajale spremembe, ki se dogajajo tudi
drugod, a ne zdijo se mi tako eklatantne, da bi
lahko govorili o labodjem spevu novinarjev in
televizijskih novinarjev. Zdi se mi, da je bila ta
krilatica kontraproduktivna za tistega, ki jo je
izrekel.

Panorama: Zdi se, da med politiki, pa ne
samo med njimi, prevladuje prepricanje, da
zelo dobro vedo, kaksen bi moral biti dober
televizijski program, vendar je teh
njihovih podob neskonéno.

Krejaé: Podoba politike v ogledalu, ki jim ga
nastavlja televizija, nikoli ni taka, kot bi jo ta
politika rada videla. To je dgjstvo, podobno kot
v Gasopisih. Televizija je paé najbolj izpostavljen
medij in je zato tudi najbolj na udaru. Vsak, ki
da kaj nase in na svojo stranko, si bo skugal
zagotoviti vpliv v tem mediju. V tej ludi mora-
mo tudi gledati pojavljanje veé televizij v zadnjem
Gasu. Ne gre le za to, da bi nekateri hoteli na-
loZiti svoj kapital, vemo namreé, da so vse te-
levizije, ki se ob nacionalni na novo pojavljajo,
strankarske. Podobne teZnje so tudi v nasi hisi.
Ze prej, ko je bila ena stranka, ki je to uravna-
vala do nastanka veé strank. Vsa.ka. bi Zelela svoj
deleZ, in to najlepsi delez, nobena ni zadovolj-
na, ée v ogledalu ne vidi podobe, kot si jo sama
zeli. Zato je delo na televiziji tako tezko, zato smo
nenehno na udaru. To smo 8e posebej videli pri
vseh volitvah, pa tudi sicer vsak dan. Neneh-
no prihaja do stetja sekund, Stetja kadrov, Stetja
profilov, &8 gremo na izgled, sploh pa bog ne daj,
da bi se pojavilo kaj, kar kateri od strank vse-
binsko ne bi ustrezalo. To je potem strasno.
Moram reéi, da smo v tem letu in pol, kar opra-
vljam to dolZnost, vkljuéno z zadnjimi lokalni-
mi volitvami, ki so pokazale dokaj strpen in
korekten odnos do volilne kampanje in do voli-
tev samih, uspeli zaértati jasna pravila. Vse
ocene, od sveta RTV do uredniskih pogovorov,
so pokazale, da so bile te volitve zelo dobro po-
krite, v vseh pogledih. Tudi nobena stranka ni
imela posebnih ugovorov, razen tistega, kar smo
sproti obdelali in tudi sproti odgovorili preko
ekrana, de je bilo potrebno. Véasih so ljudje paé
nastopali z nepreverjenimi podatki, s podatki kar
tako iz Zepa potegnjenimi, takrat pa smo argu-
mentirano odgovorili. Mislim, da so se stvari v
zadnjem éasu umirile, feprav je treba racunati,
da bo desnica vedno rekla, zakaj pa toliko ¢asa
levici, in logiéno bo levica. isto oéitala za desni-

-co. Na to smo pripravljeni, jaz sem s tem spri-
jaznjen in jemljem stvari take, kot so. Zaostru-
jemo takrat, ko drugi zaostrujejo in se nam to
zdi neproduktivno. Mislim, da je v takem po-
litiénem &asu, kot ga prezivlja Slovenija, umi-
rjenost in korekten prerez dogajanja in preslika-
va tistega - tudi neumnega, ¢e je treba - kar si
stranke privodédijo, povsem prava stvar. Zdi se
mi, da so Slovenci bistveno bolj zreli, kot si njiho-
ve stranke to predstavljajo. Ena najvedjih na-
pak slovenskih politiénih strank se mi zdi po-
dcenjevanje voliveev. Trdno sem prepriéan - to
se konéno vidi tudi iz nasih oddaj, pa radijskih
oddaj, intervjujev, anket - da so ljudje bistveno
bolj zreli, kot si strankarski veljaki to predsta-
vljajo. Mislim, da bo pri naslednjih volitvah to
odloéilno, tisti, ki bo znal presoditi realno vlo-
g0 in obna&anje volivcev, tisti bo dobil. Ne tisti,
ki bo bolj ali manj radikalen. Ta trezen odnos
Slovencev do politike je razviden iz naih vegjih,
8irgih oddsj. S8krajno radikalna mnenja nikoli niso

PODOBA POLITIKE V

OGLEDALU TELEVIZIJE NIKOLI
NI TAKA, KOT I JO SAMA ZELI

Ljudje so bistveno bolj zreli, kot si predstavljajo strankarski veljaki ® Nacionalna televizija ima tisto, kar druge televizije Sele morajo
vzpostaviti, kredibilnost ® Trend zanimanja gledalcey se pocasi normalizira, ni ve¢ samo politika edino zvelicavna ® Jutranji

program smo imeli konceptualno pripravljen 7e pred leti ® Nauciti se moramo

dopuscati najrazlicnej$a, tudi ekstremna mnenja

dobro sprejeta. Slovenec ima zgodovinski spo-
min in se ne da ve& speljati na politiéni led. Ravno
zaradi zaupanja v to politiéno zrelost mislim, da
je vloga televizije, 8e posebej nacionalne, da pre-
doéa in preslikava stvari take, kot so. To je paé
moj optimistiéni vidik gledanja na to, kar dela-
mo, hkrati tudi gledanja na televizijo in medije.
Nisem poseben pesimist, kot je precejien del
mojih kolegov in tudi politikov.

Panorama: Vi ste urednik urednistva za
notranjo politiko in gospodarstvo. Katere
oddaje pokriva vase urednistvo ob
dnevnikih in Zariséih ?

Krejac: Gre za tekoGe pokrivanje vsega na obeh
podrogjih, ki ju pove Ze naziv urednidtva, za
televizijski dnevnik oziroma za druge informa-
tivne oddaje. Imamo Stiri poroéila in tri dnev-
nike. Potem so tu “Zariséa”, ki si jih delimo z
zunanjepolitiéno in kulturno redakcijo, na nas
odpade pribliZno tri éetrtine teh oddaj. Glede na
aktualnost notranje politike je to razumljivo in
v teh oddajah poskuSamo sooati razlitna staliséa
do posameznih problemov. Zaris&e je pravzaprav
nadaljevanje dnevniskih prispevkov ali tem na
drugacen naéin. 8 sooéanjem najveckrat nas-
protujoéih si mnenj poskuSamo pomagati gledal-
cem, da izlui&ijo zase bistvene informacije in se
odloéajo. Naprej imamo 8e dve meseéni oddaji,
Televizijsko konferenco in Praviénost na pre-
izkusnji. Televizijska konferenca posku3a pre-
dstaviti tisti mesec najbolj izpostavljene ljudi,
zadnja primera sta bila dva ministra, ki sta bila
gotovo najbolj “popljuvana”, ée tako lahko reéem,
zunanji in obrambni. Gost se mora izpostaviti
vpradanjem gledalcev, neposredno v Zivo. Pra-
viénost na preizkusnji je bolj Zanrska oddaja, ki
obravnava probleme, ki najbolj Zulijo potro3nika.,
torej vsakogar od nas. Problemi so zelo razli¢ni,
od nakupa avtomobila, turistiénih agencij do
ogrevanja in izklapljanja energije, kar smo obra-
vnavali v zadnji oddaji. Odziv gledalcev je izre-
den, in éetudi tisti, ki so najbolj zagreti za poli-
tiko, te oddaje ne gledajo, je tu del mojega prej
izrazenega optimizma. Trend zanimanja gledal-
cev se pocasi normalizira, ni ve¢ samo politika
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edino zveliéavna. Prepriéan sem, da bo po tretjih
volitvah Se bolj normalno. Strokovnjaki namreé
pravijo, da je po takih druzbenih spremembah,
kakrine smo doZiveli, potrebnih troje volitev,
da se zadeve uravnajo. O¢itno bo tako tudi pri
nas. To govorim na osnovi odziva ljudi, ko vi-
dim, kaj sprasujejo, kaj jih zanima. Pri vsaki
oddaji v Zivo imamo lahko tudi pet telefonov, pa
s0 vsi prezasedeni, lJjudje nenehno kliéejo. To
prvié pomeni, da nas gledajo, in drugié, da jih
oddaja zanima. Ce kondam nastevanje, imamo
#e kmetijsko oddajo in “Utrip”, ki je zelo odme-
vna in gledana oddaja.

g .
Panorama: Kaj pa oddaja Pro et contra?
Ta je tudi naravnana na soocanja o
aktualnih, najveckrat politiénih
problemih.

Krejac: Ta je neposredno v pristojnosti odgo-
vornega urednika informativnih programov. Ima
&tiri oddaje, ki sodijo neposredno v njegovo pri-
stojnost, éetudi se v njih tudi vedinoma govori
o aktualnih politiénih stvareh.

Panorama: Ravno sem vas nameraval
vprasati po vasi samostojnosti in
pristojnostih. Koliksne so, kdo vam je
nadrejen, koliko vas zavezuje, vplivana
usmeritev oddaj? Ko ste Ze omenili
Televizijsko konferenco in oba zadnja
nastopajoca ministra: ée se prav spomnim,
sov tej oddaji “spice” nastopile na zacetku,
zdaj pa se izbor oéitno ravna po mua.lno:t.i
problemov. Kot posebno oddajo imate Se
veliki intervju, ki je tudi velikokrat
politicen.

Krejaé: Intervju tudi sodi v pristojnost odgo-
vornega urednika. Gre torej za 8tiri oddaje, ki
ne sodijo v nade urednistvo: Intervju, Pro et
contra, Studio City in Studio Luvigana.

Panorama: Studio City je eminentno

notranjepoliticna oddaja.

Krejaé: Seveda tipi®na, vendar na drugacen
naéin. Ima svojega urednika, tako kot Studio

Luvigana, ki naj bi bil regionalni studio. Drugi
dve oddaji pa sodita neposredno pod odgovor-
nega urednika informativnih programov in ju
pripravlja redaktor. Kar zadeva zadetek vadega
vpradanja, sem pri mojih oddajah, oddajah, ki
jih jaz podpiSem, praktiéno popolno neodvisen.
Logi&no pa je, da se program usklajuje. Sicer pa
nisem imel nobenih tezav, glede izbora gostov
na primer, stvari so se umirile, éeprav so véasih
pri tem bile teZave.

Panorama: 0d kod izvira ta loéenost oddaj?
Je kakien poseben vzrok, gre za afinitete
odgovornega urednika ali bolj inercijo?
Krejaé: Nikoli se nisem posebej ukvarjal s tem,
najbrz gre za podedovano stvar. Najbrz gre za
to, da so te oddaje nastajale na novo in so se
neposredno vezale na odgovornega urednika, ali
pa zaradi Sirine tem niso sodile v noben program.
Oddaja Pro et contra na primer ima vsebinsko
zelo nedefinirano tematiko, spekter tem je tako
8irok, da jo je tezZko nekam uvrstiti. Kar zade-
va mene, si s tem nikoli nisem belil glave, Ze tako
Jje oddaj toliko, da dosti veé tudi fiziéno ne zmore3.

Panorama: Kar zadeva volitve, imate zelo
natanéno izdelana pravila, tezite k
uravnoteZenosti nastopanja strank? Za
sicersnji program najbrz ni mogoce imeti
tako podrobnih meril?

Krejaé: Za tisti mesec, ko je ¢as predvolilne
kampanje, so pravila doloéena z zakonom. Tu
bistvenih odstopanj ne more biti. Se pa lahko
zgodijo, na primer znani primer dr. Bu¢arja, ki
je v &asu volilne kampanje nastopal kot gost v
oddaji One in oni. To je bilo zunaj mojega pro-
grama, vendar pravila veljajo za vso televizijo.
Nisem poklican komentirati, vendar mislim, da
se v bodoée take stvari ne bodo veé primerile.
So pa volitve taka stvar, da moramo na televi-
ziji imeti med vsemi mediji najbolj izdelana pra-
vila. S tem sem se sprijaznil in pri vseh dose-
danjih treh volitvah smo sproti analizirali in
merili poroéanje. Tako smo imeli ob vsaki pri-
liki na voljo podatke, s katerimi smo lahko ute-
meljevali nage ravnanje. To se je dobro izkaza-
lo tudi pri zadnjih, lokalnih volitvah, ko smo na
ugovore takoj lahko reagirali s podatki, doka-
zi in nikoli ni bilo sporov. Kar zadeva profesio-
nalnost riovinarskega dela, so zadnje volitve
dokazale, da smo sposobni te stvari izpeljati
absolutno korektno. Za to smo konec koncev
doziveli tudi priznanje na3ega sveta.

Panorama: Ob nekaterih prejinjih volitvah
ste uporabljali tudi svoje raziskave

Nadaljevanje na naslednji strani




Javnega mnenja, ki so menda dozivele
strokovno kritiko in pripombe. Kako je s
tem, jih Se imate?

Krejac: Podrobnosti v zvezi z javnomnenjskimi
raziskavami ne poznam. Mislim, da niso bile
vezane samo na volitve, zastavljene so bile zelo
3iroko, na razliéne teme. Opravljale so jih nase
sluzbe, ki se ukvarjajo z raziskavo programa,
kar Se vedno tede. Mi imamo redno, vsakodne-
vno na voljo ocene o Stevilu gledanosti oddaj za
ves program. Hkrati so za nas delali javnom-
nenjske raziskave, ki so tekle, ée se ne motim,
do lanskega. poletja. Ne bi bilo fer, e bi se spuséal
v strokovnost in naroénika, niti v izvajanje. Je
pa mozno, da se s temi stvarmi lahko tudi ma-
nipulira. Z javnomnenjskimi raziskavami je paé
tako, da &e niso narejene na zadosti velikem
vzorcu, so lahko vprasljive. Sem skeptik, in ée
si ne morem privo3éiti takega vzorca, da bi bil
dovolj reprezentativen, potem rajsi tega nimam.
Zelo tezko je komentirati javnomnenjske raziska-
ve, ki niso dovolj verodostojne. Lahko se izkaZejo
kot strel v prazno ali pa se stvari popolnoma
drugace obrnejo, kot so kazale raziskave. Ne
redem, da je tako bilo, pravim pa, da bi bilo
mozno. Zato sem se kot urednik tega za doloden
&as, dokler se stvari ne uredijo, odpovedal. Ce
hi3a nima tistih nekaj tisoé mark na mesec ali
teden, kolikor stanejo reprezentativne raziskave,
potem je bolje, da jih sploh nimamo. Gasopisom
je laZe, oni to lahko popladajo s kompenzacija-
mi in na druge nadine, mi bi morda tudi lahko,
toda to ni moja stvar.

Panorama: Omenili ste merjenje gledanosti
programa. To privas Ze dolgo poteka.
Krejaé: To je telefonsko anketiranje, ki tede
. vsak dan, in podatki, zlasti ée jih gledas skozi
dalj3e obdobje, so kar dosti jasni in relevantni.
Dajejo dokaj jasno sliko gledanosti posameznih
oddaj in kakovostno oceno, saj gledalci ocenjujejo
tudi kakovost.

Panorama: Te podatke imate samo za svojo,

interno uporabo?

Krejaé: Dajejo nam smernice, uporabljamo jih
za obnadanje znotraj redakcij.

Panorama: Merjenje gledanosti bo s
pojavom zasebnih televizij dobilo drugacne
razseinosti. Zdaj bo 5lo predvsem za
gledanost v zvezi s prodajanjem reklam,
propagandnega prostora.

Krejac: Doslej nase redakcije to ni posebej
zadevalo, saj informativnega programa nismo
nikoli posebej trzili. Druga urednistva so bila v
to Ze doslej prisiljena. Najbrz se bo nasa hisa na
nove razmere morala posebej pripraviti, ven-
dar sam o tem vem premalo, da bi lahko odgo-
voril.

Panorama: Najbrz se bo s tem morala

ukvarjati posebna samostojna in

strokovna firma. Vasi podatki bodo

premalo, ne glede na svojo verodostojnost.

Krejac: Seveda, sedaj bodo potrebni primerjalni
podatki, meriti bo treba &tiri televizije, ée smo
sedaj dve, nas in Kanal A. Sedaj prihajata &e Pro
plus in Ognjide. To pomeni tudi za nas popol-
noma nov svet. Kar zadeva informativni pro-
gram, bomo delovali v drugaénih razmerah.
Kanal A je zagel z jutranjim programom, ki smo
ga mi imeli vaebinsko pripravljenega Ze pred leti,
sledili bodo ostali. Vsak jutranji program pa bo
imel gotovo vsaj en informativni blok.

Panorama: Ce smo Ze pri konkurenci,
naslednja stvar bo, da bodo med
devetnajsto in dvajseto uro na sporedu kar
trije dnevniki.

Krejad: To je pa novo poglavje. Kanal A na-
értuje dnevnik ob sedmih, Pro plus pa v istem
terminu kot mi. Tega ne razumem. V svetu,
kolikor razmere sam poznam - pa mislim, da vem
kar nekaj - imajo poroéila ob razliénih éasih.

Smisel ni v tem, da prekrijem drugega, marveé
da mu ponudim alternativo. Sicer oba potegneta
krajsi konec. Mislim, da bo Gas stvari postavil
na pravo mesto. Na zacéetku bo najbrz pri nas
precejsen osip, ko pa bo radovednost popusti-
la, se bodo gledalci vrnili. Predvidevam, da bo
pri pripravi poroéil pri komercialnih televizijah
prevladal nov pristop, da bodo drugaéna, ven-
dar ima nacionalna televizija svoje prednosti,
ima tisto, kar si druge televizije §ele morajo
vzpostaviti, to je kredibilnost. Ne glede na to,
kaj si kdo misli o tej nasi televiziji, je kredibil-
nost televizijskih dnevnikov in informativnega
programa nasploh na izjemno visoki ravni. Kar
zadeva to, se ne bojim kaksne hude konkuren-
ce.

Panorama: To govorite samo za

informativni program?

Krejac: Novo nastajajode televizije so na drugih
podrogjih najboljde zdravilo za nacionalno tele-
vizijo. Glede informativnega programa pa sem
Ze povedal. Na3a selekcija nikoli ne bo mogla biti
tako stroga, ¢eprav so lahko nasi programi boljgi
in drugaéni, kot bodo na drugih televizijah. Mi
bomo morali relevantne informacije 3e vedno
objavljati, manj ¢asa bomo imeli za manj pomem-
bne stvari. Gledalec bo hotel slidati in videti tudi
tisto suho informacijo, kot danes pravijo. Zato
bo spremljal na& program, ne pa zato, ker bi mi
bili ngjboljsi in super. Hotel bo imeti osnovno in-
formacijo, potem pa bo Sel gledat druge progra-
me, kjer bo videl drugaéne verzije in si lus&il svojo
resnico. Zato pravim, da je za slovensko demo-
kracijo in za na3o televizijo pojav novih televi-
zjj zdravilen. Sem pa prepri¢an, da vse ne bodo
obstale. Tudi govorice, kako nas je v na3i hisi
strah, koliko ljudi bomo zgubili in tako naprej
so bolj propagandne govorice kot pa kaj resne-

a.

Panorama: No, kaj konkretno pomenijo
odhodi k novim televizijam za vaso
redakcijo?

Krejaé: V informativnem programu nas je okoli
sto redno zaposlenih. V nasi redakciji nas je
petindvajset redno zaposlenih in nekaj sodela-
veev. Od nas je odsla ena kolegica, potem hono-
rarni sodelavec, ki pri nas ni bil dolgo, in Se eden
iz dnevnika. Se ena kolegica namerava oditi. To
so torej Stirje od stotih, ob tem da se nekateri
Ze vragajo. Mislim, da osip ne bo vedji, ¢etudi
S0 materialne razmere pri nas resniéno grozljive.

Panorama: Je nakljucje, da nove
televizijske postaje nastajajo leto pred
volitvami?

Krejaé: Gotovo ne, saj bodo te nove televizije
poskusale v predvolilnem letu krojiti slovensko
politiko. Tiste, ki se bodo obdrzale - mislim, da
vsem ne bo uspelo - pa tudi pozneje. Glede na
to, da so vse nove televizije strankarsko ali ka-
pitalsko obarvane, verjamem, da bodo ljudje 8e
vedno zaupali v naSo kredibilnost in gledali nage
programe. Sam bom naredil vse za to, da bo tako
ostalo, pa naj ostanem na tem delovnem mestu

ali ne. Mislim, da bo v prihodnjem letu, ker bo
posebno leto, nacionalna televizija v prednosti.

- Ve se, zakaj so ustanovili nove televizije, tudi

finanéne injekcije ¢asopisu Republika, pa Kanalu
A, Ognjiséu niso posebna skrivnost. To je mogoée
vse zra¢unati. Nam pa lahko vse mogoce oéitajo,
ko pa je to treba dokazovati, ostanejo bosi, gluhi
in slepi. Nihée nam 3e ni mogel dokazati, glejte,
Puénika ste imeli dvaindvajsetkrat, Potréa pa
dvakrat.

Panorama: V vasih dnevnoinformativnih
oddajah, ste strankarsko Zivljenje iz
osrednjega dnevnika izloéili in mu
namenili prostor v tretjem dnevniku.
Bolezen te druzbe je, da se je politika
zreducirala na stranke. Vas pristop je lahko
razumljiv, vsekakor pa je dolgocasen.
Porocanje je formalno in pogosto
karikatura.

Krejac:Jaz to prepudéam strankam, s tem se
ne ubadam. To so pravila, ki veljajo Ze dolgo. Mi
to po najboljsi volji pokrivamo, kar pa zadeva
éisto propagando strank - kar najveé poénejo,
in tu ni posebnih izjem - mi le zagotavljamo urav-
noteZenost. Problem strankarske presoje pa je,
ali se jim zdi to produktivno ali ne, vsebina njiho-
vega nastopanja pac ni stvar televizije. Vsi hoéejo
krivdo pripisati televiziji, vendar to ni na3a stvar,
to je stvar politike. NaSa dolZnost je obve&&ati
in informirati, tudi komentirati, ée je to potrebno,
soocati tisto, kar je najbolj ekstremno, s tem je
nada naloga konéana. Problem politiénega marke-
tinga in delovanja strank pa je njihova stvar.
Profesionalna presoja urednikov in novinarjev
v tej hisi je, da odloéijo, kdaj in kako bo kaka
vsebina plasirana. Ce bo vsebina nacionalno
pomembna, bo dobila prostor v oddajah. Vendar
nikoli sama, vedno v sooenju z drugimi mnenji.
Ce bo pomenila samo dejavnost stranke, potem
bo zanjo prostor izkljuéno v obliki informacije

v tretjem dnevniku. Pri sooéanju razliénih mnenj
nismo brez teZav. Véasih nekateri v isti sapi
stokajo, kako jih zanemarjamo, toda ker so pre-
sodili, da bi pojavljanje z doloéenimi stali3éi ne
bi bilo produktivno, zavrnejo véasih celo oblju-
bljeno sodelovanje. To so stvari, pri katerih je
televizija najbolj na udaru. Vsakdo bi upravljal
televizijo, obenem pa vsi pozabljajo osnovne
funkcije televizije - nacionalne, izobraZevalne,
kulturne. Vsak bi rad televizijo napravil za svoj
servis. Televizija pa ni nikogarsnji servis, vlo-
ga televizije je z zakonom natanéno opredeljena.
Vse je jasno. Kdo, ki misli, da je dovolj moé&en,
lahko poskusi veé. Jaz se zaman jezim, toda to
je demokracija. Stvar nas na televiziji pa je, da
stvari dimenzioniramo v skladu s pravili.

Panorama: Potemtakem ne gre za izredno

stanje, kot smo sprasevali na zacetku,

marvec za normalne razmere, ki pa so kar

malo stresne. !

Krejaé: Upostevajoé druzbene spremembe, to
ne bi smelo biti preseneéenje. Bilo bi spreneve-
danje, ¢e bi rekel, da takih razmer ni bilo pri-
Gakovati. V zadnjih petih letih je moralo prihajati
do takih reéi. Bolj mehkega prehoda, kot je bil
prinas, najbrz ni. Na madZarski televiziji so vse
zaposlene odpustili, potem pa selektivno jema-
1i nazaj. Jasno pa je, da tudi pri nas ni moglo
vse ostati tako, kot je bilo. Dostikrat se jezimo
zaradi idej, ki nam niso v3eé, ki niso nase. To,
ali so na3e ali ne in ali so nam v#eg¢, je éisto nada
osebna stvar. Nauéiti se moramo misliti tako,
da dopuséamo najrazliénejda, tudi ekstremna
mnenja.

Panorama: Izrednih razmer torej ni?

Krejaé: Tak ¢as gotovo nosi v sebi tudi proti-
slovja, tudi marsikaksno krivico, pa tudi poli-
tizacijo stvari, ki niso vedno tak3ne, kot so vi-
deti. Ce zelo pragmatiéno gledad in upostevad
vse, kar se je zgodilo v petih letih, se je Gas res
zgostil. Ne vem, kaj naj bi pomenile izredne raz-
mere. Kljub spremembam smo vedno delali bolj
ali manj normalno.

Panorama: Imate novinarske dopisniske
izkusnje iz Beograda. Tisto pa so najbrz res
bili nori éasi za novinarje, ko se v politiki ni
vedelo, kdo pije in kdo placa.

Krejac: To je bil res poseben ¢as, v letih 1986,
1987. Moj dopisniski éas v Beogradu je bil v
glavnem ¢&as dviga srbskega nacionalizma.. Vzpon
Milo3evica, 8. seja, zlom partije. Malo pred tem

sem zapustil Beograd. Ko je padla partija, je padla

drzava. To je bil éas, ki je prinesel izkuanje, ki
Jjih je bil deleZen le redkokdo. To je bila brez dvoma,
Sola presenecenj, ki ne dopuséa veé preseneden;j.
Clovek se je naudil, da je zadel predvidevati tudi
nepredvidljivo, ali pa vsaj ra¢unati in puséati
moZnosti za nemogode. Cas do takrat je bil po-
polnoma, statiéen, po Stiridesetih letih se je ta
statika zadela lomiti. Stvari so se zaéele lomiti
v vseh politiénih organizacijah, ¢e naraiéanja
nacionalizmov sploh ne omenjam. Za ljudi in za
sistem je bilo to povsem nekaj novega. V tem éasu
si se moral nenehno prilagajati in nauéiti mar-
siéesa novega. Tudi slovenska politika ali pa vsaj
zelo velika veéina slovenske politike ni vedela,
kaj je za tem. Tudi tisti, ki so danes veliki junaki,
se v tistem ¢asu niso znasli. Marsikdaj in o mar-
siéem smo jim mi iz Beograda morali odpirati
oéi. Tudi velikemu delu ljudi v politiki, ki ni za-
znaval, kaj ta dvig nacionalizma sploh nosi s
seboj. Srbske osme seje nihée na zadetku ni znal
prav ocenjevati. Do naSega poroéanja se je zaznal
doloéen afront, ¢es kaj pa ti rusijo bratsko partijo
in podobno. Zato je bil tisti éas tako teZak; ne
glede na sedanje interpretacije zgodovine, vem,
da takrat marsikdo od sedanjih junakov ni ve-
del, za kaj gre.

Panorama: Slo je najbrz za zelo protislovno

situacijo, ko je politika, ki je ves cas hotela

vsiljevati dolocene usmeritve, ki jih nisi

maral, naenkrat, ko bi jih morda

potreboval, zatajila. 6

Krejac: Po inerciji so veljale nekatere usme-
ritve, samo uporabne niso bile veé. Vse, kar je
bilo po inerciji, je padalo. Stiridesetletna druZbena
statika, ki je v bistvu pomenila Ze smernico, se
je zlomila. Prej se je vse odvijalo po znanem
scenariju. Ce vzamete mladino in znani plakat,
ljudje so bili v Soku, lomil se jim je svet, pa so
bili mladi ljudje. To so bile stvari, o katerih bi
bilo treba napisati knjigo. Upam, da jo kdo bo,
morda celo jaz. Te stvari ni e nihée ovredno-
til, kot da se ni zgodilo nié, kot da nihée ni na-
pravil niéesar. Kot da bi imeli v Beogradu samo
okorele birokrate, ki so zastopali trdo komu-
nistiéno linjjo in se prilizovali Milo8evicdu. Kaj
pa na primer Ustavno sodisée in Kristan? Opre-
deljena je edino vloga ZSMS, ki je nesporna. Druge
Pa ne, ¢etudi se je politika odvijala na zelo Siro-
kem polju, od skup3¢ine do gospodarske zbor-
nice.

Panorama: Kljub vsemu so bili to za
novinarja gotovo zelo zanimivi éasi?

Krejaé: Nesporno je to bila velika Sola. To je
bil éas strahovitih politiénih napadov. V éaso-
pisu Politika so imeli dve leti na &tirih straneh
rubriko Reagovanja, ki si ji moral nenehno slediti,
¢e drugega ne, zato da si znal reagirati, da si
vedel, kaj se dogaja. Toda to je trajalo dve leti
in fiziéno nisi veé zmogel. Slo ti je na bruhanje,
kaj vse so tam pisali o ljudeh. Notorne laZzi, to-
talne izmi8ljotine, prava znanstvena fantastika.
Toda s tem so te nenehno zasipavali dve leti, s
tem si moral Ziveti.

Panorama: Ne bomo iskali vzporednicz
beograjskimi ¢asi, ti so neponovljivi;
vendar v vsaki politiki, tudi nasi sedanji,
najbrz doZivljate formalne in neformalne
odmeve, pritiske in napade. Kako jih
sprejemate?

Krejaé: V glavnem imam mir; ée pritiski so,
potem najbrz letijo vide. Seveda po posamesz-
nih oddajah zazvonijo telefoni in gledalei re-
agirajo. Ce se v oddajah pojavijo izpostavljeni
voditelji ene ali druge politiéne opcije, se med
gledalei oglasijo zagovorniki druge in véasih
tudi zmerjajo. In seveda v nasprotnem primeru
enako. Sicer pa si ne jemljem tega preveé k
srcu, da bi zaradi tega izgubil glavo in pamet.
To jemljem kot sestavni del mojega poklica,
drugace zaenkrat sploh ne more biti. Odziv -
taksen ali drugaden - je konec koncev nas cilj.
Pravica ljudi je, da razmisljajo tako ali drugade.
Zato se s tem pretirano ne obremenjujem. Dru-
go je seveda, e so pogledi tak3ni, da jih nikoli
ne bi objavil, ée torej ne zdrzijo profesional-
ne presoje. Ko pa gre za oddaje, ki so splodno
sprejete, ki imajo visoke trende gledanosti,
imajo zelo dobre ocene, me posamiéno nega-
tivno ali pozitivno mnenje ne moti. To je paé
del nadega dela in vse vsem ne more biti vieé.
Podobno jemljem tudi reakcije iz strankarskih
logdov, naj bo s katerekoli strani, kar se tudi
dogaja, vendar zelo mehko.

Panorama: Omenili ste profesionalno

presojo. Sem najbrz sodi tudi

uravnotezenost in objektivnost?

Krejaé: Ne sodim med tiste, ki sodijo, da ura-
vnoteZenost poroéanja zagotavljamo s tem, da
“imamo enega rdedega in enega érnega”. To
ni pravo. Program lahko ustvarjamo objekti-
vno in kredibilno takrat, ko tisti, ki so simpa-
tizerji ene od opcij, delajo éimbolj objektivno.
Ce popolne objektivnosti ni, naj ljudje delajo
vsaj éimbolj objektivno in dejansko prikazejo
vse opcije, vse strani. Teziti moramo k temu,
da bi se pribliZali najvidjemu moZnemu pragu
objektivnosti. Dati moramo prostor vsem opci-
jam, potem pa damo moZnost gledalcu, ki ga
stranke véasih podcenjujejo, da sam razmislja
o pogledih. Mislim, da je funkcija medija, da
gledalcu omogoéi, mu da nastavek za trezno
in pametno razmisljanje. To je vse, kar je mo-
goce reci o uravnoteZenosti ali neuravnotezeno-
sti, pristranskosti ali nepristranskosti, objek-
tivnosti ali neobjektivnosti. Govorim seveda
0 poro¢anju, komentar ima svojo, pogosto dru-
go vlogo.

Panorama: V zadnjem casu je bilo slisati
besede o uredniskem komentarju, ki da ga

Krejaé: Mislim, da bo tudi za to 3e prisel éas,
najbrz po tretjih volitvah. Na ta raédun sem ze
slidal nekaj oéitkov. Mislim, da zaenkrat raz-
mere za tak komentar niso primerne. Pa ne da
bi me bilo strah, sploh ne, tisti ki me poznajo,
vedo, da ni tako. Imam svoje mnenje in svoja
prepri¢anja, ampak profesionalnost mora biti
nad tem. S tem se ne ubadam in nikoli ne bom
navijal ne za enega ne za drugega, e sledim la-
stni morali - dati vse opcije na plano. Ce Ze so
kje izredne razmere, velja to za uredniski ko-
mentar. Ne more3 komentirati, ne da bi se izpo-
stavil. Urednik, ki je v taksni funkeiji, kot sem
jo opisal, ne more tvegati in se zavzeti za eno
samo mnenje. Takoj jih bo pet poskoéilo. Z ured-
niskim komentarjem vzbudii popolnoma dru-
gaden odmev, kot je namen takega komentaria.
Zaenkrat gre 8e za dokaj nedemokratiéen
ekskluzivizem in nima smisla, da bi se izposta-
vljal. Niti nima§ moZnosti pojasniti, zakaj tako
misli§, ker te nihée ne poslusa. Notranjepolitiéno
podrodje je ta hip pa& taksno, da vsi prezijo, kdaj
se bo3 opredelil in 8 tem po njihovem mnenju
naredil napako. Zato bomo s tem 3e morali po-
dakati. 3

Igor Zitnik




Pise: Martin Ivanic

SPORTV PRIMEZU
FUNKCIONARJEV

Govoriti o Sportu z nacional-
nega staliséa je pri nas prejko-
ne tvegano pocetje. Najbrz ga
skoraj ni Slovenca, ki ne bi kar
malce zrasel, ko izve za kaksSen
dober 3portni doseZek nasih tek-
movalcev. Poleg tega se vsi za-
vedamo, da je Sport medijsko, s
tem pa tudi promocijsko, hitra in
uéinkovita zadeva. Vsekakor ve-
liko bolj, ée ga primerjamo npr.
s slovenskim filmom, ki prav ta-
ko poZre precej denarja, o uéin-
kih (kajpak, tudi komercialnih)
pa je na Zalost Skoda besed. Go-
voriti kritiéno o (nacionalni) kul-
turi je morda Se bolj vratolomno,
sgj ngj bi nas bojda prav ona kon-
stituirala ne samo kot narod,
marveé tudi kot nacjjo.

Ce se omejimo na razmisljanje
o 3portu, je treba navzlic Zelji, da
bi bili razumni in varéni, najprej
obradunati z eksperimentalnimi
modeli tipa Moamer Gadafi, ki je
zadevo resil preprosto tako, da
Je ves vrhunski Sport pometel na
smetidée. Za narodovo zdravje,
nemara tudi mentalno in ne samo
telesno, naj bi povsem zadoScala
telesna kultura oziroma pogojno
reféeno, mnoziéen Sport. Lahko se
sicer strinjamo, da je (psev-
do)elitnistvo kvarno zlasti za
mentaliteto Jjudi, da povzroéa
osebnostne deformacije, posredno
pa tudi finanéne malverzacije itd.

Vse to poznamo in vemo, da je sila
dvorezno. Toda vprasati se je tre-

_ba tudi po miselnosti in praksi

popolnega egali in po tem,
koliko on deformira Jjudi in njiho-
vo dudevnost ter kakg vpliva na
odnose v druzbi, na njeno razvoj-
no potentnost, na njeno progre-
sivno dinamiénost ipd.

Sem pristas staliSéa, da morajo
narodi (drZzave), ki nimajo zado-
stne mase po svoji velikosti - in
ée hodete tudi po svoji proble-
matiénosti (vzemimo za primer
Rusijo, ki je zelo velika fiziéno,
a tudi zelo velika tempirana bom-
ba vsakovrstnih problemov), za
svojo veljavo uporabljati zlasti t.1.
kvalitativne dejavnike. Nobenega
dvoma ni, da se je pri nas kot
taksen dejavnik v zgodovini Ze
uveljavila kultura. V novejsi
zgodovini se kot taksen dejavnik
uveljavlja tudi Sport. Seveda bi
&lovek najraje videl, da bi se med
nasimi kvalitetnimi faktorji ve-
liko bolj in veliko hitreje potrjeva-
lo zlasti znanje in s tem dina-
miéno, konkurenéno ter okolju
naklonjeno gospodarstvo. Toda
prav tu prihgjamo v nekaksen
zacaran krogl

Ne znam si razloziti, od kod
tradicionalno tesna vez med po-
litiki in Sportom, zlasti t.i. klu-
bskim Sportom. Sprasujem se, ali
ne bi politikom mogla enake ali

Se vedje »priljubljenosti« prinasati
vez s kulturo, z zdravstvom,
gospodarstvom. Gre morda samo
za spretnost Sportnih funkcio-
narjev, kakrsne npr. gospodar-
stveniki ne premorejo? Dogaja se'
Se hujsa stvar. Politiki za svoje
Zpodpornistvo’ Sportu dobesed-
no zlorabljajo svoje vezi in poz-
nanstva v gospodarstvu (trditve
- tako upam - bralcem ni treba
razlagati). Mislim pa, da prav iz
povezanosti Sporta in politike
izvira naslednja nevarnost: go-
voriti kritiéno o Sportu (ne proti
Sportul) prinasa tveganje, da te

ijo za anacionalnega. Toda
kdo te lahko oZigosa za anacio-
nalnega? Predvsem politika(i),
poslediéno pa seveda tudi Spor-
tu enostransko naklonjeni mediji.
Se nikoli se po moji vednosti ni
zgodilo, da bi za anacionalnega
razglasili koga, ki kritiéno govori
o0 znanosti, gospodarstvu, zdra-
vstvu itn.

Ne znam si, kot reéeno, raz-
loziti, kdo koga bolj potrebuje: po-
litiki §port (da tudi po tej plati
hodijjo na draga vandranja in - kot
smo se Salili na Marinéev raéun
- v ZDA po anglesko navijajo Hop,
Hop, Hopl) ali obratno (kar bi bilo
po gmotni plati bolj logi¢no). Ven-
dar bi trdil, da gre pri tej nave-
zi za doloéeno zlorabo. In ta zlo-
raba je vsekakor nalezljiva, saj
se Siri v zadnji klub in zadnjo
faro, kjer premorejo kakSen
Sportni ferajn.

Seveda ne ¢utim nobene potre-
be po pojasnjevanju, kako nimam
nicesar proti zdravemu (tekmo-
valnemu) Sportu in kako tudi
sam uzivam (Sportno-navijasko,
in &e lahko reéem, patriotiéno),
¢e se nasda vrsta dobro odreze.
Zanesljivo pa éutim najgloblje
ogordenje in razodaranje, ko po-
sluSam razprtije v upravnih in
strokovnih vodstvih zlasti najbolj

znanih slovenskih klubov. Ne
morem pozreti samoumevnosti,
ki nam jo skusSa kot Sportni ozi-
roma klubski funkcionar prodaja-
ti Ivo Zoréié, ées tudi to je Sport.
Ne, to ni Sport, to je zdraharstvo,
to je noréevanje iz onih, ki mimo
lastne volje (npr. po odlogitvi
vodstva podjetja - ngjsi bo privat-
nega ali druzbenega) ali pa z njo
- recimo iz veselja nad doloéenim
Sportom ali zvestobe doloéenemu
klubu prispevajo teZko ustvarjen
denar za Sportnike. Pa kaj Sport-
nikel Za cel trop raznih funkcio-
narjev in prirepnikov, ki v klu-
bih ne prispevajo niéesar razen
z lastnimi interesi obarvanih raz-
prtij.

Visek noréevanja je vsekakor
Ze zgolj govorica, da neki trener/
selektor ni hotel ostati, ker se
menda ni strinjal samo (sicl).2
10 000 DEM meseénih prejem-
kov. Lahko da gre zares za pre-
napihnjeno Stevilko (recimo
samo 98 000I) ali za podtaknjeno
dezinformacijo. Toda pogled na
statistiko bi naravnost brutalno
razkril, koliko Slovencev mora
celo leto na tezak Siht za taksen
znesek! V tej luci veliko rojakov
brZzkone sila kriticno gleda na
Sport. Seveda pa je jasno, da tudi
tak3na optika kvari pravo podo-
bo stvari; kriviéna je do samega
poslanstva Sporta in zlasti do Ste-
vilnih zasluznih Sportnikov, ki
za svoje doseZke in nagrade dolgo
in trdo delgjo. In konéno se je
treba vpradati, ali doloéen Sport-
nik tistega audija ali forda prejme
zavoljo iskrene podpore sportu
ali pa zavoljo gole reklame za do-
natorja.

Radi blebetamo o strategijah.
Ker smo tik pred novim zakonom
o Sportu, bi morda bilo treba
premisliti o “Sportni strategiji”
Je kako drugade, kot to poéno
“koristniki”.

Pise: Ksenija Horvat

RABIN JE PLACAL

CENO ZA MIR

Izraelski ministrski predsednik
Jicak Rabin je na sobotnem miro-
vnem zborovanju, le nekaj trenu-
tkov pred smrtjo dejal: »To zboro-
vanje je znamenje celemu svetu,
da si Izrael Zeli miru.« Toda streli
niso pridli iz oroZja palestinskih
skrajneZev. Atentat na izraelskega
premierja je izvedel 27-letni Zido-
vski §tudent prava Jigal Amir, ki
trdi, da je ravnal po boZji volji, »ker
_je Rabin razdajal sveto zemljor. Po
novici o atentatu je v Izraelu zav-
ladalo vznemirjenje, neprimerlji-
vo celo v drZavi, ki je bila v vsej
svoji 47-letni zgodovini priéa voj-
ne in teroristiénega nasilja. Mar-
sikgj se je znaslo na kocki, z bliznje-
vzhodnim mirovnim procesom in
notranjepolitiéno stabilnostjo Izra-
ela vred. Televizjjski posnetki so
izrazili I‘;udj nejevero navadnih lju-

di: »Zid ZidaPe

V politiéni usmeritvi Jicaka Rabi-
na je bilo le malo prostora za ideo-
logijo ali emocije. Veljal je za nepo-
srednega in pragmatiénega drzav-
nika, ki se je izoblikoval na podla-
gl svojih vojaskih izkuSenj. Pred
svojim drugim mandatom na po-
loZgju ministrskega predsednika si
e Rabin postavil pogumen cilj - spra-
vo s Palestinci in konec izraelske
osamitve. Mnogi menijo, da je bil
tako zaznamovan Ze od dogodkov

leta 1993, ko se je po podpisu zgo-
dovmskegaizrmlsk -palestinskega
mirovnega sporazuma s palestnin-
skim voditeljem Jaserjem Arafatom
rokoval pred Belo hiso. Za.svrya. pri
zadevanja za mir na Bliznjem vzhi
du je moral plagati z Zivljenjem, na.kn
kot nekdanyji egiptovski predsednik
Anvar Sadat, ko je leta 1978 po-
dpisal prvi prelomni mirovni spo-
razum s takratnim izraelskim vo-
diteljem Menahemom Beginom.
Jicah Rabin, ki je lani skupaj s
svojim zunanjim ministrom Pere-
zom in voditeljem PLO Arafatom
prejel Nobelovo nagrado za mir, je
poudarjal, da v mirovnem proce-
su ne sodeluje zaradi osebne slave,
paé pa zaradi iskrenega prepriéa-
nja, da lahko samo mir s Palestin-
ci Izraelu zagotovi preZivetje. Za-
radi predvolilnih obljub, da bo Izra-
elu zagotovil mir, je leta 1992 po-
novno prisel na oblast. Toda mno-
ge sodrzavljane je vseeno osupni-
lo, je odobril tajni sporazum s PLO.
»Kgj drugega lahko napravimo? Mi-
ru se ne sklepa s prijatelji, ampak
Zmod¢no osovrazenimi nasprotniki,«
_Jje Rabin obrazlozil svojo odloditev.
Toda kljub washingtonskemu spo-
razumu Zidje Palestincem niso zau-
pali. Velika vedina pa jih je zaupa-
la Jicaku Rabinu.

Kaksne so torej po njegovi smr-

ti moZnosti za nadaljevanje miro-
vnega procesa? Izraelsko-palestin-
ski mirovni sporazum o delni avto-
nomiji Palestincev na zasedenih
ozemljih je trn v peti tako izrael-
skim kot arabskim ekstremistom.
Zidovski desniarji razumejo vsak
koscéek ozemlja, ki je v sklopu mi-
rovnega sporazuma presel v upravo
Palestnicev, kot narodno izdgjo. Na-
sprotniki mirovnega sporazuma
med Palestinci po drugi strani pou-
darjq;o da jim ne zagotavlja ne pa-

estinske drZave ne preselitve Zido-
Vskih naselbin na zasedenih ozem-
Jjih, niti ne resuje vprasanja treh
miljjonov; Palestincev, ki Zivijo v
diaspori. ZIasti arabski ekstremi-
sti odkritg izraZajo navdusenje nad
véergjinjim atentatom. Predstav-

nik radikalne islamske skupine

Islamska sveta vojna, ki trdi, da je
Rabin prajﬁmi teden neposredno
na.méﬂ ubd; njenega voditelja Fa-

pa je danes izjavﬂ da
JB za Pa.le ce nastopil sréen tre-
nutek, kajti xélovek, ki je pol stoletja
pabUa.I nade otroke, je mrteve. V

zahodnem Bejrutu so novico pozdra-

vili s proslavljanjem, ki se je na-
daljevalo pozno v noé. Novinar na
televizjji gibanja Hezbolah se je celo
rahlo smehljal, ko je sporo¢il novico
o uspelem atentatu. Toda nekate-
ri arabski drzavniki Zalujejo. Jaser
Arafat, vidno pretresen, je atentat
oznadil za gnusen zloéin. Egiptovski
predsednik Mubarak in jordanski
monarh Jusein sta bila med vne-
timi zagovorniki Rabinove mirov-
ne politike. S celega sveta medtem
prihgjgjo izjave drzavnikov o na-
dalinji podpori bliznjevzhodnega mi-
rovnega procesa. Zlasti iz Washin-
gtona. Clintonova administracija
nikakor node izgubiti enega izmed
svojih zunanjepoliticnih projektov
le malo pred predsedniskimi voli-
tvami.

Dejstvo, da je dolznosti ministr-
skega predsednika takoj po Rabi-
novi smrti prevzel zunanji minister
Simon Perez, mnogi ocenjujejo za
dobro znamenje, s§j je poleg Rabi-
na veljal za nq;vnetegéega zagovor-
nika miru na Bliznjem vzhodu. Toda
72-letnemu Perezu, enemu najbolj
izkuSenih in spoénova.nm politikov
izraelski laburistiéni stranki, kljub
temu, da je stranko vodil 15 let, na
volitvah nikoli ni uspelo dobiti splos-
ne vedine. Zadovoljiti se je moral s
tem, da se je na mestu predsednika
vlade moral izmenjevati z Jicakom
Samirjem, bivéim voditeljem opo-
zicijskega bloka Likud. Ttgga Likud,
in zlasti njegov sedanyji voditelj Be-
njamin »Bibi Netanzahu, sta se Izra-

- elcem zamerila kljub obsodbam

atentata. Trije kratki streli so spre-
menili razpoloZenje na ulicah. Na-

. mesto obiéajnih vzklikov »Rabin

izdajalec« so se pojavili slogani »Bibi
morilece.

Izraelski predsednik Ezer Weiz-
man bo sestavo nove viade po splos-
nih pridakovanjih zaupal Simonu
Perezu. Ta bo napravil vse, da bi
mirovni proces ohranil pri zivbexyu
Toda pri tem ga bo po vsej verjet-
nostioviralo dejstvo, da Izraelci
ne verjamejo. Vsgj ne tako, kot so
verjeli v Rabina, edino levo usme-
rjenega politika, ki ga je podpirala
tudi vojska, njena lojalnost pa je
odlocilna, e naj se proces izrael-
skega VOJaSkega umika z zahodnega
brega nadaljyje.

Toda Rabinov umor je okrepil
govorice o0 »notranjem razkolu Izra-
elax, o0 »izraelski krizi« in celo »neki
vrsti drZavljanske vojne«. Obe, po-
zicjja in opozicija, sta Ze pozvaJ.i k
mirnosti in treznemu premisleku.
Izraelski minister za okolje je opo-
zoril: »0d danes naprej ne bo v Izra-
elu nikoli ve¢ tako, kot je bilo. Pa
smo mislili, da smo vsaj malo boljsi
kot drugi narodi.«

Pise: JoZze Smole

KANADA NA

RAZPOT]U

Pred osemindvajsetimi leti je
francoski predsednik Charles de
Gaulle s svojim znamenitim
vzklikom z balkona mestne hise
v Montrealu “NAJ ZIVI SVOBO-
DNI QUEBEC!” moéno spodbudil
gibanje za njegovo odcepitev. Ka-
nadska vlada je tedsj odloéno pro-
testirala. Svetovna javnost pa je
prvié dojela resnost problema te
druge najvedje kanadske provin-
ce. Quebec ima skorgj sedem mi-
lijonov prebivalcev, kar je cetr-
tina vseh prebivalcev Kanade.
Francozi (82 odstotkov) te gospo-
darsko moéne province so neza-
dovoljni s svojim poloZgjem. Me-
nijo, da so izpostavl]jeni angleski
asimilaciji, da so ogroZeni njihov

jezik, kultura in nadin Zivjjenja ter
da jih ostali del Kanade siste-
matiéno gospodarsko in finanéno

izkoriséa. Oktobra leta 1970 je

izbruhnila velika kriza. Fronta za
osvoboditev Quebeca je ugrabila
visoka vladna funkcionarja. To je
bil povod za odloéitev viade v Ot-
tawi, da z vojsko zasede Quebec
in uvede izredno stanje. Tedanji
kanadski premier Trudeau je
napovedal brezkompromisni boj
proti francoskim separatistom.

Kaj kmalu pa se je pokazalo,
da se z administrativnimi ukrepi
in s prisilo ne da zatreti gibanja.

Quebedka stranka je s progra-
mom popolne suverenosti prvié
zmagala na volitvah leta 1976.

Osvagjila je 44,7 odstotka glasov,
Liberalna stranka, ki se zavzema
za enotno’Kanado, pa 44,3 od-
stotka, pomeni, da se je Ze takrat
pokazala velika yjenost med
prebivaleci Quebeca. |

Na referendumu lata 1980 se
Je 60 odstotkov voliveev Quebeca
izreklo proti takojsnji odce;iftvl
od Kanade. Glavni razlog je bila
zaskrbljenost zaradi mpzZnih ne-
gativnih gospodarskih\posledic
osamosvaojitve Quebeca.

Vodilni Jjudje v kanadski viadi
so Ze tedaj dojeli, da je problem
Quebeca trebaresevati po politicni
poti, in so obljubljali spremembo
ustave, s ¢imer naj bi ta provin-
ca dobila vedjo avtonomjjo. Toda
te objjube se niso uresniéile, kar
Je gibanje za odoepitev Que od
Kanade Se povécalo. Nedavni re-
ferendum je pokazal, da je gibanje
bilo Ze zelo blizu svojemu cilju, 5aj
Je Quebec komajda v okviru Kana-
de. Na rezultat referenduma je
tudi to pot v glavnem vplivala
zaskrbljenost polovicé prebivalcev
nad moZnimi gospodarskimi posle-
dicami. K temu je veliko prispe-
vala tudi izjava uradnega Washin-
gtona, da samostaojni Quebec ne bi
uZival ugodnosti, ki jih Kanada ima

v okviru severnoameriske svobo-
dne trgovinske asociacije (WAF-
TA). S tem so se ZDA kar precej
Jjasno vmesale v trenutni politicni
razplet v tej kanadski provinci.
Kljub zelo razgretemu politicnemu
vzdusju so prebivalci Quebeca po-
kazali visoko stopnjo kulturnega
in civilizacijskega obnaSanja. Bilo
je zelo malo izgredov. Voditelji gi-
banja za neodvisnost @uebeca so0
svgje privrZzence opozarjali, da je
v demokratiéni druzbi treba
spostovati odloéitev vedine. To je
povsem drugacée kot v tistih
drZavah, v katerih so nereseni
mednacionalni odnosi prerasli v
nacionalno nestrpnost in v
drZavljansko vgjno. Tesen izid re-
ferendumske odlocitve pa jasno
govori o podvojenosti prebivalcev
Quebeca in Se posebej o tem, da
najteZji politiéni problem Kanade
nikakor ni reden. Nejasno je tudi,
kako se bo redeval. Ce ne bo kmalu
prislo do bistvenih sprememb usta-
vne ureditve Kanade, se bo gibanje
za neodvisni samostojni Quebec Se
okrepilo in razsirilo. Toéna pa je
vsekakor trditev predsednika
zvezne viade Jeana Chretiena:
“Kanada brez Quebeca ne bi bila
veé Kanada.”

Pise:
BozZa Gloda
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DILEME KAPITALIZMA V TRANZICIJI

Vidiki prehoda, v »éloveku prijazen kapitalizem« so

zamegleni. Mnogi se boje besede kontinuiteta: zaradi .

pomisli na nadaljevanje slabega, ne pa na kontinu-
iteto dosezkov, na pozitivno dediséino, na kateri je
moé graditi. Nadaljujemo paé na podedovanem, pa
naj gre za vrednote, kot so postene delovne nava-
de, akumulirano znanje, izkusnje in bogastvo ali
pripadnost upravljalcev ter delaveev podjetju.

Na stopnji politiéne kulture, ko se vsebinska
demokracija Sele prebija, ni priéakovati, da bo
brez konsenza odgovornejiih politiénih strank
in brez ustvarjalne opozicije samodejno zazZive-
la zamisel o »integrativni koaliciji« vseh, ki so deja-
vni v skupnih druzbenih zadevah. Zavajanje
javnega mnenja - pa naj gre za televizijsko stre-
sanje strupa ali birokratsko strasenje in pre-
ragéunano sejanje panike - samo z negativnimi
pojavi, krajami, goljufijami in korupeijo zmanjsuje
po eni strani obéutek varnosti in povzroéa brez-
perspektivno malodusje, hkrati pa razkriva ne-
znanje in Sudmarsko politikantstvo. Vpitje pri-
mite tatu (ko smo zaradi podedovanih vrednot
- 8e - na boljSem od evropskega povpregja), kaze,
kako zelo manjka ustvarjalna opozicija. Z ri-
barjenjem v kalnem in podtikanjem si je morda
moé utirati pot do oblasti, ne pa zagotoviti, da
drzava funkcionira konstruktivno in ustvarjalno.
Zal se 8e preveé politikov, ki »niso drZavnikis,
ukvarja s seboj, ne z vzpostavljanjem ustrezne
drzave (ki je od nas vseh, tudi ¢e »Se nismo pravi
drZavljani«). Pravna drzava in norme obnasanja
so nujne, vendar bi se zavajali, e bi se zanagali
le na mrtva napisana pravila in besede - za-
pradene knjiznice so jih polne -, ki jih praksa ne
uposteva, in zanemarili naSo osnovno primerjalno
prednost v relativno uspednejsi tranziciji. Ta
prednost je poSteno, odgovorno, delovno, obna-
Sanje veCine drzavljanov.

A so tudi kazatelji trenutnega uspeha - pa naj
vzbujajo Se tak optimizem - lahko majavi, ¢e ne
temslje na 8ir3i oceni. Nova drzava, je morda, kljub
rastoéi birokraciji in tokrat multipli negativni
kadrovski selekeiji, uniéila relativno manj naro-
dnega bogastva kot v drugih postsocialistiénih
deZelah. Ni pa (8e?) zagotovila tehtnejsih ustvar-
jalnih moZnosti. Ni pritegnila mladih generacij
(brez stanovanj - obstojeéa so dediséina iz »prejs-
njih éasov« - in zaposlitve). Skrb za socialno ravno-
vesje, stabilnost in za »ukvarjanje z reviééino« je
preplitva. Verjetno bi bilo za ustvarjalno vzdusje
bolje, ¢e bi se veé ukvarjali s (pre)drago drzavo,
varéevanjem nasploh in razvojno solidarnostno
sprejemljivejdim, uéinkovitejsim in bolj pos§teno
razporejenim pobiranjem dajatev. Vznemirjanje
dobre polovice prebivalstva - najmanj toliko je
mikroekonomsko vezanega na socialne transfere
in pokojnine - z »nevzdrZnimi pokojninami in
socialo«, meji na alihiéno demagogijo. Namesto

da bi se poglobljeno, umirjeno in strokovno lo-
titi tega vpraSanja, ki ne postaja akutno le pri
nas, temveé morda vsebinsko Se bolj v sosednih
in evropskih drzavah (Ze zaradi najugodnega
razmerja med zaposlenimi in upokojenci, kot je
nade). »Svedske socialne storitve, Svicarske plaée
in realsocialistiéna delovna obremenitev« so umet-
na dilema, dokler ni pogojev za plodno druzbe-
no solidarno ustvarjalnost (posebno v rezimu,
ki sam generira, ker so mu inherentni, social-
no razslojevanje, nesolidarnost, grabeZ, korupcijo
in miselnost »take your chanse«, izkoristi pri-
loZznost). Umetna je dilema o rutinski nadgradnji
cehovskih predalékov za delodajalce in delojemal-
ce, ¢e ni ustvarjalnih timov. Umetna e dilema, ali
pragmatiéna praksa ali globalna razgledanost,
ko potrebujemo tako pravo smer kot pravénje
delo. Umetna je dilema o strokovnosti in dodat-
nem izobraZevanju, ée je spolitizirani izobrazeval-
no-vzgojni sistem v krizi. Umetna je dilema o
premajhni ali preveliki drzavi, ée izgubljamo ne
le dosedanje dosezke policentriénega gospodar-
jenja - predvsem v proizvodnji - temveé tudi osno-
Vo za enakopravno in ustvarjalno stimulativnejsSo,
bolj motivirano, ustrezno lokalno-samoupravno
soodloanje (regionalizeml). Struktura novih
majhnih in srednjih podjetij - preveé jih Ze pro-
pada - je res povecdala finanénoakumulativni
uéinek dosedaj deficitarnega »usluznostnega sek-
torja«. Mnogo premalo pa je oplodila - zmanjSanega
- proizvodnega.(Sam »obéutek svobode v malem
gospodarstvu in da élovek pri odloéanju, kaj bo
delal, ni omejen« je lahko evforiéno zavajajoc, saj
vendar drZavljane pri vsej svobodi odloéanja
druzbenosolidarnostno vezejo zakoni in pravi-
ce - vzemimo ustrezno odvajanje obveznih pri-
spevkov, davkov ipd - ter svoboda drugih. Kot
56 MNOgi ¢ st;rxrua,]o Jje nenehno zniZevanje druzbe-
nih vrednot razvoino za.mragoce ) Zraven so storit-
vene dejavnosti preveé usmerjene na premajhen
domagi trg. in zelo malo - kljub turizmu - na tujega
in na akumuliranje iz tujih virov. Ne poveéujejo
bogastva in bistva gospodarske substance - éeprav
je videz lahko ugodnejsi zaradi obéasno Zivah-
nejSega obraganja in poveéevanja kapitala, -, tem-
veé le prerazdeljujejo domadci hlebéek, redvsem
»podedovane rezerve«. Zato sta trenutna (gospo-
darska, in politiéna) uspesnost in stabilnost mnogo
bolj krhki in ranljivi, kot se zdi. Velja torej odlo-
éneje podpreti politike, ki druzbo celostno, gospo-
darsko in politiéno stabilizirajo, ne pa tiste stranke
in posameznike v vseh strankah - in Cerkvi -,
ki sebiéno delujejo le ali predvsem za svoj raéun.

Kaj pa ¢e na politiéni sceni prav manjka seg-
ment tiste levice, ki bi bolj ustvarjalno, uéinkovito
in celovito omejevala ubijajoto marginalizirajoo
eksistenéno ogrozenost brezposelnih? Ti so sko-
raj vse zgubili in niso le malodusni, nemotivira-

ni in nestimulirani. So za naso druzbo prevelik
zamrznjen potencial, neuporabljene kapacitete,

izrinjene iz ustvarjalnega cikla. Obstajajo sindikati,

upokojenske in podobne stranke, ni pa orga.nizi—
rane opozicije tistih, ki v tem sistemu najveé iz-
gubljajo. Predvsem populistiéne, a tudi druge
stranke. s programi kar tekmujejo v verbalni skrbi
za delavce, nova delovna mesta in socialno pra-
viénost. Na politiéni ceni pa, zdi se, ni prepozna-
vnejSe samostojne stranke, ki bi v tej tekmi pre-
dvsem in posebej za to skrbela. Kot da kaka delav-

ska stranka za nas ne bi bila dovolj modna, éeprav

Jje politiéno zastopanje najbolj prizadetih legitimna,
in bolj pereéa potreba kot v preteklih desetletjih.
V »starih kapitalistiénih drZavahe«, Veliki Britaniji,
Italiji, Franciji (pa Se kateri), za katere da je Se
znagdilen skonflikt med delavskim razredom in
kapitalom«, najdemo tudi takéne stranke. (Tam
se cena kapitala prav tako poveéuje, cena dela pa
zniZuje. Ta nerazumen trend »delitve bogastva«
odjeda materialno osnovo in kvaliteto demokra-
ciji - posebej neposrednemu soodloéanju v gospo-
darstvu in politiki -, élovekovim pravicam, svo-

bodi, miru, enakopravnosti in stabilnosti.)
Nekaj starih kliSejev se prav tako rutinsko,
neupraviéeno ohranja. Prenagljena privatizacija
in lastninjenje, ki sta v »drugih drzavah tranzi-
cije« poslab3ala druzbeno stabilnost in sposobnost
uspesnejSega gospodarjenja, te kliseje le zakri-
vata. Dilema o inherentnem prekletstvu oziro-
ma zveliéavnosti (privatne) lastnine - znano
slepilo tudi v socrealizmu - se vlece kot zatruplja-
joca megla v sedanji ¢as. P. F. Drucker in drugi
sicer opozarjajo, da majhen lastnik ali delniéar
ni soodlocujoé in soupravljajo¢ dejavnik v delni-
¢arski »trzni demokraciji«. A bil bi éas, da se tudi
v »tranzicijskih deZelah« pozabavamo s tem vpra-
Sanjem. Vsak dan nas informacije o gospodar-
skih gibanjih, zlorabah, grabezu in neupravice-
nem razpolaganju z raznim bogastvom opozarjajo,
da je mnogo odlocilnejSe od lastnine prav dele-
girano (uzurpirano, odtujeno, prisvojeno) upra-
vljanje in odloéanje, ta prava moé razpolaganja
(tudi s tujo lastnino). Dolgi romani o menedZer-
skih in upravljalskih razpolagalcih so presliSani,
saj se nikamor ne premakne soodlo¢anje, sou-
pravljanje, direktna demokracija (ki res potre-
buje mnogo ¢asa in sredstev, a je zdaj moZno
potreben éas skrajsati in stroSke zmanjsati z
informatiko, radunalnidtvom). Nova delovna
mesta (ne samo v okolju prijazni proizvodnji in
podobnih dejavnostih, ki gotovo niso »nepotrebni
posli©) ostajajo le obljube in Zelje. Usodnejse od
oblik lastnine je znanje o partnerskem solidar-
nem, motiviranem, stimuliranem, soustvarjal-
nem optimizmu soupravljalsko soodlogujoéih ti-

mov v gospodarjenju. "
Milan Samec

Veasih bolj in vcasih mam  aktualno kramljanje VI.

MED JANSEVIM POPULIZMOM

IN LAPOVIM KSENOFOBIZMOM

Med tistimi, ki so grajali nenatanéno
uporabo oznake fagizem, je tudi italijan-
ski raziskovalec fadizma Renzo de Fe-
lice. Po koncu druge svetovne vojne in
uniéenju nemékega in italijanskega fa-
Sizma ter fasistidnih gibanj v zasede-
nih drzavah (glede na teze, ki jih je v
svojih javnih nastopih oklical njegov
vodja Leon Rupnik, sodi sem tudi slo-
venski belogardizem) se je moéno uve-
ljavila posplo3ena in nerazlodevalna
raba te oznake. Tako so s to oznako z
dovolj doslednosti opredeljevali §pan-
ski fagizem (frankizem/falangizem),
ki edini ni ostal pod rusevinami dru-
ge svetovne vojne, in tudi vrsto evrop-
skih neofasistiénih gibanj, ki so se po
drugi svetovni vojni v veliki meri skli-
cevala na dediséino fasizma.

Vendar pa so isto nalepko pogosto lepili
tudi na Salazarjev rezim na Portugal-
skem, na argentinski peronizem, za
opredeljevanje nekaterih rezimov, ki so
nastali v Aziji in Afriki neposredno po
dekolonializaciji, in celo za Francijo po
letu 1958, ko je oblast prevzel de Gaulle.
Na levici so v letih hladne vojne oznako
uporabljali za to, da bi z njo opredeljevali
nekatere desnidarske teZnje v Zdruzenih
drzavah; z njo so oznacéevali tradicio-
nalne konservativne, avtokratske in
militaristiéne reZime v Latinski Ame-
riki in polkovniski rezim v Gréiji; v Pekin-
gu so psovali Sovjetsko zvezo, ¢es da
gre za »social-fasistiéno« drzavo; in celo
sloviti nem3&ki filozof Jiirgen Habermas
si je po letu 1968 privo3éil spodrsljaj
in tedanji nemski skrajni Studentovski
levici oéital, da se vdaja »levemu fasizmue«
(Taras Kermavner, ki je v eni od zadnjih
Stevilk Mladine tak3en oéitek naslovil
na Spomenko Hribar, si torej ni izmi-
slil nié novega). Ze konec Sestdesetih
let sta se zato kar dva velika znanstvena
simpozija - eden v Pragi in drugi v Rea-
dingu v Veliki Britaniji - zavzela za bolj
natanéno opredelitev fasistiénega »mo-
dela« in za bolj natanéno opredelitev
vsebine fadizma.

Bralec, ogluden zaradi vsakodnev-
nih politiénih polemik, bi utegnil pri tem
pomisliti, da gre za dlakocepstvo. Ven-
dar pa so dejstva taksna, da se politiéno
prizoridée tudi v Sloveniji vse bolj di-
ferencira in da Slovenija - kar je logiéno
- doZivlja »revival« desnice, pri éemer
slovenski homo politicus ne ve Se prav

dobro, na katero polico bi segel, da bi
na njej nasel orodja, ki bi mu pomaga-
la razloéevati med JanSevim populiz-
mom novega razreda, ki si Zeli na hi-
tro sesuti stare politiéne elite ter za-
vzeti njihov polozaj; med Lapovim gos-
tilniskim ksenofobnim populizmom, ki
gradi predvsem na refleksih malih moz-
ganov,; ali med konservativnim klerika-
lizmom desnega krila slovenske §ko-
fovske konference in dr. Stresa, ki po-
nuja Sloveniji reditve, ki jih niti kot
agrarna drzava v letih pred drugo sve-
tovno vojno ni prenesla. Ker gre za
pritiske, ki se Se lep ¢as ne bodo umak-
nili s slovenskega politiénega prizoriiéa,
je njihova to¢na identifikacija toliko bolj
pomembna,.

Druzboslovje se je s fenomenom fasiz-
ma zacelo ukvarjati takorekoé v trenu-
tku, ko se je pojavil. Med omembe najbolj
vrednimi orodji za sociolosko interpre-
tacijo fagizma so teorije druzbe mnozice
in totalitarizma, marksistiéni pristopi,
sociopsiholo8ka analiza faSizma ter

iza faSizma kot naéina posodabljanja
druzbenih in gospodarskih struktur.
Mnozici kot sociolo§kemu in politiénemu
fenomenu se je sociogija zadela temelji-
teje posvedati v dvajsetih letih, to je v
¢asu krize liberalizma po prvi svetov-
ni vojni in po vdoru prvih fagistiénih
gibanj na evropsko politiéno sceno. Na
analizi druZbe mnoZzic je v nadaljevanju
gradila teorija totalitarizma, ki je bila
spodetka predvsem analiza fadizma; Sele
v letih hladne vojne je ta pristop zajel
tudi stalinizem in nova razvojna stop-
nja te teorije je bil nekaksen uni-totali-
tarizem, pri éemer pa je ta pristop kmalu
postal sporen, ker je prehudo izenageval
vse sodobne diktature.

Druzba mnozice je - za razliko od
druzbe devetnajstega stoletja, ki je pred-
vsem druZba razredov in slojev - druzba
dvajsetega stoletja: druzba atomiziranih
posameznikov, ki jih vse manj pove-
zujejo druZinske, rodovne, slojevske in
razredne vezi in ki zaradi ugasanja teh
vezi nastopajo kot brezobliéna mnozica.
Karlu Mannheimu gre zasluga, da se
je prvi (Ideologie und Utopie, 1929) lotil
analize fadistiénih znagilnosti v okvi-
ru 3irse tipologije druzbenih gibanj.
Mannheim je tako v svoji razélembi
odkril druZzbeno krizo, v kateri so uso-
dno popustile stare razredne in

slojevske povezave in v kateri so
se posamezniki precbrazili v zme-
deno mnozZico, ki jo neskrupulozni
in odloéni voditelji z ustreznim poz-
navanjem psihologije mnozic lahko
zlorabijo za vzpon na oblast. V tem
Mannheimovem delu se je fadizem
kazal kot pojav, ki je povezan na
eni strani z obstojem voljne mnoZice
atomiziranih posameznikov, ki se
ne zavedajo veé svojih racionalnih
interesov, na drugi strani pa s poja-
vom elite, ki je pripravljena to mno-
Zico zlorabiti za to, da si osvoji svoj
delez oblasti. Medtem ko je Mannhe-
im v svojem prvem delu to razme-
rje med mnoZzico in elito le nakazal,
je v naslednji analizi (Mensch und
Gesellschaft im Zeitalter des Um-
baus, 1935) iz njega naredil pogla-
vitno razlago za prodor avtoritar-
nih teZenj. V tem okviru pa dina-
mika odnosov med mnoZico in eli-
to ni ved le znadilnost fasizma, mar-
vet postane potencial, ki je vgrajen
v sleherno industrijsko druzbo, ki
je hkrati tudi druzba mnoZice. Pri
tem pa se ta potencial po Mannhe-
imu lahko izrazi na dva naéina: bo-
disi v demokratizaciji in okrepljeni
participaciji mnozic v druzbenem
in politiénem Zivljenju, bodisi v to-
talitarizmu, ki je nasprotje parti-
cipacije, ker vsa relevantna znanja
in pooblastila zdruZuje v rokah elite.
Ker je mnoZica v takdnem sistemu
zaprta za obzidje lastne nevedno-
sti, se na druzbene pretrese in ne-
gotovosti odziva tako, da klide na
pomo¢ voditelja. Razpad razrednega
oziroma slojevskega sistema je osis-
¢e analize tudi pri Emilu Ledererju
in Hannah Arendt. V delu State of
Masses (1941) opredeljuje Lederer
totalitarizem kot sistem brezoblié-
nih mnozie, ki jih vodijo voditelji,
ki se predstavljajo kot neposreden
izraz interesov teh mnozic. Lede-
rer pri tem opozarja na institucio-
nalizacijo mnoZice, ki zdaj Ze nasto-
pa v vlogi tistega druZbenega ele-
menta, ki voditelju neposredno za-
gotavlja legitimnost. Zanimivo je pri
tem, da je Lederer zagovornik druz-
benega razslojevanja na razrede in
sloje, ées da le tako strukturirana
druzba omogoéa pravo demokracijo.

Se bolj bogato je tezo o razpadu raz-

redne in slojevske strukture kot
izhodiSéu za nastanek druzbe mno-
Zice in totalitarizma argumentira-
la Hannah Arendt: zanjo je znaéil-
nost totalitarnih druzb (odkriva jih
v nacizmu in stalinizmu, medtem
ko naj bi italijanski fagizem v stvar-
nosti nikoli ne dosegel popolnosti,
zaradi katere bi ga smeli uvrséati
med totalitarne rezime; vendar pa
zato ni bil ni¢ manj fasistiéen) v tem,
da predstavljajo sistem popolnega
obvladovanja, ki izniéuje razliko-
vanje med druzbo in drzavo, nad-
zoruje posameznika v njegovem za-
sebnem in javnem Zivljenju in ga or-
ganizira ne veé zgolj z namenom, da,
bi si zagotovil &vrsto oblast, marveé
tudi z namenom, da naredi iz njega
novo zvrst éloveka, pasivnega in
oblasti podvrZzenega posameznika.

Leta 1956 je v ZDA iz8lo delo Tota-
litarian Dictatorship and Autocracy
avtorjev J. Friedricha in Zbigniewa
K. Brzezinskega. Pisca sta se loti-
la problema totalitarizma predvsem
s formalnega staliséa, to je s pomodjo
primerjav oblik politiéne ureditve.
Po tej poti sta odkrila mnoZico med
seboj povezanih elementov, ki naj
bi oznaéevali totalitarne rezime in
ki so dobili ime totalitarni sindrom.
Na njuno delo je mo&no vplivalo 0z-
radje hladne vojne in so ga kasneje
desto grajali, ker zaradi poudarka
na formalnih potezah avtoritarnih
ureditev izenacuje rezime, ki se vse-
binsko moéno razlikujejo.

Iz teorije druzbe mnozic in tota-
litarimov bi lahko potegnili majhen,
vendar aktualen nauk za slovensko
vsakdanjo politiéno prakso. Stran-
karska, politika je na trenutke hudo
neuzitna in je pogosto povod za uni-
Gujoce kritike »cloveka z ulice«. Toda
kljub temu: naj bodo politiki e tako
sporni, je nesporna njihova funkcija.
So namreé posrednik in ponavadi
tudi racionalizator politiéne dina-
mike; brez njih poteka ta dinamika
neposredno med mnozico in vodjo,
se pravi v okviru totalitarne para-
digme. Koéljivost demonstracije, ki
80 jo na trgu pred slovenskim par-
lamentom organizirali Jansevi pri-
vrzenci, ko je drZzavni zbor po inci-
dentu v Depali vas Jansi izrekal ne-
zaupnico, ti¢i prav v navzkrizju med
morda spornim, vendar demokra-
tiénim postopkom v parlamentu ter
poskusom odvzeti legitimnost temu
parlamentu z organiziranjem prire-
ditve, v kateri mnoZica mimo par-
lamenta in neposredno legitimira
politi¢ne zahteve svojega voditelja.

Ali kot je nekoé rekel Churchill:
demokracija je slab sistem, vendar
so0 vsi drugi Se slab3i...

(8e nadaljuje)
Marjan Sedmak

Pred avstrijskimi volitvami

»Insel der Seligen« je bila ena Sod
priljubljenih sintagem
socialisticnega kanclerja Bruna
Kreiskega. Po eni strani je skusal
Avstrijcem dopovedati, da jim Se
nikoli ni bilo tako dobro kot pod
njegovim vodstvom, po drugi strani
pa jih je opozarjal, naj si ne
domisljajo, da njihovega »otoka
blaZenih« ne bi kdaj utegnili
preplaviti in potopiti razburkani
valovi svetovnega oceana okrog njih.
Drugi za Avstrijce nenehno uporabni
izrek pripisujejo madZarskemu

- kralju in nekajletnemu okupatorju

Dunaja Mattyasu Hanyadiju Corvinu,
torej nasemu kralju Matjazu. Ko se je

‘taleta 1475 poroéil z avstrijsko

princeso Beatrico, naj bi se mu,
poliglotu, kot se spodobi za
slovenskega narodnega junaka,
zapisal naslednji latinski verz: »Bella
gerant alii, tu, felix Austria, nubel«.
Kar pomeni: Naj se drugi kar
vojskujejo, ti, srecna Avstrija, se
zeni! Tako vsaj piSe v malo bolj
zastarelih knjigah. Iz novejsih
zvemo, da ta izrek pripada rimskemu
pesniku Ovidu, samo da je imel v
mislih kaksno drugo deZzelo. Avstrijci
S0 iz (recimo) »felix Dacia« naredili
»felix Austria« in si tako za veéno
pridobili status in imidZ srecnosti.
Glede spreminjanja zgodovinskih
faktov so sploh mojstri: iz Nemca
Beethovna so naredili Avstrijca, iz
Avstrijca Hitlerja Nemca.

S sreénimi Zenitvami bo, kot kaze, kmalu
konec. Ali bo z Zenitvami tudi konec srece,
bomo videli.

Iz ljubezni se avstrijske politiéne Zeni-
tve sicer niso rojevale. Ko so se sredi
porudenega Dunaja leta 1945 spet zaceli
sestajati politiki, je bilo njihovo temeljno
¢ustvo strah. Naj so bili »levic ali »desnic,
skoraj vsi so prihajali iz Hitlerjevih kon-
centracijskih taborisé. Nekdanji politiéni
nasprotniki so imeli vsaj eno skupno
izkusnjo in spoznanje: fadizem je bil njihov
skupni sovraznik, njegovo zaéasno zma-
go pa je omogoéila njihova skreganost. 1z
strahu torej, da jih ne bo kdaj spet dole-
tela taksna skupna usoda, so se tako do-
govorili, da bodo odslej vladali skupaj. Vojna
izku3nja je rodila zamisel »velike koalicijes.
Konservativna Ljudska stranka (Osterrei-
chische Volkspartei - OVP) in Socialistiéna
stranka (Sozialistiche Partei Osterreichs
- SPO) sta v tem zelo koristnem strahu
zdrZali polnih 21 let. Iz »razumske poro-
ke« se je sicer polagoma oblikoval »zakon
iz koristoljubja«, kajti poglavitni cilj obeh
strank je bil, kako bi si proporcionalno pri-
grabili kar najveé pozicij oblasti. Brez te
ali one ¢lanske izkaznice si je bilo tezZko pri-
dobiti kaksno dobro sluzZbo. Marsikateri Av-
strijec je imel kar obe.

Prvié se je zalomilo leta 1966. Krivo je
bilo spet prepiranje, toda ne v koaliciji,
temved v SPO. Na volitvah je OVP dobila
absolutno veéino poslanskih sedeZev in je
bila tako prisiljena ustanoviti enostranskar-
sko vlado. Dvomljivo veselje je trajalo le
5tiri leta. Takrat S8e mladi, dinamiéni in
nenavadno inovativni Bruno Kreisky je po
hitrem postopku spravil socialiste k pameti
in - po 19 mesecev trajajoem intermez-
zu z manjdinsko vlado - leta 1971 spet
ustanovil enostrankarsko vlado, tokrat
socialistiéno. Ceprav njegova vladavina
velja za avstrijsko »zlato obdobjes, in res
se je drzava takrat zacela uvrséati med
najuspesnejSe na svetu, je bilo na tihem
vendarle ves ¢éas navzocée prepricéanje, da
razcepljenost dveh skoraj enako moénih
politiénih skupin - demokratiéna pravila
gor ali dol - Avstriji bolj 8koduje kot kori-
sti. Ampak vse je teklo dobro, dokler se v
SPO niso spet poka.za.la. nesogla.SJa in do-
kler je bil Kreisky Se pri polnih moéeh. Leta
1983 se je list zgodovine spet obrnil: SPO
ni dobila absolutne veéine v parlamentu
- manjkalo je nekaj desetin odstotka gla-
sov - in socialisti so spet morali sklepati
koalicijo. Najprej so za kratka. Stiri leta po-
skusili s skesanimi ali prenovljenimi libe-
ralci, tako imenovanimi r»svobodnjaki«
(FPO), ki so se z namenom, da bi postali
»sposobni za vladanje«, za.éasno znebili
populistiénega skrajneZa Jorga Haiderja.
Toda vse je Slo narobe. Kreisky ni veé hotel
sodelovati, haiderjevei so svoji lastni
stranki sproti onemogoéali liberalne refor-
me, socialisti z dobrodusnim gradiséanskim
Hrvatom Fredom Sinowtzem na éelu niso
bili kos velikanskim strukturnim proble-
mom avstrijskega gospodarstva. Treba se
je bilo vrniti k zaéetkom. Tokrat je mini-
lo 20 let: leta 1986 je bila Avstrija spet v
»&rno-rdecéems, torej spet z »veliko koali-
cijo«. Spocéetka je kazalo dobro. Prisli so novi
Jjudje. Socialistiéni kancler Franz Vrani-
tzky je bil po poklicu banéni direktor, to-
rej vse prej kot klasiéni delavski voditelj.
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SE »OTOK BLAZENIH« POTAPLJA?

Taksnemu &loveku je bilo mogoge pripisati
sposobnost reSevanja gospodarskih in social-
nih problemov, saj je prisegal na »modernes,
trznogospodarske, neoliberalistiéne in neo-
kapitalistiéne metode - in bil kljub temu so-
cialist. (Ne zares: pred nedavnim je svojo
socialistiéno stranko previdno preimenoval
v »socialdemokratsko«.) Na desnici se je uvelja-
vil kultivirani, prej neZen kot robat, nekdanji
voznik tovornjaka, ki si je s Studijem ob delu
pridobil pravni doktorat: Alois Mock. Izkazalo
se je sicer, da ga zanima zgolj in samo zunanja
politika z malone izkljuénim poudarkom na
avstrijski prikljuéitvi k Evropski uniji (ko mu
je to uspelo, so se mu izpolnile nekak&ne
»zivljenjske sanje«). Toda v pomlajeni strankar-
ski nomenklaturi je bilo dovlj prav tako upo-
rabnih osebnosti, Erhard Busek na primer,
éudovita vaba za ljudi, ki so pripravljeni kdaj
tudi premisljevati, ali Wolfgang Schiissel, kom-
pjutersko izucéeni monetarec in ekonomist.
MeSanica, ki je obetala nekaksno Svedsko
resitev brez prehudih davénih obremenitev.

Toda kmalu je bilo vsakomur jasno, da so
se nakopiéili problemi, ki jih ni moé reevati
s klasiénimi metodami. Avstrija je Ze leta, e
ne desetletja Zivela preko svojih zmoZnosti.
Pokazalo se je, da je »otok blaZenih« umetna
tvorba.

Najbolj grozeéaa. »érna luknja« v sistemu av-
strijskega gospodarstva je bila podrzalvjena
tezka industrija, nekoé ponos v vseh ali vsaj
bistvenih pogledih nevtralno-sredinske drza-
ve. To industrijo je Avstrija podedovala od
nems&kega rajha, njen simbol pa je bil jeklarski
gibant VOEST v Linzu; ob svojem nastanku
se je imenoval »Herma.nn -Goring-Werke«. Tudi
dnevni kopi, Zelezarne in jeklarne v dolini
Mure in Murice so bili véasih atemelj in hkrati
perspektive avstrijske blaginje. Pa tudi social-
nega miru. Ekonomska dvomljivost Zelezar-
stva in kovinarstva se je pokazala Ze v Sestde-
setih najkasnseje v sedemdesetih letih, potreba
po totalnem prestrukturiranju je bila Ze takrat
o¢itna. Toda Kreisky ni hotel na to uho nié
sliSati. Znan je njegov izrek iz tistih éasov:
»Rajsi se odpovem nekaj milijjardam Silingov,
kot pa da bi tvegal nastanek stotisoéglave
armade brezposelnihl«. To je bila lepa, socialna,
misel, toda »nekaj milijardam« (proraéunskih)
gilingov se je bilo treba odpovedati veékrat,
preveckrat. PodrZavljena industrija je kar
naprej delala z izgubo in tako je v naSem ¢asu
cedalje tesnejSe povezanosti velikih multina-
cionalk moral enkrat nastopiti »strenutek re-
snice«. Prestrukturiranje ni bilo moZno s
politiénimi sredstvi, na primer s kompromi-
som levo-desne koalicijske vlade, temveé zgolj
s pragmatizmom mednarodnega trga kapitala.
Podrzavljeno (kar povejmo naravnost: druzbe-
no) gospodarstvo so morali prepustiti priva-
tizacijskemu procesu. Nié ni novega pod son-
cem.

* manjkljaja v drZavnem proraéunu:

Prva in zadnja modrost racionalizacije in eko-
nomizacije proizvodnega procesa je seveda re-
dukcija. nepotrebne delovne sile, toda, za avstrijski
proces prestrukturiranja je bilo znaéilno, da. v
drzavo niso vkorakale od Kreiskega napoveda-
ne »armade brezposelnih«. Danasnja
stopnja brezposelnosti je 4,4-odstot-
na, kar se spri¢o zmanjSevanja Ste-
vila delovnih mest v avstrijski in-
dustriji zdi skoraj neverjetno. Toda
zgodilo se je nekaj drugega: izko-
riséajoé malone vzoren sistem so-
cialne varnosti, ki je seveda nastajal
in nastal ob skoraj nenehni
socialistiéni navzoénosti pri urav-
navanju drzavnih zadev, se je skoraj
vsa rodveéna« delovna sila preseli-
la v status predéasnih upokojencev.
Tako imenovanih »mladih« upokojen-
cev je v Avstriji menda 160.000,
samo letos se je na ta nacin resilo
okrog 30.000 ljudi. Ze v normalnih
razmerah je bilo teZko financirati
razvejani sistem socialne varnosti,
v nenormalnih ga skoraj ni mogode.
V tem je tudi resitev uganke nepri-
¢akovanega in o€itno usodnega ko-
alicijskega spora o financiranju pri-

Vranitzky si ne more privoséiti
obéutnega zniZevanja socialnih rav-
ni, manjkajoéi denar hoce vzeti tam,
kjer je, v presezZkih premalo
obdavéenih razmeroma, premoznih
drzavljanov; Wolfgang Schiissel, pre-
dsednik OVP in podkancler, je mo-
tiviran drugace, »prerazkosnic« si-
stem socialne varnosti hoe oklestiti
in s tem prizadeti tradicionalno bazo
levih voliveev, »meS&anstvos, ki z
levi¢arji, kakrsni koli Ze so, noce
imeti dosti skupnega, pa obvarovati
pred novimi bremeni. »Sparplans«
(varéevalni naért) je torej v bistvu
vzvod za dosego politiéne previade.
Ponovitev koalicijske variante zadnjih de-
vetih let pa je tudi v znamenju docela spre-
menjenega politiénega poloZaja v drzavi. Konec
vladavine Kreiskega je hkrati zaéetek ¢edalje
modénejSega gibanja tako imenovane »zelene

" alternative«, ki ni zraslo samo iz naravovar-

stvenih, temveé tudi druZbeno-reformatorskih
negibov. To je gibanje mlade generacije, ne brez
dobréne doze zdravega socialnega utopizma,
in navdu8enosti, ki sta oblasti navajanim so-
cialdemokratom umanjkala. Zelene voli veé
kot Eetrt milijjona ljudi, 17. de¢embra, ko bodo
nove volitve, jih bo gotovo Se precej veé. Skoraj
vse gre na ra.éun SP0. Na drugi strani poli-
tiénega spektra se nenehno krepi drugaéno,
a 8e bolj mnoZiéno gibanje, zajema Ze skoraj
milijon Avstrijcev. To so »haidejeveix, kajti
naziv »svobodnjaki« jim veé ne pristaja. Zmotno

jih dostikrat oznadéujejo z »neonacizmoms«. Res
je v tem gibanju dosti sestavin fa§izma. v na-
cistiéni razli€ici, torej nemskega nacionaliz-
ma vV povezavi s provincializmom, sovrastva
do tujega in drugaénega, verovanja v moé

premodértne osebnosti oziroma »trde roke«.
Toda v bistvu je ta pojav populistiéno mani-
pulirane mnoZice izraz nezadovoljstva z
obstojedim, nezaveden protest proti prazni-
ni potrosniske druzbe, refleks latentnega
strahu pred prihodnostjo. Zdaj Ze ne ve& mlad,
a mladostno delujo€ zgornjeavstrijsko-koroski
pravnik in veleposestnik Jorg Haider je s svojo
naoljeno govorico, s svojimi stereotipnimi,
lahko dojemljivimi prispodobami o pravilno
urejeni druzbi in nejasnimi, a obetajoéimi
obljubami idealna oseba za potesitev ambicij
duhovno nesamostojnih, za vsakrSen skraj-
nosten ukrep pripravljenih in lahko vodljivih
nezadovoljneZev in napol obupancev. Pojav
Jje zelo nevaren predvsem zaradi tega, ker
Haider zadnje éase dobiva nara3éaj in nove
volivce skoraj izkljuéno iz vrst delavstva, do

Se pred nedavna najbolj zveste in zanesljive

volilne baze socialdemokratov.

Se nikoli v zgodovini druge avstrijske repu-
blike ni bilo tako teZko napovedovati, kako se
bodo predéasne volitve (zadnje so bile Sele lani
oktobra) iztekle. Ob skoraj dvetretjinskem
uspehu na lanskem junijskem referendumu o
pristopu k Evropski uniji je kazalo, da bo ta
koalicija trajala daleé¢ v tretje tisoéletje. Zdaj
nenadoma ni veé mogoce izkljuéiti moZnosti,
da se bo - prej, kot je racunal - zavihtel v se-
dlo Jorg Haider. Ker ve, kako porazno bito de-
lovalo v tujini in zlasti pri veéini élanic EU, se
bo v primeru, da dobi relativno veéino (kaj veé
ne more doseéi) najbrz umaknil v ozadje in od
tam bolj ali manj daljinsko vodil nadomestek,
ki si ga bo sam izbral. Bolj verjetno je, da bo
moral podrzati stremena mlademu konserva-
tiveu Schiisslu, ¢e bosta skupaj zbrala dovolj
glasov. Najbolj verjetno pa je, da se bosta do-
sedanji koalicijski partnerici nazadnje le ne-
kako sporazumeli in delo - z levim ali desnim
predznakom - vseeno nadaljevali, seveda pod
povsem drugaénimi pogoji kot doslej. Strosek,
ki ga prina8a nujno prestrukturiranje gospo-
darstva, posebno zdaj, ko je Avstrija kot éla-

Avstrija je Ze leta, ¢e ne
desetletja Zivela preko svo_uh
zmoznosti. Pokazalo se je, da je
»otok blazenih« umetna tvorba.
Najbolj grozeca »crna luknja« v
sistemu avstrijskega
gospodarstva je | bila
podrzavljena tezka industrija,
nekoc ponos v vseh ali vsaj
bistvenih pogedzh neviralno-
sredinske drzave. To industrijo
Jje Avstrija podedovala od
nemskega rajha, njen simbol pa
Je bil jeklarski gibant VOEST v
Linzu; ob svojem nastanku se je
imenoval »Hermann-Goring-
Werke«.

nica EU izpostavljena neomejeni mednarodni
konkurenci, bo treba bolj dosledno in z veé
poguma, porazdeliti na vse sloje prebivalstva.
Dosedanjega visokega standarda socialne
varnosti ne bo mogoée obdrzati in premoZne;jsi
si bodo smeli graditi manj3e vile od zdajsnjih.
Docela, »blaZen« na tem otoku najbrz ne bo mogel
biti nihée veé. Skupno pa bosta morebitna nova-
stara koalicijska, partnerja morala tudi poprijeti,
ko bosta iskala nadine, kako se znebiti
populistiéno dirigirane mnoZice nezadovoljnih.
Ta ogroZa namreé oba. Iz nezadovoljnih na-
rediti kolikor toliko zadovoljne, to bo naloga
tja do konca stoletja. Nova »Zenitev« bo tezavna,
»zakon« bo Zaltav. Brez njega pda Avstrija ko-
likor toliko »felix« najbrz ne more biti.

Slavko Fras

TRGOVANJE Z NOTRANJIMI INFORMACIJAMI

- KRIMINAL NASEGA CASA

Izkudnje zelo razvitih trgov
vrednostnih papirjev kazejo, da
Jje kazenski pregon tega kazni-
vega dejanja izredno tezak.
Uporaba ali posredovanje no-
tranjih informacij pri trgovanju
z vrednostnimi papirji na orga-
niziranih trgih je izredno tezko
dokazljiva. Zato ne preseneca
dejstvo, da je v letu 1994 ame-
rigki Securities and Eechange
Commision (SEC) obravnaval
45 primerov trgovanja z no-
tranjimi informacijami, leto prej
34 primerov, v ¢asu od leta
1934 do leta 1982 pa zgolj 77.

Kaznivo dejanje zloraba
notranje informacije je v Slove-
niji stopilo v veljavo 1. januarja
1995. Tuje izkusnje kaZejo, da
veéjih naporov drZzave, v smeri
organiziranega nadzora investi-
torjev, ni priéakovati pred
vedjim Skandalom. Dosedanje
afere, ki so bile bolj »napenjanje
misice, so pokazale, da bo jav-
nost izredno ostro reagirala in
da lahko priéakujemo moéne
pretrese na kapitalskem trgu.
Popolna neaktivnost pristoj-
nih drzavnih institucij, v sme-
riboljse regulacije trgovanja z
notranjimiinformacijami (po-
rocanje insiderjev o tran-
sakcijah s prenosljivimi vred-
nostnimi papirji) ter dosledno
evidentiranje in nadzor nad
pomembnejsimi investitorji je
stanje, ki bo nedvomno pripo-
moglo k mnogim zlorabam no-
tranjih informacij.

Izkoriscanje privilegiranega polozaja za pridobitev lastne premoZenjske koristi ni
nic novega - je preprosto del cloveske narave. Ce gre za tovrstne zlorabe na
organiziranem trgu vrednostnih papirjev, govorimo o kaznivih dejanjih. Umor,
posilstvo, vojni zloéin, vohunstvo, tatvina, goljufija, pranje denarja,... so kazniva
dejanja, za katera je samoumevno, da jih preprecuje, odkriva in zatira sleherna
drzava, ki hoce zagotoviti najosnovnejsSo varnost drzavljanom. Narava posameznih
kaznivih dejanj je dostikrat povezana z doloGenim (manj uglednim) druzbenim
slojem oziroma z dejavnostjo posebnih, tudi mednarodno organiziranih,
kriminalnih zdruZb. Posamezne vrste kaznivih dejanj pa so domena privilegiranih
posameznikov, ki lahko na mnogo manj »umazan«nacin povzrogijo prizadetim celo
mnogo vecjo Skodo. Kriminalistiéna stroka govori o t.i. kriminalu »belih
ovratnikov« ali kar o gospodarskem kriminalu. Dogajanja na slovenskem trgu
vrednostnih papirjev dokazujejo, da zavest o kriminalni vsebini trgovanja z
notranjimi informacijami Se ni izoblikovana do tiste mere, da bi lahko govorili o
organiziranem preprecevanju, odkrivanju in zatiranju tovrstnega trgovanja.

Prevetivna dejavnost, ki jo
lahko izvajajo, poleg Agencije
za trg vrednostnih papirjev,
tudi banke in izdajatelji vred-
nostnih papirjev, Se ni na-
tanéneje uzakonjena (t.i. »ki-
tajski zidovi«). Tovrstna pre-
ventivna dejavnost lahko
bistveno zaééiti delniéarje pred
zlorabami notranjih informadcij
vodstva delniskih druzb in, v
slovenskih razmerah, tudi pri
drugih (negospodarskih) izdaja-
teljih vrednostnih papirjev. V
tem smislu je potrebno dopol-
niti veljavno slovensko zakono-
dajo (zakon o trgu vrednostnih
papirjev), posebno v doloéilih
o javni prodaji ter natanéneje
doloéiti drZzavne in druge insti-
tucije, njihova pooblastila in
dolznosti pri ugotavljanju in
zatiranju zlorabe notranjih in-

formacij. Zlorabe notranjih
informacij je najlaze pre-
precevati z javno objavo no-
tranjih informacij. Na taksen
naéin lahko izdajatelji vredno-
stnih papirjev prepreéijo mar-
sikatero zlorabo, drZava pa
mora dolo€iti kaj pomeni »jav-
na objavar.

Zlorabe notranjih informacij
so poleg pranja denarja najvegje
zlo finanénega sveta 20. sto-
letja. Kaznivo dejanje pranja
denarja prepreéujejo, odkrivajo
in zatirajo posebne drzavne in
mednarodne institucije, v sode-
lovanju z udelezenci na finangé-
nih trgih. Kaznivo dejanje zlo-
rabe notranjih informacij zahte-
va podobno usklajeno delovanje
nadzornih institucij. Narava
tega kaznivega dejanja pa
zahteva razvoj posameznih

preventivnih mehanizmov in -

preiskovalnih tehnik. Slednje
dobivajo razmah posebno v
ZDA, kjer pri preiskavah posa-
meznih primerov vedno pogo-
steje uporabljajo policijske
metode. Raziskave znanih pri-
merov zlorab notranjih infor-
macij so pokazale, da je na
razvitih trgih vrednostnih pa-
pirjev, kjer drzavne institucije
nacrtno izvajajo nadzor in je
insiderstvo kaznivo dejanje Ze
vrsto let, izdajatelj vrednostne-
ga papirja izgubi v povpredju 1
- 3% vrednosti emisije zaradi
zlorab notranjih informacij. Na
nastajgjoéih trgih, kot je sloven-
ski, je taksno oceno nemogoce
podati. Dejstvo je, da naj-
odgovornejsi na tem podrogju
neprestano zagotavljajo, da bo
slovenska drZzava, zagela izvaja-

ti preventivne ukrepe na tem
podrocju, vendar zaenkrat
ostaja le pri besedah. Dosedaj
javno znani primeri suma zlo-
rabe notranjih informacij pri
nas, kazejo tudi na dejstvo, da
so razmere na slovenskem
kapitalskem trgu specifiéne,
ker smo priéa procesu lastnin-
skega preoblikovanja podjetij,
stabilizaciji lastne valute in smo
8e vedno vkleséeni v lastninske
oblike samoupravnega gospo-
darskega sistema.

Regulacija trgovanja z
notranjimi
informacijami

Trgovanje z vrednostnimi
papirji na podlagi notranjih
informacij je prepovedano.
Kazenski zakonik predvideva
tri letno zaporno kazen za zlo-
rabo notranje informacije. Cilj
slovenske zakonodaje je bil
zagoteoviti enakopravnost inve-
stitorjev na organiziranem trgu
vrednostnih papirjev, kar je
napogostejsi motiv pri spre-
jemanju tovrstne zakonodaje v
svetu. Organiziran trg vredno-
stnih papirjev je zakonodajalec
zas¢itil kot javno korist. Pred-
met varovanja je enakoprav-
nost fiziénih in pravnih oseb na
organiziranem trgu vredno-
stnih papirjev in javnih dobrin,
¢eprav je jasno, da tradicional-
na kriminalistiéna dejavnost ne
zadostuje obravnavi komplek-
snih ekonomskih aktivnosti. V
tem smislu sta se v svetu razvi-
la dva modela odkrivanja in
zatiranja tega pojava. Angleski
model temelji na kazenskem
pregonu storilcev tega kaznive-

ga dejanja, medtem, ko se v
ZDA v veéji meri posluzujejo
preiskovalnih metod nadzora
strokovnih sluzb, pristojnih za,
izvajanje nadzora na organizi-
ranih trgih vrednostnih papi-
rjev. V Sloveniji kaZe izkoristiti
tako strokovne nadzorne insti-
tucije, kot organe pregona in
vspostaviti medsebojno sodelo-
vanje, koordinacijo in medsebgj-
no obveséanje. Vzajemna upo-
raba analize trgovanja na orga-
niziranem trgu vrednostnih pa-
pirjev, uporaba preiskovalnih
metod nadzornih institueij in
uporaba kriminalistiénih metod
pri zatiranju zlorabe notranjih
informacij je nujna za zagoto-
vitev varstva enakopravnega
poloZaja investitorjev na orga-
niziranem trgu vrednostnih
papirjev. Obstojeéo zakonodajo
je potrebno dopolniti v smislu
novih obveznosti organiza-
torjev trga vrednostnih papi-
rjev (borza), Agencije za trg
vrednostnih papirjev in kri-
minalistiéne policije. Zakonsko
je potrebno natanéneje dologiti
pristojnosti posameznim insti-
tucijam in doloé&iti njihova po-
oblastila. Zgleden primer ure-
Jjanja tako zahtevnega podroégja
je zakonodaja s podroéja pranja
denarja. Pranje denarja je, tako
kot zloraba notranje informa-
cije, kaznivo dejanje, preventi-
vno dejavnost s tega podroéja
pa ureja poseben zakon, ki je
podlaga za ustanovitev poseb-
nega urada, ki delyje v smislu
prepreéevanja in odkrivanja
tega kaznivega dejanja. Zakon
o trgu vrednostnih papirjev

Nadaljevanjenanaslednjistrani

-

1



9. novembra 1995 - : p AN@RAMA

Nadaljevanje s prejsnje strani

sicer daje agenciji za trg vred-
nostnih papirjev nekatere
moznosti za preventivno deja-
vnost v zvezi z zlorabami no-
tranjih informacij, vendar gre
za pogojne doloébe, ki dajejo
agenciji diskrecijsko pravico za
uvedbo ukrepa.Verjetno je
resditev v spremembi obstojeée
zakonodaje ali pa sprejetju
posebnega zakona, kot v prime-
ru kaznivega dejanja pranja
denarja. Nekatere drzave (po-
sebno Neméija in Avstrija) so
Sele nedavno ustanovile podob-
ne institucije, kot je slovenska
agencija za trg vrednostnih
papirjev, ravno zaradi prepre-
¢evanja zlorab notranjih infor-
macij. K temu je nedvomno
pripomogla evropska direktiva
o regulaciji insiderstva, ki je
drZzavam élanicam EU naloZila
prilagoditev zakonodaje najka-
sneje do 1.6.1992. Direktiva
tudi doloéa, da drzave ¢lanice
doloéijo upravni organ, ki bo
usklajeval delo razliénih insti-
tucij za uresnicevanje doloéil
direktive. Pristojni organ mora
imeti vsa nadzorna in preisko-
valna pooblastila, ki so potreb-
na za uéinkovito prepreéevanje,
ugotavljanje in pregon tega
kaznivega dejanja. Evropska
direktiva je odprta tudi za
neélanice zato je mozen podpis
sporazuma 0 mednarodnem
sodelovanju na podroéju pre-
precéevanja zlorab notranjih
informacij med EU in neéla-
nicami. Slovenski zakonodajelec
bo moral upostevati dejstvo, da
evropska direktiva zahteva
tudi nadzor nad insiderji pri
sklepanju terminskih pogodb,
opeij in »financial futures«, s
katerimi Ze trgujejo na ljubljan-
ski blagovni borzi.

Slovenska zakonodaja ne
pozna klasifikacije nosilcev
notranjih informacij (inside-
rjev).. Klasifikacija insiderjev,
vsaj na primarne in sekundar-
ne, bi bila nujna zaradi izvajanja
preventivnih in preiskovalnih
ukrepov pri izdajateljih vred-
nostnih papirjev, pri pooblas-
éenih udeleZencih na trgu vre-
dnostnih papirjev ter pri inve-
stitorjih. V razmerah procesa
lastninskega preoblikovanja
podjetij bi kazalo vkljuéiti po-
sebne doloébe tudi v zakonodajo
8 pododja prevzemov podjetij.
V primeru, da je nosilec ponu-
dbe (javna delniska druzba) za
prevzem, insider pri ciljni
druzbi, predpisi v nekaterih
drzavah zahtevajo od insiderjev
Jjavno objavo razliénih dodatnih
podatkov. Brez tovrstne zako-
nodaje bomo na Slovenskem
priéa valu o8kodovanja manjsi-
nskih delni¢arjev v ¢asu po ad-
ministrativni fazi lastninjenja.

Nadzor nad trgovanjem
znotranjimi
informacijami

Nadzor na trgu vrednostnih
papirjev je osnova za uspe3no
odkrivanje zlorab notranjih
informacij. Slovenska zakono-
daja izrecno ne doloda nobene
drzavne ali samoregulativne
institucije za opravljanje te
dejavnosti. Medtem, ko zakon
natanéno doloéa vse oblike
nadzora nad pooblaséenimi
udeleZenci na trgu vrednostnih
papirjev, borzo, klirindko - de-
potno druzbo, postopkom jav-
ne prodaje vrednostnih papi-
rjev, zakonodajalec ni predvi-
del osnove nadzora nad zlora-
bami notranjih informacij: na-
dzor nad investitorji na trgu
vrednostnih papirjev. Prav ta
element je bistven za odkrivanje
zlorab notranjih informacij.
Pooblastila, ki bi jih morala
imeti pristojna institucija-e bi
morala doloéiti preiskovalna
pooblastila, ki bi omogocala
izvedbo preiskave zoper krsilce.
Predvsem so manjkajoéa poo-
blastila nad preiskavami pri
izdajateljih vrednostnih papi-
rjev. Ob primeru sumljivih tran-
sakelj je potrebno opraviti
preiskovalna dejanja pri izdaja-
teljih vrednostnih papirjev (tr-
govanje direktorjev). Angleska
zakonodaja pooblaséa Depart-
ment of Trade and Industry
(DTI) za nadzor v podjetjih v
primeru na podlagi zadostnega
Stevila prijav posameznikov,
oziroma na podlagi napotila
sodidda. Sele na podlagi tako
zbranih podatkov je moZno
podati kazensko ovadbo drzav-
nemu tozilstvu. Taksno pre-
iskavo lahko v Veliki Britaniji
odobri predsednik vlade. In3-
pektorji DTI lahko zaslidujejo

kompetentne usluzbence po-
djetja, imajo dostop do relevent-
ne dokumentacije podjetja ter
lahko zahtevajo izdelavo doku-
mentov od usluzbencev. Neiz-
polnitev zahtev inSpektorjev je
zavarovana s kazenskimi san-
keijjami. DTI lahko v primerih,
ko ni mogoce zbrati dovolj po-
datkov o lastnikih vrednostnih
papirjev, uvede ukrep zatasne
prepovedi trgovanja. Odkloni-
tev tovrstnih preiskav in posre-
dovanje napaénih informacij,
pomeni kaznivo dejanje. Finan-
cial Services Act 19886, daje po-
oblastilo predsedniku vlade, da
preiskujejo s podobnimi poobla-
stili vsako osebo, ki po njego-
vem mnenju lahko posreduje
informacije ali dokumente v
zvezi s posameznim vredno-
stnim papirjem. Izjema tem
pooblastilom so zgolj informa-
cije, ki jih 3€iti posebni zakon
in banéna skrivnost. Podobna
pooblastila ima v Veliki Brita-
niji tudi Securities and Invest-
ments Board. Nekatera preisko-
valna pooblastila imajo tudi
samoregulatorne organizacije
Council of the Stock Exchange,
Panel (prevzemi podjetij), po-
licijja, Bank of England.

V ZDA in Kanadi preiskave
zlorab notranjih informacij vodi
skoraj izkljuéno SEC, kjer v
vedini primerov, namesto ka-
zenskega postopka, uporabljajo
alternativne postopke zatiranja
insiderstva (enforcement). Za
razliko od razprsenega sistema
nadzora v Veliki Britaniji, ki je
razdeljeno med department of
Trade and Industry (DTI), Lon-
don Stock Exchage, Serious
Fraud Office, The Crown Pro-
secution Service in Securities
and Investment Board (SIB),
skupaj s samoregulativnimi
organizacijami in e nekateri-
mi drugimi drZavnimi institu-
cijami. V ZDA ima SEC Stevil-
na pooblastila za vodenje nad-
zora, preiskav ter uéinkovite
uveljavitve zakonodaje s po-
droéja insiderstva, zlasti po
masovenem insiderstvu na Wall
Streetu v osemdesetih letih, ko
Jje SEC naj8irsi javnosti predsta-
vil natanénejSe vsebine pre-
iskav posameznih zlorab no-
tranjih informacij. V ZDA je v
veljavi sklop zakonodaje, ki ga
predstavljajo Insider Trading
Sanction Act of 1984, Insider
Trading and Securities Fraud
Enforcement Act of 1988, Se-
curities Law Enforcement and
Penny Stock Reform Act of
1990 (the »Enforcement Act«).
SEC je postal osrednja institu-
cija, ki lahko uginkovito vodi
celotne preiskave tako, da zbira
dokazni materijal v postopkih
pred sodidéi, izreka razliéne
oblike kazenskih sankecij ter
nosi polno odgovornost za sta-
bilnost kapitalskega trga.

Pri uveljavljanju zakonske
regulative s podroéja nadzora
nad trgovanjem z notranjimi
informacijami sta v svetu izo-
blikovana dva razli¢na mode-
la:

1. razprseni model nadzora
med razliénimi institucijami,
kjer centralna regulativna in-
stitucija igra zgolj osrednjo stro-
kovno avtoriteto (SIB v Veliki
Britaniji), nadzor odreja perd-
sednik vlade;

2. centralizirani model, kjer
osrednja regulatorna institucija
igra vlogo nosilca nadzora nad
trgovanjem z notranjimi infor-
macijami (SEC v ZDA), nadzor
odreja osrednja regulatorna
institucija. !

Odkrivanje zlorab
notranjih informacij

Odkrivanje zlorab notranjih
informacij pri trgovanju na
organiziranih trgih vrednostnih
papirjev, zahteva analitiéni,
preiskovalni in pravni pristop.
Regulatorne institucije morajo
definirati pojem »sumljive tran-
sakceije«, ki je podlaga za izde-
lavo analitiénih modelov, ki
avtomatiéno opozarjajo na to-
vrstne pojave. Tovrstno opozo-
rilo prepovedane ali sumljive
ransakecije, analiti¢ne sluZzbe
posredujejo preiskovalnim
sluzbam. Naslednji moéan deja-
vnik pri sprejemanju signalov
Jje javnost. Investitorji, sredstva
javnega obveséanja ter stroko-
vne analize so najpogostejdi
iniciatorji preiskav. Prepoveda-
ne transakcije, ki predstavljajo
kaznivo dejanje zlorabe no-
tranje informacije, v Veliki
Britaniji nasteva Ze zakon.
Prepovedane transakcije so
naslednje:

- trgovanje primarnega insi-

derja z vrednostnimi papirji
druzbe, v kateri ima lastniski
delez,

- trgovanje primarnega insi-
derja z vrednostnimi papirji
druzbe, s katerimi insiderjeva
druzba trguje ali namerava
trgovati,

- trgovanje sekundarnega
insiderja z vrednostnimi papirji
druZbe primarnega insiderja,

- trgovanje sekundarnega
insiderja z vrednostnimi papirji
druzbe, s katerimi trguje ali
namerava trgovati, druzba
primarnega insiderja,

- trgovanje oseb, ki so potr-
dile ali nameravajo potrditi
ponudbo za prevzem druzbe, z
vrednostnimi papirji ciljne
druzbe, ki je koli¢insko druga-
¢na od ponudnikove,

- trgovanje sekundarnih in-
siderjev z vrednostnimi papirji
ciljne druzbe za prevzem na
podlagi informacij, ki jih ima
ponudnik,

- svetovanje primarnemu ali
sekundarnemu insiderju tretjo
osebo za trgovanje na podlagi
notranje informacije,

- posredovanje notranje infor-
macije, primarnega ali sekun-
darnega insiderja tretji osebi z
namenom trgovanja,

- primarno insidersko trgo-
vanje javnega usluzbenca ali
biviega javnega usluzbenca,

- sekundarno insidersko tr-
govanje na osnovi informacij,
pridobljenih od javnega usluz-
benca ali biv3ega javnega
usluzbenca,

- svetovanje za trgovanje na
osnovi notranje informacije,
pridobliene od javnega usluz-
benca ali biviega javnega us-
luzbenca, ali svetovanje le-
temu,

- posredovanje notranje infor-
macije, ki jo je imel javni
usluZbenec ali bivai javni
usluZbenec, tretji osebi.

Na podlagi tak3nih doloéb je
mogocée oblikovati nadzor nad
trgovanjem z vrednostnimi
papirji saj zakonodaja nalaga
pooblaséenim udelezencem na
trgu vrednostnih papirjev,
zajemanje natanénih podatkov
o investitorjih. V primeru trgo-
vanja na London Stock Exchan-
ge mora borzni posrednik, na
podlagi njihove zaznave o ne-

i

navadni spremembi cene, infor-
macij iz javnih medijev ali in-
formacijskih mrez (Reuters)
posredovati, med drugimi tudi
dodatne informacije o investi-
torju. Primerjava z naso zako-
nodajo skorajda ni mogoéa. Tudi
v Veliki Britaniji je tezko doka-
zati investitorju kaznivo dejanje

zlorabe notranje informacije, na -

podlagi slovenske zakonodaje
pa je kaj takSnega nemogode.
Evropska direktiva, ki je sluzila
piscem slovenskega kazenskega
zakonika kot podlaga za 243.
¢len ni zadostna osnova za
kriminalizacijo transakeije na
trgu vrednostnih papirjev.

Preprecevanje zlorab
notranjihinformacij-
preventiva

Preprefevanje posameznega
kaznivega dejanja je uspednejse
in uéinkovitejSe od pregona
kaznivega dejanja. Brez tovr-
stnih dejavnosti bi katerokoli
kaznivo dejanje, kljub njegovi
sicersnji prepovedi in predvi-
denim kazenskim sankecijam,
postalo mnoZiéno in neobvladlji-
vo. V nadem primeru so regu-
latorne institucije po svetu
sprejele vrsto predpisov, kina
v razliénih segmentih, od izdaje
do trgovanja z vrednostnimi
papirji, predpisujejo doloéene
postopke, s katerimi onemo-
goéajo mnoziéne zlorabe no-
tranjih informacij. Pravna re-
gulativa na razliénih trgih vre-
dnostnih papirjev, poleg splos-
nih edukativnih programov
eventualnih investitorjev, na
splodno zahteva naslednje pre-
ventivne dejavnosti:

(D objavljanje notranjih infor-
macij,

(II) poroéanje primarnih in-
siderjev o transakecijah z vre-
dnostnimi papirji,

(III) »kitajski zidovi;

Slovenska zakonodaja ne
predvideva nobene obvezne
objave notranjih informacij.
Zloraba notranje informadcije,
kot oblike kaznivega dejanja je
mogoéa, ¢e notranja informa-
cija »javnosti ni znanac. Sloven-
ski kazenski zakon posredno
torej zahteva objavo notranjih
informacij, vendar zakonodaja
s podroéja izdajanja in trgo-
vanja z vrednostnimi papirji
tega preventivnega podrogja ne
ureja.V Sloveniji trenutno po-
teka celotno trgovanje samo na
podlagi notranjih informacij in
Jje torej insidersko. Zakonodaja
bi morala opredeliti, poleg poj-
ma notranje informacije, roke
javne objave in pojem javne
objave. Dosedanje objavljanje
notranjih informacij (predvsem
letna poroéila delniskih druzb)
je zgolj volunterska. Nasploh je
prostovoljino objavljanje no-
tranjih informacij znaéilno za
tiste izdajatelje, ki Zelijo pre-
precéiti zlorabe znotraj poslov-
nega sistema. London Stock
Exchange, v svojih pravilih
zahteva dostopnost javnosti do
informacij izdajateljev vredno-
stnih papirjev, ki so uvrséeni
viimt.a.cxje v naslednjih prime-
rih: y

(I) informacije, ki pomenijo
pomembnejSo novost v razvoju
doloenega gospodarskega po-
drogja in lahko vplivajo na ceno
vrednostnega papirja, ki je
uvraéen v kotacijo,

(II) takojinjo objavo informa-
cij, ki jih je sprejel upravni
odbor delniske druzbe, o odlo-
¢itvah o izplaéilu dividend ali o
predlaganih spremembah kapi-
talske strukture druzbe,

(IIT) informacije, ki se na-
nagajo na ostale poslovne dogo-
dke (nameravane statusne
spremembe);

(IV) objava identitete osebe,
ki ima v lasti 3 ali veé odstotkov
kapitala druzbe.

Posebna doloéila o obveznih
objavah podatkov se nanasajo
tudi na enakopravnost vseh
delniéarjev v primerih prevze-
mov podjetij. Poleg poroéanja
insiderjev tudi v tem primeru

britanska zakonodaja zahteva
takojdnjo objavo informacij, ki
vplivajo na ceno vrednostnega
papirja. Nekatere informacije
so prevzemniki dolZni posredo-
vati zgolj delniéarjem ciljnega
podjetja, nekatere informacije
pa morajo javno objaviti.

Z uvedbami preventivnih
postopkov obvezne objave, 0zi-
roma obveséanja delniéarjev,
lahko insiderji, v najvedji mozni
meri izgubijo prednost posesti
notranje informacije. Na taksen
naéin je storjeno najveé kar
lahko stori drzava v smislu
prepreéevanja zlorab notranjih
informacij. Problem definiranja
javne objave je prav gotovo
aktualen. Zakonodajalec mora,
poleg primerov obvezne objave
informacij, definirati pojem
javne objave. Sredstva javne-
ga obveadéanja (tiskana ali elek-
tronska) so prav gotovo naj-
primernejsa, vendar je potreb-
no doloéiti tudi njihovo raz-
Sirjenost po celotnem teritoriju
drzave.

Slovenska zakonodaja predvi-
deva moznost, da agencija za
trg vrednostnih papirjevlahko
predpiSe poroganje insiderjev
in naéin javne objave teh tran-
sakcij. Statusno poroéanje je
obvezno v vseh drzavah, jav-
na objava transakcij pa se ve-
dno bolj uveljavlja in postaja
najuéinkovitejse preventivno
sredstvo. Zgleden primer tovr-
stne preventivne dejavnosti je
Kanada, kjer imajo zvezne re-
gulatorne komisije lastne bilte-
ne, v katerih, med drugim,
objavljajo tudi povzetke poro-
¢éanj insiderjev. Obveznost po-
roéanja insiderjev osrednji
nadzorni instituciji na trgu
vrednostnih papirjev je eviden-

ca primarnih insiderjev, ki jo
Jje moZno oblikovati le tako, da
izdajatelji vrednostnih papirjev,
v prospektu za kotacijo nave-
dejo vse osebe, ki imajo dostop
do notranjih informacij. Tak-
8nih zahtev nasa zakonodaja ne
pozna. Obveznost poroéanja
zavezuje tudi sorodnike in osta-
le élane skupnih gospodinjstev,
&e so insiderji fiziéne osebe.

Poroéanje in javna objava
trgovanja insiderjev uéinkuje
kot preventivno sredstvo v
majhnih, homogenih okoljih.
Slovenija je zaradi svoje majh-
nosti izredno »prepustna« za
kroZenje notranjih informadcij.
Uvedba tovrstne preventive pa
lahko pomeni mnogo veé kot n.
pr. v ZDA. Javno objavljeni
podatki bi hitro vplivali na
okolje insiderjev, tako da bi
reakcije okolja na zlorabe no-
tranjih informacij, delovale
mnogo uéinkoviteje kot okoste-
neli pravosodni sistem in za-
grozene kazenske sankcije.
Kazalo ‘bi razmisliti o &im
hitreji uvedbi tega preventiv-
nega ukrepa, posebno ker
zakonska podlaga zanj Ze ob-
staja.

V zadnjih desetletjih so kor-
poracije zadele razvijati meto-
de za preprecevanje pretoka
poslovnih gskrivnost znotraj in
izven poslovnih sistemov. Za te
metode organiziranja se je
udomagilo ime »kitgjski zidovic.
Teorija »kitajskih zidov« sloni na
podmeni, da onemogoéen pri-
stop do poslovnih skrivnosti
omogoéa njihovo varovanje.
»Kitajski zid« je politika podjetja
in, v pravnih aktih doloéen
postopek, ki zavezuje vse zapo-
slene v podjetju. Pravni akt
doloéa naravo materialnih, ne
- javnih informacij, doloéa pre-
povedane nacine uporabe in
doloéa posebne postopke, da
pretok informacij ostane v
krogu, ki je doloéen z internim
pravnim aktom. Omejitve pre-
toka informacij so izvedene z
vsebinskimi in fiziénimi loéit-
vami oddelkov v podjetjih in v
omejitvah dostopa do poslovnih
informacij. »Kitajski zid« omo-
goda nadzor nad pretokom
poslovnih skrivnosti in izo-
brazevanje za zagotovitev de-
lovanja sistema.

Poznane so tudi oblike »ki-
tajskih zidov«, imenovane sez-
nam prepovedanih vrednostnih
papirjev, seznam vrednostnih
papirjev, ki mora biti na vpo-
gled investitorjem in obvezno
porocéanje zaposlenih o njiho-
vem trgovanju z vrednostnimi
papirji. Vrednostni papir je na
listi prepovedanih vrednostnih
papirjev, kadar finanéna orga-
nizacija, s svojim poslovanjem
pride do poslovnih skrivnosti
(notranjih informacij) druzbe,
katere vrednostni papir je v
borzni kotaciji. Ko je vrednostni
papir na taksni listi, ga nihée
od zaposlenih ne sme pripo-
racati za nakup ali celo opra-
viti transakcijo z njim, ne za
investitorja, ne za svoj raéun.
To obliko »kitajskega zidu« poz-
na tudi slovenska zakonodaja,
vendar ni obvezujoéa. Do sedaj
tega doloéila ni uveljavila e no-
bena borzno posredniska druz-
ba pri nas.

»Kitajski zid«, imenovan tudi
»watch list«, se uporablja v pri-
merih, kadar se veéina trgo-
vanja posameznega udeleZen-
ca na trgu vrednostnih papirjev
skoncentrira na en sam vred-
nostni papir ali samo na neka-
tere vrednostne papirje. To je
lahko signal za trg, da gre za
trgovanje na podlagi material-
nih, ne - javnih, notranjih infor-
macij. Tak3ni pojavi se dogajajo
ponavadi v zaéetnih fazah bor-
zne kotacije. UdeleZenci prepo-
vejo trgovanje usluzbencem za
lastni radun in za raéun ude-
leZenca, normalno, neagresivno
trgovanje za stranke pa dovo-
lijo. Na tak3nem seznamu so
obiéajno vrednostni papirji do
objave notranje informacije. Od
takrat naprej so uvriéeni na

seznam prepovedanih vredno-
stnih papirjev pri poobla3éenem
udeleZencu.

»Rumor list« je vrsta »kitajske-
ga zidu¢, namenjen nadzoru
zaposlenih pri pooblaséenih
udeleZencih in opozarja na su-
mljive transakeije z vrednostni-
mi papirji, ki so predmet bor-
znih Spekulacij. Transakcije z
vrednostni papirji na tem sez-
namu niso prepovedane.

Kot smo omenili so se tovr-
stni preventivni ukrepi razvi-
li kot prostovoljne dejavnosti
poobladéenih udeleZencev na
trgu vrednostnih papirjev. V
devetdesetih letih pa so neka-
tere regulatorne institucije
zactele predpisovati obvezno
uporabo metod »kitajskih zi-
dov”. S.E.C. v ZDA je leta 1990
predpisal minimalne elemente,
potrebne za zagotovitev »ki-
tajskih zidov« pri brokerjih.

Dejansko so postali »kitajski
zidovi« zelo pomeben, tudi obve-
zen preventivni ukrep, pri
preprec¢evanju zlorab notranjih
informacij. V slovenskih razme-
rah, ko postajajo borzno po-
sredniSke druzbe zgolj eden od
segmentov velikih finanénih
konglomeratov in velikih inve-
sticijskih poslovnih sistemov in
ko se pribliZuje éas prevzemov
in pridruzitev podjetij, bodo
tovrstni ukrepi nujni za zago-
tovitev podtenega in enakopra-
vnega trga vrednostnih papi-
rjev. Zasdéita poslovnih skriv-
nosti in nadin organiziranosti
poslovanja velikih finanénih
poslovnih sistemov bodo postali
eden izmed pogojev zakonitega
poslovanja. Problem za3éite
poslovnih skrivnosti pa je po-
vezan z nekaterimi metodami
nadzora zaposlenih. Dokumen-
tacija komunikacij med oddelki,
nadzor odnosov zaposleni -
stranka, narekujejo uporabo
specifiénih, tehniénih metod, ki
jih je razvirala varnostna stro-
ka

Podobna. situacija je tudi pri
izdajateljih vrednostnih papi-
rjev, kjer nastajajo primarne
insiderske informacije. Poleg
¢éim hitrejdih objav notranjih
informacij, ki bistveno zmanjsa-
jo éas mozZnih zlorab je naj-
pomebnejda njihova zaséita,
tako znotraj poslovnega siste-
ma, kot navzven. Zloraba no-
tranjih informaeij nikakor ne
more biti v interesu uprave
druZbe, saj ji nedvomno po-
vzroéa veliko materialno Skodo.

Dovoljenje za javno ponudbo
vrednostnih papirjev ni potreb-
no kadar je izdajatelj vredno-
stnih papirjev Banka Slovenije,
Republika Slovenija ali kadar
Republika Slovenija izda jam-
stvo za celotno izdajo. V
taksnih primerih, nadzor nad
zlorabami vrednostnih papi-
rjev in celotna preventivna
dejavnost bremeni izdajatelja.
Tudi evropska direktiva izvze-
ma tovrstno dejavnost iz pri-
stojnosti centralnega regulator-
nega sistema. V primeru kota-
cije tovrstnih vrednostnih
papirjev pa je naloga izdaja-
telja, da uredi vsaj preventivne
ukrepe v svojih internih pre-
dpisih in zagotovi dosledno
varovanje tistih poslovnih
skrivnosti, ki predstavljajo
notranjo informacijo. Zloraba
notranje informacije je tudi v
primeru tovrstnega izdajatelja
kaznivo dejanje, o8kodovanec
je drzava, ostali investitorji pa
so v neenakopravnem poloZaju
na trgu vrednostnih papirjev.

Trgovanje na slovenskem
trgu vrednostnih papirjev je s
stali3a insiderstva neregulira-
no. Tak3no stanje je v fazi njego-
vega nastajanja prineslo neslu-
ten razmah druzb, ki se
ukvarjajo z borznim trgova-
njem.V Sloveniji se s to dejav-
nostjo ukvarja 16 bank in 32
borzno posredniskih druzb, ki
trgujejo s priblizno Stiridesetimi
vrednostnimi papirji. e upos-
tevamo, da te organizacije opra-
vljajo tudi posle (vpisnistva),
torej so v posebnih, insiderskih
razmerjih do izdajateljev, potem.
Jje jasno, da tak3no trgovanje ne
more privabljati drobnih inve-
stitorjev, ki jih zanima enako-
praven trg. Problematiénost
takanega stanja se bo povecala
v fazi, ko bodo delnice ola-
stninjenih podjetij zaéele koti-
rati na organiziranem trgu.
Priviligiranost posameznh
druzb in bank bo povzroéila
popolnoma nekontroliran raz-
mah insiderskega trgovanja in
s tem nesluteno oskodovanje
drobnih delniéarjev.

Bostjan Horvat




9. novembra 1995 pAN@RAMA

Predavanje Milana Kuana, nekdan njega predsednika CK ZKS, 16. aprila leta 1988 je predmet razlicnih Spekulacij in interpretacij. Da bi se

nasi bralci v celoti seznanili 7 vsebino predavanja, objavljamo njegov neavtoriziran magnetogramski zapis. Predavanja so se udelefili

&lani tedanjega razSirjenega kolegija RSNZ. Kabinet tedanjega sekretarja za notranje zadeve Tomaza Ertla pa je neavtorizirani

magnetogram poslal tudi nacelnikom uprav za notranje zadeve in nacelnikom CSDV,

Ko si me zadnji¢ klical (sekretar Ertl, op. ur.),
si omenil, da sta dva razloga za ta razgovor ozi-
roma za moje sodelovanje na vaSem kolegiju, prvi
Jje konferenca Zveze komunistov Slovenije, ki bo
¢ez teden dni, in drugi vse bolj intenzivno politiéno
dogajanje v Sloveniji in Jugoslaviji. Vi ste vsitudi
politiéni ljudje, ki te stvari spremljate, pozna-
te in ne bi Zelel ponavljati tistega, kar Ze veste.
Nage osnovne ocene ste gotovo prebrali, bile so
v Miloseviéevem referatu na seji centralnega ko-
miteja in tistih stvari ne bi Zelel ponavljati, ra-
zen ene; da se politiéna situacija 8e zaostruje in
da ni kak&nih pretirano optimistiénih znakov,
da bi se tu kaj spremenilo, vse do konca pom-
ladi, ker se morajo prej dogovoriti neke stvari.
V skupééini mora biti konéana razprava o poro-
¢ilu zvezne vlade, ki se lahko konéa z glaso-
vanjem o zaupnici in prej se mora konéati zvezna
konferenca, ki naj bi bila konec maja. Kako se
bodo razpletle te stvari in e marsikaj vmes ali
pa e po tem, je seveda danes meni teZko pre-
dvidevati. Rad bi govoril o §tirih kompleksih
vpra3anj, ker se mi paé zdi, da so gledani z vi-
dika nasih razmer bistvena. Mi smo o njih go-
vorili ne samo na domaéih sestankih, ampak
tudi v Beogradu, na sejah Predsedstva CK Ju-
goslavije, nato prejsnji petek, danes teden, ko
so bili na razgovoru v Sloveniji tovarisi iz pre-
dsedstva CK Jugoslavije, vodil jih je Bosko Kru-
nid, predsednik preddedstva in véeraj v Beogra-
du, na razgovoru s predsedstvom drZave, na
katerem so bili vsi &lani drZavnega predsedstva,
za Slovenijo pa tov. Popit, Marinc, Stanovnik,
Smole, 8inigoj in jaz. Do tega razgovora je prislo
na naBo iniciativo, ki smo jo dali e koncem de-
cembra, takrat ko so se zaostrile stvari, ob spre-
jemu resolucije, o ekonomski in razvojni politiki
za letoSnje leto in ko smo preprosto ugotovili,
da nas8i predlogi, nasa staliSéa zadevajo v Beo-
gradu v prazno, bodisi, ker niso dosti argumen-
tirana in ker se jih ne potrudimo dovolj razu-
mljivo za druge predstaviti ali preprosto za to,
ker se ne ve natanéno, kak3ne so razmere v
Sloveniji, ki pa prevla.du]oce vplivajo na nase
opredelitve, na nasa stalidda in na nade aktiv-
nosti. Ce vas bo kaj zanimalo, kaj je bilo na teh
sestankih, vam to lahko ka.sneja povem. Prva
stvar za.dava. vpogled na sliko socializma kot ga
vidimo mi. Gre za to, da bolj ko se zaostruje kriza,
bolj ko se spraﬁujamo po pravih vzrokih, le poéasi
prihajamo do pravih vzrokov; bolj ko se v zve-
zi s tem spraSujemo po moznih izhodih, bolj jasno
postaja, da imamo v Jugoslaviji opravka z dvema,
pogledoma na socializem. Popit je to na seji cen-
tralnega komiteja tudi direktno rekel. En pogled
je dogmatska vizija socializma, ki i8¢e resitve
v vselej novih statistiénih administrativnih re-
Sitvah v statistiénem voluntarizmu, v miselnosti
drzavnega gospodarstva, v urejanju gospodar-
skih in drugih zadev na centralistiéen in biro-
kratski na&in, to je vizija, ki vse obstojece tudi
konkretne resitve in vsebino druzbenih odno-
sov enadi s socializmom samim. Preprosto po
formuli, to kar je, je socializem in ne more biti
nié¢ drugo in nié drugade. Drug pogled, pa je neka
ustvarjalna vizija, ki razmislja o razvitih oblikah
socializma, razmislja o tem, kar je, ki razmislja
o bogatem socializmu, o podjetnidki iniciativi
socialistiénega. podjetja, ki gradi na inovativnosti,
na motiviranosti posameznika in druzbenih sku-
pin, na znanosti in tehnologiji, na poveéevanju
uéinkovitosti uporab druzbenih sredstev, druzbe-
nega kapitala, druzbene lastnine, razviti socia-
listiéni politiéni demokraciji, ki stimulira ustvar-
Jjalne sledi in na moderni federaciji enakoprav-
nih narodov in narodnosti. O tem se sedaj v Ju-
goslaviji ponekod, zlasti v ¢asopisu, govori kot
o slovenskem delu. Véeraj so nas na seji Pred-
sedstva tudi spraSevali, katere so karakteristike
tega slovenskega modela. Jaz sem rekel, da od
nas nikoli nihée ni uporabil izraza slovenski
model socializma. Mi zmeraj mislimo, da gre za
vizijo socializma na izhodiséih programa Zve-
ze komunistov Jugoslavije in na opredelitvah

temeljnih nacel jugoslovanske ustave, da pa -

znotraj tega mi gledamo na nekatere stvari dru-
gade, po svoje, in da predvsem nismo sami, da
se tako gleda marsikje tudi drugje. V Jugosla-
viji je vprasanje, koliko to pride do izraza. Gre
preprosto za to, da je to vpra3anje, s katerim
se ne ukvarja samo slovenska Zveza komuni-
stov ali del slovenske druZbe in ne samo del
Jjugoslovanske druzbe in jugoslovanske Zveze
komunistov, ampak socializem po svetu danes
sploh, ker je cel svet socializma, ki je presel v
krizo, okupiran z vprasanjem, ki je po sploni
sodbi razlog za to krizo, kako poveéati ekonoms-
ko uéinkovitost socializma, kako najti nadome-
stilo za tiste motivacijske elemente, ki jih v kapi-
talistiéni druzbi predstavljata privatna lastni-
na in profit. To se zdi, da je kljuéno vprasanje
za nas in za svet in veliko éasa je bilo potreb-
no, da smo do tega prisli. Gre preprosto za vpra-
Banje, ki je vezano z bojem v razvoju delavske-
ga in socialistiénega gibanja v svetu, da socia-
lizem ni alternativa in konkurenca kapit.a.hzmu
ampak je tista faza v razvoju ¢loveske druzbe,
ki je nadaljevanje kapitalizma, kar praktiéno po-
meni, da 8ele na stopnji razvitosti proizvajalnih
sil, ki jih predstavlja stopnja informacijske ino-

vativne druzbe, je mogoce razvijati tiste pred-
nosti, ki jih socializem kot druzZbena formacija
ima in te prednosti so v teh humanizacijskih in
obéih civilizacijskih vrednotah, ki se jih v revs-
¢ini, v materialni bedi na nizki stopnji razvito-
sti preprosto ne da razviti in je zato socializem,
ker je imel paé to smolo, da se je razvijal v po-
gojih materialne bede nujno v mnogih svojih di-
menzijah deformiran.

To so stvari na katere je Ze opozarjala Roza
Luxemburg, a se je takrat zdelo, da so ta opo-
zorila brezpredmetna, danes pa se seveda kaZe,
da je bila vizionar, ker je predvidevala, da se bo
marsikaj v tem socializmu dogajalo, zlasti, da
Jje najvedja nevarnost za socializem ta statistiéna
zamejitev njegove perspektive ali drugage reéeno,
kot je Lenin sam govoril, da bo delovnemu razre-
du najvedja nevarnost njegova lastna birokra-
cija, 8e posebej, ker ima materialno moé v po-
gojih drzavnega gospodarjenja. Jaz se opravi-
éujem, ker vas s tem utrujam, ker to gotovo
veste, je pa za te nase razprave doma sedsj ravno
z vidika teh dveh pristopov k izhodu iz krize vse
to pomembno. Gorbagov, ki je bil tu na obisku
v Sloveniji, kjer ga vi seveda poznate po bolj
neprijetnih stvareh, ker je s svojo varnostno
sluzbo vam povzroéal tezave, nam pa veliko
manjse, ker je o vrsti stvari razmisljal priblizno
tako, kot vam sedaj jaz pripovedujem, da mi
razmisljamo. In kar je rekel po razgovoru, ki je
trajal v bistvu pol ure, smo mi poskusali zelo
koncentrirano povedati te osnovne stvari in
spremembe in ugotovili, da bi se tedaj lahko
pravzaprav Sele zacel pravi razgovor. Rekel je,
da on do tod s svojimi razmisljanji ni prisel, da
pa misli, da je tako treba razmisljati kar se je
seveda meni zdelo razumljivo, ker on razmislja
do tiste ravni ali pa na tisti ravni, na kateri je
leta 1952 razmisljal Kidrié. Vse tisto, kar smo
mi na ravni zavesti, na ravni teorije od takrat
naprej naredili jo oni morajo Se narediti. Na3
skupen problem pa je, da mi tega nismo reali-
zirali, na kar bo on tudi z realizacijo tega nale-
tel, kar on danes ve, namreé na dva velika pro-
blema in dve vrsti velikih odporov. Eno bo raz-
radun z njegovim lastnim aparatom - drZavno-
partijskim (ostanek tega odpora imamo 3e zme-
raj, ceprav to pri nas ze traja od 22 do 26 let).
To je ovira v nasi lastni zavesti, na3i lastni pozi-
ciji, ée hotete ne samo v participaciji, na moé
in druzbena bogastva, ampak preprosto tudi v
zavesti in druga vrsta odporov bo zadevala na
dejstvo, da gsopodarska uéinkovitost s seboj vieée
nujno demokracijo, demokracija pa za seboj nujno
postavlja neprijetna vpraSanja, med im tudi
nacionalno vprasanje.

Sovjetska dogma, da je nacionalno vprasanje
enkrat za vselej reSeno v Sovjetski zvezi se ze
kaZe kot problem in vidite, da je on veliko pa-
metneje zadel pristopati kot smo recimo mi nare-
dili na Kosovu, ali pa kot se dela to sedaj v od-
nosu na Sloveni;o On se zaveda tega kako vpliva
to vprasanje, mogoce tudi zaradi dimenzij, ki jih
lahko v Sovjetski zvezi ima, ampak seveda brez
resne zamislitve, na kaksnih osnovah je mozno
nacionalno enakopravnost v takem velikanu kot
je Sovjetska zveza rediti. Vendar se ta njegova
reforma, ki je motivirana s problemom pove-
¢éevanja uéinkovitosti sistema lahko seveda tra-
giéno konéa. Vazno je, jaz se sedaj vradam na
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na3e domade razmere, da celotna nasa izkusnja
in tudi socializma v svetu kaZe, da zanemarjanje
blagovne proizvodnje, trga, ekonomske zakoni-
tosti vodi v krizo druzbenega sistema, v njego-
vo ekonomsko uéinkovitost ali zaradi tega v
krizo, nasposobnost. da realizira svoj socialni
gogram ki je za socializem vendarle bistven.
socializem ljudem ni sposoben zagotoviti bolj-

Sega socialnega programa, veéje socialne var-
nosti, vigje stopnje varovanja élovekovih enot,
potem seveda v tej tekmi zgublja, bodi v nerazu-
mevanju nujnosti razsiritve povisanja demokra-
cije, iniciative éloveka, demokratiéne sinteze teh
iniciativ, kontrole na druZbeni lestvici, skratka
v vedjo politiéno uinkovitost sistema.. To je pro-
blem pravic in svobo3¢&in éloveka in nagega odno-
sa do tega. Mimogrede naj vam povem, mislim,
da moramo zelo jasno postaviti problem priblizno
takole: Ni razloga, da bi mi zagotavljali manjsi
standard teh pravic, da je naSa ambicija, da je
teh pravic, do katerih se je dokopala meséanska
druzba, vedno veé. Gre pa za dva problema, ali

vzdrzevati ravnovesje med tem kar se je dogajalo
v neposredni sosedéini, v Italiji, Julijski kraji-
ni in na Avstrijskem Koroskem in Stajerskem.

In na to posebnost je Jugoslavija tudi zmeraj
pazila na to posebnost Slovenije, razen v zadnjem
¢asu. V tej situaciji seveda ljudje razmisljajo veliko
bolj intenzivno in mi moramo razmisljati z nji-
mi, moramo vedeti kaj jih skrbi, kateri so pro-
blemi, ker se na podlagi njih opredeljujemo do
sistema. Kdor ima odgovor na ta vprasanja, ima
za seboj Jjudi. Mislim, da so &asi, ko so Ljudlje
bili pripravljeni se opredeljevati za partijo kar
tako, za politiko vlade kar tako, za socializem
kar tako, mimo, enkrat za vselgj in to je dobro.
Konkretni programi, konkretna staliséa do kon-
kretnih stvari so pa tisti, ki bodo ljudi mobili-
zirali za taka stalis¢a. To seveda zahteva bistveno
drugaéno politiéno delo, zahteva pa seveda tudi
drugaéen kriti¢en razmislek, kaj je protisocia-
listi&no in kaj je protikomunistiéno. Ce se drzimo
formule to kar je, je socializem, potem je seve-
da vsak razmislek o tem, ali je to res socializem

se v vseh teh nasih javnih polemikah jasno pove,
da smo mi tem pravicam Ze dodali nove, tiste,
ki so na druzbenoekonomskem delu, pravico dela
z druzbenimi sredstvi, pravico samoupravljanja.
In drugo vprasanje, kdo naj bo garant teh pra-
vic ali na polozaju posameznika, ki zahteva od
drzave za3¢ito teh pravic ali pa naj bo to samou-
pravno organizirana skupnost ljudi, ki drug
drugemu v interesu varovanja lastnega polozaja
na predpostavki, tvoja pravica je meja moje
pravice, sami sebi zagotavljajo varstvo teh pravic
in drzave in drzavni aparat v tej funkeiji. Mo-
rebiti se najbolj jasno vidi ta problem na primeru
legalizacije Strajka oziroma pravic do &trajka,
ki jo mi Ze imamo v ustavi zapisano (dobro ali
slabo, to je drugo vpradanje). Pomembna je Ze
alokacija te pravice. Ni vseeno namrec kje v
ustavi je to zapisano: ali je v 3. odstavku, ki
govori o ¢lovekovih pravicah in svoboséinah ali
v 1. delu, ki govori o druzbenoekonomskih od-
nosih. ée je v tretjem delu pomeni, da je to politi-
éna pravica, ¢lovek je v mezdnem poloZaju in
drzava mu mora to pravico garantirati takrat,
kadar je ogroZen njegov socialni polozaj in in-
teres, ¢e je v druZbenoekonomskem delu je po-
polnoma jasno, da gre za samoupravno delavsko
pravico in da kadar je tako drastiéno kriena
njegova pravica, da opravlja z druzbenim kapita-
lom in rezultatih svojega dela z dohodkom, da
potem reagira na nadin strajka. O tem je mozna

velika, L, politiéno se pa stvar tako postavlja:
Ali delavea najprej smatramo za mezdnega dela-
vea, odvisno od politiénih struktur, od drzave, ki
Jje organizirana tako kot na3a, ali veéstrankarsko
kot predlagajo tovarisi iz Nove revije ali pa seveda
postaviti kot mi to mislimo v druzbenoekonomski
del in vendarle opozoriti, da delavec mora imeti
udinkovita sredstva, da se upira odtujevanju svojih
ustavnih delavskih pravic.

Dejstvo je, da zgodovinsko ni nujno, da se je
socializem razvijal tako kot se je, tudi v pogojih
v katerih se je v tem materialni omejenosti in
da ni zgodovinskega opraviéila, da je moral zaiti
va tako globoko ekonomsko krizo. Obstojeéi kon-
kretni socializem ni edina moZna, niti nujna
oblika socializma in da ni nujno, da s tako malo
uspeha, uspeva realizirati svoje programske cilje
in se potrjevati z uspehi lastne realizacije. V
praksi je v primerjavi s tem, kar je zapisano v
nasih programskih dokumentih, seveda neka
deformacija socializma, nek spacek. Ljudje se-
veda to vedo in niso pripravljeni sprejeti tega
socializma kot objektivno dane nujnost.i in edi-
no moZne oblike socializma. Ce pa nismo spo-
sobni mi realizirati drugaénega socializma., potem
sploh ne socializma. Na 13. kongresu ali da osta-
nem doma na 10. slovenskem kongresu se je
zastavljalo vprasanje, kakSen socializem? Sedaj
se ¢edalje bolj zaradi krize, ki se zaostruje, za-
radi vpliva na socialni polozaj, na standard Jjudi,
na zamenjavanje njihove perspektive in zara-
di nastopanja v tej situaciji, postavlja tudi vpra-
Sanje ali sploh socializem kot perspektiva z vsemi
posledicami, ki seveda iz takih staliié in pogle-
dov izhajajo. Saj Zivimo na odprtih mejah in po
letu 1963, ko se je kongala v bistvu konfrontacija
z Italijo po trZaski krizi je Slovenija bila vedno
izloZba socializma, ki je morala na nek naéin

protisocialistiéen in potem pridemo do formu-
le, da je v Sloveniji kontrarevolucija. Ce bi rekel
Se bolj ekstremno: kdor misli, da je to, kar je pri
nas komunizem, to se pravi kot konéni cilj, ne
kot neko gibanje, proti nekim ciljem, proti neki
viziji, potem je seveda moZen takoj sklep, da je
vsako razmiSljanje proti komunizmu za doka-
zovanje kontrarevolucije. Merila so seveda ve-
liko bolj obéutljiva, veliko bolj raztegljiva in veliko
manj jasna kot so bila v tistih éasih, ko je bilo
mozno na tak naéin razmisljati, da pa je proti-
socialistiénih idej in aktivnosti in protikomu-
nistiénih in tudi v Sloveniji veliko, o tem mislim,
da ni nobenega dvoma. Vendar so ta razmisljanja.,
ki gredo zoper temeljne postavke naSega par-
tijskega programa in zoper temeljne postavke
nafe ustavne ureditve, ne pa zoper vsako kon-
kretno prakso in 1zpe1]a.vo tehnadel. Za vsakogar,
ki sedaj politiéno dela, ali pa dela na tako obéut-
ljivih mestih kot delate vi, zahteva to ustvarjalno
razmisljanje, temeljito razsodbo kaj kaksna stvar
pomeni. Tako ocenjevati pa nosi s seboj tudi rizik,
da se kak3na stvar napaéno oceni. Temu bi jaz
rekel rizik demokracije. Ni pomembno ali bomo
imeli dva élanka v Mladini veé ali manj, ampak
kam oni objektivno vodijo ali stimulirajo kritiéno
misel tako da bi se napake v konceptu odpra-
vile ali ponujajo drug koncept druzbene uredi-
tve. Mislim, da bi bilo tipiéno birokratsko stalisce,
&e bi proglasali vse kritiéno razmisljanje za proti-
socialistiéno. To bi pomenilo ocbrambo obstojecega
in kazalo naSo nesposobnost do kritiénega raz-
misljanja, zakaj v druzbenem gibanju in naginu
Zivljenja gre, kaj nosijo s seboj novi procesi orga-
nizacije, proizvodnje v svetu, nove tehnologije.

Ce bi mi npr. zavirali procese oz. gradnjo kabelske
in satelitske televizije bi s tem poskusali zapi-

rati informacije in s tem Se naprej tvegali, da
bodo ljudje zvedeli kaj se dogaja v Jugoslaviji
najprej iz tujih éasopisov, iz tujih virov infor-
miranja. Vi veste, da imamo sedaj proces reor-
ganizacije armije, opuséa se koncept organiza-
cije armijskih podroéij in'se gre za organizacije
kot se temu rece strokovno menda vojiséa ali
bojiséa, kar praktiéno pomeni, da imamo tri
vojevali§éa v Jugoslaviji: Mi bi spadali pod za-
padno, severno-zapadno s sedeZem oz. komando
v Zagrebu in da bi sedanja slovenska armijska
oblast bila organizirana v dva korpusa, eden s
sedezem v Mariboru, eden v Ljubljani, saj vi to
tako veste, ljudje pa o tem nid ne vedo. Iz infor-
macij, ki jih preko analitske sluZbe zunanjega
ministrstva dobivamo so pa zunaj o tem Ze ve-
like diskusije in interes diplomatov. To se pra-
vi, da ée bo Kurier ali Frankfurter Algemeine
Zeitung tam napisal, bomo imeli doma hudica.
Mladina bo o tem gotovo pisala in potem bomo
mi obtoZeni, da je v Sloveniji kontrarevolucija.
Takrat, ko smo dobili prvo informacijo o tem smo
tovari3e iz armije opozarjali, da naj razmislijo
na kak naéin bomo to ljudem pojasnjevali. V
Sloveniji pa bomo imeli §e dodatno konotacijo,
kot se se temu rece, da se likvidira Slovenska
armijska oblast, da se formirata dva korpusa
in v teh korpusih ne bo noben Slovenec koman-
dant. To je e predlog, upam da bodo nase pri-
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pombe upo3tevane, da to vendarle ne bo tako,
vsaj kar se zadeva kadrovskih zasedb. Sloven-
cem Vv tej situaciji dopovedat, da je tako prav in
edino logi¢no se ne da, vsaj jaz tega nebi znal.
Da me ne bi napaéno razumeli, jaz nié ne po-
deenjujem, mogoée se bolj kot .drugi zavedam
kak3na je nevarnost v tej situaciji, realna ne-
varnost in domet te nase opozicije, protisocia-
listiéne in protikomunistiéne. Hoéem samo reéi,
da merila niso tako enostavna in da to zahte-
va drugacéno politiéno delo, veliko bolj intenzi-
vno in veliko bolj subjektivno kot so to zahte-
vali prejénji éasi. Ker ta opozicija ne gradi veé
na generalnih konfrontacijah. Ona se konfrontira
z nami na dokazovanju, da mi nismo sposobni
organizirati lastnih opredelitev. In iz tega dela
posploditev, da socializem kot sistem ni moZen,
da socialistiéna demokracija ni mozna, da za
zaslepljevanje ljudi Ze celih 55 let in da zgodo-
vinsko odgovornost za to nosi Zveza komunistov.
To je najpreprosteje povedano model te kritike
kakrden se v Sloveniji vrti, ne glede na to, ko-
liko je on povezan z Beogradom, Zagrebom, Reko
in ne vemn s kom Se vse, kjer se dogajajo priblizno
enake stvari.

Druga stvar na katero bi vas rad opozoril je
razlika v oceni kar je v teh kriznih razmerah
bistveno, primarno odloéilno za iskanje izhoda,
za hitrejsi razvoj in za stabilizacijo, tudi politiénih
in socialnih razmer. Ali so to dogajanja v sferi
zavesti, v idejni sferi, takoimenovana idejno-
politiéna enotnost formiranja Jugoslavije kot
enotnega politiénega prostora, ki potem omogoéa.,
da re3ujejo tudi materialna vpra3anja, kajti ideje
so lahko materialna sila, ampak le takrat ka-
dar imajo ideje potrditev v realnih razmerah v
druzbi. Ideje komunizma in proletarske revolucije
so leta pred vojno in med vojno potegnile ljudi
za sebgj, ker so bile realne prilike v jugoslovanski
druzbi taksne. Po vojni ravno tako. Tudi leta
1971 z delavskimi amandmaji lahko, ker so bile
realne prilike. Danes, ko ta ideja rojeva krizo
in zapira perspektivo ljudem, zlasti mladi gene-
raciji, je seveda teZko reéi, da je ideja socializ-
ma, sama, po sebi mobilizacijska,, ker kadar je ideja.
soogena z dejstvi in so dejstva drugaéna od idej,
takrat izgublja ideja, mi moramo narediti pre-
mike, tudi ée majhne, v tej ekonomski sferi, da
bi dokazali, da je moZno na nad nagin, na samou-
pravnem sistemu druZbene lastnine redevati
ekonomsko krizo in na tem se potem mobilizi-
rati ljudi. Na borbi s sovrazniki in iskanjem novih
sovraznikov se ljudi mobilizirati ne da, ker je
vpradanje danes kaj oz. kdo je za koga sovraznik?
V teh diskusijah z univerzo in zunanjimi }jud-

mi sem Ze vedkrat sliSal, da je za njih sovraZnik
komunizem, ker so komunisti na oblasti in so
zaprli perspektivo. Pa nimajo tega kar ima Buéar
in novo revijaski krog za seboj. Preprosto, imajo
neko svojo kratko Zivljenjsko izkusnjo, ki je taks-
na kot je. In tu polemike in dokazovanja na na3o
veliko zgodovinsko preteklost in zasluge ne po-
magajo veliko. To je generacija, ki je formira-
na pragmatiéno in hoée imeti pragmatiéne od-
govore. In ker so kanali zaprti se socialne in
politiéne promocije v tej borbi za oblast 30-let-
nikov organizirajo v posebni strukturi. Tale Jan-
8in program druge mladinske organizacije in
kmecdka stranka oz. kmetka mladinska stranka,
to je to. Ali pa seveda drug pogled, da je primerno
dogajanje na drugi bazi, materialni proizvodnji
in gospodarstvu: ée to defirminira proizvodne
odnose, je moZnost glede na stopnjo razvitosti
proizvajalnih sil vendarle veéja in to doloéa za-
vest. Razvojne mozZnosti jugoslovanske druzbe,
razvojne moznosti slovenskega gospodarstva so
vsaj, jaz mislim, da so, ta hip najveéji problem.
Raziskave so pokazale, da smo bili mi pred sla-
bimi 10 leti priblizno med 10 in 11 let v stop-
nji razvoja pred jugoslovanskim povpregjem, pri
tem pa smo gledano Slovenijo in Jugoslavijo kot
celoto zaostali precej za razvojem v svetu. To
se pravi razkorak naSega razvoja v svetu se je
v tem éasu poveéal. Nada prednost pred Jugo-
slavijo se je tudi povedala, tudi na3 slovenski
razvojni zaostanek za Evropo se je povecal. V
tem éasu je Julijska krajina podvojila dohodek
na prebivalstva s 5000 dolarjev so 8li na 10.000.
PribliZno taksen skok ima tudi nekaj manjsa
Avstrijska Koroska. Mi smo ostali na nekaj pod
5.000 $. Kupna moé povpreénega Slovenca pa
je od 80 % kupne moci Avstrijskega Korosca
padla na 35 ali pod to. Mi smo lansko leto ime-
1i v SBloveniji, mislim, da 58 projektov, ki bi jih
lahko finansirali iz kreditov mednarodne banke.
Realizirali smo samo enega, ker nismo imeli
dinarskih protivrednosti. Druzbeni proizvod
oziroma, slovenska akumulacija je v zadnjih treh
letih padla s 23 % na 9,6 %. Od te akomulacije
Jje 8lo sedaj 30 % za nerazvite. 15. marca ko bi
morali pladati letodni avans in poradunati za
lansko in predlansko leto je to znadalo priblizno
96 milijjard. Takrat pa je bilo likvidnih sredstev
na Ziro raéunih v bankah 10 milij. sredstev. (Ta
prispevek je poveéan za 3,0 2 krat v primerja-
vi z lanskim letom). Udelezba. Slovenije v druZbe-
nem proizvodu Jugoslavije je leta 1982 znasala
12,45 %. DruZbeni proizvod Slovenije v druzbe-
nem proizvodju Jugoslavije, lani je zna3al ze
17,64 %, ocena za leto3nje leto je 22 % druZbe-
nega proizvoda Jugoslavije. To mislim, da je éista
katastrofa, ker ob podatkih, da nam pada indu-
strijska rast januarja za 5 %, februarja za no-

vih 5 %, marca za 5,4 % in da nam tako ob tem
raste udelezba v druzbenem proizvodu, pome-
ni, da je cela Jugoslavija, ne v kolapsu, ampak
da je to Ze &ez mejo jugoslovanskega kolapsa. Ob
tem nam padajo osebni dohodki, ki so bili pre-
dimenzionirani, glede na gospodarske rezulta-
te in sicer: februar 1988 - februar 1987 - 25 %
in realni padec osebnih dohodkov v Sloveniji, to
se pravi motivacijskega faktorja ni. Jaz vam o
tem govorim zato, ker je to za nas za vase in naSe
specifiéno podroéje dela seveda stvar, ki je zelo
oteZujoéa, kjer z idejami ne naredimo veliko. Jaz
seveda mislim, da se je potrebno ukvarjati ne
samo z gospodarskimi stvarmi, ampak tudi z
idejnimi in politiénimi. Vsaka politika mora ve-
deti, da je v doloéenem trenutku v tem dialek-
tiénem razmerju le potrebno vedeti, da je ta hip
tezisée na gospodarskih problemih in razvojnih
problemih.

Prejsnji petek sem imel sestanek s Krunicem.
Njihov vtis po tem sestanku je bil, da smo mi
preokupirani z gospodarskimi problemi in da
zanemarjamo idejne probleme in to je prislo do
izraza tudi véeraj na razgovoru na drZavnem
Predsedstvu. Jaz sem le bil mnenja, potem ko
Jje 8Binigoj te in druge podatke prepriéljivo povedal,
‘da bi ga ne smelo biti odgovornega politiénega
¢loveka, ki bi v tej situaciji smatral, da se ni
potrebno ukvarjati z gospodarskimi problemi.
Vi veste bolje od mene, kaksne so socialne na-
petosti v kolektivih, kak3sne so dimenzije 8traj-
kov, kaj vse na teh Strajkih prihaja do izraza,
da imamo &trajke v druzbenih dejavnostih in da,
smo to celo sfero dobili proti sebi zaradi dejan-
sko bogatenega denarja, ki v celotni bilanci ne
pomeni veliko, ée pa imas enkrat proti sebi Solni-
ke potem ima3 proti sebi vsaj 10 generacij. Ce
pri tem in s tem bom ta del konéal, postaja ja-
sno kaj se dogaja recimo v evropski gospodar-
ski skupnosti, da je ta ekonomski interes varovati
se pred konkurenco Amerike in Japonske tako
modéan, prihaja ne samo do ekonomske integra-
cije, ampak tudi do hujsih integracij in da so 8li
na poenotenje predpisov, ki zadevajo tehnolodke
Standarde, Standarde v kvaliteti, enotno infor-
matiko, celo naéin odloéanja so spremenili, niso
veé odlogitve konsensa, ampak na vecinskem
odloéanju, razen na treh stvareh, to je kredit-
na monetarna politika - kmetijska politika in mi
da davéna, vse ostalo so prepustili, da se odloga
z dvotretinsko veéino. Govorim o tem zaradi tega,
ker ¢ée mi ne bomo v stanju sprejeti njihovega
informacijskega. sistema, (mi pa 8e v Jugoslaviji
nimamo enotnega, zato nimamo enotnih poda-
tkov, medseboj primerljivih podatkov itd.), njiho-
vih standardov, tehnolo3kih in kvalitetnih, potem

“bomo mi imeli na nasi meji, mo&nejfo Zelezno

zaveso kot leta 1948, ne ved politiéno, ampak
ekonomsko in tehnolo&ko. Pa ne zato, ker ne bi
hoteli oni z nami sodelovati ampZak ker mi ne
bomo spZosobni z njimi sodelovati. To se je Ze
pokazalo: mi do dveh najbolj ob&utljivih stvari
v Evropi za katere bi bili najbolj zainteresira-
ni nimamo pristopa, ker nismo sposobni tam
sodelovati. To je izmenjava kadrov. Nihée ni tako
lJjubezniv, da bi nam 3clal kadre ali jih jemal na
specializacijo, ée ti kadri s sebgj ne prinesejo nekaj
znanstvenih informacij. Na&i instituti pa prak-
tiéno danes nimajo veé kaj dajati. Ljubljanska
univerza je bila, ée se jaz prav spomnim, pred
10 leti med 50 univerzami po ameriskem vre-
dnotenju, to se pravi neameriskih univerz. Danes
se ne omenja ve¢ med 150-timi. Nasi inZenirji
v teh proizvodnjah, ki imajo kooperacije ali pa
licenéna sodelovanja, imajo éedalje vegje tezave,
da se tehnolodko sporazumevajo z nosilei licenc

ali pa nosilei operacij, ker so vsi podatki tudi
tehniéni, vse 8eme na diskih in na elektroniki,
nasi imajo Se klasiéne risbe in klasiéne Seme. To
so stvari, ki nas morajo skrbeti. In kakor je bilo
sme3no, ko smo mi na kongresu, nasem 10.
govorili, da bi morali imeti ambicije, biti leta 2000
na nivoju, kjer je danes Svedska, se je pokaza-
lo, da brez ambicij ne bomo niti za Albanijo,
ampak nikjer nié. Ta Evropa pa nima interesa,
da bi bilo tu neko krizno zarisée, ker to desta-
bilizira celo Evropo. Kako na kak3en naéin bi
nas oni radi videli drugac¢ne, to je drugo vpra-
Sanje. No dokler mi sami nismo sposobni biti

toliko &asa je vse govorenje o ogroZanju
integritete, neodvisnosti, opozicije itd. prazno
govoricenje, razen ¢ée kdo misli, da bo postala
Jugoslavija Romunija, to pa za nase ljudi seve-
da ni noben obet, ni nobena perspektiva. To kar

se sedaj dogaja je dokaz da gre zato, da preprosto
mislijo za Jugoslavijo tako, kjer je notranje izérpa-
na in nestabilna, je moZno na njo vraiti vsako-
vrstne, ne samo ekonomske ampak tudi politiéne
pritiske, in po logiki stvari je za to kriva Zve-
za komunistov in tisti, ki so bili na éelu te Zve-
ze komunistov in te drZzave dolgo let. Zaman
sprejemamo na predsedstvih izjave, da ni do-
voljeno napadati predstavnike te drZave in te
oblasti. Jaz pa mislim; da je to prej slabo kot
dobro. Ne da se preprosto zavarovati, razmejiti

in zajeziti tega kritiénega nezadovoljstva in po-

" nekod tudi besa ljudi. Mi bi morali vedeti, da je

najvedji del in najpomembne;jsi del te krize, kriza
nezaupanja v sistem, v njegove institucije tudi
v Zvezo komunistov. Konkretno ta zvezna vlada
lahko pride sedaj z zelo dobrim programom, saj
ga mora delati, ker je to dolZna zaradi odmrz-
nitve, zaradi aranzmaja z mednarodnim fondom
in 8e komisijo za reformo ekonomskega siste-
ma ima. VpraSanje je ali ima ta vlada toliko
zaupanja pri ljudeh, kar je zelo pomembno, ker
vsaka antiinflacijska rigorozna fronta zahteva
nek nacionalni konsens, neko podporo najveéjega
dela druZbe, ki mora prevzeti nase breme tega
antiinflacijskega ukrepanja, ampak seveda tudi
vprasanje ali ima podporo in zaupanje pri tistih
ljudeh, ki so prvi dolzni po poloZaju, da vleéejo
to gospodarstvo iz krize, pri direktorjih. Raz-
mere med direktorji pa vi poznate. Izstopajo iz
partije, ne zaradi tega ker se ne bi strinjali z naso
politiko, konkretno slovensko, ampak zato ker
pravijo, da oni pred kolektivi ne morejo nositi
odgovornosti, ker jim niso veé sposobni zago-
toviti plaé. In to direktorji taksnih firm, ki so
velike in ki so po nadih ocenah do sedaj bile dobre,
ki so prisotne zunaj, na svetovnem trgu, kot je
Gorenje, Alpina, Elan itd. To je pa tisti gospo-
darski kader na katerega smo mi gospodarsko
rast ne 6 - 7 % kot smo imeli, ampak 4 %. Sta-
bilno rast dohodka, drugaéno akumulacija, moz-
nost za tehnolosko obnovo, ob 80 % iztroSenosti
osnovnih sredstev slovenske industrije, potem
bi Kavéicevi spomini bili v zavesti slovenskih
Jjudi v glavnem prisotni kot politiéni 8kandal.
Tako bodo imeli pa e mnoge druge dimenzije.
Nas spor z zvezno vlado, novembra 87 okoli
antiinflacijskega programa, ob resoluciji je bil
ta, da je vlada mislila, da je predlagala instru-
mentarij, s katerim bo to realizirala, mi smo pa
v Sloveniji trdili, da ni realna ta resolucija, da
niso instrumenti, ki so predlagani, zadostni in
pravi, da bi zagotovili uresniéitev ciljev na ka-
tere se sklicuje oziroma, ki si jih zastavlja in smo
rekli ni prave motivacije za gospodarsko rast,
ki je tam predvidena, zato ker ni stimulirala
izvoza, ki je lahko v teh razmerah edini gene-

rator gospodarske rasti, ni predlagala in posta-
vila sprememb deviznega zakona, ni izravna-
la disparitet cen, to kar je bilo izravnano je bilo
potrebno izravnati, je Zal bilo narejeno nestro-
kovno, ni imela 18 % rasti inflacije za posledi-
co, ampak 36 %, energija ni bila poveéana za 30
ampak za &ez 60 %, kar je seveda imelo vse svoje
posledice, namesto, da bi Mikulié odgovarjal
Zabukovcu na dolgo in Siroko je rekel, da ima
zvezna vlada premalo pooblastil in jih res ima,
ker dokler bo drZzava urejala odnose v gospodar-
stvu in bo lastnik ali vrhovni direktor jugoslo-
vanskega gospodarstva, toliko éasa bo imela
premalo pooblastil.

‘Problemov bo vedno veé, vpradanje je koliko
Jih bo ona lahko resila. Sedaj je nestrokovno in
enostransko spremenila obstojede disparitete cen
in povzroéila nove: recimo, da je mleko drazje

kakor maslo ali sir, da o drugih stvareh ne go-
vorim ali konkretno za Peko éevelj, ki ga izva-
zamo v Ameriko zahtevajo Ameriéani tak pod-
plat, ki ga mi ne znamo narediti in ga uvaZamo
iz Italije. En podplat za par éevljev velja 800 tisoé
s. dinarjev uvoznih dajatev, izvozna stimulacija
za ta par éevljev pa je 200 tisoé dinarjev. To je
ta logika, ker ni trga, ki bi to najbolje izravnal.
V tej situacijji ima seveda Mikulié prav, nima
zadosti pooblastil. Re8itev torej ni v prepiru ali
ima on zadosti ali premalo pooblastil oz. ali naj
jih ima veé zvezna ali slovenska vlada, ampak
je razprava o tem naj se drzava umakne gospo-
darstvu, na tisto kar ji gre, to so splo3ni pogoji
gospodarjenja in intervencija takrat kadar se ne
realizira plan. Zdaj seveda bo prislo do sprostitve
cen, glede na to, da ni programa, da nihée ne
ve kaj bo in glede na to, da nimamo rezerv, da
nimamo intervencijskih deviznih sredstev, je
vpra3anje kaj se bo zgodilo. Jaz v tem vidim
politiéno nevarnost, da bo inflacija na podlagi
tega skotila in da se bo takrat s prstom poka-
zalo na Slovence in bodo rekli vi ste zahtevali
trg. To so sedaj posledice, pa 8e do velikih so-
cialnih udarcev, do velikih &trajkov po celi Ju-
goslaviji bo prislo. In spet ne bo diskusija v tem,
da je nestrokovno in neodgovorno pripravljen
program tisti, ki je to povzroéil. To bo seveda
vse prislo do izraza sedaj o razpravi o poroéilu
zvezne vlade, o podaljSanju mandata zvezne
vlade in kdo je tisti, ki rusi Branka Mikuliéa, to
bo sedaj nova diskusija in novo razmerje sil, ki
v Jugoslaviji nastaja. Tretja stvar, kjer mi vi-
dimo izhod, to je v tezah napisano, jaz vas s tem
ne bi utrujal, mislim, da se iz tega kar sem rekel
priblizZno vidi, da so to ekonomska in razvojna
vpradanja in politiéna demokracija, ki je v funkeiji
mobilizacije operativnih sil. S to demokracijo pa
Jje zvezno dolo€en rizik. Ocena mora biti, to mora
opredeliti ta konferenca in Zveza komunistov
ali se v ta rizik splaga iti in k3j je alternativa.
Cetrta stvar v funkeiji so tudi ustavne spremem-
be. Vi veste kako to v Sloveniji gre. Staliiée je
opredelila Skup3éina Ze takrat, ko je sprejela
iniciativo. Jasno je bilo Ze takrat, da na 3tirih
oziroma Sestih toékah soglasja na koncu ne bo
mogode dati. Mi v Zvezi komunistov na central-
nem komiteju, posebej do njih se nismo opre-
deljevali, preprosto zaradi tega, ker smo mislili
da so komunisti dosti zreli, da ¢e so postavljeni
kriteriji, ki naj vodijo njihovo opredeljevanje, bodo
sami znali presoditi, kaj od predlaganega je v
redu in kaj v javni razpravi predlaganega je za
podpreti in kaj ne. Bomo se pa morali seveda
opredeliti o tem preden bo to v Skup3aéini, kot
se bo moral sindikat in 8e kdo drug opredeliti.
Se pa tu me3ata dve razpravi, ena je o teh usta-
vnih amandmajih, ki bi jih bilo vsaj po mojem
mnenju (to razpravo) éimprej konéati in tisto
kar je za sprejeti zlasti v druZbenoekonomskem
delu, sprejeti ¢im prej in zavrniti tisto kar ni za
sprejeti in potem opraviti tiste funkeije, ki je ti
amandmaji nimajo, nimajo te ambiecije. To se
pravi formirati neko kompetentno grupo v Ju-
goslaviji in Sloveniji, ki bi zagela razpravo o novi
ustavi. To so razliéne stvari, sedaj pa se to se-
veda vse zamegljuje in na koncu se ¢uti nekaj
slovenskih pisateljev in njim pridruZenih élanov
ali po njih angaZiranih ljudi pristojnih za to, da
napisejo novo ustavo, tako kot so govorili zadnjié
na obénem zboru ali na drudtvenem sestanku
knjiZevnikov. Tu gre za tipiéno meséansko usta-
vo, ki je slab3a od Cosiceve, ker Cosideva je si-
cer meséanska ampak postaja vsaj z eno nogo
znotraj socializma in znotraj Jugoslavije. Ti nasi
ne govorijo niti o Jugoslaviji, niti o socializmu,
niti o osvobodilni fronti, to se pravi o nikakani
koninuiteti, ampak govorijo o naravni pravici
slovenskega naroda, da si izhajajoé iz neodtujlji-
vih pravic éloveka naredijo druzbo po svojih
oziroma po Buéarjevi meri. Ta razprava nas
daka, ne glede na to, da nimajo nobenega namena
pisati alternativno ustavo, da je to prispevek ali
studija k slovenski ustavnosti. Seveda je pa stvar
taka, da bi za marsikaj kar je v tej ustavi napi-
sano ali bo napisano, kako bo zgledalo to jaz ne
vem, pa med ljudmi lahko dobila podporo. In tale
stvar z referendumom ima seveda tudi to am-
bicijo. Ceprav jaz bi na ta referendum gledal z
nekega drugega. vidika. Vsak narod, tudi sloven-
ski, ima svojo nacionalno drzavo, in ima neke
organe. Zgodovinsko odgovoren narod bi kre-
pil avtoriteto teh svojih institucij, konkretno
skupié&ine, ker ta bo tista, ki bo dala ali ne bo
dala soglasja na predlagane amandmaje. Refe-
rendum pa ne more biti ni¢ drugega kakor ne-
zaupanje v to institucijo, Ceprav je seveda moZen.
(tudibi si ne upal trditi, da ne bo do njega prislo,
ker na koncu koncev tudi skupséina lahko oceni,
da bo zavrnila veé amandmajev, je rekla na
zagetku, da so problematiéne resitve in predlogi
in da bo hotela imeti za seboj moénejsi argument
ali moénej§o podporo kot je to samo delegatska
struktura, ampak to so vprasanja, ki se bodo
kmalu morala postaviti-in zavzeti do njih sta-
liséa). Kolikor bo po drugi strani intenzivnejsa
zahteva po jugoslovanskem referendumu, toliko
mislim, da bodo intenzivnejSe doma zahteve po
slovenskem referendumu in kolikor bo veé zah-
tev, da se amandmaji sprejemajo v paketu, ce
ne bodo stvari usklajene spotoma, veé bo razlogov
za, slovenski referendum. S tem je seveda pove-
zano vprasanje pogledov na karakter jugoslo-
vanske federacije, ki ima 3e eno predhodno vpra-
Sanje, to je nas ideolo8ki koncept enotnosti, ki
Jje netoleranten do vsega kar je razliéno. V partiji
je takrat, ko je bilo potrebno iti v revolucijo in
seveda prevzeti bremena povojne graditve in
ustvarjati socialistiéno druzbo, bilo nujno potreb-
no ustvarjati v partiji in v najvedjem delu druzbe
0z. delavskem razredu ne samo ideclosko enot-
nost ampak ideolosko monolitnost, ker se drugade
v dobro organizirani realkciji ali 8e prej v dobro
organizirani burZoaziji, ki je 3e imela drzavni
aparat, ni videlo nobene 8anse, da bi se zmagalo,
to je izku3nja delavskega gibanja povsod po svetu.
Danes se seveda postavlja vprasanje ali je mo-
nolitizem, ki utaplja individualizem, moznost
kreativnega razmisleka in ustvarjalne sposob-
nosti ljudi Se faktor razvoja ali faktor konzer-
viranja ali celo reakcije. Dejstvo je, da nam ti-
sto, kar bogati moZnost izhoda iz krize, neka-
tere alternativne resitve, pa ne mislim na alter-
nativna gibanja, ampak na moZnost odloéanja,
ved razliénih moZnosti, da nam tudi takrat, kadar
80 iniciatorji teh alternativnih reditev komunisti,
to vse nastaja izven zveze komunistov in si vse
te idsje prilastijo drugi, ali alternativei ali po-
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zicjja. To je vprasanje v bistvu odnosa med veéino
in manjsino v partiji. Staro vprasanje. Vse partije
80 se z njim soolale. Obremenjenost s frakcija-
mi, z izkusnjami frakeijskega boja, ki so razbijale
partije je tudi na3a izkusnja, to je delikatno vpra-
Sanje, ampak mi ga moramo odpreti. Znotraj
Zveze komunistov je zdaj konkurenca. Pravica
do zmote, pravica do lastnega znanja in to so
vpraSanja, ki jih mi s to konferenco moramo
sproziti in do kongresa nanje imeti odgovore,
drugade bomo imeli dedalje manj ljudi v partiji.
To pa ne pomeni, da bodo vsi tisti, ki bodo odsli
iz partije ali pa ne bodo prisli v partijo proti
socializmu ali proti komunizmu. Mi imamo e
zmeraj predstavo o Zvezi komunistov kot o le-
ninski partiji, ki je bila dobra za nek drug éas
in za neke druge razmere. Mi imamo sedaj si-
tuacijo takdno: Bom malo poenostavil, da nas en
del Jjudi, jaz teZko.to ocenjujem, ali je to veéina
ali ni veéina, jaz bi za sebe mislil, da to vendarle
ni veéina, ampak en del, ki politiéno razmislja,
misli, da je to kar je zdaj politika Zveze komu-
nistov Slovenije za podpreti. Noée se aktivno
eksponirat v tej podpori, ocenjuje kam se bodo
stvari premaknile in se tako ustvarja vtis, da
je aktivna tu tako ali drugaée, v polemikah z
vodstvom, da pa je élanstvo pasivno in da so par-
tijske organizacije v bistvu neaktivne in se ukvar-
jajo z drugimi nepomembnimi problemi. Nekaj
resnice na tem je. Nam so partijske organiza-

cije neaktivne. Vprasanje ali smo mi dobro or-
ganizirani, organizirani tako kot danes zahte-
va politiéno delo. Ali imamo pokrite tiste cen-
tre, kjer se danes politika dela. Danes pa se Zal
ali je to nam ljubo'ali ne, dela politika tudi dru-
god. Te nedolodene strukture, ki vpliva na sre-
dino, ki si je to moznost odprla pa mi ne more-
mo zapreti in ostane seveda samo to vpradanje,
ali gremo mi tja na te tribune, ki so lahko ob-
navljanje éitalnic, lahko so tudi malomeaéanske
(to tudi so v glavnem), vendar
moramo 8 prav to strukturo
sprejeti polemiko. Pa lahko Su-
var na seji srbskega Central-
nega komiteja stokrat rece, da
Je to malomeséanséina in social-
demokratizacija, ampak ena od
oblik politiénega dela in delovne
politike danes to je tako kot je
Javno nastopanje v &asopisih,
kot javno nastopanje na televi-
ziji itd. Kdor tega danes ni spo-
soben sprejeti, tisti nas bo le e
globlje zapeljal v slepo ulico. Ob
vsem tem imamo kup neznank
zato ker so nas stvari presene-
tile in nimamo pravih odgovo-
rov ali je to, kar se je pravkar
konéalo v zvezi z volitvami
predsednika in élana predsed-
stva res rezultat eksperimen-
ta, ki smo ga mi obvladali ali je
tudi splet sreénih okoligéin. To
si Ze moramo priznati, da ni
samo prvo, ampak je tudi dru-
go. To sem Ze vedel, da Mojca
DRCAR-MURKO ne bo izvoljena,
ampak to da bo ona predlaga-
na pa pojma nisem imel in lahko
bi bil e marsikdo drug predla-
gan, ki bi lahko ravnotako pri-
Sel do konca v tem postopku,
ker mi preprosto s tem nismo
raéunali in mi nimamo nobene
varovalke, da bi ljudje res po
sposobnostih in po delu, ki so
ga. Ze do sedaj opravljali, ne po
programu, ki ga povedo zato,
da bi bili izvoljeni, dobili podpo-
ro ljudi. Me3¢anske demokra-
cije imajo to vse urejeno. Tam
Jje res predlagano veliko kandi-
datov, ampak so vsi kandida-
ti strank ali neodvisnih skupin,
kar je v bistvu spet stranka, pri
nas pa je lahko teoretiéno sku-
Pina 5-ih Jjudi ali konkretno v
primeru te tovarisice; dva, &lo-
veka sta se pred tem pogovarja-
la, poskusiva kak3en hec bo in

Jje hec bil. Mi smo pa imeli kup sestankov z nasimi
sekretarji medob&inskimi in ob&inskimi itd., da
je potem stvar dobila konéen rezultat, taksen
ko je in, ki seveda zdaj pri tej opoziciji postavlja
vprasanje kako je to posredniska demokracija
in kako to ni avtentiéen izraz ljudi, in jih ne bi
¢isto nié motilo, ée bi bila Mojca izvoljena. S tem
seveda ne mislim, da bi bila kak3na velika tra-
gedija, ¢e bi bila izvoljena za ¢lanico predsedstva,
ampak gre za nekaj drugega. To je le ilustracija,
kako se lahko v eksperimentiranju ali v nesigur-
nosti v podcenjevanju stvari nenadoma pojavijo
kot legalni del na3e strukture in legalni del naSega
sistema. Mi nismo bili organizirani, ta struktura
Je pa organizirana. Vsaj za Ljubljano se to da do-
kazati, hodila je na vse ali pa na veéino temelj-
nih kandidacijskih konferenc. Ali je to borba za
oblast?

Omerzova izjava, da je ta rezim nelegitimen
in da je dovoljeno resiti ga z vsemi sredstvi, to
Jje borba za oblast, pa tudi e bi to rekel v Ame-
riki, bi tam rawvno tako rekli, da je to to. Ali bi
se zaradi tega sekirali, ker imajo tam druga
sredstva za obvladovanje teh stvari, to je seveda
drugo vprasdanje. In da kondéam, v ta kontekst
spada tudi ta nasSa nesredéna konfrontacija z
armijo, ki nam ni bila &isto nié potrebna. Mi smo,
oprostite izrazu, po nepotrebnem nastavili rit
in smo dobili breo, ki bo imela dalekoseZne po-
sledice, ne toliko za odnose z armijo, ampak uspeli
smo v Jugoslaviji ustvariti vtis ali pa so uspeli
drugi z nami ustvariti vtis, da je drugi faktor
nestabilnosti Jugoslavije ob Kosovu zdaj Slove-
nija. Osebno sicer mislim, da je, ampak zaradi
te gospodarske katastrofe, ne zaradi tega kar
oni mislijo, zaradi opozicije, ki jo resniéno po-
dcenjujemo, vendar se ta po mojem mnenju e
ni tako okrepila, da lahko ogrozi socializem v
Sloveniji. Ta ekonomska situacija ga pa lahko
ogrozi. Na drugi strani je prislo do moénega
antislovenskega razpolozenja Jugoslavije. Kdo
ga je stimuliral. To pisanje proti Sloveniji je bilo
v zagetku, kasneje pa tudi neobvladljivo. Kaksne
posledice bo vse to imelo in kdo bo za to vse
odgovoren, ne vem, nekdo bi pa moral biti od-
govoren, kot moramo biti mi odgovorni zato, da
se to lahko v teh mladinskih listih o armadi piSe.
Pa Ze tu je zoper velika razlika. Ali je vse kar
se 0 armadi piSe napad na armijo ali ne, ker zdaj
je vse napad na armijo tudi legitimna razpar-
va o armiji se ni poskusala blokirati. Sem pa
prepri¢an, da bodo po vsem tem iniciative Slo-
venije za spreminjanje ekonomske politike, za
spreminjanje ustave, za spreminjanje ekonoms-
kega sistema Ze bolj odbojno dodakane v drugih
republikah in v Beogradu, kot so bile do sedaj.
Vtis, da gre za ekonomski egoizem in separati-
zem Slovenije je maksimalno poveéan, spet so
zlorabili Vidmarja tako kot pred stirimi leti, po
istem modelu, njegov obéutel da smo Slovenci
izkoriZ¢ani brez enega samega argumenta in cela
organizirana hajka zoper Vidmarja, praktiéno
pa proti Slovencem. Nedokazljivo je v tem sistemu
drzavnega intervencionizma v Jugoslaviji kdo
izgublja in kdo dobiva, enkrat je tako enkrat
drugade. Pred 3tirimi leti je Stefan Korosec or-
ganiziral neko grupo - strokovnjakov zavoda za
plan, statistiki in ne vem kdo so vse bili, poskusali
so z input in output tabelami dokazovati z bilan-
cami, kako je s temi. Njihov zakljuéek je bil, da
se to dokazati ne da. Ni mozna tak3na ugotovi-

tev, kdo je kdaj izkoridéan, lahko samo za kra-
tke Gasovne intervale, ne more pa se za neko
daljde éasovno obdobje to ugotoviti. Nekomu je
v interesu, da Slovenija izkoriséa Jugoslavijo in
ker je prvi odgovor napisal Drakul (vice guverner
narodne banke ali namestnik, ne vem kaj je,
glavni svetovalec Mikuliéa je jasno, da vse kon-
frontacije Slovenije z zvezno vlado dobivajo potem
tak odgovor. Kosta Mihajloviee star ¢lovek, to
¢e rpeberete kar je omenil zdaj, zdrzi resne kri-
tike, ker so podatki neprimerljivi. Zvonko Lo-
gar je v nedeljski politiki potegnil iz mojega govora
v Slovenijalestu ta podatek o 3,2 kratnem pove-
¢anem prispevku za nerazvite in napisal, da se
vtikam v strokovna vprasanja statistike. Govoril
pa sem o druZbenem proizvodu in ne mislim, da
Jje druzbeni proizvod problem zato, ker Slove-
nija na tej podlagi placuje prispevke za skupne
interese, prispevek za nerazvite je eden, deset
je 8e drugih, od prispevkov za kmetijstvo, umetno
gnojilo, kotizacija, to je kljué za izraéunavane
tega prispevka. Mene skrbi to, ée je res, da je
druzbeni proizvod objektivno taksSen, je to ka-
tastrofa in je potem v Jugoslaviji res katastrofa
in to bi morali ti ljudje povedati. Mi se pa lahko
o socializmu taksSnem in drugaénem pogovarjamo
potem bomo iz takega materialnega stanja izsli.

In v tem trenutku si je zvezno predsedstvo
vzelo &as za to, da je razpravljalo o tem ali je v
Sloveniji kontrarevolucija ali smo mi Zrtve psi-
holoske vojne, ki se vodi proti Jugoslaviji ali je
potreben taksen ali drugaden dokument. Niso
preprosto hoteli poslusati, da ée Zelijo nam doma
pomagati, ni potreben noben javen dokument,
ampak nam je potrebno razumno ocenjevanje
tega kar se dogaja v Jugoslaviji in Sloveniji in
v to dogajanje unesti tudi te ¢lanke, ki smo jih
mi ravno tako kot vojska ocenili, da so sovrazni.
Ampak to ni 400 ¢lankov ali 26.000 &lankov,
to je v tej Mladini nekaj ¢lankov in jaz vam moram
povedati, da pisanje ljudi, ali pa govorenje Jju-
di o tem ali je vsak general upraviéen do hise,
ko gre v pokoj ali je admiral Mamula upraviden
do vile v Lovranu, kdo mu je gradil, jaz v tem
ne vidim napada na armijo.

Da pa se je seveda tu pisalo marsikaj, kar je
¢lovesko nesprejemljivo, to je seveda res, am-
pak to ni samo stvar Mladine, to je nasilje, je
fa8istoidna manira, ki kaZe da mi politi¢ne kul-
ture nimamo, ée to fadistoidno maniro, ki se kaze
skozi pisanje, skozi topot na javnih tribunah v
Cankarjevem centru, ne bomo obrzdali, se lahko
zgodi, kar se je zgodilo leta 1931 v Nemdiji, kjer
s0 bile gospodarske in socialne razmere pribliZzno
tak3ne in kjer je z malo demagogije in z orga-
nizirano falango bilo mozno osvojiti oblast.

Zdaj govoriti o specialni vojni na pisanju o
armiji, medtem pa mi Ze vrsto let nismo partijske-
ga Glanstva niti aktivistov seznanili o tem, kar
se v svetu na tem vojno-politiénem podroéju sploh
dogaja in da je najbrz vsakemu ¢loveku razum-
ljivo, da kolikor bolj prihaja do sporazumevanja
dveh velesil o razorozitvi in o ugadanju odprtih
vojnih Zarisé, se pravi kolikor manj je direkt-
ne vojne nevarnosti, da toliko bolj intenzivno
potekajo e vrste vojn med blokama in da ¢e
temu reéemo psiholoska vojna ima to svoje di-
menzije in svoje pojavne oblike in o tem naj bi
napisali neko informacijo strokovnjaki, ki vedo
zakaj gre in s tem ljudi seznaniti.

Reéi psiholo3ka vojna samo, ée napide Bote-
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rinaj se ukvarjamo mi funkeionarji z 20 miljjar-
dami dolga, ki smo jih uporabili za svojo vilo,
to mislim, pa da je malo le prehuda stvar in jo
preprosto naéin razmisljanja nasih Jjudi ne spre-

. Jema. Jaz mislim, da sedaj te razprave na teh

zveznih in domadih forumih, ki so tako ekstrem-
no zaostene bile mimo in da se s tem odpira
prostor za preusmerjanje politiéne pozornosti
nazaj na ta gospodarski razvoj ne da bi seveda
pozabilina ta ideolodka vpra3anja, na to konkret-
no armijsko, ker tu je gotovo nekaj stvari, ki so
problematiéne in jaz seveda tudi mislim, da niso
sluégjne in da tudi je interes dolodenih krogov
v Jugoslaviji in izven nje, da se armijo naredi
za problematiéno strukturo. Ali je moZnost iz
tega izvleédi zakljuéek, kot so ga potegnili vojaki,
da se Zeli na ta naéin destabilizirati 3e zadnja
struktura, ki integrira Jugoslavijo, za kar mi-
slim, da je zelo problematiéna ocena, ker ée je
tako, da je to 3e edina struktura, potem seve-
da je potrebna diskusija o Jugoslaviji bistveno
drugaéna in moZna in seveda mislim, da bi ta
razprava morala resneje odpreti tudi nekatere
diskusije znotraj armije in tistih, ki so neposredno
odgovorni za armijo, konkretno za predsednika
drzave kot vrhovnega komandanta, ker armija
v senci tistega, da je to Titova armada, ki je
nastala v revoluciji itd., ne more veé Ziveti. Ta
armija se je spremenila (to so novi ljudje, stari
so toliko kot mi, niso bili veé v revoluciji, ta kader
praktiéno zdaj odhaja dokonéno, je sestavnidel
naSe druzbe in kot vsak drug druzbeni organi-
zem da bo morala komunicirati z javnostjo, bo
morala odgovarjati drugemu, kot je prej odgo-
varjala samo Titu. Veste, da je Tito rekel, da o
armiji ne pusti diskusije. Jaz seveda nisem zato,
da se o tem razpravlja na ulici ali po transpa-
rentih, ampak v organiziranih oblikah seveda
je moZno in potrebno, da nasi ljudje, ¢e so oni
nosilei tega koncepta SLO in DS lahko legitim-
no postavijo vprasanje, kaj je s supersonénim
avionom ali se bo delal in ne, in koliko bo stal,
kaj je smisel tega, kot seveda lahko postavi tudi
vprasanje ali je bolj pametno sluZiti vojni rok po
izpolnitvi 18. leta ali po konéanju fakultete, da
pa sevveda razprave o nacionalnih armadah in
o Jugoslaviji brez vojske, seveda sodijo v neko
drugo kategorijo, to pa menda nam je vsem ja-
sno. Mi smo 3 mesece izgubili s to razpravo, v
teh 3 mesecih se je gospodarska situacija bistveno
poslab3ala, en del ustavne razprave smo zamudili
in smo pred konferencami brez dokonénih od-
govorov na vgraﬁa.rua, na katera bi odgovore
morali imeti. Ce je to s to razpravo o vojski kdo
hotel dosedi, ¢e je hotel zares nov predmet raz-
dora v Jugoslaviji, poslab3ati odnose konkret-
no med in armijo tu v Sloveniji, potem je seve-
da vse te cilje dosegel. Tako zdaj stvari izgledajo,
éeprav seveda mislim, da to temeljnega razpo-
loZenja med Slovenci do armade in odnosa do
armade ni uspelo bistveno poslab3ati in vsaj
kolikor pa¢ to nase politiéne ocene in kanali
omogocéajo ugotoviti se to ni zgodilo in to je do-
bro. Da pa se bo kak3na neumnost le zgodila tudi
8e v naprej to pa je seveda najbrz jasno vam in
meni, kot tudi tej vojaski strukturi, e posebej,
&e bodo oni 8li naprej, kot gre zdaj Dolijevié, kot
Jje spet govoril Kadijevié itd. Stvar postaja smes-
na. Predsedstvo je sprejelo neke sklepe, to bo
zdaj interni dokument z ocenami, ki so precej
spremenjene, mislim, da kar dobre, centralni
komiteji bodo ta dokument dobili z nalogo, da
seveda organizirano pristopijo in so odgovorni
za akcijo po vpra3anjih o katerih to pismo opo-
zarja. To pa ni veé samo armija, ampak so se-
veda 3e druga vprasanja in drugi problemi, ki
v tej druzbi obstojijo; tudi armijski.

Zdaj kot to pismo vsi dobimo in ko je nekako
v sploéno soglasje dosezeno, da je treba proprosto
Zogo umiriti, oni pidejo in govorijo naprej. Mi
fantov v Tribuni ne bomo mogli do konca obv-
ladati, ko bodo odgovarjali in potem bo spet to
dokaz, da je v Sloveniji kontrarevolucija in da
slovenski éasopisi piSejo o armiji na nelep naéin.
To je pa ta bedasta situacija, ki se je v Jugosla-
viji ne da obvladati, ée niso vsi enako odgovor-
ni, vsaj tisti, ki morajo biti odgovorni. Se opra-
viéujem sem mislil, da bom krajsi a se ni dalo.
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NAROCILNICA

Pri CZP Enotnost, Ljubljana, Dalmatinova 4, nepreklicno naro¢am(0) ....... izvod(ov) knjige
avtorja dr. Adama Purga OBVESCEVALNE SLUZBE (a 3.500 SIT + 5% prometni da-

vek). :

1. Racun bomo placali v zakonitem roku.
2. Kot ind. naro¢niku mi posljite po povzetju.




Strankarsko tekmovanje in koalicijske
povezave pred naslednjimi parlamentar-
nimi volitvami in po njih so vedno bolj muha
enodnevnica in vedno bolj dolgodasne. Ze
zdaj je znano, da bosta kandidata za pred-
sednika vlade po volitvah lahko samo dva:
bodoéi predsednik vlade ali njegov predho-
dnik. No, veliko bolj kot vlada je zanimivo
vprasanje, KDO BO PREDSEDNIK NOVEGA
DEMOSA. Torej kdo bo dobil to éast, da bo
hodil namesto po rdeéi preprogi, kot hodi-
ta predsednika drZave in vlade, po kam-
nitem stopniséu slovenskega parlamenta
in si 3e spotoma zavezoval Geveljce.

Po odhodu Jande iz sedanje vlade (mimo-
grede, bil je eden tistih, ki je najdlje preZivel
kot minister v treh vladah in se mu do lan-
skega leta ni moglo prav nié dogoditi) je v

vladi dr. Drnovika vse narobe, ugotavlja

opozicija. V sklepih politiénega kolegija se
ministri in drZavni sekretarji pozivajo na
te€aj za “reinkarnacijo”, na sejah vlade obra-
vnavajo kritiéne novinarske prispevke na
delo ministrov in vlade prejdnjega tedna,
obravnavajo predlog proraéuna pod toéko
razno, obved&ajo javnost preko svojega
predstavnika urada za informiranje, o éem
vlada ni odloéala in éesa ni sprejela itd. itd.

Saj drugaége tudi biti ne more: Gaspari se
poti zakopan v finanéne izradune porabe
drZavne birokraciie, Ster sibeli glavo, kje dobiti
miljjarde za obisk papeza v Sloveniji, Kli-
narjeva trepeta pred upokojenci, brezposel-
nimi, zaposlenimi, ki dobivajo plago iz drzav-
nega proraéuna, revezi, ki jih je vsak dan
veé, Tajnikar poskusa redevati delavce in
njihova delovna mesta pred liberalno-kon-
servartivno zaroto, Gaber ne more in ne more
prepricati ultraleviéarjev, da so njihovi otroci
potrebni religiozne vzgoje, Umku se kilometri

avtocest ne pokrivajo Se z drugimi necestnimi
potrebami cestnega tolarja, Gantar uvaja
inovacijo na stanovanjskem podrog¢ju: social-
no-ekolodka stanovanja za druZine s praz-
nimi Zelodei, Thaler poskusa Italijanom po-
dtakniti oZgano zidovje porusenih zgradb iz
druge svetovne vojne za zeleno lué na sema-
forju v pridruZeno élanstvo Evropske unije.

Zato ni ¢udno, da so se novi demosovei
(Jansa, Peterle, Podobnik) zbrali pred kra-
tkim na posvetu in sprejeli nekaj koristnih
smernic in predlogov za svoje nadaljnje
sodelovanje do naslednjih parlamentarnih
volitev. Prvi in najpomembnej3i dogovor je
bil ta, da so se soglasno strinjali, da nihée
od trojice po naslednjih volitvah ne bo veé
Sef opozicije. Prav tako so novelirali sklep
nekdanjega Demosa, ki je opredeljeval, da
¢lani partije petnajst let po izstopu iz ZK
ne smejo opravljati javnih funkeij. Mimo-
grede, ta nezivljenjski sklep, ki so ga mnogi

morali iz vigjih nacionalnih interesov kraiti,
Jje bil tudi temeljni razlog, da je nekdanji stari
Demos razpadel. Ta novelacija bo po njiho-
vem trdnem prepriéanju blagodejno vpli-
vala na razcvet slovenskega politiénega
vesolja. Kajti ¢e tega ne bi storili, bi Jansa
moral §e najmanj tri leta poGakati, da bi smel
Jjavno govoriti in pisati knjige. Enako bi se
godilo nekaterim najvidnejSim élanom se-
danje opozicije, ki bi morali ¢akati 5e sko-
raj celo petletko. Ampak tako kot ima vsak
genialni predlog tiso& pozitivnih posledie,
se lahko po nemarnem prikrade tudi kaksna,
negativna. In ena taksnih je, kaj storiti s
tistimi zasluZnimi, ki nikoli niso bili v partiji.

~ Tudi tu so nadi pomladni genialci nasli
soglasno resditev. Pripravili so pravilnik o
odlikovanjih novega Demosa. Prva odliko-
vanja pa bodo podelili po zmagi na nasle-
dnjih parlamentarnih volitvah. Nastejmo
nekaj najpomembnej3ih odlikovanj. Red
veterana slovenske pomladi prvega reda

‘bodo dobili vsi tisti, ki v krvavem komu-

nistiénem reZimu niso érhnili niti besedi-
ce, poéakali do volitev leta 90 in po njih

dokazali in e danes dokazujejo, da so bili

ves ¢as zatirani. Red veterana slovenske
pomladi s srebrno koprivo bodo dobili vsi
tisti, ki so bili tiho do leta 1990, pa so se
po volitvah z jezikom in aroganco in pre-
dvsem laZmi uprli boljSeviski diktaturi.
Spomenice slovenske pomladi z bronasto
koprivo bodo dobili vsi tisti, ki so po razpadu

Jando, ki st& 8la skupaj z Drnovikom in
Kocijanéicem v koalicijo.

Izkupiéek od odvzema visokih privilegi-
ranih boljSeviskih pokgjnin pa si bodo razdelili
tisti, ki bodo zbrali dovolj poguma, da bodo
ovadili vsaj enega bivSega informatorja Udbe.
Tisti, ki pa bo e posebegj pogumen in bo ovadil
veé kot pet bivsih informatorjev Udbe in vsaj
enega informatorja sedanje organizacije z
velikim O, pa bo dobil e red veterana slo-

-starega De}lzea. upali zmerjati Peterleta in

venske pomladi s srebrno koprivo. Ce pa
se izkaZe, da kandidat v vseh 50 letih ni
sodeloval ne s tajno policijo in ne s komu-
nistiéno partijo, da je bil ves Gas totalitarizma,
res tiho in da niti v gostilni ni preklinjal éez
hlapéevski reZim, bo po zmagi novega de-
mosa dobil e posebno nagrado. Ker bo novi
Demos ob prevzemu oblasti imel veliko dela
z zapiranjem korupcionasev, preganjanjem
divjih loveev na nekdanjo druZbeno lastni-
no, bo posebni nagrajenec (seveda, ée ne bo
med njimi, za kar pa obstaja malo moZno-
sti) imel to éast, da bo te lopove, udbovce

in &lane organizacije z velikim O vodil na
prisilno delo 360 kilometrov dolgega av-
tocestnega kriza v Sloveniji.

Velika trojka je razpravljala tudi o razvoju
Slovenije po letu 1996 in med drugim skle-
nila, da bo potrebno v novem znanstvenem
konceptu razvoja Slovenije zagotoviti veliko
moénejdi pridih monsignora Eskadsja. Pre-
govori in prispodobe Lojzeta P. se bodo v
parlamentu morali citirati. Premiki in Okopi
avtorja Janeza J. bodo obvezno é&tivo pri
obveznem izbirnem predmetu religija in etika
Ze v osnovni Soli, za srednjesolce pa bo
obvezna maturitetna snov pri svetovni knji-
Zevnosti. Pripravili so tudi osnutek nove-

vojske in policije. Bolj8i avtomobili in mo-
torji bodo 3li v posebno brigado Moris. Vse
vrste Zivali, po katerih se glede na rodov-
nik, pretaka plemigka in aristokratska kri
bodo prisle pod jurisdikeijo parlamentarnega
Zivalskega vrta, ki bo imel svoje prostore
v parku takoj za parlamentom, med grob-
nico herojev in Valvasorjevim spomenikom.

Trije modrijani so nasli reditev tudi za
reveZe, ki jih je (predvsem po njihovi kri-
vdi) iz dneva v dan veé. Tu je bila posebej
zanimiva ocena J. J., ki je ugotavljal: “V
zadnjih petih letih so se pri nas zaredili
revezi. Iz dneva v dan jih je veé. Pravi
S8kodljivei za mlado drZavo so. Namesto da
bizapravljali denar ter spodbujali proizvo-
dnjo in trgovino in storitvene dejavnosti,
kupijo na dan komaj kaksen liter mleka in
Struco kruha. Dusijo industrijo in sabotirajo
kulturo, saj ne berejo knjig in ne hodijo v
gledaliiée. Prezirajo turizem, saj jim ni mar
ne za izlete ne za poéitnice, celo v gostilne
noéejo veé zahajati. Pri slednjem se mi je
prejénji teden Se posebej potozil in pritozil
grof. Na koncu leta plaéajo minimalno doho-
dnino in tako Se drugié odZirajo mladi drzavi
dohodek. Najbolj nesramni reveZi, ki jih Se
posebej podpira ZLSD, pa celo zahtevajo,
da jim mora drzava pomagati. Hoéejo 3ti-
pendije, bone za prehrano, pokojnine, razne
socialne podpore in pomoéi in tako spet
skubijo Ze tako prenapet proraéun.”

In so sklenili: “NaSa nova vlada se bo ne-
mudoma, znebila teh prisklednikov. Glede na
to, da jih je Ze zelo veliko in je bgj proti vsakemu
posebej neuéinkovit, bo najbolj gospodarna
resitev, da izvedemo deratizacijo revezev. To
bomo storili v nekaj dneh, saj lahko upora-
bimo helikopterje, ki jih je nabavil J. Kacin.
Paziti bo treba le na gozdove in travnike, ki

ga poslanskega kodeksa, ki opredeljuje ma-
terialno stanje poslancev.

Tako bo moralo biti poslanéevo finanéno
stanje ob nastopu mandata katastrofalno.
Vso gotovino, ki so si jo eventualni bodoéi
parlamentarci dosedaj pridobili, bodo morali
po prvi konstitutivni seji parlamenta predati
cerkvi in drugim humanitarnim organiza-
cijam tipa Karitas. Prav tako bo treba hise,
njive, gozdove takoj prepisati na cerkev ali
najbliZjega klerikalca in prinesti predsed-
niku parlamenta fotokopijo zemljiSko-
knjiznega izpiska bodoega lastnika. Vsa
motorna prevozna sredstva razen koles ter
vodna in zraéna plovila bodo postala last

Se niso vrnjeni nekdanjim lastnikom po velja-
vnem denacionalizacijskem zakonu.”

Se veliko dogovorov so sklenili, Ki jasno
napovedujejo pot v politiéni show business
L. Peterleta, J. Podobnika in J. JanSe. Teh
nekaj njihovih zgodbic govori o ljubeznih
in razmerjih vseh vrst, vseh intenzivnosti

in dolzin. 'va, 80 véasih mogoéna, véasih
jih sploh ni. Ceprav so ti trije politiéni lju-
bimei véasih surovi, véasih nezni, véasih
se slidijjo kriki in Sepetanja, rjovenje in mili
zvoki, naj vas to ne zavede. Glejte to troji-
co na TV Slovenija in si boste zagotovili svoj
kotiéek v rajul

Sultan

V Tel Avivu je atentator
ustrelil ministrskega pred-
sednika Rabina.

V Beogradu so zaprli di-.

rektorja znamenitega éaso-
pisa “Politike” Minovica. Ba-
Jje zaradi finanénih malver-
zacij.

Klasitno vprasanje: Ali
res Zid strelja Zida? Alires
Srb zapira Srba?

Kako resno bi uéinkovalo,
¢e bi pred desetimi leti v
pismih bralcev kdo povpra-
Sal: Je mozZno, da Jugoslo-
van strelja na Jugoslovana?

Rabin je pred tremi leti na
volitvah premagal bojevite-
ga konzervativca Samirja,
ker je obljubil mir med Izra-
elei in Palestinel. Zdaj, ko je
ta mir doseZen, ga ustreli
zidovski skrajnez, Palestinci
pa praznujejo.

Nihée ne strelja ne na Mi-
loSevica, ne na Tudmana, ne
na Izetbegovica, to pomeni,
da ti trije niso sklenili nobe-
nega miru in ga tudi ne ne-
marawvajo.

- Ameriski predsednik Clin-
ton je skupna vez med Ra-
binom in Arafatom, pa tudi
med MiloSeviéem, Tudma-
nom in Izetbegovidem. Clin-
ton se zavzema za mir na
svetu. Clinton spodbuja po-

gajanja. Clinton zahteva

_ odstranitev obeh voditeljev
Bosanskih Srbov - KaradZica

in Mladida. Tudi Nato zahte-
va odstranitev teh dveh. Tr-
dijo, da sta osumljena vojnih
zloéinov. (Zakaj ravno ona-
dva?)

‘Vendar Srbi ne odstavljajo
Srbov in Srbi ne streljajo Sr-
bov. Tu pa se nenadoma
znajdamo pred uganko: kaj
paje z Minoviéem? Srbija je
desetletje dolgo drZava ene-
ga Gasopisa, ene televizije in
enz ovite politiéne usme-
ritve. Casopis se ves Cas
imenuje “Politika” in je pre—
pri¢al Srbe, da jih ogroZajo
Albanci, Hrvati, Slovenci,
predvsem pa muslimani.
Tisti iz Bosne.

Mirno lahko reéemo, brez
“Politike” in Minovica se ne
bi zgodilo niéesar: Sloven-
cem in Hrvatom ne bi preki-
pelo. Srbom ne bi uspelo
zavzeti Kosova in Vojvodi-
ne. Slovenci in Hrvati se ne
bi osamosvojili in tudi voj-

Minovic in Milosevic

ne v Bosni ne bi bilo. Kar je
seveda poglavitno: brez ge-
nialnega Minovicevega ure-
janja ¢asopisa bi na kate-
rihkoli volitvah v Srbiji lah-
ko zmagal kdo drug, ne pa
ravno obvezno Milo3evic.

Casopisi pripravljajo voj-
ne. Ljudje se morajo podutiti
ogroZene, drugade se ne
zactnejo braniti. O ogrozeno-
stipa ni dovolj slifati ustne
informacije: OgroZenost mo-
ra biti prikkazana in ute-
meljena érno na belem. V
¢asopisu. Minovicu je deset-
letja dolgo uspelo. (In danes
ga ne obtoZijo niéesar dru-
gega kot finanénih malver-
zacij. Prekrasno.)

Narode in drZave je mogo-
¢ée razcepljati, vendar ne
brez Gasopisov. Zakaj se ve-
¢ina drZav na planetu lahko
zadovolji s Easopisi in mor-
da Se televizijo? In zakaj pa
nekateri narodi (in drzave)

potrebujejo pravo pravcecato
vojno s poboji, obleganji,
pogajanji in posredovanji?

Veéasih so trdili, da je vojna
samo podaljSek politike. Ker
so danes podaljSek politike
Géasopisi, vse kaZe, da so
vojne podaljdek éasopisov.
Ne jaméim, da podaljSek
prav vseh éasopisov: ampak
v primeru Minoviédevega (in
MiloSevicéevega) Casopisa
“Politika” to vsekakor drzi.

Zato me je zaskrbelo: ¢e
so v Beogradu zaprli Mino-
viéa, ja potem nekdo tam ni
zadovoljen s tem, kaj Srbi
mislijo sami 0 sebi in 0 svojih
sovraZnikih (t. j. vsem osta-
lem svetu razen Rusov). In
ker je paé tisti, ki ima, v Beo-
gradu nekako najveé vpliva,
ravno Slobodan MiloSevic,
se upraviéeno vpraSamo: se
je mogoce Slobodan MiloSe-
vié zares odloéil, da se bo
potrudil za mir? (Do zdaj
sicer Ze leta dolgo nepresta-
no izjavlja, da si prizadeva
za mir, ampak samo kaksen
norec iz Evropske unije mu
je to morebiti verjel.) Pre-
prosto strah me je: ¢e se bo
izkazalo, da se Slobodan Mi-
loSevic zares zavzema za
mir, se mu bo neizogibno
zgodilo tisto, kar se je izra-
elskemu ministrskemu pre-
dsedniku Rabinu.

Mogoée tudi Rabinu skraj-

neZi dolgo niso verjeli, da se
trudi za mir. Pa je Rabin
zacel vracati neka ozemlja.
Umikati neke vojake. Tudi
MiloSevié je vrnil neka ozem-
Jja. Umaknil neke vojake.
Vendar Tudman mu je poma-
gal, da se je zdelo, kot da to
ni prostovoljno. Kot da je to
pod pritisKom.

Na koncu bomo ugotovili,
da sta MiloSevié in Tudman
spretnejsa kot Rabin in Ara-
fat: Kadar eden osvaja, drugi
doZivlja poraze, kadar drugi
osvobaja izgubljena ozemlja,
paé drugi doZivlja poraze in
se umika. Ker so vojne, kot
smo prej ugotovili, podaljSek
Gasopisov in politike, je se-
veda jasno, da tisti, ki bodisi
zmaguje bodisi izgublja, ved-
no zmaga na volitvah. (Tudi
Tudman je vseeno, naj se
opozicija tolazi, kakor se ve
in zna, - prepriéljivo zma-
gal.)

Samo tiste, ki so za mir,
tiste pa ustrelijo.

(Rabin ni bil prvi in ne edi-
ni.)

Na dan prihaja, kako dolgo
80 Ze skrajnezi v Izraeh pro-
testirali proti Rabinu in kako
JeJjasno, da so ga ogroZali. Tudi
proti Arafatu rovarijjo skraj-
nezi in tudi Arafata ogrozajo.
Vendar Arafat selahko Se na-
prej nemoteno (tako kot Milo-
Sevié) zavzema za mir.

Kak3na praktiéna filozo-
fija vodi Clintona pri dobro-
delnem redevanju sveta? Ce
si American, se res lahko po-
gajas. (Ce si Slovenec, se pa
seveda ne mores, pa Getu-
di ima8 na nasprotni stra-
ni samo Italijane.) Ugled
Amerike je bil velik, ko je
zmagovala v vojnah. Zdaj,
ko sklepa mir med sprtimi
stranmi v Bosni (ali tistimi
na Bliznjem vzhodu), se Elo-
vek samo vprasa, kdo na
tem planetu bo na koncu
lahko vzornik prebujajoéim
se narodom. In mladim ge-
neracijam?

In s kak3no filozofijo ali
religijo ali preprosto kulturo
bo potrebno nastopiti, da
bodo éasopisi lahko sluZili
demokraciji, ne pa vojni.

Bosanski predsednik via-
de Haris SilajdZié je po priho-
du v Ameriko na pogajanja
(sprtih strani iz Bosne) izja-
vil nekako takole: Amerika
Jje drZzava demokracije in se
zavzema za praviéne meje
(celovito Bosno) in mir. To
je zelo podobno, kot da bi ci-
tiral koran: "Bog je praviéen
in usmiljen.”

Ce bi bil kakrien koli
drZavnik tak, bi ga verjetno
hitro ustrelili. Treba je paé
verjeti, da bog ni drZzavnik.
Ali pa da ima sre€o, ker bolj
malo nastopa v javnosti.




| ® zmanjsevanje pravic delavcem?
* ve¢jo brezposelnost!
* dalisi delavnik?
* krajsi dopust?
* nizje place?

POTEM PRIDITE NA
PROTESTNI SHOD

v Trbovije

16. 1905 ob 11.%°
pred Delavski dom

— place delavcem, regres za letni dopust

— pravno varnost

— vrnitev objektov druzbenega standarda
delavcem In sindikatom

— ohranitev delovnih mest

: — dogovoru o politiki plac za leto 1996
— ZmanySevanju pravic delavcem
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GORENJE: VLADA NAS VODI V IZGUBO

Edini preostali slovenski industrijski velikan Gorenje je v samostojni drzavi med najbolj kriti¢nimi
komentatorji vladine gospodarske politike, zlasti tistega dela, ki se tice izvoza: se pravi te¢ajne politike,
politike obrestnih mer, podpore izvoznikom, ustreznej$e davéne politike. Ko so veliki slovenski izvoz-
niki pred priblizno dvema letoma zaceli biti plat zvona zaradi peslabsanih trznih razmer v izvozu in
izsilili prvi sestanek z gospodarskim delom vlade, je bilo Gorenje med najbolj aktivnimi kritiki vladi-
ne gospodarske politike. Generalni direktor Gorenja JoZe Stani¢ je takrat predsedniku vlade dr. Ja-
nezu Drnoviku v brk povedal, da je vladina politika do izvoznikov neprijazna. Zdaj, po dveh letih, pa
so toni bistveno zaostreni. Na letoSnjem sestanku spomladi je Stani¢ dejal, da je politika vlade za izvoznike
uni¢ujo¢a. Nedavno tega pa je Gorenje ocitalo vladi, da ga bo letos s svojo gospodarsko politiko spra-
vilo vizgubo. Veliki izvozniki pa so pred kratkim ustanovili svoje interesno zdruzenje, ki naj bi lobira-
. lo v korist podjetjem, ki vecino dohodka ustvarijo na svetovnem trgu.

Vse to se dogaja potem, ko je
vlada letos poleti sprejela nekaj ukre-

pov, ki naj bi pomagali neto izvoz- .

nikom olaj$ati njihov finanéni po-
loZaj. Toda ukrepi za neposredno
pomo€ so bili zelo selektivni in je
pogoje izpolnjeval le del izvoznikov,
poleg tega pa je vlada imela na voljo
komaj polovico obljubljenih sred-
stev, to pa je komaj tretjina poteb-
nih sredstev. To izvoznikov kajpak
ni zadovoljilo, prav tako kot jih niso
obljube, da bo v prihodnjem letu
sredstev za subvencije dvakrat veg.

Velikega navdusenja ni sproZila niti
novica, da bo vlada z delom denarja
od kupnin okrepila finanéno moé

izvozne druZbe. Izvozniki terjajo-

poleg subvencij e realnejsi tecaj
tolarja, vecje izvozne spodbude in
zlasti cenej$a posojila.

JoZe Stani¢ je na spomladanskem
sre¢anju izvoznikov in vlade, bilo je
po nasi evidenci Ze tretje srecanje v
zadnjih dveh letih, dejal, da bi bil
zadovoljen s te¢ajem okoli 86 tolarjev
za marko in obrestno mero med 6 in
8 odstotki. Medtem ko se je tedaj

skorajda povsem pribliZal zaZeljene-
mu razmerju (zdaj sicer kaZe, da se
bo spet umiril ali celo nazadoval),
pa obrestna mera e zdaleg ni tako
padla. Posojila domacih bank so za
mnoga podjetja Se vedno predraga,
iz lastnih dohodkov pa zaradi neu-
godnega razmerja med tolarjem in

_tujimi valutami naloZb v posodobitev
proizvodnije ali osvajanje novih izdel-

kov ne zmorejo.

JoZe Stanic je rast te¢aja na ne-
davnem letnem sre¢anju Gorenjevih
zunanjetrgovinskih delavcev oce-
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JoZe Stani¢: Gospodarska politika
viade je za izvoznike unifujoéa.

nil ugodno. Vendar je dodal, da je
bilo Gorenje dve leti pod hudim pri-
tiskom gospodarske politike in da
izgube ne bo mogode kar tako na-
domestiti. Gorenje je v minulih dveh

NA TR/NEM PREPIE

letih izgubilo 25 milijonov mark,
in kot kaZe zdaj, bo leto¥nje leto
zakljuéilo z bistveno slabsim poslo-
vnih rezultatom, kakor je lansko, ko
je e poslovalo pozitivno. O izpa-
du dohodka zaradi nesorazmerja
med rastjo domadcih cen in tecaja
tolarja toZijo tudi druga podjetja, ki
vet izvaZajo, kakoruvaZajo. V celoti
naj bi slovenska podjetja pri izvozu
v lanskem letu izgubila preko 650
milijonov dolarjev, toda zaradi re-
lativno cenenega uvoza so zasluZila
vec od vsote, ki so jo izgubila pri
uvozu. Taka racunica pa se pri po-
djetjih, ki so tako reko¢€ vse izdelke
izvaZala (kot Gorenje na primer, ki
izvozi okoli 95 odstotkov vseh izdel-
kov), kajpak ni iz$la, saj so uvaZala
bistveno manj, kot izvaZala. Zaradi
tega so slovenski neto izvozniki tako
nezadovoljni z vladno gospodarsko
politiko in zato v Gorenju pravijo,
da zaradi takSne gospodarske po-
litike izgubljajo korak s konkurenco.

Podjetje se sicer trudi manj¥o kon-

kurencnost svojih izdelkov zaradi
visokih proizvodnih stroSkov (kjer
je najvegji problem predraga delovna
sila) nadome3¢ati z vecjo kakovostjo
svojih izdelkov. Vendar so »¥karje«

med stroski in-zasluZkom vse bolj
razprte, kot smo lahko razbrali iz
podatkov o leto3njem predvidenem
poslovnem rezultatu. Gorenje skrbi
nizka donosnost prodaje na tujih
trgih ne le zaradi dobi¢ka, ampak
tudi finan&ne mo¢i podjetja, ki pa
kajpak izvira iz velikosti dobiéka.
Ce ne bo finanéno dovolj moéno,
dabo vzdrZalo vse potrebne naloZbe
v posodobitev proizvodne tehnolo-
gijein v posodabljanje izdelkov ter
v agresivno trZzenje, bo Gorenje prej
ali slej moralo za svojo stratesko
poslovno usmeritev predvideti zdru-
Zitev s katerim od najmo&ne;j¥ih sve-
tovnih proizvajalcev bele tehnike.
To se v Evropi intenzivno dogaja,
vendar je Gorenje, po velikosti osmi
proizvajalec bele tehnike na starem
kontinentu, za zdaj $e dovolj mo&an,
da se »igra neuvr¥¢enost«. Vendar
se v podjetju najbrie sprasujejo,
kako dolgo bodo to zmogli, &e bo
dosedanja vladina podpora izvoz-
nikom tako majhna. Skratka, tako
o zdruZenju izvoznikov kot o vlo-
gi Gorenja v njem bomo v priho-
dnje po Vsej verjetnosti Se veliko
sli3ali. e

O poloZaju delavcev v kranjski
Planiki potem ko ji je zahodno-
nems3ki partner Adidas odpovedal
pogodbo za Sivanje $portnih copat,
smo zelo veliko pisali. Sedaj pono-
vno odpriramo nase strani za pro-
bleme ljudi, ki so postali v tej to-
varni odve¢. In sicer za odgovor, ki
sta ga minister za gospodarske deja-
vnosti Maks Tajnikar in sekretar v
tem ministrstvu Vlado Dimovski
poslala Sindikatu tekstilne in usnjar-
skopredelovalne industrije Slove-
nije, Sindikat tekstilcev in usnjarjev
je namreé 9. oktobra ministrstvo
opozoril, da se pribliZuje 12. oktober,
ko bodo potekle odlocbe o zadasnih
preseZkih v Planiki in se bo do-
konéno odlo¢alo o usodi njenih
1060. Sindikat je ministra opozo-
ril, da kljub obljubi ¥e vedno ni
sprejel na pogovor direktorja Pla-
nike, niti za¢el reSevati problema-
tike teea podietia. Po tednu dni brez
odgovora je sindikat urgiral 3e za-
dnji¢ (urgenc je bilo vmes kar nekaj)
in napovedal, da bo uporabil dru-
ga sredstva sindikalnega boja, Ce ne
bo docakal takoj¥njih in tudi
dolgoro¢nih reSitev za sanacijo
katastrofalnega materialnega in
socialnega stanja v tekstilni in usnjar-
skopredelovalni industriji ter posebej
Se za Planiko. Tu moramo dodati,
daje sindikat tekstilcev in usnjarjev
konec septembra prosil ministra
Tajnikarja, naj sprejme sindikalno
delegacijo, da bi skupaj proudili

poloZaj v teh dveh panogah in po-

iskali reSitve.

Potem je Cez teden dni priSel
odgovor ministrain njegovega sekre-
tarja, zadolZenega za industrijo. Ker
je kratko, ga navajamo v celoti.

»V zvezi z va$im pismom, ki se
nana$a na problematiko reevanja
podjetja Planika,« pieta minister
in njegov sodelavec, »vam sporo-
¢amo, da je bilo na ministrstvu za
gospodarske dejavnosti med tem
Casom organizirano nekaj sestankov
z vodilnimi v Planiki. Na'sestankih
smo na podlagi sanacijskega pro-

PLANIKA: RESEVANJE V OKVIRU PANOGE

grama, ki ga je predloZila Planika
popolnoma prouéili poloZaj, v ka-
terem se letos podjetje nahaja, vzro-
ke za njihov poloZaj ter tudi nadaljnje
ukrepe v zvezi s sanacijskim pro-
gramom Planike.

Hkerati je bil z vodstvom Planike,
predstavniki ministrstva za gosodar-
ske dejavnosti in ministrstva za eko-
nomske odnose in razvoj skupni
sestanek na Skladu Republike Slo-
venije za razvoj.

Kot je razvidno, ministrstvo za
gospodarske dejavnosti intenzivno
i8¢e moZne reSitve za sanacijo fi-
nanénega poloZaja v Planiki. Gle-
de na omejenost in namembnost
poracunskih sredstev ter glede na
veliavno zakonodajo, ministrstvo

za gospodarske dejavnosti konkret-
nougotavlja, dani pogojev za izdajo
kakr3ne koli drZavne garancije za
potrebna posojila, ki jih Planika
potrebuje. Kljub temu je bilo v so-
delovanju z vodilnimi Planike Ze
doredeno za nekaj kratkoro¢nih

Proizvodnja v Planiki: za koliko delavcev bo dela v bodoée?

ukrepov, ki bi zagotovili likvidnost
podjetja, predvsem za place zapo-
slenih. Delno ti ukrepi izhajajo iz
notranjih ukrepov, delno iz subvencij
drZavnih organov. Za neporavnane
obveznosti do bank so bili dogo-
vorjeni tudi ustrezni scenariji in
dogovori med bankami in drZavnimi
organi.

V interesu tako ministrstva za
gospodarske dejavnosti kot vlade
SRS je, da se Planika v obsegu, ki
bo zagotavljal ekonomi&no poslo-
vanje ohrani, zato intenzivno i$¢e
reditve v okviru pomodi, ki je je
potrebna celotna proizvodnja preje,
tkanin, konénih tekstilnih izdelkov
terusnjarsko predelovalne industrije.

V ta namen so na podlagi oce-
ne stanja i 1acocr ¥ Navedenih
panogah v okviru ministrstva za go-
spodarske dejavnosti pripravljeni
kratkoro€ni oziroma dolgoro&ni
ukrepi, ki bodo po proucitvi §e z vase
strani poslani v proceduro vladi
SRS.«

Clani svetov delavcev in drugi delavski predstavniki! Sindikalni
zaupniki! Kadrovski delavci in pravniki v podjetjih!

Konéno bomo lahko ustregli va§im Zeljam in zadostili vaSim potrebam po praktiéno uporabni strokovni
literaturi s podrocja uveljavljanja novega sistema sodelovanja delavcev pri upravljanju podjetij. V
zaloZbi CZP Enotnost in Studijskega centra za industrijsko demokracijo »Studio participatis« je izSel

SPLOSNI PRIROCNIK ZA DELAVSKO
SOUPRAVLJANJE

Napisala sta ga Mato Gosti3a in Gregor Mikli¢.
Namenjen je ljudem iz prakse za prakso. Vsebuje preko
200 strani predpisov s celotnim besedilom zakona o
sodelovanju delavcev pri upravljanju, navodil za vo-
denje volilnih in drugih postopkov, obrazcev, vzorcev
splo3nih aktov (poslovnik sveta delavceyv, participa-
cijski-dogovor, statut, dogovor o oblikovanju sveta
delavcev kapitalsko povezanih druZb, dogovor o
medsebojnih razmerjih med sindikatom in svetom
delavcev), priporoéil in odgovorov na najbolj pereca
odprta vpra3anja prakti¢nega uresni¢evanja zakona.
Obsega 35 poglavij v 5 delih, ki nosijo naslov: 1. del
- Predstavitev sistema delavske participacije, 2 del
- Kako aktivirati sistem delavske participacije v po-
djetjih, 3. del - Pristojnosti in nadin dela sveta de-

lavcev, 4. del - Avtonomna pravna ureditev delavske
participacije z vzorci splosnih aktov, 5. del - Aktualne
dileme in vprasanja v zvezi z uresnicevanjem zakona.
‘Imeti bi ga moral prav vsak novoizvoljni &lan sveta
delavcev, predstavnik delavcev v nadzornem svetu in
delavski direktor, sindikalni zaupniki pabodo brez njega
tezko un¢inkovito izpeljali akcijo za izvolitev sveta
delavcev in vzpostavitev drugih mehanizmov delavskega
soupravljanja v svojem podjetju ter se kasneje tudi
aktivno vkljuéili v njegovo delovanje. Novosti je namred
preved, prav v tako tudi odprtih vpradanj. Zato bo
priro¢nik lahko dobrodoSel pripomocéek tudi pra-
vnikom in kadrovskim delavcem, ki se z uvelja-
vljanjem zakonskega sistema delavske participa-
cije ukvarjajo na strani delodajalcev (podjetij).

Cena priro¢nika je 6.900 SIT, naro¢ite pa ga lahko pri CZP Enotnost, Dalmatinova 4, Ljubljana.

Tako ministrstvo za gospodarske
dejavnosti. Kaj pa sindikat?

Branka Novak, sekretarka RO
sindikata tekstilne in usnjarskopre-
delovalne industrije, nam je v zvezi
s tem dejala, da so se predstavniki
sindikata in ministrstva za gospo-
darse dejavnosti sre¢ali pred kon-
cem oktobra, k ¢emur je kajpak

pripomogel tudi pogovor predsed-
nika ZSSS DuSana Semolica z
ministrom Maksom Tajnikarjem.
Dejala je tudi, da je ministrstvo
sprejelo tako rekoc vse pobude sin-
dikata za razreSevanje krize tako v
panogah kot v Planiki, da pa bo treba
nekatere zakone v ta namen spre-
meniti. V naslednjih dnevih bodo

predstavniki ministrstva sindikatu
tekstilne in usnjarsko predeloval-
ne industrije predstavili dokon¢no
verzijo moZnih ukrepov za sanacijo
v Planiki in obeh panogah. Sindikat
pa se bo potem odlocil za nadaljnje
poteze da bi se obljubljeno in za-
pisano tudi uresnicilo.

B.R.

TELEFONSKI APARATI:

POGREB ALI NOV ZAGON

Ne vemo, koliko bi Iskri Termi-
nalom iz Kranja pomagalo, ¢e bi se
uresnicila Zelja predsednika uprave
Iskre holdinga Dugana SeZoka, ki
veje iz veckrat izreene pripombe,
¢e§ da drzavna uprava ne podpira
slovenske proizvodnje, saj kupuje
tuje telefonske aparate. Prepricani
pasmo, da bi se holdingu kar mo¢no
zataknila v grlu kost, ki mu jo vanj’
s predlogom sodi$¢u za stecaj te
kranjske firme poriva kranjsko ve-
lepodjetje Merkur. Ce bi do ste¢aja
priélo, bi morala Iskra holding kot
lastnik poplacati upnikom Termi-
nalov za pribliZno 13 milijonov mark
dolgov.

V holdingu sicer pravijo, dabodo
storili vse, da do stecaja ne bi prislo.
Dusan SeSok nam je v zvezi s tem
dejal, da Se zdalec ne razmisljajo,
da dolgov Terminalov, ki jih je po
njegovi izjavi za okoli 13 milijonov
mark, po drugih virih pa le za 600
milijonov tolarjev ali skoraj pol manj
(po trenutnem tecaju), ne bi pora-
vnali. Pred dvema mesecema so
ustanovili novo podjetje STI, ki je
prevzelo proizvodnjo telefonov, Ter-
minalom pa so prakti¢no ostali samo
dolgovi in sedem zaposlenih (Dusan

eSok natanko ne ve tega Stevila, v
Terminalih pa nismo nasli nikogar,
ki bi podatek potrdil ali ovrgel):

»Zatrjujem vam, da nam stecaj
nikakor ne bi bil pogodu,« nam je

&G

dejal Susan Sesox. » v eekakor se
bomo potrudili, da bi prislo do pri-
silne poravnave. Na$§ namen pa je,
da bi nova firma STI prevzela dol-
gove Terminalov, ko bo polno za-
Zivela. Kajpak ni mogoce pricako-
vati, a bi to kako podjetje zmoglo
Ze po dveh mesecih obstoja. Pocakati
bo treba vsaj do konca poslovnega
leta, ko bomo potegnili &rto pod
obracuni in videli kako in kaj.«

Iskra holding je Terminale prev-
zela v zaCetku tega leta. Letos je
holding prevzel nekaj podijetij iz vrste
tistih, ki so se osamosvojila po razpa-
du nekdanjega sozda Iskra, tudi takih,
ki niso bila v dobrem gospodarskem
poloZaju. Toda kot je dejal predse-
dnik uprave Iskre holdinga na tisko-
vni konferenci ob sejmu elektronike
v zacetku oktobra, racunajo na njiho-
ve zdrave programe. Enako so me-
nili za Iskro Terminale, firmo, ki je
zagla v teZave po razpadu jugoslo-
vanskega trga, zaradi predrage
proizvodnje pa se ni uspela uvelja-
viti na svetovnem trgu. Pred kratkim
so ustanovili novo firmo, STI, ki je
prevzela tiste delavee Terminalov, ki
s0 Se ostali (okrog 180), in proizvo-
dnjo. Namen: radi bi preizkusili, ali
je proizvodnja telefonskih aparatov
rentabilna, ¢e podijetja ne bremenijo
stari dolgovi. Sefok pravi, da kaze
dobro, le pocakati bo treba na popolni
zagon novega podjetja.

Tacas pa so v kranjskem Merkurju
v skladu s sv;0 poslovno politiko,
da bodo za vse dolZnike, ki nikakor
ne bodo mogli ali hoteli poravna-
ti dolgov, predlagali stecaj, to storili
tudi za Iskro Terminale, ¢eprav ti
Merkurju dolgujejo piSkavih Sest
milijonov tolarjev.

Jakob Piskernik, generalni direk-
tor Merkurja in predsednik njegove
uprave, nam je o temdejal: »Z Iskro -
Terminali se Ze dve leti nategujemo
za placilo dolga. Ponudili smo jim,
da lahko poplaéajo dolg z izdelki,
potem smo jim predlagali, naj dajo
garancijo, ponudili smo dalj3i
odplacilni rok. Pa ni¢. Tako smo se
odlo¢ili in predlagali stecaj za to
podjetje.«

V Iskri holdingu, ki je zdaj lastnik
Terminalov, pa so se o€itno odlo¢ili,
da bo to podjetje upnike poplacalo
Sele, ko bo sposobno spet vracati
dolgove preko novo ustanovljenega
podjetja STI, O predlogih Merkurja
je namred Sesok menil, da niso
realni, ker Terminali niso sposob-
ni poplacati dolZnikov. Ne zdaj.
Resnost njihovih namenov, da se ne
bodo izognili poplacilu in da jim ni
do stecaja kranjskega podjetja, naj
bi dokazovalo tudi to, da namera-
vajo, potem ko bo STI sposoben
prevzeti dolgove Terminalov, le-te
vkljuciti v STL.

B-K.




SRS KT
PLAGE PA SE VEDNO UHAJAJO Z VAJETI

Slovenski statisti¢ni urad je spo-
ro¢il, da so se julija zasluZene in letos
avgusta izpladane kosmate place

realno spet povecale. Zaposleni v -

podijetjih in drugih organizacijah so
letos julija zasluZili (in avgusta pre-
jeli) povpreéno po 111.122 tolarjev
kosmate pla¢e. Ta plada je nominal-

no za pol odstotka viSja od zasluZene
junijaletos ter za 19,1 odstotka vedja
od zasluZene julija lani. Od tega je
je bilo v gospodarstvu za 103.690

MERILO 7720

w

DEVETI POHOD PO LEVSTIKOVI POTI

Deveti mnoZi¢ni pohod po Le-
vstikovi poti od Litije do CateZa bo
vsoboto 11. novembra. Start bo med
Sesto in deveto uro, to je za celo uro
prej kot doslej. Proti CateZu se bodo
udeleZenci pohoda podali z Valva-
zorjevega trga, cilj, ki bo na Veliki
Loki ob Zelezniski postaji, pa bo
odprt do Sestnajste ure, Pomemb-
na informacija je tudi ta, da bo pri-
reditev ob vsakem vremenu. Za pri-
Jjavnino bo potrebno odriniti 300 to-
larjev.

Kontrolne to¢ke bodo v Litiji na
startu, to je naValvazorjevem trgu
v starem mestnem jedru, druga bo
na Libergi ob gasilskem domu, tretja
v Morav&ah ob Resnikovi ka§¢i in
zadnja na CateZu.

Osrednja prireditev bo ob trinajsti
uri na vaskem trgu na Catezu. Ude-
leZence bo pozdravil dr. Slavko Ga-
ber, minister za Solstvo in $port, ob

Stirinajsti uri pa bodo odprli dom .

Centra Solskih in obSolskih dejav-
nosti Cebelica, Ob tej priloZnosti bo
spregovoril tudi predsednik Milan
Kucan. Za osrednjo prireditev bo po-
skrbelo Turisti¢no drustvo CateZ.
Poleg rednih vlakov bo ta dan
pripeljal v Litijo $e poseben vlak. [z
Ljubljane bo popeljal udeleZence
pohoda ob Sesti uri in dvajset minut,
v Litiji pa bo nekaj minut pred se-
dmo uro. Na posebnem vlaku bo pro-
stora za pribliZno 400 udeleZencev.
Poskrbljeno bo tudi za prevoze
domov oziroma s cilja. Iz Velike

Loke bodo pohodnike odpeljali po-
sebni vlaki proti Ljubljani po pet-
najsti uri, najbolj utrujene pohod-
nike pa bodo s CateZa prepeljali na-
zaj v Litijo ali naprej v Veliko Loko
s posebnimi avtobusi in v organi-
zaciji Turisti¢nega drustva CateZ.
e to: povratne vozovnice za vlak
do Litije veljajo tudi za povratek iz
Velike Loke do Ljubljane. Iz Ve-
like Loke bo vlak potegnil proti
Ljubljani ob Sestnajsti uri, do Lju-

bljane pa bo vozil debelo uro.
Vsi udeleZenci pohoda po Lev-
stikovi poti od Litije do CateZa bodo
dobili spominsko priponko, spomin-
sko razglednico in dnevnik. Kajpak
organizator ne bo pozabili tudi na ¢aj.
3 A U

tolarjev ali za 16,2 odstotka ved kot
julijalani, v negospodarstvu pa pov-
pre¢no za 133.647 tolarjev oziro-
ma za 25,8 odstotka vec.

Seveda je omenjeni urad prime-
rjal julijske zasluZke z dvigom cen
Zivljenjskih potreb3¢in od lanskega
do letoSnjega julija. Pri tem je ugo-
tovil, da so bruto place letos julija
realno za 5,7 odstotka vedje, od tega
v gospodarstvu za 3,1 odstotka, v
negospodarstvu paza 11,6 odstot-
ka.

V tem &asu so se kosmati zasluzki
najbolj povecali v gozdarstvu, kjer

so se realno povecali za 24,2 od-
stotka, v javni upravi, skladih, v
zdruZenjih in organizacijah, v vo-
dnem gospodarstvu in v zdravstvu
in socialnem varstvu.V gostinstvu
in turizmu pa so bile place realno
manj3e kar za 2,7 odstotka.

Pri leto3njih avgustovskih
izplacilih so najveéje povpredje
kosmate place dosegli zaposleni
v skladih, in sicer 287.996 to-
larjev. Zaposleni v splo3nih in
posebnih poslovnih zdruZenjih
pa so prejeli povpreéno po
192.561 tolarjev kosmate place.
Sledijo zaposleni v zavarovalni-
cah s 187.749 tolarji, v zratnem
prometu (187.529), v politi¢nih
in°  interesnih  skupnostih

(169.693), v kmetijskih storitvah
(169.415), turisticnem posredo-
vanju (164.640), znanstveno—ra-
ziskovalni dejavnosti (164.008)
in zaposleni v ban¢niStvu s
161.664 tolarji.

Na repu omenjene lestvice so
delavci v obutveni industriji. Julija -
letos so zasluZili povpreéno po
64.765 tolarjev, zaposleni v oseb-
nih storitvah pa so imeli povpre¢ne
kosmate place za 72.076 tolarjev.

Najvecje povprecne Ciste osebne
dohodke, zasluZene julija letos in
izplacane v avgustu, so imeli zapo-
sleni v ob&ini Ljubljana Center, in
sicer 90.793 tolarjev, najmanje pa
v stari oblini Metlika — le 54.635
tolarjev. AU

V Krki skrbijo za kakovostno prezivljanje prostega ¢asa

NISO RAZPRODALI SVOJIH
POCITNISKIH ZMOGLJIVOSTI

Novomeska Krka slovi med dru-
gim tudi po tem, da skrbi za kakovo-
stno preZivljanje prostega Casa svojih
delavcev in njihovih svojcev. Ne le
v poletnih mesecih, temvel vse leto
imajo zaposleni na voljo vrsto pro-
gramov za dopustovanje. V sluZbi za
druZbeni standard so v oddelku za
oddih in rekreacijo zabeleZili, da je
samo v leto3nji poletni sezoni leto-
valo skoraj 4.000 Krkinih delavcev
in njihovih druZinskih ¢lanov. V ome-
njenem Stevilu pa niso vkljuceni vsi
tisti, ki so se odlo¢ili za dopustovanje
v enem izmed zdravilisc,
~ Ob analizi leto3nje poletne sezone
in povprasevanja po letovanju v Krki
ugotavljajo, da se je okus delavcev
precej spremenil. Pri¢akujejo vec kot
pred leti. Imeti hocejo kakovosten
dopust v urejenih potitniskih domovih
oziroma apartmajih. Improvizacija
jim vec ne ustreza.

Ker je podjetje v preteklih deset-
letjih kupilo in zgradilo veliko objek-
tov za oddih in rekreacijo, imajo de-
lavci precej moZnosti za letovanje.
Dopustujejo lahko v Bohinjski Bistri-
ci, v Nerezinah na LoSinju, Maredi
pri Novigradu in Gajcu na Pagu. Krka
premore ve kot 300 leZis¢ in vse svoje
zmogljivosti sproti obnavlja.

Oddelek za oddih in rekreacijo med
drugim ugotavlja, da se vse ve¢ de-
lavcev odloca za aktivne pocitnice.
Tako se je letos odlo¢ilo za dopust v
gorah ali na turistiéni kmetiji kar 450
krkaSev. Razmeroma precej zaposle-
nih pa si je letos privos&ilo oddih v
tujini in na tem ali onem kriZarjenju.

V organizaciji podjetja je letos po-
potovalo 300 krkaSev. Nekateri so bili
na tujem le po nekaj dni, drugi pa
teden ali dva. Mnogi so si ogledali
deZele, kjer ima Krka svoje dolgo-
letne poslovne parnterje in prijatelje.

Podjetje nudi svojim zaposlenim
in njihovim druZinskim ¢lanom ugo-
dno pocitnikovanje tudi v svojih zdra—
vili&gih, to je v Smarjeskih in Do-
lenjskih toplicah ter v Strunjanu. Kaj-
pak sluZba za druZbeni standard or-
ganizira dopustovanje v vseh sloven-

skih naravnih zdravili§¢ih, saj se vse"

vec delavcev odlo¢a za tovrstni do-
pust. Letos je bilo v organizaciji Krke
v zdravilii¢ih 1.200 ljudi. Seveda
sluZba za druzbeni standard poskrbi
tudi za zdravljenje v zdravili§cih,
kandidati pa morajo imeti napotni-
co zdravnika. Takih primerov zdra-
vljenja je bilo doslej 40, preventiv-
ne zdravstvene rekreacije pa se je
udeleZilo Ze 71 delavcev.

V podjetju pa ne mislijo le na svoje
zaposlene in upokojence, temve& tudi
na svoje najmlajSe, saj so prav otroci
nemalokrat vez med zaposlenimi iz
razliénih delovnih okolij. Tako se je
letos na Debelem Rti¢u sonéilo in
kopalo 70 otrok. Najmlajsim je bilo
pet let, najstarejSim Stirinajst. Znanje
tujih jezikov pa je med pocitnicami
izpopolnjevalo v Sloveniji 14 otrok,
v tujini pa 21.

SluZba za druZbeni standard se pri
organizaciji kakovostnega preZivlja-
nja prostega ¢asa osredotoca predyv-
sem na dve stvari: na kulturno in na
Sportno-rekreativno dejavnost. Na
jesen in pozimi skrbi za oglede kul-
turnih prireditev v Novem mestu,
Ljubljani, na Dunaju..., v poletnih
mesecih pa vozi svoje delavce na
operne predstave v Verono in tudi na
druge prireditve doma in v tujini.
Sportnikom pa je na voljo Se pestrejsi
program. Lahko izbirajo med izle-
ti in najrazli¢nej$o rekreacijo na pro-
stem ali v telovadnici. Tedensko se
organizirane Sportne rekreacije ude-
leZuje kar 500 delavcev.

Povzel: A. U.

doo.

Borzasindikalnegaturizma

BORZNO SPOROCILO STEVILKA 43

ATRIS — BORZA SINDIKALNEGATURIZMA, Ljubljana, Dalma-
tinova 4, sprejema ponudbe prostih poéitnikih moznosti, posre-
duje proste zmogljivosti, organizira zamenjavo, nakup ali prodajo
pocitniskih objektov, stanovanj, bungalovov, prikolic in drugih moz-
nosti.

Pisite nam ali telefonirajte na 061/131 00 33, int. 384, 385, 061/
326-982 ali 322-975; na$ telefaks je 061/326—-982 ali 317—-298,
Ziro raéun 50101-601-92077 — Atris. Poslovni ¢as za stranke vsak
delovnik od 9. do 15.30 ure.

A.POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KIVAM JIH NUDIMO

1. ROGASKA SLATINA — privatna hi$a, kuhinja, tri dvoposteljne sobe,
TWC. Cena za 4 osebe 50 DEM, za 6 oseb 80 DEM, turistiéna taksa
ni vkljucena, i

2.VRSNO, gostis¢e GREGORCIC — dvoposteljne sobe, sedemdnevni pake-
ti ?Ii vikend program, cena polpenziona 3.300 tolarjev, polnega pa 3.600
tolarjev.

3.VELIKE BLOKE - pocitniski dom s 105 leZis¢i, Stiriposteljne sobe. Cena
polnega penziona je 25 DEM. Popusti za skupine — primerno za zimsko
$olo v naravi.

4. NOVIGRAD - trisobno stanovanje, moznost bivanja za 5 oseb. Termi-
ni po 20. 11, cena 45 DEM.

5.BLED - HOTEL JELOVICA — dvo— in triposteljne sobe, polpenzion 44
DEM, doplacilo za polni penzion 12 DEM. Popusti: otroci do 2 let gra-
tis, od 2 do 12 let 30% popusta.

6. ROGLA — garsonjera oz. dvosobno stanovanje, 55 oz. 65 DEM dnev-
no. :

7. KOPE — garsonjera za 4 osebe, cena 52 DEM dnevno.

8. KRANJSKA GORA - garsonjere za 4 osebe, cena dnevnega najema
65 DEM. Stanovanje za 6 oseb 72 DEM.

9. KRANJSKA GORA - PENZION SATURN - nad jezerom Jasna, dvo-
, tri- ali Stiriposteljne sobe, TWC, polpenzion 39 DEM.

10. MORAVSKE TOPLICE - bungalov za 4 osebe, v éasu od 1. oktobra
do 20. decembra, enotedenski paketi — cena 54 DEM na dan; prosti
termini za ¢as novoletnih poéitnic.

11. POKLJUKA — DVO ALI STIRIPOSTELJNI APARTMAJI — dnevna soba,
spalnica, kuhinja, kopalnica. Cena dnevnega najema 55 oz. 72 DEM.
Pogitniska hiSa za 6 oseb — najem 100 DEM na dan.

12. BOVEC - Kaninska vas — garsonjere oz. enosobna stanovanja, cena
55 oz. 72 DEM. Tedenski termini do 20. decembra po dogovoru.

13. MOST NA SOCI — APARTMAJI - za 4, 6 ali 9 oseb. Cena 70, 85 oz.
110 DEM.

14. VELIKA PLANINA - planinske koce za 4 ali 8 oseb, cena od 50 do
85 DEM.

15. RATECE — PLANICA — pocitniski dom s 23 leZi&di, cena polpenzio-
na 35 DEM, polnega penziona pa 41 DEM.

16. KRVAVEC - garsonjere za 2 osebi, dnevni najem 45 DEM in apart-
miji za 4 osebe, najem 65 DEM na dan. Cene veljajo do 22. 12.

POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KI JIH POTREBUJEMO

1. Poéitniske hisice v CateZu, Atomskih toplicah ali Moravskih toplicah,
Banovcih, Ptujskih toplicah, Rogli, Krvavcu, Kaninu, Bohinju ali Kranjski
Gori za vsa obdobja.

2. Lastnike pocitniSkih domov v slovenskem Primorju ali v hrvaski
Istri, ki bi dali objekte v najem, vabimo, naj nam posredujejo ponudbe
tudi Ze za leto 1996.

B. SINDIKALNI IZLETI

Sindikalne organizacije ali kar tako oblikovane skupine vabimo, naj nam
posredujejo svojeZelje za druzabni ali strokovni izlet ali potovanje doma
ali v tujino. MoZnost placila v 2 obrokih.

. BUDIMPESTA - tridnevni izlet za vikend ali pa kar tako za skupine 40
do 50 oseb. Avtobusni izlet v Budimpesto, ogled znamenitosti madZarske
prestolnice, poldnevni obisk tipi¢ne kmetije v madZarski stepi zdruzabnim

[y

delom izleta, tretji dan na povratku v Ljubljano ali v kraj, od koder je sku- .

pina, kosilo v ¢ardi. Cena 245 DEM, placljivo v dveh obrokih.

.ENODNEVNI IZLET PO BELI KRAJINI preko Muljave in ZuZemberka,
obisk metliSke kleti, naselja Adlesici, kosilo na poznani-kmetiji pri SKA-
LOVIH v Cerovcu. Idealno za 45 oseb.

3. OTOCEC - posebni programi oddiha in rekreacije. Teniska igriséa,
jahanje, ¢olnarjenje, gorska kolesa, ribolov, rafting, plavanje, plesne
zabave in igralnica.

4.VIPAVA - ogled Vipavskega kriZa, Biljanskih vinogradov, grobnice Bur-
bonov in dozZiveti gostoljubnost domacinov in njihovih bogato zaloZenih

[

kas¢ in kleti. Po vecerji odhod proti domu. Cena 2.500 tolarjev na ose- -

bo brez prevoza.
5.ISTAMBUL — BURSA - Stiridnevni izlet, avionski prevoz, noitve z zaj-
trkom. Cena 505 DEM na osebo.
. GOSTILNA PRITONETU - Breg na Ptuju, moznost nocitve za 24 oseb,
odliéna gostinska ponudba tudi za vecje skupine. Poklicite 062/772-376.
. MARTINOVANJE - obisk Vipavske doline in Gorikih Brd 11.11. Avto-
busni prevoz, ogledi, kosilo, pokusnja vin. Cena 72 DEM na osebo.
— enodnevni-izlet na Ptuj in v Jeruzalem. Odhod 11. 11. Avtobusni
prevoz, obisk vinske kleti s pokusnjo, Martinovo kosilo. Cena 70 DEM
na osebo. '
— gosti$ée Pirnat — Letus — Smartno ob Paki, ugodni meniji za Mar-
tinovanije, tel. 063/885-143

~N o

D. SEJMI IN STROKOVNA POTOVANJA

1. LASVEGAS - najvedji racunalniski sejem na svetu. Sedemdnevni pro-
gram, nocitve, sejemski program. Odhod 12. 11., cena 1.485 USD.

2. DUSSELDORF - MEDICA — svetovni medicinski forum, medicinski sejem
in kongres v éasu od 22. do 25. novembra. Stiridnevna udelezba, avionski
prevoz, cena 1.350 DEM. ;

E.NAJEM ALI NAKUP POCITNISKE ENOTE

1. Za veé let najamemo poditniski dom v Slovenskem primorju, na Go-
renjskem ali v hrvaski Istri.

2. Kupimo dvosobno pocitnisko stanovanje v Piranu, Simonovem zalivu
ali Luciji pri Portorozu

F.REZERVACIJE AVIONSKIH ALI LADIJSKIHVOZOVNIC

G.VELIKA POTOVANJA

1. ZAHODNI PACIFIK — LOS ANGELES, HAVAJI, NOVA ZELANDIJA,
FIDZI in TAHITI. Potovanije traja 25 dni, odhod 27. decembra — cena
na osebo 7500 DEM.

2. JUZNA AMERIKA - PERU, BOLIVIJA in BRAZILIJA. Potovanije traja
16 dni. Odhod 20. decembra — cena 4300 DEM na osebo. -

3. KARIBI —-desetdnevno krizarjenje: odhodi iz Trsta 3., 10.in 24. novembra.
Cene od 2.550 do 3.200 DEM.

H. POSEBNA POSLOVNA POTOVANJA - organiziramo ob

skupni pripravi osebnega programa.

I. SILVESTROVANJE - organiziramo silvestrovanje v Pragi, Bu-
dimpesti, New Yorku ali Parizu.

Informacija gostom Atrisa

PLACILNI POGOJI: Ob potrditvi rezervacije zahtevamo placilo 40%
celotnega zneska. Pri odpovedi nad 20 dni pred odhodom za Ze
rezerviran termin zaraéunamo stroske poslovanja in druge stroske;
najmanjsi znesek stroSkov odpovedi je 4.000 tolarjev, pri krajsi
odpovedi zaraéunamo stroSke in 30% celotnega zneska. Cene
veljajo le zaZe v celoti placane aranzmaje, ¢e se te ne spreminjajo
za vet kot 7%. Po placilu gostje prejmejo naso napotnico. V pri-
meru, da nase napotnice ne prejmete z dni pred odhodom, nas
nujno poklicite.

Pri posebnih akcijah z znizano ceno aranzmajev je potrebno ta-.
kojSnje 10% placilo, ki se obravnava kot kavcija, ob odpovedi se
znesek ne vraca.

Programe v tujini obravnavamo v skladu s splo$nimi navodili po-
tovalne agencije, ki je organizator potovanja, in jih gostje prejmejo
ob prijavi. Prijava je sprejeta, ko je vplaéanih 30% cene aranZmaja.
Reklamacije v skladu s turistiénimi uzancami reSujemo sporazu-
mno. :

ATRIS je povsod, kjerkoli ste. :
: Metod Zalar, direktor borze




I = JIVLENSKARATP

Minuli mesec je bil za Studente posebej pomemben, saj so

potekale volitve v Studentski parlament Studentske organizacije
Univerze (SOU) v Ljubljani. Volitve so bile za nekatere Studente
velik dogodek, Se posebej za tiste s politicnimi ambicijami, ki
so kandidirali, in tiste, ki so §li volit. Vsekakor pa demokrati¢ne
volitve pomenijo moZnost odlo¢anja Studentov o svojih pred-
stavnikih. Za kandidaturo se lahko vsako leto odlo¢i kateri koli
redno vpisani Student, na vsaki fakulteti pa se glede na Stevi-
lo vpisanih na njej izvoli razli¢no Stevilo poslancev.

Volilne obljube kandidatov so bile
spodbudne - skuSali bodo izboriti
ved izpitnih rokov, se zavzemali za
niZje kriterije pri ocenjevanju izpitov,
ve¢ prehrambenih bonov, vel §tu-
dentskih zabav in podobno, s ¢imer
so pritegnili pozornost volivcev in
jih sku3ali prepri¢ati, da bi jim dali
svoj glas.

Sode¢ po volilni udeleZbi $tuden-
tov, ki iz leta v leto pada, je njihova
zainteresiranost za odlo¢anje o svojih
poslancih ¢edalje manj$a. Vzrokov
za njihovo pasivnost je lahko vec.
Bodisi so z delovanjem Studentske-
ga parlamenta in vlade premalo sez-
nanjeni, bodisi se med sabo prema-
lo poznajo in med kandidati ne mo-
rejo izbirati, morda no¢ejo sodelovati
pri odlo¢anju o predstavnikih svojih
fakultet ali pa je vzrok kaj drugega.

Volitve Studentskih
poslancev

Sedanjim poslancem $tudentske-
ga parlamenta se je torej iztekel eno-
letni mandat. V tem &asu so pos-
kuSali marsikaj, nekaj dosegli, mno-
ge obljube pa so ostale tudi neizpol-
njene. Na zacetku lanskega leta so
si zadali ve¢ nalog. Cilj Studentske
vlade je bil med drugim postati &im-
bolj informativna, tako da bi red-
no in dobro seznanjala $tudente o
svojem delu. Vendar le-ti njeno delo
kljub temu premalo poznajo. Tako
meni tudi Dominik S. Cernjak, ki
je bil predsednik §tudentskega par-
lamenta do maja letos. Namen SOU
jepo Cernjakovem mnenju predv-
sem postati neke vrste sindikat, na
katerega bi se §tudentje lahko obra-

¢ali s svojimi problemi in jih skupno
ter zato tudi uspeSneje resevali. Za-
enkrat SOU tega cilja ne dosega,
pravi Cernjak, ¢edalje bolj pa so
vidni politi¢ni interesi Studentov
poslancev. V Studentskem parlamen-
tu so se izoblikovali desna - kon-
zervativna struja, neodvisni in t.i.
SKIS —3tudentski pokrajinski klubi,
ki zastopajo tudi vsak svoje interese
in sku3ajo dosegati svoje cilje, tako
dase je SOU 3e posebej v zadnjem
¢asu oprijela politi¢na etiketa.
Cedalje bolj je opaziti strankarsko
prevlado desnih. Lani je bila na pri-
mer celotna Studentska vlada sesta-
vljena iz ministrov, ki so se opre-
deljevali desno. Leto3nja vlada je
bila sicer sestavljena iz ministrov,
ki so pripadali razliénim strankam
ali so bili strankarsko neopredeljeni,

f?g‘.

Knjigo lahko narocite po telefonu na 061/321-255
ali telefaksu 311-956

"
Pri CZP
Enotnost je
izslo obsezno
delo znanega
pedagoskega in
raziskovalnega
delavca dr.
Milana Divjaka
Z naslovom
»Sola, morala,
cerkeve, |

Gre za del
obsirnega
raziskovalnega
projekta, ki
obravnava
razvoj laicnega,
moralnega in
druzboslovnega
pouka na :
Slovenskem od
zaCetkado
danes.

ta mesec pa se bo spet oblikovala
nova.

Pomembnejsi politi¢ni,
ne pa Studentski interesi
Poslancem v $tudentskem parla-
mentu so postali pomembne;jsi poli-
tiéni interesi in ne samo obceStu-
dentski problemi, ki zadevajo izpitne
roke, prehrambene bone, Stipendije
in podobno, kar goudarjajo Vv pre-
dvolilnem boju. Studentski parla-
ment deluje tudi in predvsem
politiéno, v njem poteka pravi boj
za oblast. Tako se tudi tu, kot v
»pravi« drzavni politiki, pojavljajo
odstopi »funkcionarjev« in glaso-
vanja o zaupnici. Maja letos so
predstavniki konzervativne frakcije

vloZili zahtevo za glasovanje o zaup-
nici dotedanjemu predsedniku $tu-
dentskega parlamenta Dominiku S.
Cernjaku in podpredsedniku Kri-
stjanu Verbicu. Parlament jima je
izrekel nezaupnico, novi predsednik
paje postal Janez Povh, ki ga je prav
tako predlagala konzervativna
frakcija. Tik pred iztekom mandata
je odstopil minister za finance Oton
Lahajnar, pred tem pa je bilo Ze
februarja slifati za manipulacijo z
denarjem, namenjenim za Studen-
tsko prehrano, kjer so uvedli tudi
preiskavo teh zapletov. V zadnjem
mesecu je na povrsje priplavala tako
imenovana afera turizem, kjer je spet
§lo za spor v zvezi z denarjem.
Nesporazumoy politi¢ne narave je
bilo ¥e ve. Po Cemjakovem mnenju
bi $tudentski parlament moral v
ospredije postaviti interese Studentov,
ne pa delovati politi¢no. Njegov
namen je zdruZevati predstavnike
Studentov fakultet, reSevati probleme
Studentov, sodelovati pri reSevanju
ekonomskega in socialnega poloZaja
Studentov in prispevati k pestrejSemu
Zivljenju na Sportnih, kulturnih in
drugih podrodjih, ki zadevajo Stu-
dente.

Studentski parlament je imel
veliko dela tudi s pripravljanjem
temeljnega akta. Ze v zakonu o
zdruZevanju Studentov, ki je bil
sprejet v drzavnem zboru junija
1994, je zapisano, da mora SOU
sprejeti temeljni akt, s katerim naj
bi uredil organiziranost Studentskih
predstavniskih teles, naCin delovanja
Studentov na visoko3olskih zavo-
dih in v lokalnih skupnostih ter vire
materialnih sredstev in nadzor nad
razpolaganjem s sredstvi. Glede akta
pa je Se vedno veliko odprtih
vprasanj. Pri njegovem sprejemu
namreg sodelujeta ljubljanski in ma-
riborski SOU, ki ne moreta dose&i
soglasja o njem, tako da ga 3¢ niso
mogli sprejeti.

Kot je povedal Cernjak, je bilo
delo Studentske vlade, ki je sesta-
vljena iz predsednika in osmih Stu-
dentskih ministrov, opazno predv-
sem na podro&jih $porta, novega
sektorja turizma, ki je uspel orga-

nizirati izlete s popusti, prav te dni

pa potekajo tudi t.i. Studentski kul-
turni dnevi, v okviru katerih je ve¢
cenejsih prireditev, raziskav inraznih
koncertov.

Kaj bo z boni za
Studentsko prehrano

Kljub zapletom z boni za prehra-
no na zaCetku leta je resor za socialo
bone vendarle uspel izboriti, kar je
verjetno pomembno za vsakega
Studenta. Ce bi se napovedi o uki-
nitvi bonov uresnicile, bi Studen-
tje finanéno najbrZ zelo teZko shajali.

V predlogu proraéuna za leto
1996 je za Studentsko prehrano
namenjenih le $e 668 milijonov
tolarjev, medtem ko so lani name-
nili 800 milijonov. Studentje so
tokrat za subvencioniranje prehrane

zahtevali milijardo 800 milijonov,
njihova zahteva pani bila uresnicena,
zato so podpisovali peticijo, s ka-
tero so opozorili na svoje zahteve.
Z dvajsetimi boni za kosila, ki jih
Studentje lahko kupijo vsak mesec,
je moZno prihraniti mnogo denarja.
Poleg tega je bilo ugotovljeno, da
sta se §tudeatom po zaslugi zago-
tovljenih kosil izboljSala zdravje in
uspeh pri §tudiju. Dosedanji pred-
sednik Studentske vlade Valter Kobal
je napovedal demonstracije Studen-
tov, Ce ne bi dobili denarja za bone.
V vrsti za bone je vredno poca-
kati, saj vedina §tudentov nima
dovolj denarja. Stipendije niso
vedno visoke, veliko Studentov pa
Stipendij niti nima in so odvisni od
denarja svojih starev. Stipendije iz
zdruZenih sredstev najveckrat za-
dostujejo le za placilo stanarine, 3e
posebej, e si prisiljen Ziveti kot
podnajemnik, najemnine stanovanj
v Ljubljani pa so drage. Povpreéno
morajo podnajemniki mese¢no od-
Steti za najem stanovanja 400 do 500
nemskih mark,za najem sobe pa 150
do 200 mark. :

Vrste v Studentskih
domovih

Studentski domovi so ceneji. Za
sobo je treba placati okrog 50 mark,
za apartmaje nekaj manj kot 100
mark. Vsakemu $tudentu pa domovi
ne morejo nuditi bivali$¢a, saj lahko
sprejmejo samo pribliZzno 5900 Stu-
dentov. Toliko je v ljubljanskih Stu-
dentskih domovih leZisc, letos pa

jena fakultete redno vpisanih okrog
25.000 Studetnov. Prodnjo za spre-
jem v Studentske domove je vioZilo
najmanj 6000 brucov, brez Studen-
tskega doma pa jih je ostalo vsaj
3000, saj so Studentje vlagali tudi
prodnje za podalj$anje bivanja v
domovih. Nekaterim lahko poma-
gajo sorodniki, ¢e Zivijo v okolici
Ljubljane, drugi pa se morajo tako
ali drugace znajti sami.

Prav zaradi pomanjkanja denarja
se Studentje odlocajo za delo prek
ljubljanskega Studentskega servi-
sa, ki spada pod SOU in je najvedji
Studentski servis v Sloveniji. V
lanskem letu je preko njega delalo
kar 23.000 3tudentov.

Se ved stroskov pa imajo izred-
ni §tudentje, ki se niso uspeli red-
no vpisati na fakultete, ker niso izpol-
njevali vpisnih pogojev. Tistih, ki
bi Zeleli redno Studirati, je prevec
in fakultete zanje nimajo dovolj
prostora. Izredni Studij pa je drag
in si ga vsi ne morejo privo3¢iti.
Stane namre¢ od 2000 do 4500
mark, poleg tega pa tem Studentom
preti Se izguba pravic iz zdravstve-
nega zavarovanja in druZinske po-
kojnine, saj je te moZno priznati le
$tudentom, ki prinesejo potrdila o
rednem vpisu.

Studentskih problemov je torej
veliko, nekateri so resljivi, drugi
ostajajo v rokah novoizvoljenih po-
slancey, predvsem pa vlade in Uni-
verze. Studentje na te teZave gledajo
razli¢no.

" Petra Lesjak

|[ZREDNE RAZMERE V
KLINICNEM CENTRU

»Zaradi varéevalnih ukrepov, s katerimi naj bi omilili izgubo
finan¢nega poslovanja, obratuje Klini¢ni center v Ljubljani prakti¢no
v izrednih razmerah.« Tako ocenjuje sedanje stanje v tej osrednji
medicinski ustanovi dr. Rasta Rakar iz sindikata Fides. »Po osmih
mesecih poslovanja vsi oddelki znatno presegajo dejavnosti, ki jih
platuje zdravstvena zavarovalnica, tako da zdaj delamo prakti¢no

zastonj...«

Klini&ni center je v letoSnjih Sestih
mesecih pridelal za 1,3 milijarde tolarjev
izgub, dva meseca kasneje pa je razlika
med prihodki in odhodki dosegla Ze 1,4
milijarde tolarjev. Izguba se je v zadnjih
dveh mesecih povecala za 60 milijo-
nov tolarjev. Od skupne razlike med
odhodki in prihodki v prvem polletju
letos je treba odsteti priblizno 400 mi-
lijonov tolarjev za poracun teZjih de-
lovnih pogojev za leto 1994.

Klini¢ni center je zabredel v teZave
predvsem zaradi znatnega preseganja
dogovorjenih programov, ki jih pla-
&uje Zavod za zdravstveno varstvo
Slovenije. Zaradi preseganja progra-
mov sprejemajo v bolnisni¢no zdra-
vljenje samo nujne primere, ustavili
so zaposlovanje vseh vrst delavcey,
zaposlenim za dolocen ¢as delovnega
razmerja ne podaljiujejo. Nadurnega
dela ne izplacujejo. Za preseZne ure
nad polnim delovnim ¢asom lahko za-
posleni dobijo le proste dneve...

Tudi podatki iz drugih slovenskih
bolniZnic nisoravnospodbudni.V rdecih
Stevilkah se koplje kar 14 od 24 sloven-

skih bolnisnic. Nepokrite izgube so Ze
v prvem polletju presegle dve milijardi
tolarjev. Ce upostevamo 3e nepokrite
izgube iz prej¥njih let, doseZe izguba Ze
prek 5 milijard tolarjev.

Ti podatki Ze sami po sebi pove-
do, da v slovenskem zdravstvu hudo
Skriplje. Po eni strani prekoraCeni
programi, po drugi strani pa neznosne
vrste &akajocih bolnikov pred vrati
specialisti¢nih ordinacij. Gre za ru-
Senje starega sistema zdravstvenega
varstva, s katerim smo se svoj¢as po-
nasali pred svetom, nov sistem pa e
ni zaZivel, oziroma smo ga preved
prepustili stihiji.

Sistem financiranja je zastarel, saj
ga zavarovalnica placuje po pavialih
dnevnih storitev. Pla¢evanje po opra-
vljenih storitvah bi bilo zagotovo
ustreznejSe. V to bi moralo zagristi
ministrstvo za zdravstvo, ne pa da
pripravlja teren za zniZevanje pravic
1z obveznega zavarovanja, kar bi v
konéni fazi prizadelo revnejie sloje
prebivalstva.

M. F
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Minister Tajnikar v plsmu predsedniku viade spodbija obtozbe na racun Tamovega ruskega posla

Cilj sprejetega zakona o osmih
milijardah tolarjev drzavnih porotev
jebila sanacija mariborskega Tama
in njegovih soodvisnih druZb na éelu
zljubljansko AvtomontaZo. Minister
Maks Tajnikar v pismu premieru
argumentirano dokazuje, da je imel
glede tega ves ¢as pred o€mi prav
ta poglavitni cilj. Temu primerno se
je tudi vedel. Zato pa¢ ni mogel
prekiniti ruskega posla, saj bi s tem
padel v vodo tudi zakonsko dolo€eni

GRESNI KOZEL RUSKE
ZGODBE O NEUSPEHU

zasebne prestiZne politine ambi-
cije in interesi kot hotenja drzave
in njenega gospodarstva.

Natem polju pa se sreata Jan3a
in Drnovsek in e kdo, ki ¢aka na
svojo priloZnost v ozadju. In e torej
te dni Drnovsek igra vlogo. neob-
vesCenega opazovalca, ki se ne
ukvarja z »umazanimi« komercial-
nimi podrobnostmi, je to lahko prav
tako destruktivno kot Jan3evo

_ cilj — sanacija Tama. Kaj bi to po-

pravi¢ni¥ko mahanje z interpela-
cijskim medem.

menilo za Maribor in za Slovenijo,
ni treba nikomur posebej razlaga-
ik

Ce prav razumemo Tajnikarja,
tudi njemu ni v8e& ruski provizijski
posel, vendar je nanj ho¢e$ noce§
moral pristati, ¢e je hotel nad vodo
obdrzati Tam. Dandanaﬁnji se Z
Rusijo pa¢ posluje tako in nié
drugace. Zelja vodstva Tama in
ministra Tajnikarja, da bi z ruski-
mi kupci slovenski proizvajalec
sodeloval neposredno, za zdaj ostaja
le Zelja. Da bi bilo drugace, ogitno
ni dovolj moledovanje po diploma-
tski poti, ker so provizijski intere-
si Rusov v tem poslu premo¢ni. Zari¢
ni vzrok za provizije, temvec zgolj
posledica mo¢nih ruskih apetitov
po njih. Da bi se ti odpravili, je nek
slovenski minister o¢itno premajhna
znamka. Pri tem bi morala zavihati
rokave slovenska vlada v celoti na
¢elu z njenim predsednikom dr.
Janezom Drnovikom. Ampak kaj,
ko obisk na najvigji ravni v Rusiji
niti priblizno ne bi imel tako spek-
takularnih u¢inkov za domaco po- -
liti¢no rabo kot tisti pri Clintonu.
In prav za to gre. Slovensko poli-
tiko pri odmerjanju njenih medna-
rodnih poti oitno bolj vodijo njene

Spostovani gospod
predsednik, dr. Janez
Drnovsek,

novo vodsto TAM-a, nov upra-
vni odborTAM-a pod predsedstvom
g. Gerbca in jaz kot resorni mini-

Maks Tajnikar — minister, ki ima te dni dovolj razlogov za tak¥nole pnredbo Znanega yudskega reka: »Bo] se koalicijskih prijateljev, opozwgskik
nasprotnikov se bom Ze sam ubranil!«

JanSeva zahteva predsedniku
vlade, naj sam odstavi ministra
Tajnikarja, in groZnja, da je sicer na
vrsti sam Drnovsek, je razumljiva
samo v kontekstu, da je za razme-
re v Tamu odgovoren tudi slednji.
Kalkulacije LDS o treh ¢rmih moZno-
stih za Tajnikarja (lasten odstop,
odstavitev ali negotov izid interpe-
lacije) pa zgovomo pri¢ajo o iskan é
greSnegd kozla za lastne napake.
bo namre& Drnovsek dopustil pa-
dec Tajnikarja, zaradi tega Zaricu
ne bo izplacana niti ena provizija
manij, kar bi bilo zaTam in slovensko
gospodarstvo brez vsakr§nega prak-
ti¢nega u¢inka. Destruktivne igri-
ce, ki pa se jim Drnov3ek ne postavi
po robu tako, kot bi se za prvega
moZ#a vlade spodobilo, pa lahko
povzrocijo celo najhuje — potop
Tama. Zadnji dogodki kaZejo, kot
da bi si to nekateri klju¢ni moZje v
slovenski politiki celo potihem Ze-
leli. JanSevo zaganjanje v Tajnikarja
pa pri tem utegne komu celo kori-
stiti za njegovo pilatovsko pranje
rok. Prav zato smo se v urednistvu
odlo¢ili, da v celoti objavimo prvo
pismo ministra Tajnikarja predse-
dniku vlade.

ocenjevali, da je teh obveznosti okoli
3.55- mio SIT. Njihove terjatve so
bile namrec zavarovane s prvovr-
stnimi instrumenti zavarovanja pla-
¢il, ki so omogocili blokade Ziro
racunov tako holdinga kot odvisnih
podjetij podjetia TAM in njihovo

ster, odgovoren za izvedbo zakona
o sanaciji podjetij TAM Maribor in
AM-BUS Ljubljana, smo povezani le z enim poslom
podjetij TAM in AB-BUS, ki je bil izvajan s posredo-
vanjem g. V Zarica oziroma njegovim podjetjem Tammex.
Gre za posel, ki ga je staro vodstvo TAM-a sklenilo leta
1993, in se je nanasal na prodajo 168 avtobusov, 20
vlacilcev - hladilnikov in rezervne dele ruskemu po-
djetju GAZKOMPLEKTIMEKS iz Moskve s posredo-
vanjem podjetjiaTAMMEX. Posel je bil sklenjen in do-
polnjevan s pravno veljavno pogodbo in vecjim te-
vilom dodatkov v razlicnih oblikah vse, v ¢asu stare-
gavodstva v TAM-u. Zaradi zamud pri izvedbi posla
s strani TAM-a so bile pogodbi dodane z veljavnim
aneksom tudi obresti na avanse, ki jih je koncéni ku-
pec placalTAM-u. Hkrati pa so pogodbeno veljali penali
za zamude pri izvedbi posla. Ker TAM ni dokonéal posla
pravocasno, je Se pred sprejemom sanacijskega pro-
grama posrednik, tj. podjetiaTAMMEX, glede na ve-
ljavno posrednisko pogodbo zahteval placilo obresti
na avanse, posredniske provizije in penale v visini 7
mio USD. To je bil pogoj za nadaljevanje tega posla.
Ta znesek naj ne bi obsegal le obveznosti iz tega po-
sla, pac pa tudi iz prejsnjih poslov, s katerimi pa nova
uprava ni bila povezana.

Ta posel je bil kljucni in je Se vedno edini kljucni
avtobusni posel, od njega pa je bila od avgusta leta
1995 v celoti odvisna usodaglastiAM-BUS-a in del-
no tudi avtobusne proizvodnje vIAM-u (gre za posel,
ki zahteva proizvodnjo nadgradenj, za katere je uspo-
sobljenAM-BUS). Nedoreceni odnosi s kupcem, nez-
mozZnost obeh podjetij, da bi nadaljevali proizvodnjo
za to narocilo, in dejstvo, da sanacijski zakon $e ni
omogocal zadovoljivega financiranja zagona proizvo-
dnje v podjetjih, so razlogi, zakaj je bil ta posel odlocilen,
da obe podjetji nista doZiveli stecaja. Spada pa med
tiste posle, za katere je v letih 1993 in 1994 TAM do-
bil avanse, jih porabil in hkrati ne izrocil vsega narodila.
Ob sprejemu sanacijskega programav Driavnem zboru
Je bila ocenjena vrednost takih avansov okoli 2.693
mio SIT. Izpolnitev narocil iz teh avansov je zahtevala
nova obratna sredstva in stroske, ne da bi nastali ustrezni
priliv, ter je posebej obremenjevala potrebe po obratmih
sredstvih v na novo zagnani proizvodnji v TAM-u in
AM-BUS-u. Na problematiko porabljenih avansov za
nedokonéane posle (in nekatere velike obveznosti do
nebancnih upnikov ter dobaviteljev) sem opozoril tudi
DrZavni zbor, o njej je bo priliki sprejemanja sanacijske-
ga zakona tudi tekla razprav in prav zaradi nje smo
v parlamentarni razpravi tudi povecali obseg sredstev
za zagon proizvodnje obeh podjetjih na 8 milijard SIT.
Poslanke in poslanci so se tedaj odlodili kljub temu
za sanacijski zakon, za sanacijo podjetjij in en za njun
stecaj. Takino je bilo tudi moje stalisce.

Po Stevilnih posvetih tudi z mano, na katerih so so-
delovale zlasti v sanacijo vpletene banke, in na kate-
rih smo izoblikovali tudi izhodii¢a za delo vladnih
predstavnikov v novih UO v podjetjih, je nov UO TAM-
sklenil pri reSevanju takih primerov zasledovati na-
slednja nacela:

* na stratesko pomembnih trgih je treba pogodbe-
no dogovorjene posle dokoncati in jih po moZnosti ohra-
niti, pogodbe »revitalizirati« (doseci bolj5e pogoje)
in ne vec sklepati poslov s posredniki, ki so povezani
s spornimi posli iz preteklosti (zato kljub moZnostim
nismo vec sklepali pogodb s posredovanjem g. Zarica);

*» noben posel v nadaljevanju ne sme vec prinasati
izgube;

= spostovati je potrebno vse pogodbe in dodatke, ki
so pravno veljavni in ki jih lahko uporabimo kot le-
galno podlagi za knjiZenje poslovnih dogodkov.

Glede na navedene izhodiica se je po sklepu UO
TAM-a uprava zacela pogajati z lastnikom posredniskega
podjetja, ki ni hotel priti v Republiko Slovenijo. Temeljni
razlog za pogajanja je bila nuja, kot sem Ze omenil,
da s tem poslom nova uprava zaposli delavce in ka-
pacitete ter ohrani podjetji in da izpolni v preteklo-
sti prevzete pogodbene obveznosti. Rezultati pogajanj
so bili naslednji:

* penali za do tedaj nedokoncane posle so se odpisali
v visini 1,4 mio USD (v celoti);

* da bi lahko dokonéali narocilo, je bilo potrebno
placati obresti na avanse - vendar le v zmanj§anem
obsegu, saj je vodstvo priznalo le tiste obveznosti, ki
so bile lahko osnova za ustrezne vknjizbe;

* terjatve ruskega kupca in TAMMEX-a so se tako
znizale od 7 mio USD na 3,4 mio USD za neporavnane
provizije in obresti na avanse;

* ohranilo se je narocilo za preostalih 73 avtobu-
sov pod novimi, ugodnejSimi pogoji;

* prodajne cene preostalih 73 avtobusov so se pove-
Cale za 17,15 odstotkov;

* kupec je bil pripravljen avansirati preostanek proiz-
vodnje z 7 mio USD.

Vendar je za novi avans, brez katerega nasi podjetji
ne bi mogli obnoviti proizvodnje, izplacati plac in se
ohraniti, GAZKOMPLEKTIMPEKS kot koncni kupec
zahteval porositvo. Slovenske banke v avgustu 1995 niso
bile pripravijene izdatiTAM-u garancije za izvedbo posla
oziroma vracila avansa, konéni kupec pa se ni zado-
voljil s pisno obljubo predsednika UO, pac pa je zahteval
pismeno zagotovilo s strani driavnega organa - mini-
strstva zavracilo avansa v primeru neizvrenega narocila.
Zato sem kot minister, odgovoren za izvedbo zakona o
sanacijiTAM-a inAM-BUS-a, podpisal obljubo, daTAM
dobavi GAZKOMPLEKTIMPEKS-u 73 avtobusov v 90
dneh ali vrne avans 7 mio USD. Na tem dopisu iz av-
gusta 1995 je moj podpis in podpis predsednika UOTAM-
a. Dopis ni garancija, Ceprav ima tak naslov, saj sam
po zakonu nisem garant, nima uradnega znacaja, pa¢
pa je le obljuba, da bova s predsednikom UQ storila
vse, da bo posel izpolnjen in avans porabljen namen-
sko. S tem podpisom razen sebe nisem zavezal nikogar
drugega. Dopis tudi ni komercialna pogodba, ki bi jo
podpisal minister, kot sledi iz prvega vpraSanja Social-
demokratskega sindikalnega foruma SDSS dr. Janezu
Drnovsku, niti ni bil podpisan s soglasjem Vlade ali
predsednikaViade. Dopis tudi ne posega v stare posle,
ne jamci poplacila ugotovljenih obveznosti TAM-a do

kupca in TAMMEX-a (3,4 mio USD), in ni povezan s
placilom nobenih provizij, kot to sprasuje SDSS v svojem
drugem vpraSanju, sajv pogodbah, omenjenih v dopisu,
ni nobenih provizij. V nobenem primeru tudi ni obre-
menil driavnega proracuna ali TAM-a, je pa pridobil
TAM-u ustrezno predplacilo, ki je v tistem trenutku omo-
gocilo med drugim tudi izplacilo plac.
pred in po sprejemu sanacijskega programa TAM-
ainAM-BUS-av Driavnem zboru sem neposredno pri-
speval k zamenjavi vodstva in UO, tako da posamez-
niki, ki bi lahko bili osumljeni sodelovanja v spornih
poslih, niso vec sodelovali pri upravijanju in vodenju
teh podjetij. Novo vodstve je zagotovilo tudi podrobnejsi
vpogled v delovanje podjetja, ki je preiskovalnim or-
ganom omogocil tudivecji ucinek njihovega dela. Ti bi
sicer lahko Ze v preteklih letih ugotovili nepravilnosti,
pa tega niso naredili, Ceprav bi to bistveno olajsalo
sanacijo TAM-a. Kadrovske spremembe, nova poslo-
vna politika in revizija pogodb, pa tudi prenehanje so-
delovanja s spornimi posredniki po izpolnitvi starih, do-
govorjenih poslov, kaZejo na to, da ne le, da nisem so-
deloval pri izplacevanju provizij, pac pa sem jih sku-
pajz UO tudiv celoti preprecil. Tako ne velja ocitek SDSS
iz tretjega vprasanja v njthovem pismu. O vseh omenjenih
potezah in poslih sta odlocala neposredno UO podjetij,
ki stami posredovala tudi informacije, sam seveda nisem
sprejemal nobenih neposrednih upravijalskih, ali vo-
dstvenih odlocitev v obeh podjetjih, saj so zato obstajali
ustrezni organiv njih, sodeloval pa sem pri oblikovanju
temeljnih izhodiS¢ sanacije, redno sem porocal, kot zahteva
zakon o sanaciji obeh podjetij Viadi Republike Slove-
nije, dokonéni sanacijski program obeh podjetij pa je
potrdila tudiVlada Republike Slovenije, kot zahteva zakon.
Tudi vsa porostva so bila odobrena s soglasjem Vlade
in s tem tudi pristojnih ministrstev. Tako so delovali tudi
drzavni predstavnikiv UO v obeh podjetjih. V TAM-ovem
Je zaradi pomena neposredno deloval tudi drzavni sekretar
za industrijo, ki bi bil dolZan prepreciti z vetom more-
bitne nepravilne odlocitve UO, o tem po zakonu porocati
meni in tudiVladi Republike Slovenije. Ker tega ni storil,
Jje ocitno ocenjeval odlocitve za pravilne. Omejitve in
obvezne usmeritve pri njihovem odlocanju so bile le
odlocitve, sprejete na Viadi Republike Slovenije. Zato
vnjihovem delu ne vidim neodgovornega ravnanja, kot
sledi iz Cetriega vpraSanja iz pisma SDSS. Kot minister
sem navezal tudi stike z ruskimi oblastmi (z ambasa-
dorjem Republike Rusije v Republiki Sloveniji), podobno
Jje naredil slovenski ambasador v Moskvi, govoril sem
tudi z visokimi predstavniki ruskega kupca. V vseh raz-
govorih sem zaprosil nasprotno stran, da vzpostavimo
neposredni stik med njihovimi kupciin nafima podjetjema,
vendar nisem dobil dokoncnega odgovora. Od ruske strani
Je odvisno, ali bomo lahko z njihovim trgov trgovali
neposredno, kar je nas edini bodoci nacin poslovanja
s tem trgom. Seveda pa ti pogovori Se niso koncani.
TAM je poravnal ob zagonu proizvodnje tudi nekatere
obveznosti, ki jih je imel do nekaterih upnikov na »sivem
trgux«. O teh obveznostih sem obvestil Driavni zbor tudi
ob priliki sprejemanja sanacijskega zakona. Tedaj smo

plenjenje. Sele poravnava teh obvez-
nosti jeTAM-u omogocilanormalno
poslovanje. Sicer pa je novi UO vodil politiko ohranjanja
kratkorocne zadolZenosti, ki ni bila stroskovno predraga,
saj so Stevilni dobavitelji njihovi dolgorocni partne-
rji, pripravljeni tudi v naprej sodelovati z njimi, za
zmanjSevanje te zadolZenosti pa bi sicer morala an-
gaZirati nove kredite in seveda tudi poroitvena sred-
stva. Da biTAM inAM-BUS bila tako sposobna izpeljati
zagon proizvodnje ob kriticni avansirani in neizvedeni
proizvodnji in ob obvezah do nebancnih upnikov in
nekaterih dobaviteljev, sta se podjetji morali zadolZevati
s pomodjo driavnih garancij. S tem sta vecali svoj obratni
kapital, nista pa vnovéevali driavnih garancij in obre-
menjevali davkoplacevalcev. ¢e bo izvedba sanacijskga
programa uspesna, se to naj ne bi zgodilo niti v priho-
dnjih letih. Kot je znano, naj biTAM Ze v prihodnjem
letu dosegel pozitivno gotovinsko bilanco, leta 1997
tudi pozitivni poslovni uspeh, po letu 1998 pa naj bi
bil sposoben servisirati tudi kredite, ki jih sedaj najema
5 pomocjo drZavnih porostev.

Po sanacijskem programu naj biTAM dobil po njego-
vem sprejemu naVladi e zadnjo tranSo dréavnih porostev
v visini 2.840 mio SIT, kar naj bi omogocilo podjetju
doseganje pozitivnega gotovinskega toka in spodnji kriticni
obseg poslovanja. Od tega je prejel do sedaj le 520 mio
SIT. S tem je izcrpal okoli 4,7 milijard porostvenega
potenciala (od 8. milijard) za zavarovanje glavnic za
odobrene kredite. Pripadajoce revalorizacijske in nor-
malne obrestiv tem trenutku ni mogoce natancno izra-
cunati, saj so odvisne od bodocih revalorizacijskih in
normalnih obrestnih mer. Ob dolocenih pesimisticnih
predpostavkah o gibanju inflacije in obrestnih mer smo
s tem dosegli zgornjo mejo garancijskega potenciala
(e garantiramo tako glavnico kot revalorizacijske in
normalne obresti iz potenciala 8 milijard), ob opti-
misti¢nejsi napoved inflacije in obrestnih mer v bodoce
pa smo Se dalec pod njo. Da ne bi dali povoda za ocitek,
da prekoracujemo zakon, bomo zaprosili za obvezno raz-
lago DrZavni zbor, ali se 8 milijardna meja nanasa le
na glavnico, ali pa vkljucuje tudi pripadajoce obresti.
Stalisce ministrstva za gospodarske dejavnosti je bilo
po vzoru nekaterih drugih primerov, da je s tem dana
meja za garantiranje glavnice, da pa driava ob tem
prevzema garantiranje tudi za pripadajoce obresti. Ker
»dravni krediti« niso bili porabljeni za poplacilo spornih
provizij in pogodb, kot sledi iz petega vprasanja v pi-
smu SDSS, seveda zaradi ega tudi ni ogroZena obno-
vitev proizvodnje. Omenjeni predlog DrZavnemu zho-
ru za obvezno razlago pa bo tudi preprecil, da bi pre-
segli garancijski potencial, dolocen v zakonu. Cegabomo
dokoncno izpeljali, do tega pa manjka le malo, tudi ni
nobenih razlogov, da se sanacija podjetijTAM inAM-
BUS ne bi uspe3no nadaljevala in uspela, kot pedvidevata
oba dokoncna sanacijska programa, ki jih je sprejela
Viada Republike Slovenije.

SpoStovani gospod predsednik, upam, da sem do-
volj podrobno in prepricljive pojasnil svoje delovanje,
pa tudi delo novega UO in uprave v obeh podjetjih!

S sposStovanjem,
dr. Maks Tajnikar




HOROSKOP

Navdusen sahist

Eden najpomembnejih vodij oktobrske revolucije je bil Lev Davidovié
Bronstajn, bolj znan po vzdevkuTrocki (rojen 7. novembra 1879).V mladosti
se je pridruZil socialdemokratom, po njihovem razcepu leta 1903 pa
manjSevikom in bil po revoluciji leta 1905 voditelj sovjeta v Sankt Pe-
tersburgu. Po porazu te revolucije je pobegnil v tujino in dolga leta Zivel
na Dunaju. Pocasi se je zacel pribliZevati boljSevikom in leta 1917 je bil
eden voditeljev oktobrske revolucije. V prvi boljSeviski vladi je bil ko-
misar za zunanje zadeve in v prizadevanju, da bi novo drZavo potegnili
iz prve svetovne vojne, je podpisal za Sovjetsko zvezo neugoden mir s

9. novembra 1995

imenovan za komisarja za vojsko. Bil je organizator Rde¢e armade, uspe$no
je vodil boje z nasprotniki revolucije in neusmiljeno zatrl upore nezado-
voljneZeyv, zlasti upor mornarjev v Kronstatu. Manj pa je bil uspeSen v
vojni s Poljsko, kjer je po prvih uspehih Rde¢a armada doZivela hud poraz.
Po Leninovi smrti je bil Trocki ob Stalinu najmo&nej$i moZni naslednik.
Vendar je imel Stalin mo&nejSe zaledje v partiji in je poasi spodkopa-
val Trockega. Leta 1927 je bil Trocki razreSen vseh funkcij in izkljuden
iz partije. Kmalu nato so gaizgnali v tujino in njegove privrZence zaceli
divje preganjati. Dolga leta je blodil po Evropi, nanj je bilo organizira-
nih veé napadov, vegina drZav pa ga je hitro izgnala. Kon&no ga je sprejela
Mehika in vizgnanstvu je ustanovil tudi Cetrto internacionalo. Leta 1940
50 ga najverjetneje na Stalinov ukaz ubili. :

Ko je bil Trocki Se pred revolucijo v azilu na Dunaju, je bil reden gost
v znani kavarni Cafe Central in eden najbolj navdusenih §ahistov. Re-
den gost in Sahist v tej kavarni pa je bil tudi znani psihoanalitik Sigmund
Freud. Tako je nekega dne po kavarni zacel kroZiti dovtip:

»Eden Zeli matirati erotiko, drugi pa kapital.«

centralnimi silami v Brest-Litovsku marca 1918. Kmalu potem je bil Deni
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Nagradna krizanka st. 51/52

Regeno krizanko nam poljite do 21. novembra 1995 na naslov: CZP
Enotnost, Dalmatinova 4, 61000 Ljubljana, p.p. 479 na dopisnici ali v
pismu s pripisom Nagradna kriZanka §t. 51/52. Nagrade so 5.000, 3.000
in 2.000 tolarjev. :

Resitev nagradne kriZanke 5t. 49:

ANKARANCANKA, GALVANOMETER, ARIANA, EKIPA, IVAN, AMUR,
MAV, TAVCAR, TIRANA, VA, AER, MIKE, JL, TUZLA, KITICA, ZEI, CA-
LAIS, SETA, ZE, AMAL, KASTOR, KORAL, ANI,ANIO,ALO, OLA, SRB,

. CRT, TJ, SRK, DR. LIANA, ILEUS, KOREN, ASTA, ABELARD, MIHA,

SKOTITEV, NEOLITIK, TAROKIST, AMBASADA

Izirebani resevalci nagradne krizanke t. 49:
1. Tereza Horvat, Celovska 103/51,

61000 Ljubljana
2 Lojzse Pajni¢, Pipan.pot 31, 61210 ;
Lj.-Sentvid - N
3. Vladka Berlotnik, LoZnica9a, |5 ALO M ONOYV
o3 el UGANKAR

Nagrade bomo poslali po posti.

KriZanko pripravil

~

STAVKAM!
ZAHTEVAM zA
100Z VECYI

Yodovnikov
| mobitel

Alber Vodovnik, Sef SKEI, je
na neki seji ugotovil, da so Stevi-
Ini novi zasebniki kot kavboji, ki
bi radi postali kapitalisti. Njego-
vo ugotovitev so na isti seji modro
podkrepili, da ZSSS sestavlja 19
sindikatov in SKEI in da naj zve-
za plede, kot bodo oni igrali. Bertl
pa je bil §e pametne;ji, saj mu je
oditno sama boZja previdnost pri-
Sepnila, da se mobitelkapitalistom
lahko postavijo po robu le mobi-
telsindikalisti. Formula ZSSS
= SKEI + 19 sindikatov torej ne
vodi nikamor drugam kot v plesoci
mobitelsindikalizem. Skrivni viri
so nam sporo¢ili, da je Brtl za taks-
no obliko organiziranosti in delo-
vanja SKEI svojemu sekretarju Vla-
dimirju Ze nabavil frajtonarico, do-
dobra pa poskrbel tudi za lastno
mobitelsko tehni¢no opremo.

Semoliceva
korektnost

Dusan Semoli¢, 3ef ZSSS, je ne-
katere aktiviste SKEI na njihove
otitke, ¢e§ da v zvezi nimajo prija-
teljev in da Se nikoli niso slisali toliko
grdega na svoj racun kot na konfe-
renci ZSSS, potolaZil, daima SKEI
ved prijateljev v zvezi, kot mislijo
nekateri. Po njegovem mnenju pa
prav to prijateljstvo tudi zahteva
korektnost pri poro¢anju s seje. Kaj
pa je temu Semoli¢u? Da bi zdaj po-
toliko letih kar naenkrat »nade« pri-

jateljstvo zahtevalo korektnost pri
poroc¢anju? Kaj pa borba za »naS« .
razredni prav, pa zveza kot 19 sin=
dikatov in SKEI, nostalgija pa starih
lepih udbo¢asih, ko smo bili najprej
ni¢ in potem vse...? NaSe prijateli
stvo zahteva pray takino tnost
in-mi& drugacno. Se pomnite, to-
vari§i!?

Migliceva
¢lanarina

Ivo Miglic, Sef sindikata ener-
getike, je dejal, da je njihov sindikat
letos spomladi skugal poviZati ¢la-
narino, vendar so razprave pred kon-
ferenco pokazale, da za to ni pra-
ve pripravljenosti. Prav tako da so
sindikalisti podjetij nasprotovali
temeljnemu delitvenemu razmerju.
Popolnoma razumljivo. Kdo v ener-
getiki bi bil tako nor, da bi dajal 3e
ve za dolgoletno lagodno sindikal-
no Avljenije in ustanavljanje novih
sindikatov, posledica esar so po-
leg starih Se novi placani 3efi in drob-
ljenje Ze tako zanikrne sindikalne
modi.

» [ 354 L]
Medikovi casi
Branko Medik, 3ef SKEI v Ma-
riborski livarni, je ugotovil, daje bilo
v preteklih letih veliko trenutkov,
ko bi svobodni sindikati lahko po-
ve€ali €lanarino brez hujsih posledic.
Zato je treba po njegovem mnenju
s tem pocakati do takrat, ko bodo
delavske interese bolje §¢itili in to

- znali ¢lanstvu dokazati. Se strinjam,

a se hkrati bojim, da bo te interese
takrat §¢itil nekdo drug, €lanstvo pa
ne bo potrebovalo drugih dokazov
kot tistega v kuverti ob koncu me-
seca. Le to ni jasno, zakaj bi bilo
takrat sploh Se potrebno visati ¢la-

narino. .
Kuli




