A

| g #

~ Geografski,_
 vpdgled | '
vV sub ervolilno

eto 20:
\'.

IZVLECEK

Leta 2022 smo se v Sloveniji kar Sestkrat odpravili na volisca. Z uresnicevanjem svoje volilne
pravice smo soustvarili mnozico podatkov, ki razkrivajo volilno razpoloZenje ter odslikavajo
razliéne druzbene pojave in delitve. Nekatere od njih vsebujejo tudi izrazito geografsko
razseznost. Prispevek se sprehodi skozi lansko supervolilno leto ter s pomocjo kartografskih
prikazov, prostorskih analiz in statisticnih metod razkriva in razlaga prostorske vzorce
glasovanj. S tem hkrati skusa opozoriti na pomen volilne geografije in jo zeli priblizati
(geografski) javnosti.

Kljuéne besede: volilna geografija, volitve, volilno vedenje, prostor, Slovenija

ABSTRACT

Geographical insight into the 2022 super election year

In 2022, Slovenians went to the polls six times. By exercising our right to vote, we have co-
created a mass of data that reveals the electoral mood and reflects various social phenomena
and divisions, which also have a geographical dimension. This paper provides an overview

of the last super election year, using maps along with basic spatial analyses and statistical
methods to reveal and explain the spatial patterns of voting. It also seeks to draw attention to
the importance of electoral geography and to bring it closer to the (geographical) public.
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COBISS 1.01 znanstveni ¢lanek

eto 2022 je bilo v Sloveniji poleg konca epidemije covida-19 tudi v
znamenju tako imenovanega supervolilnega leta. Prvi¢ v samostojni
Sloveniji se je zgodilo, da so v istem letu sovpadle volitve v Drzavni
zbor, predsedniske volitve in lokalne volitve: na predsedniskih je bil za name-
ek potreben drugi krog, v 47-ih ob¢inah drugi krog lokalnih volitev, konec
novembra pa je bil razpisan $e trojni referendum. Tako smo se na volis¢a lahko

odpravili kar Sestkrat in intenzivno uresnicevali svojo volilno pravico.

Pri tem je supervolilno leto navrglo ogromno koli¢ino podatkov, ki ponujajo dra-
gocen vpogled v nekatere druzbene pojave in procese. Pozornost geografije Se po-
sebej pritegujejo razlike v volilnem vedenju med posameznimi obmodji, v ozadju
katerih delujejo raznovrstni druzbeni, prostorski, politi¢ni in psiholoski mehaniz-
mi. Te razlike so eden od osrednjih predmetov preucevanja volilne geografije Ze
vse od pionirske raziskave sociologa, zgodovinarja in geografa Andréa Siegfrieda z
naslovom Tableau politique de la France de I'Ouest sous la Troisieme République
(Siegfried 1913), v kateri je avtor na primeru zahodne Francije preuceval razmerja
med volilnimi izidi, prostorsko organiziranostjo druzbe in lokalnimi naravnimi
razmerami. Med drugim je ugotovil, da so obmod¢ja z granitno kamninsko podla-
go izkazovala prevladujoco desno politi¢no usmeritev, apnencasta obmocja pa levo
in to utemeljeval z vplivi geoloske sestave na poselitev ter lastnisko in druzbeno
strukturo. Njegova raziskava je bila zelo kompleksna, ¢eprav se ni uspela izogniti

otitkom o okoljskem determinizmu.

Vseeno pa je bila zelo pomembna za

Slika 1: Andyé Siegfried (1875-1959)
velja za oleta volilne geografije.
Njegovo trditev » Granit produit
Volilna geograﬁja je kot Veda éla ez lf Curé, et [@ c‘alazire /’l’}’lffl’tﬂtfﬂi’«
(granit ustvarja dubovnika, apnenec

) ) _ paucitelja) so prevelkrat vzeli iz

nec v sedemdesetih letih 20. stoletja "4, 10bc V resnici je bil Siegfvied

z uveljavitvijo kvantitativnega pristo-  do tovrstnega determinizma vseskozi

pa. Pozneje pa ni dozivela pomemb- — s#mnicav (vir: Wikipedia 2022).

nadaljnji razvoj vede.

Stevilne razvojne faze in dosegla vrhu-

nejSega teoretskega in metodoloske-
ga preboja, ki bi pripomogel k vedji
odmevnosti njenih raziskav, navkljub
nekaterim obetavnim poskusom, kot
je mikrosocioloski pristop, temelje¢
na konceptu kraja in geografski ukori-
njenosti politinega Zivljenja (Agnew
1987). Tako dandanes volilna geogra-
fija velja za razmeroma marginalizira-
no vejo politi¢ne geografije. Podobno
je tudi v Sloveniji, ¢eprav imamo na
voljo Ze kar lepo Stevilo raziskav, ki z

razli¢nih vidikov poskusajo razloziti

prostorsko strukturo volilnih izidov
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(na primer Repolusk 1992; Kropiv-
nik 1998; Rogelj in Tiran 2014; Cerv
2015; Tiran 2015; Tiran in Rogelj
2022) ali ovrednotiti ureditev volil-
nih okrajev (Rogelj 2021). Se vedno
pa so geografski vidiki pri politi¢nih
komentatorjih slabo razumljeni, za-
postavljeni ali celo prezrti, tako da
redko najdejo mesto v medijskih po-
volilnih analizah, ¢eprav se stanje po-
casi izboljsuje (glej na primer Tram-
pus 2022).

V prispevku se bomo s pomodjo
kartografskih prikazov ter osnov-
nih statisti¢nih in geoinformacijskih
analiz sprehodili skozi supervolilno
leto 2022 in pri tem skusali razkriti
klju¢na geografska spoznanja, ki na-
kazujejo nekatere pomembne druz-
bene pojave, procese in delitve. S tem
zelimo geografsko in splosno javnost
opozoriti na sposobnost geografije pri
analiziranju, prikazovanju in razlaga-

nju volilnih izidow.

Volitve v Drzavni zbor:

visoka udelezba in prenova
politiénega prostora
Parlamentarne volitve, ki so potekale
24. aprila 2022, je med drugim zazna-
movala visoka volilna udelezba, ki je
presegla tudi najbolj optimisti¢na pri-

¢akovanja. Svoj glas je oddalo skoraj

Odstotek udelezbe
[1572%- 651 %
1652 % - 69,0 %
69,1% - 71,9 %
72,0%-753%
754 % -79,4%

Avtor: Jeme Tiran
Vir : DVK, GURS
© 2023 ZRC SAZU, Geografisi indtitut Antona Melika

* razredi 5o doloceni z Jenksovo metodo naravnih mej

Slika 2: Udelezba na volitvah v Drzavni zbor leta 2022 po volilnih okrajib.

71 % volilnih upravicencey, kar je za
priblizno 20 odstotnih to¢k ve¢ kot na
volitvah v letih 2014 in 2018 ter celo
vec kot na volitvah v Drzavni zbor leta
2000. To lahko pripiSemo zlasti kon-
tekstu, v katerem so potekale volitve:
politi¢no ozradje v drzavi je bilo zelo
razgreto, pretekli dve leti pa v zname-
nju epidemije covida-19, nepriljublje-
nih ukrepov za njeno zajezitev, pa tudi
politi¢ne krize in »visecega parlamen-
ta«. Primerjava volivcev po starosti, ki
jih zadnja leta zbira Drzavna volilna
komisija (2022), pokaze, da so se to-
krat politicno aktivirali zlasti mladi,
ki so bili do tedaj dokaj izraziti absti-
nenti. Z geografskega vidika pa so za-

nimive zlasti razlike v volilni udelezbi
med posameznimi obmodji, ki lahko
razkrijejo morebitno izklju¢enost do-
lo¢enih obmo¢ij ali druzbenih skupin
iz politi¢nega procesa in stopnjo po-
liticne kohezivnosti drzave. Udelezba
je bila najvi§ja v sredis¢u Slovenije,
zlasti v Ljubljanski urbani regiji, kjer
se je ponekod priblizala 80 %, naj-
nizja pa na obrobju drzave, zlasti na
obmejnih obmogjih na vzhodu, kjer
je bila okrog 65-odstotna (navzdol
nekoliko odstopa volilni okraj Len-
dava s 57,2 %). Opazimo lahko tudi,
da je bila udelezba niZja v okrajih, ki
obsegajo mestna sredis¢a, v primerjavi

z njihovim zaledjem (slika 2).

Podatke o volilnih izidih smo pridobili pri Drzavni volilni komisiji (2022) in jih na podlagi skupnega identifikatorja povezali

s podatkovni sloji volilnih okolisev, ki so javno dostopni v Registru prostorskih enot Geodetske uprave Republike Slovenije

(2022). Vse zemljevide smo izdelali s programskim orodjem ArcGIS Pro 10.3, kot tudi nekaj geoinformacijskih analiz. Za sta-

tisti¢ne analize smo uporabili programsko orodje IBM SPSS Statistics 22. Volilne okraje smo v skupine razvrstili z Wardovo

hierarhi¢no metodo, pri cemer smo za mero razlicnosti uporabili kvadrat evklidske razdalje. Prirazlagi rezultatov smo se oprli

na izide prejsnjih volitev, podatke javnomnenjskih raziskav (na primer Kurdija in Malnar 2020), tipologije naselij na podlagi

stopnje urbaniziranosti (Ravbar 1997; Cigale 2005) in izbrane agregirane statisticne podatke (Statisti¢ni urad Republike Slo-

venije 2023).
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Do dolo¢ene mere lahko ta vzorec
pojasnimo z razli¢no socio-ekonom-
sko sestavo volilnih okrajev: poleg ze
omenjenih mladih se volitev manj
pogosto udelezujejo manj izobraZeni,
brezposelni, ljudje z nizkimi dohod-
ki in prebivalci drugih narodnosti
(Kurdija in Malnar 2020), delez teh
prebivalstvenih  skupin pa se med
okraji pomembno razlikuje in koreli-
ra z udelezbo (Rogelj in Tiran 2014;
SURS 2023). Se v najvedji meri pa
lahko prostorske razlike v udelez-
bi pojasnimo s podatkom o Stevilu
voliveev, vpisanih v tako imenovani
posebni volilni imenik, kamor spa-
dajo drzavljani RS s stalnim prebi-
vali$§¢em v tujini oziroma izseljenci.
Njihov delez se, zlasti po letu 2008,
vseskozi poveluje, na teh volitvah
jih je bilo skupno 106.753 oziroma
6,3 % od vseh volilnih upravicencev;
precej vedji je na urbanih in obmejnih
obmogjih, pri ¢emer prednjaci okraj
Ljubljana Center (20,1 %). Volilna
udelezba med izseljensko populacijo
je tradicionalno nizka, svoj glas je to-
krat oddalo zgolj 13,7 % izseljenih, v
osrednjem in zahodnem delu drzave
ve¢ kot v vzhodnem. Ce teh volivcev
pri izracunu ne bi upostevali, bi bila
torej udelezba v teh okrajih nekoliko
vedja in bi bolje odsevala razpoloZenje

med tu zive¢imi drzavljani.

Kot smo ze omenili, se je volilna ude-
lezba glede na prej$nje drzavnozbor-
ske volitve oblutno povecala, vendar
prostorska primerjava ne pokaze bi-
stvenih razlik. Udelezba se je najbolj
povecala na Goriskem, Dolenjskem, v
Posavju in Slovenski Istri. Razlogov za
to je ved, visjo udelezbo na Goriskem

pa lahko pripiSemo tako imenovane-

mu ulinku poznanstva in sosedstva,
saj je tam doma Robert Golob, pred-
sednik zmagovitega Gibanja Svobo-
da (ve¢ o tem pojavu v nadaljevanju
prispevka). Razlike v udelezbi med
okraji so se nekoliko zmanjsale, kar
ponazarja koeficient variacije, ki je iz
8,7 % na volitvah v DZ 2018 padel
na 7,2 %, kar je najmanj po volitvah v
Drzavni zbor leta 1992. Z vidika poli-
ticne participacije je torej Slovenija Se
vedno razmeroma homogena in kohe-

zivna drZava.

Kaj pa volilni izidi? Ti so bili v marsi-
¢em prelomni: prinesli so zamenjavo
oblasti in prepricljivo zmago le nekaj
mesecev pred volitvami ustanovlje-
nega Gibanja Svoboda, ki je prejelo
34,5 % glasov in rekordno Stevilo po-
slanskih mandatov (41). Obenem so,
zlasti na levosredinskem politicnem
polu, prinesli temeljito preciséenje
strankarskega prostora, saj se je v Dr-
zavni zbor prebilo vsega pet politi¢nih

strank, kar je najmanj doslej. Ta pro-

ces se je kmalu po volitvah nadaljeval
s pripojitvijo Liste Marjana Sarca in
Stranke Alenke Bratusek k Gibanju
Svoboda.

Ce zelimo dobiti sintezno sliko slo-
venskega politicnega prostora, je
smiselna uporaba metode razvri¢anja
v skupine: ta razvrst volilne okraje
tako, da so si znotraj skupin karseda
podobni, okraji razli¢nih skupin pa
med seboj ¢im bolj razli¢ni. Razvr-
stitev smo izvedli na podlagi delezev
glasov, ki so jih politi¢ne stranke pre-
jele na drzavnozborskih volitvah leta
2022. Na podlagi dendrograma se
je kot najbolj smiselna pokazala raz-
delitev v tri skupine (slika 3). Prva
skupina okrajev izstopa po izrazito
nadpovprecnih izidih za levosredinske
stranke, zlasti Gibanje Svoboda in Le-
vico, ki v skupnem sestevku presegajo
50 %, ter izrazito podpovpre¢nih za
vse stranke desnega pola, zato smo jo
poimenovali »bolj leva«. V tej skupi-

ni prednjacijo urbana obmodja, ne

Slika 3: Poskus razvrstitve volilnih okrajev v skupine na podlagi izidov strank na

drzavnozborskib volitvah leta 2022.

Skupina volilnih

okrajev

[ bolj leva
povprecna

B bolj desna

Avtor: Jerej Tiran
Vir podatkov: DVK, GURS
(© 2023 ZRC SAZU, Geografski institut Antona Melika
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glede na stopnjo razvitosti — najvedji
mesti Ljubljana in Maribor, Nova
Gorica, Zasavje in Slovenska Istra,
pa tudi bolj podezelski Kras, zahodni
Brkini in Kocevsko. Za drugo, najbolj
Steviléno skupino okrajev, so za vse
stranke znacilni izidi okrog drzavnega
povpredja — od tod tudi njeno poime-
novanje »povprecnac. Izidi so v sku-
pnem seStevku sicer nagnjeni na levo.
V njej najdemo kar nekaj sklenjenih
obmodij pokrajin (Pomurje, Koroska,
Notranjska in Posavje), pa tudi neka-
tera srednjevelika mesta in suburbana
zaledja vedjih mest, za katera je sicer
znac¢ilna malce bolj leva politi¢na
orientacija, ki jo razvrstitev zakriva.
Tretjo, »bolj desno« skupino okrajev
pa oznaluje izrazito nadpovprecen,
ve¢ kot 50-odstoten delez glasov
za desnosredinske stranke: ti okraji
obsegajo ve¢inoma redkeje poselje-
na, podezelska in periferna obmogja
(Skoﬁeloéko hribovje, Suha krajina,
Zgornja Savinjska dolina, Kozjansko,
Haloze, Slovenske gorice). Ve¢ jih je
v vzhodnem delu drzave, za katerega
je na splo$no znadilna slabsa kakovost
zivljenja (Nared s sodelavci 2021).

Obravnava na ravni volilnih okrajev
zabrie nekatere delitve, zato je smi-
selno iti v drobovje — na raven volis¢,

najmanjse prostorske enote, za katero

so na voljo volilni izidi. Na zemljevidu
smo izidom dodali $e tretjo dimenzi-
jo — gostoto prebivalstva, ki ponazarja
$tevilo volilnih upravicencev glede na
povisino obmodja volis¢a (slika 4).
Osrednja politi¢no-prostorska delitev
v Sloveniji se nam $e bolj jasno izriSe
na osi med mestom in podeZeljem, ki
se delno prekriva z delitvijo med sre-
di$¢em in obrobjem. Gosteje poselje-
na mestna obmodja jasno izkazujejo
bolj levo politi¢no usmerjenost in so
za desne stranke skoraj neosvojljive
trdnjave, obratno pa velja za podeze-
lje. Razlike v volilnem vedenju med
mesti in podeZeljem je mogoce razlo-
ziti na tako imenovani kompozicijski
nadin s socio-ekonomskimi razlikami
med tamkaj$njimi prebivalci, denimo
glede izobrazbe, vernosti in poklica
(Verli¢ Dekleva 1986; Eurofound
2019) ali pa na tako imenovani kon-
tekstualni nadin z u¢inkom sose$éine
(neighborhood effect) prek druzbenega
in politi¢nega okolja oziroma milje-
jev, ki posedujejo kombinacijo dolo-
¢enih vrednot, Zivljenjskih slogov in
politi¢nih prepri¢anj (Gimpel s so-
delavci 2020). Delitev med urbanim
in ruralnim ima v Sloveniji predvsem
kulturno-vrednotno in  politi¢no-
-zgodovinsko podlago in je pri nas
prisotna Ze vsaj od leta 1988, ko je

bila ustanovljena Slovenska kmecka

Kontinuum levo-desno se kljub pomislekom o pretirani poenostavitvi kompleksne-

ga politicnega prostora $e vedno uporablja za oznake politi¢nih stalis¢ in politicnih

strank. V nasi analizi v levosredinski politi¢ni pol uvr§camo vse $tiri stranke nekda-

nje Koalicije ustavnega loka in Gibanje Svoboda, v desnosredinski pa poleg Sloven-

ske demokratske stranke in Nove Slovenije Se gibanje Povezimo Slovenijo, Naso de-

zelo in Slovensko nacionalno stranko. Pri uvrstitvi smo se oprli na lastno ekspertno

oceno in javnomnenjske raziskave, ki merijo opredeljevanje simpatizerjev politi¢nih

strank na kontinuumu levo-desno (Kurdija in Malnar 2020).
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zveza (Tiran 2015), korenine tega
razcepa pa segajo vsaj v Cas pred dru-
go svetovno vojno (glej na primer Je-
raj 1933). Zanimivo je, da dandanes
vztraja navkljub nenehnemu zmanj-
Sevanju razlik med mesti in podeze-
ljem in njuni deteritorializaciji, ki jo
povzrocajo urbanizacija, moderniza-
cija in globalizacija (Kladnik in Rav-
bar 2003; Klemenci¢ 2006; Poto¢nik
Slavi¢ 2018). Vendar Slovenija s tega
vidika ni izjema, podobno delitev za-
znavajo tudi v drugih drzavah, tako
zahodnih (ZdruZene drzave Amerike,
Francija) kot posocialisticnih (Polj-
ska, Madzarska). Tudi tam so pogla-
viten razlog za to kulturno-vrednotne
razlike med obema entitetama, ki v
politi¢cnem boju stopajo v ospredje v
kombinaciji z gospodarskimi razlika-
mi in napetostmi (Inglehart in Norris

2016).

Bolj poglobljene in longitudinalne
analize volilnih izidov na podlagi ob-
stojece tipologije naselij glede na sto-
pnjo urbaniziranosti pa nakazujejo, da
polarizacija med urbanim in ruralnim
v Sloveniji v zadnjih letih vendarle
nekoliko usiha, hkrati pa ima omejen
politi¢ni domet. Ze na nekaj preteklih
volitvah se je pokazalo, da imajo na
njih vedje moznosti stranke, ki uspejo
to lo¢nico presedi, pri tem pa so uspe-
$nejse stranke leve sredine (na primer
LDS na volitvah leta 2000 ali SMC na
volitvah leta 2014). V tej druini se je
tokrat znaslo tudi Gibanje Svoboda, ki
se je precej solidno odrezalo tudi na po-
dezelju. Jakost politi¢nega razcepa med
urbanim in ruralnim je tako ostala na
podobni ravni kot na prejsnjih dveh
parlamentarnih volitvah, kar je bistve-

no manj kot na volitvah v Drzavni
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Razmerje glasov
med politi¢nima
poloma

s aliba )
= +30 % ali vec za levi
pol
+10-30 % za levi pol
izenaceno (+/-10 %)
+10-30 % za desni
pol
+30 % ali vec za
desni pol

o statisti¢na regija

Avtor: Jernej Tiran

Vir podatkov: DVK, GURS

© 2023 ZRC SAZU, Geografski institut
Antona Melika

Slika 4: 3D prikaz izidov razmerja med levim in desnim politicnim polom na volitvah v Drgavni zbor leta 2022
po 0bmodjih volis¢ z dodano gostoto prebivalstva.

zbor v letih 2008 in 2011 (Ursi¢ in Ti-
ran 2022). Iz tega lahko sklepamo, da
se izkoriS¢anje ali celo poglabljanje te
delitve, vklju¢no z negativnim prikazo-
vanjem Ljubljane, ki smo mu bili prica
tudi v predvolilni kampanji, strankam
kaj dosti ne obrestuje in je namenjeno
kve¢jemu mobilizaciji njihove primar-

ne volilne baze.

Predsedniske volitve:

ali je vazno, da je »nas«?

Po nekajmese¢nem premoru se je su-
pervolilno leto nadaljevalo s predse-
dnigkimi volitvami, na katerih se je v
upanju, da bodo nasledili odhajajoce-
ga Boruta Pahorja, pomerilo sedem
kandidatov. Po nekaterih teorijah naj
bi geografija na predsedniskih voli-
tvah stopila v ozadje, saj naj bi bile pri
volilni izbiri odloéilne kandidatove

osebnostne lastnosti, politi¢na pripa-

dnost pa naj bi bila drugotnega pome-
na. Tokratne volitve so to le deloma
potrdile, saj se je prostorska razpore-
ditev podpore kandidatom precej uje-
mala z vzorci glasov njihovih strank
na predhodnih drzavnozborskih vo-
litvah, prehajanja glasov med obema
politi¢cnima poloma so bila redka (An-
keta Mladine ... 2022). To je bilo do
dolodene mere pricakovano, saj so ve-
¢ino kandidatov razmeroma odkrito

podprle politi¢ne stranke.

Izidi prvega kroga predsedniskih vo-
litev so pozeli pozornost tudi zaradi
tako imenovanega uc¢inka poznanstva
in sosedstva (friends-and-neighbors ef-
fect), na katerega je leta 1949 kot prvi
opozoril ameriski politolog Valdimer
Orlando Key Jr. O tem uéinku govo-
rimo takrat, ko kandidat prejme vedjo
volilno podporo v lokalnem okolju,
ne glede na strankarsko pripadnost
ali politicna stalis¢a. Pogoja za ta-

k$no podporo sta prepoznavnost med

Ucinek poznanstva in sosedstva smo na primeru predsedniskih volitev izmerili tako,

da smo vsakemu od natanko 3000 volis¢ v drzavi dolo¢ili geometri¢no sredisce in za

vsakega izmed njih izracunali zraéno razdaljo do stalnega prebivali§¢a posamezne-

ga kandidata. Nato smo te podatke povezali z volilnimi izidi in izvedli korelacijske

teste po razli¢nih prostorskih enotah. 0 uc¢inku poznanstva in sosedstva praviloma

govorimo takrat, ko kandidat prejme veéjo podporo na domacem voli§cu kot drugod

in/ali, ko je povezanost med volilnimi izidi in oddaljenostjo od domacega volisca

negativna in statisti¢éno znacilna.

GEOGRAFSKI OBZORNIK « 1-2/2023 | 9
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volivci, ki Zivijo v njegovi ozji ali $irsi
okolici, in kalkulacija, da bodo imeli
volivci dolocene koristi od podpore
kandidatu: ta naj bi se v ve¢ji meri
zavzemal za razre$evanje lokalnih pro-
blemov ali preprosto poskrbel za vecjo
prepoznavnost kraja. Ne gre zanema-
riti ob¢utka ponosa, da kandidat pri-
haja iz dolocenega kraja in ga zastopa.
Zaradi osebnega poznavanja in blizine
s kandidatom imajo volivci nemalo-
krat obcutek dolznosti, da ga pod-
prejo. Na drugi strani pa predsedniski
kandidati zelo redko poudarjajo svoje
lokalno ali regionalno poreklo, saj s
tem lahko odvrnejo volivee iz drugih
delov drzave (Key 1949; Johnston
1974; Tatalovich 1975; Gimpel 2008;
Cerv 2015).

Pozornost so zbudili zlasti izidi Vladi-
mirja Prebili¢a, ki je sicer po izobrazbi
tudi geograf, kot dolgoletni kocevski
zupan in Kocevec pa je bil na volitvah
edini kandidat s periferije. Kot ¢etrto-

uvr$ceni je prejel 10,6 % glasov, a je

bil edini predsedniski kandidat, ki je
dosegel absolutno vecino v katerem iz-
med volilnih okrajev: v okraju Kocev-
je, ki poleg istoimenske ob¢ine obsega
$e ob¢ini Osilnica in Kostel, je prejel
4923 oziroma 64,8 % glasov (slika 5).
Na volis¢a je pritegnil tudi dodatne
volivee, saj je bila volilna udelezba
v kocevskem okraju 53,6-odstotna,
kar je za 16 odstotnih tock ve¢ kot
na predsedniskih volitvah leta 2017.
Zmagal je prav na vseh volis¢ih v ko-
Cevski ob¢ini, le na enem z manj kot
50 odstotki glasov; na domadem voli-
$¢u v Dolgi vasi je bila njegova podpo-
ra 78,2-odstotna (zanimivo, da je bila
$e vedja, celo 86,7-odstotna, na manj-
$em voli$¢u v kraju Zagozdac, ki lezi v
sosednji, ¢rnomaljski ob¢ini). O¢itno
je $lo za uéinek lokalnega poenotenja
zaradi dejstva, da je kandidat domacin

in kocevski Zupan.

V dali lahko re¢emo, da je Vladimir
Prebili¢ upravicil svoje ime in »pre-

bil« ob¢insko mejo. Tudi v sosednjih

Slika 5: Podpora Viadimirju Prebilicu na predsedniskih volitvah leta 2022

po volilnib okrajih.

Odstotek glasov
53%-82%
83%-11,5%
11,6 % - 15,7 %

15,8 % - 32,1 %

32,2 % - 64,8 %

o Stalno prebivalisce
kandidata

Avtor: Jeme] Tiran

Vir podatkov: DVK, GURS.

© 2023 ZRC SAZU, Geografski inSttut Antona Melika

* razredi so doloteni z Jenksovo metodo naravnih mej
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ob¢inah Osilnica, Kostel in Loski Po-
tok je dobil zelo visoko, v povpreju
46-odstotno podporo. Ta je z narasca-
njem oddaljenosti bolj vztrajala v sme-
ri proti Ljubljani, ki je gravitacijsko
sredis¢e teh krajev: v sosednjem, sicer
izrazito desnem okraju Ribnica — Do-
brepolje je prejel 32,1 % glasov, kar
lahko razumemo kot podporo zaradi
lokalne prepoznavnosti, ki je bila v
tem primeru pomembnejsa od politi¢-
ne pripadnosti volivcev. Na ravni do-
macde statisti¢ne regije je bila korelacija
med njegovim volilnim izidom in od-
daljenostjo od domacega volisca viso-
ka in statisti¢no znacilna (rxy =-0,80;
p < 0,01) ter dale¢ najvisja med vsemi
kandidati. Razsevni grafikon (slika 6)
razkriva nelinearno povezanost in spo-
minja na fenomen upadanja z razdaljo
(distance-decay), znan tudi kot prvi
zakon geografije, da so bliZnje stvari
med sabo bolj povezane kot tiste, bolj

oddaljene (Tobler 1970).

Prebili¢ev volilni rezultat je bil mno-
go slabsi na vzhodu drzave, ¢eprav je
bil bolj ali manj edini kandidat, ki je
v volilni kampanji opozarjal na cen-
tralizacijo, kréenje javnih storitev na
obrobju in domnevni prezir politi¢-
nih elit do tamkaj$njih prebivalcev.
Utinek poznanstva in sosedstva se
lahko kaZe tudi v obliki simpatizi-
ranja in vedje podpore kandidatu, ki
prihaja iz podobnega tipa okolja, a je
Prebili¢u to uspelo le na Bovskem,
kjer je prejel okrog 20 % glasov. To
lahko pripisemo predvsem njegovi
slabsi splo$ni prepoznavnosti — le tri
mesece pred volitvami ga je poznala
manj kot polovica ljudi (Anketa Me-
. 2022). Tudi druge Studije

ugotavljajo, da je udinek poznanstva

diane ..
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Slika 6: Razsevni grafikon med izidi Viadimirja Prebiliéa po voliséih in oddaljenostjo od njegovega prebivaliséa.
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Slika 7: Primerjava izidov kandidatk in kandidatov na predsedniskih volitvah
leta 2022 po razlicnih prostorskih ravneh.

in sosedstva vedji pri Sibkejsih kan-
didatih, novih obrazih in neodvisnih
kandidatih, ki imajo na razpolago
manj denarja za kampanjo (Johnston

1974).

Pri drugih kandidatih je bil ta u¢inek
precej Sibkeje izrazen in je le redko
segel ez domace volis¢e (slika 7). Po-
seben primer je Janez Cigler Kralj, ki
je nadpovpre¢no podporo prejel na
rodnem Koroskem, pri ¢emer je svoje
poreklo izpostavil tudi v volilni kam-
panji. V manjsi meri to velja Se za Mi-
lana Brgleza v Zredah, kjer je prezivel

mladost.

Ker v prvem krogu volitev nih¢e od
kandidatov ni prejel absolutne vedine
glasov, je bil potreben drugi krog, v
katerem je Natasa Pirc Musar s 53,9
% glasov premagala Anzeta Logarja
(46,1 %), Slovenija pa je prvi¢ dobila
predsednico drzave. Prostorska vzorca
glasov obeh kandidatov sta se kljub
njuni zelo spravljivi in sredinski drzi
skoraj do potankosti ujemala z vzor-
cema glasov za levo- in desnosredin-
ski politi¢ni pol na parlamentarnih
volitvah nekaj mesecev prej, temelj-
na delitev je ponovno potekala med
mestom in podeZeljem. Ponovno pa

se je pokazalo, da imajo desnosredin-

ski kandidati tezave s pridobivanjem
podpore v urbanih okoljih: Logar je
namre¢ slavil zgolj v pes¢ici mestnih
volis¢, pa Se to le v manjsih mestih.
Natasa Pirc Musar pa je, na drugi stra-
ni, prejela izjemno visoko podporo na
nekaterih podezelskih volis¢ih, na pri-
mer v delih Gorickega, ki so Ze dalj
Casa znani po svoji precej levi politi¢ni

usmerjenosti (slika 8).

Zemljevidi razkrivajo tudi Ze ome-
njeno delitev med bolj razvitim za-
hodom in manj razvitim vzhodom
drzave. Zanimiva je primerjava re-
zultatov s tistimi iz leta 2002, ko je
bil ravno tako potreben drugi krog, v
njem pa je Janez Drnoviek s podob-
no razliko premagal Barbaro Brezi-
gar, ki je kandidirala s podporo de-
snice. V §tevilnih okrajih na vzhodu,
kjer je tokrat Logar prejel ve¢ glasov
od svoje protikandidatke, je takrat
slavil Drnovsek. Zato se postavlja
vprasanje, ali je vrednotno bolj tra-
dicionalni vzhodni del drZave manj
pripravljen na zensko na celu drzave
v primerjavi z vrednotno bolj libe-
ralnim zahodnim delom, ali pa gre
razloge za tamkajs$nji Logarjev uspeh
iskati predvsem v uspesnem »prodo-
ru« desnice na vzhod v zadnjih dveh

desetletjih.

GEOGRAFSKI OBZORNIK « 1-2/2023 | 11
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Avtor: Jernej Tiran

Vir podatkov: DVK, GURS
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Esri, CGIAR, USGS

Slika 8: Zemljevid drugega kroga predsedniskih volitev leta 2022 po volistih.

Lokalne volitve:

Zrtev volilne utrujenosti?
Lansko supervolilno leto je prineslo
tudi lokalne volitve, na katerih se voli
zupane, ob¢inske svete ter svete krajev-
nih, vaskih in Cetrenih skupnosti. Po
zakonu potekajo vsake $tiri leta, na tre-
tjo nedeljo v novembru. Med politi¢-
nimi analitiki je prevladovalo mnenje,
da so bile tokratne lokalne volitve Zrtev
»volilne utrujenosti«. Volilna udelezba
v prvem krogu je bila namre¢ druga
najmanjsa v zgodovini lokalnih volitev
(47,5 %), v drugem krogu, ki je bil za
izvolitev Zupana potreben v 47-ih ob-
¢inah, paz 42,1 % celo najskromnejsa
doslej. Padla sta tudi negativna lokalna
rekorda, ki sta odslej v lasti Horjula za
prvi krog (22,6 %) in Jesenic za drugi
krog (25,0 %).
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Vendar bolj poglobljena analiza poka-
ze, da razlogi za to presegajo »volilno
inflacijo«. Treba je namre¢ upostevati,
da je imelo kar 51 ob¢in samo enega
zupanskega kandidata, kar je 16 ved
kot na prejsnjih volitvah: v teh, sicer
ve¢inoma manjsih obdinah, je bila
udelezba zgolj 39-odstotna, kar je 22
odstotnih to¢k manj kot pred Stirimi
leti (¢e v primerjavo vzamemo tiste
ob¢ine, ki so imele takrat ve¢ kot ene-
ga kandidata). Pojav nakazuje doloce-
no krizo slovenske lokalne demokra-
cije, ki jo nasploh zaznamujejo visoka
stopnja zupanske reelekcije (Kukovi¢
2018), ta pa se odraza v Stevilnih »ve¢-
nih Zupanih«. Volilno utrujenost bolj
ponazarja volilna udelezba v mestnih

ob¢inah, ki je bila v povpredju za 4,5

odstotne tocke nizja kot leta 2018,

visja pa samo v Celju in Velenju.

Vpliv geografskega okolja na udelez-
bo odraza podatek, da je bila udelez-
ba vedja v obé¢inah z manj prebivalci,
tako v prvem kot v drugem krogu,
kar je znacilno tudi za druge drzave
(McDonnell 2020), prostorski vzorec
udelezbe na lokalnih volitvah pa se
povsem razlikuje od tistega na parla-
mentarnih (slika 9). Ljudje v manjsih
krajih, ne glede na lokacijo, torej lo-
kalne volitve dojemajo kot pomemb-
neje, razlogi za to pa v Sloveniji $e
niso raziskani. Najbrz jih lahko is¢e-
mo v smeri, da tamkajsnji prebivalci
¢utijo, da ima posamezen glas vedji

vpliv na kon¢ni izid, da so politi¢ne
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tematike v manjsih krajih bolj zi-
vljenjske in »obvladljive«, tamkajsnje

lokalne oblasti pa bliZje volivcem.

Lokalne volitve so prinesle nekaj zani-
mivih bojev — tako je v ob¢ini Sredis¢e
ob Dravi zmagovalca od porazenca
lo¢il samo en glas. Vecni Zupani so se
vecinoma obdrzali v sedlu, ne pa tudi
Bojan Srot v Celju, ki se je poslovil po
kar 24 letih zupanovanja. Ce sestavi-
mo zupanski zemljevid lokalnih voli-
tev glede na predlagatelja, o zmagoval-
cu ne more biti dvoma — to so (spet)
nestrankarski kandidati, ki so osvojili
kar 141 Zupanskih mest, politicne
stranke pa so bolj ali manj pobirale le
drobtinice (slika 10). Nestrankarski
zupani so prisotni po celi drzavi, tako
v ve¢jih kot manjsih ob¢inah. Neko-
liko manj jih je v Podravju, ve¢ pa v
osrednji Sloveniji in na Koroskem,
kar je podobno kot v preteklosti (Ro-
gelj 2007). Kandidati, ki so nastopali
s podporo desnosredinskih strank, so
bili na splo$no uspesnejsi od levosre-

dinskih — profil »zupanske stranke« je

obdrzala Slovenska ljudska stranka s
15-imi Zupani (vendar z 11-imi manj
kot na prejénjih volitvah), na drugi
strani politi¢nega spektra pa izstopajo
Socialni demokrati s 14-imi Zupani,
od tega Stirimi v mestnih ob¢inah.
Urbano-ruralna politi¢na delitev je e

vedno prisotna, a je moéno zabrisana.

Podatki o izvoljenih obéinskih svetni-
kih so bili do politi¢nih strank malce
bolj prizanesljivi: na nestrankarskih
listah jih je bilo izvoljenih 37,2 %,
sledijo Slovenska demokratska stran-
ka (17,5 %), Gibanje Svoboda (12,5
%), Socialni demokrati (9,2 %), Nova
Slovenija (8,7 %) in Slovenska ljudska
stranka (7,2 %) (Kukovi¢ in Hadek
2022). Najve¢ razlag uspesnosti ne-
strankarskih kandidatov, ki na lokalnih
volitvah prevladujejo Ze ve¢ kot dve
desetletji, gre v smeri krize slovenske-
ga strankarskega sistema, saj politi¢ne
stranke v javnomnenjskih raziskavah
tradicionalno izkazujejo zelo nizko
stopnjo zaupanja (Kurdija in Malnar
2020).

Slika 9: Udelezba v prvem krogu lokalnih volitev leta 2022.

Odstotek udelezbe
[122,6%-386%
[7138,7% - 47,6 %
[7147,7 % - 55,6 %
9 55,7 % - 63,9 %
W 64,0 % - 73,8 %
<34 en zupanski kandidat
2 mestna obtina

Avor: Jemej Tiran
Vir podatkov: DVK, GURS
© 2023 ZRC SAZU, Geografski in3titut Antona Melika

* mefe med razredi so doloZene rotno

Trojni referendum: oéi so

bile uprte v udelezbo

Razen v 47-ih ob¢inah, kjer je potekal
drugi krog lokalnih volitev, je bilo
za vecino drzavljanov zadnje dejanje
supervolilnega leta v nedeljo, 27. no-
vembra, ko je potekal »referendumski
troj¢ek« o novelah zakona o vladi,
zakona o RTV Slovenija in zakona
o dolgotrajni oskrbi. Referendume
je predlagala opozicijska SDS in v ta
namen predlozila ve¢ kot 40.000 pod-
pisov volivcev. Zaradi predpisanega
kvoruma, ki so ga morali doseci pre-
dlagatelji — za zavrnitev posameznega
zakona je moralo glasovati ve¢ kot 20
% volilnih upravi¢encev, pri ¢emer
je morala vsota glasov PROTT prese-
&i vsoto glasov ZA — je bila osrednja
pozornost usmerjena k volilni udelez-
bi. Ob $e Zivi izku$nji z referenduma
o druzinskem zakoniku leta 2015,
katerega rezultati so bili v nasprotju
z volilnimi napovedmi, se je vladna
koalicija tokrat aktivno vkljucila v
kampanjo in ljudi pozivala k udelez-
bi. Zato je bilo osrednje vprasanje,
ali bosta obe strani na voli§¢a uspele
pripeljati dovolj svojih, domnevno ze

utrujenih podpornikov.

Podatki o udelezbi na pred¢asnem gla-
sovanju, ki se ga je udelezilo 66.341
volivk in volivcev oziroma 3,9 % volil-
nih upravi¢encev, kar je bilo primerlji-
vo s 1. krogom predsedniskih volitev,
so dali slutiti, da bo volilna udeleZba
za referendum ve¢ kot solidna. Iz nje
je bilo mogocée sklepati tudi, da je bila
vladna koalicija uspe$na pri mobiliza-
ciji volivcev. Predc¢asnega glasovanja
se namre¢ vedno udeleZi nesorazmer-
no veliko $tevilo urbanih in bolj levo

usmerjenih volivcev, ki najbrz vladi $e

GEOGRAFSKI OBZORNIK « 1-2/2023 | 13



SUPERVOLILNO LETO 2022

Predlagatelj Zupana
ali Zupanje
skupine volivcev in
samostojni kandidati
[[sLs
I sp
[sps
[ Nsi
[ koalicija strank
[] ostale stranke
MGs
2 mestna obdina
Avtorja: Jere] Tiran, Simona Kukovié
URS

Vir podatkov: DVK, Gl
© 2023 ZRC SAZU, Geografski indtitut Antona Melika

Slika 10: Zemljevid izvoljenih Zupanov in Zupanj na lokalnih volitvah lera 2022

glede na prediagatelja.

niso obrnili hrbta, zato je bilo Ze pred
referendumsko nedeljo s precej$njo
gotovostjo mogoce sklepati, kaksni

bodo izidi glasovanja.

V nedeljo zvecer je dokon¢no postalo
jasno, da so bili vsi trije referendumi
zavrnjeni, na njih je dokaj prepriclji-
vo slavila vladna stran; $e najmanj pri
zakonu o vladi (56,7 %), precej bolj
pa pri zakonu o dolgotrajni oskrbi
(62,3 %) in RTV (62,8 %), pri ka-
terem so volivci prizgali zeleno lu¢
zakonu v kar 79-ih volilnih okrajih
(slika 11). Prostorsko gledano izidi
niso prinesli nic¢esar novega: zakone
so podprli zlasti v bolj urbanih in levo
usmerjenih okrajih, v vedji meri pa so
jim nasprotovali v bolj podezelskih in
desno usmerjenih okrajih. Ne glede
na tri povsem razlicne tematike so
bili prostorski vzorci izidov prakti¢no

identi¢ni.

Ker prostorsko gledano izidi referen-

dumov niso prinesli ni¢ novega, se
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tokrat raje poigrajmo z zdruzitvijo
kartografskih prikazov udelezbe in iz-
idov na primeru referenduma o noveli
zakona o vladi (slika 12). Ugotovimo
lahko, da tako med bolj levimi kot
bolj desnimi volilnimi okraji najdemo
obmodja, kjer so volivci bodisi bolj
zavzeti bodisi bolj apati¢ni. Okraji,

kjer so bili volivci vecinsko naklonje-

ni reorganizaciji vlade in povecanju
$tevila ministrstev, se po udelezbi pre-
cej razlikujejo: v nekaterih je bila ta
nadpovpre¢na (na primer Ljubljana z
okolico, Goriska in Zasavje), v drugih
podpovpre¢na (Kocevsko, Zgornje-
savska dolina in Slovenska Istra), vsi
pa veljajo za politi¢no bolj leve. Med
okraji, v katerih so volivci reorgani-
zaciji vlade vecinsko nasprotovali, je
bilo podobno: zelo visoka udelezba je
bila tudi tokrat znacilna zlasti za okraj
Skofja Loka 2, ki obsega vegji del Sko-
fieloskega in Rovtarskega hribovja ter
velja za eno najbolj desnih »trdnjav,
na vzhodnem obrobju drzave, na pri-
mer v Halozah ali Kozjanskem, pa je
bila udelezba precej podpovpre¢na.
Treba pa je opozoriti, da gre za agre-
girane podatke, iz katerih ni mogode
sklepati o volilni udelezbi in politi¢ni
usmeritvi na ravni posameznika; &e
pa volitve obravnavamo kot skupin-
ski proces, na katerega vpliva tudi
okolica, pa krizanje teh podatkov vsaj
delno rusi mit o bolj discipliniranih

volivcih desnice.

Slika 11: Podpora noveli zakona o RTV Slovenija po volilnih okrajih.

Odstotek glasov ZA
40,4 % - 44,9 %
[77145,0 % - 49,9 %
[77150,0 % - 59,9 %
19 60,0 % - 69,9 %
70,0 % - 80,3 %

Avtor: Jemej Tiren
Vir podatkov: DVK, GURS
© 2023 ZRC SAZU, Geografski inStitut Antona Melika

* meje med razredi so dolocene roéno
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Slika 12: Zdruzen prikaz udelezbe in izidov referenduma o noveli zakona o vladi po volilnih okrajih.

Sklepne misli

V prispevku smo s sprehodom skozi su-
pervolilno leto 2022 Zeleli prikazati del
repertoarja volilne geografije. Ta lahko
pomembno prispeva k prepoznavanju
in razlagi aktualnih druzbenih in poli-
ti¢nih pojavov, procesov ter delitev, ki
bi sicer lahko ostali skriti. Kot smo po-
kazali v prispevku, ima volilno vedenje
tudi prostorsko razseznost: ta se na eni
strani kaZe v prostorskih razlikah med
volilnimi izidi, na drugi pa v vplivu
geografskega okolja na volilno vede-
nje, denimo prek ucinka poznanstva
in sosedstva. Te delitve so najbolj vidne
ravno iz volilnih zemljevidov, ki niso
samo nepogresljivo analiti¢no orod-
je, temve¢ tudi ucinkovito sredstvo za
vizualizacijo rezultatov, $irjenje geo-
grafskih spoznanj ter nenazadnje tudi

promocijo in popularizacijo geografije.

Rezultati lanskih glasovanj kazejo na
stabilnost politi¢nih razmerij v slo-
venskem prostoru in vztrajanje sta-
rih delitev, zlasti med bolj liberalno
usmerjenimi urbanimi in bolj konser-
vativno usmerjenimi ruralnimi prede-
li. Ce bi parafrazirali v uvodu omenje-
no izjavo Andréja Siegfrieda, mesta
ustvarjajo leve, podezelje pa desne
volivce. Trditev ne bi bila povsem iz
trte izvita, a je vseeno problemati¢na;
zlasti na podezelju je kar nekaj obmo-
&ij, kjer temu ni tako. Volilna telesa
politi¢nih strank so namre¢ z vidika
stopnje urbaniziranosti naselij, kjer
zivijo njihovi volivci, razmeroma he-
terogena. Postavlja se tudi vprasanje,
koliko sta oznaki urbanosti in rural-
nosti v sodobni, ¢edalje bolj urbani-

zirani pokrajini, sploh $e ustrezni, in

nenazadnje, koliko oba miljeja dejan-
sko vplivata na volilno vedenje v pri-
merjavi s socio-ekonomskimi znacil-
nostmi posameznika. Zato moramo
biti pri interpretaciji volilnih izidov s
tega vidika posebej previdni, da se ne
ujamemo v pasti geografskega deter-

minizma.

Za konec se zazrimo Se v prihodnost
volilne geografije pri nas. Ta vsekakor
nudi $e obilo moznosti za obravnavo
volilnih izidov v prostoru s posebnim
ozirom na vpliv geografskega okolja
na politicno usmerjenost prebival-
stva. Pri tem se velja opreti na geo-
informacijska orodja, ki omogocajo
raznovrstne analize, so vedno bolj
zmogljiva in dostopna, ter jih kom-

binirati z izsledki javnomnenjskih
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raziskav. Se neizkoris¢en je potencial
kvalitativnih raziskav; z njihovo po-
modjo je mogoce bolje razumeti po-
liti¢no usmerjenost dolocenih krajev,
ki imajo nenazadnje lastno identiteto
in lokalno zgodovino. S tega vidika

sta na primer zanimiva Kocevsko in

Goricko, ki po svoji razmeroma levi
politiéni usmerjenosti odstopata od
drugih perifernih pokrajin. Izzivi, s
katerimi se spopada sodobna sloven-
ska druzba, prinasajo nove delitve
in napetosti, v razgretem politi¢cnem

ozradju pa tudi oblutke prikraj$ano-

sti in zapostavljenosti ljudi na obro-
bju in posameznih interesnih skupin
(na primer kmetov) ter prostorske
resentimente, kot je denimo mrznja
do Ljubljane. Vse to seveda pomeni
veliko raziskovalnih priloznosti in iz-

4

zivov, tudi za geografe.

Zahvala - Prispevek je nastal v okviru raziskovalnega programa Geografija Slovenije (P6-0101), ki ga financira Javna agencija za

znanstvenoraziskovalno in inovacijsko dejavnost Republike Slovenije.
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