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Zadnja številka  »Pohoda« je  bila zap len je
na zaradi članka »L i k v i d a  c i j a  F e  n i - 
k s a«. Prosimo cen j. naročnike, da nam za
mudo, ki ni nastala po naši krivdi, oproste.

U R E D N IŠTV O  in U P R A V A .

Napačni ra č u n i
k o l  smo izvedeli iz novoletnega govora 

našega notranjega ministra, vladata v Jugo
slaviji red in mir. Mogoče vlada tudi sreča in 
zadovoljstvo, mogoče celo veselje. Zadovolj
stvo nad dalekosežnimi personalnimi spre
membami in veselje nad popravljenim i k ri
vicami.'Ako pa vlada tud i sreča, to je drugo 
vprašanje, kajti  srečo morejo okusiti le ljudje , 
ki n im ajo  slabe vesti in zavesti o storjeni 
k rn ic i :  l judje, ki so, če šo že slabo delali, pa 
vsaj dobro hoteli.

Ali sreča kot visoka etična dobrina je  po
stranskega pomena, je  balast pri današnjem 
pojm ovanju  politične morale, ki se izraža v 
nekih makiavelističnih dejanjih . Sreča je v 
sklopu vsakdanjih skrbi političnega človeka 
ovira, ki mu ne da vzleta v popolen razmah 
do skrajnega uveljavljenja  njegove osebne 
volje. Pa  vendar so v taboru, nenaklonjene
mu jugoslovenskemu nacijonalizmu, vsaj malo 
srečni. Ne vsled lastnega napredka, ki je naj- 
!>ol j otipljiv  v n jihovih  zadružnih ustanovah, 
marveč zaradi same misli, da so tisti, ki se 
štejeje med p r ipadn ike  jugoslovenske ideolo
gije napravili med sabo poslednji obračun. 
K ajti :  tako je njihovo splošno m nenje  —
Jugosloveni si ne bodo nikoli edini vsled 
osebnih in taktičnih nesporazumov, predvsem 
pa zbo£ vprašanja  SviTJIh voditeljev.

\ i  še umestno razpravljati  o tem, kdo je 
najbolj  upravičen, da se smatra za nekega 
voditelja Jugoslovenov v Dravski banovini. 
Za taka razmotrivanja, ki so še vedno vodila 
do cepljenja jugoslovenskili sil, je bilo v pre 
teklosti potrošenega vse preveč črnila. Žal so 
zabredle tu in tam v čisto princ ip ije lna  tak 
tična razha jan ja  tudi osebne note, ki so iz
datno kvarile možnost lepe harm onije  v jugo- 
slovenskih vrstah. Ne bilo bi pa pravično 
trditi, da so bili javni razgovori, kolikor se 
'liso vodili na način, ki res ni odgovarjal, 
nepotrebni. Celo zelo potrebni in koristni so 
l)ili. le žal. dvanajst u r  prekasno. K ajti :  
»Mornar, ko je najvišje dan, izmeri daljo  in 
nebeško stran.«

Vrenje v jugoslovenskili vrstah je kljub  
temu, da še ni končano, že sedaj dalo značil
ne sadove. Tisto najslabše, kar  je vedno kalilo 
nujno potrebno sožitje med Jugosloveni v 
Dravski banovini, se je že izločilo, je že iz
padlo v patoko med samoslovenstvo in u p a j
mo, da bo v tej sredini tildi ostalo. Ni dvo
ma, da proces še ni končan. Še bodo p r iha 
jala na dan tudi osebna vprašanja in nervoza 
ho tu in tam ponovno skalila možnost skup
nega dela vseh Jugoslovenov. Toda ni dvoma, 
da bo prišlo s slabimi izkušnjami tudi iztrez- 
•ljenje in spoznanje, da je le v slogi dana 
možnost napredka in pohoda v zmago. Ali ta 
floga ne sme temeljiti na izključni volji posa
meznikov, še m an j sme hiti od n jih  odvisna,
lo  je danes zahteva vseh naci jonalistov, ki so 
prepuščeni v najtežjih  trenutk ih  svojim silam.

Še je čas, da se vrne našemu jugoslovenske
mu človeku ne le v mestu, am pak predvsem 
na deželi tisla zavest, ki ga najbolj  podpira  v 
vsem njegovem utrudljivem  delu — zavest 
skupnosti. Ni se prekasno, da se tudi onim, 
ki so že obupali in izgubili nado, vrne veselje 
do sodelovanja, ki je tako potrebno in drago
ceno. Potrebna je za to le trdna volja in ob
zir do tistih zadnjih , malih ljudi, ki so s tem, 
da *o vselej vztrajali na svoji poti, vedno le 
'zgubljali. Potreben pa je tudi trezen pogled 
Vase, v razpredelnico lastnih uspehov in ne
uspehov in potem možata presoja.

Kajti danes, ko se polagoma že vrši izme
njava generacij, je bolj kot kda j  potrebno, da 
jmjde mladi rod v svojih p rednik ih  le svetle 
'n  ponosne vzore. Zato smo trdno prepričani, 
da so računi tistih, ki že sedaj opirajo  svoje 
poskuse za bodočnost na nesoglasja v vrstah 
jugoslovenskih ljudi, napačni, ker oni operi
rajo v teh računih z neznanko, ki ji prisojajo 
'e l ik o  vredi^jst in ji  pravijo  nesloga. Ta ne
znanka je pa za nas, ki smo prepričan i o 
'es ti  odgovornih, znana količina z vrednostjo 
‘‘»ako ničli. H. S.

K atoliški tisk
Za novo leto je zopet nastopil ves aparat 

naše rimsko-katoliške cerkve s propagando za 
katoliški tisk. V več ali m anj umestno stilizi
ranih  pozivov so objavili naši cerkveni dosto
janstveniki pozive na vse vernike, da morajo 
zastaviti vse svoje sile za širjenje  katoliškega 
tiska. Ne bomo navajali tu raznih neokusno
sti, ki smo jih čitali tozadevno v naši in sosed
nji savski banovini, ne bomo govorili o apo
stolatu, ki ga naj vrši »katoliška« m ladina s 
ko lportiran jem  katoliškega liska, kajti  vse to 
so malenkosti, na katere smo zlasti Slovenci 
že davno navajeni in se nam zde žaiihog že 
vsakdanje.

Gre pa za drugo vprašanje, katero je treba 
razmotriv ati javno in na katero naj dajo 
enkra t javen odgovor vsi oni cerkveni dosto
janstveniki, ki se tako vneto izpostavljajo v 
propagandi katoliškega tiska. In  to vprašanje 
se glasi: Kateri listi so pa oni, ki so katoliški 
in jih mora po priporočilu  svojih duhovnih 
voditeljev podpira ti  in širiti vsak veren ka
toličan?

ALI JE  »SLOVENEC«
TUDI KATOLIŠKI LIST?

Ne bomo govorili o čisto nabožnih listih, 
katerim  priznava vsak njih  katoliški značaj. 
Dvomimo sicer, da bi bil del tega katoliškega 
tiska res nujno potreben, ker smo toliko t rm a
sti, da ne moremo uvideti potrebe posebnega 
misijonskega tiska med Slovenci, tiska, ki gre 
samo za tem, da zbira denar naših na jrevnej
ših za misijonsko delo v prekom orskih  kolo
nijah. Ne uvidimo tega, ker vidimo v svoji 
neposredni bližini toliko slovenskih zamor
čkov-, da se nam  zdi zločin nad lastnim naro 
dom. če podpiram o neslovenske zamorčke v 
angleških, francoskih ali drugih kolonijah, 
aomače in vrhu tega katoliške pa pustimo 
poginjati. Pa  to le mimogrede. Bistvo našega 
vprašanja  lahko omenimo tako, da vprašamo 
direktno naš episkopat in našo duhovščino: 
Ali smatrate za katoliške liste tudi Slovenca, 
Slovenski dom in Domoljuba?

Seveda ne upoštevati odgovor samo zuna
njih  vidikov. K ajti  ti listi gotovo niso kato
liški zato, ker j ih  izdaja Katoliško tiskovno 
društvo v nekdaj Katoliški, sedaj Jugoslovan
ski tiskarni. K olikor poznamo razmere, tvo
rijo prav vse konzorcije, oziroma društva, ki 
izdajajo liste na našem ozemlju, sami kato. 
liki. Ravno tako so zaposleni v vseli tiskar

nah, ki tiskajo te liste, zopet skoraj izključno 
katoliki. Tudi se ne ho upal danes nihče več 
resno trditi ,  da hi bili pravi katoliki samo 
oni, ki čitajo Slovenca, Slovenski dom in Do
moljuba, da pa ne bi bili katoliki oni, ki teh 
listov ne čitajo, pač pa posvečajo pažnjo J u 
tru, Pohodu ali kakem u drugemu »nekatoli- 
škemu« listu. Vse to so fraze, ki j ih  lahko 
izrekajo le še kaki zagrizeni omejenci na 
račun lahkoverne mase, ki pa ne morejo vpli
vati na m nenje  in odločitev norm aln ih  ljudi, 
pa naj p r ipada jo  temu ali drugemu sloju.

Kot katoliška vera sama na sebi ni nobena 
zunanja  forma, marveč predstavlja globoko 
vsebino, ki se jo  mora čutiti in nositi v sebi, 
tako tudi noben list ne more hiti katoliški 
samo vsled tega, ker ga izdaja ta ali ona kato
liška organizacija, to ali ono katoliško d ru 
štvo. pa čeprav sede v dotični organizaciji ali 
dotičnem društvu sami cerkveni dostojanstve
niki. I sebina je  ona. ki odloča, kateri list je 
katoliški ali ne, katoliški v tem smislu, da 
lahko postane predm et oficijelne propagande 
rimsko-katoliške cerkve in da lahko ta cerkev 
od vseh svojih vernikov zahteva, naj (lotične 
liste čitajo in podpirajo . Od vseli svojih ver
nikov, pa naj p ripada jo  tej ali oni organi
zaciji, tej ali oni politični stranki, kajti  papež 
Pij XI. je bil oni, ki je zapisal besede: »Kato
ličani različnih strank si medsebojno ne smejo 
očitati m anjvredno katolištvo.«

Če pa gremo na vsebino nekaterih  naših 
listov, ki se s toliko ošabnostjo in domišlja
vostjo b ije jo  na prsa kot »katoliški tisk« ter 
udrihajo  po vseh političnih nasprotnikih  tudi 
v imenu katoliške cerkve in vere, potem mo- 
ra«;,> čisto odkrilo  izvajati, da tem listom 
znača ja »katoliškega« tiska ne priznavamo in 
priznavali ne bomo in da je  škoda za dosto
janstvenike rimsko-katoliške cerkve in pred
stavnike rimsko-katoliške vere, če se hočejo 
izpostavl jati tud i za take liste. Podrobnih  raz
logov za to svoje stališče nam ni treba nava
ja ti, ka jt i  sicer hi lahko  pisali kolone in ko
lone, pa hi še ne izčrpali vsega v teh listih 
tekom let nagromadenega gradiva, ki je vse 
prej kot »katoliško« po svoji vsebini.

»Delavska pravica« od 7. 1. t. 1. navaja pod 
naslovom »Bleda misel« in pod motom »Ne
beško kraljestvo trp i silo« med drugim, da 
odklanja  izraz integralno katoličanstvo kot 
pulilo frazo nekaterih  napuhnjencev, ki sploh 
ne poznajo globine katolicizma. Nato nada
l j u j e

N a r o č n i k o m
in č i ta te l jem
sporočamo, da bo odslej izhajal 
» P O H O D «  redno tedensko. 
Ljubljanski naročniki ga bodo  
prejeli ob petkih, izven ljub
ljanski ob sobotah.
Današnji številki je priložena 
p o lo ž n ic a .  P o s l u ž i t e  s e  je .

U r e d n i š t v o  in u p r a v a

»DELAVSKA PRAVICA« DVOMI
»Le žal, da je  pri nas katoličanstvo zaradi 

takih  fraz nekaterih  napuhnjencev in .popol
n ih ' katoličanov izgubilo  svojo veliko d e fin i
cijo, ker so ga o m ejili in u tesnili v form e, v 
krajevno in časovno ozke razmere, ga poplit-  
viti in potvorili. Koga na j štejem o po p o jm o 
vanju teh ,integralcev‘ li ka to ličanstm  in koga 
ne? Odgovor je  za le lju d i le eclen in ta je 
zgolj form alističen, m ehaničen, ker gleda le. 
na vnanjo pripadnost, om ejeno na to ali ono 
organizacijo, ne pa na notranjo  harm onijo  z 
idejo katoličanstva. A dober katoličan dobro  
ve, da samo zunanja  pripadnost še daleč ni 
m erilo  pravovernost i, oziroma popolnejše ver
nosti tega ali onega. Iz prem is: Ta in ta je v 
te j organizaciji, izvajajo: je  to re j dober , ozi
roma slab katoličan. In  prav tako naziran je, 
ki se pri nas širi žal tako pogosto, ni ka to li
ško. tud i ne človečansko, am pak v osnovi 
sovražno in nasprotno katolicizm u . . . K oliko  
je danes ljud i, k i v svojem  živ ljen ju  in delo- 
i an ju. k i v svojem  ž iv ljen ju  po veri in kato
liški m orali izpriču jejo  pripadnost h katoli- 
čanstvu, čeprav na zu n a j niso tako vidni kot 
kateriko li drugi, k i so zapisani v vseh m ožnih  
organizacijah . . . A asi integralni katoličani 
p ije jo  vino. a prid igajo  o vodi in so slabi 
ud je  in služabniki cerkve in božje besede. 
Oni slede vsakem u, ko likokra t, kda j in k je  
je  grešil, a tla greši človek, vsak človek, tudi 
oni, k i ima izredno veliko  m ilosti, to uči dog
ma. Le naši integralci ne greše n iko li. M etoda  
lakih stoodstotnih katoličanov je  — detna- 
gogija. I a pa pom eni nasilno zoženje in po- 
p litven je  živ ljen ja , nepoklicno  in samozvano  
posezanje v področje h ierarhije in katolištva. 
Take reči rode ošabnost in prezir, sovražnost 
in sam oljub je  in so navadno zarodki težk im  
krizam  duhovnega in verskega živ ljen ja  ter 
izzovejo p re j ah slej odpor pravega k a t o l i 
škega duha.«

»Delavska pravica« je glasilo »krščan.-kega 
delovnega ljudstva«, onega krščanskega de
lavca, ki čuti danes na svojih lastnih plečih 
v se dobrote in prije tne posledice »integralne
ga katoličanstva«, kot ga izražajo gotovi p red 
stavniki katoliškega tiska. Skoraj sočasno je 
izdal dr. Gosar Andrej,  bivši minister in 
mož, ki po vsej svoji miselnosti prav gotovo 
ne pripada v nas krog, knjigo »Za nov d ru 
žabni red«, v kateri piše med drugim :

»Če s tega vid ika  opažu jem o  običajno jav
no, predvsem  politično ž iv ljen je  in kritično  
presodim o sredstva, ki jih  tu največkrat upo
rabljajo. samo da bi dosegli svoj tr e v tte n  
nam en, nas m ora b iti strah pred  spoznan jem, 
kako malo pravega spoštovanja, kako malo 
žive vere je v večno veljavnost in brezpogojno  
zm agovitost resnice in pravice v ka to liških  
vrstah. Le pom islim o, ko likokra t tu ne le o lep- 
šujem o, tem več prav trdovratno branimo, za
govarjam o to in ono. kar bi pri nasprotniku  
najostreje grajali. In  ko likokra t se dogaja, da 
nasprotnika brezobzirno, da uprav kru to  ob
sojam o ter mu odrekam o vse, kar je  dobrega, 
čeprai' v jedru  n i nič slabši tul nas samih.«

Bili bi veseli teh pojavov, ki izhajajo od 
oseb in iz vrst, na katere je  svojčas tako zvani 
katoliški tisk polagal tako važnost, o katerih  
pa ta katoliški tisk danes nekam  čudno molči. 
Danes.'' Že nekaj časa, pač od trenutka, ko je 
bilo treba prebarvati  politično zastavo ter jo 
potom katoliškega tiska vihteti pred sh,ven
skim narodom, pa uspeh v lastnih vrstah ni 
bil ravno zavidanja vreden., O tem čivkajo 
itak vrabci na strehah, zato gremo lahko pre
ko lega, da k zaključku tega svojega članka 
postavimo tezo, ki se glasi:

\ e  more hiti in ni katoliški noben list, ki 
zastopa interese dnevne politike in mora v 
izvajanju te politike uporab lja ti  politične 
metode, kot so se žal razpasle med nami Slo
venci in vsemi Jugosloveni. Ne more biti  ka
toliški oni politični dnevnik, ki se spozabi 
do sračjih gnezd, do uvodnikov o perverzni 
ideologiji režima, pa se potem skrije zii um et
no napravljeno meglo tiskovne svobode in si 
od veselja drgne roke, ker  m u ne sme nihče 
odgovoriti. Ni katoliški list, ki izrablja  u. pr. 
v poročilih o izgubljeni tiskovni pravdi na j
težje nesreče, da se maščuje nad onim, ki se 
ga je upal pozvati na  sodišče in rad i česar je 
bil obsojen po neodvisnih sodnikih.

Naj torej povedo naši cerkveni knezi in do
stojanstveniki javno in odkrito, ali smatrajo  
kot predstavniki katoliškega tiska tudi Slo
venca, Slovenski dom in Dom oljuba? Če bo 
n jih  odgovor pozitiven, potem bomo vedeli, 
pri ceni smo. Njihov molk pa bomo morali 
smatrati kot pozitiven odgovor.



Stran 2. » P O H O D « Štev. J.

Mi in R usija
Živimo sredi križarske vojne proti kom u

nizmu. Prvi jo je  proglasil Hitler in pozval 
za seboj ves drugi svet. Našel je le dva verna 
zaveznika, daljno  Japonsko in bližnji N ati
kali. To je  nekoliko čudno, zlasti če se po
misli, da je  n. pr. Anglija po svojem bistvu 
protikom unistična, da ne morem o govoriti o 
favoriz iran ju  kom unizm a s strani ogromne 
večine ostalili evropskih držav in bi bilo vsled 
tega le naravno, če bi bil našel H itlerjev  po
ziv drug, ugodnejši odziv.

Našel ga je pa tudi pri nas, kjer tisk gotove 
vrste stalno piše o kom unizm u in nastopa 
tako. kot bi stala Jugoslavija neposredno pred 
rdečo revolucijo. Čemu to?  Ni druge, razlage 
kot one, ki velja za nastop H itlerja . Da p r i 
krije  svoje težke no tran je  pril ike  in okrene 
nemškemu narodu  oči od težke gospodarske 
stiske, v kateri se n aha ja ,  m u je  naslikal na 
steno rdečega moskovskega komunista, češ: ta 
je  prvi sovražnik nemškega naroda, ta je kri\ 
vseh težkoč, uničenje  ruskega kom unizma 
znači rešitev Nemčije in nemškega naroda, ki 
bosta rešena, čim dobi Nemčija po zlomu 
SS.SR Belo Rusijo in n jena p lodna žitna polja.

Isto velja za nas. T ud i tu  se hoče s pre ti
ranim kričanjem  o kom unizm u odvračati po
zornost ljud i od težkih no tran jih  vprašanj 
te r  prikazati komunizem kot edini in glavni 
vzrok, da se no tran je  prilike  pri nas še niso 
uredile , predvsem pa kot vzrok, da se doslej 
se niti poskušalo ni načeti reševanje najbolj  
perečih socijalnih in gospodarskih proble
mov.

Mi. ki zavzemamo to stališče, smo brez dvo
ma proti kom unizm u, proti njegovi ideologiji 
in proti vsem onim, ki jo  pri nas propagira jo  
med našim narodom. Jugoslovenski naeijona- 
listi so bili prvi. k i so trčili prsa  ob prsa s 
komunsti v T rbovljah  v 1. 1924., jugoslovenski 
naeijonalisti so vcepljali vedno, vcepljamo 
danes in bomo vcepljali tudi v bodoče m la
dini spoznanje, da naj se pazljivo čuva vseh 
m ednarodnih  naukov, pa naj p r ih a ja jo  od 
katerekoli, rdeče, žolte ali črne internacijo- 
r.alt. Ta borba  proti kom unizm u pa nas ne 
sme zaslepljati toliko, da bi istovetili kom u
nizem in našo, slovansko Rusijo  in da hi sle
dili onim, ki ne vodijo borbe  proti kom uniz
mu, marveč izrab lja jo  krinko  kom unizm a le 
za borbo proti slovanski Rusiji  in grozeči po
plavi stalno naraščajočega slovanskega življa.

H itler in njegovi ožji sotrudniki se zave
dajo, kako težko je  postalo stališče Nemčije 
po zlomu v svetovni vojni. Na svojem vzhodu 
je dobila novo slovansko sosedo, repub liko  
Poljsko, ki ji onemogoča asimilacijo vedno 
novih plasti preprostega poljskega življa in 
č rpan je  novih svežih človeških sil iz tega ne
izčrpnega človeškega rezervoarja. Za to Po lj
sko pa pride  Rusija. Če sta si Poljska in R u 
sija danes neprija te lj ie i ,  nič zato, Nemčija 
mora računati in tud i  računa s spremembo 
tega položaja, računati m ora torej s s trn jenim  
slovanskim ozemljem od svojih današnjih  
vzhodnih mej pa tja v globine Azije. Zato 
tudi ni čudno, da si je poiskala in pridobila  
m  borbo pro ti  kom unizm u prvega zaveznika 
v oni Japonski, kateri  je Rusija ravno tako trn 
v peti tam v da ljn i  vzhodni Aziji, kot N em 
čiji v Evropi. Obema, Nem čiji in Japonski, 
ne gre toliko za borbo proti kom unizm u kot 
za borbo proti neprestanem u p rod iran ju  slo
vanske rase proti evropskemu zapadu na eni

\  tem oziru določa nam reč  čl. 25. zakona
izrecno, da mora vpisati vodja m atičn ih  
knjig, rodbinsko ime skladno s pravili srb
skega, hrvatskega ali slovenskega pravopisa, 
če bi se ob vpisu rojstva v matično knjigo 
glede na predpise  čl. 23. istega zakona mo
ralo ime vpisati po starem pravopisu ali pa 
ime srbskega, hrvatskega ali slovenskega iz
vora zoper pravila pravopisa teh jezikov.

Zakon o imenih dopušča v čl. 27. tudi, da 
p e rodbinska imena tujega porekla  pišejo po 
pravilih  fonetike, kakor n. pr. »Pfeifer« 
»Fajfar« itd.

Da bi imeli prizadeti priliko na kolikor 
mogoče enostaven način spraviti pisavo rod 
binskih imen v sklad s predpisi zakona o 
imenih, je zakonodajalec  v čl. 41 dopustil za 
p redhodno dobo dveh let, da se popravki 
imen izvrše že z odobritv ijo  občeupravnih 
ohlastev prve s topnje fsreskih načelnikov), 
medtem ko praviloma odobru je  spremembe 
imena le han.

Prošnje morajo  vložiti rodbinski očetje /a 
sebe, ženo in maloletne otroke, če ni očeta, 
p r ipada  ta pravica materi, oziroma varuhu. 
Polnoletni otroci pa m orajo  zaprositi samo
stojno za popravek rodbinskega imena in si
cer v vsakem slučaju pri pristojnem, zgoraj 
om enjenem  obeeupravnem  oblastvu, v čigar 
področju  se n ah a ja  krstna knjiga, v kateri je 
prizadeta oseba vpisana.

Prošnje se m orajo  kolekovati s •'i Din ter 
jim je priložiti 20 Din kolek za rešitev, rojst
ne liste vseh prizadetih  članov rodbine, ozi
roma osebe ter domovnica prosilca (iz no
vejšega časa K

Zelo bi me veselilo, če bi ti- m oje  vrstice 
vsaj eno osebo p r ipe lja le  na pravo pot. t. j.

in proti azijskemu vzhodu na drugi strani, č e  
smo objektivni, m orem o brez nadaljnega p ri
znati, da je bojazen Nemčije in Japonske 
upravičena, za obe pomeni plodna, človeškega 
in naravnega bogastva prekipevajoča in vsled 
tega v stalnem porastu  naha ja joča  se Rusija 
opasnost, pred katero se je treba skrbno ču
vati, katero je  treba vsled tega po možnosti 
ponižati in uničiti.

Da se je  p ridružil  tej miselnosti tud i  m ad
žarski grof Bethlen, ki je v Milanu pridigoval 
Italijanom o slovanski nevarnosti, da popla
vijo barbarski Slovani ku tlu rno  Madžarsko in 
s tem tudi ves drugi k u l tu rn i  evropski zapad 

kajti  Madžarska je bila vedno b ran ik  za
padite ku lture  je le značilen dokaz, da je 
naša gornja  razlaga borbe proti kom unizm u 
popolnoma pravilna. In kaj naj rečemo k dej
stvu, da se je tej borbi prik ljučil  oiieijelno 
tudi Vatikan ter pripravil svoje nemške škofe 
do tega, da so izrekli popolno udanost pogan
skemu H it le r ju  in mil zagotovili svojo popol
no podporo  v njegovi borbi proti komuniz
m u ?  Ne bomo se zmotili prav nič, če iščemo 
tud i  tem u dejstv u razlago v strahu  \  atikana 
pred sicer krščanskim, toda ne katoliškim 
slovanstvom.

Vemo, da bodo hoteli gotovi l jud je  izrab
ljati te naše misli kot dokaz, da smo razpolo
ženi \ p rid  kom unizma in proti Vatikanu. 
Pa to ni res, treba je  le pam etno ločiti eno 
stvar od druge, postaviti vsako na svoje mesto, 
pa si bomo takoj na jasnem. Predvsem to, 
SSSR danes ni več to, k a r  je  bila takoj v 
začetku svojega obstanka in prav gotovo ni 
nobene ideologije, ki bi bila v kom aj 20 letih 
doživela tolike no tran je  spremembe, kot jih 
je doživ el nauk Lenina. K je  je  ta nauk  danes? 
Težke življenjske prilike, iz teh  p r i l ik  izvi
rajoče izkušnje so dovedle do tega, da obstoja 
danes resničen komunizem le še izven meja 
SSSR v glavah raznih p renape tih  kom un i
stičnih ideologov in agitatorjev, da pa takega 
komunizma v m ejah  SSSR skoraj ni več. Mo
skva se je vrnila na zasebno lastnino in d ru 
žino, Moskva priznava razlikovanje vrednosti 
izv ršenega dela po inteligenci, ki je za to delo 
po trebna, Moskva se pa tudi —  in to je za 
nas glavno vedno bolj oprošča židovske 
navlake, ki je preplavila s kom unizm om  vred 
Rusijo. Druga za drugo padajo  glave židov
skih voditeljev, drug za drugim  m orajo  sto
pati oh zid in padati pod kroglami one ruske 
vojske, ki so jo  ustvarili, da zavojujejo oni 
sami ves svet, pa postaja pod vodstvom res 
ruskili poveljnikov v vedno večji meri naei- 
jonalna ruska vojska, kateri želimo in kateri 
moramo želeti čim vqčjo solidnost in čim večji 
razm ah, razm ah zlasti proti vzhodu, da se 
zavrnejo neprestan i japonski izpadi in da se 
zajezi rum ena nevarnost, na katero  vsi naši 
zgolj na videz tako protikom unistično usmer
jeni politični gospodje prav nič ne mislijo.

Če je Nemčiji vseeno, ali izgubi slovanska 
Rusija v Aziji še nadaljne  ogromne predele 
ozemlja, ki je že 's to letja  v n jeni posesti in za 
čigar dvig je žrtvovala ogromno slovanske krvi 
in slovanskega denarja , pa to ne sme biti vse
eno nam, ki se zavedamo, da smo kot Jugo- 
sloveni vendarle del onega slovanskega življa, 
ki .naj bi postal čim pre j  med seboj popol
noma enoten in s tem  nepremagljiv . Naj bo 
naše versko ali politično prepričan je  kakršno
koli. na to svoje slovansko poreklo ne smemo

k popravi rodbinskega imena, ker je to z na
rodnega pogleda potrebno.

Da s sedanjim stanjem  nismo naeijonalisti 
zadovoljni, v tem  smo si že davno edini. 
N ik jer  ne vidimo prave odločnosti, povsod 
je le zaspanost, površnost in samopašnost. 
Koga ne boli srce, če pogleda le nekoliko čez 
mejo k našim sosedom ! K ako  velika važnost 
se polaga na vzgojo m ladine! Pa pri nas! Tu 
se še vedno prerekam o radi vere, stranke; 
igračkamo se z razdelitvijo  države in še s pre
mnogim sličnim, od česar ima narod samo le 
škodo.

Italija  odprav lja  poslednje  sledove sloven
skega življa, da celo rodbinska imena so jim 
v spodtiko, zato pa jih prav pridno  popravlja  
in poitalijančil je. Kaj pa p r i  nas! Nič, vse v 
redu. Bog ne daj, da se pregrešiš tozadevno, 
ker lahko  pride do diplom atsk ih  neprilik. 
Tozadeven zakon sicer imamo, a kdo se ga 
poslužuje. T rden  Jugoslovan, ki se rad  trka 
na svoja junaška prsa, pa še vedno nosi tuj 
ali celo potujčen priimek. Pa kako naj narod  
prične z izvajanjem takšnih zakonov, ko še 
slavni ministri, ki so leta 1929. ta zakon 
ustvarili, so lepo ostali pri svojih priim kih , 
četudi so bili popolnom a tu ji  ali potujčeni. 
Dokler ne bodo prišli na odlična mesta res 
čisto narodni ljudje , bo vse delo spalo. Turk i  
so nas že davno prehiteli.

Naš zakon o osebnih imenih od 19. feb ru 
arja  1929. Uradni list št. 1 ID 26 za v bodoče 
praviloma ne dopušča več vpisovanja rodb in 
skih imen v pogrešnem pravopisu in ne more 
se več pisati n. [ir. Potočnik s »Pototschnigg«, 
Vrhovec —  Verchovetz itd., ker je slovenski 
izvor teh imen brezdvomen.

pozabiti n ikdar. Kot Slovani moram o gledati 
na razvoj svetovnih dogodkov, kot Slovani 
m oram o razm otrivati zlasti dogodke v SSSR 
in kot Slovani m oram o želeti, da bi m atuška 
Rusija čim pre j  preživela svoje današnje  krče 
i.n prešla v dobo mirnega življenja in teme
ljitega notranjega ozdravljenja. Samo ta slo
vanska miselnost nas bo očuvala bedastoč, ki 
j ih  doživljamo danes, ko čitamo n. pr. da so 
temnopolti  M arokanci »španski naeijonalisti«.

Ex oriente lux! To geslo velja predvsem za 
nas Jugoslovane, ka te r im  doslej zapad ni dal 
še n ik d ar  ničesar dobrega, pa naj gre za za- 
padno  evropsko k u ltu ro  ali pa za naše zapad
ite p r i ja te l je  ali neprija te lje .  Zato m oram o 
upirati svoje poglede tja  proti slovanskemu 
vzhodu in želeti, da bi postal ta vzhod čim 
prej res slovanski, da bi izmetal iz sebe čim 
prej vso tu jo , zlasti židovsko navlako, pa po-

Pod naslovom »Politika S tjepana Radiča i 
Hrvatsko pitanje« objavlja »Tribuna« od dne 
31. decembra 1936 članek, signiran z Dr. KIG., 
ki ga rad i  njegove izredno aktualnosti p r in a 
šamo doslovno:

»Takozvano hrvatsko vprašanje  se vleče v 
poslednjih  letih po stolpcih naših listov kot 
neka traku lja ,  ko  pa govore gotovi politiki na 
zborovanjih o tem vprašanju , im ajo zavezana 
usta. Še več, obstoje gotovi krogi, ki si grade 
na obstoj tega vprašanja  že skozi leta svoje 
politične karijere ,  sm atrajo  sebe kot izveden
ca za to vprašanje  in kako se more rešiti to 
vprašanje  samo po njihovem  ,receptu1.

Dočim se neukem u narodu  s silo ubija pie- 
p ričan je , da to vprašanje  obstoja, se še do 
danes ni našel nihče, ki bi objavil točno de
finicijo tega vprašanja  in način, po katerem  
n a j  hi se to žalostno vprašanje  končno rešilo. 
M i,5!̂ ! na vsebino tega ,vprašanja ' ne gledamo 
z nekega političnega, še m an j pa z etni^nejia 
stališča, stojimo ob strani in poslušamo praz
ne fraze gospodov ,izvedencev4, katerim  stoji 
na čelu stari preživeli m entor Obzor.

Do u jed in jen ja  vseh jugoslovenskih krajev 
v eno državo, je prišlo v I. 1918. na  podlagi 
soglasnih sklepov narodnih  predstavništev v 
vseh naših centrih (Zagreb, Novi Sad, Saraje- 
v o, Beograd, Podgorica I ustava skupne drža
ve, pa je  stala na stališču enakopravnosti vseh 
jugoslovenskih državljanov. Ta z ustavo za
jamčena enakopravnost je nudila vsem Jugo- 
slovenom možnost, da zavzamejo v skupni 
državi svoja mesta in sicer po svojih .sposob
nostih in po svojem znanju, kot se to dogaja 
v naravi in vsaki človeški skupnosti.

Mi jugoslovenski un itaristi  smo smatrali, 
da bodo tudi p ripadn ik i  hrvatskega plemena 
v večji meri sodelovali p ri  izgraditvi skupne 
države, vendar  se te naše nade niso izpolnile. 
Nočemo preiskovati, zakaj sp to ni zgodilo, 
izgloda pa, da tvorijo razlogi tega nezadost
nega sodelovanja H n a !  o r  is narodnem  drht- 
van ju i>rav za prav tem elj, na katerem  poriva  
danes .hrvatsko vprašan je'.

K ratko  po ujed in jen ju se pojavlja na ju
goslovenski politični pozornici pok. Stjepan 
Radič in \  idovdanska ustava.

Stjepan  Radič kol predstavnik  velike ve
čine hrvatsko kmečke (ne tudi mestne) mase 
je bil naspro tn ik  Vidovdanske ustave, pa se 
je v svojem razvoju končno pom iril « to cen
tralistično ustavo in je  sodeloval v vladi v 
času, ko je bila ta ustava v veljavi. In  za čudo, 
hrvatske km ečke mase radi tega niso odteg
n ile  svojega zaupanja svojem u voditelju  Stje- 
panu Radiču, marv<‘č so nasprotno odobrile  
njegovi) postopanje. S tem svojim postopa
njem je dokazal Stjepan Radič, da Hrvatje 
niso nasprotniki te države ter je sočasno iz
brisal iz našega političnega slovarja frazo o 
hrvatakein vprašanju. Vsled tega je  bilo z 
vstopom S tjepana Radiča v vlado končnove- 
Ijavno rešeno tudi vprašanje sodelovanja H r
vatov pri državih poslih.

Da je bilo v resnici tako, sledi na jbo lje  iz 
postopanja  S tjepana Radiča po njegovem iz
stopu iz vlade. On se ni vrnil na svoje pre j
šnje stališče, m arveč je  nasprotno izk ljuču joč  
posredovanje skupščine in po litičn ih  partij 
zahteval, da rešita K ra lj in N arod skupno  
naše no tranje  politične problem e. Na veliko 
žalost vseh nas in na nesrečo Jugoslavije pade 
v ta čas tragična smrt S tjepana Radiča. T ra 
gika je našega naroda, ki ga sprem lja  že skozi 
stoletja, ravno v tem, da mu um ira jo  v n a j
bo lj kritičn ih  trenu tk ih  največji m ožje.

Kot smo izjavili že prej, jo Stjepan Radie, 
končnoveljavno rešil hrvatsko vprašanje  in 
vprašanje  sodelovanja Hrvatov pri delu za 
izgraditev naše narodne skupnosti. Radi tega 
današnje hrvatsko vprašanje ni ono. k i je  ob
stojalo za ž iv ljen ja  S tjepana Radiča in tud i 
ni njegovo nadaljevanje. T o  je  neko  popo l
nom a novo vprašanje, šele nedavno izkonstrn-  
irano od  gotovih elem entov od zuna j in zno
traj, ki im ajo pač interes na lem , da to vpra
šanje obstoja.

Nekateri pravijo, da obstoji to vprašan je v 
hegomoniji Srbov nad Hrvati, ker  so baje  
Srbi zavzeli vse višje položaje in Hrvatom ni 
preostalo ničesar. Mi pa se vprašamo, kdo je  
branil g. dr. M ačku v letu 1035. sestaviti vla-

stal zopet to, kar je bil nekdaj, zatočišče in 
nada vseh m anjš ih  slovanskih narodov.

Borba proti kom unizm u, ta pa ostane! Se
veda je  ne smemo voditi s praznim i besedami 
in lepimi proglasi, voditi jo je treba praktično 
na terenu. Če bosta imela naš delavec in kmet 
dovolj dela in jela, potem ne bo nobeno ko
munistične nevarnosti in tudi našega mladega 
lnteligenta ne bodo opajale komunistične 
misli, če bo prišel do dostojne eksistence in 
mu ne bo treba leta in leta gladovati, na drugi 
strani pa gledati izobilje, v katerem  žive n a j
bolj koruptni elementi našega naroda. Seveda 
bo treba za take ukrepe  čisto drugih ljudi, 
predvsem ljudi, ki niso zvezani potoni vseli 
mogočih upravnih svetov z onim m ednarod
nim. pa tudi domačim kapita lom , ki noče 
uvideli, da ruši samega sebe, kdor ne omogoča 
svojim delavcem dostojnega življenja.

do? ! \ih če ! ker bi bil to laliko storil. Z aka j 
ni potem  privede l H rvatov na oblast v Beo
gradu in zavladal s podporo enega kupčka  
nesreče, ki se naziva Srb ijanska  udružeria 
opozicija, ne nad eno ali dvem a banovinam a, 
m arveč nad vso Jugoslavijo, to  največ jo I e- 
liko  H rvatsko in stoječ na oblasti pokazal, 
ka j zna in razum e?  Evo, tu se vidi spretnost 
in sposobnost politika. Politik mora v p ri
pravnem  trenu tku  spoznati, da jo prišel n j e 
gov čas in izkoristiti ta trenutek. G. dr. Ma
ček pa je zamudil ta trenu tek  in v tem ob
stoja vsa neplodnost njegovih političnih ko
rakov.

Kot smo omenili, je Stjepan Radič že prej 
rešil hrvatsko vprašanje, današnje hrvatsko 
vprašanje  pa je neko popolnoma novo vpra
šanje. Dolžni smo, da iznesemo tudi razlog* 
za to svojo trditev.

Stjepan Radič je delal v svojem političnem 
izživljanju često tudi politične skoke, vendai 
je tem eljila  vsa njegova po litika  na Vsesln- 
vanstvu  in gotovo ne bomo grešili, če uvrsti 
mo Stjepana Radiča mod največe Panslovane 
vseh časov. ' l e j  svoji ideji je bil Stjepan Ra
dič skozi vse svoje življenje vdan in da je bila 
morda ravno ta ideja glavni povod, da je p r i
znal tudi Vidovdansko ustavo. Kot izraziti 
Panslovan je veroval, da bo prišlo slej ali prej 
v Evropi do vseslovanske renesanse kot n a 
slednice prve romanske in druge germanske 
renesanse. Ravno ta vera S tjepana Radiča v 
slovansko bodočnost stare Evrope predstavlja 
najidealnejši del njegovega programa.

Današnji epigoni Stjepana Radiča, ki so 
podedovali njegovo veliko politično zapušči
no, so pa nasprotno pokazali, da so ravno oni 
najslabše razum eli bistvo naukov  Stjepana  
Radiča. Pravilnost tega dokazujejo ravno po
stopanja  nekaterih  voditeljev takozv. h rva t
skega pokrota, ki skušajo pridobiti  za s v o j e  
cilje celo sim pa tiji- onih narodov, ki so skozi 
stoletja  živeli na račun Slovanov  in kojilt last
ni interes zahteva, da se Slovani med seboj 
čimbolj razdvajajo.

Radi tega mislimo, da leži naša bodočnost 
v slogi in edinslvu ne samo nas južn ih  Slova
nov. marveč vseh Slovanov, pa moram o vsled 
tega v svojih političnih nastopih vedno pod
črtavali svojo pripadnost k velikemu slovan
skemu stebru, ker smo prepričani, da bo n i- 
stopila slej ali p re j  slovanska doba evropske 
zgodovine.

To je bila ideja Stjepana Radiča, ki ga na
pravlja v naših očeh velikega. Današnjo par- 
t ikularist ione ideje njegovih epi gonov pa 
smatramo kot največjo nevarnost ravno za 
hrvatski del jugoslovenskega naroda. V tem 
napačnem tolmačenju tiči bistvo takozvanoga 
hrvatskega vprašanja in tragedija Radičevih 
naukov.«

Perverznost
Že takoj začetek toga lota nam jo prinesel 

prije tno  iu veselo oznanjenje, da jo bila 
ideologija bivšega diktatorskega režima per
verzna. V čem? Radi tega, ker so temeljem 
zakona iz 1. 1929. nastale banovine dobile svo
ja imena po rekah in je bila naša banovina 
krščena z imenom Dravska banovina. Strašna 
j-  < i. «'.• ' ! Kaj pa naj rečemo šele o ljudeh, 
ki so la zakon podpisali. Če so zastopali 
' i. .<» ideologijo, potem so bili perverzni tu 
di oni sami! Kdo je zastopal Slovence v do* 
ličnem režimu? Perverzni so bili vsi oni, ki 
so zavzemali mosta banov Dravska banovine!

To je logična smisel tega veselega oznanje
nja. ki je pa na lastno željo ostalo omejena 
le na Slovenca, ki je  to oznanjenje  proglasil- 
Če je že začetek novega lota lako dober, mo
remo pričakovali še vso kaj več tekom leto« 
predvsem nadaljevanje  in naraščanje perverz
nosti ali po domače izprijenosti in pokvarje
nosti, k i  edina more roditi članke s tako ;'.r - 
>(..  ideologijo. Je to dober znak, o č i v i d n o  
popuščajo živci in le želimo, da si; to popu
ščanje nadalju je  do njih  popolnega z l o m a -  
Takrat bo pač treba preskrbeti varna mesta 
Si' (.••M !-W l '  iJ H ' i  'i j . n  t ! " ! ' . ' 1?-

Ali t e  ni s r a m !

H rv a t o h rv a ts k e m  v p ra š a n ju
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M ilan Rakočevič, 
ljub lja n sk i dop isn ik  »Pravde«

P i š i t e  o b je k t iv n o
Pom anjkanje  pravega razumevanja tani, 

k je r  bi ga morali predvsem pričakovati, je 
povzročilo, (la so stiki med našimi ku ltu rn im i 
centri vse prerahli.  Mnogo je k teinu p r ipo 
mogla politična prenapetost,  še več lokalno 
obzorje m alih  ljudi,  ki vedrijo  pod krovom 
naše kulture , mnogo pa tud i nepravilno in 
krivično poročanje o življenju našega naroda 
v različnih pok ra j inah  države, ki se je  v 
dnevnih listih skoro praviloma izmaličilo v 
s trupeno satiro ali pa časopisno senzacijo.

Značilno je  n. pr., da naši dnevniki redno 
zabeležijo, če so bili  recimo v Petrovcu na 
Allavi ub iti  kaki ha jduk i ,  ali se je zgodila 
zopet otmica v Tetovskem srezu, da o samo
morih v Zagrebu in Beogradu sploh ne govo
rimo. Aferam, kot je bila Hodi jeva. posvečajo 
dnevniki cele strani, da le nasitijo  svojo, sen
zacij željno pub liko  s čim bolj napetimi hi- 
storijami. P r i  vsem tem pa ne na jdejo  nekaj 
vrstic, da bi zabeležili važne ku ltu rne  dogod
ke, ki gredo tako m im o čitajočega občinstva, 
kot da se ne bi bili niti zgodili. Seveda niso 
v tem pogledu nič boljši beograjski dnevniki, 
ki tudi o naših kra j ih  in l judeh  prinesejo 
marsikatero vest, ki nam ni ne v čast, in n i
kom ur v korist.

V zadnjem času pa opažamo znaten pre- 
okret v tem pogledu v beograjski »Pravdi«, 
ki poleg dnevnih vesti iz naših krajev redno 
prinaša tud i  dokum entirane  članke o naših 
ku lturn ih  dogajanjih . Tako je prinesla 
»Pravda« izpod peresa svojega ljubljanskega 
sotrudnika, g. M ilana Rakočeviča, članke o 
našem Strita r ju , Gregorčiču, Prešernu in d ru 
gih, ki se poleg jasnosti, s katero so pisani, in 
Uglajenega sloga, odlikujejo  tudi z objektiv
nostjo, ki more z n jo  gledati na  naše k u l tu r 
ne prilike le tisti, ki sam ni zapleten v kul
turni kaos doline Šentflori janske, k je r  človek 
več nt. ve, k j (> prične politika in kje neba 
kult ura. Želeti bi bilo le, tla bi »Pravda« na
daljevala to svojo ku ltu rno  misijo in našla 
posnemalcev v Beogradu, pa tudi v L jubljan i,  
da hi bili Slovenci objektivno inform irani o 
dogodkih v lastni hiši!

O k o m u n i z m u
Iz  d ijaških  krogov smo prejeli do/tis, ki a a 
radi njegove, aktualnosti prinašam o brez ko 
rekture:

Beseda »ko m u n izem « je sedaj že tako  
splošno v rabi, kakor beseda »kruh« ali »be
rač«. Če nisi všeč kom u izm ed  vod ite ljev  te 
ali one stranke, pa si že kom unist. Tako  smo 
kom unisti d ijak i, če kričim o, ko /e profesor 
še v razredu: kom unist si, če »ilrnkaš« s špan
sko vi tulit, če ne hodiš v cerkev, če kritiziraš 
socialnost nekaterih  ljud i, itd. Beseda »ko
m unizem « je  taki> splošna, da nim a niti t i
stega vpliva več, ko t ga je  im ela km alu po 
boljševiški revoluciji v R usiji. O nem u, ki 
zm erja  bližnjega s kom unistom , lahko  reče
mo, da je  ali tako neum en, da besede ne ra
zum e. ali pa zločinec, k i hoče s ta k im i k leve
tam i un ičiti dobro im e svojega bližnjega. 
Proti tem  izrazom se m or »mo boriti prav v 
sedanjem  času, ko n iti ne vemo, kdo  je  resni
čen kom unist in kdo  denuncijan t. Ta. to liko 
krat prem leta  beseda ima pom en edino še za 
^  ške ljud i, ker naznačijo  z n jo  vse raz
lične nasprotnike svojega nazora. Ker upam . 
<la ta članek n i preoster, in ker n iti n i naper
jen  proti kakšni osebi, am pak pro ti splošno- 
*ti. sem prepričan, da ga bom lahko čital že 
v naslednji š tev ilk i »Pohoda«.

Mlad nacijonalen d ija k  je  načel s tem  do
pisom problem , ki ga je  treba načeti z vso

resnostjo. Lahkom iselnost, s katero se danes 
žigosajo nesim patični lju d je  kra tkom alo  za 
kom uniste, bo rodila težke  posledice, zlasti 
če jo  zagreše ljud je , k i bi m orali že po svoji 
vzgojite ljsk i ali dušebrižn iški dolžnosti pri- 
klepati na sebe vse, pa naj bodo tega ali one
ga političnega prepričanja. Na stvar se še 
povrnem o.

Uredništvo.

P a d a j o č a  a u t o r i t e t a
Autoriteta dr. Mačka na Hrvatskem stalno 

pada. To se ne vidi samo iz pisanja neštetih 
listov, ki sicer povdarja jo , da so za »Hrvatski 
narodni pokret« in njenega predsednika, 
idola vseh Hrvatov, Slovenca dr. Vladka 
Mačka, marveč tudi iz notic in člankov, ki 
iili prinaša »Hrvatski dnevnik«, glasilo dok
torja Mačka, katerega solastniki so zagrebški 
Židje. Zelo značilen je  uvodnik  v »Hrvatskem 
dnevniku« dne 31. decembra. Nanaša se na 
knjigo o dr. Mačku, ki jo je  napisal dr. M. 
Pe tan jek  in v kateri se precej z m alo  spošto
vanja Mačkovega kulta bavi z vsemi mačkov
skimi zadevami. Da je mogla taka knjiga 
sploh iziti, je že dokaz, da je tisto kričavo 
hej-hrvatstvo že nekako na zatonu. Pisec 
uvodnika pa je seveda nepoboljšljiv. Strašno 
zameri Petan jeku nekatere stavke v n jegovi 
knjigi, ki so vse prem alo hrvatski. Naj jih 
navedem o:

»Pri nas ni ekonomske borbe proti Beo
gradu kot sedežu politične oblasti, ker  bi to 
pomenilo oškodovanje državnih interesov.«

Petan jek  piše o km etih , ki so se oblekli v 
paradno obleko, pa j ih  vpraša, zakaj se več
k ra t  tako ne oblačijo. Na to vprašanje  mu 
odgovarja km et:  »Oblačim se v parado  le 
tedaj, ko je kraljev  rojstni dan ali kakšna 
Mačkova proslava.«

Avtor knjige z zadoščenjem ugotavlja: 
»k r ič i jo  proti  eksponentom grobe sile, pro ti  
eksponentom oblasti, toda odgovornost za 
nasilje ne prip isujejo , kot bi mogoče kdo p r i 
čakoval, Srbiji  in Srbom, temveč osebno Jev
tiču in — Madžarom.«

T eh nekaj stavkov je dovolj, da so Mačkovi 
priskledniki obsodili knjigo dr. Pe tan jeka , j i  
posvetili cel uvodnik v »Hrvatskem dnevni
ku« in izobčili avtorja iz hrvatskega narod
nega občestva, ker oni sami prav gotovo 
obratno mislijo kot dr. Petanjek.

„P iccoBo“  š e  ni o b u p a l
v svojem prizadevanju p r ip rav it i  teren za 

prijateljstvo med Ita lijo  in Jugoslavijo. V 
svojem zadnjem  članku o tem vprašan ju  piše 
urednik  lista Mario Nordio, da mu je neki 
eksponent J HZ v skupščini, ki je  znan kol 
stari pristaš Pašičeve politike in ki poleg 
lega uživa tudi osebno prijateljs tvo predsed
nika vlade dr. Stojadinoviča povedal, da za 
poboljšan je odnošajev z Italijo Jugoslavija ne 
more poslabšati svoje odnošaje s svojimi za
vezniki in prija te lji .

Nordio smatra dejstvo, da se niso vršile 
običajne rapalske proslave v Jugoslaviji v 
preteklem  letu, kot zelo dober znak za zbli- 
zanje med Italijo  in Jugoslavijo, ker smatra, 
da so te proslave odpadle zato. ker jib l judje  
sami niso marali. Kot je naši javnosti znano, 
so bile rapalske proslave prepovedane. Nor
dio stoji na stališču, da so Hrvati,  Slovenci in 
Srbi trije narodi in da smatra, da je  p r i ja te l j
stvo med Italijo in Jugoslavijo samo stvar 
sporazuma med Ita li jan i,  H rvati in Slovenci, 
ker s Srbi itak nimajo I ta li jan i nikake sporne 
točke.

Če želijo Nordio in njegovi višji inspira- 
lorji res iskrenega prijateljstva, si morajo  
n a jpop re je  zapomniti,  da so vsi Jugosloveni 
en narod in je stvar enega Slovenca v Italiji 
istočasno tudi stvar štir inajstih  milijonov Ju- 
goslovenov v svobodi. Neprikrito  upanje  Pic- 
colovega urednika na Pašičevo lin ijo  pa za 
enkrat beležimo kot simptom, posebno še. ker 
se je tej liniji v celoti približal slovenski del 
jugoslovenske radikalne zajednice.

Maša k r i  i z t e k a  . . .
I žalostni koči‘vski deželi se dogajajo čud

ne stvari, la m  ne znam o varovati n iti koristi 
svoji> krvi, n iti korist: države Jugoslavije. Na 
spornem  kočevskem  ozem lju  se teh ta jo  duše 
r  denarjem  in drugim i u žitk i, se odteguje  
naša kri in za par posvetnih korit vadljajo  
brezsrčni strem uhi za vsakogar, ki jim jr po- 
treben.

P rilike ob zadnjih občinskih volitvah ka
žejo, da n iti te n iti one strani nacijonalisti 
ne m orejo zagovarjati. K d o r  s e b r a t  i s 
t u j  c i a l i  k d  o r : a d  o s e g o s p  o r a - 
s u m a  z l a  s t n i m i I j  u d  m i p  o s t a v - 
I j a v o s p r e d  j  e r a z  d  v a j  a j  o č e  p r o - 
g r a m s k  e r a z l i k e ,  n e  b o n i k o I i 
n a s  p r i j a t e l j .  M i m oram o napram  p r i
likam , ki postajajo za nas vsak dan težje, iti 
po vse drugih po tih , kot do sedaj. V prvi vrsti 
m oram o osporiti po litikan tom  pravico, da  
oni po dnevno-političnih  potrebah urejajo  
kočevski problem , istočasno pa m oram o vsej 
Jugoslaviji predori ti pravo stanje na Kočev
skem.

Velevažen delež pri nacijonalnem  delu za 
naše K očevje pripada našemu učiteljstvu . 
Pisma, ki iz teh  krogov priha ja jo  k nam, so 
polna obupa in hkra ti polna nezlom ljive  vo
lje. Toda šola m ore svoje delo le takrat z 
veseljem  opravljali, kadar n jen ih  p lodov ne 
pokvarijo  po litičn i kvaražugoni. Pa berim o  
košček pism a iz kočevske šole:

»In kadar se t šoli m učim  iti vtepam  tem  
trdim  glavicam najnavadnejše slovenske bese- 
de, blagru jem  vse vas tam preko  kočevskih  
hribov, ker ste m ed našim i ljudm i. O troke  
učim , naj m e vsaj po naše p o z d r a v lja jo .. .  
Vsak dan me ti otroci obdajajo in prosijo  
kruha. N e m orem drugače, pritrgam  si, pa 
jim  dam . »Naša mama,« me kličejo  S lovenčki 
in pon ižn i Kočevarčki. Zaskrbljena sem. ka
ko  b i jih  za Božič toplo oblekla. Malo pred  
snegom so po dve uri daleč, po skalah p r i
hajali bosi s hriba v  šolo. Na vse strani bi 
prosila podpore, a k je  najdem  odm eva? T a
ko m e to delo in skrb za te revčke zam otita , 
da v te j dom ači tu jin i n iti več ne m islim  na 
svojo bedno zapuščenost. Časih od samega 
joka  in preču tih  noči izgubljam  odpornost.
O, da bi smela zopet m ed  vas, delala bi noč 
in dan, saj delo tu ka j ka j malo zaleže. Po
skusila bi z m alim i šolskim i nastopi in igri
cami, a kaj, ko ne izgovore nobene besede 
pravilno.«

To je  samo eno od neštetih  pisem , ki dajo  
m isliti. Istočasno pa nam je  prišel v roke  
K laverjev m isijonski koledar za leto 1957. V 
n jem  sm o S l o v e n c i  zapisali tud i tole:

» Ž e l i t e  p  o s t a t i  z  a m o r č k u  b o  - 
t e r  ?«

Kdo ne bi rad pomagal pogančku do m i
losti svetega brsta! To vsak lahko stori, če 
prispeva

b o t r i n s k i d a r  D i n 1 00.— .
S lem postane boter ali botrica zam orčku, 

in m u sme določiti krstno ime.
Ta znesek se ne porabi za krstne obrede, 

am pak za vzgojo in oskrbo otroka. Le teda j 
se m orejo  dobro na sveti krst pripraviti, če 
jih  m isijonar vzam e za n eka j časa v svojo  
hišo. M isijonar pa tega ne more, če m u ne 
pom agajo blagi dobrotn iki.

Seveda se tu d i man jši zneski v ta nam en  
hvaležno sprejem ajo . K ako se bodi> rešeni 
zam orčki svojim  botrom z m olitv ijo  hvaležne  
izkazova li/«

Malo dalje je  v tem koledarju pod prim er
no sliko  postavljen še tale oglas:

»O d  k u p  z a  m o r č k  a s u ž n j a  —
I A fr ik i se še vedno vrši trgovina s sužnji. 

K ako ubogi, so taki ljud je , ker ne m orejo po
stati kristjani. Lahko pa jih  rešim o z  o d ku 
pom .

P r i s p  e v ek ' z a  o d  k u p  z a  m o r č k a 
a l i  z a m o r s k e  d e k l i c e  z n a š a  d  i - 
n a r  j  e v 200.— .

.S tem  zam orčku pom agam o do častne in 
večne sreče.«

e
N e spuščam o se v to. ali je nam  Slovencem  

treba, da z gm otn im i sredstvi tako bogato 
podpiram o m isijonsko delo m ed zam orci?! 
A li prilike , k i jih  na prim er naše kočevsko  
pism o tako ljubezn ivo  in grozotno piše, do 
volj glasno pričajo, kako so tud i naši b e l i  
zam orčki po trebn i časne sreče in  ljubeznivega  
botra, k i bi jim  za krst ali b irm o ali za drug  
le/> spom in pripravni gorke obutve in ob leke!  
To ni samo higijenska nujnost za očuvanje  
naše rase v vedno težjih  ž iv ljen jsk ih  borbah, 
nego tud i dom oljuben  čin. ki našega denar ja 
ne nosi preko  m eja v predele, na ka terih  ima  
poglaviten interes velekap ita l s ko lonijam i 
prenasičenih tu jih  držav. T i m ilodari bi bili 
gotovo s prisrčnim  občutkom  sprejeti tu d i v  
naših črnih revirjih , prav tako v oddaljenih  
in od nas tako pozabljen ih  krajih  daljne  
l estfa lije , k jer  odteka n a š a  kri. k jer om a
h u je  n a š  č lovek! . . .

— že

N a r o d n e  z a s t a v e  in d r ž a v n e  
z a s t a v e

»Slovenec« poroča:
Tednik  »Narodna svijest«, ki izhaja v Du

brovniku, je v 48. in 49. številki prinesel raz
pravo z naslovom »Kdo mora izobešati držav
no zastavo in kdaj kdo sme izobešat’ srb
sko, hrvatsko in slovensko zastavo in kdaj?«  
Ker je to vprašanje še vedno v upravnem  
oziru precej zamotano, prinašamo v izvlečku 
glavne misli razprave:

Današnji zakon o imenu in razdelitvi k ra 
ljevine na upravna področja« in »Zakon o 
praznikih«, oba iz leta 1029, določata, kdaj 
in k je  se m ora izobesiti državna zastava. — 
I pravne oblasti teh predpisov nikoli niso 
točno založile, zato so se v več p r im erih  ne
pravilno uporabljali.

»Zakon o imenu in razdelitvi kraljevine 
na upravna območja« se nanaša samo na 
u radne ustanove: § 29. o ustanovitvi banovin 
določa, da se smejo izobešati le državne za
stave. Nič pa  ne govori ta zakon o tem. da 
velja ta odredba tudi za državne in samo
upravne urade, tudi ne pravi, da so prepo
vedane narodne zastave, srbska, hrvatska in 
slovenska. To je le obča določba za državne 
oblasti, ki jo dopolnjuje  istočasno izdani 
»Zakon o praznikih«. Ta pravi v S 9.: »Na

državne praznike se smejo na zgradbah iz
obešati samo državne zastave. Ob teh dneh se 
morajo izobesiti državne zastave na vseh d r
žavnih in samoupravnih  ohlastvih, kakor tu 
di na zgradbah ustanov javnopravnega zna
čaja, v mestih so vsi lastniki zgradb dolžni 
izobesiti državne zastave.«

Iz tega sledi: Državno zastavo je treba iz
obešati dne <>. septembra in 1. decembra, to 
pa samo na državnih uradih , banovinskih in 
občinskih zgradbah, na javnopravnih  zgrad
bah (b o ln išn ice , . . . )  in na zasebnih hišah v 
mestih, ne pa po vaseh. Ker je s tem zakon
skim predpisom določeno, kdo in kdaj mora 
izobešati državno zastavo, to pomeni, da 
ostale dni tud i državna in samoupravna ob- 
lastva in javnopravne ustanove in lastniki 
zgradb po mestih niso dolžni izobešati držav
ne zastave. Sicer zakon ne bi določil, kdaj in 
kje se m ora izobešati državna zastava.

Zakon o občinah v 136. točno določa, ka
teri kraji se sm atrajo za mesta. Takih  krajev 
je v vsej državi 73, v Sloveniji: Ljubljana, 
Maribor, Celje in P tu j.  Samo v teh mestih 
m orajo  hišni lastniki na dan 6. septembra in
1. decembra izobesiti samo državno zastavo. 
Za vse ostale dni pa jim to ni ukazano. Vsi 
ostali hišni posestniki v državi pa tega n ikdar 
niso dolžni storiti, tudi na ta dva državna 
praznika ne, kakor je tudi niso dolžni izobe
siti zasebniki, zasebni u radi, pisarne, cerkve, 
ker tega omenjeni zakon od n jih  ne zahteva.

Zakonodajalec je hotel s temi določili dati 
državni zastavi poseben značaj kot simbolu 
države, ki združuje Slovence, Hrvate in Srbe. 
Hotel ji je pridržati posebne dneve in taksa
tivno določiti, kdo jo  sme izobesiti, da bi se 
je ne posluževal vsakdo, kadar  in kakor b i 
hotel. Zakon n ikom ur drugemu ne daje  pra> 
vice, da hi rabil največji simbol državne 
skupnosti razen v § 9. om enjen ih  oseb, usta
nov in oblastev. Ukazal pa je tudi tem samo 
na dva dni v letu, na oba državna praznika. 
Iz besede »samo« v  ̂ 9. tega zakona sledi, da 
smejo te pooblaščene osebe, ustanove in ob- 
lastva na druge dni izobešati tudi svoje na
rodne zastave, na ta dva državna praznika pa 
ne. Ni nobenega zakonskega predpisa, ki bi 
prepovedoval izobešanje slovenske, hrvatske 
ali srbske narodne zastave. Vse srbske občine 
smejo na svojih zgradbah izobešati srbsko, 
hrvatsko ali pa slovensko zastavo, razen na 
dan 6. septembra in 1. decembra, ko m orajo  
izobesiti samo državno zastavo. Iz dobrega 
poznavanja zakonskega besedila in volje za
konodajalca sledi, da izobešanje narodnih  za
stav, srbske, hrvatske in slovenske ne samo. 
da ni n ik je r  prepovedano, am pak je tudi do
ločeno. kdo in kdaj je dolžan in upravičen 
izobešati državno zastavo.

Po tej razlagi so upravne oblasti večkrat 
n ap ak  uporab lja le  zakonske predpise, ko so 
z globami kaznovale tiste, ki so izobešali na
rodne zastave, čeprav za to dejan je  ni kazen
ske sankcije.

Tako dubrovniška »Narodna svijest«. Mor
da bi bilo prav, da bi se še kak slovenski 
pravnik popečal s tem vprašanjem in ga raz
jasnil, da bodo l iud je  o tako važnem zakonu 
pravilno poučeni.

*

In zdaj si p redstavlja jte  ta prizor za bo
gove: Vsi jugoslovenski pravniki naj se zbe- 
ro in temeljito  preiščejo in prebrskajo  vse 
zakone, predpise, uredbe, razsodbe itd., itd. 
in naj končno doženejo, kdaj, kje, kako, pod 
kakimi pogoji, ob katerih  dneh, komu na 
čast, itd., itd., itd. se sme ali mora, ali ne sme 
in ne mora razobesiti narodna ali državna 
zastava. In  potem povabimo ves svet, da si 
ogleda to vestno izpolnjevanje zakonov, p red
pisov, odlokov, ukazov', itd., itd., itd., da se 
bodo vsi ravnali po nas in se učili prave 
državljanske zavesti.

Pri tem smo se spomnili nekega dogodka 
pred vojno:

Takrat, menda .1. 19]]., je bil v 1 .juh) jan i 
nekak katoliški shod, na katerem se je zelo 
povdarjala avstrijska misel in hrvatsko-slo- 
venska »zajedniea«. To je  bil namreč že čas, 
ko so na D unaju  zaslutili srbsko nevarnost 
in so začeli misliti na trializem, pri čemer je 
dr. Šušteršič bil važen svetovalec prestolona
sledniku Ferd inandu . N apredna Ljubljana, 
ki se je v tistih letih tresla pod pritiskom vse
mogočne SLS, je bila vsa v zastavah, ni pa 
razobesila zastave Matica Slovenska, katere 
predsednik je bil dr. Fr. Ilešič. Naravno je, 
da so klerikalni listi l juto napadali Matico in 
njenega predsednika in na prvi odborovi seji 
je prišlo do interpelacije, češ, da je bil tisti 
katoliški shod nekaj kulturnega, vsesloven
skega itd. in da hi morala Slovenska Matica, 
ki ima med duhovščino mnogo poverjenikov 
in je nepolitično društvo, pozdraviti shod 
vsaj s tem, da bi razobesila zastavo. Predsed
nik dr. Tlešic je  priznal, da na strehi Sloven
ske Matice ni bilo zastave vsled kake malo
marnosti, am pak  da je  s polno zavestjo ni dal 
razobesiti, češ: »Ako zastave ne razobesimo 
v srcu, je tudi na strehi ne.« Dr. Tavčar je na 
to pripom nil,  da je  včasih pač tako, da m o
ramo razobesiti zastavo na strehi, čeprav je 
v srcu ne.

Dr. Ilešič je nato še enkra t ponovil: »Jaz, 
če je v srcu ne razobesim, je tud i  na strehi
ne.«

I'ako se je  takra t ta zadeva končala. Ostal 
pa je problem, ki so ga posebno v svetovni 
vojni vsak po svoje reševali. T ak ra t  je marši-
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kje na strehi visela zastava, ko je v sren ni 
bilo, m arsik je  pa je  visela zastava na strehi 
zato, ker se je gospodar veselil avstrijskili 
zmag.

Mi bi svetovali, da se držimo tega, k a r  je 
bilo tak ra t  razrešeno v »Slovenski Matici« 
brez vseli pravnikov, sodnikov, biričev, Žan- 
d a r  jev. policajev, zakonov, odredb, odlokov 
itd., itd., itd.

K dor zastavo no razobesi v s rn i , n a j jo tud i 
na strehi no!

Tako bomo imeli vsaj jasno sliko pred se
boj: kdo smo in kaj smo. K dor  razobeša za
stavo prisiljen, na j je rajši ne razobesi. To je 
edino pravilno stališče. Jugoslavija bo kljub 
temu obstala in vsaj ne bo v nji laži, h inav
stva pretvare! Kaj pa pomaga zastava na 
s trehi, če je v srcu ni. To je le slepilo za one, 
ki gledajo in iščejo resnice, da bodo ob p ra 
vem času vedeli, kdo je naš in kdo ni naš. 
Nam se smilijo državljani, ki m orajo  razobe
šati državno zastavo. To je namreč znamenje, 
da je nečejo. In čemu t o ? ! Živela svoboda! 
Živela resnica! \  vsem in povsod!

PO SN EM A JTE!

Te dni se je  v Franciji  vršila zanimiva 
akcija oblasti pri vseh urad ih  in ustanovah, 
ki so \ kakršnikoli zvezi s tu jskim  prometom. 
Smisel in cilj te akcije je ta, da se onemogoči 
vsem uradom , ustanovam in družbam , ki so 
uživale kakršenkoli priviligiran značaj za 
bodoče vsak stik in prom et s tujci, ako ne 
uživajo v nacijonalnem  pogledu popolnega 
zaupan ja  oblasti. Francoska vlada smatra 
nam reč te ustanove kot sila pom em bne, ker 
one usm erja jo  potnike po državi ter j im  po
kažejo zemljo v oni luči, v kakršni ima drža
va interes, da je vsak tujec gleda. Predvsem 
ima seveda interes, da spozna vse n jene dobre

o o r3
B r i g a  p r i  K o čev ju

Na Kočevskem je povsod enako. 'Nezaved
nost nam koplje grob. Tudi v naši vasi se 
govori po pretežni večini kočevski, čeprav le 
v nekaj slučajih nisem mogel dognati sloven
ske krvi. Drugače so vsi zakoni mešani. Še to 
sem d o g n a l :

Ako se poroči Kočevar s Slovenko, je hiša 
kočevska, ako vzame Slovenec Kočevarko, je 
isto. K dor  se doseli v vas, postane »Kočevar«. 
Glavni nemški stebri so »Kočevarji«, ka terih  
očetje so se priselili iz slovenskih krajev ali 
iz. Čabra.

V počitnicah po tu je jo  skozi vas nemški 
.študentje, pojoč nemške pesmi. Jugosloven- 
skih dijakov ni.

So pa tudi k ra j i ,  po krasoti enaki gorenj
ski: Kapič , Borič in drugi vrhovi vabijo  tu j 
ce. Banaški Nemci snu je jo  v Inlavfu svojo 
letoviščarsko postojanko. Kaj se ne bi mogla 
ustvariti  od L jub ljane  preko  K rim a in Blok, 
Goteniškega Snežnika ter Boriča skozi Gorski 
ko ta r  pešpot m ark irana  steza, kakor  so po 
p lan inah , da bi mogli naši d i jak i  spoznati 
vse gorske lepote od L jub ljane  do Susaka? 
Šole in slovenske liiše bi jim mogle nuditi  
brezp lačna  ali vsaj cenena prenočišča. Koliko 
naših dijakov hi se podalo na to pot, ko bi 
enkra t spoznali lepoto zapadnih  krajev.

Kraji so prekrasni, zrak gorski, razgled % 
vrhov očarujoč in slovenska pesem bi klicala 
vsem, da so to naši k ra j i  in da oni potujčenci, 
ki se nazivajo »Nemce«, uživajoč le naše go
stoljubje.

L e s k o v e c  p r i  K r š k e m
Vse življenje poteka pri nas v znam enju 

težke gospodarske krize. Kraj, ki je polie- 
deljsko-vinogradniški brez vsake industrije, 
se le s težavo preb ija  skozi sedanje težke dni. 
Sistem m alih  km etij  ne more vreči na trg 
večjih množin živil, zato od polja  ni skoraj 
nobenih dohodkov. E din i vir je vino, ki ga 
je pa letos malo in še to  gre pod ceno.

Vino sc pri nas p rodaja  takole : jeseni je 
prišel kupec, vinski veletrgovec, ki je zbral 
kmete in j ih  vprašal: »Po čem daste vino?«

»Po Din 4. ,« je  bil odgovor. Veletrgovec
je rekel: »K dor ga da po Din 3.50, naj stopi 
k meni. Vseeno, kakšno je vino.« Od dvajset 
zbranih  kmetov jih  je 18 stopilo na njegovo 
s t r a n !

Tako se p ri  nas proda ja  vino, ker  je  stiska 
za denar.

K d o r  pa drži ceno Din 5. za l i te r  n a j
boljše kvalitete, ne more prodati,  ke r  trgovci 
ne k u p u je jo  dobre kvalitete, am pak  vino, 
kakršno pač je. Dasi vinska kupč ija  od leta 
do leta pesa, je bilo samo letos v naši okolici 
okoli sto tisoč novih tr tn ih  sadik, kar  je  do
kaz, da ljudstvo sadi pač tisto, k a r  prinaša 
denar, čeprav so p rodukcijsk i stroški skoraj 
večji od p roda jne  cene.

Zelo se pa opaža, da p r ih a ja jo  vinogradi 
počasi v roke veletrgovcev in drugih p r ido
bitnikov, kmet pa izgublja zemljo.

Druga slika.
Naš k ra j  ima vse pogoje za tispevanje b re 

skev, ki se pa ne morejo  vpelja ti ,  ker je  km e
tu glavno vino. Bil sem pri posestniku g. Z. 
v P. Ta ima velik nasad breskev. I Preko 1000

strani, vse vrline in kreposti francoskega na
roda in vso silo in lepoto francoske zemlje. 
To delo pa morejo vršiti le poedinci in 
družbe, ki so tudi same po sebi vseskozi na- 
eijoualno popolnom a izgrajene.

1 a akcija francoskih oblasti je gotovo glo
boko prem išljena in tudi po trebna. V n ek a
terih državah, kakor Italiji, Nemčiji in B u 
liji  je tujski prom et že davno v istem smislu 
do podrobnosti organiziran. F ranc ija  je našla 
za potrebno, da izvrši to organizacijo sedaj.

Skra jn i čas bi bil, da se tudi pri nas prične 
v tem pravcu sistematično delo in organiza
cija. Ne sme nam  biti vseeno, kdo sprejem a 
tujce pri vstopu v našo zemljo in kdo j ih  
usmerja \ razna letovišča. Ob tej p ri l ik i  do- 
tični, ki to funkcijo  izvršuje, lahko državi 
veliko koristi, lahko ii pa tudi neizmerno 
škoduje, Vsled lega smo mišljenja, <Ia je 
skrajn i čas tudi za nas posvetiti tem u vpra
šanju vso pozornost, odvzeti vsakomur, ki ne 
nudi polnega jamstva, da bo to delo v celoti 
izvršil v korist naših državnih in nacijonaln ih  
interesov ter ga izročiti izbranim  in stood
stotno zanesljivim ljudem.

\  L jub ljan i  je  takšna tu jsko-prom etna pi
sarna, in sicer podružnica, v rokah g. Mikliča, 
ki ga nemški turistični službeni organ ozna
čuje kot zavednega sina Kočevarja, ki je  po 
njegovem m išljenju  »novi nemški most do 
Jadrana«. Gospod Miklič k ljub  temu, da 
je  bila  ta pohvala v nemškem listu v celoti 
ponatisnjena tudi v »Kočevariei« in je vsled 
lega n jem u dobro znana n i  do danes pro
testiral proti tej označbi. Vsled tega im am o 
dovolj vzroka zahtevati od m erodajne  obla
sti, da glede njegove tu jskoprom etne  pisarne 
posnemajo oblasti v drugih državah in ukre
nejo vse potrebno v zaščito naših- nacijonal
nih interesov.

I  »  I

komadov.) Na vprašanje, ali p rodaja  breskve 
v inozemstvo, je odvrnil, da se za nekaj tisoč 
kilogramov pač ne izplača inozemskim k u p 
cem potovanje v Jugoslavijo. Drugače bi bilo, 
ako bi ves kra j gojil breskve.

Ta gospod izkupi sv ako leto za breskve 
okoli ISO tisoč dinarjev. Kakšen krasen do
hodek b i  bil to za našega kmeta. Tako pa 
k upu jem o  kalifornijske in italijanske b re 
skve I

Velik \ ir  dohodkov so bile v časih prunele,
I j. o lupljene in posušene slive. Danes se s 
tem bavi samo še nekaj družin v Stari vasi, 
ki pridela jo  nekaj stotov prunel, pa še te le 
težko prodajo . Ali ne bi mogle ta naš p r i 
delek uveljaviti l jub ljanske  delikatesne trgo
vine pri svojih odjemalcih. (Trgovci, ki se 
zanim ajo  za. to delikateso, dobe vsa pojasnila 
\ našem uredništvu. )

Pri nas na Krškem polju se goji mnogo 
peru tn ine , o kakšni proda ji  puha  pa ni čuti. 
Ja jca  se ne p rodaja jo ,  piščanci ne izvažajo. 
Vse stoji. Živina ne gre v denar, montafonska 
pasma, ki jo vsiljujejo , pa ni pril jubljena . 
Ljudstvo izraža željo po pšenični pasmi.

E d in i  napredek  je e lek tr ika , k i  jo menda 
dobimo v kratkem  času. U pajm o, da se bodo 
razmere tudi na gospodarskem polju  zbolj
šale, da bo mogel km et p roda ti  svoje pr ide l
ke za pravo ceno.

O drugem  -— drugič.

Dol p r i  H r a s t n i k u
V št. 48. »Delavske fronte« je  nek anonim 

ni dopisnik nanizal cel stolpec je rem ijad  o 
komunističnem delovanju, o m aterija lizm u 
in o razn ih  drug ih  kv a rn ih  vplivih, s ka te 
rimi se »zastrupljajo« ubogi občani dolske 
fare. K ar se tiče m arksizma, na j  tem u dopis
niku odgovarja »Delavska politika« če hoče, 
mi pa moram o spregovoriti o odstavku, ki 
hoče prikazati gasilstvo k o t  organizacijo, ki 
ji je glavni cilj p ita ti  uboge farane s p leh
kimi igrami in d rugim i »kvarnimi« p r ired it
vami.

Dotični dopisnik je  m oral zadnja  leta p re 
spati ali pa je  šele prišel na Dol, k e r  drugače 
ni mogoče, da bi ne opazil uspešnega dela 
dolske gasilske čete na vseli področjih , tudi 
na prosvetnem. Stoj! Še eno je mogoče: Do
pisnik bi lahko tudi iz zlobnosti in sovraštva 
natolceval naše gasilce, ki so po prav ih  Kri- 
stovih nauk ih  vedno prip rav ljen i  priskočiti 
bližn jem u na pomoč. Nismo še do sedaj čuli 
takih besed o gasilstvu. Poznam o naše vrle 
Dolance in težko si nam  je misliti, kdo b i se 
utegnil spozabiti do takih gorostasnih laži o 
delovanju naše dolske gasilske čete. Vse naše 
prireditve, bodisi igre, glasbene prireditve, 
veselice itd., so bile  do sedaj znane po svoji 
dobri izvedbi in dostojnosti ter so redno p r i 
vlačile mnogo gostov tud i  iz Hrastnika. Samo 
ta famozni dopisnik j ih  smatra za plehke in 
trdi, da gasilstvo s svojim »izvenpoklicnim 
delom« pomaga k pod iv jan ju  in posurovlje
tiju. Gospod dopisnik! Če se Vam zdi, da je 
ta trd itev  resnična, idite in  denuncira jte  nas 
pri oblasti, ka jt i  to, k a r  nam  očitate, po  za
konih ni dopustno in b i  m orala  oblast taka 
društva razpustiti. Po listih se postavljati za 
vseznalega k rit ika  in klevetati društva, ki

delujejo  \ prospeh vse fare, je milo rečeno 
napihovanje  žabe, ki bi rada bila konj.

Nastopite, gospodine. z vašim imenom, da 
bomo videli, kom u se imamo zahvaliti za ta
ko klevetanje »nekaterih  gasilskih društev«!

Y .')(). številki istega lista pa ta gospod do
pisnik zmagoslavno javlja, da je pre jšn ji  do
pis nekatere zabolel. Hinavsko zavija: »Ni
smo krivi, ako smo m orali  resnico povedati. 
Naj dokaže kdo nasprotno!« Resnično, g. 
dopisnik! Ta dopis je zobolel vse preb ival
stvo Dola. \ gasilski četi sodeluje ves pošten 
Dol in z napadom  na isto ste žalili vse pošte
ne Dolance, ki so v gasilstvu organizirani, 
oziroma sim patiz ira jo  ter občujejo ž njim.

Na koncu še p r ipom nim o, da ie zelo ne
okusno s tak im i neresničnimi napad i v isto 
sapo govoriti o Kristusovem nauku, o l ju 
bezni do bližnjega in morali. Laž, natolceva
nje in te lepe krščanske čednosti ne spadajo 
skupaj. Ravnajte  se po Kristusovih naukih  
in  ne obrekujte  po krivici tistih, ki so bolj 
pošteni od vas!

M o k r o n o g
Smo v času vsemogočih stvari. Komasacije 

in prekomasacije, kakor tud i različno seci
ran je  je na dnevnem redu. Iz starih mest na
stajajo  vasi, iz malih vasi nastaja jo  mesta. 
T u d i  razne m eje  se sprem injajo . P ri  nas je 
že tako, kakor bi bili na meji. Dobili smo že 
lep cestni valjar, ki t renutno počiva in čaka 
na boljše čase, v kra tkem  dobimo tud i  davčno 
upravo, katere  organi bodo imeli gotovo m no
go dela. saj se kra j  razvija na vseh koncih in 
k ra j ih .

K akor se na naših obme jnih postajah dobe 
eksportne cigarete po polovični ceni, tako se 
tud i p ri  nas dobe le z razliko, t. j. da stanejo 
polno ceno. K dor  j ih  hoče kaditi,  naj gre kar 
na »Frenko«, tam jih  bo gotovo dobil in za
dovoljen bo. Tudi u radn i  gospod, ki se več
krat vozi z m alim  »samodrčem«, b i  bil goto
vo v svoji pobožni krščanski ljubezni s svo
jim »pilpogačastim šefom« tako ljubezniv, 
da bi vsak vsakemu tujcu, ki p r ide  v naš stari 
Mokronog, postregel s prvovrstnimi eksport- 
nimi cigaretami.

Zelo smo hvaležni tem  gospodom, da tudi 
na ta način pomagajo k slavi in  napredku  
našega divne^a Mokronoga.

Svoječasno smo že poročali o m irnski za
d rug i in n jenem  občnem zboru, ki se že od 
15. feb ruar ja  t. 1. vleče in odlaga, a končno 
se je le vršil. Vsaj trenutno , ako ne za pr-
m e j   je  pravici zadoščeno. Upamo, da
bo nova uprava, ki smo jo končno le dobili, 
napravila  red kakršnega si v interesu vseh 
zadružnikov in zadruge vsi želimo.

Iz dobro  poučenega vira smo izvedeli, da 
bo Mokronog v k ra tkem  obogaten z novo p r i 
dobitvijo. Snuje  se akcijska družba d. d. z 
močnim  kapita lom . Zgraditi se nam erava ve
l ik  m lin  na veter. Vodstvo tega bi prevzel 
g. zač. šolski uprav ite lj  s pomočjo g. p red 
sednika občine. K temu velikemu delu že 
vnaprej čestitamo in se veselimo k tako h i 
trem u nap redku  te novosnujoče se družbe.

Res smo ponosni, da smo »mokronojzarji« 
fantje  od fare in da se že od daleč poznamo 
po našem lepem pisanem perju ,  ki sprem inja  
barvo kakor najlepša mavrica.

Angelci že pojo  Boga hvalijo 
časi nap re j  gredo — in se sprem inja jo  

Ju h e j!

Srečno novo leto in še drugič ka j!

L a š k o
Praznovali smo že 18 letnico naše !ep>‘ J u 

goslavije. Ni to dolga doba, a vendar smo 
doživeli v tem času že nešteto veselih, pa se 
več tužnih  in vrato lom nih poizkusov, a k ljub  
temu m oram o videti napredek  in večjo usta
ljenost naše domovine. N aj se vihre  še tako 
podijo , na j  s trankarji  uganjajo svoje nečed
ne orgije, pa naj jim še separatisti pomagajo, 
vendar so vsi skupaj prešibki, da bi mogli 
porušiti po nacijonaln ih  leg ijah  ustvarjeno 
mogočno Jugoslavijo. K am orkoli  se ozremo, 
pa vidimo kako se redčijo  one vrste, ki so ali 
še delu je jo  proti  razvoju naše domovine 
tega je smrt pograbila, drugi je obupal, a 
kakor protiutež  dorašča nam m ladina, ki 
hoče očuvati to, kar  je našega, ki ji je domo
vina nekaj svetega, za nečedne nam ene nedo
takljivega, zato naj se oni le čuvajo, ki še 
vedno mislijo, delati k ravje  kupčije , ker dne
va ne pove nobena p ra tka , ko bo prišel obra
čun. Ta obračun bo prinesla čista narodna 
m ladina, k e r  le v n j ih  rokah  je bodočnost.

Gotovo je  malo krajev, k je r  bi se pred
večer našega ued in jen ja  tako svečano, vzvi
šeno in oduševljeno praznoval kak o r  v La
škem. Nerazum ljivo zlasti za one, ki so po
znali ta k ra j  p red  vojno, pravo gnezdo nem- 
čurjev, nem škutarjev  in vseh vrst o dpadn i
kov, a sedaj nam  služi lahko za vzor glede 
poveličevanja naše domovine.

Na predvečer L decem bra je  pokazalo La
ško, kako zna ceniti svojo domovino. Vsa 
mladina, Sokolstvo, možje in žene, gasilstvo, 
godba, vse, k a r  le čuti narodno, se je zbralo 
ob ob 20. uri v Sokolskem dom u ter se p ri
pravljalo, da pokaže javno, kar  mu je skri
tega v srcu. Streha Sokolskega doma zažari

v bajni razsvetljavi, povorka se pred in v 
domu ureja , godba udari,  a za n jo  se uvrsti 
številni narod. Sokolstvo, naraščaj in deca 
v neprestanem vzklikanju domovini in mla
demu kra lju , mesto pa je bilo okrašeno z 
narodnim i zastavami. Po obhodu po mestu 
se množice vračajo v Sokolski dom, k jer  se 
je vršila prekrasna slavnost. \  neprestanem 
radostnem razpoloženju  je ljudstvo \zklikaIo 
in ploskalo nepričakovani dovršenosti našim 
telovadcem, naraščaju  in deci, za ka r  ponov
no izrekamo zahvalo in priznanje  telovadcem 
kakor  tudi načelniku in načelnici. Mladina, 
tako vzgojena, bo vselej v čast in ponos do
movini, a v potrebi bo znala čuvati n jene 
meje.

 ̂ Sokolskem domu ima naša m ladina tudi 
svojo knjižnico, ki jako dobro posluje, a 
ustvarila in uredila  si jo je tudi sama, in sicer 
na posnemanja vreden način. S košem v roki 
so šli od hiše do hiše ter vsak je rad  daroval 
po nekoliko knjig in tako je nastala precej 
obširna knjižnica, ki se bo po tej poti gotovo 
Se izpopolnjevala. Povdariti  moramo, da so 
bili Laščani tozadevno zelo radodarni in 
nverjeni smo, da n it i  v bodoče nam ne odpo
vedo enakih  prispevkov.

Želeti bi bilo, da bi se v vsakem kra ju  de
lalo toliko kot tu, pa bo srečna in močna 
naša Jugoslavija!

®

Leto 1936. je m inul in ne bo slabo, če se 
ozremo nekoliko nazaj ter pogledamo, kako 
je kaj v našem mestu. Ugotovili bomo, da 
ne stojimo ravno tako slabo, kakor bi nam 
hotel kdo natveziti z ozirom na nesrečno kr i
zo, ki ji še vedno ne vidimo pravega konca.

To leto je naše mesto marsikaj pridobilo, 
kar  je ljudstvu in posameznikom v prid. T a
ko je začela spomladi kopališka uprava z 
u tr jevan jem  starih  in iskanjem novih vrelcev 
tople vode, kar  se j i  je v polnem obsegu po
srečilo. Pri tem precej obsežnem in dolgo
trajnem delu si je marsikatera  pr idna  roka 
prislužila skorjico kruha.

V začetku poletja  je pričel F ran jo  Gerk
man z gradnjo nove tekstilne tovarne ter jo 
v nekoliko mesecih tud i  dovršil in opremil s 
po trebnim i stroji. Tovarna je že v polnem 
obratu in tudi tu je dobilo nekaj pridn ih  rok 
stalen zaslužek. Tako smo prišli v Laškem do 
dveh tekstilnih tovarn. H ribček nad postajo, 
prej pust in prazen, je danes posejan z vi
lami.

Naše mesto, ki šteje le nekaj nad 1000 pre
bivalcev, ima tudi novo gostilničarsko pivo
varno, ki pa še ni v obratu , a kakor se sliši, 
bo dobila že km alu  po trebna  pljuča ter bo 
poklicana v življenje. Delničarji že kom aj 
čakajo, pa tudi delavci bi že radi p r ije li  za 
delo, zato bi bilo želeti, da se uprava požuri.

Oh Savinji stoji mogočna zgradba Sokolski 
dom, ki je prava trdn java , v okras mestu ter 
v čast Laščanom, ki so doprinesli zanj velike 
žrtve. Tu se dnevno zbira vsa mestna mladež, 
da se telesno in duševno krep i v dobro sebi 
in domovini.

Tudi s snago se more naše mesto ponašati. 
Asfaltirane ulice in vodovod so nedvomno 
velikega pomena, k a r  je gotovo letoviščarjem 
všeč: pa tudi Laščani, ki smo nekdaj radi 
pogodrnjali na račun asfalta in vodovoda, se 
ne bi hoteli odpovedati tem dobrotam.

M ir n a
Vse se sveti — luč blešči, le na Mirni še 

banovinske elektrike ni! O pardon! P ri  kolo
dvoru je transform ator in v n jem  se že iskre 
krešejo, e lektrika je tu, samo da tega toka 
na Mirni še nismo vredni in so ga k a r  mimo 
nas napre j v Št. R upert  poslali.

K akor smo pri raznih  drugih delih  prezrti, 
tako tudi pri elektriki. Kdo je kriv? Ali ob
činski očetje, ali vodstvo KDE? Pogodbo smo 
napravili  takrat kakor Tržišče in drugi, a 
e lektrike še vedno ni. Zakaj se zavlačuje s 
tem delom? Ako gre lahko tok prav tik vasi 
Št. R upert ,  bi se ta gotovo lažje in preje  dal 
Mirni, kakor pa Št. Rupertu . Kaj se res ne 
da brez prit iskanja  ničesar u red iti?  Gospod
je od JRZ, k je  st*'? Ako ste dobri za razne 
druge nepotrebne stvari, za katere vedno 
drezate, zakaj ste pa tu kar  pri m iru?

Pozivamo upravo K1)F, ki opravlja  to delo 
v naši dolini, da naj ne prezira Mirne še na
prej tako kakor do sedaj, da ne bomo tudi 
mi prisiljeni v preziran je  KDE. Čas je, da se 
tud i pri nas takoj izvrši napeljava elektrike. 
Poleg tega naj omenimo, da imamo tud i  pri 
nas precej brezposelnih, ki im ajo prazne 
želodce, za katere pa nekateri mislijo, da 
niso vredni k ru h a  na tej zemlji, temveč da 
je ta samo za one, ki trobijo  v nek »rog«, ki 
pa ima že slab in zelo hreščeč glas. Vedite 
vsi, da je zemlja vsem mati, pa tudi vam.

B ra tje  Sokoli so na našo veliko žalost v 
letošnjem letu popolnom a popustili. Vse delo 
spi spanje pravičnega. Ali res ni nikogar, ki 
bi vlil novega delavnega duha, ki ga tako 
potrebujemo.

Letošnji L  december je bil tudi zelo žalo
sten in je ostal brez proslave. Tudi poslanica 
SKJ se ni mogla prečitati. Čas bi bil, da se 
začne zopet z rednim  delom, da pridem o ' ia 
ono dostojno višino, na kateri smo že bili-
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Veselo in srečno novo leto
želi vsem članom Narodne Odbrane
in vsem jugoslovenskim  nacionalistom

Oblastni odbor IN O v Ljubljani

Srečno in uspešno novo leto 
želi vsem svojim članom

Gospodarska akcija
Narodne odbrane „Svoji k svojim44

Veselo in srečno novo leto
želita vsem dopisnikom , naročnikom
in čitateljem

Uredništvo in uprava „Pohoda“

Veselo in srečno novo leto 
želi svojim zadružnikom

Narodno Obrambna 
T isk ovn a  zadruga v Ljubljani

SVOJI K SVOJIM

SV-OJI K s'V/D J  IM

s v o j i  'g*.SV/?Ji

SVOJI K SV^OJIM

sVoj.rK sViOJiMSVOJI R SVOJIM

SVOJI K-SV.OJIM

SVOJI K SV43JIMSVOJI K SViOJlMSVOJI K SUOJIM

Konfekcija
manufaktura

Drago Schwab
Ljubljana

Aleksandrova 7

DežnikiManufaktura

A. Žlender
Ljubljana 

Mestni trg

Steklo

F. Kollm ann
Ljubljana

Mestni trg 16

A. Mikuš
Ljubljana

M estni trg  15

Iz
Ljubljane

Kolodvorska
restavracija

Svečarna
milarna

Dolničar - Richter
Ljubljana 

Zvonarska ulica

Restavracija

Fr. Slamič
Ljubljana 

Gosposvetska 6

arna

cen
Ljubljana
Bežigrad

Restavracija

„Union“
P. Šterk 

Ljubljana.

Industrija 
perila in obleke

Staklo

B. Tober
Št. Vid nad 
Ljubljano 
Tel. 39 -64

Kolektura
srečk

Slovenske banke

M e s a r i j a

Javornik Ivan
Ljubljana 

NVolfova ni. 12 Ljubljana 
■Stari trg 2

Ljubljana 
Krekov trg

Matko Pogačnik
Ljubljana 

Kongresni trg

t Modistinja
P IN T A R  R O Z l K A ^ p ;

Jesenice 
Gosposvetska 17 ^

lina v zalogi najmoder
nejše damske klobuke 
po niških cenah. Spre- A 

jemajo se tudi Mj
popravila

Brivski in 
frizerski salon

Boštar Franc
'  Jesenice 

Gosposvetska 2 in 
Obrtniška 1 I

" d. z o. z. 1
Kovinska galanterijska 

industrija domačih izdel
kov se zahvaljuje vsem 

odjemalcem ter se 
priporoča za 

tekoče 
leto kr m cinger

Sklend rove 
Zagorje ob Savi

Zaloga 
špecerije, manu

fakture, stekla itd.

A. Božič
Gornji Grad

Gostilna 
zaloga piva 

izdelovanje sodavice Mrnuli Polde F. Ks. PetekKarol Druškovič
Ljubno ob Savinji trgovina

Toplice

Mnogo sreče in uspehov v novem letu 1937  žele ■ 
■
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O m ogočam o Vam dober in cenen nakup:

nepremočljivih hubertusov,  

oblek,

plaščev,

posam ezn ih  hlač,

črnih sukenj,

kratkih suknjičev

m

damskih plaščev
D o m a č i  i z d e l k i !

.S O K O '  obleke

Svojim cenjenim  o d j e m a l c e m  se  priporoča tudi v letu 1 9 3 7

I. K O S ,  Ljubljana, Sv. Petra cesta 2 3

prečno  in vedelo  
novo leto

vsem  c en j. odjemalcem ^eli

Celjf^a milarna, Celje

♦
terpentinovo milo
irt p r a l n i  p r a $ e  ̂ „? e r i  o n" 
celjske milarne ; ia  prvovrs tn a

2ato  ju naše gospodinje rade nporabljajo, 
ker dobro pereta  in sta  poceni. Dobite ju  
vsepovsod

0 (1  - S T

, gggaž|>aifgAgW&
LJUBLJANA, DALMATINOVA 15 S T | P ) ^ ( | J j

'tro šk i vozički na jno v e jš ih  m odelov

V . £ / F  K I J
D vokolesa, m o to rji, tric ik li Š ivaln i s tro ji, p o g re /ljiv i

»TRIBUNA« F. BATJFX, LJUBLJANA, K arlovška e. 4
Po zelo nizki cen i! Podružnica: Marihor. Aleksandrom 26 Ceniki franko!

D tP o j ,^  . 

^ L l T L t K T ^

c o .

Stoli - Parketi - Opreme

KAMNI K
° * 5 T R U C ‘TlBV't ''' Stoli - Parketi - Opreme

SKupujte prvovrstne izdelke, domače tovarne čevljev

BOSTON d. d.
Podružnica:

Jljubljana, ^Aleksandrova cesta 3
M o š k i  č e v l j i :

95-— D in

6 5  — D in

125*— D in 145*— D in

D a m s k i  č e v l j i :

95*— D in 125 — D in

160 — D in

140 — D in

M o š k e  g a l o š e : O troške* sn ežk e : D a m s k e  sn ežk e :

40*- D in 5 0 -  Din 3 5 -  D in 4 5 -  D in 6 5 -  D in » 0 -  D in

M oški č e v lj i  z d v o jn im  p o d p la to m  sam o D in 140.-

Urejn odbor. Odgovarja in izdaja za N arodno obram bno tiskovno zadrugo, r. z. z o. z.: Fran jo  Kokol j. Tiska T isk a rn a  Slatnar d. z o. z. v Kamniku. (Vodnik in Knez)-
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S e  p rem alo  s e  p o z n a m o ! . . .
Na la približno glaseč se vaš uvodni članek 

oil \'l. t. 111. I)i še imel pristaviti nekaj svojih 
opazovanj: Popolnoma se strinjam z vašimi 
izvajanji, kako je bivša m onarh ija  znala ne
titi sovraštvo in prep ire  med Slovenci in 
Hrvati in zlasti Še \ Bosni in Hercegovini 
med Hrvati, Srbi in muslimanskim življem. 
Opaža se res, da se nekatere politične stranke 
tudi sedaj v nacijonalni državi poskušajo po- 
'1 užiti teli nekršeanskih manir, da ščuvajo 
brata na brata, skušajo enega v očeli drugih 
omalovaževati in ponižati ter tako omrziti, 
samo da kujejo svoj nepošten stranskarsko- 
političen kapital \ škodo naroda in države.

K akor je znano. j<- bosansko ljudstvo ne- 
zaupno gledalo na vse im portirane uradnike, 
zlasti Nemce in Madžare že radi njihove oho
losti in prt potence v občevanju z lji:dslvom 
in jih je imenovalo »kuferase«. t. j. ljudi, ki 
so prišli s kovčegom v roki za k ruhom . Med 
temi inm portiranim i uradniki so bili tudi p ri
padniki slovanskih narodov bivše m onarhije. 
Nemško in madžarsko uradništvo pa je imelo 
po navodilih svoje vlade interes, da je bo
sansko ljudstvo tudi lo slovanske u radnike  
kot tujce nezaupno gledalo in jih imenovalo 
tudi »kuferaše« ali pa »Švabe«. Tako je torej 
režim postavljal umetni plot tudi med te slo
vansko čuteče u radnike  in med bosansko 
ljudstvo. Režim je imel interes, da ustvari 
napetost tudi med temi in med ljudstvom, 
da se lak slovanski uradnik  ni počutil med 
ljudstvom ugodno, in da je bil bolj navezan 
:ia svoje nemške in madžarske kolege in n j i 
hovo družbo, da bi potem tudi on z nekakim 
prezirom gledal na ljudstvo, katerega dobro
bit bi moral upravlja ti .  To so bile take intri-

Naš pokret
SREDIŠNJI ODBOR 

NARODNE ODBRANE V BEOGRADU 
j E PO T R D IL  NOVO IZVOLJENE UPRAVE

K rajevni odbor ISO L JU  KLJ.4 tX.4 -M EST O :
L p r a v n i o d b o r :  P re d s . : dr. Lulik  Ivo, 

odvetnik: podpreds.: Sterlekar Milan, u rad 
nik Mestne hraniln ice; ta jn ik :  Rabič Viktor, 
bančni u radn ik :  b lagajn ik : Santel Bojan, di
plom. phil .;  odborn ika: dr. Kropivnik  Ru
dolf in Prosenc Ivan, zasebni nameščenec. —
N a d z o r n i o d b o r :  Člana: Kobenter
Kratice ind. uradnik  in Kokol j F ranjo , trgo- 
v ec.

K rajevni odbor N O  G O RJE PRI BLED U :
L p r  a v n i o d b o r : Preds.: Stana Jan 

ko: podpreds.: Ogris Krispin, drž. gozdar:
ta jn ik : Sodja Lovro, delavec: b lagajnik: Ko
cijančič Janez, delavec: odhorn ika: Jakopič  
Ignac, delavec in Zalokar Jcnez, lesarski m o j
ster. N a il z o r  n i o d b o r  : ( J a n a :  Ko
cijančič Jakob, kmet in Starič Franc, de
lavec.

Krtijcvni odbor IS'O R A D EČ E pri Zid. mostu:
l p r a v n i o d h o r : P re d s . : K u h a r

Zdravko, knjigovodja: podpreds.: Laznik Fer
do. st. kol. m ojster;  ta jn ik :  Zupanc Jernej,  
trgovski po tn ik ; b lagajn ik : Premerstein Ro
bert, sreski podsiunar; o d b o rn ik i : Peteline 
Alojz, tovarniški paznik: Uršič Viktor, dela
vec in Zahrastnik Ivan, železničar. — N a d -  
z o r n i  o d  b o r  : ('Janiči: Drobnič Marica, 
poštna uradnica in Premerstein Anica, sopro
ga Sumarja.

ge po javnih lokalih, po urad ih  in zlasti pri 
kakih prireditvah. Saj je o tem tudi Podlim- 
barski pisal. Avstrija tedaj ustvarja na pa
p ir ju  srbohrvatsko narodnost in srbohrvatski 
jezik. Politično se je bosansko ljudstvo delilo 
po zaslugi in um etn ih  intrigah tedanjega re
žima v splošnem v Srbsko, Hrvatsko in Mu
slimansko politično stranko.

Po rasi bi Bosance in zlasti Hercegovce 
prišteval k Dinarcem in to neglede na vero - — 
z nekoliko turške rasne primesi, ki pa je zelo 
m ajhna . Jazik govorijo vsi isti, le Srbi pišejo 
s cirilico, Hrvati z latinico; v šoli pa so se 
vsi in tudi muslimani učili obeh pisav.

Dasi je Avstrija na pap ir ju  priznavala 
srbohrvatski narod, je pa tuka j  delila, in si
cer so bili Hrvati katoliki, Srbi pravoslavni 
in muslimani pa niso bili niti Hrvati niti 
Srbi, dasi so govorili in pisali samo v tem 
jeziku, am pak  muslimani. P r iznati  pa mo
ram, da je bila vsa m ladina in tudi musli
manska, po aneksiji proti Avstriji revoluci- 
jonarno razpoložena in politično srbofilska. 
To pa ni bilo prav režimu in tako so delali 
vsi tedanji režimski hlapci na lo, da je bila 
samo vera političen kriterij .  Avstrija je se
veda hudo protežirala Hrvate-katolike. Tako 
daleč je šlo lo zapeljevanje  in ščuvanje bra ta  
proti b ratu , da si dobil od preprostega Bo
sanca sledeče odgovore na vprašanje po na
rodnosti in veri:

»Kake si narodnosti?« in Hrvat je odgo
voril: »katolik«! »Koje si vere?' Hrvat
je  odgovoril: »katolik!«

Pri S rbu: »Koje si narodnosti?«
Odgovor: »srbske.«
»Koje si vere?« Odgovor: »srbske!«
Tako približno je bilo  tudi v gornji D al

maciji. A m usliman je odgovoril na vpraša
li je po narodnosti kakor po v e r i : »Bosanac 

musliman«.
Ko so bile p red  volitvami politične strasti 

na jhujše  razpaljene, se je šlo samo za to, 
kako se križaš in klanjaš svojemu Bogu. Čehi 
niso zamogli tega razumeti, a nam  Slovencem 
ie bilo samo hudo, ker smo bili že malo na
vajeni iz ljube Slovenije na versko politične 
grupacije.

Podučilo in zelo in teresan tno  pa je, kako 
je  gledal muslimanski živelj na to razmerje 
med katoličani in pravoslavnimi v Bosni. 
Musliman je označil pravoslavnega brata  za 
kris tjana; ta je bil n jem u »hriščanin«; kato
lika pa je označil le z »latincem«.

Pri tem opisovanju si imel vedno vtis, da 
smatra musliman pravoslavnega Srba kot 
svojega sozemljaka, ki nosi isto usodo zemlje, 
ki je ])o svoji tradiciji in naziranju  ter gleda
nju na svet popolnoma n jem u enak, le s to 
razliko, da je ta Srh druge vere, t. j. hrišča- 
nin, kar  ga pa v sožitju ne moti. S tem pa da 
je m usliman označil katolika kot »latinca«, 
si čutil iz razgovora, da ga sicer smatra za 
svojega sozemljaka, kateri pa je  dobil neko 
svojstveno njemu (muslimanu in Bosancu) 
tuje obeležje, neko drugačno gledanje na svet 
in zlasti na usodo te skupne zemlje, neke, 
rekel bi, tu je  manire, ki so ga razločevale od 
,drugih sozeinljakov Srhov in muslimanov. 
Ne vem, kdo je ustvaril tako razpoloženje, 
ali bilo je in čutil ga je vsak turist v raz
govoru z ljudstvom. Mogoče je temu kriva 
zgodovina, mogoče prejšnji verski boji, zlasti 
križarske vojne proti Bogomilom, ki j ih  je 
katoliška cerkev vodila iz Rima, mogoče je 
lo zakrivila politična napačna vzgoja — n i
kakor pa niso to razliko ustvarili gospodar
ski interesi, ki bi morali biti  skupni. Bila

je  prav gotovo napačna  politika, ki je vtisni
la katoliškemu Hrvatu  v Bosni neki svojstven 
pečat v odnosu do svojih sozemljakov. To je 
bilo ostalemu nekatoliškemu ljudstvu tuje, 
nanešeno od drugod, ki ni odgovarjalo m en
taliteti in duševnemu razpoloženju tega 
ljudstva.

\  kakem  p rep iru  na trgu ali na dvorišču 
m ed m uslim anko in Hrvatico, sem ponovno 
slišal, da je m uslimanka zabrusila pred uža
ljenim odhodom Hrvatici kot zadnji žaljiv 
pozdrav z neko omalovažujočo gesto: »latin- 
ka!« Seveda ne more nihče kaj takega odo
bravali, ali značilno je za mentalite to  tega 
ljudstva.

Vsekakor bi bilo interesantno, da bi »Slo
venija«, ki se peča s takimi »tuj-izmi«. 
nam  predložila referat o tem pojavu. Ni pač 
vse za vsakega, dasi zamore kaj takega tujega 
ustvarili tudi veliko duhovnih gmotnih do
brin.

Germanizem in latinizem sta nam Jugoslo- 
venom tuja in celo sovražna in vendar je bivša 
m onarh ija  s pomočjo germanizma in lati- 
nizma Jugoslovene tlačila k tlom in nas iz
igravala. Proti tem u smo se borili in odkla
njamo te metode tudi sedaj, pa naj se jih 
kdor hoče potom raznih »izmov« pri nas po 
služevati v svoje nepoštene politične namene.

A

Da bo s lika  popolna
Svojcčasno smo v našem listu že orisali 

m arkan tno  osebnost g. F rana  Erjavca, ki nam 
ga je  »Slovenec« priporočal kot merodajnega 
poznavalca pril ik  pred in po vojni v Slove
niji. Ta zgodovinar je po »Slovenčevem« 
m nenju  najm erodajneši za ocenjevanje poli
tičnega gibanja med Slovenci.

Svojcčasno smo odkrili nekoliko zgodovine 
g. Frana Erjavca izpred vojne, danes c itiramo 
nekoliko zgodovinskih ugotovitev tega gospo
da iz njegove knjige »Za staro pravdo«, ki je 
izšla v založbi »Ljudski glas« 1. 1920. v L jub
ljani:

» . . .  SLS je  iz le dr. Krekove misli ustva
rila grdo potvorbo, ker so hoteli vse zadruž
ništvo vpreči v svoj s trankarski voz in ga zlo
rabljali v strankarske namene.

. . . Hranilnice, zadruge in konzumna društva 
so rastla kakor gobe po dežju, njim  na čelu 
je pa stala večji del mlada, nezrela ter neiz
kušena duhovščina in drugi taki nesposobni 
l jud je , ki niso imeli pojm a o um nem  gospo
darstvu. Ni čudno tedaj, če je en polom sledil 
drugemu, stotine, da tisoče našega ljudstva pa 
so prišli ob vse. In s tem je prišla tudi ta lepa 
misel za dolgo let na slab glas med naro 
dom . . .

. . .  Narod, in zlasti revno ljudstvo, je bilo 
ogoljufano za svoje pravice in nad n jim  so 
zavladali b irokratizem, kapitalizem in m ili
tarizem, sprem ljani enkra t od liberalizma, 
drugič od klerikalizma. Grofje, bank irji ,  ge
nerali in višja duhovščina so vodili Avstrijo 
in videli smo, kako so jo  vodili. Ti so boga
teli, ljudstvo pa je propadalo  in stradalo . . .

. . . Dolgo, predolgo so držali ti gospodje 
slovenskega kmeta v temi . . .

. . . L e  poglejmo okrog po Sloveniji! Kaj 
niso gospodarji najlepših njiv in najgostejših 
gozdov še vedno razni baroni, veleposestniki, 
cerkve, samostani in grofje? . . .

. . .  Gospoda, ki se je  vrtela blizu cesar
skega dvora, to so visoki plemenitaši, gene
rali, denarni mogotci in višji cerkveni dosto
janstveniki, da, pogosto celo njihove ljubi 
ce ? . . .

. . . Tako hvalisana »deželna samouprava«
(ki je bila vedno popolnoma v k lerikalnih  
rokah, op. ur.) je bila torej v Avstriji Je po
lovična in navidezna, od katere je imelo l ju d 
stvo bore malo . . .

. . . Proti koncu preteklega stoletja so se pa 
tudi pri nas začela politična m nenja vedno 
bolj deliti. Iz prvotne enotne »Slovenske stran
ke« sta se izcimili dve, t. j. »Katoliška s tran
ka« I konservativna I in »Narodno-napredna 
stranka« ( liberalna). Prvo so vodili »duhov
niki«, drugo pa advokatje.

. . . Če so torej zmagovali po deželi kandi- 
dalje  te ali druge stranke, še iz daleka ni s

tem rečeno, da je stal zato ves narod v taboru 
dotične stranke, saj pretežni del ljudstva v 
političnem življenju sploh ni imel ničesar 
govoriti . . .

. . . Ljudstv o je  enodušno odklonilo l ibera
lizem tei se izreklo za k lerikalno stranko, ki 
je  šla v boj z raznimi privlačnimi gesli ter 
zlorabljala v volilnih agitacijah, zlasti glo
boko versko čustvovanje našega naroda . . .

. . . Med kmetsko ljudstvo socijalisti doslej 
še niso zašli, zato je tam neomejeno vladala 
SLS ter tako vodila usodo vsega naroda zad
nje poldrugo desetletje. Njen namen je bil 
vpreči vse stanove v k lerikalne ojnice in s tem 
uveljaviti v javnem življenju za vedn i po
polno gospodarstvo duhovščine. V dosego te<?a 
cilja se ni ustrašila in ne sramovala nobenega 
sredstva. Zanesla je v naše javno življenje 
poleg grdega strankarstva in pristranosti tudi 
skrajno podivjanost in surovost. Nobenega 
vprašanja  se ni več presojalo s stališča sploš
nih koristi, am pak le s s trankarskega vidika. 
Pa tudi sicer je bilo brezpogojno stremljenje 
SLS. ukleniti  vse stanove v klerikalni jarem le 
prenapeta  in predomišljava želja po brezpo
gojni in popolni nadvladi duhovščine nad 
vsemi ostalimi stanovi. Težnje in koristi vseli 
stanov pa niso n ikdar  iste . , ,

. . .P o v e d a l i  smo, da so te zahteve doseg
ljive, ce se bosta zedinila, bojevala zanje ona
dva stanova, ki n im ata  pričakovati od n jih  le 
velikih koristi, am pak pravcatega odre^-nja, 
to sta mali kmet in d e lavec . .  .

. . . Če bosta le znala ubra ti  v njeno uresni
čenje pravo pot. Kakšna pa je ta po t?  De
lavstvo, zlasti industrijsko, jo je že našlo. Ono 
je bilo nekoč na jbo lj  izrabljani in najbolj 
bedni stan na svetu. Kapitalisti so ga izkori
ščali, kakor se jim  je zljubilo, dokler ni po
seglo po samopomoči. In  ta samopomoč jr 
bila organizacija. P red  dobrim pol stolet
jem  je zaklical veliki prvoborilelj za pvaviec 
zatiranih, Karl Mar*, delavstvu vsega sveta: 
>:Proletarci vseh dežel, združite se!« Delavstvo 
je poslušalo ta glas in se zdryžilo v krepke, 
strokovne organzacije, obenem si je pa ustva
rilo tudi močno politično stranko, to j ’ >oci- 
jalno-demokratično stranko . . .«

Ponavljamo svojo že izrečeno prošnjo ured
ništvu »Slovenca« za pojasnilo, če se niso 
zmotili, ko so nam svetovali takega inform a
torja  o katoliškem gibanju pred vojno. Isto
časno pa vprašamo javnost, ali je g. Fran E r
javec upravičen daja ti  lekcijo naprednem u, 
nacijonalnemu učiteljstvu.

S tem je za nas g. F ran  Erjavec abselv iran 
dotlej, ko nam bo novi zakon o tisku dovolil, 
da se še enkra t pobavimo z n j i m !

„Jezik očistite peg“
Slovenec« p o ro ča :

\  Zagrebu so ustanovili društvo »Hrvatski 
jezik«, ki naj bi pazilo, da st' bo zlasti v jav
nosti uporablja l  pravilni in čisti hrvatski je
zik (napisi na ulicah, radio, trgovsko dopiso
vanje, javne listine itd.). Danes pa se »Hrvat
ski dnevnik« pritožuje, da lo društvo na zu
naj še ni pokazalo nobenega znamenja, da 
deluje. Vse je  ostalo pri starem in jezik se 
z ritmom naglega življenja mrcvari naprej. 
Ob tem »Hrvatski dnevnik« navaja nekatere 
izraze, ki so službeno že splošno v rabi in ki 
izpodrivajo bolj ali edino hrvatske izraze. 
Tudi šola se je odtujila  hrvatskemu jeziku 
in polagoma uvaja izraze, ki niso hrvatski. 
Ne samo, da so se za mesece mesto lepih 
hrvatskih  izrazov uvedli latinski (tu bo pa 
težko iz decembra priti nazaj na hrvatski 

prosinac« ali slovenski »gruden«, ali iz ja- 
nu;'. rja na »siječanj« ali naš bivši »prosinec«), 
Iudi tia drugih področjih  se izpodriva hrva t
ski jezik. Tako beremo mesto svjedožba — 
-vjedočanstvo, mesto biljega taksa, mesto 
hiljegovati taksirati državno m taksenom 
inarkom, mesto plača plata, mesto raspo- 
red sati raspored časova, mesto upute 
uputstva, mesto porezna potvrda porez.no 
uv jerjenje, mesto slijedeči s l j e d e č i . . .
»Hrvatski dnevnik« navaja  še več drugih iz
razov, ki niso hrvatski, pa so k ljub  temu celo 
v Šolali po Hrvatskem v rabi. K aj bomo k 
takemu čiščenju jeziku rekli šele mi, ki ima

mo še vse drugačne izraze, ki se ločijo od 
obeh zgoraj navedenih, ki imamo oh srbski 
in hrvatski štampi slovenski tisk, ob svjedo- 
žbi in svjedočanstvu izpričevalo, ob biljegu 
in taksi kolek in kolekovati, ob plači in plati 
plačo, ob rasporedu sati in časova urnik , ob 
upu tah  in uputstvih navodila, ob poreznih 
potvrdah in ‘ uvjerenjih  davčna potrdila , ob 
slijedečem in sljedečem sledeči itd., itd., 
skratka, svoj slovenski jezik, ki ga tudi »mero
dajni krogi« predrzno maličijo, kakor da bi 
vedeli, da se jim  zaradi tega ni treba bati nič 
hudega. Toda za državo je dovolj hudo. če se 
narod v njej čuti ponižanega in zapostavlje
nega, prej ali slej se to nad njo mašču je. Zato 
je naša osemnajstletna zahteva po dejanski 
enakopravnosti naravna in jo ni mogoče od
praviti s kakimi tolažili. — »Kam bomo pa 
prišli, ako se bo morala državna uprava po
služevati treh jezikov,« ho dejal kdo, ki na 
vsakem javnem napisu v vsaki javni listini 
vidi svoj jezik na prvem mestu in je zaradi 
tega k a r  zadovoljen in niti ne opazi, da slo
venščine večkrat niti zraven ni. Takim  ozko- 
srčnežem je treba odgovoriti, da v Skopi ju 
ne potrebuje jo  davčnih potrdil, naj kar ima
jo porenza uvjeren ja sa taksama, v Gospieu 
pa porozne potvrde sa biljezima, nam pa naj 
dovolijo davčna potrdila  s koleki. Če nas bo
do se kaj dolgo tabo hvalili, da smo najbolj 
kulturen, priden  in posten narod, kakor nas 
že celih osemnajst let, bomo km alu izginili s 
sveta. Ali bi ne bilo škoda takega najbolj 
kulturnega, na jbo lj  pridnega naroda?

Ko je profesor Vatroslav Jagič, ponos sla
vistične vede in nedvomno pošten naroden 
mož, napisal razpravo o tem, da slovanski je 
ziki na severu in jugu počasi p reha ja jo  drug 
v drugega in da opazujemo tudi pri nas lahko, 
kako p rehaja  slovenščina v kajkavščino, ki 
je nekaka mešanica slovenščine in hrvaščine, 
kajkavščina pa potem v štokavščino, oziroma 
srbohrvaščino, srbohrvaščina v macedonščino 
in iz vmesnih dialektov v bolgarščino, je po 
tej teoreji dopuščal tudi nekak  bosanski je
zik. Takra t se je  dvignil proti častitljivemu 
učenjaku ves jugoslovenski svet, češ, da se je 
prodal Dunaju , in razglasili so ga kratkomalo 
za izdajalca. Zdaj smo na to že zdavnaj po
zabili in Vatroslav Jagič m irno  počiva v do
mači zemlji. Saj zdaj ni treba D unaja  in n je
govih zvitih diplomatov, da bi podkupovali 
naše učenjake, imamo hvala Bogu svojo na
rodno državo in v n j i  tri univerze — imamo 
Matice, akademije in učene razprave po zbor
nikih, časopisih in revijah in imamo hvala 
Bogu tudi svojo žurnalistiko. In tako ni treba 
n jih  intrig in nakan, da dokažemo pred  sve
tom, da nismo en narod. Dokazali bi to celo 
radi sami sebi. In zdi se, da je zdaj vse na 
delu, da to res enkra t za vselej tudi dokaže
mo. Nasprotno pa bi radi dokazali nekaj 
drugega. Zadnjič smo n. pr. čitali neki poto
pis po Albaniji in pisec -  - Hrvat je pisal, da 
se v Skadru sliši mnogo hrvaščine. Čitatelj se 
čudi, odkod naenkrat v Skadru toliko H rva
tov. Pa se spomni: aha, to so Srbi. Alia hrvat- 
ska revija pa ne sme priznati, da so govorili 
- srbski. Pred vsem svetom jo veljala doslej

srbohrvaščina kot en jezik — zdaj ne velja 
to več. Dva jezika sta za teater (gledališče), 
Srbi rabijo  pozorište, Hrvati pa kazalište. 
Prosim vas, ka j hočete še več dokazov, da sta 
lo dva jezika. Črnogorce smo doslej smatrali 
za Srbe, vsa zgodovina priča, da je  to res in 
sami so se priznavali k Srbom. Zdaj to ne 
velja: Črnogorci so poseben narod. Zaradi 
p a r  u radnih  izrazov, ki j ih  je  uvedel bogve 
kateri davčni uradnik , se ločimo v toliko in 
toliko jezikov, lil kličemo Koseskega na po
moč, kakor da ne bi imeli slovenskih m in i
strov, vlade, ki je »naša« (brez JNS pritiska!) 
in poslancev in uradnikov  in vseučiliških 
profesorjev. In ko bo enkrat to urejeno, da 
bodo vsi jeziki v Jugoslaviji očiščeni peg, to 
se pravi, da bo vsa Jugoslavija očiščena peg 

pomislite, kaka radost! Kako m im o  bo 
lahko spal Koseski v svojem davno pozablje
nem g ro b u ! Več mu ne bo treba Slovencev 
učiti slovenščine! Koliko je revež prestal 
v tistih b u rn ih  dobah, ko sta Levstik in Stri
tar učila njega in vse Staroslovence nove slo
venščine! Zdaj pa smo že v Jugoslaviji in je 
še ne znamo! In ravno davčni uradi, ki so 
samo zato na svetu, da pobirajo  denar, si 
upajo  ta denar pobirati v tu jem  jeziku! 
O, Koseski, pomagaj! Bil si pesnik, pa si bil 
menda tudi pri financi. K ar se tiče jezika, si 
bil »a sploh iznajdljiv. Pomisli, kakšne raz
like: plača ali p lata! — pa si upa kdo trditi, 
da smo eno! Ali pa : živio, živeo in sloven
ski: živijo! Joj, kaj  bo, če ne bo konec teh 
k r iv ic !



Stran 8. »P O H O D« Stev.

Med. dvem a ogn jem a
Vsak stan ima svoje težave, o katerih  bolj 

ali manj uspešno razprav lja  bodisi javno ali 
po stanovskih zbornicah in strokovnih orga
nizacijah, v cilju, da si izboljša gotove živ
ljenjske pogoje.

E den  izmed stanov, o katerem  se bolj malo 
piše, je stan zasebnega nameščenca. Do sedaj 
se je glavna skrb in briga vodila o raznih 
socijalnih nameščenskih ustanovah, o pravih 
težavah zasebnega nameščenca, ki ga prav za 
prav najbolj  teže, pa se je v. javnosti razprav
ljalo bolj malo, pa tudi na skupščinah in se» 
Stankih raznih nameščenskih strokovnih or
ganizacij je bilo le malo govora o teh proble
mih. Take in slične težave postavljajo za
sebnega nameščenca v red onih delojemalcev, 
ki si pod najtežjim i pogoji služijo svoj boren 
vsakdanji kruh.

Nanieščenski stan je tisti, ki stoji med dve
ma ognjema. Na eni strani je  delodajalec 
listi, ki zahteva od nameščenca vse sile in ga 
hoče stoprocentno izrabiti, na drugi s trani pa 
je tu delavec, ki le prepogostokrat gleda v 
nameščencu val peta in ga radi tega sovraži, 
ne razumevajoč, da m ora zlasti tisti namešče
nec, ki vrši nadzorno službo, izvrševati le. 
ukaze delodajalca, pa bilo to n jem u prav ali 
ne. Raznim predstavnikom tujega kapita la  ni 
n ikoli dovolj racijonalno izrabljen  naš dela
vec. Pri teh je zasebnemu nameščencu na j
težje. Koliko grenkih mora tak uradnik-nad- 
zorni organ preslišati, če delavstvo ni dovolj 
garalo in niso rezultati vse večji in bolji. 
Vsak nameščenec se postavlja pri takili pod
je t j ih  v nevarnost, da zleti na cesto, če bi 
samo poskusil zagovarjati delavca ali doka
zovati, da delavec p re t iran ih  zahtev ne more 
izpolniti.

Za težko delo je  naš zasebni nameščenec le 
•labo plačan. (Razume se, da tu ne govorimo 
o visokih priva tn ih  u radn ik ih ,  temveč o na- 
ineščenskem pro le tarija tu ,  ki predstavlja  90 
odstotkov nameščenstva). Mnogokrat zasluži 
m anj kot kvalificirani delavec. Pri tein pa 
se zahteva od njega, da se »stanu primerno« 
nosi, zahteva se od njega vsemogoče prispev
ke za razna društva, ustanove, zahteva se od 
njega, da vzdržuje razne brezposelne hed- 
nostne in še razne druge fonde itd., itd. P r i 
pomniti treba tudi visoke socijalne dajatve, 
katere mora vplačevati, da si zasigura starost
no zavarovanje.

Na teni liameščenskem pro le ta r i ja tu  sloni 
vse najtež je  delo pri pod je tju ,  pa je za to 
najslabše nagrajen. Za uspehe, ki j ih  je pr i
borilo delavstvo in nižje nameščenstvo, so

večinoma nagrajeni visoki vodilni u radniki,  
kakor  da bi sama n jihova prisotnost dovedla 
do uspehov. Pa ni tako, vestnost in priro jena  
pridnost slovenskega nameščenca in delavca 
sta dala rezultate.

V pogledu napredovanja  je zasebni nam e
ščenec popolnom a v neizvestnem stanju. Tu 
ni tako kot v — recimo '— državni službi, 
k je r  teko leta in se autom atično napreduje . 
Zasebni nameščenec žal v pretežnih »lučajih 
ne ve, zakaj se muči in trudi. Pri isti plači 
m kategoriji delajo desetletja, ker tudi tu 
igra protekcija  in pa dobra ali slaba volja 
g. d irek to rja  odločilno vlogo.

Na vodilnih mestih industrijsk ih  podje ti j  
v Jugoslaviji še vedno sede večinoma tu je 
rodni, ki jugoslovenskemu nameščencu ne 
priznavajo kvalifikacije vršenja samostojne
ga dela. Če le mogoče, m u postavlja jo tu je 
rodne višje u radnike , kot nadzorne organe.

delo menda n ikakor ne moglo 
v pravem času in pravilno. Ti 

potem odnesejo vse nagrade,

Brez teli bi 
biti izvršeno 
\ isoki u radniki
vse rem uneracije , tantijem e in vse priznanje .

Z druge strani pa mnogokrat delavstvo 
precej krivično postopa napram  numeščen- 
stvu. lo  se je  opažalo zadnji čas žal premno- 
gokral. Ne dolžimo delavstva samega toliko, 
kolikor razne rdeče, agente, ki hu jskajo  de
lavski stan proti vsem drugim stanovom, zla- 

pa proti nameščenskemu. Naj bi delavci 
demagogom ne nasedali in pomislili.

sti
takim
da niti delavski stan ne bi mogel delati brez 
nameščenskega, niti bi nameščenec imel k ru 
ha, če ne bi bilo delavca. Naj bi pomislili, 
da mora nameščenec proti svoji volji več
krat izvrševati ukaze, ki zadenejo delavca.

Skupna borba delavca in nameščenca naj 
bi veljala tistim delodajalcem, ki hočejo oba 
izmozgati, da si naberejo bogastva iz te naše 
bogate domovine. Tak izkoriščevalec naj bi 
prišel med dva ognja.

Tudi š e  „ Ju g o slo v en sk i p r e r e z «
Že koncem leta 1934. smo opozorili vso v 

poštev p r iha ja jočo  javnost, tako tudi narod- 
no-obrambna društva in bansko upravo na 
brezp rim erno  izzivanje vsakoletnega »Gott- 
seheer koledarja«. Vsakemu takem u opozo
rilu je  bil priložen tud i po en izvod tega 
ko ledarja  kot dokaz, da naše trditve niso 
prazno natolcevanje. Podčrta li smo izzivajo
če točke, na žalost zaman. Mogoče je bilo 
krivo neuspehu in neupoštevanju  dejstvo, da 
je bil tisti čas za kočevski okraj poslevodeči 
podpredsednik  JNS še g. dr. Hans Arko. Ni 
naš nam en razmotrivati danes vse podrobno
sti izzivanj te naše sramote, pač [ta se hoče
mo omejiti le na predrzno izigravanje zako
na o krajevnih imenih.

Že celih 17 let izhaja ta Gottscheer koledar 
in vseh 17 let trp im o, da se om enja jo  naši 
k ra j i  ako že ne s popolnom a ponemčenimi 
imeni, pa vsaj z nemško zvenečo končnico, 
ako pa tudi to ni mogoče, se pa pačijo  naša 
krajevna imena vsaj z nemškim pravopisom. 
Poglejmo, kaj se prav i:  Franzdorf, Watsch, 
St. Lorenz a. d. Temmitz, Nassenfuss, Zwi- 
schenvvassern, Sittieh, Littai, Morautsch. Sal- 
loch, itd., itd., itd. Teh imen je polnih  5 ali 
f) strani. K olikor imen, toliko klofut v lice 
naše toliko okrn jene  Slovenije. Vsa naša m e
sta, trgi, vasi in vode, vse nosi nemško na
šemljeno krinko, in to z dovoljenjem naših 
cenzurnih oblasti.

M e s te s t n a  
h r a n i I
l j u b i

n ic a  
j a n s l t a

♦
N ove vloge Din
O proščene  v loge
prenesene na nov račun »

ino stanje novih vlog Din
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6 o  ,000 .000
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N ove vloge vsak čas izplačljive 

Obrestna mera do 5%

Za vse v loge jamči mestna občina ljubljanska

Priznajm o, da smo slabiči, da nismo vredni 
toliko opevane svobode, za katero se je žrtvo
valo toliko plem enite  tekočine, ka jt i  ta kri 
je bila last naših junašk ih  vitezev dobrovolj- 
cev, ka te r ih  žal Bože ni več med nami, da .b i  
nas naučili spoštovati imena in šege, katere 
smo prejeli od svojih dedov. Priznajm o, da 
se v zasmeh našega trkan ja  na junaške slo
vanske prsi ponemčil je jo  naši kraji. P r izn a j
mo, da so na ta n ač in 'k rm ar ji  naše nacijonal- 
ne svobode Kočevarji. Priznajm o, da je Slo
venija na ta način res samo še — Kultur- 
gebiet Nemčije.

Zato ni čudno, da nemški novinarji  in d i
plomati. ki p ride jo  na naše oficijelno vabilo 
v Jugoslavijo, ne poznajo Slovenije, odnosno 
Dravske banovine kot sestavnega dela k ra lje 
vine Jugoslavije, ko jim  pa Gottscheer kole
dar jasno pove in kaže, da se niso udeležili 
banketa  na Bledu, pač pa na Veldesu, niso 
bili v L jub ljan i  temveč v Laibach, niso 
se pripel jali p rek  > Jesenic v Jugoslavijo, pač 
pa preko Asslinga nach K rain , ne pa v Drav
sko banovino. Ne čudimo se. da nas potem 
ne poznajo, ter mislijo, da si je to ozeml je 
bivša kraljevina Srbija krivično prisvojila ob 
prevratu. Pa lo je cisto razumljivo in ne 
smemo jim šteti v zlo, vsaj oblasti ( tu pride 
v poštev sresko načelstvo v Celju, k je r  se tiska 
la nestvor) same dopuščajo la tisk naše sra
motne malodušnosti in lo pomislite že polnih  
17 let.

Gospoda, ni treba misliti, da smo res naivni 
m da mislimo, da je ves kočevski tisk skupno 
s tem ko ledar jem  prire jen  le za kočevski pri- 
prosti narod, am pak  vemo, da je ta tisk 
uspešna propaganda ne samo za kočevske 
predele, temveč tudi za inozemstvo. Uspešna 
pa tembolj, k e r  se uradno od strani jugoslo- 
venskih oblasti dopuščajo tako v nebo vpijoči 
p restopki zakona o krajevnih  imenih.

N aredim o že enkra t  konec egoistično-poli- 
tičnim zablodam ! Politična fronta  naj bo 
vsaj v kočevskem srezu enotna in potem ne 
bo treba več da ja ti  n ikak ih  koncesij na škodo 
našega n a ro d a !

Oblast, kot čuvarica reda in zakona, naj 
zapleni klišeje, sezname sejmov pri uredni
štvu ali t iskarni kočevarskega koledarja , ker 
za nas bo ta operacija  (Jošti bolj varna, kakor 
poznejši jugoslovenski prerez ali celo odrez 
Slovenije od kraljevine Jugoslavije.

11 koncu še ponovno om enjam o, da naj se 
pustijo  volilne kroglice Kočevarjev v nemar. 
pustimo, naj se s temi kroglicami frnikolajo 
njihovi otroci, mi pa ra je pomislimo, da slo
ga jači nesloga tlači in postanimo vsi v 
vsej Jugoslaviji zavedni državljani, to je 
brezstrankarski naeijonalisti. Vsako lokalno 
politiko pa pustimo tudi v nem ar, ter jo p r i 
h ran im o za kake  slavnostne pril ike  slučajnih 
volitev.

Pomanjkljiva kronika 
»Gottscheer*1 

koledarja
Kot vestni nacijonalisti kočevskega sreza 

naredimo vsako leto nekako bilanco o našem 
nacijonalnem hiti ali nehiti. Kolikor so naši 
zapiski nepopolni ali pom anjkljiv i,  si pomo- 
remo s kroniko kočevarskega koledarja. Pri 
lej pril ik i  ugotavljamo, da koprivniški kro
nist ni v stanu opravljati svoje službe: ni ob
jektiven, je pac pristranski. Prezrl, odnosno 
izpustil je vsestransko važne in zanimive do
godivščine, vredne zabeležbe, vsled česar iz
popo ln ju jem o to pomanjkljivost, seveda v e d 
no le v mejah resnice.

Pozabljenju  naj se otme en in pol dnevni 
proces pred sreskim sodiščem v Kočev ju, ka
terega je naperil  g. žu p n ik  Schauer proti 
dvema jugoslovenskima nacijonalistoma svoje 
fare. Pri razpravi je pogorel z vsemi svojimi 
mnogoštevilnimi pričami, tako tud i pred p r i 
zivnim sodiščem. Sodišče je bilo mnenja , da 
je dovoljeno kritizirati p ijanost človeka.

Istotako se hoče izročiti pozabljenju , da 
g. župnik  Schauer v svoji ginjenosti ni bil v 
stanu dokončati začete večerne molitve vsled 
dvomljive utrujenosti,  radi česar so se pošteni 
farani javilo zgražali. Vsa epizoda je bila jav
ljena kroniki škofijskega ord inar i ja ta  v L jub
ljani.

Omenjeno bodi tudi, kako je isti g. župnik 
opešal sredi ceste, ko se je vračal od žegnan- 
>ke maše p ri  Sv. Križu nad Gradecom proti 
K oprivniku in v kako bornem  stanju so ira 
našli n jegov i zaskrbljeni farani.

Poznani kronist je tudi pozabil navesti 
(najbrž  nam enom a), da g. e \  župan Božič 
Jože ni bil odstavl jen zato, da bi naredil pro
stor »einem gevvissen Lušin«, pač pa zato. ker 
ni zmožen niti k ratkega stavka v državnem 
službenem jeziku, čeprav je njegovo očetovo 
ime neizpodbitno slovenskega izvora, njenova 
m ati  se je pa pisala K |un . Kronist, kateri je 
poznan kot nepri ja te l j  resnice, potvarja  res
nico, ker ne omenja, da je izstavljal ta ex- 
župan Roschitz tu j im  državljanom listine na
ših oblasti, s katerimi jim je pripomogel do 
pridobitve potnih listov. Tudi ne omenja, Ha 
se je pod županovanjem  tega župana na veli
ko delalo proti odlokom in odredbam  nadzor
nih oblasti. Kronist tudi ne omenja, da je 
moral plačati odstavljeni župan  Rožič precej 
čedno vsotico namesto odstavljenega b lagaj
nika krajevnega šolskega odbora v K opriv
niku.

K ronike vredno je tudi, da je bila  šola v 
Ovcjaku uk in jena  na vlogo nekega zelo ugled
nega domačina, kateri je  računal, da bo v po
stavil v K oprivniku z otroci te šole manjšinski 
iazred! Jok brate!

'Kronistu kočevskega koledarja  tudi ni zna
no, kako so priveski ex-žnpana g. Roschitscha, 
hvalili njegovo ženo, tak ra tno  m ater  županjo, 
kako je dobrega srca za reveže ter koliko je 
žrtvovala za neko ubogo, katera je km alu 
nato um rla . Vse tisto je  pa dobila ta občinska 
reva le na zahtevo in uvidevnost takratnega 
predsednika pomožnega odbora in poznejšega 
predsednika občine g. Lušina.

C EN JEN E NAROČNIKE 
PROSIMO, DA PO RA V N A 
JO  NAROČNINO PO P R I
LOŽENI POLOŽNICI. — 
TISTIM , KI SO Z NAROČ
NINO V ZAOSTANKU ZA 
L. 1936., BOMO S L FF,- 
B KLAR JEM  U S T A V I L I  
PO ŠILJA N JE LISTA!

UPRAVA.

G osp od arsk a  a k c ija  
N a r o d n e  o d b r a n e  
„ S v o j i  k  s v o j im 44

JE  IZDALA LIČNE ZA LEPN E ZNAMKE V 
OBLIKI NAŠEGA ZNANEGA GESLA.

NAJ NE BO DOMAČEGA PO D JE T JA , KI 
NE BI OZNAČEVALO PRISTN O ST SVOJIH 
IZDELKOV S TO ZALEPNICO.

NAJ PA TU D I NE BO KUPCA, K I NE BT 
DAJAL TEM IZDELKOM PREDNOST!


