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Po prvem zvezku iz nove zbirke
Saleski razgledi, je pred vami
drugi, v katerem so zbrani teksti,
ki obravnavajo preteklost Sales-
ke doline. Zelja urednikov je bila
narediti presek skozi preteklost
Saleske doline in prikazati pred-
vsem tista obdobja zgodovine, ki
so Salesko dolino najznacéilnejse
zaznamovla.

Ta prelet skozi preteklost doline
ni in ne more biti Ze tudi zgodo-
vina doline. To napisati tudi ni
bil namen snovalcev tega zvezka.
Namen je bil predvsem opozoriti
na bogato toda skoraj povsem ne-
znano zgodovino Saleske doline
in vzpodbuditi zanimanje za nje-
no preucevanje.

Po drugi svetovni vojni se je v
razvoju Saleske doline zgodil ve-
lik prelom, ki je presekal z do-
takratnim pocasnim in »zaspa-
nim« razvoje. Ta prelom, ki je do-
lino skoraj naenkrat potisnil med
visoko razvita industrijska pod-
rocja, pa, ker ni organsko zrasel
iz dotakratnega razvoja, je na eni
strani povzrocil velike spremem-
be v strukturi prebivalstva, mi-
gracije in na drugi strani izguno
zgodovinskega spomina. To dej-
stvo se ne nazadnje kaze tudi v
brezbriznem odnosu do narave,
ki je bil dolga leta znaéilen za
Zivijenje v dolini.
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PREDGOVOR

Pred vami je drugi zvezek Saleskih razgledov, ki jih jev letu
1988 zacel izdajati Kulturni center »Ivan Napotnik«. Na-
men zbirke je zapolniti praznino pri druzboslovni literaturi,
ki obravnava ._S‘aleiko dolino. Zajemala naj bi predvsem
dela iz podrocja zgodovinopisja, domoznanstva, umetnost-
ne zgodovine, ekologije itd., v okviru zbirke pa predvideva-
‘mo tudi izdaje starejsih del iz ali o Saleski dolini, tako tista
ki so pred casom izsla, pa Ze zdavnaj posla, kot tista, ki
so iz razlicnih razlogov ostala v rokopisu.

Predvsem pa smo snovalci zbirke opazili praznino pri delih,
ki bi obravnavala dogajanja iz preteklosti doline. To po-
manjkanje se kaZe tudi skozi povprecno zelo slabo pozna-
vanje zgodovine nase doline. Poznavanje korenin kraja pa
Je tisti condition sine qua non za samospoznavanje kraja-
nov, za njihovo konstituiranje kot prebivalcev nekega kraja
oz. podrocja, kar Sele omogoca, da kraj zazivi, zadiha v
kompleksnem ritmu, ki omogoca cloveka vredno Zivljenje.
V mladem kraju, kot je Titovo Velenje, je potreba po takem
konstituiranju njegovih prebivalcev Se toliko vecja, saj je
velik del prebivalcev doseljencev prve generacije, ki si v no-
vem okolju Sele ustvarjajo svoje korenine. To pa jim lahko
omogoci Sele trdna podlaga na katero se lahko naslonijo in
katere sestavni del je ravno preteklost kraja.

Namen pricujocega zvezka je zato ponatisniti krajSe razpra-
ve, ki obravnavajo razlicne teme iz preteklosti doline in ki
so bile objavljene v krajevnem tedniku Nas cas, kot samo-
stojne brosure ali kot prispevki za simpozije. V veliki meri
gre torej za prispevke, ki so bili napisani kot poljudni ¢lan-
ki, namenjeni za objavo v casopisu in ne predstavljajo zna-
nstveno izdelanih in obdelanih razprav. Zatorej pricujoce
razprave ne pomenijo Ze tudi zakljucka obdelovanja obrav-
navanih tem, temveé kvecjemu zacetek. Ker pa za Salesko
dolino nimamo napisanih in objavijenih tehtnih monogra-
[ij, ki bi obravnavale preteklost doline, iziema je seveda de-
lo dr. Milana Zevarta: »Narodnoosvobodilni boj v Saleski
dolini«, se je urednikom zdela objava pricujocih razprav
utemeljena in potrebna, kot neke vrste napotek za nadaljno
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delo vsem, ki bi se Zeleli ukvarjati s proucevanjem pretek-
losti.

Se toliko potrebnejsa se je zdela urednikom ta izdaja v luci
dejstva, daje do zdaj najstarejsi poskus napisati zgodovino
Saleske doline, delo Ignaca Orozna: »Das Bisthum und die
Diézesse Lavant; V. Theil, Das Dekanat Schallthal« iz leta
1884 tudi edini poskus zgodovine Saleske doline (za zgodo-
vino Saleske doline sta enako pomembna tudi 2. del »Das
Benediktiner Stift Oberburg« in 4. del, »Das Dekanat Frass-
lau«), Poleg Orozna je raziskoval preteklost Saleske doline
tudi .Sos'tanjc"an Ivan Hribernik, ki se v svojem delu: «Mes-
to Sostanj, zgodovinski opis«, ki je izslo v samozalozbi v
Celju leta 1932, omejuje le na preteklost mesta Sostanj in
njegove neposredne okolice ter ne obravnava cele doline.

Toda obe omenjeni deli sta potrebni dopolnil, oziroma ne
zadovoljujeta sodobnih zgodovinopisnih kriterijev. Ignac
Orozen se je v svojem delu omejil predvsem na cerkveno
zgodovino, Franc Hribernik pa je omejil svojo zgodovino le
na zahodni del doline.

Bolje kot ostala podrodja, je za Salesko dolino obdelano
vprasanje razvoja njenih gradov, ki jih je obdelal dr. Ivan
Stopar in katerega delo naértujemo tudi izdati v okviru Sa-
leskih razgledov. Obdelan je tudi slovenski kmecki upor le-
ta 1635, ki je zajel tudi nase kraje in sicer v knjigi dr. Jo-
zeta Koropca: »Mi smo tu«. Oba avtorja pa sta se pri svo-
Jjem delu omejila le na doloceno podrodje oz. dogajanje in
se zato Se vedno postavlja vprasanje kompleksne monogra-
fije o preteklosti Saleske doline kot desiderata. Do danes je
tako obdelan le cas NOB v Saleski dolini, ki ga je obdelal
dr. Milan Zevart v Ze omenjeni knjigi.

Sicer ne bi bila velika tezava pobrati iz historicne literatu-
re tisto, kar osvetljuje preteklost Saleske doline. Vendar
tako ne bi dobili znanstveno napisane in obdelane zgodo-
vine, temvec le kroniko, ki bi bila morda koristna v soli za
pouk pri spoznavanju domacega kraja v tretjem razredu os-
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novene sole, ne bi pa to bila zgodovina, ki bi osvetlilavse po-
membne kljucne trenutke, ki so odlocilno vplivali na zgodo-
vino doline. Ze leta 1957 je Silih Karel na podlagi razgo-
vorov z dr. Zevartom v takratnem Velenjskem rudarju obja-
vil neke vrste delovni program za zgodovinarje v Saleski
dolini. Kot nujne naloge je dr. Zevart izpostavil preucevitev
¢asa rimske dobe, naselitev in kolonizacijo nase doline,
¢as turskih vpadov, reformacijo in protireformacijo, razvoj
kapitalizma, narodno prebujanje in politicno zgodovino v
stari Jugoslaviji, ter ¢as NOB v Saleski dolini. Ko danes
beremo ta delovni program lahko z Ze omenjenimi iziemami
ugotovimo, da je do danes ostal bolj ali manj le program.
Nekaj vec je bilo do danes narejenega le Se na prouceva-
nju dobe narodne prebuje in to og simpoziju posvecenem
dr. Josipu Vosnjaku, ki je bil v Sostanju leta 1984 in iz
katerega je v pricujocem zvezku tudi ponatisnjena razprava
JoZeta Hudalesa, ki govori o Saleski dolini v ¢asu narodne
prebuje. Vsa ostala nasteta odprta vprasanja iz leta 1957
pa ostajajo Se naprej naloga zgodovinarjev, ki preucujemo
Salesko dolino.

Poslanstvo pricujocega zvezka pa je vzpodbuditi zanimanje
za to nalogo. To poslanstvo je bilo tudi vodilo urednikom
zbirke pri izboru prispevkov, ki so vkljuceni v zbirko. Izbra-
ni so tako, da predstavljajo razlicne avtorje, ki se ukvarja-
Jo (tudi) z raziskovanjem preteklosti Saleske doline, kot na
drugi strani razlicna ¢asovna obdobja iz zgodovine Saleske
doline: ¢as Rimljanov v nasih krajih, fevdalizem in njegova
odprta vprasanja, dobo narodne prebuje in koncno dobo
socialne prebuje, ki je kulminirala v delavskem gibanju in
narodno osvobodilnem boju.



JOZE HUDALES

KAKSNO JE BILO VELENJE
V RIMSKIH CASIH

SE JE VELENJE VCASIHH
IMENOVALO UPELLAE

Danes bomo predstavili ¢lanek dr. Jaroslava Sasla: »Upe-
llae - Vitanje?«, ki je izSel 1954 leta v Zgodovinskem c¢aso-
pisu, torej v publikaciji, ki jo bere skoraj izkljucno stro-
kovna publika. Clanek prinasa povsem drugacne poglede
na najstarejso preteklost Saleske doline in zlasti Velenja,
pa vendar ni bil ne takrat ne pozneje predstavljen nasemu
obéanu. Se veé, celo strokovnjaki, ki so pozneje pisali o
preteklosti Saleske doline, ga niso poznalli.

Preden povemo kaj vec¢ o samem Saslovem ¢lanku, poglej-
mo Se, kaj smo o rimskih ¢asih v nasi dolini vedeli doslej.
Prvi zapis o tem je izpod peresa dr. Ivana Stoparja, ki je
izSel v brosuri »Hotenje je postalo stvarnost« pod naslo-
vom: »Kulturna dedis¢ina Saleske doline«. Stopar o rimski
dobi ve povedati, da je zapustila sledove v Smartnem ob

Paki, ceprav Ze predtem JoZe Curk iz Zavoda za spome-

Tekst z naslovom: Kaksno je bilo Velenje v rimskih ¢asih? in podnaslo-
vom: Se je Velenje véasih imenovalo Upellae, je bil napisan med 10. in
17. oktobrom 1979 in objavljen v tedniku Nas ¢as. Ponovno ga objavija-
mo, ker clanek do danes ni izgubil na aktualnosti, saj je vprasanje loka-
liziranja postne postaje Upellae se do danes odprto in se kljub argumen-
tiranemu postavganju Upellae na podroje Velenja oz. Stare vasi, ki ga
Jjezagovarjal dr. Sasel in ki ga povzema v pricujoci razpravi tudi Hudales,
Se vedno pojavlja lokaliziranje postaje na podrocje Vitanj. Poleg tega pa
Jje ¢as, ko so te kraje zasedli Rimljani ena od tistih dob, ki predstavija
v nasem poznavanju preteklosti Saleske doline veliko belo liso.



nisko varstvo v delu »Sakralni spomeniki na obmodcju ob-
cine Velenje« omenja poleg Smarskih, se rimske najdbe v
Gorenju in rimski nagrobni kamen, ki so ga nasliv Velenju.

Naslednji ¢lanek o tej dobi v Saleski dolini Jje moj zapis
iz 1974 leta (NC st. 29, 2. VIII. 1974) pod naslovom »Sa-
leska dolina skozi zgodovino«. Le-ta prinasa sorazmerno
najve¢ podatkov, ki nas tu zanimajo. Omeniti pa moram,
da Sasljevega ¢lanka takrat tudi jaz Se nisem poznal.
Omenja pa stiri nagrobne kamne, ki so jih nasli v Smart-
nem ob Paki in od katerih sta dva Se ohranjena v celjskem
muzeju. Poleg najdbe rimskih opek iz Gorenja in napisnega
kamna iz Velenja po omenjam Se ostanke rimske vicinalne
ceste, ki naj bi iz Velenja drzala proti Sostanju in nato proti
severu ¢ez Grasko goro v Slovenj Gradec, sledove manj
pomembne ceste pa omenjam Se na Basaliscu.

Dve leti za tem je izsla monografija »Velenje«, kjer avtorja
¢lanka »Saleska dolina v davnini in njeni kulturnozgodo-
vinski spomeniki« Hermina in JozZe Klancnik pravita tako-
le: »zaradi odmaknjenosti doline od pomembnih vojaskih
in trgovskih poti to obdobje (rimsko) tod ni zapustilo glob-
Jih sledov«. Nato omenjata vse nam Ze znane rimske spo-
menike razen ostankov rimskih cest in ugotavljata: »Sicer
pa svet tod ni tak, da bi se lahko nadejali pomembnejse
rimske postojanke ali naselbine«.

Iz gornjih vrstic spoznamo, da je doslej v javnosti Saleske
doline prevladovalo mnenje o nepomembnosti doline in
Velenja v rimskem casu. Vec ali manj so vsi nasteti pisci
poznali nekatere rimske najdbe na nasem podrodju, a jim
niso pripisovali posebne vaznosti. Tako mnenje pa je Ze
1954 leta zelo argumentirano zavracal prav Jaro Sasel v
omenjenem clanku, kjer je Velenje predstavil kot rimsko
postno postajo in naselje, ki je imelo pomembno mesto ob
vazni cestni povezavi med Celeio in Virunumom (rimsko
naselbino na Gosposvetskem polju). Oglejmo si torej clanek
bolj podrobno.
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Na enem od najstarejsih ohranjenih rimskih zemljevidov iz
3. stoletja nasega Stetja, ki ga obicajno imenujemo Tabula
Peutingeriana, je vrisana tudi ena najpomembnejsih rim-
skih cest, ki je vodila iz Celeie do Virunuma na Gospo-
svetskem polju. Kot vmesne postne postaje so na tem ze-
mljevidu vrisane Se Upellis (3. skl), Colatione (Stari trg pri
Slov. Gradcu) in Iuenna (Klobasnica v Podjuni). Cesta je
povsem sodec obstajala Ze v 1. stoletju nasega Stetja, torej
Ze pred rimsko zasedbo teh krajev in so zato imena verjetno
Se predrimskega izvora.

Tabulla Peutingeriana v kateri je oznacen tudi kraj Upellis,
domnevno danasnje Velenje

Nas seveda najbolj zanima prva postaja Upellis, oz. Upe-
llae morda pa tudi Upella ali Upelli, ki je bilo po oznacbi
na zemljevidu oddaljeno od Celja trinajst rimskih milj, od
Starega trga — Colatio pa Sestnajst. Doslej je vecina zgodo-
vinarjev menila, da je Upellae lezala nekje na obmocju Vi-
tanja, ki je od Celja oz. Starega trga oddaljeno ravno za
toliko, kot nam sporoca zemljevid. Pozneje do arheologa
Sasla tega ni nihce ve¢ preverjal in je veljalo — brez doka-
zovanja — da je Upellae Vitanje.
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Sasel je v svojem ¢lanku dokazoval, da taka lokacija ni ne-
sporna in je opozoril na drugo mozno lokacijo, ki se mu zdi
mnogo bolj verjetna, na Velenje oz. natancneje na Staro vas
priVelenju. Ta naselbina Zezaradi svojega imena zasluzi po-
sebno pozornost, saj nas spominja na Stari trg, torej na na-
slednjo postajo na isti cesti. Svoje trditve pa opira Sasel
Se na nakljucne arheoloske najdbe in pa na nekatera le-
dinska imena na tem obmocju. Navedimo en odstavek ¢lan-
ka v celoti: »Proti koncu prejsnjega stoletja (1882 op. H.J.)
so izkopali na njivski parceli §t. 156 Zupnis¢a pri fari sv.
Martina rimski nagrobnik, objavljenv CILIII. 11710 (Cor-
pus Inscriptionem Latinorum — to je zbirka vseh najdenih
rimskih napisnih spomenikov). Oraci pripovedujejo, da so
starovaske njive in travniki okrog kapele pod hribom s
cerkvijo sv. Martina polne opek, kamenja in zidov, ki jih
na povrsju njiv leZeci drobci povsod opredeljujejo za rimske.
Zidovi so tudi poleg treh his pri Ograjensku. Pravijo, da je
prejsnji grascak s Turna, Komorzinsky, ki je bil vnet zbira-
telj umetnin in starin (sestavljal je tudi zgodovino Saleske
doline), odpeljal nek kamen, ki je bil izoran nekaj sto me-
trov zapadno od prej omenjenega nagrobnika (opozorilo
prof. zgod. M. Zevarta Maribor). Nekaj starih ljudi iz Stare
vasi se spominja tudi ledinskega imena »Groblje« za njive
in travnike na vznoZju hriba s cerkvijo sv. Martina, kjer je
bil najden omenjeni nagrobnik, od mlajsih pa nihce veé
ne ve zanj. Pa¢ pa se vedno splosno pravijo, da je bil tam
blizu »Gaugerc«, danes pri Fijavzu, kjer da jegosposka obe-
Sala. Zgodovinska imena te vrste imajo ali zgodovinsko
osnovo, ali pa cesto tudi arheolosko. Kmeltje, ki so na svo-
Jih njivahizkopali ali izorali prazgodovinske staroslovenske
ali rimske grobove s skeleti, si jih niso znali drugace pojas-
niti, kot da so tam pokopani obesSenci, (samomorilci ali
Judi, vsi ostali bi namre¢ morali na »boZji njivi« éakati
vesoline sodbe. Tudi starovaski »Gaugerc« bi mogel za os-
novo imeti rimsko grobisce«.

Dr. Sasel nato opozarja Se na ljudsko izroéilo iz Saleske
doline ki, zlasti okrog Belih vod, pozna mnogo ajdovskih
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pripovedk (ajd, jud, pomeni pogan, veckrat tudi velikan in
v nasih razmerah najveckrat kaze na sled prebivalcev pred
slovansko naselitvijo tod). Prav tako je bil Se 1957 leta v
liudskem izroéilu Ziv potek starih vozniskih poti skozi Sa-
lesko dolino. Med temi potmi Saslovo pozornost posebno
pritegne tista, ki tece iz Velenja in Stare vasi proti Staremu
trgu v Slovenj Gradcu éez Skale, mimo Brezovska (pri Zagi)
in kapele, na Plesivec, cez Metulov hrib pri Graski gori na
Valanta, sv. Leno, Smiklav? in se nekje pri Doviah obrne
proti Slovenj Gradcu.

Ce poskusamo vse to povzeti bi lahko rekli: dr. Sasel meni,
da je Velenje in Saleska dolina igralo v rimskih ¢asih dale¢
vegjo viogo, kot pa se je do takrat mislilo. Preprican je,
da je preko Saleske doline tekla pot na Korosko in da se
ravno nekje pod tlemi novega in modernega Velenja skriva-
Jjo ostanki starodavne rimske postne postaje vsaj iz 1. sto-
letja nasega Stetja z imenom Upellae. Glede na veliko po-
membnost ceste Celeia — Virunum ob kateri je lezalo Upe-
llae bi lahko pricakovali celo veijo naselbino z lastnimi
obrtniki, trgovci in drugim neagrarnim prebivalstvom in za-
nimivo provincialno kulturo z mocnimi sledovi predrimskih
kulturnih elementov.

Velenjska kulturna dedis¢ina oziroma dedis¢ina Saleske
doline bi se tako ob¢utno obogatila, nasa tradicija pa bi
se podaljsala za celih pet stoletij v éas pred naselitvijo Slo-
vanov v nasih krajih. Velenje tako ne bi bilo le »mlado«
rudarsko mesto ampak obenem tudi mesto z eno najstarej-
Sih tradicij na Slovenskem.

Seveda je to le Se hipoteza, ki je Ze po Safljevem argumen-
tiranju precej verjetna, vendar pa je po njem ni Se nihce
podrobno preverjal. Naloga Muzeja Velenje je, da skusa to
éimprej storiti in upamo, da bomo Ze cez nekaj mesecev o
tem lahko napisali kaj vec.
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Se o Upellae

Med objavijanjem o Velenju v rimskih ¢asih sem prisel se
do nekaterih novih podatkov o hipotezi da je Velenje bilo
rimska poStna postaja z imenom Upellae. Prvi je to tezo
postavil Ze leta 1949 dr. Milan Zevart v neki svoji — Zal
neobjavljeni — seminarski nalogi, kar mimogrede omenja
tudi dr. Saselj v odstavku, ki sem ga navedel. Tam Zevart
tudi omenja, da ime Velenje izhaja morda direktno iz Upe-
llae.

Na podobno misel sem prisel tudi sam, in ceprav mojim
razmi$ljanjem manjka znanja iz primerjalnega jezikoslovja
se mi zdijo dovolj zanimiva, da jih objavim.

Mnoga slovenska krajevna imena, imena rek, potokov itd.
niso slovanskega izvora, ampak so jih Slovanom ob priho-
du v te kraje sporocili stari prebivalci teh krajev. Tako so
se stara vcasih Se predrimska imena, ohranila v nekoliko
spremenjeni obliki vse do danes (npr. Celea — Celje, Peto-
vio — Puyj, Insula — Izola). Tudi za Salesko dolino je s
precejsnjo verjetnostjo ugotovljeno nekaj takih imen (npr.
Sopota, Lepena, morda Velunja).

V kolikor bi v okolici Velenja dejansko bilo naselje z ime-
nom Upellae (ali morda Upelli in Upella), potem lahko s
precejsnjo gotovostjo upamo, da se je to ime v dolini ohra-
nilo. Na prvi pogled najprej najdemo podobnost z imenom
Lubela (najblizji rimski koren je lupullus—volk), kakor se
imenuje hrib v neposredni blizini Velenja in tudi v bliZini
domnevne trase rimske ceste, kakor jo opisuje J. Saselj.
Nasli bi lahko tudi sprejemljivo zgodovinsko razlago, zakaj
se je ime Upellae ohranilo ravno v imenu tega hriba. V
4. stoletju, se bolj pa v 5. stoletju nasega Stetja so namre¢
po ozemlju Ze propadajocega rimskega imperija neprestano
pustoSila razlicna barbarska plemena. Prebivalci rimskih
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naselbin so zato opuscali obrt in poljedelstvo, ter se umi-
kali v hribe. Tam so se prezivljali z Zivinorejo, ker so kot
pastirji tezka leta barbarskih vdorov veliko laZje prebrodili.
Podobno bi lahko veljalo tudi za prebivalce nekdanje Upe-
llae. Izselili so se na najbliZjo vzpetino, ki so ji dali isto,
ali podobno ime, kot ga je imela njihova stara naselbina.

Oglejmo si sedaj se krajevno ime Velenje (morda velja po-
dobno tudi za Velunjo!?). O izvoru tega imena imamo nekaj
mnenyj. Starejsi slovenski zgodovinar N. Lapajne v Zgodo-
vini Stajerskih Slovencev iz leta 1884 (str. 307) meni da
ime Velenjemorda izhaja izimena staroslovanskega bogain
zas¢itnika konj in zivine Velesa. Njegovo pisanje sodi Se v
éas poznoromantiénega navdusenja nad vsem, kar je bilo
»pristno« slovanskega in v ¢as »iskanja starih Slovanov po
vseh kotih«, kakor je to dobo duhovito oznacil Matija Mur-
ko. Zato je taksno njegovo mnenje seveda nekoliko vpraslji-
vo. Druga modernejsa razlaga dr. Franceta Bezlaja pa iz-
haja iz besede »eln« oz. »welnati«, kar pomeni kréevina,
oz. Ciscenje, krcenje. Razlaga je seveda zanimiva in verjet-
na, vendar se pri ugotavljanju izvora imen stoodstotne tr-
ditve skoraj ne morejo postaviti.

Ce hoéemo sedaj izvesti primerjavo med imenoma Upellae
in Velenje moramo seci nekoliko nazaj in sicer v dobo prvih
omemb Velenja v srednjem veku. Velenjski grad se jev letih
od 1275 do 1322 omenjal kot Welein, Welan in Welen, na-
selje pod njim pa od 1250 do 1348 leta kot Weln, Welan
in Belen. To so seveda nemska imena, ki pa vsaj v neki
meri izrazajo izgovorjavo takratnih slovenskih prebivalcev,
ki se je po mojem mnenju takrat glasila kot Velene (leta
1681 je bilo ime Velenje zapisano kot Waldné, torej Velene)
ali pa Veleje, tako kot splosno govorijo ljudje Se danes. Ta-
ko bi bila za to najstarejso dobo najbliZja prva zapisana
oblika — Welein (izg. Velajn). Najblizji nemski koreni teh
besed so wollen — volnen, oz. hoteti in Se Wellen — valovi,
valoviti, ter wallen — Kipeti.
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Ce poskusamo to prvo nemsko obliko imena Velenje pri-
merjati z imenom rimske postne postaje Upellae (opozori-
mo naj, da se je to ime v klasi¢ni latins¢ini izgovarjalo kot
»Upelaj«) opazimo zelo zanimivo in izrazito podobnost, ki
Je razvidna tudi iz priloZene tabele. Seveda ta podobnost
nastopi le v primeru, da se je ¢rka Pv toku zgodovinskega
razvoja nekje izgubila. Taki procesi izgubljanja oz. doda-
Janja ¢rk so skozi daljsa zgodovinska obdobja pogosta,
zadnjo besedo o redukciji ¢rke P pa bodo seveda morali
imeti primerjalni jezikoslovci. Navrzimo Se misel, da je
spreminjanje besede Upellae od 3. stoletja, ko je bilo ime
zapisano na zemljevidu, pa do 6. stoletja, ko so sem prisli
Slovani, e toliko bolj verjetno, ker so na nasem ozemlju
Ziveli latinizirani Iliri. Ti so si celo v dobi viska rimske mo-
Ci ohranili nekatere svoje jezikovne posebnosti in verjetno
Je, da so te Se bolj prisle do izraza v dobi, ko je rimska
oblast propadia in ko je po letu 476 sploh ni bilo vec.

Kot zanimivost in nakljucje omenimo Se, da imenu Upellae
v latin$¢ini najbolj ustreza beseda Upilio, ki pomeni ovéar-
Ja, kozarja, skratka pastirja nasploh! Tako smo po ovinku
spet prisli do razlage o izvoru imena Velenje iz imena sta-
roslovanskega pastirja in zascitnika céred — Velesa, ki spet
dobi na svojem pomenu, ¢e nastejemo Se nekaj besed, ka-
terih izgovorjava bi lahko bila koren imena Velenje. Poleg
Ze navedenega nemskega wollen — volna oz. hoteti imamo
Se latinski velle — hoteti in vellus — volna. v raznih slo-
venskih jezikih pa sploh obstaja kopica besed s podobnim
pomenom in izgovorjavo. Tako je beseda Valah, Viah sko-
rajdavsem slovanskim narodom pomenila pastirjain povrh
Se tistega, ki je govoril romansko, oz. latinsko (prim. slo-
venski izraz Lah). Ceska beseda vina pomenivalovanja oz.
volno, poljska welna pomeni prav tako volno. Nasi naj-
blizji sosedje, Srbi in Hrvati imajo izraz velénica, ki pome-
ni pastirski povrsnik iz belega sukna brez rokavov in z
oglavnico. Na koncu omenimo Se najbolj znacilno, tokrat
slovensko besedo — velenjak, ki pomeni »tisti koséek spas-
nika, kojega so pastirji nalasc za »Duhovo« prihranili one-
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mu pastirju, ki prvi na paso prizene«, kot pravi Janko Pajk
v Crticah iz duSevnega Zitka Stajerskih Slovencev iz leta
1844 (str. 245).

Po vsem tem se zdi, da povezanost imena Velenje s pastir-
stvom, oz. konkretneje z ovéarstvom ni vec nakljucje, am-
pak Ze skorajda gotovost.

Zgodovinski razvoj imena Velenje bi potemtakem lahko iz-
§leda1 takole: ko so v zacetku 7. stoletja Slovani naselili

alesko dolino, so tu naleteli na prebivalce nekdanje Upe-
llae, ki so v tem Casu verjetno Se Ziveli kot pastirji na Lu-
beli, ali pa kje drugje v okolici Velenja. Ti so jim sporocili
nekdanje ime svojega kraja, ki so ga Slovani prevzeli in ga
spremenili. Svoj vpliv na te spremembe so imele Se razlic-
ne besede, ki so bile v tesni zvezi z pastirstvom, torej glavno
gospodarsko dejavnostjo starih prebivalcev doline (npr. la-
tinski vellnus — volna). Se vedji vpliv na dokonéno obliko-
vanje imena Velenje pa so verjetno imeli slovanski koreni
prav tako v zvezi s pastirstvom (velenjak, velenica, morda
tudi Veles) in morda celo nemske besede (wollen). Vsi ti
vplivi so se prepletali in spajali tako dolgo, dokler se ni
nazadnje izoblikovala oblika krajevnega imena, kot ga po-
znamo danes — Velenje.

Vse kar smo povedali, Zevartovo oz. Sasljevo tezo o Velenju
kot rimski postni postaji Se bolj utrjuje, ne pa Se dokazuje.
Dokonéni dokaz bomo imeli v rokah le takrat, ko bomo na
temelje nekdanje Upellae naleteli in jih lokalizirali.
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TONE RAVNIKAR

RAZMISLJANJA OB NEKATERIH
ODPRTIH VPRASANJIH I1Z
PRETEKLOSTI SALESKE DOLINE

Saleska dolina, katere upravno in gospodarsko sredisce je
danesVelenje, je bila naseljena Ze v daljni preteklosti. To
nam dokazujejo ostanki, ki so bili najdeni v neposredni
okolici Velenja. V Mornovi zijalki pri Sostanju je Srecko
Brodar leta 1936 izkopal ostanke naselbine prazgodovin-
skega cloveka. Najstarejse med njimi lahko datiramo celo
v pozno fazo starejsega paleolitika. V bliZini Velenja so bi-
le odkrite nekoliko mlajse najdbe v Bevcah, kjer so nasli
tri prazgodovinske Zelezne predmete. V okolici Velenja pa
lezi Se veliko fragmentov opeke in keramike, ki je verjetno
iz ¢asa Rimljanov.

Za starejse obdobje so najdbe na podrocju velenjske 0b-
Cine fragmentarne, saj do danes ni bilo najdeno nicesar,
kar bi dokazovalo vecjo poselitev tega podrocja. Tako os-
taja odprto vprasanje, kako je izgledala dolina v ¢asu pred
prihodom Rimljanov v nasSe kraje ali oz. v koliksni meri je
bila dolina poseljena, ali je poselitev obsegala le dolinsko
dno, ali tudi okolisko gricevje, kaksna je bila gostota po-
selitve ipd. Odgovore na vsa ta vprasanja bi nam lahko

* Pricujoci tekst je nastal ob pripravijanju zvezka Saleskih razgledov,
ki je pred vami. Ob urejanju zvezka se je pokazala potreba po prikazu
preteklosti kraja Velenje. Ker pa je stopnja raziskovanja preteklosti Ve-
lenja dale¢ od tega, da bi omogocala kolikor toliko »resno« razpravo,
Je nastal pricujoci tekst, kot neke vrste »zamenjavac« in kot teznja, da bi
nasteta odprta vprasanja vzpodbudila vecje zanimanje za bogato pretek-
lost doline in vzpodbudila sistematiéno raziskovanje le-te. Avtor pa si
Zeli Se poudariti, da so v tekstu omenjena le nekatera odprta vprasanja
in da so tudi ta zgolj nakazana ter pomenijo neke vrste delovni program,
ki si ga je zadal velenjski muzej.
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dala le sistematicna izkopavanja in preucevanje starih le-
dinskih imen, katera bi nam s svojim mozZnim predrimljan-
skim korenom ali ohranjeno reminiscenco na prvotne pre-
bivalce lahko govorila o daljsi kontinuiteti naselitve doli-
ne, kot pa jo danes poznamo.

Povsem drugace pa je s ¢asom, ko so te kraje zasedali
Rimljani. Najdba rimskega nagrobnega spomenika na Zup-
nijski njivi pri Velenju leta 1882, ki je danes na ogled v
velenjskem muzeju, najdbe novcicev Valerijana in Maksima
Traéana v Sostanju in Se mnoge druge manjse najdbe nam
govorijo o tem, da je bila na podrodju Saleske doline v teh
¢asih rimska naselbina. Na teh dejstvih in na raziskovanju
starih ledinskih imen tudi temelji domneva, daje bila nekje
na mestu danasnjega Velenja, oz. natancneje Stare vasi,
locirana rimska postna postaja Upellae, ki je skupaj s
Colatiom (Stari trg pri Slovenj Gradcu) stala ob pomembni
cestni povezavi med Celeo (Celjem) in Virunumom (Gospo-
svetsko polje). Vprasanje lokacije postne postaje Upellae
Jje podrobneje obdelano v razpravi Jozeta Hudalesa: »Ka-
ksno je bilo Velenje v rimskih ¢asih?«, ki je tudi objavljena
v pricujocem zborniku, zato se na tem mestu ob vprasanju
lokacije postaje ne bi spuscal v podrobnosti.

Popolnoma pa ostaja odprto vprasanje, kaksna je bila Sa-
leska dolina v obdobju od preseljevanja narodov, do viso-
kega srednjega veka, saj je naslednji znan podatek o dolini
Sele iz 12. stol., ko se omenja cerkev sv. Jurija v Skalah,
grad Kacenstajnv Senmon_'ianu, gradSalekin TurnvSkalah
(1). Da pa je vsaj skalska cerkev starejsa lahko z gotovo-
stjo domnevamo Ze na podlagi dejstva, da je imela status
prafare, ki je bil dan samo najstarejsim cerkvam in obicaj-
no tudi srediscem kolonizacije. 22. julija 1808 je tedanji
dekan v Skalah Janez Barbo zapisal o starosti skalske
cerkve, da je iz 10. stol., ko je takratni lastnik posestva
»Na stopnicah«, ki se je pokatolicanil in umrl brez na-
slednikov zapustil zemljo, gozd in nekaj podloznikov, za
ustanovitev fare (2). Zal Barbo ne zapise kje je dobil te
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podatke, saj bi bili za poznavanje najstarejse zgodovine
Saleske doline zelo pomembni, kajti v njih ne omenja le
cerkve, temveé tudi dvorec v Skalah, ki bi naj bil Se sta-
rejsi. Poleg tega pa bi iz omembe podloznikov izhajalo, da
so bili fevdaini odnosi v Saleski dolini v 10. stol. Ze razviti.
Dokler ne bo najden vir na podlagi katerega je zapisal de-
kan Barbo omenjeno trditev, pa bo ostala domneva o nas-
tanku Skalske fare v 10. stol. le domneva in jo moramo
Jjemati le z najvecjo mero previdnosti.

Toda vse to nam ne pomaga odgovoriti na vprasanje kako
in kdaj je potekala kolonizacija doline od 6. stol., nase-
litve Slovanov, dalje. Pri razresitvi teh vprasanj se bomo
morali opreti na vire, ki so Se povsem neobdelani (3). Kot
vir prvega reda se nam seveda najprej ponujajo urbarji.
Zal pa so za Salesko dolino ohranjeni najstarejsi urbarji
Sele iz 15. stol., ko poznamo urbarje posestev Ekenstajn,
Forhtenek, Kacenstajn in Sostanj, vse iz leta 1480. Drugi
vir, ki pride v postev pri raziskovanju tudi najstarejse ko-
lonizacije so katastrske mape, pri proucevanju katerih pa
Jje potrebna velika doza previdnosti in preverjanja z druga

¢e dobljenimi podatki.

Zaradi relativnega pomanjkanja primarnih zgodovinskih
virov, se bo pri preuc¢evanju kolonizacije potrebno v vecji
meri opreti na vire, ki jih lahko pripravijo pomozne vede.
To so na eni strani arheoloski ostanki, na drugi pa tudi
etnoloski izsledki, kateri lahko obaji ob primerni dozi kri-
ticnosti pri uporabi, pomagajo zgodovinarju pri preuceva-
nju. Zelo pomembno pomoc pri preucevanju kolonizacije
bo lahko nudila zgodovinarju toponomastika — veda o ime-
nih krajev, voda, gora — kjer je za vprasanje kolonizacije
v prvi vrsti pomembno poznavanje starih ledinskih imen,
ki danes Zal izginjajo. Ravno tako bo potrebno preuciti
lego in ureditev naselitvenih obmocij, ter imena in tudi pri-
imke, ki so sicer nastali Sele od konca srednjega veka dalje,
so pa lahko zelo pomemben pokazatelj ¢asa in kraja pri-
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selitve neke druZzine. Na tem mestu bi opozoril le na priim-
ka dveh velikih moz doline. To je druzina VosSnjak, o ka-
tere priimku tudi dr. Josip Vosnjakv svojih Spominih pravi,
da so priseljenci iz Bosne (Bosnjak), kar omogoca domne-
vo, da so se preselili v nase kraje pod pritiskom Turkov od
13. do 15. stol. drugi priimek, ki nam lahko govori o kra-
Ju iz katerega se je priselila druZina, pa je priimek Krajnc.
Vdolini poznamo vsaj dr. Josipa Krajnca, pravnika svetov-
nega slovesa, rojenega v Skalah. Vendar Je potrebno do-
mneve zgrajene le na tako dobljenih podatkih jemati z re-
zervo in jih moramo Se dodatno preverjati.

Tloris trga Sostanj iz franciskejskega katastra leta 1827

Za preucevanje najstarejse slovanske kolonizacije doline,
pa je brez dvoma zelo pomemben Ze omenjeni podatek, da
so bile Skale sedez profare (4). Le te so navadno nastaja-
lev srediscih starejsih kolonizacijskih obmocij. Prafare obi-
cajno zdruzujejo ljudi istega kolonizacijskega obmodja.
Miajse fare pa se veckrat ustanavljajo za obmocje na novo
izkrcene in naseljene zemlje in z njeno ‘mejo njihove meje
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sovpadajo. Zato bo za poznavanje preteklosti doline zelo
pomemben Studij cerkvene ureditve in seveda vprasanje, v
koliki meri je nastanek vikariatov v Smartnem pri Velenju,
Sostanju in Sentilju, ki se vsi kot vikariati omenjajo v 13.
stol., (5) povezan s Siritvijo naselitvenega obmodja v dolini.
Vse tri cerkve so se namre¢ skoraj istocasno izvile izpod
patronata Skalske fare in postale vikariati. Zal sta dve od
najstarejsih cerkva v dolini uniceni in je tako onemogoéeno
njuno umetnostno zgodovinsko raziskovanje, ki bi mogoce
pripeljalo do izsledkov, ki bi o ¢asu nastanka povedali vec.

Ob vprasanju najstarejse kolonizacije Saleske doline pa ne
smemo pozabiti na Ze omenjeno domnevo, da moremo na
podroéju Stare vasi iskati rimsko poStno postajo Upellae,
ki je stala ob cesti Celea — Virunum. V kolikor se ta pred-
postavka izkaZe za resnicno, bi to Se podkrepilo tezo o mno-
go zgodnejsi slovanski poselitvi Sale.s‘ke doline, kot se je
domnevalo do zdaj, saj stare rimske ceste predstavijajo ti-
ste komunikacijske poti, ki so jih pri naseljevanju upora-
bljali tudi Slovani in je zato gostota naselitve ob teh cestah
ve(ja Ze v najzgodnejsi fazi. Vsekakor pa je v srednjem ve-
ku potekala komunikacija med Celjem in Slovenj Gradcem
in naprej na Korosko preko Velenja, oz. Stare vasi ez
Skale, mimo Brezovika, na Plesivec in preko Dovz proti
Slovenj gradcu. Sas"el upravicéeno domneva, da je to nasled-
nica rimske poti. Vsa ta dejstva nam omogocajo upravice-
no domnevo, da je bila Saleska dolina Ze v zgodnjem sred-
njem veku gosteje in hitreje naseljena, kot se je domnevalo.
Kaksna je bila gostota naseljenosti, kako in kdaj je naselje-
vanje potekalo, pa nam bo odkrilo Sele postopno preuce-
vanje in primerjanje dobljenih podatkov, kar je velika nalo-
ga zgodovinarjev Saleske doline v prihodnje.

Za drugo stopnjo kolonizacije Saleske doline od 10. do 13.
stol. imamo Ze danes na voljo vec podatkov, ki nam omo-
gocajo sklepanje o razsirjenosti naselitve v dolini. Za ta
éas so pomembni tako podatki o Siritvi cerkvene organiza-
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cije, kot podatki o gradovih, ki jih je v dolini veliko in nam
preucevanje njih nastanka omogoca sklepati na Sirjenje
kolonizacijskega podrodja.

Ce odstejemo zelo vprasljivo omembo dvora v Skalah o ka-
teri smo zgoraj Ze govorili, v Saleski dolini prvi¢ srecamo
gradove omenjene v 12. stol. (6). Leta 1173 se tako pojavi
grad Kacenstajn, v listini, ki je nastala med leti 1192 in
1220, sta omenjena med ostalimi tudi brata Eberhard in
Herman de Schonenst(ein), iz 12. stol. pa je tudi grad Turn
v Skalah, ki je sicer prvi¢ eksplicitno omenjen leta 1207,
vendar nam primerjava z drugimi podatki omogoca dataci-
Jo graduvsajv 12. stol. V skrivnost pa je zavit ¢as nastanka
starega gradu Limbar, ki je bil razrusen v ¢asu kmeckega
upora 1635 in je potem povsem propadel, ter se zal do da-
nes niso ohranile niti razvaline. Omenja se prvic leta 1264,
ko srecamo med Stajerskimi vitezi krske skofije tudi Niko-
laja Limbarskega. Toda ime grica na katerem je ta grad
stal, Gradisce, ponavadi pomeni kraj, ki je bil zelo zgodaj
naseljen. Obicajno Ze v dobi preseljevanja narodov, éeprav
Jeto za grad Limbar lahko le zgolj zelo vprasljiva domneva.
O njegovi veliki starosti pa nam govori, cerkvica sv. Jakoba
na Gradis¢u, za katero se domneva, da je bila svoj ¢as
grajska kapela in katero lahko po ohranjenih stavbnih
elementih datiramo Ze v ¢as romanike. Na obrobju danas-
nje obcine Velenje je v tej dobi nastal grad Valdek (1141),
ki je odigral veliko vlogo tudi pri zgodovini Saleske doline.

Veliko ve¢ gradov srecamo omenjenih v 13. stol., ko so
nastali skoraj vsi najpomembnejsi gradovi, ki so odigrali v
kasnejsi zgodovini S{aleike doline veliko vlogo. To je v prvi
vrsti velenjski grad, ki ga prvi¢ srecamo leta 1275, grad
Salek, katerega lastniki se omenjajo leta 1264, verjetno tu-
di grad Ekenstajn, ki je prvic omenjen sicer pred letom
1322, ter grad Forhtenek, ki se omenja v istem casu — leta
1317. Za preucevanje zgodovine kolonizacije pa je posebej
zanimiv dvor v Skornem, ki je kasneje izginil. V zgodovini
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se pojavi v letu 1243, ko se omenjata Henrik in njegov brat
Diepold iz Skornega, ki ju srecamo tudi leta 1246. Ta dvor
je zanimiv zaradi tega, ker nam njegova omemba govori o
veliki razsirjenosti visinske kolonizacije v nasi dolini v 13.
stol. Skorajv istem obdobju, kot zgoraj omenjeni gradovi, se
pojavi v zgodovini tudi zavodenjski grad Zamberk (1322),
ter grad v Smartnem ob Paki. Vidimo lahko, da je s tem v
13. stol. Ze prakticno izgrajena mreza gradov, ki se kasneje
ni ve¢ mnogo spreminjala. Preseneca nas lahko le, da se v

zgodovini zelo pozno pojavi grad v Sentilju, S'yarcenitajn,
leta 1371, saj na drugi strani najdemo Sentiljsko cerkev Ze
leta 1261, ko je verjetno Ze tudi bila vikariatna. Skoraj goto-
vo gre v primeru Sentilja za nesre¢no igro zgodovine in lahko
zelo upraviceno domnevamo, da je tudi tu bil dvor Ze v
starejsi dobi. Za Sentilj pa bo potrebno resiti tudi vprasa-
nje Kosezov, ki jih srecujemo v starejsih urbarjih, urbar
iz leta 1426 pa pozna celo kraj (mogoce ledinsko ime?)
z imenom Koseze (7).

Poleg preucevanja gradov, nam o razsirjenosti podrocja
naselitve mnogo govori Sirjenje cerkvene mreze. Medtem,
ko do 13. stol. v Saleski dolini ne poznamo nobene druge
cerkve, razen Skalske, sev 13. stol. »naenkrat« pojavita obe
cerkviv Sostanju, cerkevv Smartnem pri Velenju, Smartnem
ob Paki in Sentilju.

_Ze na podlagi teh podatkov vidimo, da je poselitev teh kra-

jev posebej moéna v obdobju med 12. in 13. stol., ko je
zajela tudi visinska podrogja. Kako je poseljevanje poteka-
lo pa nam bo lahko odkrila Sele natancnejsa analiza po-
datkov, ki jih bomo dobili s pomocjo drugih Ze zgoraj ome-
njenih pomoznih ved.

Naj na tem mestu opozorim le Se na dejstvo, da so za ko-
lonizacijo iz obdobja med 10. in 13. stol. znacilna imena
s pridevki vas ali selo (8). V nasi dolini lahko nastejemo
vsaj Stiri taksne kraje: Stara vas, Pesja vas (Hundsdorf),
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Paska vas in Selo pri Saleku. Natanénejsa analiza starih
imen bo gotovo prinesla se kaksne nove ugotovitve. Povsem
odprto pa ostaja vprasanje koliksna je bila gostota pose-
litve v obravnavanem obmocju. Vsa ta vprasanja so za po-
znavanje starejse zgodovine Saleske doline primarna in
bodo morala imeti pri preucevanju vso prioriteto.

Za izpopolnitev slike o Saleski dolini bo potrebno poskusiti
razresiti odprta vprasanja iz cerkvene zgodovine, ki so na-
kazana Ze v delu Ignaza Orozna, Das Dekanat Schallthal.
To je Ze omenjeno vprasanje nastanka Skalske cerkve,
vprasanje odnosa med Skalami in gornjegrajskim samo-
stanom in na drugi strani vprasanje odnosa med skalsko
cerkvijo in gradom Turn v Skalah, ki nam bodo verjetno
odkrila ve¢ o nastanku in starosti skalskega gradu in Skal
kot naselja pod gradom. Poleg tega je zanimivo vprasanje
filialne cerkvice sv. Jakoba v Zabrdu, ki bi lahko izsla iz
grajske kapele starega gradu Limbar in bi dokoncna po-
trditev te teze v marsicem razjasnila usodo samega gradu.
Nepopravljiva skoda pa je bila narejena, ko seje dopustilo,
da sta bili po vojni uniceni dve od najstarejsih in za razis-
kovanje najzanimivejsih cerkva, s ¢imer bo verjetno mar-
sikateri problem, ki bi bil sicer resljiv ostal le hipoteza.

Od vseh sklopov vprasanj, ki jih postavlja pred zgodovi-
narja starejsa zgodovina je najbolje obdelan razvoj gradov,
za kar gre zasluga dr. Ivanu Stoparju in njegovemu neutru-
dnemu prizadevanju za dvig kastelologije na Slovenskem.
Pa tudi na tem podrocju skriva Saleska dolina se marsi-
katero skrivnost. Najvec¢ novega pa verjetno lahko pricaku-
Jemo od raziskave gradu Turn v Skalah, ki je tak, kot ga
lahko vidimo danes, narejen v 18. stol., v sebi pa brez dvo-
ma skriva srednjevesko zasnovo. Ravno tako pa so odprta
vprasanja pri gradu Limbar nad Pesjim in o gradu Kacen-
Stajn, pri katerih pa je mnogo tezje pricakovati revoluci-
onarna odkritja, saj sta oba gradova Ze izginila in smo ve-
zani le na mozna arheoloska odkritja ali na manj verjetne
srecne najdbe novih listin.
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Saleska dolina je po koncu madzarskih vojn v 10. stol.
prezivljala relativno mirno obdobje, ki se je pretrgalo Sele
v 14. stol. z vzponom celjskih grofov, ki so dobili v svojo
last med ostalim celo dolino. Tako ob vzponu, kot se bolj
ob propadu celjskih grofov je bila Saleska dolina prizorisce
vecjih spopadov, katerih rezultat ni bilo samo unicenje
vecjega Stevila gradov, temvec gotovo tudi padec Stevila pre-
bivalcev in marsikatera opustela kmetija. Poleg tega je 14.
stol. znano v slovenski zgodovini kot stoletje epidemij,
ki so gotovo tudi v Saleski dolini terjale svoj davek. Zal
taenkrat niso znani pisani podatki o epidemijah v Saleski
dolini v 14. stol. Prva pisana omemba bolezni je iz leta
1580, ko pravi takratni velenjski grascak Baltazar Wagen,
da se je kuga »in die Drey Jar Herumb« — torej pred pri-
blizno tremi leti — Ze razsirila v Velenju (9).

Druga velika nevarnost, ki je takrat zacela groziti Saleski
dolini so bili Turki, ki so v 15. stol. nekajkrat presli tudi
nase kraje. Turki in epidemije bolezni so gotovo zavrli raz-
voj, ki ga belezi dolina v preteklem obdobju in ki se izka-
zuje tudi v dejstvu, da sta leta 1348 Sostanj in leta 1374
Velenje dobila trske pravice. Sostanj je imel tudi svojega
trskega sodnika, tedenski trzni dan ob cetrtkih in vec letnih
sejmov, od leta 1436 dalje pa Se predpravice v trgovini s
soljo in od leta 1492 Se v trgovini z lesom in vinom (10).

V 13. stol. belezimo za Salesko dolino sila zanimiv poda-
tek, ki pa je ostal do danes skoraj neopazen. Leta 1466
Jje namre¢ zapisan v matriki dunajske univerze Acha-
cius de Sebriach, oz. drugi¢ A. Sebriacher de Sachlleck.
To je bil sin tedanjih lastnikov Saleskega gradu Sebriaskih.
Njega kot Studenta najdemo vpisanega med leti 1475 —
1479 na univerzi v Padovi. Leta 1493 je postal trzaski skof
in bil med vidnejsimi humanisti svojega casa (11). Seveda
ta osamljeni primer ne govori Ze o razsirjenosti izobrazbe
med fevdalci Saleske doline, se manj seveda o kaksni raz-
Sirjenosti humanizma v dolini. Vendar je podatek zanimiv
vsaj zato ker pomaga razbijati prepri¢anje o tem, da je bila
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Saleska dolina v preteklosti zakoten kraj dale¢ stran od
svetovnega dogajanja.

Tloris Velenja v
[franciskejskem
katastru

Nov velik vzpon pa dozivi Saleska dolina v 16. stol., ko
postane eno od sredis¢ protestantskega Zivijenja na Sta-
jerskem. Ze leta 1528 belezi vizitacijska komisija, da je v
dolini veliko gradov, katerih lastniki so skoraj vsi po vrsti
vdani luteranstvu. Znan je primer velenjskega graséaka
Franca Lichtenbergerja, ki je sporocil Skalskemu Zupniku,
da ne potrebuje njegove mase, naj si le doma masuje. Lju-
di je hujskal, naj cerkvi ne darujejo nic, ce bo kdo kaj da-
roval mora njemu (Lichtenbergerju) dvakrat toliko dati.

Sli¢no je ravnal Sostanjski graséak in forhteneska grasca-
kinja Altenhauserjeva, ki je imela na gradu »odpadlega in
ozenjenega« duhovnika Jurija Versica, ter je silila ljudi po-
slusati njegove pridige, ce pa slisijo »k masi zvoniti, naj si
zamasijo usesa« (12).
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Po smrti Franca Lichtenberskega leta 1540 so dobili vele-
njsko grascino gospodje Wagni, ki so bili ravno tako vneti
protestanti. Poleg Ze omenjenih gradnikov, ki so bili pro-
testanti, se kot taki pojavljajo v dolini tudi lastniki Sentilj-
skega gradu $varcens'tajn, Trebniski. Za Jurija Trebniskega
pravi ta isti protokol, da ima na svojem gradu razuzdane-
ga meniha. Jurij Trebniski pa je za nas pomembnejsi kot
svetnik deZelnega kneza in kot tisti na ¢igar gradu je bil
razpecevalni center za razsirjanje Dalmatinove Biblije po
Stajerskem (13). Julija 1574 je Baltazar Wagen zasedel
velenjsko trsko cerkev MB in v njej nastanil protestantske-
ga predikanta. Okoli trske cerkve se je nato pletel spor med
velenjskim gras¢akom in ljubljanskim skofom vse do leta
1600, ko jo je ponovno z veliko procesijo zasedel novi lju-
bljanski skof Tomaz Hren (14). V tem sporu je za nas Se
posebej zanimivo dejstvo, daje velenjski grascak zagovarjal
svojo zasedbo cerkve s starimi patronatskimi pravicami, ki
Jih naj bi »Ze od nekdaj« imel nad velenjsko cerkvijo. Na
drugi strani pa je ljubljanski Skof dokazoval svoje predpra-
vice pri ustanovitvi cerkve. Zal ni mogel nihée s pomocjo
listin dokazati svoj prav, ker bi tako v veliki meri lahko
razéistili z dilemo kdo je vodil kolonizacijo Saleske doline,
cerkev ali fevdalci.

Verjetno najvecja pridobitev protestantskega ¢asa paje so-
la, ki so jo ustanovili protestanti v Velenju. Zal nam za-
enkrat Se niso dostopni vsi viri, ki bi razresili dileme, ka-
tere se pojavljajo. Prvic lahko zasledimo omembo ucitelja
v Velenju v porocilu g. Urbana Laknerja, vikarja v Skalah,
iz leta 1574. V tem porocilu pravi: »Imajo solnika (schul-
meister) in so mu dali mizo, on tudi pred in po pridigi poje.«
Fraza, da so mu dali mizo pomeni verjetno v tem kontekstu,
da je imel svoj prostor za poucevanje. Dejstvo, da se je
ucitelj moral prezivljati tudi kot korni pevec, pa je precej
obicajno za podezelske solnike v tem casu. Kje je imel pros-
tor za poucevanje, nam ta kratka omemba Solnika ne pove,
domnevati pa smemo, da mu je prostor odstopil velenjski
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grascak, naj si bodi na gradu ali kar je verjetneje, v kateri
od svojih his v trgu. S tem je sola dobila tudi bolj zaseben
karakter in je tako bila bolj prikrita in manj izpostavljena
preganjanju uradne cerkve. Te vrste prikrivanje je bilo kar
obicajna praksa protestantov in ga zato upraviceno do-
mnevamo tudi v Velenju. Kaksen je bil znacaj sole, kaks-
na je bila predizobrazba ucitelja in kaksna je bila nje-
gova pedagoska uspesnost pri pedagoskem delu pa lahko
zaenkrat le ugibamo. Nekaj nam mogoce pove le uporaba
izraza »schulmeister«, s katerim so obi¢ajno oznacevali po-
mozne, vaske ucitelje. Mogoce pa nam o znacaju Sole pove
tudi pripomba Skalskega vikarja v taistem porocilu, ko pra-
vi za protestantskega predikanta in vse njegove sledbenike
v Velenju, da so bili le »nemskega jezika vicni« in da so se
v nemSkem jeziku tudi vobce sporazumevali.

Vendar, ce upostevamo naravnanost protestantov, da po-
ucujejo in pridigajo v jeziku deZele, nadalje nujno pristra-
nost porocanja katoliskega vikarja, ter zelo verjetno nizko
izobrazbo »schulmeistra, je zelo verjetno, da je pouk pote-
kal v slovenskem jeziku in da lahko povsem upraviceno go-
vorimo o zametkih pravega slovenskega osnovnega solstva
v Velenju. Da pa je bil problem jezika pri pridiganju velik,
nam pove dejstvo, da so leta 1573 zamenjali protestantske-
ga predikanta Andreja Maierja, ki ni znal slovensko z dru-
gim, Andrejem Borosom, ki je bil slovenskega rodu in je
pridigal v slovenséini. Za vprasanje protestantizma v Sales-
ki dolini, bo potrebno preuciti tudi delovanje Ivana
Dolijanskega, predikanta rodom iz Hrvatskega, kijedeloval
v Saleski dolini in tudi Sirsev Mislinjski in Savinjski dolini,
bil nekaj ¢asa tudi predikant v Golcah in za katerega pravi
tudi tako pristranski vir, kot je katoliski vikar, da je zelo
delaven, uspesen in priljubljen.

Druga omemba protestantskega ucitelja v Velenju je neko-
liko starejsa. Leta 1611 je namrec¢ porocal Mihael Stich,
kooperator v Skalah na sinodi v Gornjem gradu: »Heretiki
ki so tu, so plemici. Govori se, da je prisel k plemicu Sauer-
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Jju (novemu lastniku gradu Velenje op. avt.) predikant. Ima-
Jo hereticne knjige in berejo skupaj s plemiéi v nemskem
Jeziku. Plemiska druzina ne pusti priti uradnemu katoliske-
mu Zupniku. Uéitelj (pedagogus), ki je doma iz Sostanja,
biva pri Sauerju...« Predikant o katerem je govora je skoraj
gotovo Se Ivan Dolijanski, ki je bil tu kljub temu, da
ga je Ze leta 1600 Tomaz Hren izgnal iz teh krajev. Ta
omemba ucitelja je torej Ze iz ¢asa, ko je protestantizem v
Saleski dolini doZivel glavni udarec, izgubo velenjske trske
cerkve.

Da je bil protestantizem v tem ¢asu Ze v upadanju, nam po-
ve samo porocilo, saj vidimo, da je delovanje predikanta
in ucitelja vezano izkljuéno na plemisko rodbino. To nam
potrjuje tudi podatek, da so brali v nemskem jeziku. Za nas
najzanimivejse pa je dejstvo, da se v porocilu omenja uci-
telj (pedagogus), ki je doma iz Sostanja. Ta omemba nam
posredno govori, da je moralo biti pedagosko delo prote-
stantov mnogo uspesnejse kot se zdi po skromnih ohranje-
nih porocilih, saj bi drugace ne mogel nekdo, ki je bil ver-
Jetno neplemenitega rodu, saj bi v nasprotnem primeru
omenjali tudi njegov rod, ¢e Ze ne ime, pridobiti zadosti
visoko izobrazbo za pridobitev naziva pedagogus (15).

Poznavanje tega obdobja pa bo nepopolno, ée bomo ostali
le pri vedenju o protestantih in njihovem delovanju, naj je
bilo Se tako pomembno. Za ustvarjanje celotne slike tega
obdobja bo potrebno na osnovi urbarjev, imenjskih knjig in
katastrov preuditi tudi naseljenost pokrajine, polozaj kme-
tov in vprasanje ali oz. v koliki meri se je Ze v tem casu
zacel tudi v Saleski dolini razvijati poseben sloj prebivals-
tva, trgovei in obrtniki. Danes sicer poznamo Ze nekaj
omemb rokodelcev, kot so bili kovaéi, sedlarji v Velenju in
Sostanju, toda ta problematika je za Salesko dolino, lahko
recemo, Se povsem neraziskana in si zato Se ne moremo
ustvariti jasne slike polozaja v dolini v tistem ¢asu.
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Ta slika je toliko pomembnejsa, ker bi nam pomagala
osvetliti vzroke, ki so pripeljali do kmeckega upora leta
1635. O uporu je sicer vec pisal dr. Joze Koropec v svoji
knjigi »Mi smo tu, (za Salesko dolino pa glej tekst JoZeta
Hudalesa »Le vkup, le vkup uboga gmajnac, ki je objavijen
tudi v pricujocem zborniku). Se vedno pa je ostalo odprto
marsikatero vprasanje, posebej o specificnih vzrokih za
upor, ki so se razlikovali od gospostva do gospostva in ki
nam jih lahko pomaga odkriti Sele analiza poloZaja kmetoy
pred uporom.

Ne glede na odprta vprasanja pa je cas 16. in 17. stol.
vendarle obdobje o katerem imamo podatke in je vsaj do
neke mere raziskano. Skoraj povsem drugace pa je za na-
slednje obdobje, 18. stol., ki je po krivici ostalo med av-
torji, ki so raziskovali tudi zgodovino Saleske doline zapo-
stavljeno. Pa vendarle je to ¢as v katerem so se zgodili za
Salesko dolino pomembni in za razumevanje nadaljnjega
dogajanja kljucni dogodki.

18. stol. velja v slovenski zgodovini kot ¢as v katerem je
po propadu reformacijskih idej zacela ponovno kliti in se
tudi v javnem Zivljenju izkazovati ideja slovenstva. Zato se
seveda zainteresiranemu takoj postavi vprasanje, v koliki
meri je bila v tem gibanju soudeleZena tudi Saleska dolina.

Po drugi strani pa je to obdobje intenzivnega uveljavljanja
sodobnih kapitalisticnih odnosov v proizvodnji in tudi dr-
Zavni ureditvi. V 18. stol. lahko v nasi dolini postavimo
vsaj zacetek delovanja usnjarne, ki jo je leta 1788 kupila
druzina Vosnjak (16). Usnjarstvo je bilo v Sostanju ena naj-
pomembnejsih proizvodnih panog. Poznamo vec usnjarskih
delavnic, res pomembni pa sta le obe delavnici dveh vej
druzine Vosnjak. Prvi Vosnjak se je v Sostanj preselil leta
1750, za njim pa sta se v trg usmerila tudi njegova dva
sinova (17). (Sicer pa lahko druzino Vosnjak v dolini za-
sledimo Ze od leta 1542, ko jih srecamo v popisu podlozni-
kov gradu Ekenstajn (18).) Ivan Vosnjak je prevzel domaco
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delavnico v nekdanji Delopstovi hisi, drugi sin Mihael pa je
zacel usnjarsko obrt leta 1788 v usnjarski delavnici pokoj-
nega Ivana Toterja, ki je stala na mestu danasnje tovarne
usnja. Od tega datuma dalje lahko govorimo o industrijski
dobi v sostanjskem usnjarstvu.

Sicer pa imamo v letu 1788 za Sostanj podatek, da Je bilo
v Sostanju pet krojacev in trgoveev, Stirje gostilnicarji in
Cevljarji, po dva usnjarja in rudarja, ter Se mizar, loncar,
krznar, klobucar, barvar, zidar, urar, kovad, sedlar in rano-
celnik. Ti podatki nam povedo, da je bil Soflanj kot najvec-
Ji in najpomembnejsi kraj v Saleski dolini Se izrazito obrt-
nisko usmerjen in da bi torej tezko govorili o kakrsnih koli
zametkih industrije, z Ze omenjeno iziemo Vosnjakove us-
njarne. In res se iz nobene od omenjenih obrtnih delavnic
ni razvila industrijska proizvodnja. Omemba dveh rudarjev
nas verjetno opozarja na obstoj starega rudnika svinca in
cinka v Puharjih, kot je Ze opozoril J. Hudales v svoji Sos-
tanjski kroniki. Toda vprasanju rudarjenja v Saleski dolini
v 18. stol. bo ocitno potrebno posvetiti se ve¢ pozornosti,
saj nas na obstoj nekega rudnika opozaria omemba 7 ru-
darjev v Skalskih Cirkoveah v Stetju leta 1754, h kateremu
se bomo vrnili kasneje (19). O katerem rudniku je govora
v zvezi s temi rudarji je na tej stopnji vedenja tezko deci-
dirano trditi.

Se manj podatkov, kot jih imamo o razvoju Sostanja v ob-
ravnavanem obdobju, je na voljo o razvoju drugega sredis-
Ca doline, Velenja. Na podlagi tega pomanjkanja podatkov
pa sklepamo, da je cela dolina v 18. stol. Zivela mirno
in pocasno Zivljenje. O tem nam govorijo tudi podatki,
ki nam jih posredujejo rezultati prvega Stetja prebivalcev,
ki je bilo izvedeno leta 1754 zaradi potreb davénih in so-
cialnih reform. Drugo Stetje za katero imamo podatke iz
18. stol. je bilo leta 1770, ko je bila izvedena prva vojaska
konskripcija.
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Stetje (20) leta 1754 so izvedli Zupniki po svojih Zupnijah.
Podatke imamo samo za tisti del nase sedanje obcine, ki
Jje spadala pod ljubljansko Skofijo. To pomeni, da ni podat-
kov za ozemlje, ki ga pokriva Zupnija Smartno ob Paki.
Zajete pa so Zupnije Sostanj (sv. Mihael), ki je obsegala
kraje Druzmirje, Lokovica, Ravne, Skorno, Sv. Florijan, Sv.
Vid, Sostanj, Topolsica in Zavodnje; Sv. Ilj pri Velenju s
kraji Laze, Loznica, Studenec, Zgornja Ponikva; St. JanZ
na Vinski gori, s kraji Crnova, Lipje, Prelska, St. Janz na
Vinski gori; Sv. Martin pri Saleku, ki je obsegal kraje Paka,
Salek, Smartinske Cirkovce; Skale s kraji Bevie, Kavce,
Plesivec, Podkraj, Sv. Bric, Skale in Velenje. Verjetno enaka
podrodja pa je zajelo tudi stetje leta 1770, ki je bilo nare-
Jjeno zaradi potreb vojaskega nabora in so za osnovo nabor-
nega okraja vzeli meje predjoZefinskih Zupnij.

Obe stetji sta dali naslednje rezultate:

Zupnija 1754 1770

Sostanj 2466 655
Sv. 1lj 1009 1109
St. Janz 765 1006
Sv. Martin 502 516
Skale 1824 1811

Skupaj 6566 5097

Takoj se seveda postavi vprasanje tocnosti dobljenih po-
datkov, saj to ni bilo uradno Stetje opravljeno po vseh
dolocilih, kot jih tako Stetje zahteva. Tako ne vemo kako
so Steli ljudi, ki so se v dolini nahajali le zacasno, ravno
tako pa ne vemo kako so upostevali tiste, ki so bili zacasno
odsotni. Ravno tako ne vemo ali je Zupnik pri opravljanju
popisa hodil od hise do hise ali je le pozval ljudi naj pri-
dejo v cerkev in tam izvrsil popis, kot je npr. bil primer z
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Zupnikom pri Sv. Petru pri Kunsperku, s ¢imer so bili do-
bljeni podatki seveda mnogo bolj vprasljivi. Toda na splos-
no moramo reci, da so Zupniki opravili svoje delo zelo vest-
no in da, ce stetje leta 1754 primerjamo s prvimi uradnimi
Stetji v 19. stoletju, kaze veliko mero tocnosti. Pri podatkih
za nase kraje pa takoj lahko vidimo vsaj dve ocitni napaki.
Podatek za stevilo prebivalcev v Zupniji Sos'tar;j Je za leto
1770 ocitno prenizek in je podatek dobljen za leto 1754
gotovo tocnejsi. Ravno tako je porast prebivalcev v Zupniji
St. Janz prevelik, toda tu je teZje decidirano trditi katero od
obeh Stetij je tocnejse.

Za poznavanje Saleske doline v tem asu paje verjetno Se
zanimivejsa tabela od te, ki nam da skupno Stevilo ljudi,
tista v kateri so prebivalci razdeljeni po njihovem druzbe-
nem polozaju (conditio). Pri popisovanju le tegaje prihajalo
do najvecjih razlik, saj ni bilo enotnih in jasnih navodil.
Za popis v nasi dolini nam o nacinu, ki ga je ubral pri
dolocanju druzbenega polozaja popisanih oseb nekaj pove
leSentiljski Zupnik. Kmeteje oznaceval zgospodarji (Wirth),
pri svojem stetju paje opozoril tudi na relativni pomen upo-
rabljenih izrazov: »... da so skozi (pojem) gospodarji
(wirth) oznaceni vsi kmetje, ki imajo ali celo, polovicno ali
cetrtinsko hubo, s (pojmom) freihold (Stejemo med kajzar-
Je) razumem tiste, ki so gosposki podlozni z vinogradom,
njivo alivrtom, z (pojmom) inwohner (posli) razumem tiste,
ki so pri kmetih v hisi ali v njihovih vinogradih. V Sentjan-
Zu pozna Se sogornike (Bergholden), ki jih glede na obseg
njihove zemljiske posesti vsaj na splosno lahko uvrstimo v
skupino kajzarjev. V Sentjanzu pa pozna tudi skupino ro-
Jenjaki (Erbholden), ki se jih glede na to, da so bili le manj-
§i posestniki, da uvrstiti med kajZarje. Bilo pa jih je le ne-
kaj primerov. V Zupniji Sentjanz in Skale, ki sta bili vino-
gradniski pa srecamo tudi vinicarje. Tiste, ki so Ziveli v tu-
Jih vinogradih Stejemo med gostace, tiste, ki so imeli svoj
vinograd pa med kajZarje«.
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Prebivalstvo po skupinah v absolutnem Stevilu:

Zupnije in Kmetje Kajzarji Gostacéi Posli Ostali Skup.
vikarijati

Sostanj 1126 212 428 410 290 2466
Sv. 1lj 546 249 58 145 11 1009
St.Janz 331 241 103 88 2 765
Sv. Martin 229 99 73 88 13 502
Skale 845 376 262 270 71 1824

Skupaj 3077 1177 924 1001 387 6566

Na tem mestu se ne bomo spuscali v natancne analize
dobljenih podatkov, saj bo za to potrebno podatke precizi-
rati. V oc¢i pa nam vendarle takoj pade dejstvo, da je veije
kot v drugih krajih Stevilo ljudi, ki jih uvrs¢camo v rubriko
ostali v Zupnijah Sostanj in Skale. To nam razlozi dejstvo,
da sta v ti dve Zupniji spadala oba trga Sostanj in Velenje.
V obeh Zupnijah so zajeti obrtniki v ve¢jem Stevilu in zato
lahko domnevamo, da so zajeti v celoti.

Za natanéno analizo stanovske strukture Saleske doline,
pa bo potrebno natancneje analizirati Stetje po posameznih
krajih.

Drugo vprasanje, ki ga bo potrebno analizirati za izpopol-
nitev slike o Saleski dolini v tem obdobju, pa je vprasanje
kulturnega in duhovnega Zivljenja doline.

18. stol. je ¢as, ko se spremeni cerkvena organizacija (1788)
in preide Skalska dekanija izpod ljubljanske Skofije pod
lavantinsko skofijo. V ljubljanski Skofiji je nastopil vladi-
kovanje leta 1769 kot koadjutor in od leta 1772 kot Skof
Karel Janez Herberstein. Z nastopom njegovega vladikova-
nja pa belezimo tudi ¢as popolne afirmacije janzenizma kot
odlocilne teoloske usmeritve. Ne da bi se na tem mestu
spuscali v kakrsnokoli analizo janzenizma na Slovenskem,
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lahko ugotovimo, da je vloga janzenistov pri kulturnem
vzdigu slovenscine in slovenstva nesporna. Zato je toliko
zanimivejse vprasanje, Ce in kaksne so bile posledice te teo-
loske usmeritve na duhovno Zivljenje Saleske doline. Ze po
beznem pregledu dostopne literature in virov lahko ugotovi-
mo, da se vsaj teznja po strogosti v duhovnem Zivljenju ni
mogla prijeti. Druga polovica 18. stol. je namrec cas, v kate-
rem je nastalo veliko Stevilo oltarjev in ostale oprave po cer-
kvah Saleske doline. Brez teznje po popolnosti lahko naste-
Jjemo opravo cerkve v Belih vodah, glavni oltar v cerkvici v
Gorenju, veliki oltarv cerkvi sv. Nikolaja na Plesivcu, ki je iz
leta 1784, veliki oltar cerkve v Sentbricu, ki je iz konca 18.
stol., veliki oltar cerkve posvecene sv. Ozboltu v Skalskih
Cirkovcah in Se bi lahko nastevali. V ta ¢as datira tudi ve-
liko Stevilo predelav in modernizacij cerkva. Veliko stevilo
Jih je ravno v tej dobi dobilo nov obokan strop, nekatere,
kot npr. cerkev sv. Andreja v Saleku tudi nov zvonik in
stranske kapele (21). O »ljudskosti« cerkvenega Zivljenja bi
nam verjetno lahko vec povedala tudi analiza delovanja in
vpliva bivSega franciskana p. Elisaeusa Jelenca, ki je kap-
lanoval pri cerkvici v Skalskih Cirkovcah od 1787 leta do
23. novembra 1790 (22).

Po drugi strani pa nam pade v oci dejstvo, da najdemo
v konzistoriju ljubljanske skofije leta 1773 in 1774 Nikolaja
J. Kraskovica, komisarja v Starem trgu pri Slovenj Gradcu,
ki je bil pred tem v letih 1732 do 1742 vikar in komisar v
Skalah in Janeza Jurija Kraskovica, doktorja teologije, vi-
karja in komisarja v Skalah v letih 1750 do 1785, torej v
casu, ko je bil tudi ¢lan skofijskega konzistorija. Toda za-
enkrat nimamo nobenih podatkov o tem, da bi imel janze-
nizem kakrsenkoli vpliv na zZivljenje v dolini (23).

Je pa 18. stol. ¢as, ko tudi v Saleski dolini belezimo pono-
ven zacetek osnovne sole. Leta 1777 je namrec otvoril cer-
kovnik in organist Janez Roser z dovoljenjem takratnega
Sostanjskega Zupnika F.K. Ettla zasilno Solo, ki je postala
leta 1799 redna (24).
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Mnogo vec podatkov, kot za dobo 18. stol. imamo na voljo
za naslednje stoletje. Cas, ki ga v slovenski zgodovini obe-
lezuje kulturna, politicna in predvsem narodnostnaprebuja,
Jje pustil velike posledice tudi v nasi dolini. Osnovo doga-
janju v Saleski dolini je v tem ¢asu zaéela dajati prebuja-
Jjoca se industrija. Poleg Ze omenjene vosnjakove usnjarne,
ki je postala konec stoletja Ze prava usnjarska industrija
Jje v Sostanju Se celo stoletje deloval rudnik svinca in cin-
ka v Puharjih, v zvezi s katerim so tudi poskusi izgradnje
cinkarne. V dolini pa je v drugi polovici 19. stol. nastajal
tudi premogovnik, katerega zacetek industrijskega obrato-
vanja Stejemo v leto 1875. Ne glede na pojavljanje industri-
Jjev dolini, pa je osnova gospodarstva ostala se vedno kme-
tijstvo. Zato je za dolino toliko pomembnejse dogajanje v
prelomnem letu 1848. Da lahko Ze v prvi polovici stoletja
govorimo o razvitem narodnostnem delovanju je dokaz delo
Petra Mussija (25), SoStanjskega vzornega ucitelja, Skaléa-
na dr. Jozeta Kranjca, pravnika svetovnega slovesa, ki
je za naso dolino in za slovensko zgodovino pomem-
ben predvsem kot poslanec v dunajskem parlamentu leta
1848. V njem je spadal med najnaprednejse liberalne poli-
tike, hkrati pa je spadal med tiste slovenske politike, ki so
se borili za Zedinjeno Slovenijo. Zaradi tega svojega delo-
vanja je imel Se dolgo tezave, saj je znano, da je celo Se
leta 1854 slovenjgraski glavar preiskoval v Skalah pisma,
ki jih je Krajne pisal domov (26). O svojih nihanjih med
levico in desnico pri glasovanju v dunajskem parlamentu
Jje sam zapisal, da je z nemsko levico glasoval, ker je ta
»y ¢isto politicnih receh, ki narodnost ne zadevajo, za pra-
vo svobodo bolj junasko poprijela kakor desnica ino pri
- takih prasanjah nobeden Slavijan svojiga naroda ni izdal,
ako je vcasi z njo potegnil«, pri vprasanjih, ki so se tikala
slovanske narodnosti pa je »sakokrat brez razlocka z ¢es-
koj desnico glasoval«. Pri drugih receh pa »so se gospodje
Cehi dostikrat za prijatle aristokracije skazali, ino pri takih
perloznostih« se je »od njih locil ino z levico drzal« (27).
Ti podatki nam risejo ¢loveka, ki je bil napreden Slovenec.
Zaradi prvega ni bil med Slovenci zelo priljubljen in se je
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moral veckrat braniti pred ocitki nemSkutarstva, zaradi
svojega trdnega slovenstva pa je imel taksne teZave pri vla-
di, da je moral veckrat menjati kraj sluzbovanja in imel
celo se v Pragi tezave zaradi svojega slovanstva. Vsekakor
je dr. Joze Krajnc osebnost, ki je bila v slovenskem
zgodovinopisju preveckrat zapostavljana ob proucevanju
revolucionarnega 1848 leta, zal pa je dr. Joze Krajnc
skoraj povsem pozabljen tudi v Saleski dolini.

Poleg teh dveh moz, ki sta pomagala sooblikovati sloven-
sko politiko leta 1848, poznamo iz doline v kasnejsem ob-
dobju sevec pomembnih slovenskih poslancev, ki so sevsak
v svojem obdobju zapisali v zgodovino. Prvi je vsekakor dr.
Joze Vosnjak (o njegovem pomenu vec v: Joze Hudales,
Vosnjaki in Saleska dolina), isto¢asno, ko je bil izvoljen v
Stajerski parlament Vosnjak, leta 1867, pa je dalo Velenje
tudi drugega poslanca. To je tokratni velenjski Zupan JozZef
Rak, ki je vsa stiri leta deloval kot napreden — liberalen po-
litik. Za Rakom je bil leta 1870 izvoljen Karel pl. Adamovic,
tedanji lastnik velenjskega gradu. Tudi onje navolitvah na-
stopil kot kandidat slovenske liberalne stranke in je ves
cas svojega mandata (do novembra 1873, ko se je zaradi
bolezni moral umakniti) glasoval z njo. Kasneje so na to
mesto prihajali nemski kandidati vse do leta 1896, ko ga
Je zasedel slovenski klerikalni kandidat iz Sostanja Ivan
Vosnjak in za njim leta 1909 dr. Karl Verstoviek iz Ve-
lenja. Tudi pri volitvah v drzavni zbor so v sodnem okraju
Sostanj zmagovali slovenski kandidati; najprej leta 1873 in
1879 dr. Joze Vosnjak iz Sostanja, leta 1885 njegov brat
Mihael. Leta 1907 je bil na prvih direktnih volitvah v dr-
Zavni zbor izvoljen za poslanca velenjski gostilnicar in
mesar Vinko Jezovnik. Jezovnik je Ze pred iztekom manda-
ta leta 1910 umrl, njegovo mesto je zasedel Ze omenjeni dr.
Karl Verstovsek, ki je bil ponovno izvoljen tudi na zadnjih
volitvah v avstrijski drzavni zbor leta 1911 (28).

Stanje v politicni situaciji v dolini, pa nam verjetno naj-
bolje odslikuje pisec ¢lanka v Slovenskem gospodarju leta
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1880, ko pise ob volitvah zupana v Skalah: »V zadnji §te-
vilki »Gospodarja« se je glede zadnje volitve obcinskega
predstojnika (Zupana)... z zmago svoje stranke hvalil in
moze nasprotne stranke napadal. No, pri volitvi Zupana je
v istini konservativna stranka zmagala, ¢e je nam Ze ljubo
stranke krscevati; ali v Skalah o konzervativcih ali liberal-
cih govoriti, je toliko kakor v mehih svetlobo v temno sobo
nositi. Kje je kaki liberalec v Skalah? - Pojte, pojte! Stran-
ki sta bili dve, pa obe enako liberalni ali klerikalni ali
konservativni, kakor hocete; le ena je hotela tega moza,
druga je agitirala za drugega...« Slika podezelja, ki je pod
vplivom cerkve in Ze zaradi tradicije klerikalno, ki pa je
pravzapray indeferentno do »velike politike«, je znacilna za
take podezelske okraje kot je bila f;le.s‘ka dolina. Ta slika
pa nas opozarja, da nam dejstvo, da so bili poslanci iz-
voljeniv gale.iki dolini pretezno liberalci, ne dovoljuje skle-
pa, da je imela v Saleski dolini liberalna stranka oporo in
vecino. Odlocitev ljudi za tega ali onega kandidata je bila
bolj rezultat odlocitve za konkretnega cloveka, kot odlocit-
ve za njegov program.

Pojavljala pa so se nasprotja drugacne vrste. To so bili
boji in odlocitve na narodnostni bazi. V 19. stol. sta se
izoblikovala v Saleski dolini dva nasprotna si centra: Sos-
tanj, ki je bil pod vplivom velike gospodarske moci nemske
veje Vosnjakov usmerjen nemsko in okoliski kraji z ob¢i-
nama Velenje in Sostanj okolica, ki sta vodila slovensko
usmerjeno politiko. Velenje sicer brez nemskutarjev nikoli
ni bilo, vendar nikoli niso imeli velikega vpliva. Leta 1910
ko je bilo na Stetju izkazanih najvec ljudi z nemskim obce-
valnim jezikom, njih Stevilo ni presegalo 30 %.

Saleska dolina je doéakala prvo svetovno vojno torej kot
pretezno kmetijsko orientirana pokrajina, s pocasnim, toda
vztrajnim razvojem, ki so ga zunanji dogodki pretresali le
na povrsju. Vsekakor pa lahko ugotovimo, da je ne glede
na, z danasnjimi merili merjeno, revsc¢ino, ki je bila glavna
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snaéilnost Zivljenja doline, razvoj v nicemer ni prehite-
val samega sebe in je bila dolina v tem casu sama s
seboj Se v ravnovesju, Cesar pa ne bi mogli vec trditi za da-

nasnji éas.
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IVAN STOPAR
VELENJSKI GRAD

Kot * na mrtvi straZi se vzdiguje velenjski grad nad nase-
liem, Cigar ime je v zadnjem ¢asu postalo simbol sodobne-
ga industrijskega mesta, novega Zivljenjskega utripa. Kot
samoten cuvar starodavnega izrocila, ki je globoko v svojo
notranjost zaklenil vednost o snovanju in nehanju preteklih
dob, se je ogrnil v molk in le soncni Zarki, ki se v poletnih
dneh poigravajo po njegovih belih stenah, mu tu in tam iz-
vabijo smehljaj. Kot da bi tudi prevzetni donebniki, ki so
se ob njegovem vznoZju pognali kvisku, ne bili zanj ni¢
nenavadnega. Kraljuje nad njimi, ocak, eden redkih, ki mu
cas ni mogel do Zivega...

Pred kratkim je preteklo sto let, od kar ga je Stajerski to-
pograf Janisch v svojem leksikonu Stajerske takole opisal:

»Grad lezi na 210 cevijev (66,4 m) visokem, pogozdenem
gricu, s katerega je cudovit razgled. Pogled se nam odpira
sicer le v prekrasno Salesko dolino, toda tu nas pritegne
mikavna kopica gradov in cerkva ob vznoZju gora z mogoc-
nim ozadjem velicastnih govorij... Grad sam, ki ga obdaja
mocno z brsljanom poraslo obzidje, tvori nepravilen pra-
vokotnik. Je masivna, starodavna, na skalo postavijena
stavba, s klaftro debelimi zidovi, dve nadstropji visoka.
Ceprav je Ze hudo star, Je se dobro ohranjen. V obzidju so
trije okroglo stavljeni strazni ali obrambni stolpi, opremlje-
ni z majhnimi, komaj 1 - 2 kvadratna cevlja velikimi oken-
ci, ki so rabila za obrambo. Zahodno od gradu ob obzidju
Je grajska kapela s (prazno) grobnico in letnico 1660. To

* Preverjen in dopolnjen ponatis Vodnika $t. 46 iz zbirke Naravni in
kulturni spomeniki Slovenije iz leta 1974.
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kapelo so pa¢ pozidali dosti pozneje od gradu. Zahodno
od gradu naj bi v prejsnjih ¢asih baje drzal podzemni hod-
nik proti gradu. Grad ima 24 sob, vitesko dvorano, malo
in veliko jedilnico ter knjiznico. V spodnjih prostorih gradu
so samo kleti z Zeleznimi vrati. V kletnih prostorih pod vi-
tesko dvorano je najti tudi gladovaini jasek, ki je precej
globok in v katerem je svojcas pac tical prenekateri obso-
jenec. Dovozna vrata, stavljena v obzidje, drZijo na prvo
dvorisée in na prostor okoli gradu. Do vhodnih vrat v prvem
nadstropju gradu drZijo na zahodni strani narejene sto-
pnice. Da bi velikih Zeleznih vhodnih vrat ne bilo treba zme-
raj odpirati, imajo na sredi 1 m visoko odprtino, skozi ka-
tero lahko ljudje vstopajo in izstopajo. Grad je znotraj
imenitno opremljen. Tu je veliko umetelnega, starodavne-
ga in dragocenega pohistva iz 14. in 15. stoletja. V dveh
sobah je videti tudi starinske peci. V viteski dvorani visi
na stenah vse polno starega orozja, mecev, opreme in okle-
pov iz omenjenega casovnega razdobja. Na juzni strani,
zunaj gradu je 55 m globok vodnjak, iz katerega je mogo-
e s pomodjo Zeleznega vztrajnika ¢rpati vodo. Obstaja tudi
26,5 m globoka cisterna. S:é pred nekaj leti se je prislo v
grad prek vzdiznega mostu, ki so ga sedaj zamenjale sto-
pnice. Za vrtom na juzni strani gradu se razprostirajo lepi
parki, vzhodno od njih pa je v gozdu skrita ledenica s
stozcasto streho.«

Pogled na grad
z juzne strani




Od tu opisane opreme se ni ohranilo nic, ostal pa je grad
s svojimi arhitekturnimi prvinami. Ta nam kaze sicer pre-
senetljivo starosvetno podobo, ki se pa pri natanénejsem
ogledu izkaze za rezultat dolgoletne organske rasti. Grad,
ki so ga stoletja dograjevali, so naposled v 16. stoletju tako
temeljito predelali, da je dobil znacilen videz renesancne
palace: strnjena stavbna gmota z nepravilnim tlorisom,
ki se kar najbolj prilega zemljiséu, udobno urejeni stano-
vanjski del, locene obrambne sestavine — vse obrambne
Sfunkcije so prenesene na srednjevesko grajsko obzidje, s
katerim so povezani obrambni stolpi, bastije, jarki itn.

IZ GRAJSKE ZGODOVINE

Kdaj je velenjski grad nastal, ne moremo natanéno ugoto-
viti. Prvi¢ se omenja leta 1275, Ze prej pa v listinah zade-
nemo na enako imenovano naselbino, ¢eprav je ta brzkone
mlajsa. O tem prica njena lega ob vznozZju grajskega hriba,
katerega tesno oklepa, kot bi se hotela stisniti v varno za-
vetje. Leta 1264 nastopajo kot price v neki listini gornje-
grajskega samostana Gebhard, Reyncher in Herman iz Ve-
lenja. Kmalu nato srecamo Gundacherja iz Velenja, ki na-
stopa kot prica v zajemni listini Otta Kunsperskega iz leta
1270, listina iz leta 1277 pa govori tudi o nekem Gundac-
kerju Stopniskem, ki da ima svojo posest v Pesju pri Ve-
lenju. Gundacker je bil v Velenju samo gradnik, lastniki
gradu pa so bili ptujski gospodje oziroma njihova veja,
gospodje kunsperski.

Kinsperski gospodje nastopajo kot lastniki gradu tudi leta
1296, ko se omenja Friderik Kunsperski. Na binkostno ne-
deljo leta 1323 sta Friderik Kunsperski in njegova Zena Ne-
Za zastavila Hardegnu Ptujskemu trdnjavi Velenje in Stop-
nik za 200 mark srebra, vendar sta nekaj posesti tu se
ohranila. Kunsperski izposojenega denarja oéitno niso mo-
gli vrniti in zastavljeni velenjski grad je ostal v rokah ptuj-
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skih gospodov. Leta 1362 si ga je Friderik Ptujski kot oce-
tovo dediséino izposloval od vojvode Rudolfa v fevd, po
Rudolfovi smrti pa je spet v kunsperski lasti.

Pozneje je prisla dediséina kot dota Ane Ptujske v roke
Hansa Lichtensteinskega. Ta je v sporu s Celjani grad iz-
gubil, vendar so mu ga morali Celjski leta 1393 po razsodbi
vojvode Albrehta spet vrniti. Ohranjeno je porocilo o bojih
za grad ob koncu 14. stoletia med tedanjimi lastniki Li-
chtensteinskimi in celjskimi najemniki, ki so grad napadli
in ga tudi zavzelli.

Leta 1473 je bila utrdba v posesti Kreszenze, soproge Kon-
rada Kreiga in njenega brata Hansa, oskrbnik gradu pa je
bil Jost Turnski. V 15. stoletju je obstajal tudi rod pleme-
nitih Velenjskih, od katerih sta znana dva predstavnika,
in sicer Jost Velenjski (Zivel ok. leta 1422) in Ivan Velenj-
ski, ki je bil leta 1414 redovni duhovnik v Gornjem gradu.
Ni znano, ée je imel ta rod grad kdaj tudi zares v posesti.
Posebnih porocil nimamo niti iz ¢asa turskih vpadov na
slovensko ozemlje. Znano je sicer, da se je nekaj turskih
krdel po silovitem divjanju na Koroskem leta 1473 vracalo
domov od Trga prek Slovenj Gradca skozi Salesko dolino,
ne vemo pa ali so Turki pri tem naskakovali utrjene po-
stojanke med kakrsne je sodil velenjski grad.

Grad je pozneje veckrat menjal svoje lastnike. Ob koncu
stoletia, med leti 1477 in 1500, je bilo Velenje skupaj z
bliznjim gradom in posestvom Forhtenek v rokah rodovine
Liechtenberg z Dolenjskega, Ze takrat pa se omenja v zvezi
z Velenjem tudi Veronika Liechtenberska, soproga Baltha-
zarja Wagna, ki je leta 1487 na vitanjskem gradu gostila
Paola Santonina, tajnika in spremljevalca odposlanca
oglejskega patriarha - ta je bil takrat na vizitaciji cerkva
savinjskega arhidiakonata. Veroniki je omenjeno posest v
listinah iz let 1479, 1480 in 1492 potrdil cesar Friderik I11.,
vendar vsakokrat le za eno leto, kar kaZe, da pravno vpra-
Sanje lastnistva teh posesti takrat Se ni bilo reSeno. Se leta
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1528 namreé nastopa kot lastnik gradu Veronikin sorodnik
Franc Liechtenberski, ki ga omenja listina izdana ob opra-
vijeni vizitaciji velenjske grajske kapele. Franc je tedaj, pac
pod vplivom novega protestantskega duha, izjavil, naj skal-
ski Zupnik k njemu ne prihaja ve¢ masevat, ampak naj
maso bere kar doma. Kljub temu pa v neki poznejsi listini
beremo o prici, ki je protokolarno izjavila, da je bila v
gradu nekdaj kapela sv. Kristusa in da je v njej Zupnik se
za ¢asa Franca Wagenskega iz prijaznosti bral maso.

Poznogotski portal s
socasnimivratnicamiv
pritli¢ju severnega
trakta grajskega jedra

Leta 1544 nastopi kot lastnik gradu Hans Bogensperski,
v listini imenovan Hans Wagen zu Wagensperg, zacetnik
Stajerske veje Wagnov ter ocitno Veronikin in Balthazarjev
vauk oz. sorodnik. Takrat je zapisal svoji Zeni Heleni, héeri
Felicijani pl. Patschacha, za prineseno doto 2000 fl. svoj
grad s pristavo in pritiklinami, torej posest, ki mu jo je leta
1537 podaril bratranec Franc Liechtenberski, zadnji poto-
mec glavne linije tega rodu. Hans je, kot poro¢a njegova
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nagrobna plosca, vzidana na juzni ladijski steni Zupnijske
cerkve Matere BozZje v Velenju, umrl leta 1553, vso njegovo
posest na Stajerskem pa je podedoval njegov edinec Bal-
thazar Wagen. Bil je prvi Wagenski, ki je zdruZil svoj stari
druzinski grb z Liechtensteinskim grbom — trije pokoncni
srpi na levi ter na treh gricih stoje¢ kronani orel z razpro-
strtimi perutmi na desni strani.

Iz 16. stoletja izvira listina, ki govori o sporu med lastni-
kom velenjskega gradu Balthazarjem Wagnom in ljubljan-
skim $§kofom Konradom zastran pravic do podruznice Mari-
je Device v Velenju. V listini z dne 10. decembra 1574 se
Wagen pritozuje dezelnemu knezu zaradi skofovih obtozb,
vmes pa pripominja, da so cerkveni podlozZniki Ze od nek-
daj, tako kot zdaj, opravljali delo v apnenici in na gradu,
ne da bi se zaradi tega kdo pritoZeval, saj taka rabota pridi
tako njim kot njemu, ¢e bo kdaj v nevarnih ¢asih potrebno
pribezalis¢e. Pismo kazZe na napetost med ve¢ ali manj
protestantsko usmerjenim plemstvom tistega ¢asa in du-
hovséino, opozarja pa tudi, da so grad takrat in tudi Ze
poprej temeljito preurejali in prezidavali.

Leta 1598 je Hans Sigismund Wagen Wagensberski prodal
grad in gosposcino Balthazarju Heritschu Turnskemu in
Packensteinskemu, ta pa je 1603 grad in gosposcino v za-
meno odstopil Hansu Ludviku Sauerju.

Leta 1635 se je pricel v spodnji Savinjski dolini na po-
sestvih Feliksa Schrattenbacha veliki punt, se nato razsiril
po gornji Savinjski dolini, od tam pa pljusnil v Salesko
dolino. Tu so uporni kmetje zavzeli, oplenili in razdejali
skoraj vse gradove, med njimi tudi Turn, Sostanj in Salek.
Grad v Velenju se je s svojimi hlapci uspesno obranil nji-
hovega naskoka, kar ni ¢udno, saj je bil med vsemi gradovi
v Saleski dolini najbolje zavarovan in utrjen. Iz leta 1643
imamo porocilo o dvakratnem napadu Turkov na grad.
Napadalci pri tem niso imeli uspeha, zato so opustosili le
naselbino.
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Leta 1797 je kupil grad Gabriel Pauer, leta 1829 pa ga je
na sodni drazbi dobil Eduard Trigler, ki ga je imel v po-
sesti 22 let. V letih 1851 — 1858 je stavba v posesti Hu-
berta grofa d’Harnoncourt — Unverzagt, nato pride v roke
Karla pl. Adamovicha, deZelnega, slovensko usmerjenega
poslanca liberalne stranke v Gradcu. Od njegovega isto-
imenskega sina in Zene Gizele ga je po zemljisko knjiznih
podatkih dne 8. 11. 1913 s kupno pogodbo dobila Terezija
Adamovich, ki ga je dne 17. 7. 1918 prodala Karlu grofu
Coronnini — Kromberg. Ta je ostal lastnik do konca zadnje
vojne, po njej pa je stavba presla v last splosnega druzbe-
nega premozenja.

GRAD NA STARIH VEDUTAH

Saleska dolina je bila dolga stoletia odmaknjena od po-
membnejsih trgovskih poti in tako so tudi njeni gradovi —
skupaj z velenjskim — Ziveli nekje v zatisju, ¢eprav so bili
nekateri med njimi sedezi dovolj velikih gosposcin in so se
ob prelomnih casih — spomnimo se le turskih vpadov in
kmeckih puntov — polnoveljavno vpeli v kontekst zgodo-
vinskih previranj. Ob vsem tem pa ni nakljucje, da srecamo
po vrsti kar vse gradove Saleske doline upodobljene v zna-
menitem topografskem delu G. M. Vischerja Topografia
Ducatus Stirie, ki je izslo leta 1681 v Gradcu in pomeni
nekaksen pendant istocasnima topografskima pregledoma
grajskih stavb na Kranjskem in KoroSkem, ki jih je pripra-
vil in izdal kranjski polihistor Janez Vajkard Valvasor.
Vischer je kajpak Zelel, tako kot drugi njegovi profesionalni
vrstniki, da bi bil pri svojem delu kar najbolj popoln, ce-
prav se mu to, zlasti kar zadeva manjse grajske stavbe,
dvore, ni vselej posrecilo v toliksni meri kot njegovemu
kranjskemu sodobniku Valvazorju. Vendar pa je Vischer
velenjski grad upodobil kar dvakrat, obakrat z njegove naj-
bolj slikovite severne strani ter z naselbino in cerkvijo Ma-
tere BoZje ob vznozju grajskega hriba. Avtor prve, okornej-
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Se vedute je bil nemara Vischer sam, avtor druge, mnogo
kvalitetnejse pa grafik Anton Trost, ki ga poznamo tudi kot
najtesnejsega in hkrati najboljsega Valvazorjevega sodelav-
ca. Da pro sliko pripisujemo Vischerju ni nakljucje, saj
vemo, da se je topograf tudi pri svojih prejsnjih topograf-
skih delih, tematsko posvecenih drugim avstrijskim deZe-
lam, uveljavijal kot avtor risarskih predlog, ceprav pri tem
ni pokazal pretirane spretnosti. Njegove risbe so okorne,
poenostavljajoce in niti vselej dokumentarno zanesljive.
Taksna, kakrsna je bila domnevno njegova risba velenjske-
ga gradu, ocitno ni bila prevec v§ecna narocniku, takratne-
mu velenjskemu grajskemu gospodu, ki je bil pac videl tudi
Ze kaj boljsega, in tako je brzcas prislo do odlocitve, naj se
dela znova loti bolj ves¢ majster. In da je ta, druga slika
velenjskega gradu zatrdno dosti boljsa od prve, je razvidno
Ze na pri pogled. Seveda pa dokaza, da gre pri Trostovi
upodobitvi za mlajsi bakrorez, ni treba dolgo iskati. Zvonik
domace cerkve v vasi, ki je imel tam Se staro gotsko pira-
midasto kapo, se pri Trostu Sopiri z novo barocno lanter-
nasto streho.

Po Vischerju kakor da so slikarji za kaksnih stopetdeset
let pozabili na velenjski grad, saj iz vsega tega obdobja ne
poznamo niti ene njegove upodobitve. Tako ne srecamo Ve-
lenja v nobeni od ok. leta 1800 dalje popularnih graficnih
suit, ceprav je treba reci, da so bile te v primerjavi s sta-
rejsimi topografskimi serijami dosti bolj selektivne in so
se, kolikor ni slo obenem za izjemne naravne posebnosti,
omejevale vecidel le na upodabljanje grajskih stavb v sklo-
puvecjih naselbinskih aglomeracij.

Prelom, do katerega je prisio pri upodabljanju velenjskega
gradu sredi preteklega stoletja je v veliki meri pogojeval
nagel vzpon zdraviliskega turizma v Dobrni. Ce je upodobi-
tev gradu okoli leta 1830 v Stari Kaiserjevi suiti §e nastala
iz potrebe, da bi bila Saleska dolina enakopravno obravna-
vana v okviru predstavitve pomembnejsih mest, trgov, sa-
mostanov in grajskih stavb na obmocju Stajerske in s tem
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tudi njenega slovenskega dela, je pri Novi Kaiserjevi suiti,
ki je sukcesivno nastajala nekako med leti 1840 — 1850,
situacija ze drugacna. Tu je zdaj blizina Dobrne zlasti po
letu 1828, ko je avstrijskivojvoda Janez vzpodbudil gradnjo
cestne povezave med vitanjskim in mislinjskim obmocjem
skozi tesen ob Paki mimo Hude luknje s Salesko dolino
pripomogla, da je zlasti velenjski grad, ob njem pa tudi
Sostanj, postal pogosto upodablian motiv, saj je turisticni
obisk velenjske kotline s takrat obicajno lagodno kocijo so-
dil med atraktivni program zdraviliSko — izletniske dejav-
nosti dobrnske zdraviliske uprave. Vseriji drobnih litografij
s tonskim pretiskom, ki jih je takrat izdajal graski zaloZnik
Kaiser in ki je v strokovni literaturi dobila ime Nova Ka-
iserjeva suita, so zapovrstjo izsle kar tri razlicne upodobit-
ve velenjskega gradu v litografski tehniki in z barvnim, rah-
lo okrastim ali roznatim pretiskom. Eno izmed njih je po-
zneje morda uporabil Carl Goebel v svojem znanem pro-
pagandnem stenskem prospektu, ki je vabil k obisku Do-
brne tudi z litografskimi upodobitvami mikavnih bliznjih
izletniskih postojank.

Po zenitu, ki ga je zdraviliski turizem dosegel sredi pre-
teklega stoletja in ki je pripamogel tudi k popularizaciji ve-
lenjskega gradu, srecamo upodobitev grajske stavbe v sklo-
pu Siroko zasnovane edicije, v Reichertovi suiti iz okoli leta
1860, ki je izsla v letih 1863/64 v znamenitem Reicherto-
vem albumu Einst und Jetzt v Gradcu. Vendar pa je to Ze
cas, ko velenjski grad kot eden redkih ohranjenih srednje-
veskih gradov na Slovenskem privablja druge veduiste, med
njimi tudi raziskovalce starejse grajske arhitekture. Tako

seje iz leta 1857 v graskem dezelnem arhivu ohranila risbha
veduista Mayerja, znanega po vedutah Celja, Maribora,
Planine pri Sevnici ipd., pri kateri gre nesporno za eno naj-
bolj kvalitetnih dokumentarnih upodobitev velenjskega gra-
du, obenem pa za prvo in zaenkrat Se edino upodobitev z
njegove atraktivne vhodne, zahodne strani. Le nekaj let po-
zneje se je pogled na velenjski grad z juga ohranil v ski-
cirki Stajerskega dezelnega arheologa — konzervatorja Car-
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la Haasa, pozneje pa je grajska stavba pritegnila tudi zna-
menitega raziskovalca gradov na obmocju nekdanje Avstro-
Ogrske in obenem utemeljitelja sodobne kastelologije Otta
Pipra, ki je ne le skiciral grad pri pogledu z juga in severa,
ampak nam je v zapuscini ohranil poleg grajskega tlorisa,
ki ga je posnel tudi zZe Haas, Se nekaj znacilnih grajskih
arhitekturnih detajlov.

Pozneje je velenjski grad s svojo slikovitostjo in obenem
dominantno lego privabil Se Stevilne druge ljubitelje,
poklicne slikarje in avtodidakte, da so segli po svincniku,
peresu ali copicu in ga skusali upodobiti. Sedemstoletni
ocCak potemtakem tudi po tej plati Se dale¢ ni izgubil svoje
nekdanje veljave.

GRAJSKI RAZVOJ

Casovno opredeljivih arhitekturnih sestavin je malo in so
sorazmerno mlade, tako da si splosno sliko o stavnozgodo-
vinskem razvoju gradu v prvih stoletjih po njegovem na-
stanku lahko ustvarimo predvsem po primerjavah s podob-
nimi grajskimi zasnovami v Sloveniji in le v manjsi meri po
trdnih materialnih dokazih. Zato se moramo zadovoljiti z
relativnim zaporedjem stavbnih faz, obenem pa lahko do-
mnevamo, da so v poznejsem srednjem veku mnoge nek-
danje lesene stavbne sestavine odstranili in nadomestili
tudi marsikaj zanimivega.

Glede na prvo omembo gradu iz leta 1275 bi pricakovali
kake stavbne sestavine iz prehodnega obdobja med roma-
niko in gotiko. Zaenkrat smo nasli samo za ta c¢as znacilno
pravilno zidavo v vodoravnih legah, ki jo kaZe juzna stena
grajskega jedra, kjer je omet odpadel. Ugibali bi, da bo
podobno zidana tudi zahodna zunanja stena grajskega je-
dra, ki je bila veckrat popravljena in predelana, vendar
50 tu znacilnosti prvotne zidave Ze povsem zabrisane.
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Kot vemo, so imeli gradovi zrele romanske dobe na Slo-
venskem pogosto obodno zasnovo. Tak grad je obsegal 0b-
zidano dvorisce s stanovanjsko hiso — palacijem in obvezno
cisterno ali vodnjakom, vcasih pa je bil Se dodatno utrjen
z obrambnim stolpom - bergfridom. Zdi se, da je bil tako
zasnovan tudi prvotni velenjski grad. Znotraj peterokrake-
ga, zemljiscu prilagojenega oboda, znotraj katerega je bil
na dvoriscu opremljen z vodnjakom — cisterno, se je k ju-
govzhodnem vogalu prislanjal palacij, v severozahodnem
kotu dvorisca, poleg takratnega vhoda, pa je bil manjsi
obrambni stolp. To zasnovo pa so kmalu prekrile razne
prezidave in dozidave. V drugi, gotski fazi grajskega razvoja
50 k severozahodnem stolpu na juzni strani prislonili novo
stavbo kvadraticnega tlorisa, ki je bila sprva se ravno
stropana inje sluzila kot klet, Ze takrat pa so brzcas opasa-
li grad tudi z zunanjim obzidjem, delno opremljenim s Sa-
lastimi polstolpi, a se brez pravih okroglih stolpicev. Dokaz
za to ponujajo leta 1977 izkopani temelji obzidja ob da-
nasnjem stolpu s kapelo, ki se je na tem mestu polkrozno

Poznogotska strelna
lina, vzidana kot spoli-
Jja v oporni zid polstol-
pav severnem obzidju
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uslocilo in tako oklenilo staro grajsko jedro. Potek tega
prvotnega obzidja, kakor smo ga oznacili na prilozenem
tlorisu s stavbnimi fazami, pa kajpak se vedno ostaja v ve-
liki meri hipoteticen, saj n.pr. ne vemo, kako je potekal nje-
gov lok na vzhodni strani grajskega kompleksa.

Tej fazi, ki okvirno zaobjema celotno 14. in 15. stoletje, gre
pripisati tudi okrogli jugozahodni obrambni stolp. Ta je
svoj ¢as varoval prehod prek grajskega jarka na zahodni
strani grajskega obzidja, kjer je bil teren najbolj poloZen in
zato grad tudi najbolj izpostavljen. O izrazito utrdbenem
znacaju stolpa govore le se skoraj dva metra debeli zidovi,
druge njegove utrdbene sestavine niso vec ohranjene. Tak-
Sen nacin obrambne krepitve gradov v tistem casu ni bil
redek — v blizini se nam ponuja primerjava s podobno za-
snovanima in prav (ako sekundarnima okroglima obramb-
nima stolpoma na Zovneku in Vrbovcu.

Poseg, ki je najtemeljiteje predrugacil obodno zasnovo gra-
du pripisujemo tretji fazi njegovega razvoja v letih 1520 do
1530, torej Ze casu, ko so se priceli nasi se napol trdnjav-
sko zasnovani gradovi spreminjati v renesancne rezidence.
Na velenjskem gradu znotraj starega dvoriscnega obzidja
za tako temeljit poseg kajpak ni bilo vec prostora. Stavbe-
nik se je zato odlocil, da obkrozi vzhodni in severni obram-
bni zid s Sirokim pasom stanovanjskih prostorov. Poseg je
bil tako temeljit, da je bilo treba porusiti celo del nekda-
njega severnega obodnega zidovja ob prvotnem stolpu ter
na tem mestu pozidati nov zid (sticis¢e starega in novega
zidu je ob zalomu stene Se lepo vidno). Ta je na severo-
zahodnem delu zasnove omogocil ureditev novega vhoda v
grajsko jedro skozi vhodno veZo, in je bila posebej zavaro-
vana in utrjena. Tedaj so nastale tudi mogocne kleti pod
vzhodnim in severnim grajskim traktom s e gotskimi dvo-
risénimi okenci, ki imajo tristransko posnete robove (zaradi
rerenske neizravnanosti so namescena visoko nad nivojem
zunanjega dvorisca), pa tudi portal v strazarnico ob vhodni
vezi. Oblika scitcev, s katerima je okrasen, kaZe, da ga lah-
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ko postavimo v ¢as v katerega smo to fazo stavbnega raz-
voja velenjskega gradu opredelili.

Tudi portala, ki drZita v kleti zahodnega krila in v katerih
so se Se ohranile stare, kovane Zelezne vratnice, sta po na-
stanku priblizno socasna. Na gotski ¢as spominjajo posne-
ti robovi, loka nad podboji pa sta Ze polkrozno sklenjena.
Hkrati s portaloma so nastala tudi podolgovata, Zlebljena
gotska okenca na dvoriscni strani zahodnega trakta, ki s
svojimi oblikami prav tako kazZejo na poznogotski cas. Vse
to pomeni, da lahko nastanek danasnje palacijske osnove
velenjskega gradu pripisemo tretji fazi njegovega stavbnega
razvoja in jo zaradi znacilne mesanice poznogotskih in re-
nesancnih elementov postavimo v prva desetletja 16. stole-
Ya.

Po nasem vrstnem redu cetrta faza stavbnega razvoja obse-
ga vse predelave, ki jih je doZivel grad sredi 16. stoletja.
Gradbeno snovanje na gradu je bilo zlasti sredi 16. stoletja
zelo Zivo, saj sodi v ta ¢as vrsta casovno dovolj natancno
opredeljivih renesancnih elementov tako v grajskem jedru
kot v sestavinah obodnega obrambnega zidovja.

Povsem renesancna je predvsem mogocna rondela v jugo-
vzhodnem delu grajskega kompleksa. Slogovno in ¢asovno
Jo opredeljujejo renesancna okna v prvem nadstropju, po-
udarjeni kamnit palicasti venec, predvsem pa sestav forti-
fikacijskih ¢lenov v nadstropju, od znacilno oblikovanih iz-
livnic za smolo do tipi¢no renesancnih pravokotnih lin, bo-
lje strelnic v nadstropju in kleteh.

Podobne strelnice najdemo tudi drugod. Renesancno je izo-
blikovana strelna lina v vzhodni steni vhodne veZe, rene-
sancna, a nekoliko mlajsa pa je tudi tista v zunanji steni
zahodnega trakta ob novejSem vstopu v grad.

Okna povsem enake oblike, kot so tista na rondeli, sreca-
mo na dvoriscni strani juznega trakta. Takih oken je bilo
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nekdaj vec, vendar so jih pozneje zazidali ali prezidali. Ti-
picni profil, ki ga kaZejo renesancna okna, ima tudi portal
v vhodnem stolpu. Ta portal je hkrati klju¢ za okvirno da-
tacijo renesancnih sestavin gradu, saj je z letnico 1558, ki
Jje vklesana na prekladi, casovno natancno dolocen. Tako
vhodni stolp z renesancnim portalom kot enako koncipira-
ni stolp s kapelo iz leta 1660 so potemtakem pozidali Sele
v renesancnem obdobju in tako okrepili prej na teh mestih
zaobljeno obzidje.

Med renesancne prvine gradu stejemo tudi kamnite dvojne
ali trojne konzole, ki so se ohranile na ve¢ mestih. Na
rondeli nastopajo kot nosilke vencnega friza, véasih kot
opore pomolov, drugod pa njihova prvotna funkcija ni ve¢
povsod do kraja spoznavna tako npr. pri konzoli ob notra-
njem vhodu. Dve posebno lepi trojni kamniti konzoli sta
na severni strani grajskega jedra, kjer so tedaj nekaj de-
setletij prej pozidani severni trakt povisali za eno nadstrop-
Je. Renesancni pomol na tem traktu je Se v celoti ohranjen
in ga ob straneh odlikuje dvoje lepo oblikovanih renesanc-
nih okenc, ki sta danes zazidani.

Le nekaj mlajsi, a seiz 17. stoletja so verjetno barocno kon-
cipirani arkadni hodniki, ki na zahodni, severni in vzhodni
strani obtekajo grajsko dvorisce in ki sodijo Ze v peto fazo
grajskega razvoja. Arkade pocivajo na okroglih, po sredi
odebeljenih stebrih s pravokotnimi bazami, njihovi krizni
grebenasti oboki pa so s svojimi petami ponekod celo pre-
krili profile gotskih kletnih oken v zahodnem traktu.

Posegi v naslednjih obdobjih so dano podobo gradu samo
dopolnjevali, ne pa spreminjali. Verjetno v 17. stoletju so
h grajskemu jedru na jugovzhodni strani prizidali mali Sti-
rioglati stolpic, ki ga vidimo Ze na Vischerjevi upodobitvi
gradu, leta 1660 pa so nekdanji stolp preuredili v kapelo,
o Cemer prica ohranjena letnica na njenih vratih. Barocnih
Je naposled tudi nekaj portalov v notranjem delu palacija.
S temi posegi se je tlorisni razvoj gradu v temeljih ustavil,
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saj so se poprejsnji stavbni posegi vecidel omejevali le na
ohranjanje obstojecega in na slogovno prilagajanje arhi-
tekturnih sestavin vsakokratnemu okusu dobe.

V' 19. in 20. stoletju je velenjski grad izgubil nekaj drago-
cenih prvotnih sestavin. Predvsem lahko obZalujemo, da so
sredi preteklega stoletja odstranili prvotni vzdizni most ob
dostopu v grad, obenem pa so historizirajoca prizadevanja
tega casa dala novo zunanjo podobo mnogim arhitektur-
nim detajlom, zlasti oknom. Na obzidju so rekonstruirali
zidno krono z nadzidki, prizidki na zunanjem dvoriscu v
Jugovzhodnem delu kompleksa pa so dobili ¢ela z znacil-
nimi stopnicastimi zalomi.

OGLED GRADU

Velenjski grad stoji na nizkem gricu (n.v. 445 m) jugoza-
hodno od Velenja v dolini reke Pake. Dostopen je z ve¢
strani — po dveh pespoteh in po Sirsi avtomobilski cesti,
ki ovije gri¢ in se pribliza gradu z zahodne strani. Posta-
vijen je na Zivo skalo na skrajnem severovzhodnem robu
zleknjenega platoja, ki se na severni, vzhodni in juzni stra-
ni dokaj strmo spusca proti dolini, proti zahodu pa je od-
prt.

Na zahodni strani sta urejena dva dostopa v grajski kom-
pleks, eden skozi vhodni stolp, drugi cez lesen mostovz, ki
drzi prek nekdanjega obrambnega jarka in nato skozivrata
v obzidju.

Velenjski grad ima dve poglavitni sestavini: Palacijsko jed-
ro in obzidje z obrambnimi stolpi. Obzidje ima obliko ne-
pravilnega peterokotnika ter je okrepljeno z dvema stolpo-
ma, dvema bastijama in ima mogocno rondelo na vzhodni
strani. Vhodni stolp je na juzni strani in je okrogel, dvo-
nadstropen, pokrit s stozcasto streho. V pritlicju ima dve
delno zazidani pravokotni strelni lini ter polkrozno sklenjen
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portal z renesancno profilacijo in ravno preklado. Portal je
iz pesc¢enjaka, na njem je vklesana letnica 1558. Vratnice
so stare, lesene, vendar ne prvotne.

Vhod v grajsko jedro

Skozi vhodna vrata stopimo v Siroko, obokano vezo, od ko-
der pridemo na prvo dvorisce, od tod pa drzijo tudi stopni-
ce v prvo nadstropje prizidka, s katerim je stolp povezan.
Dvorisce je na jugu zamejeno z obrambnim zidom, na se-
veru pa z eskarpnim zidom platoja, na katerem stoji gmota
osrednje grajske stavbe. Tam, Kjer se juzno obzidjev ostrem
kotu zalomi proti severu, se na notranji strani prislanjata
nanj mlajsa objekta, ki sta nekdaj rabila za hleve. V se-
vernem delu vzhodnega prizidka je danes vhod v muzejski
rudarski jasek, ki je urejen pod prizidkom in rondelo.

Skozi vzhodni prizidek je dostopna tudi rondela, ki oklepa
Jugovzhodni vogal obzidja. Rondela je mogoéna enonad-
stropna stavba kroznega tlorisa s stozcasto streho. V kleti
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ima dvoje manjsih pravokotnih okenskih odprtin in tri
majhne strelne line kljucaste oblike. Okni sta sezidani iz
opeke, imata ravni leseni prekladi, nastali pa sta iz nek-
cen od pritlicjia z mocnim palicastim kamnitnim vencem,
nad njim pa so v pritli¢ju tri renesanéno oblikovana, pol-
krozno sklenjena okna z bogatimi profili ter manjsa pra-
vokotna strelna lina. V nadstropju, ki je poudarjeno s Si-
rokim, mocno izstopajocim vencnim frizom, slone¢im na
dvojnih kamnitnih konzolah, so med konzolami navpicne
odprtine, ki so nekdaj rabile kot izlivnice za smolo, na mes-
tih pa, kjer ni izlivnih jaskov, so v vsakem cetrtem polju
pravokotne strelne line. Sistem je bil zasnovan tako, da sta
med dvema strelnima linama po dve izlivnici za smolo.
V jugozahodnem kotu rondele, kjer se ta stika z juznim
obzidjem, je v vrhnjem nadstropju strelna lina posebne
kljucaste oblike.

Severni del obzidja je okrepljen s stolpicem in Salastim
polstolpom. Polstolp je ohranjen samo v temeljih. Z zu-
nanje strani ga opira troje prislonjenih opornih zidov, v
srednjem opornem zidu pa je sekundarno vzidana iz enega
kosa pescenjaka izklesana strelna lina.

Polkrozni stolp v severozahodnem vogalu obzidja je ohra-
njen v celoti. Na njegovi zunanjscini so v spodnjem pasu
na severni strani tri manjse pravokotne strelne line, v zgor-
njem, pritlicnem pasu pa so Stiri novejsa pravokotna okna
brez profilov. Dve od teh oken imata Se stare, neprofilirane
kamnite okvire. Vhod v stolp je na notranji, dvoriscni stra-
ni. Tu je lep renesancen kamniten portal, ki ga sestavlja
dvoje Zlebljenih pilastrov z bazama in kapiteloma ter ravna
preklada, na kateri je vklesana letnica 1660. Nad preklado
Jje leseno, pretrgano celo, v katero je bila nekoc¢ vkomponi-
rana slika. Stolp je v pritlicnem delu znotraj obokan in tla-
kovan, pod tlakom pa je grobnica, ki je dostopna skozi
odprtino v tleh. V pritli¢ju je bila do zadnje vojne grajska
kapela.
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Portal grajske kapele

V obzidju, ki oklepa grad na zahodu, je v temeljih ohranje-
na Se ena Sala ki je podobna Sali na severni strani, le
da je manjsa in so tudi njene stene skoraj za polovico tanj-
Se. Obe 5ali se namrec z debelino svojih zidov prilagajata
debelini obzidja, v katero sta vpeti in ki je v severnem in
severovzhodnem delu moéno okoli 100 cm, povsod drugod
pale po 60 cm.

Nivo grajskega jedra se vzdiguje povprecéno Sest metrov nad
obzidje. Nepravilni peterokotnik se po obliki skoraj pribli-
Zuje nepravilnemu Ccetverokotniku z zalomljeno severno
steno. Iz gmote jedra raste na jugozahodni strani mogoéni
dvonadstropni okrogli stolp, na jugovzhodni strani pa se
prislanja k osrednji stavbi vitek Stirioglat stolpic.

Zunanjscino grajskega jedra je vecidel izoblikovalo devet-
najsto stoletje. Samo zahodna stena je delno neometana in
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razlo¢no kaze svojo strukturo. Zidava je neenotna, neure-
Jjena; severni vogal, zidan iz klesancev, razodeva njen sred-
njeveski nastanek. Okna so v visini nadstropja, kar je ra-
zumljivo sprico nekdanje obrambne namembnosti te stene,
in §e tu niso prvotna. V novejsem casu so skozi stene pre-
bili pomozni vhod na grajsko dvorisce in ga opremili z be-
tonskimi stopnicami.

Plas¢ okroglega dvonadstropnega jugozahodnega obramb-
nega stolpa zgodovinsko ni ravno zgovoren. Prvotne odpr-
tine so zazidane, danasnja okna so iz 19. stoletja. Le dve
konzoli s $¢itcem izvirata iz 16. stoletja; nekdaj sta pac
nosili pomol, danes pa opirata balkon.

Mocno predelana je tudi juzna sten. Na nekaterih mestih,
kjer je omet odpadel, opazimo kamnito zidavo z izrazito
teznjo po plastenju, kar kaze, da imamo opraviti z ostan-
kom prvotnega, bricas Se romanskega gradu. Okna imajo
barocne profile, dve pa se kamnite gotske okvire.

Sloki stirioglati stolpic, ki sklepa jugovzhodni vogal gradu,
so prizidali k zasnovi pozneje. Vanj so v novejsem casu
prebili vhod, ki drZi v grajske kleti.

Vzhodna in severna stena palacija sta zunaj polkrozno po-
vezani in stavbnozgodovinsko najbolj zgovorni. Spodnji pas
Je brez odprtin, v visini kleti pa je ohranjen niz okenc z
okviri iz pes¢enca in posnetimi robovi iz casa pozne gotike.
Nad njimi je vrsta mlajsih oken pravokotne oblike, ki se
po velikosti ujemajo s poznogotskimi, medtem ko so okna
v nadstropju delno pravokotna, delno sklenjena s segment-
nimi loki. Tik pod vrhom stene je Se vrsta manjsih ovalnih
oken, ki osvetljujejo podstresje. Stena se nad novejsimi
okni v nadstropju lahno zalomi, kar kaZe, da so ta del
palacija nekoc povisali.

Severna stena se pripne na zahodno steno z lahnim zami-
kom. Tu je pozidano stopnisce do dostopa v grajsko jedro,
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ki je bil nekdaj opremljen z vzdiZnim mostom. Vhod sesta-
vlja kamniten portal z lesenimi, mo¢no okovanimi vratni-
cami, v katerih so namescena izmuzna vratca za primer
skrajne nevarnosti. Portal je polkrozno sklenjen in ima
posnete robove.

Skozi vhodna vrata pridemo v majhno vezo, ki se na juzni
strani odpira na arkadno dvorisce. Prehod oblikuje pol-
krozno sklenjen, kamniten slavolok s posnetim robom. Na
vzhodni strani je v steni zdaj zazidana strelna lina kijuca-
ste oblike, strop pa, ki je se prvoten, je sestavljen iz zmoz-
nicenih lesenih tramicev.

Arkadni hodniki v notranjem dvoriséu gradu

Dvorisce ima obliko nepravilnega trapeza in je tlakovano
z recnimi oblicami. Na zahodni, severni in vzhodni strani
ga obdajajo arkade, ki obtekajo poslopje v vseh njegovi vi-
Sini, juzna stran pa je prosta. Tu je vzidana v steno he-
raldi¢na ploséa z napisom: NOBILIS CAROLVS ADAMO-
VICH DE SCEPIN ET VXOR EJUS BIANCA NATA CA-
PELLO COMTISSA DE WICKENBVRG ANNO 1858.
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Arkade pocivajo na nizkih toskanskih stebricih. Arkadni
hodniki so v pritli¢ju in nadstropju svodeni s kriznimi gre-
benastimi oboki ter tlakovani z opecnimi tlakovci. Pod gre-
benastimi oboki ob severnem traktu je kamnit vodnjak. Z
dvoriséa se odpirajo dostopi v vse pritlicne prostore, ob-
enem pa drzi od tod v prvo nadstropje poslopja stopnisce,
prislonjeno k zahodnemu arkadnemu krilu. V tleh pod se-
vernim arkadnim krilom je z lesenim pokrovom zakrita
odprtina, skozi katero drzijo stopnice v klet.

Pritliéni prostori so prvotno rabili za kleti. V zahodnem
traktu sta dva samostojna kletna prostora. Z arkadnim
hodnikom ju povezujeta Se nekdanja poznogotska kamnit-
na portala s kovanimi, Zeleznimi vratnicami. Prostora sta
tlakovana s klinkerjem, prekrivata pa ju kamnita grebena-
sta oboka. Svetlobo dobivata skozi podolgovata gotska
okenca s profiliranimi kamnitimi okviri, ki se odpirajo na
dvorisce.

Drugi prostori v pritlicju so manj zanimivi. Posebej nas
pritegne le banjasto obokani prostor ob vhodni veZi na
skrajni zahodni strani severnega trakta, ki je nekdaj rabil
za strazarnico. Vanj drzi prvotni kamnit poznogotski portal
z bogato profilacijo, volutastimi rameni in ravno preklado.
Na posnetem robu preklade, v temenu, je kamniten Scitec
z mojstrskim znamenjem, s §Citcem je okrasen v ramenu
nad palicastim profilom tudi levi podboj.

Na prvotne banjaste oboke zadenemo se v kletno — prit-
licnih prostorih juznega trakta, drugod v pritlicju pa so
prostori Ze prekriti z novejSimi ravnimi, zidanimi ali lese-
nimi stropi. Na dvoriséni fasadi juznega trakta je ohranje-
no tudi renesancno okno iz 16. stoletja ter portal iz istega
¢asa, poleg tega pa je tu predelan gotski portal. V nad-
stropjih so prostori dobili svojo danasnjo podobo v po-
barocni dobi.
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JOZE HUDALES

LE VKUP, LE VKUP UBOGA
GMAJNA

Te * dni pred 350 leti je ta bojni klic kmecke gmajne spet
zbral pod svojo zastavo trume spodnjestajerskih kmetov, ki
so planili na gradove, Zupnisca, samostane — simbole svo-
Jega podloznistva. Od 24. aprila do 8. maja, ko je kmecka
vstaja doZivela svoj visek, so kmetje po uradnih podatkih
zavzeli in oplenili ali porusili 35, po manj zanesljivi novo-
klosterski kroniki pa kar 67 gradov, samostanov in Zupnisc.
Tako je bil kmecki upor iz leta 1635 krajevno sicer bolj
omejen, po temeljitosti oz. povzroceni Skodi pa je presegel
oba velika kmecka upora leta 1515 in 1573.

Upor je najprej izbruhnil na posestvih Feliksa Schratten-
bacha med Trboviljami in Vranskim, kjer se je moralo
kmecko nezadovoljstvo kazati Ze v zacetku leta 1635. Feliks
Schrattenbach, star vojak iz Vojne krajine, si je namrec¢
Ze februarja priskrbel cesarsko dovoljenje oz. narocilo de-
Zelnemu profosu, naj poskrbi za pomirjenje kmetov. Vendar
Je Schrattenbach sele sredi aprila ugotovil, da se nezado-
voljstvo tako Siri, da mu sam s svojimi ljudmi ne bo kos
in je poklical profosa na Spodnje Stajersko. Profos Lav-
rencij Maas se je takoj odzval in 19. aprila prisel do Celja

* Clanek je izsel v tedniku Nas ¢as maja 1985 in bil posveéen 350-letnici
kmeckega upora v Saleski dolini. Dober mesec po izidu tega élanka je
iz§la knjiga dr. JoZeta Koropca, Mi smo tu, ki prinasa nekatera nova
dognanja o uporu 1635. Kljub temu, da ta nova spoznanja v ¢lanku se
niso upostevana, ga objaljamo nespremenjenega, saj kljub temu prina-
$a za naso dolino najpopolnejso sliko upora. Dodano pa mu je »Se nekaj
razmisljanj o uporu leta 1635«, kot neke vrste dopolnilo.
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s Ceto, ki je Stela le 40 moZ, saj bi naj poskusal kmete
pomiriti zlepa. Schrattenbachu ni bilo prav ni¢ po volji, da
bi se Maas pogajal s kmeti in poslusal njihove pritoZbe,
zato je svojo in Maasovo ceto zapletel v spopad s kmeti pri
Grajski vasi in tako pokazal, da upor vsekakor hoce zadu-
Siti z orozjem. Dezelni profos se je tako 24. aprila vrnil v
Gradec in Ze spotoma zvedel, da se uporni kmetje zbirajo
tudi po drugih Stajerskih krajih vse do Maribora.

Se isti dan je izbruhnil pravi upor, pri éemer dan zacetka —
Jurjevo kot ljudski praznik pomladi — kaZze morda tudi na
to, da je bil zacetek upora vnaprej dogovorjen. Najprej so
v roke upornih kmetov padla tri sredisca posesti Feliksa
Schrattenbacha; Ostrovica, Heckenberg in Burgstall pri
Vranskem. Isto usodo je doZivela tudi grascina Voljsko pri
Zalcu, ki je bila last Schrattenbachovega sorodnika, Han-
sa Frederika. Upor se je nato Siril na Skofovska posestva
v zgornji Savinjski dolini, kjer sta padla gradova Rudnik
in Vrbovec, kmetje pa so naskocili tudi sedez skofa v Gor-
njem gradu.

upor v 3aleski dolini

Za zgornjo Savinjsko dolino je prisia na vrsto Saleska
dolina. Po podatkih Boga Grafenauerja, ki je upor leta
1635 doslej najbolj podrobno opisal, so kmetje v dolini
najprej naskocili in zavzeli SoStanjski grad, Lilienberg (nad
Pesjem) in Schwarzenstein v Sentilju, ki naj bi bili v rokah
Jurija Schrattenbacha, ¢lana druzine torej, ki je s svojim
ravnanjem povzrocila zacetek upora. Iz podatkov drugih
piscev (Ignaz OroZen, Franc Hribernik, Janko Orozen, Ivan
Stopar) pa izhaja, da so bili ti gradovi sicer res zavzeti med
prvimi in tudi najbolj razdejani, vendar je bil Schratten-
bachov le sentiljski Svarcenstajn, medtem ko sta SoStanjski
grad in Lilienberg v casu upora pripadala druZini Sauer.
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Kaj vse se je dogajalo v dolini med uporom po doslej od-
kritih oz. objavljenih podatkih ne vemo. Znane so le posle-
dice; poleg treh prej omenjenih so v kmetske roke namrec
padli Se gradovi: Salek, Turn v Skalah, Forhtenek nad
Ravnami in Helfenberg ob vstopu v Salesko dolino pri Sen-
tiliu. JoZe Curk k temu seznamu dodaja se dva: Ravne pri
Sostanju (Gutenbichel ali Forhtenek?) in Turn ob Paki
(Packenstein v Smartnem ob Paki?). Ce so seveda njegove
navedbe toéne, bi tako v Saleski dolini bili zavzeti v uporu
prav vsi gradovi, ki so takrat Se stali. Iziema je seveda le
velenjski grad, za katerega se vsi prej omenjeni pisci stri-
njajo, da ga zaradi mocnega obrambnega obzidja, ki so ga
gradili ravno v desetletjih pred uporom, kmetje niso mogli
zavzeti. Ne glede na to, ali so Curkovi podatki tocni ali
ne, pa moremo soditi, da je Saleska dolina v tem uporu
prav gotovo predstavijala eno najpomembnejsih sredis¢
upora.

In kaj se je pravzaprav zgodilo z gradovi, ki smo jih prej
nastevali in njihovimi prebivalci? Natancnejsih podatkov
za dolino nimamo, vendar na splosno za ta upor velja, da
so grascaki kmetom Se pravi cas pokazali pete. Znani pa
so tudi primeri, ko so kmetje pobili vse, ki so jih nasli
in grad zazgali. Podati za Salesko dolino govorijo le o
oplenjenih in izropanih gradovih. Drugace je bilo v Senti-
lju, kjer so razkaceni podlozniki Jurija Schrattenbacha
grad Svarcenstajn porusili ali vsaj »moéno poskodovali«.
Zasledovanje kasnejse usode ostalih gradov pa nam poka-
Ze, da so tudi se nekateri drugi utrpeli skodo kot jo nava-
Jajo viri iz ¢asa upora. Tako kaZe, da po uporu niso ve¢
obnavljali starega gradu Lilienberg, ki je stal na hribcku
zahodno od cerkve sv. Jakoba. Vischerjev bakrorez, ki je
nastal slabega pol stoletja kasneje, nam kaze Ze podobo
novega Lilienberga, ki je stal sredi danasnjega naselja Pes-
Je. Podobno velja tudi za Forchtenek, ki je sicer pet let po
uporu se dobil novega lastnika — Davida von Neuhausa iz
Greifenfelsa. Toda ta in njegovi nasledniki so grad oéitno
prepustili njegovi usodi, saj ga Vischerjev bakrorez leta
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1681 Ze upodobi kot moéno razvaljeno rusevino. Tudi Hel-
fenberga po uporu niso ve¢ obnavljali in so nekoliko niZje
na danasnjem posestvu kmeta Skrlina zgradili nov grad, ki
ga je leta 1800 povsem unicil pozar. Tako moremo vsaj za
te tri gradove reci, da se je kmecki upor toliko zarezal v
njihovo usodo, da jih poslej niso vec¢ obnavljali in so jih
prepustili zobu ¢asa. Zanimivo pa je, da to ne velja za
Svarcenstajn. ki je bil sicer porusen, toda Vischerjev bakro-
rez dokazuje, da so ga v slabih petdesetih letih po uporu
povsem obnovili.

= =

—ro
—-— i:—.’-—

Grad Svarcenstajn (Gradié) v Sentilju iz leta 1681

Tako moéno kmecko gibanje je prav gotovo moralo zapusti-
ti vidne sledove v ljudskem izro¢ilu. Zal so nam v tem po-
gledu na voljo le nekateri zapiski Janka Orozna iz let pred
drugo svetovno vojno. Odsev kmeckega upora iz leta 1635
bi utegnili najti v pripovedi, da so neko¢ podlozniki helfen-
berskega grascaka prisilili, da je kar nag zbezal na varno
v zalosko grascino severno od Petrovc. V Sentflorjanu pri
Sostanju pa je bila zapisana zanimiva pripovedka o gras-
éinskem hlapcu na gradu Katzenstein, ki je stal na mestu
danasnje cerkve sv. Florjana. Z njim so na gradu tako
grdo ravnali, da je pobegnil iz sluzbe in nato sluzil nekaj
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let cesarju. Tu se je zelo izkazal in cesar mu je obljubil
izpolniti kakrsnokoli Zeljo. Hlapec si je izvolil velik top in
nekaj topnicarjev in z njimi je potem razstrelil in unicil vse
gradove. Ta pripoved je zanimiva zlasti zato, ker nakazuje
splosno potezo vseh kmeckih uporov v tem éasu - zaupanje
v cesarja in njegovo pravicnost, ki naj bi segala celo tako
dalec, da bi le-ta kmetom pomagal proti zemljiskim gos-
podom.

Se bolj neposreden spomin na kmecki upor iz leta 1635 je
verjetno tale pripoved o skalskem Turnu: graséak na Turnu
Je bil neki Tomaz, ki je nalagal kmetom neznosne davke.
Pri njem je bil zaposlen neki Bostjan, ki je dvigal in spus-
¢al dvizni most. Ta se je gras¢aku silno zameril, tako da
ga je odpustil in nato zaposlil njegovega brata. Bostjan,
njegov brat in Skalski kmetje pa so se zdaj zarotili proti
grascaku in neko temno no¢ pricakali graséakovega izterje-
valca davkov, ki se je vracal v grad poln izterjanega de-
narja. Pobrali so mu ves denar in ga nato peljali v graséino
po pridviznem mostu, ki ga Bostjanov brat tisto no¢ ni
dvignil. V gradu so prisilili graséaka, da jim je izroéil ves
denar, ki ga je imel skritega v kleti, bilo ga je pol vreéice.
Grascaka in izterjevalca so nato zvezali in ju zaprli v klet.
Nato so podrli dvizni most in izginili v noé.

nadaljevanje in konec upora 1635

V Saleski dolini so kmetje torej Ze v prvih dneh upora za-
vzeli vecino gradov. Zemljiska gospoda je verjetno zbeza-
la in lahko si mislimo, da so kmetje za nekaj dni prevzeli
vso oblast. Upor se je siril Se na vzhod; na Dravsko polje,
proti Ptuju in Mariboru, mocno pa je odmeval tudi v oko-
lici Sentjurja, Konjic, Polskave, Pragerskega, Laskega in
Trbovlja. Svoj visek je dosegel do 8. maja 1635, saj od te-
daj dalje niso osvojili nobenega gradu ali samostana ve¢
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in kmetje so bili neomajni gospodarji dezele. Kot kaze, so
se zdaj nemiri zaéeli Siriti tudi preko meja Stajerske, na
Gorenjsko, Dolenjsko in Korosko, vendar o tem ni tako
zanesljivih porocil. Upor je torej zavzel Ze tako velike raz-
seznosti, da je bil Ze skrajni cas za plemisko protiakcijo.
Po 11. maju je Stajersko — hrvasko mejo Ze prestopila ceta
krajisnikov pod vodstvom Schwarzenberga, ki je stela 1300
moz. Tudi na Kranjsko je v tem casu prisio 700 krajisni-
kov. Schwarzeberg je Ze kar spotoma razbil nekaj oddelkov
upornikov in 19. maja prisel do Celja, 22. maja pa se je
odpravil v uporno Savinjsko dolino. Pri Zalcu je priredil
pregled svojih ¢et zdruZen z vojaskimi vajami, da bi pognal
upornikom strah v kosti. To mu je precej dobro uspelo,
saj je zdaj kmecka vojska hitro razpadla.

Razvaline gradu Forhtenek v Vischerjevi Topografiji vojvo-
dine Stajerske

S tem v zvezi Sostanjski zgodovinar Franc Hribernik ome-
nja enega izmed redkih spopadov kmetov s krajisniki, ven-
dar Zal ne omenja vira, iz katerega je ¢rpal opis tega spo-
pada, ki ga drugi pisci o tem uporu ne omenjajo. Tako naj
bi se po menevrih krajisnikov blizu Zalca skupina kmetov
le odlocila za upor in se utaborila pri sostanjskem gradu
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(verjetno pri Pustem gradu) in tu pri¢akovala krajisnike.
Res je kmalu prislo do neenakega boja, v katerem naj bi
krajisniki posekali kar 31 upornikov in jih 23 ujeli. C{z Je
podatek tocen, smemo domnevati, da je bila ta uporniska
skupina iz Saleske doline in nas se utrjuje v prepricanju,
da je bila Saleska dolina pomembno sredisée upora.

Upor je bil zdaj Ze v glavnem zadusen, vendar je vojska iz
Vojne krajine Se do 12. junija ostala v deZeli in po svoji
navadi iz prejsnjih uporov pustosila po dezeli. Nad njimi
so se pritoZevali tudi stajerski dezelni stanovi, ki so kra-
Jisnike odpoklicali. Ugotavljali so, daje med njimi lepo ste-
vilo nenajetih vojakov, »navadna pridruzena tolpa« in da
Je krajisnikom »manj za obrambo dezele kakor za ropanje,
plenjenje in nerednosti, saj ne jemljejo plena le pri uporni-
kih, marve¢ tudi pri zemljiskih gospostvih ter pri njihovih
zvestih podloznikih in odvaZajo vse naropano iz dezele«.
Taks$no ravnanje je med kmeti povzrocilo nova nezadovolj-
stva in ponovne upore pri Laskem ter med Celjem in Konji-
cami, ki pa so bili takoj zatrti.

Kmetje so morali spet skloniti glave in se podvreci starim
in novim dajatvam, ki so jih nalozZili tistim, ki so sodelo-
vali v uporu. Na kmecka ramena so se seveda zvalila tudi
vsa bremena, ki jih je imela deZela z organiziranjem in
vzdrZevanjem vojske in so dosegla velikansko vsoto 26.700
goldinarjev. K tem bremenom pa so oskodovani zemljiski
gospodje prav radi pridruZili Se svoje zahteve zaradi ople-
njenih ali porusenih gradov.
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vzroki in ozadje upora v 3Saleski
dolini

Kmecki upor leta 1635 je bil Se zadnji kmecki upor stare
vrste — uperjen predvsem proti zemljiskim gospostvom.
Splosne vzroke upora lahko is¢emo v vecanju podlozniskih
bremen, vse ve(je osebne podrejenosti zemljiskim gospo-
dom in povecani brezpravnosti. Samovolja zemljiskih gos-
podov je prav v tem ¢asu pognala z njihovih kmetij cele
rodbine. Tisti gospodje, ki so v svojih rokah imeli Se sodis-
¢e (v Saleski dolini Sostanj in Velenje) so celo po sodobnih
plemiskih virih »iskali bolj dobicek kakor zlocince, zato ni
¢udno, da postajajo ceste nevarne..., sodisca pa izrekajo
kriviéne kazni za pravicne«. Poleg teh je kmeckemu uporu
leta 1635 botrovalo se nekaj drugih vzrokov. Turski vpadi
so ravno nekaj desetletij pred zacetkom upora pojenjali in
§tevilo prebivalstva se je zdaj hitreje povecevalo. Ob tem
rodvecni« kmecki sinovi niso vec tako zlahka uhajali z
zemlje v mesta, saj je zemljiski gospod povecal vezanost
podloznikov na zemljo. V letih pred uporom je tudi obcut-
no upadla trgovina v katero so bili vkljuceni tudi kmetje.
Leta 1618 se je namrec zacela tridesetletna vojna, ki je
povzrocila gospodarsko krizo v vsej srednji Evropi in so jo
obcutili tudi v nasih krajih. Posledica vojne je bilo tudi po-
vecanje davkov cesarskemu dvoru, ki pa so jih uporni kmet-
Je pripisali samovolji zemljiskih gospodov.

Razvoja podlozniskih bremen v Saleski dolini ni odslej na-
drobneje obdelal Se nihce, ceprav je v Gradcu in Ljubljani
ohranjenih nekaj urbarjev razlicnih zemljiskih gospostev v
dolini. Za Sostanjsko gospostvo pa je nekaj podatkov zbral
Franc Hribernik, ki je ugotovil, da so se sprva zmerne natu-
ralne, denarne dajatve in tlaka zacele povecevativ 15. sto-
letju, ko so pri nas celjsko dediscino prevzeli Habsburzani.
Ti in njihovi nasledniki so zaceli dajatve visati, uvajati no-
ve in naturalne dajatve prevajati v denarne.
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Urbar Sostanjske gosposcine iz leta 1575 kaze, da je kmet
Strakovnik iz Raven moral vsako leto v grad dajati: 1 mla-
do in eno staro svinjo, 4 skafe rzi in 2 skafa ovsa, 3 kure,
20jajc, 58 krajcarjev zemljiskega davka in 2 kr. pisarniske
pristojbine. Vsi podlozniki pa so morali tedaj opraviti se
tri dni tlake na teden. Po urbarju iz leta 1700 je moral isti
kmet letno odsteti Ze: 4 Skafe rZi in 3 Skafe ovsa, vse ostale
dajatve pa so bile prevedene v denarne, tako je zdaj zem-
ljiski davek znasal 7 goldinarjev in 30 krajcarjev, vojaski
davek 5 gl. 37 kr., kontribucija (davek za upor leta 1635?)
45 kr., namesto priprege oz. vozne tlake je placeval 3 gl.,
namesto jagnjeta 30 kr., namesto 3 ovc 3 gl., namesto ma-
lih sluznosti (perutnina, jajca itd) 14 kr., namesto 25 dni
rocne tlake pa 3 gl. 7 kr.. Pri tem je seveda treba uposte-
vati, da je tudi v teh casih inflacija zniZala vrednost denar-
Ja, vendar bi natancnejsi izracun pokazal, da so se breme-
na kmetov v dobrem stoletju bistveno zvisala.

Razen z rednimi dajatvami so bili kmetje ves éas obreme-
njeni Se z izrednimi, kot so: pristojbine za pobiranje Zira,
dr, za sodnijske usluge, sodne postopke in izvrSevanje ka-
zni itd. Posebej obcuten je lahko bil t.i. »poklon«, ki ga je
moral placati novi gospodar na kmetiji ob smrti starega.
Sostanjski gospodje so poleg tega pobirali se Zitno dese-
tino v Velikem vrhu, Recici, Paski vasi, Gorenju, Skornu,
Topolsici, Ravnah, Druzmirju, Lokovici, Zavodnji, Sentilju,
Plesivcu, Podkraju, Bevéah in Sostanju. Vendar te desetine
niso obdrzali sami, ampak so jo za vsak kraj po drugem
kljucu delili z ostalo gosposko; z Zupniki (zlasti Skalskim),
ljubljanskim Skofom, Saleskimi gospodi itd. Po urbarju iz
leta 1575 prvic izvemo za vinsko desetino, ki so Jo Sostanj-
ski gospodje dobivali v Lokovici, Topolsici, Skornem in jo
dajali pol Skalskemu Zupniku. Pobirali so jo tudi v Sentilju
in jo delili z ljubljanskim Skofom, v Zavodnji pa so sami
obdrzali cetrtino vinske dajatve, Getrtino Je dobil saleski
gospod in polovico ljubljanski skof.

Tudi ljudsko izroéilo iz Saleske doline je ohranilo marsikak
spomin na tezke ¢ase podloznistva. Tako so se v Skalah
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spominjali, da jim je turnski grascak nalagal tako veliko
tlako, da so stari ljudje Se pred vojno govorili o njej s stra-
hom. Kmet s srednje veliko kmetijo je moral imeti delavca
na grajski zemlji ves teden, tri dni v tednu pa je vrhu tega
moral imeti s seboj Se par vprezne Zivine. IzrocCilo govori
tudi o nasilju in okrutnosti zemljiskih gospodov v Saleski
dolini; na Pakenstajnu v Smartnem ob Paki naj bi tako
imeli velik podzemni prostor v katerega so metali kmecka
dekleta, ki jih je gospoda zlorabila, kadar se je zbrala na
lovskih gostijah. Lilienberska gospoda je podlozniske dec-
ke uporabljala namesto psov za gonjenje divjadi. Saleski
gospodje pa so pri tlaki za vse tiste, ki so le malo pocivali
uporabili hudo kazensko sredstvo — oslico. Oslico, ki ni le
na Stirih nogah in je bilo navzgor ostro prisiljeno. Kazno-
vani je moral bruno zajahati, potem pa so mu noge zvezali
injih obtezili s kamni. Veckrat je bil kdo zaradi takega mu-
¢enja pohabljen ali je celo umrl.

Posebno huda obremenitev za kmete, je bila zidava oz.
popravljanje gradov. Tudi ljudsko izroc¢ilo omenja zidanje
Forhteneka, kjer so kmete tako silno mucili s tlako, da je
marsikomu oblezala vprezna Zivina mrtva pred vozom.
Mnogi teh muk niso mogli ve¢ prenasati in so se izselili.
Tako je menda opustelo celo podroje, ki lezi deloma v
Skalski oz. podgorski Zupniji in se je imenovalo Pusta gora.
Tudi prepadna stena na kateri stoji Saleski grad je po
ljudskem mnenju nastala ob zidanju grajskega stolpa. Pri
tem so s kmeti, ki so prihajali na tlako zelo grdo ravnali.
Ko je nekoc¢ okrutna mlada groficna mucila starega kmeta
se je pod njo odprla zemlja in jo pozrla. Stari graséak je
dal potem na tistem mestu kopati, da bi resil svojo hci
in pri tem je nastal prepad.

Tudi preverljivi zgodovinski podatki nas prepricujejo, da je
bilo zidanje in popravljanje gradu hudo breme. Tako so mo-
rali Sostanjski podlozniki ob zacetku zidave danasnjega
gradu leta 1575 opraviti na leto 4 dni vprezne tlake in 8
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dni rocne. Podlozniki s polovicnih kmetij so morali opraviti
polovico manj tlake. Enako dolZnost so morali opraviti
tudi ob popravilih tedanjega mestnega gradu v Sostanju.
ki je stal na danasnjem glavnem Sostanjskem trgu. In Se
to; danasnji SosStanjski grad, ki je bil v tistih ¢asih name-
njen za desetinsko kasco, so gradili tudi Se leta 1623 in
tudi leta 1658 Se ni bil povsem dograjen.

Tudi za nekaj drugih gradov v Saleski dolini vemo, da so
vedje prezidave in dozidave dozivljali ravno v letih ali de-
setletjih pred uporom leta 1635. Gradovi, ki so v 14. in I5.
stoletju v razdobju sorazmernega miru izgubljali svoj izra-
zito vojaski znaéaj in se obdajali z venci stanovanjskih po-
slopij, so sev 16. stoletju namre¢ zaceli ponovno utrjevati.
Pri tem so poskusili obdrzati stanovanjsko udobje, obram-
bo pa so preselili na obrobje gradu, na obzidje z obramb-
nimi stolpi in jarki. Najbolj znacilen primer takih dozidav
je velenjski grad, kjer nam gradnjo novega obrambnega si-
stema z obzidjem, jarkom in Sestimi obrambnimi stolpi
(trije so Se ohranjeni) datira letnica 1558 na vhodnem stol-
pu in letnica 1660 na grajski kapeli, ki je postaviljena v
obzidje. Istoéasno so tudi v samem grajskem jedru izvrsili
obsezne prezidave z dodajanjem mnogih renesancnih deko-
rativnih elementov, vzidali nova renesancna okna in vrata
in pozidali danasnji arkadni hodnik na notranjem dvoris-
¢u itd. Podobne prezidave so v 16. stoletju opravili na gradu
Gorica pri Velenju, Lilienbergu pri Pesju, v 17. stoletju pa
§e na Turnu v Skalah. Tako lahko re¢emo, da je bilo zi-
danje oz. popravljanje gradov v Saleski dolini eden izmed
pomembnih vzrokov kmeckega upora leta 1635.
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TONE RAVNIKAR

SE NEKAJ RAZMISLJANJ O
UPORU LETA 1635

Razpravo z naslovom »Le vkup, le vkup uboga gmajna«
Je prof. Hudales napisal in objavil ob 350~ letnici kmecke-
ga upora v Saleski dolini aprila 1985 v lokalnem glasilu
Nas ¢as. Nekaj mesecev po objavi tega ¢lanka, pa je izsla
pri zalozbi Obzorja knjiga prof. dr. Koropca z naslovom Mi
smo tu. Ta knjiga prinasa mnoga nova odkritja o velikem
slovenskem kmeckem uporu leta 1635, ki jih razumljivo
prof. Hudales v svoji razpravi Se ni mogel upostevati. Kljub
temu pa je razprava, ki jo imamo pred nami za poznavanje
upora v Saleski dolini toliko pomembna, da jo uvrscamo
v nas zbornik. Kot urednik bi Zelel le dodati nekaj dopolnil
ki jih prinasa knjiga dr. Koropca in ki pricujoco razpravo
dopolnjujejo. Vsak, ki pa bi se Zelel podrobneje seznaniti
z obravnavano dobo, pa bo moral sam poseci po Koropée-
vi knjigi, ki je pravi ucbenik za pri¢ujoéi upor.

V Saleski dolini, ki Je zaradi velikega Stevila gradov dobi-
la ime tudi dolina gradov, je bilo konec 16. in v zacetku
17. st. »delujoc¢ih« 10 gradov: Gutenhart (Dobrova pri Ve-
lenju), ki se prvi¢c omenja ravno v obravnavanem éasu — le-
ta 1613, Ekenstajn, ki pa ga kot sedez gosposcine ravno v
tem casu zamenjuje spodnja graséina Gorica, Forhtenek,
Limbar v Pesju, Pakstajn, Salek, Sostanj, kjer je bil sedez
gosposcine sedaj Zal izginuli »mestni grad«, Svarcenstajn,
Turn v Skalah in Velenje. Ce pogledamo lastnike teh gos-
poséin, pa lahko ugotovimo, da je prva polovica 17. stol.
cas, ko se je zamenjalo veliko Stevilo lastnikov. To postane
razumljivo, ¢e se spomnimo, da je to ravno ¢as dokonéne-
ga obracuna z reformacijo v ljubljanski $kofiji, pod katere
Jjurisdikcijo je spadala Saleska dolina.
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V Saleski dolini so bili pristasi reformacijskih idej skoraj
vsi grascaki. Tako se v zgodovinskih virih omenjajo, kot
sledbeniki lutrovih idej velenjski gras¢aki Wagni, ki so od
leta 1597 posedovali tudi gosposéino Sostanj, ter Pakstajn
in krajsi ¢as tudi Svarcenstajn, Sentiljski gradniki Trebnis-
ki, Altenhauserji iz Forhteneka, Raumschiissli iz Saleka in
tudi naslednik Wagnov Hans Ziga Heri¢. Po zmagi protire-
formacije so bili vsi ti postavljeni pred izbiro ali se odreci
protestantski veri, ali pa se odseliti. Zato so tudi spremem-
najmogoénejsa rodbina v Saleski dolini Sauer, ki je pose-
dovala gosposcine Limbar, Sostanj in Velenje. Med velike
rodbine na spodnjem Stajerskem steje Koropec v omepjeni
knjigi tudi rodbino Sratenbah, ki je poleg ostalih imela v
svoji posesti tudi gosposcino Svarcenstajn v Sentilju. Za
potek upora v dolini pa je tudi zelo pomemben lastnik gra-
du Salek Erazem Raumschussel, katerega so obdolzili po
koncu upora celo sodelovanja z uporniki.

Reformacija je na sam izbruh upora imela gotovo tudi di-
rekten vpliv. Sicer lahko z gotovostjo recemo, da ideje re-
formacije na dogajanja v Saleski dolini niso v nicemer vpli-
vale, saj je reformacija ostala omejena zgolj na plast ple-
micev, toda njen propad, ki je povzrocil, kot smo Ze zgoraj
omenili velik pretres med plemiskimi rodbinami, je prav
gotovo v veliki meri omajal ugled in poloZaj plemstva pri
podloznikih, kar je Se olajsalo odlocitev za upor.

Kmecki upor leta 1635 je imel tudi v Saleski dolini svojo
predzgodovino. Tako so si bili vladarjevi podlozZniki v Sos-
tanju Ze leta 1574-76 v laseh s svojim zakupnim zemljiskim
gospodom Vilijemom Gallerjem in njegovim upravnikom
Aleksandrom Freibergerjem zaradi izkoris¢anja gozdov,
kupnega prava in gospodovih nasilij, zlasti obseznega ple-
njenja konj. Posebej so se zaostrili odnosi leta 1575, ko so
podlozniki naznanili zakupnika in upravnika zaradi krivic
pri merah, tlaki, primscini in kupnem pravu. PritoZili so se
tudi SoStanjski trzani, ker so morali na silo prevzemati
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grajsko vino, ker jim je grad odvzel gozd, jih silil s cerkve-
no desetino od novin na gmajni in ker ni spostoval trske-
ga pomirja. Enako so se Sostanjéani pritoZevali tudi zaradi
Skalskega Zupnika Matevia Glusica, ki da ve¢ misli na
trgovanje, kot na Zupnikovanje.

Grad Salek Se preden so ga prepustili razpadu

Tipicne za preduporni ¢as so tudi ponavljajoce se pritozbe
podloznikov gospostva Valdek, ki lezi na meji danasnje ob-
¢ine Velenje. Kar 112 podloznikov je z blizu 10 viogami
prosilo deZelno viado in kneze za pomo¢ pred Viliemom
Leisserjem, ki je leta 1587 vzel valdesko posest v zakup:
»Na pomoc in za odresitev klicemo, vpijemo in prosimo!«
Za Leisserja navaja Koropec, da je silil podloznike s kup-
nim pravom do 300 goldinarjev, dvigal ¢inz, tlako, davek in
umrscino. Plenil je Zivino po domacijah in na poteh, nala-
gal visoke globe, metal moZe in Zene za tedne dolgo v tezke
Jece.

Leta 1621 so iskali zascito in pomo¢ v Gradcu tudi $os-
tanjski podlozniki pred Janezom Ludvikom Sauerjem, ki je
leta 1619 kupil sostanjsko zemljisko gospostvo. Od leta
1603 je imel Ze velenjsko. Ravno tako vemo, da so izrazali
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nezadovoljstvo Ze v 70-tih in 80-tih letih 16. stol. velenjski
podlozniki, zaradi povecanih del na prenavljanju in utrje-
vanju velenjskega gradu.

Nasploh je obravnavano obdobje cas, ko so veliko Stevilo
gradov prenovili ali tudi povsem predelali. Tako vemo, da
so se vrsila dela razen na velenjskem gradu Se na Pakstaj-
nu, Turnu, verjetno so v tem ¢asu zgradili Gutenhart, gos-
poscina Gorica se seli iz starega gradu Ekenstajn v novo
zgrajeno grascino Gorica, v 16. stoletju naj bi nastala tudi
grascina Limbar. Vsa ta dela so Ze tako velika bremena
podloznikov, o katerih je ve¢ v Hudalesovi razpravi, e po-
vecala.

Kot razlog za upor v Saleski dolini pa je na zaslisanju po
koncu eden od vodij, Lenart Drasnik, izjavil, da je bil kriv
Sostanjski zemljiski gospod, ki je tridnevno tedensko tlako
spremenil v celotedensko, zahteval tlacne voZnje namesto v
Celje Ze kar v Ljubljano in povecal lovno tlako. Zato so
se podlozniki s prisego zavezali k uporu.

O samem poteku upora v Saleski dolini pa lahko na po-
dlagi Koropceve knjige dopolnimo Hudalesovo razpravo z
nekaterimi novimi podatki: 29. aprila se je pojavila upor-
niska delegacija v Sostanjskem gradu. V tem ¢asu so se
uporniki zZe polastili Sauerjeve kleti v Sevéniku pri Andrazu
nad Polzelo. Naslednjega dne (30. april) so puntarji zavzeli
Sostanjski grad in ga razdejali. Tu je bilo zatem veliko zbo-
rovanje zlasti domacih in limbarskih podloznikov ter sos-
tanjskih trzanov. Zbranim je spregovoril »o stari pravdi«
in narascajoci tlaki »grajski kascar« Martin Lukner, ki je
upornike tudi zaprisegel in jih razporedil v desetnije.
Kot voditelja se poleg Luknerja omenjata Se »grajski kle-
tar« Klavz Zabukovnik in Anton Florijan. Pri Sostanju so
se uporniki zadrZevali e 10 dni. 7. maja so uporniki 5o0s-
tanjske skupine razrusili v Skalah poslopje grajske gospe
Sauer in oplenili Zupnisce Zupnika Andreja Pirotarja (1626
~1645). Nadalje so oplenili Se graséino Gorico, Limbar,
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Forhtenek in Svarcenstajn (Gradié v Sentilju). Tega so zav-
zeli predvsem uporniki iz Grusovelj. Tu zaplenjenega konja
bi naj podarili Glusicu. V Gradic je poslal v strahu za Zi-
vijenje Erazem Raumschiissel iz ftlzleka tri zaupne ljudi in
ponudil upornikom 30 pusk in 100 moz kot pomoc. To
oroZje je nato res dal. Z uporniki sta sodelovala tudi Zup-
nika iz Druzmirja in Konovega Janez Altenberger in Martin
Kompar. Slednji je v cerkvi celo prebral Raumschiisslovo
ponudbo pomodi. Te dni je plemkinja Gabelkhoven prepu-
stila upornikom tudi soteski grad (Helfenberg v Studencih
severozahodno od Zalca) in grad Turn v Skalah. Uporniki
so zavzeli e Hericev grad Pako, pozgali Strmec, kjer so
uplenili tudi Zupnisce in prisli v trg Braslovée. Odbiti so
bili le pri Velenju, kjer je na novo utrjeni grad zdrzal na-
val kmetov.

Po koncu upora, ki ga opisuje ze Hudales v svoji razpravi,
so zbrali v celjski jeci 110 jetnikov. Od tega jih je bilo iz
nasih krajev 24. Koropec v svoji knjigi navaja tudi njihov
poimenski seznam in tudi zapisnike iz zaslisanja. Vecino
njih so poslali v ¢ez morje za vojake v Spanijo ali srednjo
Ameriko ali pa k Rabi za utrjevanje meje proti Turkom,
nekaj so jih kaznovali tudi z globami ali tezko jeco. Pre-
iskovali pa so tudi krivdo Erazma Raumschiissla, Skalske-
ga, konovskega in druzmirskega zupnika, katerim pa krivde
niso dokazali. So pa ceski in hrvaski krajisniki, ki so prisli
zadusit upor do krvi pretepli vse tri Zupnike in jim oropali
Zupnisce.
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Abecedni seznam obsojenih upornikov iz Saleske doline:

Ime in priimek  Starost Gospostvo Izrecena kazen

Urban Adamik 20 Sostanj 40 gold. globe

Vincenc Edlic 30 Sostanj ~ morje-Raba
Anton Florijan 50 Sostanj  morje-Raba
Gaspar Kelb 23 Sostanj  morje-Raba
Lenart Krump 30 Sostanj  morje-Raba
Luka Lukner 42 Sostanj 30 gold. globe
Matej Polansek 40 Ravne zaslisanje
Andrej Poznic¢ 40 Sos‘tanj morje-Raba
Benedikt Razvornik 40 ~  Sostanj ~ morje-Raba
Jurij Slepisnik 70 Sostanj tezka jeca
Jurij Sumnik 28 Ravne zaslisanje
Gregor Ternek 36 - Sostanj  morje-Raba
Blaz Vahtar 30 Skale morje-Raba
Simon Viasicek 33 Velenje morje-Raba
Primoz Vaga 26 Skale morje-Raba
Valentin Voha 30 Sostanj  morje-Raba

Poznamo pa imena Se osmih upornikov, ki so bili zaslisani,
vendar ne vemo kaksna je bila njihova usoda.

Upor leta 1635 pomeni za Salesko dolino prvi velik vzpon
malega ¢loveka v nasih krajih. Za Salesko dolino lahko
mirno recemo, da je bila eno od sredis¢ upora, o vlogi, ki
50 jo pri uporu odigrali nasi kraji pa nam ne nazadnje
govori tudi dejstvo, da je prof. Koropec svojo knjigo posve-
ceno temu uporu poimenoval po bojnem klicu kmetov, ki so
vdrli v Svarcenstajn z vzklikom: »Hola, hola, mi smo tul«.
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JOZE HUDALES

LJUDSKA KULTURA V SALESKI
DOLINI

Pojem * ljudske kulture zavzema Sirse podrocje kot ga bo-
mo prikazali, predvsem pa ni omejeno samo na kmecki
Zivelj, ampak zajema tudi obicaje, nacin Zivljenja vseh dru-
gih slojev prebivalstva. Toda zaradi mocne industrializaci-
Je doline in velikih druzbenih sprememb v zadnjih treh de-
setletjih, je ravno ta del ljudske kulture v najveji nevarno-
sti, da izgubi elemente, ki jih je hranil stoletja. Najhitreje
poteka proces urbanizacije, s tem pa tudi spremembe na-
¢ina Zivljenja, seveda na dolinskem dnu. Izrazita hribovska
naselja so v tem pogledu manj prizadeta, toda tudi tu je
industrializacija Ze prispevala svoje, saj se ponekod na
vasi razmerje med agrarnim in neagrarnim prebivalstvom
Ze nagiba v korist poslednjih.

Izginevanje starega je nujna posledica vsakega razvoja in
zato pac ne gre zalovati za starimi ¢asi, vendar se moramo
zavedati, da je tudi ljudska kultura del danasnje stvarno-
sti, da je sooblikovala nas cas in je Ze zato vredna, da jo
proucujemo in ohranjamo zanamcem. Nenazadnje, prouce-
vanje starozitnosti nudi pogled v daljno preteklost, ko za-

* Clanek »Ljudska kultura v Saleski dolini« je bil napisan za lokalni
Zasnik Nas ¢as in temu primerno »poljudno« ubran. Avtor, v tistem ¢a-
su se Student 2. letnika zgodovine in sociologije, je gradivo zanj zbiral
v okviru pocitniske prakse v velenjskem muzeju leta 1975 in nato nada-
ljeval z delom na terenu Se do konca leta. Zato so nekatere formula-
cije morda nekoliko nerodne in tudi izbor tem in podatkov bi bil danes
bistveno drugacen, vendar ¢lanek se vedno predstavlja najobseznejsi to-
vrstni pogled na preteklost doline, zato ga objavljamo le z nekaterimi ne-
bistvenimi popravki. Clanek je bil objavijen v nadaljevanjih v glasilu Nas
éas, 1. XII, 1976, 5t. 3,4, 5, 6,9, 10, 12, 15 :;n 18.
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radi pomanjkanja pisanih virov, ravno ljudski obicaji, ve-
rovanja, vraze pa tudi nacini kmeckega gospodarjenja naj-
vec povedo o Zivljenju nasih prednikov.

Saleska dolina ni nikakrsna izolirana enota v slovenskem
prostoru, ampak je celo obratno, izrazito prehodno obmoc-
Je, na katerem se prepletajo subalpske in subpanonske
prvine naravnega okolja. Taka geografska lega nujno vpli-
va na oblike kmeckega gospodarstva, pa tudi na celoten
kompleks duhovne kulture, ki je skozi stoletja, poleg krs-
canskih elementov s sosednjih obmocij, sprejemal tudi bolj
oddaljene vplive, zlasti nemske.

MATERIALNA KULTURA

To je tisti del ljudske kulture v katerega sodijo oblike,
nacini gospodarjenja, stavbe, obleke, orodja, posode. Naj-
pomembnejsi, tradicionalni veji slovenskega gospodarstva
sta poljedelstvo in Zivinoreja, ostale dejavnosti npr. goz-
darstvo, cebelarstvo, lov in razli¢ne obrti pa nastopajo le
obrobno, vendar pri vecini kmeckih posestev, saj so vsa
teZila k temu, da vse potrebno pridelajo doma.

nabiralnistvo

Nabiralnistvo, skupaj z lovom in ribolovom sodi med kro-
nolosko najstarejse panoge gospodarske aktivnosti. Tudi
danes, ko zZe zdalec ni vec edini vir pridobivanja Zivljenjskih
potrebséin, igra e vedno pomembno vlogo. V zadnjem éa-
su dobiva celo nove razseznosti, saj postaja med mestnim
prebivalstom prava moda. Nasi gozdovi so tako iz leta v
leto bolj polni nabiralcev borovnic, jagod, malin, robid,
gob, kostanja itd.
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Sem v dolo¢enem smislu sodi tudi nabiranje zdravilnih
zeli§é, ki kljub razvoju modernega zdravstva se vedno ob-
staja. Ena najstarejsih zelis¢ark v dolini je prav gotovo Ma-
rija Bezovnik s Slemena, ki laZje oblike obolenja v soseski
Se vedno zdravi sama. Najvec uporablja caje pripravljene
na razlicne nacine iz arnike, melise, poprove mete, rmana,
brinja. Zelo zanimiv je njen recept za ¢rno olje, ki je danes
le Se redko komu znan. Najpogosteje so ga dajali kravam
za boljSo mleénost, zvarjen pa je bil iz kolmosa (vrsta kore-
nine), borove smole, treh vrst melis in cesna.

Izvor zeliséarjev sega tja do vracev predrazredne druzbe, ki
so si na osnovi Sirokega poznavanja zelis¢ pridobili sloves
carovnikov, preganjalcev urokov itd. Bolezni so zdravili bo-
disi z razlicnimi zvarki v katere so dajali carovne predmete
(koscke las, nohtov, Zivalsko mast), bodisi z raznimi ¢arov-
nimi obrazci, o cemer bomo Se govorili. Ti elementi vracar-
stva se pri zelis¢arjih kaZejo Se danes.

Nabiralnistvo pa ne obsega samo nabiranja plodov za pre-
hrano in zdravljenje, ampak vkljucuje tudi zbiranje krme in
stelje za Zivino. Pri nas danes pridobivanje krme na kmec-
kih gospodarstvih nima ve¢ enakega znacaja kot v pretek-
losti in bi ga le s tezavo lahko uvrstili v nabiralnistvo. Za
steljo Se danes veliko uporabljajo listje, praprot in smreko-
ve veje.

Z etnoloskega staliséa je zlasti zanimivo klescenje smreko-
vih vej, ki ga v Topolsici, kjer je bilo precej razSirjeno, ime-
nujejo steljarjenje. Rudolf RoZi¢ se tega opravila spominja
kot rednega jesenskega dela. Obicajno je delalo skupaj po
Sest moskih in sicer za ve¢ kmetij skupaj, tako da so véasih
steljarili tudi veé kot teden dni. Delali so v parih, dva sta
Cistila grmovje ter klestila najniZje veje, dva sta klestila na
lestvi, najpogumnejsa pa sta splezala v sam vrh smreke in
sekala tam. Ta dva sta bila posebej opremljena; na cCevlje
(najboljsi so bili taki z lesenimi podplati, da se niso upogi-
bali) sta si privezala »kremplje«, za pasom sta imela obe-

84



Seno sekiro. Ze samo delo pod vrhom smreke je bilo precej
nevarno, saj niso bili z nicemer zavarovani, toda mladi
Jantje so se radi postavljali tudi pred dekleti, ki so viacile
veje iz gozda. Viasih po nekaj ur niso prisli z drevesa,
ampak so se poganjali z vrha na vrh, kar sprico tezkih in
okornih krempljev ni bilo niti najmanj lahko.

Najbolj zanimiva prvina tega dela pa je bilo gotovo »terja-
ncenje«. Ob mraku, ko so delo konéali, se je ve¢ fantov
spravilo vsak na svojo smreko, si poiskalo na njej gladko
gréo, tako »da je lepo pelac, ter zaceli v ritmu drug za dru-
gim udarjati po njih. Grée so dajale zelo moéan brné¢
zvok, zato je terjancenje odmevalo z Loma po vsej Topol-
Sici.

lov

Druga oblika arhaiénega gospodarjenja sta lov in ribolov.
Omejili se bomo le na lov, ker pri nas ribolov kljub moz-
nostim, najbrz nikoli ni igral vecje vioge. Tudi pri lovu se
ne bomo spuséali v opisovanje posameznih naéinov, ki so
ve¢ ali manj skupni za celotno slovensko ozemlje, omenili
pa bomo nekaj drobcev, ki so pomembni in znaéilni za na-
§e obmocdje. Pri tem je treba poudariti, da lov nima samo
znacilnosti pridobivanja sredstev za Zivijenje, ampak ima
Se vecji pomen kot nacin unicevanja raznih Skodljivcev.

To dobro kaze ljudsko izroilo iz Skal in okolice, ki govori
ravno o tej razlicici lova. Pove nam, da so v Leznu nad
Pasovnikom Se danes vidne jame, ki so jih pokrivali z ve-
Jami in listiem in vanje lovili volkove in medvede. Temu
izrocilu prav gotovo lahko pripiSemo resni¢nost, saj je bil
tak nacin splosno znan in razsirjen povsod. Datiranje na-
stanka bi bilo nekoliko tezje, vendar se Se leta 1852 omenja
v aktih slovenjgraskega glavarstva velik pogon na volkove,
v vseh obéinah celjskega in mariborskega okraja. Od tak-
rat so menda to divjad povsem iztrebili. Kot nacin obram-
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be pred Skodljivci je bilo zelo v cislih tudi nastavijanje
zank, Cesar se starejsi Se prav gotovo spominjajo. Tako so
lovili Soje na lesenem locnu (hmeljevka), vranam so nasta-
vijali Zimnate zanke na gnoju. Pozimi je bilo zelo razsirjeno
tudi éakanje zajcev in lisic, ki so napravili na kmetijah naj-
vec skode.

Kot zanimivost pa omenimo Se lovski krst, ki v sebi prav
gotovo skriva zelo stare simbole. Opisal nam ga je skal-
ski lovec Viado Miklavzina. Takoj, ko je novinec v
lovskem cehu ustrelil svojega prvega zajca, so po koncu lo-
va pripravili lovski krst. Najprej je moral kandidat odgovo-
riti na nekaj vprasanj in kolikor bolj spreten je bil pri tem,
tem manj Stefanov vina ga je stal krst. V nekoliko starejsi
verziji je moral nato skakati cez zajca, drugi pa so ga med-
tem za vsak skok udarili s palico cez hrbet. Zdaj je pogo-
steje tako, da se mora kandidat uleci ¢ez klop, nekdo pa
ga potem trikrat udari ez pleca: »za cast in poStenje, za
pusko pravilno nosenje in za lovski blagor«. Palico, ki igra
v krstu tako veliko vlogo, dobi lovec v spomin.

poljedelstvo

Po izvoru je poljedelstvo precej mlajsa oblika nacina gos-
podarjenja in se je razvila iz nabiralnistva. Nasim predni-
kom je Ze ob naselitvi predstavljala najvaznejso gospodar-
sko panogo in je to ostala vse do pred nekaj desetletij.
Osnovna poljedelska kultura so bile Zitarice, saj nam po-
dobni koreni njihovih imen pri razlicnih slovanskih naro-
dih kaZejo na ¢as pred razseljevanjem s podrocja prvotne
domovine.

Zemlja na katero so nasi predniki naleteli ob naselitvi, je

bila v rimski dobi Ze v precejsnji meri kolonizirana, ven-
dar so jo morali nasi predniki vnovic iztrgati gozdu, ki jo
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Leseni plug — Muzej Velenje

Je spet zarascal. To so najlazje dosegli s pozZigalnistvom,
ki je prvih nekaj let dajalo zelo dobre rezultate. Po koncéa-
ni kolonizaciji v 135. stoletju je poZigalnistvo postalo eden
izmed nacinov prezivljanja v niZjih socialnih slojih na vasi
in se je zato ohranilo Se dale¢ v novi vek. V katastrskih
ob¢inah Sentvid, Bele vode, Zavodnje, so pridobivali frate
ali novine na ta nacin Se celo po drugi svetovni vojni.

Poljedelstvo je bilo v dolini ve¢ ali manj vedno polikultur-
no in razen na redkih veleposestvih tudi fiziokratske re-
Sorme 17. in 18. stoletja niso prinesle vecjih preusmeritev
na eno kulturo in s tem proizvodnje za trg. Stanje se je se-
veda spremenilo Sele v zadnjih letih s preusmerjanjem kme-
tif na monokulture, vendar se vedno prevladujejo razne Zi-
tarice. Te zavzemajo kar 3/4 posevkov, le 1/4 industrijske
rastline, okopavine Se vedno pridelujejo skoraj vsi posest-
niki, le malo nizji je delez krmilnih rastlin.

Le toliko kot nekaksen uvod v to problematiko. Zdaj bi
seveda moral slediti prikaz razlicnih nacinov obdelovanja
zemlje in orodja, ki so ga ali ga Se uporabljajo, toda to
se ne razlikuje bistveno od ostalih geografsko sorodnih pre-
delov Slovenije. Zato si bomo ogledali le nekaj obicajev ob
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najpomembnejsih kmeckih delih. Ti imajo sicer paralele
povsod po Sloveniji, vendar so za nas zanimivi, ker se v
podrobnostih razlikujejo od drugih, poleg tega pa iz leta v
leto izgubljajo svoje znacilnosti, zaradi uveljavijanja stro-
Jev.

Zetev je bila za kmeta eno najpomembnejsih del, saj je bil
od nje odvisen njegov obstoj. V preteklosti je bil zanj nara-
ven proces, od kalitve zrna do dozorelega Zita, zelo skriv-
nosten, zato je v njem videl delo demonov. Ob Zetvi naj bi
se to bitje umikalo iz klasa v klas, dokler se nazadnje ni
znaslo na zadnjem snopu, ki je predstavljal utelesenje ne-
vidnega duha rasti in tako postal predmet posebnih navad
in vraz. Te navade so se po obliki, ne pa po vsebini ohra-
nile marsikje Se danes. Za zadnji snop v Skalah pravijo,
da so »babo naredili«, v Topolsici pa je Zanjica, ki je bila
zadnja »babo zavezala«. Pri tem je morala posebej paziti,
da je bil ta snop zelo velik, kar je bilo zagotovilo, da bo
naslednja letina bogata. V zvezi s ¢ascenjem in Zrtvo-
vanjem demonu rasti je tudi drug obicaj, ki ga opisuje
Franjo Mlinsek v svojih zapiskih okoli leta 1930. Takrat je
bila povsod v okolici Velenja navada, da je po koncani
Zetvi prislo na mizo vino, bel kruh, potica, kot ob najvecjih
praznikih. To ni bil samo izraz veselja nad opravljenim de-
lom, ampak skriva v sebi tudi globlji pomen Zrtvovanja,
ki se ga danes seveda nihce ne zaveda vec.

Mlacev je bila najbrz najtezje delo nasega kmeta, hkrati
pa tudi eden najvecjih delovnih praznikov, ki so ga redno
zakljucili z gostijo in s plesom. Zaceli so ponavadi avgusta,
navsezgodaj zjutraj in pri tem kar tekmovali, saj je bila za
gospodarja in za mlatice prava sramota, ce so vstali pozne-
Jje kot pri sosedu. Tekmovanje je nato trajalo ves ¢as mlac-
ve, spremljali so ga zanimivi obicaji, od katerih so vsaj ne-
kateri ostanki preganjanja Zitnega duha iz zadnjega snopa.

V 19. stoletjiu so vec ali manj Se povsod mlatili s cepci,
danes imajo povsod Ze mlatilnice. V Skalah pa tudi drugod
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so mlatili na lesen »gepel«, ki ga je poganjala voda. Kadar
so mlatili s cepci, so snopje na gumnu (gobno, gubno itd.)
razpostavili v »krenc« tako, da je bilo klasje obrnjeno proti
sredini. Krenc so nato mlatili dvakrat, odstranili slamo,
ostanek Se enkrat pomlatili, z vejalnikom precistili zrnje,
ga porinili na sredo poda, okoli pa postavili nov krenc. Ves
postopek je trajal eno uro in v tem ¢asu so dobili ponavadi
poldrugi skof zrnja, ce je mlatilo Sest ljudi.

Poglejmo si Se nekatere obicaje zvezane z mlaévijo. Ze takoj
po zacetku dela so morali biti mlatici zelo pazljivi, saj za-
radi sosednjih mlaticev veckrat niti pomalicati niso imeli
casa. Paziti so morali na svoje orodje, Se bolj sramotno
pa je bilo, ¢e so jim ti uspeli pod slamo vtakniti metlo. Ce
storilca niso prijeli na meji kmetije, je moral gospodar kot
odskodnino zato, ker so »metlo klepali«, takoj zaprecivola,
na voz — »trom« so nalozili metlo (okraseno s papirnatimi
trakovi), Sarkelj, cigare, vino, zZganje itd. Zvecer so vse to s
skupnimi mo¢mi pospravili, najveckrat so si dobili Se god-
ca in se z dekleti zavrteli po podu. Naslednji dan so morali
vse to vrniti v dvojni meri. Ce so mlati¢a, ki je podtaknil
metlo, dobili na meji kmetije je seveda sledila kazen: v
Saleku so ga zvezali z metlo na hrbtu in mu ponujali pi-
jace ali pa so ga namazali s sajami, v Skalah so ga pre-
tepli s koprivami, v Velenju s cepci.

Konec mlacve ali Ze prej, so na marofu, kjer je bila mla-
cev, postavili lepo smrecico — »kos« in jo okrasili s papir-
natimi trakovi, cigareti in rozami. Tudi tega so morali varo-
vati no¢ in dan, saj je bil »kos« vsakokrat cili nocnih
pohodov sosednjih mlaticev. V Topolsici so ga, ¢e so imeli
uspeh, obesili na drevo ob glavni cesti, tako da so ga lahko
vsi videli, spodaj so podrobno opisali svoj podvig. Tisti,
ki so dopustili, da so jim ukradli smrecico, so bili véasih
tudi celo leto izpostavljeni neprestanemu zbadanju in po-
smehovanju. V okolici Velenja so véasih na gumnu napra-
vili »strahu« (Zitni duh?) iz slame, ki so ga mlatici prav ta-
ko varovali ves ¢as mlacve.
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Ko je delo pri mlacvi slo h koncu, je vsak mlatic §e pose-
bej pazil, da ni zadnji udaril in »babe ubil« ali zvezal za-
dnjega otepa slame. V Saleku so takega mlati¢a veckrat
zavezali v zadnji otep slame, kar je nedvomno ostanek ve-
rovanja v zitnega duha. Seveda je slo pri vsem tem le se
za Salo, nihée pa ni vedel vzroka niti izvora tega obicaja.

Podoben znacaj kot mlacev je imelo tudi mletje prosa (men-
canje), saj je tudi to kolektivno delo, ki so ga spremljali
razliéni obicaji. Se bolj kot pri mlacvi, je bil tu poudarjen
praznicni znacaj dela, ne samo zaradi gostije, ki je sledila
delu, ampak tudi zato, ker so delali vedno fantje in dekleta
v parih. Zanje je mencanje pomenilo tezko pricakovano za-
bavo.

Ko so proso poZzeli, so ga napravili v stave (Topolsica),
nato so te na vozu odpeljali na gumno in jih tam zloZili
v kopo. Zvecer so domaci povabili fante in dekleta v parih
na mencanje, Mencali so tako, da so se po parih drzali
za ranti pritrjeni na nasprotnih straneh gumna in skakali
po kopi. Vsak par je skakal vzdolz rante po trikrat, nato so
drug drugega metali na kopo, kar je smeh se povecevalo.
En par je med mencanjem stresal slamo in jo loceval od
zrnja. Ko se je blizal konec metve, se je zabava stopnjevala,
saj je gospodar v zadnjo stavo ponavadi skril mesa in klo-
bas, pari pa so tekmovali kdo bo dobrote prej odkril. To
Je bil seveda Ze uvod v praznicno vecerjo. Po njej se je zacel
ples, ki je trajal vse do jutra. Naslednji vecer se je to na-
daljevalo pri drugi hisi in tako so véasih opravili na teden
kar po Stiri metve.

V okvir kolektivnih del pri spravljanju pridelka spada tudi
kozuhanje, lickanje koruze. To so v Topolsici pozZeli celo s
slamo vred in jo nato »strokali« — odstranili strzen. Na
kozZuhanje so povabili sosede (tudi do trideset ljudi), ki so
koruzo olupili ponavadi tako, da so nekaj bilja pustili in
zanje obesili storze pod kap hise ali na kozolec. Marsiko-
mu je koZuhanje Se danes v prijetnem spominu, kot ena iz-
med redkih priloznosti v letu, ko se skupaj zabavajo stari
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in mladi. Med delom so se najbolj izkazali zlasti najsta-
rejsi v vasi, ki so pripovedovali bajke in zgodbe, ki so se
prenasale po ljudskem izrocilu. Najraje so pripovedovali o
podvodnih mozeh, strahovih in duhovih, kar je najmlajsim
vedno pognalo strah v kosti. Koncanemu delu je sledil Ii-
kof, pri katerem je najveckrat prislo na mizo prekajeno
svinjsko meso (Salek), nato so se stari in mladi zavrteli in
ples proti jutru zakljucili s »poustrtancom«.

Zivinoreja

Drugi najpomembnejsi vir za prezivljanje nasega kmeta je
bila Zivinoreja, ki je v nizjih predelih nastopala enakoprav-
no s poljedelstvom, ponekod je postala tudi dominanten
nacin gospodarjenja. Vendar v nasi dolini prevladuje ni-
Zinska ali hlevska Zivinoreja, medtem ko pasniska nima
toliksnega pomena kot drugje po Sloveniji, ceprav njene
pojavne oblike lahko opazimo tudi pri nas.

Govedo je bilo pri nas neprimerno bolj razsirjeno kot druge
vrste Zivine saj poleg dajanja mleka in mesa lahko opravlja
§e vleko, zlasti na tezjih terenih. Najpogostejsi pasmi sta
slovensko plavo in pSeni¢no govedo. Konje so imeli najvec
na dolinskem dnu in Se tu le vecji kmetje.

V prejsnjem stoletju je bilo v dolini tudi precej drobnice,
ki je bila pomembna tudi kot vir surovin za domaco suk-
narsko obrt. Leta 1875 je bilo v okolici Sostanja 2769 ovac,
gojili so jih predvsem kmetje v visjih legah, kjer so bile ve-
like kmetije, ki so imele po sto in ve¢ ovac. Najbolj ¢islana
Jje bila solcavska ali jezerska ovca, ki ima sicer raskavo vol-
no, zato pa je zelo utrjena, zmerna pri hrani, povrhu ima
se dobro produkcijo mesa ter tako zavzema prvo mesto v
Evropi. Pri nas je bilo te pasme najvec v okolici Belih vod
in Plesivca.

91



Glede na pomembnost Zivinoreje, je seveda razumljivo, da
Je bil kmet vedno zainteresiran, da je bila Zivina zdrava.
Tako so se skozi stoletja razvile razne vraze, obicaji in na-
¢ini zdravljenja poveZani z njimi. Omenili smo Ze ¢rno olje,
ki naj bi Zivini vrnilo mleénost. Se bolj izrazito »éarovniski«
2varek iz okolice Velenja je zapisal F. Mlinsek: »Za konje
in vole je treba pred Sv. Jurijem modrasa dobiti, ga v olje
dati, steklenico, ki mora biti zelo mocna, v gnoj zakopati.
Tam jo je treba pustiti nekaj tednov, da se modras cisto
razpusti, nato je treba to tekocino dajati volom in konjem
na kruh po kapljicah in sicer na tesce zjutraj.« Na Zivino
so imele po ljudskem verovanju veliko mo¢ tudi ¢arovnice.
Tako je neka ¢arovnica (vraza iz okolice Velenja) imela na
podstresju privezano vrv. Kadar je rabila mleko, je sla in
molzla vrv in mleko je teklo v Zehtar, pri sosedih pa so bile
medtem vse krave suhe. Veckrat so za bolne Zivali verjeli,
da so jih obsedli uroki, te pa so preganjali s polaganjem
raznih ¢arovnih predmetov na Zivino ali z odstevanjem uro-
kov (urokov je devet, jih ni devet, urokov je osem, jih ni...,
tako dolgo, dokler urok ni bil izgnan). Prav tako so Zivino
zaobljubljali kri¢anskim svetnikom npr. v Skalah Sv. Anto- -
nu, ki so mu v ta namen darovali mesa, klobas ali kako
Zival, to pa potem prodali na drazbi. Posebne pozornosti
Je bila Zivina delezna tudi ob tzv. prelomnih Easih, kot je
Bozi¢, ko je vsaka glava v hlevu dobila koséek praznicnega
kruha »namznika« (namiznik), ki naj bi imel nanjo ¢aro-
dejen vpliv in jo obvaroval pred boleznimi. Podobna Sega
Je bila tudi na Veliko noc. Za zdaj o tem dovolj, saj se bo-
mo Kk izvoru in pomenu teh Seg vrnili Se pozneje.

cebelarstvo

Naslednja panoga kmeckega gospodarstva, ki si jo bomo
ogledali, je cebelarstvo. Po pomenu se seveda ne more me-
riti z Zivinorejo, vendar je kljub temu imelo v preteklosti
ve(ji pomen, kot se zdi danes. Med namrec¢ ni bil edini
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produkt cebelarstva, ampak so uporabljali tudi satovje kot
surovino za lectarstvo in svecarstvo.

Tudi cebelarstvo ima svoje korenine dalec v preteklosti, ko
so ljudje odvzemali med divjim cebelam iz drevesnih dupel.
Pozneje so ta dupla izrezali in spomin na te zacetke cebe-
larstva Se danes zivi v imenu panj. K nam se je pozneje,
verjetno iz alpskega prostora, razsirila kosnica — oblika
panja pletenega iz slame ali vrbinih viter. Te so pred de-
setletji uporabljali tudi pri nas. Po vse vecjem uveljavljanju
ajde se je mocno razsirilo tudi ¢ebelarstvo, ki je v 18. sto-
letju doseglo svoj visek, za ta ¢as pa je znacilna tudi upo-
raba nove oblike panja — kranjica, ki je bil tudi pri nas
najbolj pogost.

Zelo zanimive zapiske o ¢ebelarstvu v dolini lahko najde-
mo v zbirki narodopisnega gradiva uéitelja Franja Mlinska
iz Velenja, ki smo ga omenili Ze prej. Tako pravi, da so panj
v okolici Velenja imenovali ulj, ¢ebele pa veckrat becele.
»Matiénjak« je bil »stavba po dolgem in po crez«, »za-
plemc«, zalega, »seti« satovje itd. Cebelnjak so pri nas
pokrivali z deskami in skorjami (!!), ker so verjeli, da cebe-
le tako rajsi delajo. To je seveda zelo zanimiv spomin na
panje v drevesnih duplih.

Cebelarska dela opisuje Mlinsek takole: »O Sv. JoZefu se
zacnejo pregledovati in snaZziti panji, potem Sele krmiti. Ce
se panj namre¢ ne obdrzi sam, potem se ga po mnenju Ce-
belarjev ne splaca obdrzati, ker krma stane prevec. Plesni-
vo satovje so po pregledu »spodaj priglihali«, prav tako so
porezali napacne satove, ki niso bili za pleme, niti za nabi-
ranje. Po JoZefovem so cebele krmili tako dolgo, dokler se
niso bile sposobne same vzdrievati. Znamenja, da bodo
Cebele rojile, so bila za cebelarje posebej vazna, da so pra-
vocasno nastavili pred panj prestrezala. Ko so se zacele ce-
bele »v Strenah drzati in kopice metati« je bil to zanesljiv
znak, da bodo rojile. Roje so imenovali prvec, drugec, tret-
Jjek ali prvi mladenec, drugi mladenec itd. V jeseni so roje
za nadaljnje pleme odbirali po tezi«.
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Tudi pregovori, reki in vraze v zvezi s éebelami so bili v do-
lini precej razsirjeni. Tako je V. Moderndorfer objavil v
knjigi Verovanja, uroki in obicaji Slovencev iz zapiskov M.
Menceja in F. Mlinska tole: »V Saleski dolini dobro vedo,
da bodo cebele dobro uspevale, ¢e je na Jozefovo lepo.«

»V Skalah vsak roj uide, e se zaéudis, ko ga zagledas in
hkrati gledas nanj izpod roke.« Zanimiva je tudi tale zgod-
ba, prav tako iz Skal: »Traski Tomaz v Skalah je ukradel
rajnkemu Matvozu, ki je imel zelo pridne cebele, najboljsi
panj. Ko je Matvoz zvedel za tatu in mu ta, kljub groznji,
da mu bo nekaj naredil, kar bo imel dovolj za vse Zivljenje,
ukradenih cebel ni vrnil, ga je Matvoz zacaral in Tomaz je
bil krumpast vse Zivijenje.« Povsod po dolini so bili tudi
prepricani, da je mogoce cebele uniciti, ¢e jim poloze v panj
hostijo in jih s tem poZenejo na rop. Rop lahko preprecijo
tako, da v panj polozijo konopljo, ki smrdi, tako da ¢ebe-
le medu ne vohajo.

Kot smo poudarili Ze na zacetku, med ni bil edini uporabni
produkt cebel, ampak so satovje uporabljali tudi v svecar-
stvu in lectarstvu. Ta obrt sicer v dolini ni bila razvita,
vendar so bili izdelki iz lecta, medica in svece tako splosen
pojav na sejmih pri nas, da o njih lahko mirno napisemo
nekaj tudiv okviru tega prikaza.

Najpriviacnejse stojnice za otroke, tudi za fante in dekleta,
na nasih sejmih (znani sejmi so bili v Sostanju na Mohor-
Jjevo, v Skalah na Jurjevo in JoZefovo), so bile tiste na ka-
terih so prodajali izdelke iz lecta in tocili medico. Najbolj
znan izdelek lectarjev so bila okrasena lectova srca v raz-
licnih izvedbah, najpogosteje so se jih posluzevali fantje,
da so pokazali svoja custva izvoljenkam. Drug posladek za
starejSe decke, je bila cigara z rdecim staniolnim obro¢-
kom, ki je predstavijal ogenj, konica je bila pomocena v
makovo zrnje. Izdelovali so tudi roZne vence iz rdecih in
belih »lectovih poljubckov«, ter drobne figurice. Najstarejsi
motiv pri teh zadnjih je bil otrok v povojih, ki se je Se pred
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nekaj leti pojavljal v nasih trgovinah. Na sejmih v ¢asu
setve so prodajali tudi srpe in druga poljedelska orodja iz
lecta.

»Bogov kot« pri Zafrsnikih v Topolsici

Na Telovo, praznik Janeza Krstnika, Zegnanje in vse svete,
so tocili tudi dve vrsti medice in sicer sladko za Zenske in
otroke, ki je bila narejena iz razredéenega medu z dodat-
kom raznih disav. Za fante in moze so tocili mocno me-
dico, ki so jo dovreli s hmeljem.

ljudska obrt

Z lectarstvom smo Ze prisli na podrodje ljudske obrti. Za
starejsa obdobja nase zgodovine je bilo zanjo znacilno, da
so kmetje bili sami platnarji, pletarji, sodarji, kolarji, mi-
zarji itd. To je pomenilo, da je vsaka kmetija lahko Zivela
skoraj brez vsakih uslug od drugod. Ze v srednjem veku se
zacnejo obrti locevati od kmetijstva, nekatere dejavnosti pa
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so marsikje Se do nedavnega opravljali kmetje sami, ali pa
najspretnejsi posamezniki na vasi, ne da bi pri tem izgubili
znacilnosti kmeta.

Med najzanimivejse zvrsti ljudske obrti sodijo prav gotovo
tiste, povezane z izdelovanjem oblacil. Na samotnih kmeti-
jah, predvsem v visjih predelih Se danes marsikaj izdelajo
doma, zlasti tam, kjer gojijo ovce. Doma narejena obleka je
pocasi izginjala Ze sredi 19. stoletja, saj v poroCilih Stajer-
skih nabornih uradov iz 1843. leta lahko beremo, da mladi-
na tudi v izrazito kmeckih obmodjih (Bele vode) Ze nosi
obleko iz mes¢anskega sukna.

Isti vir tudi omenja, kaksno obleko so takrat v vecini no-
sili moski v tem kraju. Narejena je bila iz bukovine (sukno
iz ¢iste volne), sestavljena iz dolgih hlaé in jopica. Zelo so
bili v rabi tudi ovdji koZuhi, ki so bili tudi splosno trgovsko
blago. Tako v Belih vodah; F. Mlinsek pa opisuje po ust-
nem izrocilu noso za Velenje v priblizno istem ¢asu takole:
»Zenske so nosile modre kikle, ki so bile spodaj obsite s
tremi trakovi, ¢rn predpasnik s Sirokimi trakovi, privezan
na desno bocno stran. Veckrat so nosile kar po tri spodnja
krila, vsa so imela spodaj nasite bele cipke. Namesto sraj-
ce so nosile rokavce, zapete pod vratom, nato pa Se modre,
ki je bil spredaj mocno izrezan, ter Zametaste jopice. Ruto
so si ogrnile ez rame, konce so preko prsi zatikale za pas.
Nosile so tudi naglavne rute, lepo vezene, na nogah so
imele bele nogavice in visoke ¢evlje«. Opis moske obleke je
bolj skop, posebej pa omenja zelen Zametast »lajbic« z
okroglimi kovanimi gumbi.

Toliko o nosi, zdaj si poglejmo Se postopek, s katerim so
prisli do sukna (bukovine). Nastrizeno volno so najprej
Cesali, tako da so jo poloZili na stati¢ni del krtace za volno
(zobci so bili jekleni), ki je bila prislonjena ob steno. Nato
50 z drugim premiénim delom krtace viekli po njej zelo moc-
no navzdol, nekajkrat so volno narahlo »gor vzeli«. To je
trajalo tako dolgo, da so dobili »platic« volne kvadratne
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oblike, kjer so bile nitke lepo urejene v eni smeri. Tako so
nam Cesanje volne opisali Stukovniki iz Saleka. Iz teh
»platicev« so potem naredili niti, iz njih pa tkali sukno —
bukovino in raSevino. Najbolj razsirjena je bila pri nas bu-
kovina, ki je bila boljsa, medtem ko je bila rasevina, ime-
novana tudi mezlan (mezza lana, ital. pol laneno) bolj
groba in zato za vsakdanjo rabo.

S tem delovni postopek Se ni bil koncan, saj je bila buko-
vina neenako gosta in debela in so jo zato valjali (valhali).
To so storili v valjalnicah, posebnih lesenih pripravah, v
katere so vloZili suknene trakove in nato z zgornjim pre-
micnim delom, ki je imel valovito dno, drgnili po njem.
Najbolj znane valjalnice in barvarne sukna so bile ravno v
blizini nase doline npr. pri Hofbauerju v Vitanju (delovala
Se 1949) ter v Lepi njivi v Savinjski dolini. Toda nekateri
vedji kmetje so na nasem podrocju valhali tudi sami, kar
neizpodbitno kaZe dejstvo, da ima kmet Senovrsnik v Belih
vodah valjalnico Se danes na podstresju.

Seveda v dolini niso tkali samo sukna, ampak je bilo zelo
razSirjeno tudi platno. Se pred drugo svetovno vojno in ne-
kaj let po njej je bilo v dolini precej lanu, iz katerega pri-
dobivajo to tkanino.

Postopek priprave lanu za prejo nam je opisala Stefka Do-
lar iz Skal: Ko je lan poleti dozorel, so ga »popipali«.
Glavine so nato oriflali (odtrgali s stebla) z grebeni (Ze-
lezni cesalnik). Glavine s semeni so potolkli s »kija-
mi« ter jih razgrnili na ledino, da so se posusile, stebla so
dva tedna mocili na rosi ali v potoku, da se je koza locila
od stebla. Ta so potem povezali v velike snope s srebotom
ali trto ter jih spravili na susilnico — »pajstvo«. To so bile
majhne koce, v katerih je bila le »elbana pec«, nad njo so
bile rante, na katere so zlozili lan. Proti veceru so zaceli
v peci kuriti debela stebla, ki so dolgo gorela. Dim iz peci
Je susil lan, saj dimnika ni bilo in je imel izhod le pri oknu
in pri vratih. Seveda je bila v prostoru tudi precejsnja vro-
Cina, zato susilci, ponavadi moski, niso dolgo zdrzali v
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prostoru. Le od casa do c¢asa so se nizko pri tleh splazili
v pajstvo in obrnili snope ter pazili, da ni postal ogenj pre-
mocan in zazgal snopov.

Zjutraj je bil lan posusen in zdaj so bile na vrsti terice.
Ponavadi so k eni hisi prisle po Stiri, ob dobrih letinah
véasih celo osem. Tu se je morala izkazati predvsem gos-
podinja, saj je pozresnost teric prisla Ze v pregovor. Upo-
rabljale so dve vrsti trlic, enodelne in dvodelne, ki so jih
pritrdile v zareze ob pajstvi ter zacele treti. Vsak snop so
trle najprej pri glavi in nato pri korenu, vendar najprej sa-
mo na pol, tako da je odpadel »pezdir«. V rokah so jim os-
tale »pesti«, ki so jih spet dale susit za kako uro, nato so
Jih do konca otrle in tako dobile predivo. Ena izmed teric
Je predivo gladila in ga vezala v »puselce«, v vsakega po
petnajst »pesti«.

Preden so puselce predli, so jih razvezali in dali predivo
na grebene ter ga precesali. Dokoncno so ga zravnali s stre-
savko — tanko, kratko palico. Spomini na teritev in druga
dela v zvezi s tkanjem platna so po nasih kmetijah Se pre-
cej zivi, zlasti v Skalah. Se danes stoji tam Locanova paj-
Stva, ki je bila v uporabi se po drugi svetovni vojni, ko je
tekstila primanjkovalo. -

Delo so nato nadaljevali ob dolgih zimskih vecerih, ko so
Zenske sedle za kolovrate in predivo spredle v niti. Pri tem
so morala biti pridna zlasti neporocena dekleta, ki niso
smela iti plesat za pusta, ¢e do takrat ni bila spredena vsa
preja v hisi (Skale). Seveda delo le ni bilo tako hudo in je
bilo veckrat povezano z zabavo. V preteklosti so se celo
zbirale vse predice v vasi na prejo pri eni hisi, fantje pa so
Jim morali nositi kolovrate. Ti so imeli spodaj »nogaunco«
s katero so poganjali kolo. Nad njim je koZeljc z vretenom
- »$pulo«. Nit se vlece iz povesma prediva, ki stoji na pres-
lici samostojno poleg kolovrata, preko spule na motovilo,
kier se po dve niti skupaj zvijajo v Streno.
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Tkali, vsaj v zadnjem ¢asu, niso veé¢ povsod, ampak so to
opravijali le najbolj spretni tkalci. Tako so v Skalah vsi
nosili tkat v Smiklavz; belo platno so potem doma e belili
— »plajhali«, tako da so ga poleti mocili na soncu vsaj
Stirinajst dni.

Tipicna ljudska obrt je bilo pletarstvo, saj dejstvo, da pri
nas ni bilo pletarskih cehov, dokazuje, da je bila to de-
Javnost socialno najsibkejsih slojev v vasi. V nasi okolici
50 se z njim najvec ukvarjali kajZarji in gostaci, tudi obrtni-
ki, ki so bili vezani na sezone (tesarji in zidarji). Najpo-
gostejsi izdelki so bili jerbasi, kosare in koSi iz leskovih
viter, ki so bili prav estetskih oblik in umetelno spleteni.

Tudi najpreprostejsa mizarska, sodarska in kolarska dela
so kmetje najveckrat znali opraviti sami. Posebej vazno
vlogo je igralo v obrti tudi loncarstvo, Ceprav pri nas izra-
zitih loncarskih sredis¢ ni bilo. V zadnjem stoletju in Se
prej smo bili navezani na moéno lonéarsko obrt v Zadrec-
ki dolini. Zlasti pomembno vlogo je imel v tej trgovini
Sostanj, kamor so Zadreéani prodajali predvsem veéjo po-
sodo; za kuhanje Zganja, za mast, za bob in fiZol ter manj-
Se glinaste sodcke za Zganje in drugo pijaco. Najbolj znan
izdelek so bili klobuki za pecenje domacih krvavic, ki so
jih izdelovali v Kokarjih. V Sostanj so jih pripeljali jeseni
tudi do sto dvajset kosov ter jih nato razpecevali na severu
od Plesivea tja do Valdeka, na jugu pa od Velenja preko St.
Janza do Vojnika.

KMECKI DOM

Kmecki dom v svojem najsirSem smislu ne pomeni le hise,
ampak poleg nje Se vsa gospodarska poslopja, dvorisce,
vrt, sodovnjak, tudi njive in travnike in nenazadnje tudi
krvne in duhovne vezi sorodstva. Zato moramo domu v naj-
SirSem smislu nakloniti nekaj pozornosti tudi mi.
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Govoriti o tem na splosno, je za nase obmocje zelo tezko,
saj je treba upostevati razlike v casu nastanka domov ter
razlike med samotnimi visinskimi in ravninskimi kmetija-
mi, prav tako ne moremo enaciti gruntarskih in kocarskih
kmetij. Tudi podrobnejse raziskave, ki bi odkrile razlike in
podobnosti med njimi, Se niso bile opravljene. Zato imajo

Zafrsnikova domacija v Topolsici

rezultati, ki jih bomo podali, le mocno informativno vred-
nost.
)

Najprej je treba poudariti, da pri nas previaduje grucasti
dom, pri katerem so vsa poslopja nanizana okoli hise. Tak
dom opisuje za nase podrodje Gustav Silih v povesti Beli
dvor:

»Hisa je pritlicna, s skodlami krita. Blizu je hlev s podom
in parno ali senikom Ob potocku Smodivnici je majhen
mlin, ki Zene le spomladi, ko je vec vode, nanj je priklju-
cena ve¢ja zaga. V ozadju, bolj na samem je preuZitkarska
hiica. Tu je Se kapelica z majhnim zvonikom... Zadnje
naslopje je lesena suSilnica za sadje.«
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Tu gre seveda za precej iziemen, verjetno tudi izmisljen,
primer visoke samotne kmetije, ki pa vendar v precejsnji
meri odseva resnicno stanje. Tudi mnoge manjse kmetije
imajo susilnice za sadje (pajstve, Velenje) in mline, prav
tako preuzitkarske hisice (pri Pristovsku — Topolsica). Ka-
pelice, v katerih bi lahko masevali, seveda niso tipicen po-
Jav za kmecki dom, vendar pa zlasti pri samotnejsih kme-
tijah niso redke manjse kapelice in znamenja. Na koncu ne
smemo pozabiti slovenske posebnosti in znamenitosti —
kozolca, ki tudi v nasi dolini veckrat pomeni visek kmecke

arhitekture.

Mi se bomo zadrzali le pri sami hisi, ki kot Ze receno,
predstavlja sredisée druZinskega Zivijenja. Saleska dolina
sodi v obmodcje osrednje slovenskega tipa hise, ki pa ni
enoten, kar se pokaze tudi pri nas. Po dosedaj znanih dej-
stvih bi lahko rekli, da sta v dolini precej enakomerno po-
razdeljena tip pritlicne in tip vrhkletne ali vrhhlevne hise.
Znacilen primer vrhhlevne hise je npr. StrZzeva domacija v
Skalah, v kateri se je v zacetku prejsnjega stoletja rodil dr.
JoZe Kranjc, pravnik evropskega slovesa.

Med najbolj tipicnimi in zato najzanimivejsimi pritliénimi
hisami je Zafrsnikova domacija v Topolsici, ki je deloma
lesena. Spada v prvi pritliéni tip hiSe. Po zatrjevanju gospo-
darja je hisa ostala nespremenjena vse od konca 18. sto-
letja, kar njen izgled v precej$nji meri potrjuje. Zelo zna-
Cilna je tudi notranja razporeditev prostorov: skozi glavni
vhod se pride v vezo, na levi strani je kamra in shramba,
na desni pa osrednji prostor »hisa« in nato Se ena ozka
kamra. Iz take razporeditve, ki jo lahko opazimo tudi v
Skalah in Saleku, lahko sklepamo na starejso enoceli¢no
obliko hise, ki je imela le en prostor — dimnico, v kateri
so bivale tudi Zivali. Pozneje so temu prostoru pridruzili
vezo, nato se kot bivalni in komunikacijski prostor uveljavi
izba - hisa, tej so dodali e kamri na obeh straneh in tako
pridemo do prej opisanega tipa.
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Oglejmo si sedaj funkcijo notranjih prostorov in njihovo
opremo, kaksna je bila v preteklosti in kakor se nam kaze
danes. Pri tem bi opozorili tudi na to, da se pomembnost
posameznih prostorov odCituje Ze na zunaj in sicer v razpo-
reditvi oken. Tako imata kamri le po eno oz. dve okni,
tudi kuhinja ima le druga hisna vrata in okno, ki je no-
vej§e, medtem ko ima »hiSa« kar Stiri, vsa pa gledajo na
cesto in tudi tako simboli¢no kazejo, da je to osrednji bi-
valni prostor.

Notranja oprema je bila v preteklih stoletjih za danasnje
pojme zelo revna. Tako so v 18. stoletju tudi zelo bogate
druZine imele le eno posteljo, malo so uporabljali mize in
klopi, predmeti kot’so ura, podobe na steklu, slike, pa so
bili prave bele vrane. Nasprotno se da ugotoviti naravnost
velikansko Stevilo statev, kolovratov, neck, kosar, pletarjev,
mehov za moko, glinastega posodja itd. Vsak kos pohistva
je imel Ze od nekdaj svoje natancno doloceno mesto, ki ga
lahko ugotovimo Se danes.

Prvi prostor, v katerega pridemo skozi glavna vhodnavrata,
je veza. Tu je skoraj redno stala klop s Skafi (Rous — To-
polsica). Drugi kosi opreme so bili e »kadunac, nizka
skrinja kamor so spravljali najve¢ Ze pripravljena jedila.
Blizu vhoda v »hiso« je stal sklednik, v pritlicnih hisah pa
iz veZe vodijo tudi stopnice na podstresje. Naravnost iz veze
vodijo vrata v kuhinjo, ki je bila 5e pred desetletji »crna«.
Tudi take ponekod Se obstajajo, bodisi kot prostor za svi-
njsko kuho, ponekod v Zavodnjah, Belih vodah, Lomu pa
v njej kuhajo celo Se za ljudi. Osnova take crne kuhinje je
odprto ognjisée z obokom na katerem so kavlji za prekaje-
vgnje mesa, obvezen kos opreme je bilo tudi tnalo s sekiro.

Ko Ze govorimo o kuhinji, seveda ne moremo mimo posode
ki so jo uporabljale nase babice. Izvor te posode smo ome-
nili Ze, ko smo obravnavali loncarstvo, ostane nam le Se,
da opisemo obe osnovni vrsti posod: kuhinjsko in shranila.
Kuhinjska posoda se je razlikovala od shranil po tem, da
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praviloma ni imela nobenih okraskov, razlika je bila v
obliki, saj je kuhinjska posoda trebusasta (da so jo lahko
prestavljali po ognjiscu z burkljami), shranila pa so bolj
valjasta. Med prvimi so najbolj znaéilni razlicni piskri, ki
imajo imena po velikosti in uporabi npr.: mali, srednji,
veliki, pa svinjski, mlecni, pisker za Zupo, kaso itd. Omeni-
ti je treba Se razne vrste latvic in poseben dvojni lonec za
nosenje dveh jedi na njivo — »juznar« ali »Zzupnjek« in se-
veda nam Ze znani kokarski klobuk za pecenje klobas.
Najbolj znana shranila so bila: za fiZol fizolar, za mast
mastek ali mascobljak, za kaso kasnjek. To posodje je ko-
nec 19. stoletja zelo hitro izpodrivala nova kovinska poso-
da, ki so jo zaceli izdelovati 1894 v Celju. Ze leta 1937 F.
Bas izrecno pravi, za St. Andraz, da je zadrecka lonéarska
posoda le se na podstresju.

Notranjost dimnice v Zavodnjah

Vrata na desni ponavadi vodijo v izbo ali hiso. Tu je v kotu
med okni stala bela javorova miza, okoli dve klopi z na-
slonjalom. Nad mizo je bogkov kotek z raznimi podobami,
danes najveckrat brez vsake umetniske vrednosti. S stropa
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nad mizo je pogosto visel golobcek, ob strani boZja martra
in rozni venec z oljcnimi vejicami (pri Zafrsniku imajo tega
nadvrativ kamro). Ob isti steni, to je nasprotivrat, je od 19.
stoletja dalje bila tradicionalna oprema zibka ter stenska
ura. Takoj za vrati je bila seveda velika loncena pec s
klopjo, kjer so se pozimi vrsila vsa druzinska dela: prebi-
ranje fizola, pletenje kosev, preja, lickanje koruze itd. Z nje
so najmlajsi spoznavali prve »velike resnice« Zivljenja, ka-
dar se je najstarejsim razvezal jezik in so zaceli pripovedo-
vati svoje dozivijaje in bajke.

Iz hise vodijo vrata Se v majhno kamro, kjer sta bili dve,
najvec tri postelje ter ena ali dve skrinji, ki sta pogosto
sluzili tudi za posteljo dorascajocim otrokom. Na drugi
strani veze prostori niso bili tako natancno doloceni, naj-
veckrat pa stoji tam Se ena kamra in shramba (»Spajz«
- Salek).

Seveda so obstajale razlike med ravnimi in bogatimi kmeti,
ki so se kazale v Stevilu postelj in drugih kosov pohistva
ter v kvaliteti lesa, iz katerega so bili. Boljsi les je bil ore-
hov in CesSnjev. Po baroku se ta razlika pokazZe tudi v na-
Cinu izdelave (bogata rezbarija, intarzirano pohistvo). V ne-
katerih primerih so se premoZenjske razlike pokazale tudiv
samem nacinu gradnje his. Te so npr. dvonadstropne, od
renesanse dalje pa se pojavijajo tudi izrazito olepSevalni
gradbeni elementi, ki jih povzamejo z gradov, cerkva in mes-
canskih his.

Pri nas so to najpogosteje hise trgovcev, gostilnicarjev in
zelo bogatih kmetov, vse pa lahko uvrstimo v stilno ob-
dobje kmeckega klasicizma. Najizrazitejsi primeri takega
stila so: v Saleku Prislanova hisa, v Sentilju gostilna pri
Pirhu, pogosti primeri so v Smartnem ob Paki. Zelo zani-
miv je tudi primer Mingseve hise v Bevcah, ki je verjetno se
precej starejSa kot ostale.
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DUHOVNA KULTURA

Do sedaj smo si ogledali materialni del kulture pri nas in
poskusali prikazati osnove kmecke gospodarske dejavnosti.
Zdaj je na vrsti duhovna kultura. Sem sodijo razne
Sege in navade s podrocja odnosov med ljudmi, tudi ljud-
sko verovanje, pesem z glasbo in plesom, likovna umetnost,
ljudsko zdravilstvo itd. Nekatere elemente tzv. delovnih seg,
ki sicer nedvomno sodijo sem, smo Ze opisali.

Najprej si bomo ogledali navade ob praznikih Zivljenjskega
kroga. V clovekovem Zivijenju obstajajo tri izrazite prelom-
nice, okoli katerih se je koncentriral velik del obicajev pri
vseh narodih. Te prelomnice so rojstvo, poroka in smrt.

Bodoca mati more, po ljudskem verovanju, zZe pred rojst-
vom vplivati na to, kaksen bo otrok. Tako noseca Zenska v
okolici Velenja ni smela gledati mrlicev, da se tudi njej ne
bi rodil mrtev otrok. Poleg takih prastarih verovanyj, so bila
razsirjena Se druga novejsa, ki temeljijo na analogiji. Tako
Je v vsej dolini veljala vraza, da se nosecnica ne sme ni-
kamor prijeti v trenutku, ko si cesa pozeli, ker se tisti pred-
met vtisne na otroka in mu pusti znamenje. Prav tako ne
sme gledati raznih Zivali, zlasti zajca, da otrok ne dobi
zaj¢je ustnice. Seveda se je dalo po raznih znakih dolociti
tudi spol novorojencka, tako so v okolici Velenja verjeli,
da bo, ¢e bodo pred porodom podarili beracu hlace, novo-
rojenec fant, ce krilo, bo dekle.

Porod je bil velik dogodek za vso druZino in mu je zato v
starih verovanjih pripadalo posebno mesto. Oba, nosecni-
ca in dojencek, sta morala biti ob porodu ¢imbolj izolirana
odvseh zlihvplivov. Pri nekaterih primitivnih ljudstvih ima-
Jo tako za ta dogodek se danes posebne koce. Spomin na
to izoliranost Zivi tudi Se pri nas. Tako nam je Marija
Koncnik, znana ljudska babica iz Gaberk povedala, da so
med porodom vedno zastrli okna, kar na dolocen nacin se
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vedno kaZe na to staro vero. Se pred prvo svetovno vojno
so znali take zle vplive odpraviti tudi drugace. V okolici
Velenja so dojencke zavarovali pred uroki tako da so umili
vse vogle pri mizi, prav tako vse kljuke. Ureke so pregnali
tudi s kosi oglja in trikraljevsko vodo (ogenj in voda sta
dva prastara ociscevalna in obrambna predmeta).

Toda s porodom Se ni bilo vse konc¢ano. Tudi po rojstvu je
bilo treba otroka obvarovati raznih zlih vplivov ter mu za-
gotoviti, da bo njegovo Zivljenje srecno. Ze sam dan poroda
Jje marsikaj povedal o otrokovi bodocnosti, tako da je bil
srecen tisti, ki je bil rojen v nedeljo, tisti v petek pa nesre-
¢en. Ce je bil rojen zjutraj »mu storjo éebele, ¢e zvecer pa
ovce« (Mlinsek). Najvecja nevarnost je pretila otroku od
more, duha, ki »se ne vidi, a se cuje, ko gre«, toda tudi
njen vpliv se je dal odpraviti z »morino taco«, ki so jo po-
gosto narisali na zibelko. Enak znak (peterokraka zvezda)
Je lahko pred moro obvaroval tudi Zivino. Posebej vazna je
bila za novorojenca prva kopel, ki je imela se pred nekaj
desetletji mnoge magicne elemente. V okolici Velenja je
mati v to kopel polozila skarje (Zelja, da otrok ne bi bil
raztrgan), molek (da bi bil pobozen) in denar, da bi bil
imovit. Vodo okopanca so vrgli ¢ez streho, »otrocjo postelji-
co« pa zakopali pod mlado drevo, vse, da bi otrok lepo
rastel. Obstajajo pa Se druga dejanja, ki naj bi otroku poma-
gala pri vstopu v Zivljenje. Tako so ga poloZili v Zitnico,
li, na ¢elo so mu dali topel kruh, da je hitreje spregovoril
itd. V Gaberkah in Velenju je bilo dobro, da je otroka pred
prvim rojstnim dnevom videlo ¢im manj ljudi.

V dolini lahko opazimo Se zadnje ostanke iniciacije (vpe-
ljevaje otrok v Zivljenje odraslih), ceprav Ze precej deformi-
rane. Tak ostanek prav gotovo predstavlja vera, da otroku
ne smejo strici las in nohtov dokler ni star leto dni.

Sege ob smrti so po svojih obrambnih in drugih elementih
precej podobne rojstvu, saj smrt Se danes, tako kot rojstvo,
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marsikomu pomeni prehod v neko novo skupnost, ki je kot
»prelomen Cas« zvezana s posebnimi nevarnostmi. Tudi
marsikatera navada, ki jo opazimo Se danes, izvira iz sta-
rodavnega strahu pred vracanjem pokojnika in na drugi
strani iz ljubezni in spostovanja do njega. Tokrat bomo
omenili le nekaj najstarejsih in najzanimivejsih vraz iz nase
doline. »Nazaj hodi« rad tisti, ki umre prej kot mu je bilo
usojeno, miru nima tudi tisti, ki mu v krsto poloZijo denar,
ali tisti, ki mu sorodniki niso izpolnili njegove zadnje Zelje.
Za vse take primere znajo po ljudski veri najbolje poskrbeti
beraci ali duhovniki, ki od pokojnikov zvedo, kaj jim ne da
miru, nato pa jih zagovorijo.

Omenimo Se nekaj manj znanih elementov, ki se trdovrat-
no drzijo v pogrebnih obicajih. Ponekod je Se danes obicaj,
da se v poznejsih urah bedenja pri mrlicu, zacnejo pripove-
dovati pravljice, najprej res o strahovih, pozneje pridejo na
vrsto tudi smesne zgodbe in celo pesmi, s tem pa Ze skoraj
vedro razpolozZenje. Tudi to ima zelo stare korenine, saj so
véasih verjeli, da se s hrupnostjo in veselostjo obvarujejo
pred pokojnikovim zlim vplivom. Sedmino danes pri nas
povsod pripravijo Ze takoj po pogrebu, marsikje v Sloveniji
pa Se vedno sedmi ali osmi dan. Toda kljub temu je ta
obicaj Se vedno ostanek gostije, poznane po vsem svetu,
katere namen je bil nahraniti pokojnika in se zdruZiti z
njim v uzivanju jedi.

Za konec preidimo na relativno bolj vesel dogodek ¢lo-
veskega zZivljenja — poroko. Tudi to je prelomnica v Zivije-
nju posameznika, toda za razliko od smrti in rojstev je pri
tem dejanju clovek zavestno udeleZen in to se kaze tudi v
obicajih, ki so povezani z njo. Hkrati pa poroka ni bila sa-
mo dogodek, ki bi zadeval posameznika, ampak so bili za
tem tudi §irsi interesi nadaljevanja rodu na vsaki kmetiji.
To dobro kaze obicaj iz Skal (Viado Miklavzina), ki je bil
Se pred prvo svetovno vojno zelo pogost. Tam so vsakega
naslednika na kmetiji vodili v svate, Zeno so mu veckrat
dolocili starsi ali vplivni sorodniki. V svate so hodili pred
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pustom, ko je bilo na kmetiji najvec casa. Vodil jihje vedno
zgovornejsi sosed ali sorodnik, katerega najvaznejsa naloga
Je bila pogajanje za doto, tudi takrat kadar je slo za poro-
ko iz ljubezni.

Zenin, ki ga je vsa zadeva Se najbolj zadevala, je moral
biti ves cas snubljenja cimbolj tiho. ée so se le dogovorili
za doto (najveckrat je obsegala telico in hodne prtice), so
takoj narocili oklice in o pustu se je mladi par Ze porocil.

Poglejmo si se, kako so potekale poroke v okolici Velenja
in Saleka. Opisala sta nam Jih Franc in Poldka Verdel.
En dan pred poroko niso imeli najve¢ dela samo v hisi
Zenina in neveste, ampak se je moral »truditi« Ze muzikant,
ki je obiskal vse hise, kjer so bili svatje. Pri vsaki se je
nekoliko ustavil, zaigral nekaj viz in seveda prejel tudi pla-
Cilo za to. Vsi fantje in dekleta iz vasi, v kateri se je pri-
pravljala poroka, so bili povabljeni na »krenclijo«, pri ka-
teri so okrasili vso hiso, ponekod pa so postavili se slavo-
loke. Tudi to seveda ni slo brez zabave in plesa. Drugo
Jjutro so pri zaceli zares svati po Zeninovi strani, ki 5o z
muzikantom sli klicat nevesto. Najprej so iz hise spustili
petelina, nato staro Zensko, Sele, ko so svatje zahtevali belo
lilijo, ali kak podoben simbol, je prisia iz hiSe prava neves-
ta. Na ta nacin so hoteli véasih preslepiti zle duhove, da ne
gre za poroko in tako skusali obvarovati mladoporocenca
pred nesreco.

Po poroki so se vsi svatje zapodili proti Zeninovi hisi in
poskusali cimprej zasesti mize. Zlasti je bilo to vazno za
staresino in muzikanta. Ce_je bil prvi muzikant, so morali
vsi ostali odkupiti mize od njega. Tudi sicer je muzikant
skrbel za veselo razpolozZenje, pa ne samo z igranjem, am-
pak je sodeloval pri mnogih igrah, ki so vzbujale najvec¢
smeha, njemu pa prinaSale kar ¢edne denarce. Tako je npr.
kradel meso kuharicam in ga nato prodajal na drazbi, od-
govarjal na razlicna vprasanja. Vsaj tako vazno, ce ne se
pomembnejso, viogo sta imela camer in druZica, ki sta prav

108



tako skrbela za zabavo vseh. Zlasti zanimive so njune ca-
merske pesmi, ki so veckrat imele cez petdeset kitic. Ostali
vaski fantje, imenovali so jih oglarje (iz vogal, ogel), niso
smeli v hiso, toda zato so jim pred hiso ali pa v vezo po-
stavili skaf'vina, pili so ga z zajemalkami. V hiso so lahko
prisli le, ¢e jim je kdo izmed svatov odstopil plesalko in
ostal do konca plesa zunaj.

Na koncu naj opozorimo Se na »Sranganje«, prav tako za-
nimiv obicaj prodajanja neveste, kadar gre v drugo faro ali
vas, ki je Se danes dokaj pogosto.

od pusta do kresa

V naslednjih dveh poglavjih bomo obravnavali ljudske obi-
caje ob najpomembnejsih praznikih v letu. Tudi tu nasto-
pajo »prelomni casi« ob katerih si je skusal nas prednik
zagotoviti sreco in rodovitnost, s Semljenjem, zganjanjem
hrupa, jedjo itd. Katoliska cerkev je sicer skozi celo tisoc-
letie skusala dati tem poganskim obredom vsaj priblizno
kr§¢anski karakter, toda to se ji ni vedno posrecilo in tako
Se danes v marsikaterem obicaju lahko ugotovimo mnoge
stare elemente.

Prihajajoca pomlad je nasim prednikom pomenila najpo-
membnejse obdobje v letu, zato so v tem ¢asu povsod po
svetu znane pustne norcije s katerimi so skusali pridobiti
zase zle duhove in si tako zagotoviti dobro letino. Pustne
seme so v teh obicajih predstavljale duhove, ki se skusajo
mascevati zivim (tepezkanje) obenem pa so prinasale bla-
goslov, tako da so jih bili povsod veseli. Za ta cas je bila
posebej znacilna nezmernost v jedi. Po celi dolini so pozna-
li rek, da vzame Pust na svoj praznik noz iz rok gospodarja
in ga da poslom in otrokom, ki si smejo od potice in mesa
odrezati kadar in koliko hocejo. Drugi in seveda osrednji
obrambni element je bil sprevod mask, ki je Se pred kratkim
skrival v sebi zelo stare elemente. Tako so v Podkraju pred
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vojno plesali »najprej za korenje, nato Se za repo« (Veler).
Pustni sprevodi v Topolsici in Saleku so najveckrat pred-
stavijali kmecko svatbo, kar najbrz tudi ni brez zveze s ple-
som za rodovitnost. Omembe vreden je Se obicaj, da so v
sprevodu vlacili hlod, na njem slamnato lutko »babo«, ki
so jo v Topolsici pripeljali pred hiSo starejSemu neporoce-
nemu mozaku. V Skalah je bil ta obicaj Ze nekoliko okr-
njen, saj je nastopal le Se slamnat »ded«, postavljen na
streho neporocene Zenske. V Saleku je nekoliko starejsa
»devica« le docakala svojega slamnatega moza na pepelni-
co zjutraj. Najstarejsa prvina je tu prav gotovo vlacenje hlo-
da, ki se ga spominjajo tudi Se v Sostanju, Saleku in Ve-
lenju. Prvotni pomen je v nekaki zvezi s caranjem rodovit-
nosti, saj je bilo v davnini drevo simbol rasti in rodovit-
nosti.

V Saleku se Marija Prislan spominja, da so o pustu otro-
kom obicajno napravili gugalnice pod kozolci, ali kje drug-
je, kar je za Stajersko precej redek obic¢aj (najpogostejsi je v
Beli krajini), pomeni pa priblizno isto kot ples za repo in
korenje.

Vzvezi s Pustom so bile po vsej dolini razsirjene tudi stevilne
vraze, med njimi tudi tile dve. Prvi pecen krof na Pusta je
treba pojesti na vrhu sadnega drevesa, ¢e pa tega nimas,
pa pri cebelnjaku. Vsakogar, kdor Siva v ponedeljek pred
Pustom ali na Pusta, pici kaca.

Kot Ze receno, je skusala cerkev vse te poganske prvine
zatreti, vendar ji to ni vedno uspelo. Zato je skusala ¢as po
Pustu ublaziti s strogim postom, ki bi vernike pripravil na
novo, tokrat drugacno veselje — Veliko no¢. Uvod v to je
cvetna nedelja, ki naj bi ponazarjala prihod Jezusa v Jeru-
zalem. V Evropi je ta krscanski obicaj prekril Se starejsi
obred v zvezi s ¢ascenjem nekega svetega rastlinja, ki je
varovalo hiso, njive in travnike pred vsemi nevarnostmi.
Spomin na ta dan Se danes Zivi v nosenju butar k bla-
goslovu.
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V Gaberkah se je butara imenovala »wejnik«. To je bil po-
vezek leskovih in drugacnih Sib, olepsan s trakovi in ma-
cicami, cvetjem, véasih celo s pomaranéami. V Smartnem
ob Paki so sestavili snop tako, da je gledala iz njegove
»krone«, narejene iz puspana, v podobi srca zvita veja iz
cvetocega drena.

Les iz teh butar je imal po ljudski veri posebno moé. Tako
so po vsej dolini dele butar zatikali v njive ali obesili na
cesnje ali jablane. Iz njih so delali tudi krizce in jih nabili
na vrata ali spravili kam drugam, kar naj bi hiso obvaro-
valo zlasti strele in tudi drugih nesre¢. Sibe iz butare so
prinaSale sreco tudi Zivini, saj so véasih vsako leto z njo
gnali Zivino na prvo paso. Vsa ta verovanja bi seveda tezko
razlozili samo s krs¢éanskim obredom, zato se naravnost
vsiljuje povezava s starejsim poganskim obredjem.

Naslednji pomemben praznik je Velika noé, ki pomeni Ze
popolno zmago pomladi nad zimo. Tudi tu je katoliska
cerkev prekrila starejse obicaje povezane s tem obdobjem,
toda tokrat se ji je to posrecilo mnogo bolje. Velika no¢ je
tako danes povsem krscanski praznik, na starejse prvi-
ne kazejo le nekateri manj vazni elementi.

Ze cel teden pred Veliko nodjo (Veliki teden) je Se pred
nekaj desetletji pomenil praznicen ¢as v katerem so se pri-
pravljali na Kristusovo vstajenje.

Najkasneje v sredo je nastopil »delopust«, ki je po vsej
dolini veljal tudi za Zivino, vse dokler so bili zvonovi zve-
zani. Kdor se tega ne bi drzal, bi imel, tako so menili,
nesreco pri Zivini in pri domu vse leto. Pripravijali so lahko
le krmo, kolikor so jo potrebovali med prazniki. Tudi veli-
kega petka se je drzala cela vrsta vraz, ki bi lahko bile tudi
predkrscanske, ni pa to nujno. Tako so lovci verjeli, da
kdor pije na ta dan pred soncnim vzhodom gorko zaj¢jo
kri, ta bo naletel na divjac¢ino kadar bo hotel.
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Veliki petek je bil seveda Ze praznik, in od zdaj pa vse do Ve-
like no¢i delo ne samo da ni priporocljivo, ampak s tem
napravis njive nerodovitne, ker v tem ¢asu zemlja Zaluje.
Na veliko soboto so tudi v nasi dolini kurili velikonocne
ognje, ¢esar se danes le Se malokje spominjajo, ceprav F.
Kotnik pise, da so jih poznali tudi pri nas. Ti kresovi z
vsebino Velike noc¢i nimajo nikakrsne smiselne povezave,
bolj gotovo je, da predstavljajo spomin na predkrs¢anske
pomladanske ognje in so del starodavnih nam neznanih
obredij. Zelo zanimiv je tudi spomin na drugacne ognje,
ki so jih v tem casu kurili na dvoriscih. Prizgali so jih z
blagoslovljeno Zerjavico, ki jo je Se danes na Veliko soboto
mogoce dobiti pri vsaki cerkvi. Ta obicaj pomeni nekoli-
ko modificiran ostanek kulta ognja in domacega ognjisca,
ki so ga ugasnili samo v tem ¢asu in ga nato na novo
prizgali z Zerjavico.

Osrednja svecanost Velikega tedna je velikonocno Zegna-
nje, ki je vendar se ohranilo nekaj starejsih elementoy.
Tedaj so poleg tradicionalnih jedi, pirhov, mesa, hrena in
jajc marsikje v Saleski dolini dajali Zegnanju buénega olja
in celo koruznega zrnja, v Smartnem ob Paki so dali blago-
slovit tudi otrobe. Te so dajali Zivini, ob hudi uri pa so jih
zazigali skupaj z blagoslovijenim lesom, da je bilo vec sve-
tega dima.

Tudi Velikonocna jed je bila delezna posebnega spostova-
nja in je bilo z njo treba dostojno ravnati, kar tudi kaze na
nekatere predkrscanske elemente. V Velenju in okolici so po
prazniku zbrali jajéne lupine, hren in druge ostanke bla-
goslovljenih jedi ter jih razstrosili okoli hiSe, ker bi sicer
tam celo leto lazile kace. Tudi kosti iz Zegna so imele po-
sebno moé. V Velenju so jih na podstresju zatikali za stre-
ho, da bi strela ne udarila v hiso. Po celi dolini je veljala
vera, da Ce si te kosti navzkriz zakopal pod hlevski prag,
nobena carovnica ni mogla v hlev, dokler niso strohnele.
Nasprotno pa je tistemu, ki mu je take kosti zakopal pod
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hlevski prag nekdo drug, poginila vsa Zivina. Drugod je ista
usoda zadela tistega, ki je zagrebel kost med pepel v krus-
ni peci.

Velik vpliv na zdravje Zivine niso imele samo kosti. Martin
Mencej je tako pred vojno zapisal, da so po vsej dolini
kokosi dobile blagoslovijeno koruzo, v Gaberkah pa celo
sredino kolaca, ki so ga polozili v obroé¢ od soda. Tiste
kokosi, ki so od tega kolaca jedle, so postale za lisice
nevidne. e

od kresa do novega leta

Najvaznejsi prazniki v tem letnem obdobju so povezani s
starodavnimi obicaji ob zimskem in poletnem sonénem ob-
ratu, ko se »dan obesi«.

Oglejmo si najprej obicaje ob poletnem sonénem obratu, ki
naj bi bil po ljudskem koledarju 24. junija. V tem éasu so
Se pred nedavnim povsod po Sloveniji kresovali, kar izvira
iz starodavne Zelje ¢loveka, da bi s tem pomagal soncu, ki
Je Ze zacelo »hirati«. Ta stari obred se je nato prekril s
praznikom Sv. Janeza Krstnika, zato ga danes ponavadi
imenujejo Sentjanzevo. Pri Slovencih se je ta praznik Se hi-
treje uveljavil zato, ker je bilo njegovo ime zelo podobno
nzlatolasemu in zlatorokemu sinu nebeskega vladarja Kres-
niku« pri starih Slovanih. Skozi stoletja se je spomin na to
boZanstvo seveda izgubil, ostala pa je vera v ¢udezino mo¢
kresne noci in Sentjanzevskih kresov, ki se ne da razloZiti
samo s praznovanjem godu Janeza Krstnika.

Se pred vojno so kresovali skoraj po vsej Saleski dolini,
okoli kresov pa je, kot poroca M. Mencej, rajala mladina.
Ostanek starih Seg je tudi skakanje ¢ez kres, ki so mu v
davnini pripisovali oc¢is¢evalno moé. Zdaj so preko kresa
skakala le Se dekleta in tista, ki se ji je skok posrecil, se je
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v naslednjem letu porocila. Posebno mo¢ so na ta dan ime-
le tudi nekatere rastline. Tako so pri nas prepletli okna s
kresnicami in drugim cvetjem, kar naj bi obranilo hiso
coprnic, zlih duhov in strele.

Kako pomembno vlogo je igral kresni dan v miselnosti pre-
prostega Cloveka, kaze tudi vera, da je v tej noci mogoce
vedezZevati. Nastejmo nekaj takih primerov: v Sostanjski
okolici je dekle osolilo koprivo in kamor se je ta nagnila,
tia bo sla po moza ali pa sluzit. Katera se bo porocila do
naslednjega kresa, so izvedela dekleta v Skalski dolini ta-
ko, da so §la v drvarnico po drva in tista, ki jih je prinesla
liho Stevilo, se bo omoZila. V okolici Velenja naj bi prva
dobila moza tista, ki je prinesla v hiso najvec¢ drv. Preroko-
vali so ponekod tudi z majaronom, v Velenju pa s poveznje-
nimi skodelicami in napovedovah rojstvo, poroko ali slovo
od hise. Ce so na kresni vecer stopili pod kap in zaslisali
razbijanje, je to pomenilo smrt. Zelo razsirjeno je bilo tudi
prerokovanje iz kavnih usedlin in razbeljenega svinca, ki so
ga vlivali v vodo. Ce se je iz njega naredil venec, je to po-
menilo poroko, kriz ali sve¢a pa smrt.

Najbolj svojevrsten je bil ¢ar bezgovega grma, ki je bil raz-
Sirjen po severnem robu slovenskega etnicnega ozemlja in
Jje segal tudi v naso dolino. Tako je pri nas dekle, ki si je Ze-
lelo moza, na kresnivecer trikrat teklo okoli bezgovega grma
»na opank« in trikrat prav, zraven pa je govorilo:

Bez, beza daj moza!
Ce lepega ne, pa grdega!

Bodoéi moz je nato skocil iz grma pred njo, da si ga je
lahko ogledala in da je vedela, katerega se mora drzati, da
jo bo vzel. Ce pa Ze sam ni stopil pred njo, je videla v
grmu vsaj njegov obraz.

Med ostale praznike poletja in jeseni mnogi uvrscajo tudi

razlicéne delovne praznike, kot so mlacev, mencanje, steljar-
Jenje, ki smo jih opisali Ze na zacetku, zato nam ostane le
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Se najpomembnejse obdobje v letu, obdobje novoletnih pra-
znikov. Tudi ti kronolosko sovpadajo z zimskim soncénim
obratom 21. decembra in so od vseh letnih praznikov ob-
drzali najvec starin praslovanskega izvora. Delno so to pr-
vine ¢ascenja rajnih, delno prvine ¢aranja rodovitnosti v
novem letu. Cerkev je v to obdobje, polno mraénih demon-
skih sil, ki so obvladovale naravo, vnesla toplino in veselo
pricakovanje rojstva odreSenika ter tako novoletne praznike
spremenila v druzinski praznik, vendar so se mnogi prvotni
elementi obdrzali vse do danes.

Po starem koledarju je zimski sonéni obrat prisel 7e na
Sv. Lucijo (13. XIL.), zato se Ze takrat pa e celo nekaj dni
prej (Miklavz) kazejo zaéetki praznovanja. To potrjuje tudi
tale vera, ki nam jo je ohranil Mlinsek: kdor si je na Sy.
Lucijo zacel delati stolcek, tako da je vsak dan do Bozi¢a
izdelal en del, je lahko spoznal vse éarovnice v domacem
kraju. To je izvedel pri polnoénicah, ée se je usedel na ta
stol in za vse, ki so bile takrat obrnjene stran od oltarja,
Je lahko trdil, da so ¢arovnice. Po masi je moral zadenjsko
zapustiti cerkev, zunaj hitro napraviti krog in ostati v njem
dokler niso odsli vsi ostali. Ce je potem Se sezgal stol, je
bil varen pred njimi.

Spomini na kult umrlih so se ohranili predvsem v moc¢na-
tih in sladkih jedeh, ki so na jedilniku v teh dneh, in Zganju
luci. V Skalah tako niso ugasnili luéi dokler niso prisli od
polnoénic. Se bolj so ohranjena dejanja, ki imajo znaéaj
magicnega vplivanja na rodovitnost in sre¢o v novem letu
ter razlicna vedezevanja. Tudi tu imajo poseben pomen ne-
katere jedi, med katerimi posebno mesto zavzema bozicni
kruh. Temu so v Velenju rekli namiznik ali stolnik, na Sle-
menu in v Smartnem ob Paki poprtnik, v Saleku stoujek pa
tudi namznik; ponekod po dolini pa celo moé¢an kruh! To
Je bil kruh iz bele ali érne moke, ki je véasih stal na mizi
vse do Sv. Treh kraljev. Pripisovali so mu posebno moé in
50 ga povsod po dolini dajali koscek za zdravje in rodovit-
nost vsaki glavi v hlevu.
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Poleg kruha, ki je kraljeval na boziéni mizi, so pred vojno
skoraj povsod dajali na mizo Se razlicne druge stvari. Tako
omenja Mlinsek Se pSenicne otrobe, druZinski rozZni venec,
vse skupaj pa so pregrnili z belo ruto. To je ostalo na mizi
do Sv. Treh kraljev, ko so kruh in otrobe razdelili med ljudi
in Zivino. Na drugem mestu Mlinsek omenja Se Zehtar in
pinjo. ki so ju dodajali najbrz za dobro Zetev. V isti namen
so véasih postavljali na mizo tudi kravji zvonec. Vse to se je
Ze v ¢asu po I. svetovni vojni hitro opuscalo, zlasti v de-
lavskih druzinah. To dobro kaZe tudi primer, sicer verne
druzine iz Skal, kjer je Ze med obema vojnama na mizi
ostal le Se Sopek zelenja.

Zelo dale¢ nazaj datira tudi okrasevanje hise z razlicnim
zelenjem. Verjetno gre za obicaj, ki smo ga prevzeli iz rim-
ske kulturne tradicije in simbolizira zacetek novega Zivije-
nja. Te navade, ne gre zamenjevati z germanskim bozi¢nim
drevescem, ki se je pojavilo veliko pozneje, zlasti v mestih.
Na vasi se je naprej ohranjala tradicija jaslic, ki je posta-
Jala, kakor se spominja Marija Prislan iz Saleka, celo ma-
nifestacija slovenske narodne zavesti.

Tako kot ob vseh prelomnih casih, je bilo tudi ob novo-
letnih praznikih zelo pogosto vedezevanje. V Velenju so ta-
ko verjeli, da je treba na Bozi¢ iti pred polnodjo na tako
drevo, na katerem so cepljene tri vrste sadja. Takrat se
lahko slisi od ene strani, kje bodo poZari, od druge, kje
bodo mrlici, od tretje, kje bodo poroke. Ce kdo pri polnoé-
nicah, pri povzdigovanju ni pokleknil, je lahko izvedel, kdo
bo v tem letu umrl, ce je po vrnitvi Sel okoli hise in pogle-
dal skozi okno. Prav tako so v Velenju pred polnoénicami
veckrat prerezali na pol Sest glav ¢ebule. Ko so se vrnili,
5o po tem, koliko se je posamezen krajec ovlazil, sklepali,
kako moker bo posamezen mesec. Vvseh krajih vSaleski do-
lini so poznali obicaj, da gredo na sveti vecer k potoku, ki
tece na meji dveh kmetij, ne da bi se ozirali na svojo doma-
cijo. ¢e so slisali v vodi razbijanje, je to naznanjalo smrt,
godba pa je pomenila poroko.
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Nekdanje preganjanje skodljivih duhov z zaziganjem dise-
¢ih rastlin in vodo okoli Novega leta, se je ohranilo kot
blagoslavljanje in kajenje. V TopolSsici se Se spominjajo, da
Je hisni gospodar z blagoslovljeno vodo blagoslavijal naj-
prej vsa gospodarska poslopja, nato pa se zbrane domace
in vse prostore hise. Vsepovsod po dolini so tudi kadili,
tako da so v posodici z Zerjavico zazigali kadilo in les iz
cvetnonedeljske butare.

Kakor skozi vse leto, se tudi pred in po Novem letu vrstijo
obhodi (V Skalah tri dni pred Novim letom, drugje za Sv.
Tri kralje), ki prav tako prinesejo sreco hisi, ki jo obiscejo.
Ta obicaj tudi pri nas imenujejo koledovanje po rimskem
prazniku Kalendae Januariae. Zadnje ¢ase je ta obicaj iz-
gubljal svoje stare znacilnosti, saj so koledovali le najmlaj-
§i, marsikje pa seje obicaj sprevrgelv beraéenje. Tudipesmi,
ki so jih koledniki peli, so bile spacene, tako V. Moedern-
dorfer ravno za Salesko dolino navaja takole kolednico:

»Sv. Trije kralji so brumni moZje,
iz mesta Jeruzalema prestraseni so §li«.

Temu so dodali Se kolednico kolin: »Slisali smo praviti, da
ste svinjo klali, naj bo prasi¢ al’ prasica, nam se slisi
klobasicac.

»Sprehod« po najrazlicnejsih pojavih ljudske kulture v na-
Sih krajih, bomo koncali z ogledom ljudskega verovanja. S
to zadnjo temo bomo segli Ze na podrodje ljudske umetno-
sti, ki bi po vsebini tudi sodila v ta okvir, vendar njeno
raziskovanje terja drugacen pristop in predznanja, zato ga
prepuscam drugim.

Ljudsko verovanje bi na kratko lahko oznadili kot svetovni
nazor, vendar je to zelo obseZen pojem in zajema vse de-
Javnosti s katerimi se ¢lovek ukvarja. Zato ga tudi mi vec-
krat nismo mogli izlociti Ze ob obravnavanju materialne
kulture. Glede na prvine, ki so v njem, bi lahko loéili pred-
krs¢anske ostanke razlicnega izvora in zakljucen sistem
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kric¢anske religije, ki seveda prevladuje. Predkrscanski ele-
menti, ki smo jim posvetili precejsnjo pozornost Ze v po-
glavjih o najpomembnejsih letnih praznikih in praznikih
Zivljenjskega kroga, so Se vedno Zivi v razlicnih bajkah in
pripovedkah in pesmih o demonih, duhovih, skratih, pod-
vodnih mozeh, vilinskih bitjih, mori itd., kjer nam kaZejo
na razliéne oblike praslovanske vere. Poglejmo si nekaj pri-
merov iz okolice Velenja.

Nekdaj so bivale v podzemeljski votlini Pilenci pri Hudi
luknji zale Zene (vile). Te so Tisnikarju, kmetu, ki je Zivel
na Tisniku (hrib nad votlino) veckrat svetovale, kaj naj
seje. Neke zgodnje pomladi so mu rekle: »Sej bob, sej bob!«
Tisnikar je res storil tako in tisto leto je imel toliko boba,
da ga ni imel kam spraviti. Dokler so zale Zene prebivale
tam, je bilo vsako leto tako in Tisnikar je imel vsega v
izobilju. Pozneje so se vile prestavile, ker so pastirji prevec
pokali z bici okoli njihovega prebivalis¢a in od takrat »ni
bilo veé tako dobro v tistih krajih.« Podobno bajko opisuje
tudi Davorin Ravljen v povesti Mrtvi ognjenik za podroje
Belih vod, vile pa imenuje »Zalik Zene«.

Med zelo stara, prav gotovo Se predkrscanska ljudska iz-
roéila lahko uvrstimo tudi tista, ki govorijo o zmaju — »lint-
verju«. V okolici Velenja se je ohranilo tole. Ce pride lint-
ver v hrib, gre vse za njim, skale in plazovi, ¢e pa se boju-
Jjeta dva lintverja gre vse v zrak. Ce znese sedem let star
petelin jajce v steklenico in e to zamasijo in vrZejo v jeze-
ro ali movirje, se bo po sedmih letih izvalil iz jajca zmaj.
To so le Se skromni ostanki bajke, ki je znana v vsem
vzhodnem delu Alp (Ivan Grafenauer: Razprave SAZU,
1959).

Nasploh lahko reéemo, da je bila Saleska dolina podrodje
mnogih takih starih izrocil, Se posebej takozvanih ajdov-
skih pripovedk, ki nam jih je ohranil Lovro Kuhar v delu
0Od Kotelj do Belih vod. To dejstvo poudarja tudi slovenski
zgodovinar Jaro Saselj kot enega izmed argumentov za hi-
potezo, da je bila rimska postna postaja Upellae nekje v
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blizini Velenja in ne v Vitanju kot se je v slovenskem zgo-
dovinopisju mislilo doslej. Da bi to z gotovostjo lahko trdi-
li, bi bilo treba seveda natancno poleg drugega pretresti in
primerjati vse elemente ljudskega izrocila v obeh krajih.

V praslovanskem verovanju imajo pomembno vlogo tudi
razlicna magicna dejanja in predmeti, s katerimi so skusali
odvrniti nesreco. Primerov zanje smo navedli dovolj Ze ob
opisovanju Seg v prejsnjih poglavjih. Tu imajo svoje koreni-
ne tudi mnogi poznejsi zagovori, razlicni medicinski recepti
in molitveni obrazci, ki naj bi zanesljivo odpravili to ali
ono bolezen pri ljudeh. Ti so bili zbrani v knjigi Kolmanov
Zegen, ki so jo verjetno poznali tudi v nasi dolini, mogoce
od tu izvira ime zdravila za boljso mlecnost Zivine.

Ze to, Se bolj pa vera v ¢arovnice dokazuje, da tudi krséan-
ska religija ni mogla mimo praznoverja starejsih obdobij.
Vera v ¢arovnice je v srednjem veku postala celo mnozi¢na
histerija, ki je zajela vse, od najbolj neukih do najbolj izo-
brazenih ljudi. Preganjanje in seziganje Carovnic je trajalo
nato Se vse do 18. stoletja (zadnji proces proti njim je bil
na Slovenskem v Gornji Radgoni 1745), v ljudskem vero-
vanju pa so verjeli v ¢arovnice celo do zacetka 20. stoletja.

Tudi v Saleski dolini so bile pripovedi o arovnicah Se pred
vojno zelo Zive. Svoje shajalisce naj bi imele pri Recici na
Trnovcu, kjer je studenec iz katerega ne more nihce piti, ne
da bi postal bolan. Tu so se carovnice posvetovale, kam
bodo Sle in kaksno Skodo bodo pocele. Ostalo izrocilo o
njih, ki ga je najvec ohranil Mlinsek, pripoveduje predvsem
o tem, kaksno §kodo lahko napravijo in kako se jih je mo¢
obraniti.

Za konec Se nekaj besed o pomenu in namenu tega ¢lanka.
Kot smo poudarili Ze na zacetku, je v nasprotju z naslovom
clanek zelo fragmentaren v dvojnem smislu. Najprej zato,
ker ne uposteva vseh podrocij liudske kulture ali pa tista
podrodja, ki jih obravnava, ne podaja enakomerno in v
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skladu z njihovo pomembnostjo. Drugi¢ pa zaradi same
narave virov, ki so v clankih uporabljeni. Tako najvecji del
virov obsega izrocilo in same pojave ljudske kulture s tere-
na, toda samo s podroéja Skal, Saleka, TopolSice in v
manjsi meri Se s Slemena, Zavodenj in Belih vod. Drugi
najpomembnejsi vir rokopisna zapusc¢ina Franja Mlinska,
Jeprav tako omejena le na najozjo okolico Velenja, Podkra-
ja in Skal. Tretja vrsta virov je zame postala literatura z
razlicno etnolosko tematiko, ki omenja najveckrat za nas
ohlapen pojem Saleska dolina.

Tu je treba Se poudariti, da vsi do sedaj nasteti viri izvira-
Jo iz terenskega dela, medtem ko drugi, vsaj tako pomem-
ben, kompleks virov iz arhivov razen v dveh primerih sploh
ni bil uporabljen. Tako lahko na koncu vso fragmentarnost
¢lanka pripisemo dejstvu, da je plod le nekajmesecnega de-
la na tem podrodju, nekaj pomanjkljivosti gre tudi na racun
izbora gradiva, tako da posamezna nadaljevanja tvorijo
neko zakljuceno celoto, pri cemer marsikak sicerpomemben
element ljudske kulture ni dobil tistega mesta, ki mu gre.

Namen clanka bo dosezen morda Ze s tem, da bo bralec
pricel drugace vrednotiti manifestacije ljudske kulture v
svojem vsakdanjem okolju, ¢e bo celo sam zapisal ustno
izrocilo, ki Se Zivi v njegovem kraju, saj mu je neprimerno
bolj dostopno kot etnologu, do katerega so ljudje vsaj v za-
cetku nezaupljivi.

Se nekaj o literaturi, ki sem jo najpogosteje uporabljal. Najsplosnejsa
dela s podrodja etnologije so: V. Novak: slovenska ljudska kultura in
Struktura slovenske ljudske kulture, nato N. Kuret: Prazniéno leto Slo-
vencev, V. Moederndorfer: Verovanja, obicaji in uvere Slovencev, P. Via-
hovié: Etnologija naroda Jugosiavije — Etnoloski pregled Slovenije. Po-
leg teh pa se mnoga dela, ki obravnavajo samo posamezne probleme npr.
iz Gospodarske zgodovine Siovencev poglavia o kolonizaciji, Zivinoreji,
Cebelarstvu, nabiralnistvu, lovu in lovstvu, obrti in kmecki hisi. Iz Slo-
venskega etnografa 1949 élanke: F. Kotnika O valjanju kmeckega sukna,
F. Basa: Prispevek k zgodovini nasih narodnih nos. Iz iste publikacije
leta 1954 F. Hribernika: Prispevek k zgodovini mozirskega sukna in iz
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leta 1955 ¢lanek B. Orla: Ralo na Slovenskem. Uporabljal sem tudi ne-
katere publikacije Slovenskega etnografskega muzeja, med njimi Vraze-
verje na Slovenskem, Lonéarstvo na Slovenskem, Ralo in plug, Stajerski
lectarji in svecarji, Kmecka hisa v Slovenskem alpskem svetu in Se druge.
Med uporabljeno literaturo je tudi nekaj del, ki se sicer ne ukvarjajo z
etnologijo, vendar sem v njih zasledil mnoge uporabne podatke. Med
temi naj omenim Melikovo Slovenijo in Se dva ¢lanka v Zgodovinskem
Casopisu leta 1954 in 1971 in sicer J. Saslja: Upellae - Vitanje? in M
Natka: Vpliv industrializacije na agrarno pokrajino v velenjski kotlini.
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JOZE HUDALES

DA ZDRAVI VESELI Bl DOLGO
ZIVELI

OB NOVEM LETU
da zdravi veseli bi dolgo zZiveli

Tako* je v dneh okrog novega leta odmevalo po vaseh in
trgih Saleske doline Se pred nekaj desetletij. Prisel je pa¢
cas, ki je bil, kot se je leta 1859 iz Velenja narahlo prito-
Zil Janko Pukmajster — Vijanski, poleg pusta najbolj »no-
roglav« v letu. Casa za »norije« je bilo seveda dovolj; polj-
ski pridelki so bili pospravljeni, dela z Zivino je bilo malo,
prejo, koline in druga zimska opravila pa so ponavadi spre-
menili v priloznost za ples in petje. Tudi cerkveno leto, po
katerem so nasi predniki umerjali ritem svojega dela in pra-
znovanja, je bil na gosto posejan s prazniki, ki so se za-
celi ze na Miklavzevo (6. decembra) in se koncali na sv.
Tri kralje (6. januarja) ali Se kasneje. Vsi ti novoletni praz-
niki so po vsebini povezani z zimskim sonc¢nim obratom, ko
se »dan obesi«. Od vseh praznikov cerkvenega leta so prav
ti prazniki ohranili najvec starin staroslovenskega ali sSe
starejSega izvora. Tako srecamo tu prvine cascenja umrlih,
caranja rodovitnosti in obrambe pred mracnimi demonski-
mi silami, ki imajo v zimskih dneh najvecjo moc.

op.: *Clanek z naslovom: »Da zdravi, veseli bi‘dolgo Ziveli«, je bil napi-
san za novoletno Stevilko tednika Nas Cas, ki je izsla 25. decembra 1986.
V knjigo ga uvri¢amo, ker je edini ¢lanek, v katerem so zbrani obicaji
»najbolj noroglavega casa« v letu, to je ¢asa od Miklavievega do sv.
Treh kraljev in ker so to obicaji, ki so, kot pravi avtor, ohranili najve¢
starin staroslovenskega zato Se dodatno zanimivi in vredni ohranitve.
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obdarovanje otrok

Sv. Miklavz je nekdaj otrokom zamenjaval danasnjega ded-
ka Mraza. Darila sicer obi¢ajno niso bila tako bogata kot
so danes, a veselili so se jih vseeno. Zal pa so v Miklavze-
vem spremstvu, ki so ga poznali po vseh naseljih v Saleski
dolini, nastopali tudi »parklji«, ki so s svojim zastraseva-
njem marsikomu zagrenili praznik. Veckrat njihova »vzgoj-
na prizadevanja« niso imela pricakovanih ucinkov in tudiv
Saleski dolini so znani primeri (npr. v Sentilju), ko so
»parklji« povzroCili pri otrocih tezke pretrese z dolgotrajni-
mi posledicami. Vvseh naseljih pa so otroci poznali zakot-
ne kraje od koder naj bi prihajali parklji. Otroci iz Saleka
so se tako na dalec izogibali nekaksne vrtace Na pusi, kjer
naj bi »parkljev« kar mrgolelo. Danes je na tistem mestu
Karaka bar.

sv. lucija in &arovnice

Za Miklaviem je na vrsti Sv. Lucija (13. decembra). Na
njen dan je po starem koledarju padel zimski obrat, ko je
imela no¢ svojo »najvecjo moc« in so bile demonske sile
najmocnejse. Velenjski ucitelj Fran Mlinsek je okrog leta
1930 Se zapisal vraZzo, ki je nekak spomin na te ¢ase.

Kdor si je na sv. Lucijo zacel delati lesen stolcek tako, da
Je vsak dan do boZica izdelal en del, je lahko z njegovo
pomocjo spoznal vse carovnice v domacem kraju. Treba mu
Je bilo le na boZi¢ odnesti stolcek s sabo k polnocnicam in
sesti nanj. Vse carovnice so se tedaj obrnile proc¢ od oltarja.
Da je bil varen pred njimi je moral po masi zadenjsko za-
pustiti cerkev, zunaj pa hitro napraviti krog in stopiti vanj.
V krogu je moral ostati, dokler niso odsli vsi ostali, potem
pa sezgati stolcek in poslej je bil varen pred ¢arovnicami.
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novoletna ¢aranja in vedezZevanja

Tako kot 0b vseh »prelomnih ¢asih«, ki so ponavadi pove-
zani s prehodi iz enega v drugi letni cas, je bilo tudi pri
novoletnih praznikih obicajno vedezevanje. V Velenju so se
pred vojno poznali vraZo, da je treba na boZi¢ tik pred pol-
nocnicami splezati na drevo, cepljeno s tremi vrstami sa-
dja. Tam si lahko slisal od ene strani, kje bodo v prihod-
njem letu pozari, od druge strani, kje bodo mrlici, od tretje
pa, kje bodo poroke. Tudi, ¢e kdo pri polnocnicah ni po-
kleknil, je lahko izvedel, kdo bo v prihodnjem letu umrl, ¢e
Jele po vrnitvi sel okrog hise in pogledal skozi okno.

Po vsej dolini so pred vojno se poznali obicaj, da gredo na
sveti vecer k potoku, ki te¢e na meji dveh kmetij. Ce se pri
tem niso ozirali nazaj na svojo domacijo, so lahko po tem,
ali so v vodi slisali razbijanje ali godbo, spoznali ali bo v
naslednjem letu njihovo hiso obiskala smrt ali bodo imeli
poroko. Dekleta je seveda predvsem zanimalo ali se bodo v
letu, ki prihaja omoZzile. Tiste, ki jim radovednost ni dala
miru, so morale na bozi¢ v drvarnico in zgrabiti narocaj
drv. Presteti so jih smela Sele v kuhinji, in e jih je bilo
na pare, so se zagotovo porocile.

V Saleski dolini so se menda celo éebele na bozi¢ ob pol-
noci zbudile in Sumele. Pred vojno so zato cebelarji po
polnocnicah sli prisluskovat panjem. V tistem panju iz ka-
terega so slisali peti matico, naj bi poleti dobili prvi roj.

bozi¢na miza in bozi¢no zelenje

Stevilne bozicne oz. novoletne Sege so ostanki caranja, to-
rej poizkusov nasih prednikov, da bi obvladovali nadnarav-
ne sile z razlicnimi skrivnostnimi pripomocki in simbolic-
nimi dejanji. Najznacilnejsi primer je boZicna miza, ki so jo
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oblozili s stevilnimi predmeti} vsak od njih pa naj bi zago-
tovil hisi in njenim prebivalcem sreco, zdravje, blago-
stanje...

Zato so se nekdaj boZicne mize kar sibile pod tezo pred-
metov, orodja, posodja itd. V Saleski dolini je spomin na
ta obicaj Ze precej izginil in zlasti v dolinskih naseljih se
ga ne spominjajo vec. Pred vojno pa so se starejsi ljudje v
okolici Velenja Se spominjali, da so na bozicno mizo daja-
li Se pSenicne otrobe, druzinski rozni venec, ponekod pa tu-
di kravji zvonec, Zehtar in pinijo. Tudi v Smartnem ob Pa-
ki so na mizo Se dajali otrobe, kozarcek blagoslovljenega
vina, blagoslovijeno vodo in rozni venec. V hribovskih na-
seljih doline se je obicaj ohranil dalj ¢asa, saj npr. na
Paskem Kozjaku se danes dajejo na boZicno mizo otrobe,
sol, vodo in rozni venec.

Osrednje mesto na bozZicni mizi je zavzemal boZicni kruh,
ki so mu v Velenju in okolici rekli vnamiznik« ali »stolnik«
na Slemenu in v Smartnem ob Paki »poprtnik«, v Saleku
»namznike« in »stoujek« ali pa »stovnjek« na Paskem Koz-
Jjaku. Ponekod v dolini so mu rekli celo »mocen kruh« in
so ga vsaj en koscek dali prav vsaki domaci Zivali za zdrav-
Jje v naslednjem letu. BozZicni kruh je bil ponavadi iz bele
moke in okrasen. Na Paskem Kozjaku so ga Se pred nedav-
nim krasili tako, da so vanj z noZzem vrezali kriZ ali pa
polozili nanj kriz iz testa. Namiznik so obi¢ajno pojedli se-
le na sv. Tri kralje zjutraj, vsak (tudi Zivali) ga je dobil le
koscek. Nekaj zdrobljenega kruha so vrgli celo med Zito in
krompir, da v naslednjem letu pri hisi ne bi zmanjkalo hra-
ne. Koscek »stovnjeka« so prihranili celo do pomladi, ko
sta ga dobila vola ob prvem oranju.

Drugod v dolini je uporaba obrednega kruha upadala Ze
pred vojno, saj so ga npr. v okolici S’os‘tanja pekli le za
hlapce in dekle, medtem ko je druZina na bozi¢ dobila kaj
boljsega.
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Darovanje kruha, prav tako pa tudi nastavljanje vina in
drugih Zivil na bozicno mizo, je ostanek predkrscanskega
kulta umrlih. Podoben prezZitek je tudi Zganje luci na bo-
Zicni vecer, ki je bilo razsirjeno po vsej dolini. Marsikje,
npr. v okolici Sostanja, so ta vecer sami napravili »vecne
lucke«, ki so jih pustili na boZi¢ni mizi ter okrasili z njimi
okoliske kapele oz. znamenja. Delali so jih iz repe, v kate-
ro so izdolbli precejsnjo vdolbino, nalili vanjo loj, za stenj
pa je sluzila palicica ovita s predivom.

bozi¢no zelenje

Zelo dale¢ nazaj, verjetno Se v rimsko kulturno tradicijo,
sega okraSevanje hise z boZicnim zelenjem, ki so ga tudi
poznali povsod po dolini. HiSo, predvsem pa »kot« so okra-
sili z zimzelenim rastlinjem (smrekovimi, jelkovimi vejica-
mi, brsljanom itd.). V Belih vodah so temu »ciru« pridruzi-
li Se »luster« pleten iz slame. Pogosto je bilo tudi okrase-
vanje s pSenicnimi klasi ali ceSnjevimi vejicami, ki jih je
bilo treba posejati v loncke oz. vtakniti v vodo okrog sv.
-Barbare (4. december), da so do bozica lepo ozelenele. Po-
stavljanje bozicnih ali danasnjih novoletnih drevesc je sicer
prav tako star obicaj in izvira iz anticnih tradicij, vendar
Jje bil razsirjen pri germanskih narodih. Pred vojno je bilo
v dolini sicer Ze razsirjeno postavljanje »krispana« (nem.
Christbaum), vendar predvsem v trskem oz. mestnem oko-
liu. V Saleku so celo prav dobro vedeli, da gre za nemsko
navado, medtem ko so postavljanje jaslic imeli za mani-
Sestacijo slovenske narodne zavesti.

Tudi nekdanje preganjanje skodljivih duhov z zaziganjem
rastlinja se je v dolini ohranilo Se vsaj do II. svetovne
vojne. Tako so povsod na boZic, predvsem pa na sv. Tri
kralje, v posodi z Zerjavico zazgali koScke lesa iz cvetno-
nedeljskih butar.

126



koledovanije in tepeznica

Tik pred novim letom ali pa v dneh po njem, so si po hisah
kar podajali kljuke razlicni obhodniki, ki so Zeleli sreco,
zdravja in rodnost vsemu, kar je bilo pri hisi. Ta obicaj
so tudi v Saleski dolini imenovali koledovanje (po rimskem
prazniku Kalendae Januarise). V 8ostanju in okolici so ko-
ledovali le na Novo leto, drugod, npr. v Skalah, nekaj dni
pred Novim letom. Povsod po dolini pa so poznali otroske
obhodnike na tepeznico, 28. decembra. Vsebina in zunanja
oblika teh obhodov se je seveda s casom spreminjala, nje-
gov prvotni pomen, ¢aranje rodovitnosti, pa se je zabriso-
val.

Podobno je ugotavljal Ze Janko Pukmajster — Viljanski, ki
Je leta 1859 koledovanje po »Kozjaku in v skalski dolini«
opisal takole.

»Na god nedolznih otrocicev, na nekih krajih popred, se
zacne kolednica. Grejo namrec fantje ali pa dekleta od hise
do hise in voscijo sreco in blagoslov za novo leto pri vsaki
hisi. Dobijo potem kaj v dar: platna, povesem, orehov in
suhih hrusek, kruha ali denarjev. Vendar dandanasnji ni
vec pravih kolednikov in kolednic. Sedaj le godci hodijo
okoli. Nek moz mi je pravil, da svoje dni so vse bolj lusne
pesmi peli in bolj noroglavi bili koledniki. Zapisal sem si
koscek takega voscila iz starih ¢asov in tako-le se glasi:

Bog vam daj toliko dobrote,

Ko je na peci mokrote;

Bog vam daj toliko srece,

Ko je na peci zelene lece!

Bog vam daj toliko otrok,

Ko je ajdovskih kop;

Da bi imele kobile pisceta;
Krave Zrebeta in kvokle teletal«
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Stara obredna besedila kolednikov so se torej res »kvarila«
Ze pred dobrim stoletjem in obicaj je vse bolj izgubljal svo-
Je magicne znacilnosti in ostajal le Se priloznost za zabavo.
Tako so npr. trikraljevski koledniki pred vojno peli po vsej
Saleski dolini:

Sv. trije kralji so brumni moZje

iz mesta Jeruzalema prestraseni so §li.

Nato so dodali kar kolednico, ki so jo sicer peli ob kolinah:
Slisali smo praviti,

da ste svinjo davili,

Naj bo prasic al prasica

Nam se slisi klobasica.

Podobno »pokvarjena« je tudi otroska kolednica, ki so jo
na tepeini dan pred vojno prepevali otroci v velenjski
okolici:

Sip, sap, sip, Sap

Da zdravi, veseli

Bi dolgo Ziveli,

Nebesa sluzili,

Potice delili.
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ANTON RAVNIKAR

PREDNOVOLETNA PRAZNOVA-
NJA V SOLAH SALESKE DOLINE
PRED II. SVETOVNO VOJNO

Star* obicaj praznovanja Miklavzevega dneva je Ze kmalu
po osamosvojitvi ol leta 1869 postal ena od obicajnih
Solskih prireditev. Ze zgodaj pa so v mnogih Solah prazno-
vanje MiklavzZa zamenjali s praznovanjem BoZica, verjetno
pod vplivom nemskega Zivlja v mestih, kjer je bilo sol naj-
vec. Tako Miklavzev kot Bozicni dan sta bila v prvi vrsti
priloznost za obdarovanje in pomoc¢ revnim otrokom.

Ceprav so taksna drustvena praznovanja imela predvsem
humanitaren znacaj, so s tem, ko so preselili MiklavzZa oz.
Bozi¢ v dvorane, ta star ljudski obi¢aj profanirali in ga
vkljucili v potrosniski nacin razmisljanja, ki nikakor ni iz-
najdba danasnjih dni, kot si navadno napacno predstavlja-
mo, temvec je, ceprav v manjsi meri kot danes, zajel naSe
kraje Ze v obdobju med obema vojnama. Velik poznavalec
in raziskovalec starih ljudskih obi¢ajev Niko Kuret zato ne-
koliko resignirano in zagrenjeno ugotavlja:

»Poslednjo stopnjo razvoja je doseglo miklavZevanje pri
nas med obema vojskama. Razmah drustvenega Zivljenja
Jezlastiv ljubljanski in kamniski okolici pa po vseh mestih

op. *Tekst z naslovom »Prednovoletna praznovanja v Solah Saleske do-
line pred II. svetovno vojno« je bil napisan za isto Stevilko tednika Nas
¢as kot Ze predhodni »Da zdravi veseli bi dolgo Ziveli« in predstavija
prispevek k poznavanju nacina zivijenja v Saleski dolini v ne tako daljni
preteklosti, ki pa je Ze za marsikoga povsem nepoznana.
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potegnil tudi Miklavza v svoje kolesje. Miklavz je moral s
svojim spremstvom v drustvene dvorane. RazSopirili so se
»Miklavzevi veceri«, stara ljudska Sega je postala navadna
zabava. V najboljsem primeru je bila to pac »racionaliza-
cija«, toda na skodo starosvetne prisrcnosti.«

Kakorkoli Ze, so se taksna praznovanja, najsibodi Miklav-
Za ali BoZi¢a, razsirila in postala s¢asoma obvezen vsako-
letni dogodek, ki so ga otroci nestrpno pricakovali. Danes
si sploh ne moremo predstavijati Sole, ki ne bi tako ali
drugace obelezila ndedka Mraza«.

bozi& in miklavz v $olah 3aleske
doline

Za obdobje pred letom 1941 je vsekakor treba vedeti, da
Solske proslave Miklavzevega ali BozZi¢nega dne niso bile
vsako leto. To lahko sklepamo po prebiranju solskih kronik
za obravnavani ¢as, kjer ne najdemo omenjena proslavlja-
nja vsako leto, éeprav so v kronike zapisovali res skoraj
vse pomembne Solske dogodke, med katere Stejejo seveda
tudi tovrstne proslave.

Prireditve ob Miklavzu ali za Bozi¢ (vedeti moramo, da
nikoli niso proslavljali enega in drugega v istem letu) naj-
demo omenjene:

Bozi¢:

— Sostanj - 1911, 1914, 1915, 1929

~ Skale — 1934, 1939

Miklavz:
— Skale - 1919

— Velenje — 1919
— Smartno ob Paki — 1930

V oéi nam padejo dve zanimivosti. Prva je ta, da v Sostanju
nikoli ne najdemo praznovanja Miklavza, ki je bil slovenski
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praznik, temvec so striktno obelezevali le BoZic. Tu je brez
dvoma viden vpliv nemske kulture, kar pa ni nobena 5o0s-
tanjska zanimivost in posebnost, temvec je to znacilnost
razvoja v vseh slovenskih mestih. Druga stvar, ki je mogoce
Se zanimivejsa, pa je dejstvo, da so praznovali ali pa vsaj
cutili potrebo to zapisati le v letih pred takSnim ali drugac-
nim kriznim obdobjem: I. svetovno vojno, krizo v zacetku
30~tih let in pred II. svetovno vojno. Za analizo tega vse-
kakor zanimivega dejstva na tem mestu ni ne éasa ne pros-
tora, je pa to vsekakor zanimiv podatek, ki nam mnogo po-
ve o psihozi, ki spremlja ali predhodi krizne trenutke.

bozi¢ v Sostanju

Najlepsi opis Solske bozZicne proslave najdemo v Sostanjski
Solski kroniki za leto 1911/12:

»Popoldne predstavljala je Solska mladina na ¢Gitalniskem
odru dramaticno pripovedko »Palcki« s petjem.

Po igri peljala se je mladina v tretji razred, kjer je bilo
postavljeno krasno bozicno drevo. Po primernem govoru
obdarili so se vsi revni otroci (¢rez 200) s toplo obleko.
Ostali pa so dobili kruh, pecivo in drugo. Da je ta bozi¢-
nica tako sijajno iztekla si je prizadeval posebno gospod
Tone Kurnik, ki je s pobiranjem podpor pri raznih strankah
nabral znesek po 1075 K 85 h in tudi pri okrasSevanju raz-
reda, boZicnega drevesa itd. neumorno deloval. Veliko so
se trudile seveda tudi razne gospe Slovenke, da so pripra-
vile kruh, pecivo in razdelile kupljeno blago. Podpirali pa
so to blagodejno podjetje tudi diletantje tukajsnje ¢italnice
s tem, da so uprizorili dvakrat igro »Brat Martin« in isti
dobicek po 236 K odstopili v ta namen. Prispevke po 10
in nad 10 Kron so darovali: gosp. Kolsek Vinko 200 Kron,
druzba sv. Cirila in Metoda 150 Kron, gospa Hudovernik
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Ana v Ljubljani nabrala 104 Krone, baron Haebler 50 K,
ravnatelj Macher 36 K, savinjska Posojilnica 30 K, Majdic
Ana 20 K, dr. Slebinger 14 K; po 10 Kron so darovali:
dr. Medved Anton, Gizela pl. Adamovich, Ogrin Ivan, Vos-
njak Miha, vitez Haupt, Elsbacher Ana, dr. Verstovsek
Karl, obitelj Jezovnikova v Velenju, Karl pl. Adamovich,
Grobelnik Ivan, ljiudska posojilnica, Vaupot. Mnogo do-
brotnikov je bilo s prispevki pod 10 Kron.«

nekaj znacilnosti praznovanj

Ta najdaljsi opis boZicne proslave v kaksni Solski kroniki

je tipiden, tako po obliki kot po vsebini, za vse ostale in
nam omogoéa spoznati tovrstne prireditve po Solah za celo
podrodje danasnje obcine Velenje.

Da je bil ta opis narejen pred I. svetovno vojno vidimo Ze
takoj po tem, da so v pi vrsti povdarjali slovenski zna-
Caj prireditve in udelezencev. Tudi ta prireditev je bila to-
rej vpeta v narodnostni boj za slovenstvo, ki je bilo v Sos-
tanju ogrozeno tudi z nemsko Solo, katero je to leto obisko-
valo 123 otrok in je predstavljala pomemben temelj, s ka-
terim so Nemci in nemcurji stopnjevali svoj ponemcevalni
pritisk na dostikrat gospodarsko odvisne Sostanjske Slo-
vence. Pri opisih proslav po 1. svetovnivojni ta komponenta
seveda izgubi svoj pomen, drugace pa so proslave ohranile
enak znacaj.

Glavni namen taksnih prireditev je bil v celem obdobju do
leta 1941 obdarovanje (revnih) otrok z najnujnejso obleko
in seveda istocasno pripraviti otrokom prijeten zakljucek
leta. V ta namen so sluzile razne igrice, skeci, recitacije in
seveda prihod samega Miklavza (Bozicka, dedka Mraza).

Podatek, da so kar »érez 200« otrok po takratnih normah,

ki so bile niZje, kot so danasnje, oznacili kot revne in po-
trebne obleke, pa je seveda vec kot poveden. Ce vemo, da
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je v tem Solskem letu solo obiskovalo 209 deckov in 221
deklic, torej skupaj 430 otrok, to pomeni, da je polovica
otrok Zivela v razmerah, ki niso zadoscale osnovnim Zivlje-
nskim pogojem! Ob taksnih obdarovanjih pa se nam po-
stavlja tudi vprasanje, ceprav ne dvomimo v dober namen
dobrotnikov, o efektnosti taksne vrste pomocéi. Enkratno
obdarovanje vsekakor ni bila trajnejsa resitev problema
revscine, ki je pestila te otroke. Bojimo se, da je bil efekt
ravno nasproten, njih in se bolj njihove starse, ki niso
mogli svojim otrokom zagotoviti laZjega Zivijenja, je spusti-
lo na stopnjo obcinskih revezev oz. socialnih problemoy, s
cimer se je obcutek manjvrednosti Se povecal. Za odpravo
revscine bi bila potrebna predvsem korenita reforma tak-
ratne druzbe, cesar pa seveda ni zmogla sama in do kate-
re so pripeljali Sele kasnejsi dogodki. Jasno pa je, da je
tudi ta enkratna pomoc, ki so je bili otroci delezni, marsi-
kateremu otroku omogocila, da seje pretolkel skozi zimo in
mu navsezadnje tudi resila Zivljenje.

Da pa prireditelje in dobrotnike pri organiziranju te akcije
ni vodil samo c¢ut za humanost, temvec da so imeli ti ve-
Ceri v prvi vrsti prestizni znacaj, ko so razni »subjekti druz-
benega Zivijenja« tekmovali kdo bo darezljivejsi in se bo
bolj izkazal v oceh krajanov, nam pokaze Ze enostavna
analiza teksta. Kronist je za opisovanje slavnosti, obdaro-
vanje, torej vsebino prireditev namenil stiri (kratke) stavke,
ves ostali prostor pa je namenil nastevanju zasluznih moz
in Zena, ter dobrotnikov prireditve. Ugotovimo lahko, da se
Jevsaj v tem konkretnem primeru zgodovina ponovno poka-
zala kot magistra vitae, ki nas nauci vsaj tega, da se pri
prirejanju raznobarvnih taksnih ali drugacnih uradnih pri-
reditev vse do danasnjih dni ni mnogo ali pa sploh ni¢
spremenilo. Vaznejsi, kot slavijenci, so ljudje v prvi vrsti.

Ne glede na vse povedano pa moramo ugotoviti, da so se
Solske prednovoletne proslave tako udomacile in utrdile ter
postale Ze del folklore, ki mogoce nima tako starih kore-
nin, je pa zato toliko bolj trdovrten.
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MILENA KOREN—-BOZICEK

UMETNOSTNO-ZGODOVINSKI
ORIS MESTNEGA JEDRA IN
ZNACILNIH OBJEKTOV V
SOSTANJU

nastanek in razvoj mestnega
jedra

Po * objavljenih dokumentacijskih virih se omenja kot prvi
objekt v Sostanju Pusti grad, leta 1199.

Prvotno naselje se je razvilo okoli farne cerkve, ki je bila
posvecena ok. 1261. leta. Malo Stevilo his, ki se je razvilo
ob cerkvi pa se ni dosti razsirjalo. Na drugem koncu —
Jjuznem, se je med grajskim gricem in Pako razvilo novo
naselje ter oblikovalo pravokoten trg z enakomerno parcel-
no obrobo.

Staro trsko jedro se je razvilo ob cesti, ki vodi iz Titovega
Velenja proti Zavodnjem, na levem bregu Pake. Najstarejso
obliko trinega prostora je nudila cesta, Zelja pa je bila, da
se ¢imbolj osvobodi cestnega prometa. Nastal je trg podol-
Zne oblike, ki je usmerjen na hiso — Glavni trg 14, katera

op. *Razprava je v nekaj poglavjih spremenjena diplomska naloga, ki
doslej $e ni bila objavijena. Opombe k nalogi so vkljucene. Analiza za-
Jjema zgodovinski pregled okoliséin v katerih je mesto nastajalo vse od
rimskega obdobja do leta 1981. Preteni del predstavlja umetnostno-
zgodovinski opis mestnega jedra in nekaterih pomembnejsih objektov v
mestu. Iz konteksta je izlocen opis cerkve sv. Mohorja in Fortunata in
priloga tlorisa cerkve sv. Mihaela, ter stavbe na kriZiséu cest Matije Gub-
ca in heroja Gasperja.
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ga obvladuje in arhitektonsko zakljucuje. Mimo te je spe-
ljana tudi cesta. Taksni trgi so prijetno komponirani in so
se laZje in smotrneje razvijali. Cerkev pa_je med temi vedno
stala pro¢ od vrste stanovanjskih in gospodarskih poslopij,
na vzviSenem mestu. Prav tako so izstopali iz enovitosti
mescanskih stavb gradovi in plemiski dvorci. Mescanske
hiSe so tvorile osnovne enote mestne gradbene organizaci-
Je, ki stoji na pravokotnih in zaprtih gradbenih parcelah.
Rezultat parcelacije je bil vsestransko zakljucen gradbeni
blok. Skupne potrebe pa so tako zahtevale tudi skupni
program, ki je obsegal Zivljenske pogoje, organizirana tr-
Zisca in obrambo. Temu so se pridruZile mescanske parce-
le in parcele mestnega gospoda, cerkve in utrdba. Taksna
skladnost je narekovala tudi enoten tip stavb in enako
odmero parcel Sirine 9—15m ter globine od 80-100m. Ste-
vilo parcel je bilo odvisno od pomembnosti kraja in veli-
kosti trga, od 30-40 parcel. Vsako mesto pa ima kot neko
Zivo bitje tudi svojo fiziognomijo in izraz. Prometne razme-
re so mestu predpisovale stevilo ulic (bilo jih je malo),
trzne razmere pa polozaj trga, ki je bil najvaznejsi del sred-
njeveskega mesta ali trga. Zaradi zahtev po varnosti in
obrambi so mesto vklenili v obroé¢ obzidja. V Sostanju
so bili povezani vsi trije gradovi: Pusti grad, gras¢ina Turn
in grad v trgu Amsthaus. Trg je bil v celoti obzidan. V tem
okviru se je mreza spreminjala in mnoZila, toda sama ob-
seznost se ni spremenila, dokler ni ob koncu 18. stol. padlo
obzidje in so se mesta zacela svobodno Siriti in spajati z
Ze nastalo okolico. Vendar pa ima urbanisticno obzidje iz-
razito mikavno vlogo, ker daje trgu trdno kristalini¢no
obliko.

Iz literature zasledimo, da so se mesta locila od trskih na-
selbin zaradi obzidja, toda pri Sostanju tega ne moremo
zagotavljati, kajti obzidje je bilo Ze zelo zgodaj, medtem ko
Je dobil status mesta Sele leta 1911. Najpogosteje so med
naravnimi cinitelji, ki odlo¢ajo o nastanku mestnega tlori-
sa reke, jezera in hribi. Pogosto se zdruZita reka in hrib v
idealno prizorisce za nastanek mesta.
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Sostanj na litografiji, ki spada v zbirko nove Kaiserjeve
suite

Mesto ob vznoZju hriba je dobilo arhitektonsko zakljuce-
nost z gradom na hribu, ki je tudi vzpodbujal zasnovo mes-
ta. VZasih je to viogo prevzela tudi cerkev. V tem primeru
sta dve moznosti: grad in cerkev, toda grad je bil postavljen
prej in tako se vloga prenese nanj, verjetno pa lahko cerkev
pridruzimo kot pomagalo. Glede na poloZaj v okljuki rek,
mest na hribu in na podnoZju grajskega hriba, bi se naj-
bolje odloéili za slednji primer. Nadalje bi glede na obliko
trea oz. talnega naérta, izbrali cestni trg pravokotne oblike.

V srednjem veku so bili za nastanek mest in trgov pomem-
bni trije éinitelji, ki so najverjetneje veljali tudi za Sostanj,
in sicer trzisce (tu okoli Zupne cerkve), prometne zveze, ki
Jih je posredoval ugoden geografski poloZaj, in strateske
zahteve. (1)

Poleg Ze omenjenih mozZnosti za nastanek mesta je omeje-
vanje z obzidjem na levem bregu Pake na ozki, proti reki,
nagnjeni ravnici. Od tod je zid kasneje prestopil Pako, toda
sele v novejSem casu. Znotraj obzidja je bila nujna skrb
za prazne povrsine in oblikovanje dvorisc¢ na obeh straneh
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paralelno. V manjsih mestih je taka razporeditev ustrezala,
v vecjih pa ne.

Zanimiva je bila tudi razporeditev obrinih dejavnosti in
prilagojenih zgradb v trgu. Na izstopajocih in na kljuénih
mestih so bile obi¢ajno lekarne, zlatarne in druge podobne
dejavnosti, v trgu samem, ali izven njega, pa ostale obrti -
cevljarstvo, krojastvo, itd.. — enako velja tudi za Sostanj.

Poleg povrsin, ki so bile predvidene za gradnjo, so bile tudi
prazne povrsine, ki naj bi se prikljucile mestu. Povsod so
se naslanjale na obzidje, ki je imelo dvoje vrat — na severu
in na jugu. Mestna hisa je bila v zZaris¢u Zivijenja. Cerkev,
ki je odmaknjena od trga, je na dvignjenem terenu in je
vzhodno orientirana.

Glavni trg predstavlja hrbtenico mesta. Dve vzporedno po-
tekajoci liniji his omejuje reka Paka. Hisne meje potekajo
vzdolZ gospodarskih povrsin, katerih prosti pasovi se pri-
legajo hisnim linijam. (2) Precna ulica vodi na Trg svo-
bode.

Spodnji grad (Amsthaus) se omenja leta 1372, vendar ni
znano ali je bilo eno poslopje ali sta bili dve. (3)

Grad Turn stoji nasproti Pustega gradu. Zaéeli so ga gradi-
ti leta 1575.

Trg je imel sramotilni steber, ki pa so ga leta 1857 prede-
laliv portalna stebra kaplanije sv. Mihaela. (4)

Sredi Glavnega trga je bila postavljena soha Marije, ki ni
datirana (verjetno je barocna), odstranili so jo v tem sto-
letju in je hranjena v lapidariju muzeja v Titovem Velenju.
Vletih od 1575-1658 je viden vpliv italijanskih gradbeni-
kov. Stavbe so kar najbolj prilagojene stanovanjskim raz-
meram in zahtevam, povsod so uveljavijali ritmicno in kar
najbolj simetricno kompozicijo. Upostevali so reorganizaci-
Jo prostorov in njihovo boljso povezavo. Obrambni elementi
so podani v obliki erkerjev in rizalitov, vsaj na konceh.
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Vsaka trgovska in obrtna hisa naj bi segala na trg oz. trzno
ulico in tako z lokalom omogocila dober zasluzek. (5)

Mescanska hisa se je glede na mnoge znacilnosti gotovo
razvila iz kmecke. V pozni gotiki so bile hise proti ulici
obrnjene z oZjo stranico in je bilo ostenje sestavijeno iz
Stevilnih samostojnih stavbnih celic, ki so bile med sebaoj
locene z ozkimi prehodi. Prva znamenja zdruzevanja v sku-
pine se pojavijo v 16. stol.. Zaradi smotrnejse izrabe stavb-
nega zemljis¢a, deloma pa zaradi zdruzevanja dveh ali ve¢
his v skupni lastnini, so se strehe obrnile proti ulici in tako
dale njeni liniji izrazit horizontalni, teznjam ¢asa ustrezajo¢
znacaj. (6)

Trgovsko in obrtno poslovanje je bilo prioritetno, medtem
ko so pridobivanje Zivljenskih potrebscin z mestnih njiv in
gozdov umaknili v zadnji del hise h gospodarskim in skla-
discnim poslopjem. Ta poslopja so bila lesena tudiv novem
veku in so dolgo pomenila Zarisca pozarov. (7)

Scasoma izginejo ulicni prehodi, ki so locili posamezne
stavbe in ustvarjali povezavo z drugim arhitekturnim te-
lesom. Pri oblikovanju stanovanjskih zgradb pa soodloca
dekorativni element, delno pa vpliva tudi grajska hisa. Pra-
vokotni ogelni stolpici so se razvili iz grajskih stolpov ali
kasnejsih ogelnih pomolov (Primorska cesta 1).

Najpogostejsa oblika obokanja je renesanéna banja, no-
silke oboka pa so sosvodnice. Sosvodnice so oprte na steb-
re, polstebre ali slope, cestokrat pa tudi na konzole.

Na zunanjscini dobi, prej enotna, fasada mnogo poudar-
kov. Portalu v srednji osi, se po vzoru fevdalnih dvorcev,
pridruzi v prvem nadstropju dvojno okno ali dvojna vrata
(Glavni trg 7). Renesansa se pocasi umika baroku. (8)

Strnjene hise potekajo po levi in desni strani Glavnega
trga. Vecinoma so hise postavijali od jedra proti vzhodu,
medtem ko so se Sirjenju proti zahodu izogibali. V zacetku
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so bile hise lesene in krite s slamo. 28. maja 1734 je pozar
unicil Amsthaus in Se vrsto drugih zgradb.

Prehod z Glavnega trga v Trg svobode

Trg je imel svoja imena za parcele. Trska hisa (Glavni
treg 7) je npr. stala na Ticnici, danasnje poslopje Tovarne
usnja pa na Kopcniku.

Poznamo tudi meje trskega ozemlja iz leta 1573, ki je pote-
kalo od Zorka preko izliva potoka TopolSice, Sraleta, vrha
Sirokega, Goric, do potoka Velunje ter odtod preko Lokovi-
ce do Zorka. Oznacevali so ga z inicialami mejnikov GMS
(Gemeine Stadt Schonstein). Trg je imel grb — $¢it razde-
ljen na dve polovici, na levi — polovica dvoglavega orla,
na desni del zemeljske oble s tremi srci. Kasneje so srca
zamenjali s tremi kamni in sicer zaradi imena naselbine.(9)

Arhitektura 19. stol. ni samo zbirka zgodovinskih kopij
klasicizma in bidermajerja, ampak sega Se v barok. Avstri-
Jja se ni vec¢ zgledovala po italijanskih stavbenikih, skusa-
la je zaceti s svojimi silami. Znaki nase umetnosti so bili:
ekonomicnost, prakticnost in solidnost. Provincionalno
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stavbarstvo se je pomaknilo na raven umetnostno neambi-
cioznega protofunkcionalizma s starimi znacilnostmi — por-
talnimi celi, okenskimi okviri in le iziemoma se je dovolilo
bogatejse okrasje (Tovarna usnja). V mejah stereotipnega
klasicizma si je romanticni duh le pocasi utiral pot. Z
marcéno revolucijo pa so se razmere precej spremenile.
Socialnopoliticna dogajanja so se odrazala tudi v arhitek-
turi. (10) V Sostanju je bilo v 19. stol. zelo aktivno, v
prosvetne in cerkvene namene se je veliko gradilo. (11)

Trg je 19. stol. docakal s srednjevesko zasnovo, toda Ze z
renesancno — barocnim stavbnim doprinosom. Merkanti-
lizem je s svojo dokrtino, Se bolj pa s svojimi upravnimi in
gospodarskimi ukrepi ter z modernizacijo glavnih komerci-
alnih cest, nacel njihovo tradicionalno strukturo, nikakor
pa je ni odpravil. To se je zgodilo predvsem v marcni re-
voluciji z ukinitvijo fevdalnih odnosov, z uvedbo nove upra-
vne in sodne organizacije ter z liberalizacijo celotnega po-
slovnega Zivljenja.

Vecina mest je v tem casu izgubila spone obzidja in se za-
Cela tesneje spajati s svojimi predmestji in okolico ter kon-
ceptualno okretneje slediti zahtevam casa. Sostanj se je ze-
lo hitro razvijal. Kot sem Ze omenila je bil v zac. 19. stol.
zelo aktiven z gradnjo, toda tudi zelo netoleranten. Nesenti-
mentalno je odstranjeval starejso gradbeno zapuscino, zla-
sti mestno utrdbo.

Ce primerjamo danasnji tloris s tistim iz Jfranciscejskega
katastra iz leta 1826 (12) ugotovimo mnoge spremembe v
samem jedru starega mesta — takrat Se trga. Na zahodni
strani sicer ni veliko sprememb, razen nekaterih dozidav,
medtem ko so na vzhodu obcutne spremembe. Dvorisca so
povsem odstranjena, bilo pa je tudi vec his.

Trg svobode je bil manjsi in ni imel taksnega pomena.

Povsem drugacna je bila tudi orientacija objektov. V jugo-
vzh. delu pod cerkvijo sv. Mohorja je npr. stal objekt pra-
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vokotno glede na lego cerkve, medtem ko danasnji (stari
Zdravstveni dom) stoji skoraj vzporedno s cerkvijo.

V 19. stol. se tudi v SoStanju pojavi tip primestne vile. Ta
ima ambiciozno oblikovano in razgibano zunanjscino, s
stolpici, pomoli, lesenimiverandami, pilastriipd. (na Kaju-
hovi cesti). Trsko jedro, okoli Glavnega trga Se vedno ohra-
nja klasicisticno fasadirane nadstropne hise (13) s proda-
Jalnami ter obrtnimi prostori v pritlicjih, zgoraj pa so v ve-
cini stanovanja. Hise so pravokotnega tlorisa, na severu je
dodano stavbno telo za gospodarsko poslopje, neko¢ pa so
bili prostori za sluZincad. Strehe potekajo vzporedno s cesto
in so krite z bobrovcem. Skupine his tvorijo trg v obliki
dolgega pravokotnika, ki se z vzhoda zozi, sicer pa je za-
prtega tipa. Zamiki fasad ponekod zozujejo, drugje zoper
razsirjajo naselje.

Izdelana pa sta predvsem dva fasadna pasova. Profili his
so najbolj heterogeni ob zahodni osi. Naselje se zacne z
visokimi enonadstropnimi hisami, nadaljujejo pa se nizke
pritlicne, nato pa znova prehajajo v enonadstropne hise s
strmo dvokapno streho. Vzhodna stran Glavnega trga ima
glede na zahodno, bolj homogene visine. Nasproti Glavne-
mu trgu je manjsi Trg svobode, tu so potem, ko so poru-
Sili vec starih his in gospodarskih poslopij, pozidali novo
upravno zgradbo. Mesto se je po vojni precej razsirilo tudi
na drugi strani Pake. Zgradili so stolpnice in stanovanjske
bloke severno od Zelezniske proge med Kajuhovo in Can-
karjevo cesto in vse do Koroske ceste.

Zaradi hitre eksploatacije premoga velenjskega premogov-
nika pa so porusili in je Se v teku rusenje naselja Druzmir-
Je, kjer je stala tudi cerkev sv. Mihaela in stari Dom kultu-
re. Vzhodno od starega dela nastaja novo naselje Pohrast-
nik, kamor so preselili ljudi iz ogroZzenega obmo¢ja. Urba-
nisticni nacrt predvideva gradnjo severne ceste, ki bi pove-
zovala Pohrastnik, Ravne, Gaberke, Skale, Selo in Titovo
Velenje. S tem pa bo sigurno prislo do rusenja dveh objek-
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tov v samem Glavnem trgu. Verjetno bi bila to hisa na Pri-
morski 1 in Glavni trg 12, s ¢imer bi trg izgubil pomembna
objekta v sestavi starega mestnega jedra, ki sedaj simetric-
no zakljucujeta zahodno stranico Glavnega trea.

Objekti, ki so Ze zgrajeni, kot nadomestilo starih, se smi-
selno in oblikovno ujemajo s starimi.

V samem predelu starega jedra — Glavni trg, ni absurdnih
primerov adaptacij in namembnosti, prav tako tudi ni ne-
sprejemljivih reklamnih napisov, ki v mnogih mestih »kri-
Cijo« k odstranitvi.

Moram pa omeniti zanemarjenost Vosnjakove graséine, ki
Je nujno potrebna temeljite obnove, nekateri detajli pa so Ze
tako zapisani propadu. Med temi je gotovo son¢na ura nad
enim izmed vhodov.

pomembnejsi objekti izven mest-
nega jedra

Pusti grad

To ime je grad verjetno dobil Sele potem, ko je bil Ze po-
rusen in opustel. Prve listine iz let 1194-1220 govorijo o
tem, kako so predniki Sentpavelskega opata Ulrika dali v
Jfevd stevilna posestva in jih opat ni mogel vec¢ pridobiti
samostanu. O Pustem gradu je znanih vec¢ zgodb in med nji-
mi je najbolj zanimiva in morda resni¢na ta, ki govori,
da je Pusti grad sluzil kot svetilni stolp v ¢asih, ko je doli-
no pokrivalo jezero. (14)

Grad sta za Sentpavelskim opatom imela v lasti brata Eber-

hard in Herman iz Sostanja, kasneje pa so bili lastniki
Vovberski grofje. Leta 1318 je cesar privolil prodajo gradu
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lavantinskemu Skofu Dietriku Wolfsauerju. Kmalu pa so
grad spet odkupili Vovberski. Zadnji od Vovberzanov je bil
sin Katarine, Friderik Zovneski, leta 1330 pa ga je ta zasta-
vil gospodom Walseejem, vendar samo za kratek cas. Od-
tlej je bil grad v posesti Celjanov, dokler ni njihov rod leta
1456 izumrl.

Celjani so morda grad celo sami razdejali, da si ga ne bi
prisvojili sovrazni HabsburZani, vendar nekateri podatki to
zavracajo in dajejo vecjo moznost sporocilu, da so ga raz-
dejali Turki. Grad resnicno kaZe znacilnosti nasilnega raz-
dejanja. Posebno ocitno je to na stolpu — bergfridu, pri
katerem je juzna polovica odstranjena. Po porocilu dr. Sto-
parja, so pri sondiranju, v globini ve¢ kot dva metra, nale-
terli na stare temelje. (15)

Stolp je se precej ohranjen, saj je leta 1575 nadvojvoda
Karel dodelil 2000 gl. za popravilo stolpa. (16)

Stolp kaze izrazito romanske znacilnosti: pravilna lega po-
loZenega obklesanega kamenja, brez poudarjenih ogelni-
kov, ki so klesani iz apnenca, prav tako pa tudi celotni zid.
Na severni strani ima stolp Se danes skoraj prvotno visino.
Imel je zelo visoko pritlicje, ki je koristilo za klet, nad tem
pa so Se tri etaze. V visini druge etaZe je ohranjena svet-
lobna lina, na vzhodni steni pa podboj nekdanjega portala.
Ta portal je povezoval stolp s stavbnimi sestavinami na
grajskem dvoriscu.

Iz Vischerjevega bakroreza Sostanja Se vidimo, da je bil
grad dobro utrjen. Stavb na njem ne vidimo, vendar je grad
Se cel. Preseneca nas to, da je bergfrid visinsko izenacen s
stanovanjskim delom. (18)

Danes so od celote ohranjeni le Se skromni sledovi, vendar
po teh predvidevamo, da je imel obliko pravilnega roman-
skega kastela na pravokotnem talnem prostoru. Palacij je
stal na vrhu strmine, na vzhodnem delu zasnove. Od pala-
cija je ohranjen le majhen del. Prostor kaZe, v samem okvi-
ru zidave, ostanke znacilne romanske zasnove. Bergfrid je
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opravljal nalogo osrednje utrjene grajske tocke, obenem pa

Jje varoval tudi prehod preko grajskega jarka, ki je loceval
grajsko ploscad od pobodja, kjer je bil grad edinole dosto-
pen. Ostanek zidu pred stolpom, tik nad obrambnim jar-
kom, ni opredeljiv, vendar je nedvomno sekundaren. (19)

Danes sta delno ohranjena se: stolp in del obzidja. Kljub
slabi ohranjenosti pa zasluzi Pusti grad vecjo pozornost in
varovanje, zaradi iziemnega pogleda na Glavni trg in celot-
no mesto ter zaradi svoje starosti, ki je pred vsemi v okolici.

Trska grascina — Amsthaus

Pri opisu meja celjske grofije iz leta 1372 je omenjena tudi
hisa »Haus und Schloss Schonschtein.« Toda iz zapisa
ni mogoce razbrati ali je bila to ena ali sta bili dve stav-
bi. (20)

Grascina je takrat tvorila, kar lahko vidimo na Vischerje-
vem bakrorezu, celotno zahodno stranico trga. Zakljuceva-
lo jo je obzidje z vrati na jugu in severu.

Grascina ni bila pozidana v celoti, saj v urbarju iz leta
1658 beremo, da stavba Se ni koncana. Leta 1458 jo je do-
bila kot dosmrtni uzitek Ulrikova zZena Katarina Celjska,
1470 pa je dal poleg te cesar Se Katzenstein za 300 funtov
v zakup Andreju iz Kreiga, nadaljnji cesarski zakupniki pa
so bili: 1480 in 1483 Friderik Lemberg, 1494 Bostian Min-
dorfer. 1502 je Friderik Lemberg v Ulmu znova prevzel skrb-
nistvo nad uradi v Sostanju, leta 1503 pa je urad kupil
kranjski dezelni glavar Ivan Kacijan. Slednji je v boju s
Turki bitko izgubil, cesar pa je zasegel njegovo posest. Ka-
cijanova h¢i Sholastika si je leta 1540 spet uspela pridobiti
pravico do gosposcine. Leta 1554 pa je cesar svojemu sve-
tovalcu Zigi Gallerju dovolil, da od Sholastike odkupi gos-
poscino, najprej zacasno, nato pa dosmrtno. Leta 1597 se
kot lastnik omenja Hans Ziga Wagen Wagenberski, 1622
Hans Karel Sauer, za njim sin Andrej, ki je 1629 prodal
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Sostanj Juriju Leopoldu baronu pl. Stadlu iz Regensburga.
Po 1681. letu srecamo posest v rokah rodovine grofov
Thurn. Graséina, ki je bila po urbarju iz leta 1575 tudi
sedez dezZelnega krvnega sodisca, so leta 1635 zavzeli in
oplenili uporni kmetje, 1734 pa jo je skupaj s kapelo in
gospodarskimi poslopji unicil pozar. Po poZaru pa je niso
ve¢ obnovili, sedez gosposcine pa se je preselil na Thurn,
takratno kasco na vzpetini juzno od trga. (21)

O trski graséini nam daje najbolj nazorno predstavo Visc-
herjev bakrorez iz ok. leta 1681. Kolonija stavb na zahod-
nem delu je povezana v grascino z enako visinsko osnovo —
dvonadstropno. Grascina je vectraktna, na skrajnem juz-
nem delu je bila kapela. Celoten kompleks je bil nekako
simetricno grajen. Srednja dela sta bila obrnjena s krajso
stranico in z zatrepom na trg, skrajna dela pa z daljso
stranico in s slemenom. Grascina je imela tudi dva vhoda.
Prav tako pa na tej upodobitvi ne moremo okarakterizirati
srednjeveske osnove, kajti bolj prevladujejo barocne znacil-
nosti (¢ebulasta kapa kapele, portali in okenske odprtine),
pomoli, kot znacilni srednjeveski elementi, pa manjkajo.

Jedro zasnove lahko iscemo le v kockasti stavbi z iziemno
strmo sedlasto streho, za strnjeno fronto prednjih poslopij.
To je arhitektura, ki spominja na dvore »stok« iz 16. stol..
Grascéina je z razvitostjo stavb determinirala podobo da-
nasnjeg mestnega jedra. (22)

Vosnjakova grasCina — Thurn

Grascina je nastala nekje med leti 1575-1658. (23) Zgra-

Jena je bila kot kasca za trsko gospodo. Toda po letu 1734
ko je pozar unicil trsko gosposcino, se sedez prenese v to
poslopje, ki se tudi preuredi za potrebe urada. (24)

Ime je dobila po pozaru trske grascine. Tedanji lastniki so
bili Thurni, po rodu iz sosednjega gradu Turn v Hrastovcu
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pri Velenju. Poslopje so preuredili v plemiSko prebivalisce.
Rodovini Thurnov so sledili se mnogi drugi lastniki. Leta
1900 jo je posedovala druzina Giinter iz Konstanze, leta
1916 pa sta jo kupila lastnika usnjarne Franc in Marjana
Vosnjak (Woschnag).

Proti koncu prve svetovne vojne so bili v njej ruski vojni
ujetniki, ki so delali kot usnjarji, po vojni pa so stanovali
delavci.

Po zadnjih lastnikih je gras¢ina obdrzala ime. (25)
Andreas Janisch je grad takole opisal: Stoji na gricku nad
trgom in se sestoji iz glavnega in stranskega trakta. Glavni
trakt je dvonadstropen, vendar drugo nadstropje Se ni do-
grajeno. Ima dvanajst sob, shrambo in kuhinjo, pralnico,
sobo za mleko in kapelo. V stranskem traktu je 9 sob za
kocijaze. Hlev ima 8 konj, prostore za vozove, lesena leZis-
¢éa in kuhinjo za sluziné¢ad. Pod glavnim traktom so pros-
torne kleti za vino, nedograjena kegljiska steza in veranda.
Ob glavni cesti proti Penku, ki je speljana vzporedno z
gradom, je jetniska stavba. V podnoZju grajskega grica je
lovska koca, zelenjavni vrt s stekleno in vrtno hisico. Graj-
ski zidovi so debeli ok. 1.9m. (26)

Vosnjak je poslopje uredil in prizidal stopnisce — precni
izstopajoci del. (27)

Ce primerjam danasnje stanje in Vischerjev bakrorez ter po
ostalih vidnih znakih, lahko ugotovimo, daje prizidana tu-
di veranda na severovzhodnem vogalu. Veranda je pahlja-
¢aste zasnove in jo nosi sedem Stiriogelnih stebrov na vi-
sokih podstavkih, v visini 2/3 pa so preprosti kapiteli. Ti
dodatki so verjetno mnogo mlajsi, morda iz 19. stoletja.
Drugih vedjih in izrazitih arhitekturnih sprememb ni opazi-
ti. Vhod v dvoriséni del je na jugu. Nizko poslopje nekda-
njih zaporov danes sluzi za stanovanja, enako kot grascina.
Vhod je polkrozno zakljucen in okrasSen z rastlinskim okra-
sjem, ki kaze na 18. stol. Ta del in grascina tvorita zaprto
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pravokotno dvorisce, odprto le z vzhodne strani, kjer je pot
v mesto.

Poslopje ima obliko potegnjenega pravokotnika s tremi
vhodi in je trinadstropna, lo¢i pa ga devet osi. Na dvorisc-
ni strani so k temu kubusu prizidane arkade, na krajsih
delih fasade pa je vidna cezura. Med pritliciem in prvim
nadstropjem je viden prehod, ki je locen $e z delilnim zid-
cem. Med okni v pritlicju so lo¢ne odprtine zazidane, pone-
kod pa so prebite z okni in vpete med masivne slope, ki
plasticno izstopajo iz fasadne povrsine in segajo vse do
strehe. Ve(ji presledek je med prvim in drugim nadstrop-
Jjem. Okna so po obliki razlicna. Pod okni so slepe okenske
table.

Na severni strani so §e okna v profiliranih renesanéno -
barocnih kamnitih okvirih. Tudi ta fasada je élenjena. Plit-
ke lizene in neprofilirani venci jo lo¢ijo v enakomerna pra-
vokotna polja. Streha je dvokapna, na njej so mansardna
okna. Ze prej omenjeni stopniséni del sega do vrha stavbe,
poleg tega pa je Se drugi — manjsi del. Arkadni hodnik je
v pritli¢ju kriznogrebenasto obokan, posamezne pole oboka
pa so locene s Sirokimi oprogami. Hodniki v nadstropjih
imajo ravne strope in med seboj niso povezani. Iz vseh treh
pa so razhodi na levo in desno stran, z vrati ob severni
strani hodnika.

Vobokano klet drzi polkrozno sklenjen portal iz pescenjaka
z delno posnetim robom, nekaj kamnov pa je sekundarnih.
Nad glavnim vhodom je v fragmentih sonéna ura z barvni-
mi lisami toplih barv, ki so predstavljale nek motiv. Vidimo
Se nekaj rimskih Stevilk in kovinski kazalec.

Kljub dozidavam, ki niso ustrezne, Se vsebuje mnogo histo-
ricno pricevalnih elementov. Pomembna je tudi njena do-
minantna lega nad mestom.

Dr. Ivan Stopar pri opisu grascine skusa datirati poslopje
po kletnem portalu in oknu, ki ima okvir iz peséenjaka pro-
filiran z zobom in zunanjo loputo, v 2/2 16. stol. ali zaé.
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17. stol. Okno nima ve¢ posnetega roba in je opremljeno z
Zeleznim krizem. Prav tako navaja moznost, da polmansar-
dno nadstropje ni iz ¢asa, ko je grascina nastala in meni,
da je istoéasno z arkadnimi hodniki in stolpicem. (28)

Kajuhov dom

Pravokotna enonadstropna hisa je kot celota iz 19. stol.
— neorenesanse in stoji vzporedno z ulico. Streha je strma
dvokapnica, s celne strani so tri mansardna okna. Srednje
okno je vecje in je trikotno zakljuceno, ostala dva pa sta
polkrozna. Pod temi okni poteka stresni zidec, ki je visok
skoraj 1 m. Pristresni zidec izstopa iz fasadne povrsine.
Profiliran je tudi prostor med zidcem in okenskim delom.
Pod pristresnim zidcem je dekorativni pas z girlando. Okna
so v Sirokih okvirih, okoli teh pa so polkrozni pilastri s
kapiteli in podstavki. Okensko celo je prekinjeno in oboga-
teno z rastlinsko figuraliko, v izstopajocem rizalitnem delu
pa z doprsjem Zene. Tudi podokenske table imajo rastlin-
sko figuraliko. Profiliran delilni zidec loc¢i prvo nadstropje
od pritlicia. Pritli¢ie ima globoko rustiko. Okna so pravo-
kotna in se podaljsujejo z Zenskimi glavami. Nad vhodnimi
vrati pa je bil nekoc verjetno grb lastnikov.

Kajuhov dom
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Na vzhodu je bil pred nekaj leti dozidan del lokala, ki se
arhitekturno ne ujema s starim delom.

Cepogledamo stavbo e s strani, Jjepodobno oblikovana kot
na celni strani, le da je dekorativno skromnejsa.

Zacelna fasada je »gola«. Izstopajo le: stopniscni stolpié
v srednji osi fasade in okna.

Stavba sluziv gostinske namene. Hodnik je kvadraten, na-
daljuje se z dvojnimi stopnicami, ki vodijo v nadstropje.
Tu je pravokoten hodnik s sobami ob celotni dolzini in brez
posebnosti. V pritlicju sta dva velika prostora restavracije.
Desno privhodu je na fasadi spominska ploséa Karla Des-
tovnika Kajuha, ki je bil v tej hisi rojen in zato je gostinski
lokal ohranil ime — Kajuhov dom.

objekti v mestnem jedru

Glavni trg 14

Na zacetku trga je nekaj metrov dolg zid, ostanek tistega,
ki je obdajal celotni trg v velikem obsegu. To je razvidno
tudi iz Vischerjeve topografije — Ducatus Stiriae. Tik ob hisi
st. 14 so vrata, ki so datirana 1677. Zasledimo, da so bila
vhodna vrata v obzidju sicer na tem delu, vendar bolj proti
vzhodu. Med letnico je grb, ki doslej Se ni bil obravnavan.
Predstavlja pa zvezdo (v desnem zgornjem kotu), drevo (v
levem spodnjem kotu), v sredini pa je tekoéa voda.

Hisa stoji na zacetku trga ob levi strani cestne povezave s
Savinjsko dolino in Zavodnjem iz smeri Titovo Velenje.

Enonadstropna hisa je v osnovi verjetno starejsa, procelje
pa je iz 19. stol.. Postavljena je v hrib. Ima dvokapno
streho, krita je z bobrovcem in ima mansardno okno. S
slemenom je obrnjena v smeri trga in je pravokotnega tlo-
risa. Celno je §tiriosno clenjena, po horizontali jo loci mej-
ni in zobéasti pristresni zidec. Okna so velika, pravokotna
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in pokonéna z obrobamiv ometu. Podokenske table so brez
ornamenta, segajo pa do mejnega zidca. Poudarek srednje
osi z balkonom in kovinsko ograjo. V nadstropju je vodo-
ravna in plitka rustika, v pritli¢ju pa prav tako vodoravna
rustika in vogali s Sivanim robom. Stranski fasadi sta clen-
Jjeni, vendar brez posebnosti. Zacelna fasada pa je poveza-
na s hiso na Cesti talcev 1.

Vhod je iz vzhodne smeri. Notranjost je predelana v stano-
vanjske namene in lokala. Kletni prostor, ki je sicer v prit-
licju je banjast. V pritlicju ¢elne fasade je brivnica Vesna
in prodajalna cevljev Peko.

Ambietalno daje velik pecat staremu jedru, ker ga zapira
najugu.

Cesta talcev 1

Povezana s prejsnjo. Po franciscejskem katastru razvidno,
da je objekt na tem mestu Ze takrat stal. Pokriva ga strma
dvokapnica, krita z bobrovcem, horizontalno deljena z mej-
nim zidcem, ki ni profiliran. Zunanjséina in notranjscina
sta predelani. V pritli¢ju so velika garazna vrata, ki ne so-
dijo k tej zasnovi. Ambientalno vlogo ima zaradi povezave
in vzdrzevanja ulicne smeri.

-
»

)

Cesta talcev 3

Enonadstropna hisa z dvokapnico in krita z bobrovcem.
Sleme je vzporedno z ulico. V srednji vertikalni osi je Siroko
odprt prehod. Zgradba je zidana v obliki crke U s tremi
stavbnimi telesi. Preurejena je za potrebe tovarne Galip.
Ambientalno je pomembna, ker zakljucuje Cesto talcev v
tej smeri.
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Cesta talcev 2

S trga se povezuje z vogalno hiso na Primorski cesti I,
prav tako kot prejsnja pa je postavljena v hrib. Strma dvo-
kapnica je krita z bobrovcem in vzporedna z ulico. Peto-
sna clenitev, horizontalno pa s pristreSnim in mejnim zid-
cem. Okna so pokonc¢na in pravokotna. Rizalitni del pri
vhodu ima plitko rustiko, nad tem pa balkon s kovinsko
Jasadi pa se povezyjeta s sledecimi hiSami. Notranjost ima
pravokoten hodnik s prostori na obeh straneh, na desni pa
kamnite stopnice. Nasproti vhodnih, so vrata na dvorisce.
Hodnik ima banjast obok s sosvodnicami.

Dvorisce je pravokotno in se nadaljuje z vrtovi. S severo-
vzhoda se nadaljuje s stavbnim telesom, ki zapira dvoris-
c¢e tudi na Primorski 1. Na dvoriséu je arkadni hodnik, ki
Je obokan z banjo in sosvodnicami. Osnova stavbe je ne-
dvomno starejsa, fasada pa je predvidoma iz konca 19.
stol. ali zac. 20. stol..

Ambientalni pomen ima zaradi povezave, sluzi pa v stano-
vanjske namene.

Cesta talcev 4

S slednjo povezana z zidanim, polkrozno zakljucenim pre-
hodom na dvorisce, ki je zaprt z lesenimi vrati.

Hisa ima starejSo zasnovo in klasicisti¢no fasado. Postav-
ljena je v hrib, pokriva pa jo strma dvokapnica, obrnjena v
smeri ulice. Po horizontali jo delita mejni in pristresni zi-
dec. Okna v nadstropju so velika, pokonéna in pravokotna.
Polkrozni portal je ornamentiran in stavba datirana v
1846. leto.

Pritli¢je ima plitko vodoravno rustiko. Desno od portala je
dvoje pokoncnih, pravokotnih oken, levo pa dvoje manjsih
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kvadratnih. Stranski fasadi sta prosti, ¢lenjeni po horizon-
tali z mejnim in pristreSnim zidcem, po vertikali pa s plit-
kimi pilastri.

Hodnik je banjasto obokan, na levi in desni strani so pros-
tori. Nasproti vhodnim vratom, ki dele hodnik v dva dela,
so vrata na dvorisce. Tu je lesen »gank«, ki ga nosijo stebri.
Dvorisce pa se nadaljuje z vrtovi.

To je zadnja hisa v tej stavbni ¢rti in ima zato pomembno
prostorsko vrednost.

Primorska cesta 1

Barocno zasnovana stavba, fasada pa je iz konca 19. stol.
Kvadratna stavba med strnjenim delom trga in Cesto tal-
cev, pokrivajo jo Stirikapna streha z bobrovcem in man-
sardnimi okni.

Celna stran je deljena z zobéastim mejnim in pristresnim
zidcem, ki se zakljucuje Se z rastlinsko figuraliko. V pet
osi jo locijo pokoncna, pravokotna okna z obrobami v
ometu. Pod okni so ornamentirane okenske table, nad okni
pa polkrozne odprtine, ki dajejo svetlobo podstresju in so
verjetno mediteranskega izvora. Rizalitno poudarjeni vhod
z letnico 1893 na prekladi.

Vzhodna stran ima sestosno clenitev, prav tako pa so po-
koncna in pravokotna okna v nadstropju in rizalitni po-
udarek z dvema oknoma v nadstropju in pritliéju.

Zahodna stran ni markantna, razen vrat v pritlicju, ki vodi-
Jjo na dvorisce. Na severovzhodnem vogalu fasade je pete-
rokotni konzolni pomol. Kot konzola sluzi, po formi, rene-
sancna Skoljka. Na vrhu je kovinska stresica. Tudi pomol
Jje deljen po horizontali v ve¢ pasov.

Notranjséina ima dva hodnika, ki sta lo¢ena z vrati. Stop-
nice, ki vodijo v nadstropje so kamnite. Hodnik je banjasto
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obokan. Tlak je mozaicen, vzporedno s stopnicami je ozek
hodnik na dvorisce. Notranjscina je predelana in sluzi za
stanovanja. Ambientalno je zelo pomembna, ker oblikuje
JSormo dvem cestnim linijam.

Glavni trg 12

Barocni proporci stavbne mase, zunanjscina pa je iz 19.
stol.. Hisa stoji na zacetku strnjene zahodne osi. Visoka,
strma dvokapnica krita z bobrovcem in obrnjena v smeri

trga.

Mejni in pristresni zidec delita hiso horizontalno, Sestosno
pa je clenjena po vertikali. Okna v nadstropju so pokonc-
na, pravokotna, z obrobamiv ometu. V rizalitu sta zdruzeni
dve okni, od teh je eno slepo. Vogali in rizalit so poudarje-
ni s plitko rustiko. Juzna fasada je clenjena, severna pa
povezana z naslednjo stavbo. Notranjost ima dva hodnika,
ki sta locena. Manjsi je banjasto obokan s sosvodnicami.
Na koncu tega je izhod na dvorisce, ki je urejeno v parki-
riséa. V pritli¢ju so gostinski prostori — Kmecki dvor, v
nadstropju pa stanovanja.

Prostorsko je pomembna zaradi vogalne lege na zacetku
strnjenega trga.

Glavni trg 10a

Pritlicna stanovanjska hisa z dvokapnico, kritina je bobro-
vec, nadaljuje strnjeno stavbno os. Po horizontali ni delje-
na, po vertikali pa je dvocelicna. Hisa je pravokotna in ima
izhod na dolgo pravokotno dvorisce. Ambientalna vrednost
zaradi povezave, umetnostno pa brez vecjega pomena Se
posebno zaradi nepravilne adaptacije oken. Hisa je kot
celota, verjetno iz 19. stol..
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Glavni trg 10

Povezuje se s prejsnjo, vendar je ta Se nizja. Dvokapna
streha je vzporedna s trgom. Fasada ima plitko horizontal-
no rustiko. Okna so pokoncna in pravokotna, c¢lenjena je
v tri osi, dve od teh tvorita okni, eno pa vrata.

Hodnik je banjasto obokan, na levi strani so lesene stop-
nice na podstresje.

Dvorisce je kvadratne oblike in se s severa zoZi zaradi gos-
podarskega poslopja, ki je adaptirano v stanovanje. Dvo-
risce zakljucuje zid, prav tako ga omejuje tudi na severu
in jugu. Ambientalni pomen, kot ¢len v verigi zgradb trga,
datirana pa je podobno kot prejsnja.

Glavni trg 8

Tudi ta je pritlicna hisa z dvokapnico, krita pa je z bob-
rovcem. Z daljso stranico je obrnjena na trg. Dvoosna cle-
nitev, ena os tvori pravokotni prehod, ki je banjasto obo-
kan. Drugo os pa tvorijo vrata in okno fotografskega loka-
la. Hisa je nekoliko umaknjena iz enotne osi. Na dvorisce
Je prehod preko pravokotnega prehoda. Prav tako kot prej-
$nja dvorisca, ga omejuje zid. Ohranjen je Se severni trakt
— nekdanje gospodarsko poslopje, danes pa je preurejen v
stanovanja.

Glavni trg 6

Enonadstropna hisa, katere osnova je starejsa, fasada pa
Je iz 1/2 19. stol.. Dvokapna streha je vzporedna s smerjo
komunikacije, krita pa z bobrovcem. Stoji v nadaljevanju
cestne osi. Po horizontali je lo¢ena z ozkim mejnim zidcem,
po vertikali pa v osem okenskih osi. Prvo nadstropje ima
plitko horizontalno rustiko in pokonc¢na, pravokotna okna
v ometu. Tudi ta ima pravokoten prehod, ki je ravno stro-
pan.
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Stavbna telesa zapirajo dvorise s severne in zahodne strani,
z juga pa drvarnice. Na dvoriscu je vec lesenih »gankov«;
od katerih je le en prvoten, ostali so novi.

Objekt sluzi, v nadstropju za stanovanja, v pritlicju pa
trgovini Merx — pohistvo in frizerskemu lokalu.

Glavni trg 4

Enonadstropna hisa z dvokapno streho v smeri trga, krita
pajez bobrovcem. Ima tri mansardna okna. Po horizontali
Jjo locita mejni in pristresni zidec. Po vertikali je petosno
clenjena. Okna so velika, pravokotna in pokoncna z okviri
v ometu. Okenske table in preklade so ornamentirane. Pra-
vokotni prehod je ravno stropan in odprt, vodi pa na dvo-
risce. Na desni strani prehoda so stopnice v stanovanjske
prostore, ki so na obeh straneh dolgega hodnika. Hodnik
Je odprt na lesen »gank«, ki poteka po vsej dolZini severne-
ga stavbnega telesa.

Stavbno telo na jugu je nizje in sluzi za skladisca. Celotni
objekt je namenjen prodajalni Zeleznina in trafiki. Ambi-
entalno pomembna stavba, zaradi povezave stavbne osi.

Glavni trg 2

Zanimiva stavba barocne zasnove in neorenesancne fasade
2/2 19. stol.. Enonadstropna hisa z dvokapnico obrnjeno v
smeri komunikacije. Krita je z bobrovcem. Locena je z mej-
nim in pristresnim zidcem po horizontali in v enajst osi po
vertikali. Dvakrat se zalomi iz prvotne osi. Mejni zidec po-
teka nad okenskimi zakljucki pritli¢ja. Nad okni v nadstro-
pju pa so preklade z moskimi glavami, ki nosijo pristresni
zidec. Po vertikali je deljena s pilastri. Trije pasovi so po-
udarjeni z globoko rustiko, nad okni v teh pasovih pa so
Skoljéni zakljucki in rastlinska vencka. Okenske table so
brez ornamenta. Pritli¢je ima globoko horizontalno rustiko,
na desnem delu je prehod na dvorisce, ki je banjast s so-
svodnicami. Zapirajo ga lesena vrata. Na skrajnem desnem
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delu pa so Se ena manjsa vrata. Hodnik je banjasto obo-
kan, na desni pa so stopnice.

Tovarna usnja Sostanj

Severna stranska fasada je enako oblikovana kot celna, v
pritli¢ju in v nadstropju.

Poslopje ima vec stavbnih teles, Kjer so poslovni prostori
in proizvodni obrati Tovarne usnja in kemicna cistilnica.

V prostoru je pomembna zaradi fasade, zakljucuje pa Glav-
ni trg v zahodni osi in sega prav do reke Pake.

Glavni trg la

Nasproti slednji se zacne vzhodna os trga. Na franciscej-
skem katastru je tu Ze oznacen objekt. Glede na ulicno crto
Je hisa pomaknjena navznoter. Z zatrepom je obrnjena na
cesto. Dvokapna streha je krita z bobrovcem. Na celni
strani je dvoosno deljena, na juzni strani pa ima se eno
stavbno telo. v pritliciu je cvetlicarna, obnovljena pa je
celotna fasada.

Zaradi lokacije na zacetku trga, je prostorsko pomembna.

156



Glavni trg 1

Prejsnja hisa in ta sta povezani s precnim stavbnim tele-
som. Stoji bolj ob cesti kot prejsnja in je glede na Glavni
trg obrnjena za zatrepom, v smeri Trga svobode pa s sle-
menom dvokapnice. Pritlicna hisaje na ¢elni strani sedem-
osno ¢lenjena. Del hise je Ze obnovljen, nekaj oken in sred-
nji vhod, pa so Se v okvirih iz ometa kot so bila prvotno.

Hodnik je kvadraten s prostori ob obeh straneh. Na desni
so stanovanja, levo pa so gostinski prostori (Pri stari po-
§ti). Naravnost od vhodnih vrat so lesene stopnice, ki vo-
dijo na podstresje. Iz hodnika je prehod na pravokotno dvo-
risce, v smeri tega stavbenega telesa.

Na vzhodu je precno postavljeno stavbno telo in rahlo po-
maknjeno iz osi. Prav tako je oznaceno Ze v franciscejskem
katastru, torej jo lahko okvirno datiramo v konec 18. ali
zac. 19. stol..

Z zatrepom je obrnjeno v smeri Trga svobode, ta fasada je
§estosno Clenjena in brez posebnosti. Pravokotni portal vo-
di v kletni prostor.

Ambientalno je zanimiva, ker stoji med dvema ulicama, Ki
dajeta poglavitni prispevek k obliki starega jedra.

Glavni trg 3

Od prejsnje jo lo¢i cesta na Trg svobode in je rahlo po-
maknjena iz osi. Pritlicna hisa, ki je na franciscejskem ka-
tastru Se ni. Dvokapna streha je obrnjena v smer komuni-
kacije. Srednji del hise je podaljSan v mansardno okno.
Pristresni zidec je zobéast. Pod mansardnim oknom je or-
namentirana tabla. Zgoraj ob oknu pa je letnica 1909, v
osnovi pa_je morda nekoliko starejsa.

Vhod.je v smeri ¢elne fasade. Prostorsko vrednost ima za-
radi povezave v vzhodni osi.
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Glavni trg §

Masivna enonadstropna hisa s sedlasto streho, krita pa je
z bobrovcem. Zgodnjebarocno zasnovana, zunanjséina pa
Jje anonimna. Orientirana je precno, glede na smer trga.
Od te hise naprej, se trg razsiri za njeno skoraj celotno
Sirino. Vhod je na jugu. Po horizontali je lo¢ena z zobéas-
tim mejnim in pristresnim zidcem. S celne smeri je triosno
¢lenjena. Okna v nadstropju so pokonéna, pravokotna z
okviriv ometu. Vrata imajo poudarjeno preklado. Zahodna
Jfasada je clenjena v Sest osi. Veza je kriznogrebenasto obo-
kana, na desni so lesene stopnice v nadstropje. Enako so
obokani tudi kletni prostori. Prostorsko pomembna stavba,
ker zoZuje oz. razsirja trg in skupaj z naslednjo tvori odprt
prehod na Trg svobode.

Glavni trg 7

Se v Vischerjevi dobi je imela hisa javni znaéaj, prav tako
Je temu sluZila Se v casu, ko je nastajal franciscejski ka-
taster. Fasada je iz 2/2 19. stol.. Enonadstropna hisa s str-
mo dvokapnico, krita pa je z bobrovcem. Orientirana je v
smeri trga. Ima triosno clenitev in poudarjen rizalit. Po ho-
rizontali jo delita mejni in pristresni zidec. Pritli¢je in nad-
stropje imata vodoravno rustiko, v nadstropju pa je pouda-
rek na vogalih. Rizalit se nadaljuje v podaljsek, kjer je ura.
Na slemenskem stolpicu je prostor za drugo uro.

Vhodna vrata se podaljsujejo v trikotno zakljuceno prekla-
do na dveh pilastrih. Pod dvojnimi okni so rastlinski vencki
in girlande. Okna so obdana s pilastri in z enotnim okvir-
Jem.

Fasada je obnovljena, vendar povrsno, tako da so girlande
Ze izgubile pretanjeno izdelavo.

Tudi danes ima stavba javno funkcijo — doma upokojencev.
V notranjosti je dolg pravokoten hodnik, obokan je banja-
sto s sosvodnicami.
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Na koncu prvega hodnika so na levi strani stopnice v nad-
stropje, kjer so stanovanjski prostori.

Iz manjsega hodnika, ki je od prejsnjega locen z vrati, je
izhod na okrnjeno dvorisce.

Ambientalno je pomembna zgradba javnega znacaja in po-
vezuje stavbno crto.

Glavni trg 9

Enonadstropna hisa barocéne zasnove z bogato fasado iz
zaé. 20. stol.. Hisa ima dvokapno streho, nekoliko visjo kot
prejsnja, obrnjena pa je na trg z dvema mansardnima
oknoma.

Petosna delitev po vertikali, okna so pokoncna in pravokot-
na. Nad vhodom je robusten balkon. Pritlicna okna imajo
profilirane nastavke.

Hodnika sta dva, prvi je manjsi in predeljen z vrati. Poleg
vrat so stopnice v nadstropje. Hisa sluzi v stanovanjske
namene. Zaradi povezave in zanimive fasade je pomembna
v prostoru.

Glavnitrg 11

Nadstropna hisa, verjetno barocne zasnove zanonimno zu-
nanjscino. Z obema stranskima fasadama se povezuje z
vrsto his. Streha je strma dvokapnica, s slemenom obrnje-
na na trg. Kritina je bobrovec. Mejni zidec jo loci po hori-
zontali. V nadstropju so Stiri osi. Spodnji del je predelan
in le dvoosno deljen. Okna v nadstropju so pokonc¢na in
pravokotna. Vhod je iz zacelne strani — Trga svobode in
sluzi za stanovanja.

Glavni trg 13

Enonadstropna hisa s strmo dvokapnico v smeri trga. Po
nastanku verjetno sovpada s prejsnjo, fasada pa je ano-

159



nimna. Stavbni kubus je spet visji kot pri prejsnji in tako
nihanje daje stavbni osi razgiban videz.

Vertikalno je ¢lenjena v tri osi. Okna so v nadstropju in
v pritli¢ju pokonéna in pravokotna in sovpadajo v osi. S
severno steno je povezana s slednjo, juzna pa je nesime-
tricno Clenjena. Na juzni strani je tudi vhod. Hodnik je
majhen, z vrati ob straneh, na desni so stopnice, ki se
polzasto vzpenjajo.

Ambientalno je pomembna, saj zakljucuje vzhodno stavbno
kolonijo.

Trg svobode 12

Bivse poslopje obcinske skupscine ni pravilno postavijeno
glede na starejso zasnovo, saj sega pregloboko v notranjo-
st Trga svobode in je s tem naceta arhitekturna skladnost.
S svojo prisotnostjo pa obenem predstavlja zasnovo novega
trga, ki pa nikoli ni zaZivel. Ima vse znacilnosti javne zgrad-
be povojnega ¢asa in je danes v funkciji poste ter nekaj
ostalih upravnih prostorov v nadstropju.

Trg Svobode s posto
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Trg svobode 13

Adaptirano poslopje s starejSo zasnovo, ki je vrisana Ze
v franciskejskem katastru. Pravilno orientirana hisa, vzpo-
redno s to je postavijen spomenik padlim od leta 1941~
1945.

Trg svobode 6

Enonadstropna hisa z dvokapno streho in prirezanim zatre-
poma, krita pa je z bobrovcem. Dvokapnica je vzporedna
z ulico, ki vodi na Glavni trg. Po horizontali jo deli dvojni
mejni zidec, ki je profiliran. Nadstropje pokriva plitka ho-
rizontalna rustika in je petosno deljeno. Okna so pokoné-
na, pravokotna, z okviri v ometu in s poudarjeno preklado.
Neprofiliran pristresni zidec zakljucuje nadstropje.

Pritlicje je stiriosno ¢lenjeno, z vhodnimi vrati in poudarje-
no vratno preklado. Vzhodna stranica je nesorazmerno ¢le-
njena, z zahodno pa je povezana s sosednjo hiso. Hodnik je
velik, pravokoten, prostori so na obeh straneh. Tla so le-
sena. Na koncu hodnika je izhod na dvorisée. Glede na
znacilnosti, je domnevna datacija - 19. stol. prostorsko
pomembna, saj daje formo Trgu svobode.

Trg svobode 7

Povezuje se s prejsnjo, vendar je umaknjena navznoter. Ob-
novljena pritlicna hisa, prizidan mansardni del, ki ni us-
trezno dodan. V franciskejskem katastru je vrisana hisa, ki
po tlorisu ustreza sedanyji, torej jo lahko datiramo pred 30~
ta leta 19. stol..

Trg svobode 8

Hisa kvadratnega tlorisa s Stirikapno streho, pokrita je s
salonitnimi plos¢ami, zaradi tega izstopa iz enotne podobe
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stresnih kritin. Pritlicna hisa je po videzu novogradnja, ven-
dar je verjetno grajena na starih temeljih. Na franciscej-
skem katastru je na tem mestu vrisana zgradba z osnovo,
ki ustreza sedanjim gabaritom.

Trg svobode Y

Enonadstropna hisa z dvokapno streho in s slemenom obr-
njena na trg. Krita je z bobrovcem. Po horizontali je delje-
na z mejnim zidcem, po vertikali pa triosno. Nadstropje in
pritlicje se z delitvijo po oseh, ne pokrivata. Okna so kva-
dratna. Vdvignjenem rizalitnem delu je se eno okno, ki ima
Skoljcni zakljucek.

V srednji osi pritlicja je vhod. Na obeh straneh pa je Se
dvoje vrat in oken. Vogali pritli¢ja so poudarjeni s Sirokimi
pilastri. Pasovi med okni v nadstropju in pritliGju pa so
poudarjeni zgloboko vodoravno rustiko. Okna sov enotnem
okviru iz ometa. Z vzhodne strani je povezana z blagovnico
Merx, ki je novogradnja. V pritli¢ju sta obrtniski delavnici
steklarstva in usnjenih predmetov. Zacelna fasada je cle-
njena in ima tri mansardna okna, povezuje se z drugim
stavbnim telesom. V notranjosti je dolg pravokoten hodnik,
na koncu so kamnite stopnice z Zelezno ograjo. Prostori so
na obeh straneh. Arhitekturno zanimiva hisa, verjetno
starejSe osnove, sedanja podoba pa je iz zac. 20. stol..

Trg svobode 3

Velika enonadstropna hisa vogalnega znacaja s prirezanim
vogalom. Stirikapna streha pokriva ta kubus in je krita z
bobrovcem, ima tudi pet mansardnih oken. Po horizontali
Jjo loci profiliran mejni zidec ter pristresni zidec, po verti-
kali pa sedem osi z enojnimi, dvojnimi in trojnimi okni.
Na ¢celni fasadi je priblizno na 2/3 pravokoten, ob straneh
stopnjevan portal z dvema Zlebljenima pilastroma. Prekla-
da pa je zakljucena s kovinsko stresico. V pritlicju je le
dvoje oken ohranilo prvotno formo, ostala so nova, vendar
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menim, da so Se vedno primerna, saj so ostala v prvotnih
okvirih iz ometa. Nad portalom je trojno okno, ki se §e
podaljsuje v Sirok mansardni del s stiristranim zaklju¢kom
in polkroznim oknom.

Vzhodna fasada je vzporedna s Trgom svobode in je dvo-
osno clenjena po vertikali, horizontalno pa z mejnim zid-
cem. Tu je vhod v prodajalno Kovinotehna, ki zaseda pri-
tlicne prostore. Clenjeni sta tudi vzhodna in Jjuzna fasada.
Stavba ima velik prostorski pomen, saj ohranja uli¢no érto,
datiramo pa jo okvirno, v zac. 20. stol..

Trg svobode 4

Pritlicna hisa z dvokapno streho, krito z bobrovcem. Z
zatrepom je obrnjena na Trg svobode. V prostorih je skla-
disce prodajalne Kovinotehna.

Trg svobode 5

Stavba kvadratnega tlorisa z zaobljenim severozahodnim
vogalom. Prednja fasada je obrnjena na trg in petosno de-
ljena. Okna so zelo heterogena. V pritliéju pokonéna, pravo-
kotna in zdruZena tudi v trojna okna,, v nadstropju pa ve-
¢inoma kvadratna in razlicnih velikosti. Vhod je kvadraten,
vkljucno z okni poudarjen z okviri v ometu.

Severna fasada je triosno deljena in dvignjena za eno nad-
stropje, juzna fasada pa je Sestosno deljena. Datira v 20.
stol., sluzila je za Dom sindikatov, danes pa kot sedez
krajevne skupnosti Sostanj in glasbena sola.

S tem poslopjem je zakljucen opis mestnega jedra, vendar

zaradi predstave vkljucevanja arhitekture sedanjosti ome-
njam Se naslednje objekte preko reke Pake:
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Koroska cesta 5

Enonadstropna hisa pravokotnega tlorisa s prizidkom na
levi strani. Streha je strma dvokapnica, krita z bobrovcem.
Sleme je vzporedno s Tovarnisko cesto, zatrep pa je obr-
njen na Korosko cesto. Celna Jfasada je osemosno clenje-
na po vertikali, po horizontali pa jo delita mejni in pri-
stresni zidec. V pritli¢ju je pet oken in vhodna vrata ter
vrata v obrtno delavnico. Nad vhodnimi vrati je balkon z
Zelezno ograjo, ki ga nosijo tri konzole s prirezanimi voga-
li. Vhodna vrata so obdana s pilastroma, ki nosita prekla-
do. Okna v nadstropju so pokoncna, pravokotna, z okviri
v ometu. Okenske table so poudarjene in profilirane. Nad
okni so preklade, ki so ornamentirane.

Hodnik je pravokoten s prostori ob straneh in s stopnicami
na desni. Zatrep je vzporeden Koroski cesti, vzhodna fasa-
da je triosno ¢lenjena, sicer pa enaka kot na elni strani.
Zacelna fasadaje devetosno ¢lenjena. Okna sov notranjosti
polkrozno zakljucena. Med prostori je zanimiva ¢rna kuhi-
nja, ki ni bila preurejena. Prostori v nadstropju so ravno
stropani, okna pa polkrozno zakljucena kot v pritlicju. His
je v pripravi za ruSenje, datira pa verjetno sev 19. stol..

Koroska cesta |

Hisa je sestavljena iz dveh delov v-isti liniji.

Prvi z vzhoda je enonadstropna hisa z dvokapnico in krita
z bobrovcem. Sleme je vzporedno Tovarniski cesti, petosno
deljena po vertikali, pritli¢ie od nadstropja loci profiliran
mejni zidec. Vogale zakljucujejo Sivani robovi. V pritlicju
Jjevodoravna rustika.

Zatrep je obrnjena na vzhod, stena je ¢lenjena. Zahodna
stran pa se povezuje z naslednjo hiso. Hodnik je banjasto
obokan, stopnice na levi pa so lesene. Ob stopnicah se
nadaljuje hodnik z vrati na dvorisce, ki pa je popolnoma

164



zreducirano zaradi struge Pake. Sluzi v stanovanjske na-
mene. Drugi del je visji od prejsnjega, prav tako z dvo-
kapno streho krito z bobrovcem. Sleme je vzporedno Tovar-
niski cesti, petosno deljena, po horizontali pa z mejnim
in pristresnim zidcem. Vhod je poudarjen z dvema paro-
ma pilastrov polkroznega in pravokotnega profila, ka-
pitela pa nosita prekiado s prekinjenim segmentnim celom.

Pritlicje je obogateno z globoko rustiko. Nad okni so éelni
kamni. Tudi nadstropje je rusticno, vendar je ta bolj plitka.
Okna so predelana in imajo aluminijaste okvire, kar je ne-
dvomno nestrokovni poseg obnove hise, ki sodi v 19. stol.

Koroska cesta 2, Kajuhova cesta 1

Enonadstropna hisa z dvokapno streho, krita je z bobrov-
cem. Na KoroSko cesto je obrnjena z zatrepom. Ima dva
mejna zidca, ki sta profilirana, s te strani je tudi vhod v
stanovanjski del in na portalu zasledimo letnico 1824 in
tako tudi datiramo stavbo. Severna stran je povezana z
drvarnicami. Pod zatrepom so trikotno razporejena polkroz-
no zakljucena okna, vmes pa je se eno pravokotno okno.
Tudi v pritli¢iu so okna, ki se figuralno zakljucujejo.

Iz smeri Glavnega trga je po horizontali deljena z mejnim
zidcem v pritli¢je in nadstropje ter po horizontali v Sest
osi, ki niso simetricne. Okviri so profilirani in figuralno
zakljuceni.

Prostorsko in arhitekturno pomembna, zakljucuje mestno

Jedro na severu in ohranja cestno crto ter povezuje stari
del z novim.

zakljucek

Sostanj se je pocasi razvijal vse do 19. stol., ko Je verjetno
doZivel svoj vrhunec v arhitekturni podobi, medtem ko se
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prostorsko ni bistveno povecal, glede na obseg, ki je do-
kumentiranv 17. stol.

Severni del Se v prejsnjem stoletju ni imel posebnega po-
mena, razen zupne cerkve sv. Mihaela in nekaj posameznih
objektov. Po vojni pa se je zaradi razmaha industrije raz-
bohotil tudi severni del, predvsem s stanovanjskimi bloki.
Se vedno pa tu, ni pomembnih objektov. Ostali so v strnje-
nem delu mestnega jedra in tako lahko z gotovostjo trdimo,
da je utrip Zivljenja tu §e vedno najmocnejsi. Glavni trg je
torej Se vedno Ziv, kar je verjetno najpomembnejse za vsako
staro mesto.

Glede intaktnosti pa je bilo prizadeto Ze v zac. tega stol.,
ko so zaradi nepravilnega odstranjevanja prvotnih poslo-
pij (vecinoma gospodarskih) umetno pridobili Trg svobode,
ki je prevzel del vloge Glavnega trga, vendar ga ni nikoli
nadomestil.

Pobodje juzno od Glavnega trga, je ostalo precej nespre-
menjeno, razen nestrokovnih posegov v adaptacijah pri-
mestnih his. Ta dejanja so seveda oslabila trdnost stare
zasnove.

Upam, da nam bo uspelo ohraniti najbolj pomembni in
znadilni veduti SoStanja: pogled na cerkev sv. Mohorja iz
smeri Pohrastnik, pogled na Pusti grad in Vosnjakovo gras-
¢ino iz Trga svobode ter iz smeri Termoelektrarne Sostanj.
Tako bi to mesto, kljub novemu nacinu Zivljenja in potre-
bam, Se naprej ohranjalo staro podobo.

sklepna razmisljanja

Sostanj se je po ocenah iz prejsnjih poglavij poéasi razvi-
Jal. 19. stoletje za ta kraj pravzaprav pomeni razcvet v ar-
hitekturni podobi, ceprav se prostorsko ni bistveno povecal,
glede na obseg, ki je predstavljen iz 17. stoletja.

166



Severni del mesta Se v prejsnjem stoletju ni imel posebnega
pomena, razen zZupne cerkve sv. Mihaela in nekaterih osa-
mljenih objektov. Po I1. svetovni vojni pa je zaradi razma-
ha industrije (rudnik lignita in termoelektrarna) nastal se-
verni del s stanovanjskimi bloki za delavce. Tako so se
njihovi Zivljenjski in bivanjski pogoji obcutno izboljsali. V
tem predelu pa sta Ze bila tudi sodisce in lekarna, tako da
Jjedro ni bilo ve¢ tako skoncentrirano. Se vedno pa je bil
in je Se glavni utrip Zivljenja v starem jedru, kar pa sicer
temu ohromelemu mestu edino Se daje Zivljenjske impulze.
Gotovo bi o tej problematiki lahko bolj razglabljali etnolo-
gi, kajti razlogi za odmiranje so gotovo nepreklicno prisotni.

Intaktnost jedra je bila najbolj prizadeta v zacetku 20. sto-
letja, ko so brezkompromisno odstranili nekaj objektov, ki
sodajaliobliko ali zakljucevalijedro. Pridobiliso Trg svobo-
de, ki pa je tuj obstojeci parcelaciji in tudi nikoli ni zaZivel
v tej viogi. é.,’ pogledamo kompleksno podobo mesta, se
globalno ni mnogo spremenilo, ¢eprav so nekatere spre-
membe, ki jih seveda terjajo nacin Zivljenja in vzporedno
potrebe, ki s tem nastajajo. Tako so v preteklih dveh letih
zaceli temeljito izboljsevati in posodabljati stanovanja v
starem jedru, prav tako pa urejati mansardne dele v sta-
novanjske povrsine.

Ob vseh teh spremembah smo dolzni ohraniti vsaj najbolj
markantne vedute, brez katerih bi mesto izgubilo svoj car.
Nedopustni so posegi na Glavnem trgu, v smeri cerkve sv.
Mohorja in Fortunata, Pustega gradu in Vosnjakove gras-
cine. Potrebno je zascititi skromne ostanke mestnega ob-

zidja.

Tako bi mesto kljub nekaterim spremembam zaradi raci-
onalnosti sodobnega Zivljenja Se ohranilo tipiko, ki je si-
cer Ze bila naceta, vendar jo je Se mogoce resiti s sistema-
ticnim in strokovnim delom.
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JOZE HUDALES
SOSTANJSKA KRONIKA

»Zraven Savinjske doline je gotovo Saleska, ki je od Sa-
vinjske loc¢ena po nizkem hribovju, ena najlepsih vsega slo-
venskega Stajerja. Glavni kraj te doline je prijazni trg Sos-
tanj, ki se na spodnjem koncu razprostira med Pako in
vznozjem lokoviskih goric in tudi Se onstran Pake, kjer sto-
Ji pohlevni kolodvor Zeleznice Celje — Velenje...« Tako za-
¢enja svoj opis rodnega Sostanja dr. Josip Vosnjak, ki je
v svojih Spominih, izdanih leta 1905, postavil najlepsi spo-
menik Sostanju. Dalje je dr. Josip Vosnjak zapisal: »Na
vse sedanje moderno gibanje pa gleda, na pol skrit v smre-
kovem gozdu Pusti grad, do polovice zruSen stolp nekdanje-
ga Sostanjskega gradu. Turki so grad razdejali, Sostanjski
vitezi pa ga niso vec¢ sezidali na starem mestu. Postavili
so si ga na bregu, kjer se danes stoji ob stari cesti, ki je
nekdaj prav strmo se vila ¢rez gorovje, dokler niso ob Paki
izpeljali ceste v Savinjsko dolino. Novi grad imenovali so
grascino, ki so jo pa¢ morali podlozni kmetje pomagati zi-
dati. Arhitektonskih znamenitosti nima nobenih, zidan je v
slogu vojasnic le na vzhodnem kraju ima prizidano veran-
do s streho na zidanih okroglih stebrih. Prav pod to veran-
do je razvrscenih kakih sto his SoStanjskega trga, ki je ka-
kor druga mesta in trgi, nastal po naselitvi obrtnikov pod
zascito viteskih gradov. Trg pa ni bil podloZen grascini,

op.: Sostanj — mesto v Saleski dolini - je bil naslov brosure, ki jo je
letal985, septembra, izdala ribiska druZina Sostanj. V njej je izsel ¢la-
nek prof. Jozeta Hudalesa z naslovom Sostanjska kronika, ki ga tu ob-
Jjavljamo v nekoliko skrajsani obliki. Spuséeni sta zadnji dve poglavji:
Sostanj v ¢asu narodnoosvobodilne borbe in Sostanj po letu 1945. Za to
smo se odlocili, ker sta obe zadnji dve poglavji napisani zgolj informa-
tivno in sta za primerno objavo potrebni dodatne obdelave in predvsem
samostojne razprave.
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ampak bil je tako zvan »landesfiirstlicher Markt« s svojim
magistratom, s svojim na tri leta izvoljenim »Marktrichter-
Jem« in s svojim sodnikom, oziroma obc¢inskim tajni-
kom.« (1)

Tako kot Vosnjak moramo tudi mi priceti Sostanjsko kro-
niko s SoStanjskim gradom. Vsi najstarejsi podatki o Sos-
tanju so namrec povezani z njim. V graski muzej sta sicer
res sredi prejsnjega stoletja zasla dva rimska novca, vendar
ni zanesljivo ali so ju res nasli v SoStanju ali ne. Najbrs
ne gre dvomiti, da je bil S'oitanj tudi Ze v rimski dobi na-
seljen. V Saleski dolini je dokazov za rimsko poselitev veé
kot dovolj (Gorenje, Smartno ob Paki, Velenje), vendar v
samem Sostanju zanesljivih dokazov za to e ni (2) - zato
pa je SoStanjski grad, danes Pusti grad imenovan, prav go-
tovo ena najstarejsih fevdalnih stavb v dolini. Njegova do-
mnevna lastnika, viteza Eberhard in Herman sSostanjska se
pric¢ omenjata Ze leta 1193. Domnevna zato, ker ni ¢isto
Jasno ali res izvirata s Sostanjskega gradu. Grad sam pa
se prvic izrecno zapise v zgodovinskih listinah Sele leta 1318
kot »purch Schonstain«. Gotovo pa je, da je poslednja let-
nica zgodovinska muhavost; grad je seveda stal Ze veliko
prej. To med drugim dokazuje tudi ohranjen stolp, ki je
nastal Se v romanski dobi. Znacilna zidava iz pravilno ob-
likovanih lomljencev ter svetlobna lina v tretjem nadstrop-
Ju severne stene to potrjujejo. Sicer pa je danes mogoce
soditi, da je Se prej kot sam stolp nastala grajska stavba z
obzidjem in palacijem, ki pa je danes komajda Se vidna.
Ostal je le Se kasneje zgrajen branilec tega gradu, ki je Se
danes ohranjen do prvotne visine, Ceprav je v juzni polo-
vici Ze povsem sesut. Njegovi lastniki so se precej menja-
vali. Najprej so bili to Breze-Selski, pa oglejski patriarhi,
Vovbrzani, Celjani, ki so grad leta 1438 sami porusili. Leta
1540 se Pusti grad koncéno omenja Ze kot razvalina.

Medtem pa je v Sostanju nastal Ze Novi grad, ki so ga ime-

novali Amsthaus ali Spodnji grad. Imel je seveda iste last-
nike kot Sostanjski Zgornji grad oziroma Pusti grad, znano
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pa je tudi, da so ga leta 1473 izropali Turki, podobna uso-
da pa ga je doletela tudi leta 1635 ob kmeckem uporu.
Skoraj sto let kasneje je Spodnji grad pogorel in ga niso
vec obnavljali. Pred unicenjem pa so nam Spodnji grad le
Se upodobili Vischerjevi bakrorezci leta 1681 in upodobitev
nam kaze razsezna in reprezentativna grajska poslopja, ki
so stala na desni strani danasnjega sostanjskega trga. Ne-
kaj poslopij je stalo tudi na levi strani trga, med njimi
tudi stavba s stolpicem. Potem, ko je leta 1743 Spodnji
grad pogorel, so se Sostanjski grajski gospodje preselili v
danasnjo Sostanjsko grascino, ki pa je bila takrat namenje-
na za desetinsko shrambo. To poslopje so zaceli graditi
leta 1575 in vemo, da leta 1658 Se ni bilo povsem dokon-
cano. (3)

Edina podoba Sostanja ne kateri sovidnivsi trije So§tanjski
gradovi iz leta 1681

Drugi steber fevdainega druzbenega reda v Sostanju je bila
cerkev. Kasnejsa sostanjska Zupnijska cerkev sv. Mihaela
se sicer prvi¢ omenja leta 1261, vendar menimo, da je lah-
ko bila tudi precej starejsa. Med drugim o tem prica tudi
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njeno ime in farni patron — sv. Mihael, ki ga skupaj s sv.
Jurijem in sv. Martinom Stejejo med svetnike, kakrsnim so
postavljali cerkve tam, kjer je Se vedno vladalo poganstvo.
Cerkev je nastala na vzpetini severno od gradu na desni
strani Pake, okoli nje pa so se verjetno strnila tudi skrom-
na prebivaliséa prih Sostanjéanov. Sele kasneje, najbrz
do leta 1348, se je naselbina selila na levi breg Pake pod
okrilje in zas¢ito SoStanjskega gradu. Tu se je v kasnejsih
stoletjih dokoncno oblikovala podoba Sostanjskega trga
kakrsnega poznamo Se danes; stisnjenega med grajski gri¢
in Pako, s pravokotnim trznim prostorom in vrsto his na
obeh straneh. (4) Ze zelo zgodaj je nekoliko pro¢ od na-
selja nastala podruznic¢na cerkev sv. Mohorja in Fortunata.
Cerkvica se sicer omenja Sele leta 1434, vendar je gotovo
mnogo starejsa. Po ohranjenih stavbnih elementih je delo-
ma Se romanskega izvora in sega celo v 13. stol. Njen naj-
starejsi del je zvonica, ki je prvotno sluZila kot prezbiterij.
V njem je znamenita gotska freska iz zacetka 14. stol., na
kateri je neznani slikar upodobil oba cerkvena patrona in
njuno mucenisko smrt, na banjastem oboku pa so naslika-
ni simboli stirih evangelistov, postave dvanajstih apostolov
pa so postavljene v poslikane arkade na stranskih ste-
nah. (5)

Ponosno ime trg Sostanj — »Marcht Schonstein« so si Sos-
tanjcani pric¢ vzdeli leta 1348. Trske pravice so jim naj-
brz dali celjski grofje, ki so bili v tistem ¢asu tudi lastniki
Sostanjskega gradu. Podelitvena listina ni znana, zato toc-
ne letnice ne vemo, znanih pa jecela vrsta kasnejsih lis-
tin, s katerimi so si SoStanjéani dali kasneje svoje pravice
potrditi in jih Se razsiriti. Med njihove pravice in privilegi-
Jeje spadalo lastno sodstvo, tedenski trzni dan ob Cetrtkih
in vec letnih sejmov, od 1.1.1436 dalje pa Se predpravice v
trgovini s soljo in leta 1492 Se v trgovini z lesom in vinom.
Med ohranjenimi potrditvami trskih pravic je posebno za-
nimiva tista iz leta 1599. Iz nje zvemo, da je malo poprej
pozar dvakrat popolnoma upepelil Sostanjski trg in v teh
pozarih so bile unicene tudi stare potrditvene listine. Zato
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so trski sodnik in trzani nadvojvodo Ferdinanda zaprosili,
da jim potrdi njihove stare pravice, zlasti pa tri sejme, ki
so jih imeli Ze od davnih ¢asov: na Ahacijevo (22. junija),
na nedeljo pred Martinovim in na Svecnico (2. februarja).
Cesar Leopold I. pa je leta 1673 potrdil Sostanjéanom te-
daj Ze »nad 300 let staro pravico tedenskega sejma.« Ce
starost sejma v tej listini ni pretirana, spada torej tedenski
sejem v Sostanju Se v ¢as celjskega gospostva in nam doka-
zuje Zivahen promet in kupcije v Saleski dolini Ze ob koncu
14. in v 15. stol. Zadnjo potrditveno pravico je Sostanjéa-
nom izdal cesar Franc I. leta 1815. V njej cesar dovoljuje
v Sostanju Stiri letne Zivinske sejme in Se tedenski sejem
vsak cCetrtek. Listina v duhu ¢asa tudi poudarja, da hoce s
tem spodbuditi industrijo in obrt v trgu. (6)

Listine tudi potrjujejo zgoraj omenjeno trditev dr. Josipa
Vosnjaka, da je bil Sostanj dezelno kneZji trg in skoraj
neodvisen od SoStanjske grajske gospode. Ti naj bi sicer po
listini grofa Friderika Celjskega iz leta 1436 poskrbeli tudi
za za$¢ito trskih pravic in poskrbeli Se, da bi se zaprle to-
Gilnice po kmeckih domovih v blizini SoStanja, da bi pre-
vozniki soli spet uporabljali cesto, ki pelje skozi Sostanj itd.

Podobno je cesar Friderik II. leta 1492 ukazal sostanjske-
mu gospodu Lichtenbergerju, naj zatre v okolici SoStanja
vsako toCenje vina, ki se je razsirilo zlasti v Zupniscih,
prepove kupcije z Zitom, Zivino, sirom in mastjo ter doseze,
da se bo sol v Slovenj Gradec spet prevazala po starih ces-
tah skozi Sostanj. V praksi pa je seveda prihajalo med §o5-
tanjskimi trzani in grajsko gospodo do Stevilnih nasprotij.
Tudi za Sostanj je namreé veljalo staro pravno geslo »stadt
luft macht frei«, kar je pomenilo, da Sostanjéanom ni bilo
potrebno izrociti podloznikov, ki so se zatekli v trg in v
njem naselili. Po drugi strani pa so se morali trzani v mar-
si¢em tudi podrejati vsakokratnemu gospodu. Tako so si-
cer imeli pravico predlagati dva kandidata za svojega trske-
ga sodnika (tretji kandidat je bil vsakokrat prejsnji trski
sodnik), a izbral je med njimi Sostanjski gras¢ak. Izbrani
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trski sodnik je moral potem grascaku poloZziti zaobljubo po-
korscine zase in za svoje trzane. Nadzorovati je moral pobi-
ranje mitnine, skrbeti za pota in brvi, dati pregledovati dim-
nike, paziti na ogenj ob sejemskih dnevih in praznikih, raz-
svetliti ulice na te dneve, hkrati pa tudi nastopiti proti pijan-
Cevanju inzatirati nemoralno Zivljenjev trgu. Sicer pajetrski
sodnik tudi pregledoval mere in utezi, paziti je moral na to,
da kruh, ki so ga pekli peki ni bil prelahak, ipd. Trski sod-
nik je imel nadalje pravico in dolznost kaznovati vsakega
tujca, domacina, revnega ali bogatega, ki je na trgu ali
trskem ozemlju storil kakrsno koli kaznivo dejanje. Izvzeta
so bila seveda vsa tista kazniva dejanja, ki so spadala v
podrocje dezelne sodnije, kjer je opravljal posle dezZelni
sodnik. Znamenja in simboli sodne oblasti trga je bila le-
sena roka s sabljo na trski hisi, ki se je spominja iz svoje
mladosti tudi Se dr. Josip Vosnjak (roj. 1834). Znacilna
kazen, ki jo je smel dosoditi trski sodnik je bila poleg glo-
be tudi obsodba na sramotilni steber ali pranger. Stal je
na trgu pred bivso obcinsko hiso se vse do leta 1837. Ste-
ber je imel spodaj in zgoraj Zelezni obro¢ za priklepanje
krivca, ki ga je obstopilo in zasramovalo vse trsko previ-
valstvo. (7)

Ostalo sodstvo, predvsem krvno, je bilo v rokah dezelnega
sodisca, ki je imelo svoj sedez v SoStanjskih gradovih, in
sicerza ozemlja SoStanjskega trskega pomerija, za velenjski,
turnski itd., od leta 1623 dalje pa tudi Se za pomerij gradu
Lilienberg in Forhtenek. Kasneje, ko se je ustanovilo sa-
mostojna dezelno sodisce v Velenju, se je obseg dezelnega
sodis¢a v Sostanju seveda temu ustrezno zmanjsal. Sodni
zbori, ki jih je vodil Stajerski deZelni sodnik ob navzocno-
sti SoStanjskih trzanov in nekaterih prisednikov iz Velenja,
Mozirja, Slovenj Gradca itd., so se vrsili v trgu. Vislice pa
so stale na Goricah, na kraju ki ga §e danes Sostanjéani
poznajo pod imenom »gavgec«. Stroske sodnih zborov je
trpel zemljiski gospod, ki je placeval deZelnega sodnika,
njegevega pomocnika, rablja in seveda tuje prisednike.
Ostali stroski so bili na ramah Sostanjskih podloznikov. (8)
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Zaradi takih razmerij je med vsakokratnim lastnikom ali
najemnikom Sostanjskega gradu in svobodnimi Sostanjski-
mi trzani prihajalo do Stevilnih nesoglasij. To se je doga-
jalo zlasti od 16. stol. dalje, ko so se v trgovino, ki je bila
dotlej pridrzana predvsem trzanom, lotevali pa so seje tudi
podlozni kmetje, zacelivtikati tudi zemljiski gospodje, da bi
si izboljsali dohodke. Tako je npr. iz ¢asa od 1574 do 1576
znan spor Sostanjskih trzanov s svojim zakupnim zemljis-
kim gospodom Viljemom Gallerjem in njegovim upravni-
kom Aleksandrom Freibergerjem. Ta dva sta silila trzane,
da so od njiju kupovali grajsko vino, jim odvzela trski gozd,
jih silila k placevanju cerkvene desetine za krcenje novin
na trski gmajni, prav tako pa nista spostovala trskega po-
mirja — ozemlja. DeZelni stanovi so sprva podprli njihovo
pritozbo, nato pa je previadalo mnenje, da se pravica $0§
tanjskega zemljiskega gospoda le opira na stari obicaj v
dezeli. Podobno so se v istem ¢asu SoStanjski trzani prito-
Sevali tudi nad svojim Zupnikom Matejem Glusicem iz Skal
(njihova cerkev je bila v tem ¢asu §e vedno vikariatna in
podrejena Zupnijski cerkvi v Skalah), ker se je le-ta preve¢
posvecal trgovanju. Tudi Janez Ludvik Sauer, ki je bil last-
nik §ostanjske gospos¢ine od leta 1619, je podobno krsil
trske pravice, proti cemur so se trzani pritozili v Gradcu le-
ta 1621. (9)

zemljiska gospoda in podlozZniki

Se huje kot s trzani, ki jim niso bili podlozni, pa je $os-
tanjska gosposka ravnala s svojimi podloznimi kmeti. Te
so imeli v mnogih naseljih doline, pa tudi izven nje. V 19.
stol., tik pred odpravo tlacanstva so imeli pet podloznikov
celo v samem Sostanju. Nekaj podatkov o razvoju podloz-
niskih bremen je za Sostanj zbral nekdanji ravnatelj mes-
canske Sole Franc Hribernik, ki je ugotovil, da so se sprva
zmerne naturalne ter denarne dajatve in tlaka zacele pove-
Gevati v 15. stol., ko so pri nas celjsko dedis¢ino prevzeli
Habsburzani. Ti in njihovi nasledniki so zaceli dajatve vi-
§ati, uvajati nove in naturalne dajatve prevajati v denarne.
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Urbar Sostanjske gosposcine iz leta 1575 kaZe, da je kmet
Strakovnik iz Raven moral vsako leto v grad dajati: 1 mia-
do in eno staro svinjo, 4 skafe rzi in 2 skafa ovsa, 3 kure,
20 jajc, 50 krajcarjev zemljiskega davka in 2 kr. pisarniske
pristojbine. Vsi podlozniki pa so morali tedaj opraviti Se
tri dni tlake na teden. Po urbarju iz leta 1700 pa je moral
isti kmet letno odsteti Ze: 4 skafe rzi in 3 Skafe ovsa, vse
ostale dajatve pa so bile prevedene v denarne. Tako je zdaj
zemljiski davek znasal 7 goldinarjev in 30 krajcarjev, vojas-
ki davek 5 gl. 37 kr., kontribucija (davek za upor leta
1635 ?) 45 kr., namesto priprege oz. vozne tlake je place-
val 3 gl., namesto jagneta 30 kr., namesto 3 ovc 3 gl., na-
mesto malih sluznosti (perutnina, jajca itd.) 14 kr., name-
sto 25 dni rocne tlake pa 3 gl. 7 kr. Pri tem je seveda treba
upostevati, da je tudi v teh ¢asih inflacija zniZala vrednost
denarja, vendar bi natancnejsi izracun pokazal, da so se
bremena kmetov v dobrem stoletju bistveno zvisala.

Razen z rednimi dajatvami so bili kmetje ves ¢as obreme-
njeni Se z izrednimi kot so: pristojbine za pobiranje Zita,
drv, za sodnijske usluge, sodne postopke in izvrSevanje ka-
zni itd. Posebej obcuten je lahko bil t.i. »poklon«, ki ga je
moral placati novi gospodar na kmetiji ob smrti starega.
Sostanjski gospodje so poleg tega pobirali Se Zitno desetino
v Velikem vrhu, Recici, Paski vasi, Gorenju, Skornem, To-
polSici, Ravnah, Druzmirju, Lokovici, Zavodnji, Sentilju,
Plesivcu, Podkraju, Bevéah in Sostanju. Vendar te desetine
niso obdrzali sami, ampak so jo za vsak kraj po drugem
klju¢u delili z ostalo gosposko; z Zupniki (zlasti Skalskim),
ljubljanskim Skofom, Saleskimi gospodi itd. Po urbarju iz
leta 1575 prvi¢ izvemo tudi za vinsko desetino, ki so jo $os-
tanjski gospodje dobivaliv Lokovici, Topolsici, Skornem in
Jo dajali pol Skalskemu zupniku. Pobirali so jo tudiv Sen-
tilju in jo delili z ljubljanskim skofom, v Zavodnji pa so
sami obdrzali Cetrtino vinske dajatve, éetrtino je dobil sa-
leski gospod in polovico ljubljanski skof.

Posebno huda obremenitev za podlozne kmete je bila zida-
va oziroma popravljanje gradov. Sostanjski podlozniki so
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morali ob zacetku zidave danasnjega gradu leta 1575 opra-
viti na leto Stiri dni vprezne tlake in osem dni rocne tlake.
Podlozniki s polovicnih kmetij so opravili polovico manj
tlake. Enako dolznost so morali opraviti tudi ob popravilih
tedanjega mestnega gradu v Sostanju, ki je stal na danas-
njem glavnem sostanjskem trgu. In Se to: danasnji Sostanj-
ski grad, ki je bil v tistih ¢asih namenjen za desetinsko
kasco, so gradili tudi se leta 1623 in leta 1658 Se ni bil
povsem dograjen. (10)

Ko se je temu povecevanju bremen ali »stare pravde« pri-
druzila se samovolja zemljiskih gospodov pri sodstvu, ko so
dezelska sodisca celo po sodobnih plemiskih virih »iskali
bolj dobicek kakor zlocince« in so sodisca izrekala krivicne
kazni za pravicne, je med prebivalstvom vse bolj vrelo. V
zacetku 17. stol. se je zacela tridesetletna vojna, ki je pov-
zrocila gospodarsko krizo v vsej srednji Evropi in so jo ob-
Cutili tudi v nasih krajih. Posledica vojne je bilo tudi pove-
¢anje davkov cesarskemu dvoru, ki pa so jih uporni kmetje
pripisali samovolji zemljiskih gospodov.

upor leta 1635

Nakopicena nasprotja so izbruhnila na dan v aprilskih in
majskih dneh leta 1635, ko se je v nekaj dneh po vsem Sta-
Jerskem, deloma pa tudi po Kranjskem in Koroskem razsi-
ril zadnji veliki kmecki upor. V Saleski dolini je bilo eno
izmed najmocnejsih sredisc tega kmeckega upora. Kaj se je
dogajalo v Sostanju, so nam nedavno razkrili objavijeni
izsledki dr. Jozeta Koropca. Ta pravi, da se je 23. aprila
1635 pojavila uporniska delegacija v SoStanjskem gradu.

e prej so se uporniki polastili grajske kleti v Sevcniku pri
Sentandrazu, ki je bila prav tako last Sostanjskega gospo-
da Sauerja. Kaksni so bili pogovori med gospodo in upor-
nimi kmeti ne vemo. Sostanjski grad pa so uporniki zavzeli
in razdejali Sele naslednji dan. Takoj za tem so uporniki v
Sostanju pripravili zborovanje, na katerem je bilo zlasti
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veliko podloznih kmetov iz Pesja pa tudi Sostanjskih trza-
nov, ki so z uporniki zaradi nesoglasij z zemljiskim gospo-
dom gotovo zelo simpatizirali. Po ohranjenih podatkih je o
nstari pravdi« in naraséajoci tlaki govoril »grajski kascar«
Martin Lukner (verjetno Sostanjski trzan), ki je upornike
tudi zaprisegel in jih razvrstil v desetnije. Poleg Luknerja
sta vodila kmete, ki so se v Saleski dolini zadrZevali se
deset dni. »grajski kletar« Klavz Zabukovnik in Anton Flor-
Jjan. Ta SoStanjska skupina upornikov je nato v Skalah raz-
rusila grajsko poslopje gospe Sauer in oplenila Zupnisce,
potem pa so oplenili se grad Gorico pri Saleku, gradv Pesju,
Forhtenek v Ravnah in Svarcenstajn v Lazah. V Svarcens-
tajn so vdrli zlasti puntarji iz Grusovelj ob klicu »Hola, ho-
la, mi smo tu«. Sem je tega dne poslal lastnik gradu §a1ek
Erazem Raumschiissel tri svoje odposlance in puntarjem
ponudil za odkupnino trideset pusk in jim obljubil sto moz.
Orozje je nato res tudi dal. SoStanjski Zupnik Janez Alten-
berger in Zupnik pri sv. Martinu v Velenju sta prav tako
sodelovala z uporniki. Velenjski je dal v cerkvi celo prebra-
ti Raumschiislovo ponudbo pomoci. Kmecki upor se je za-
cel iztekati, ko je 11. maja Stajersko — hrvasko mejo pre-
stopila ceta krajisnikov pod vodstvom Schwarzenbergerja,
ki je Stela 1300 moz. Tudi na Kranjsko je v tem ¢asu prislo
700 krajisnikov. Schwarzeberg je Ze kar spotoma razbil ne-
kaj oddelkov upornikov in 19. maja prisel do Celja, 22.
maja pa se je odpravil v uporno Savinjsko dolino. Pri Zal-
cu je naredil pregled svojih cet, zdruzen z vojaskimi vajami,
da bi pognal upornikom strah v kosti. To mu je res precej
dobro uspelo, saj je zdaj kmecka vojska hitro razpadia.

Le SoStanjska skupina upornikov seje zdaj odlocila za upor
in se utaborila pri SoStanjskem gradu (verjetno pri Pustem
gradu) in tu pricakovala krajisnike. Res je kmalu prisio do
neenakega boja, v katerem naj bi krajisniki posekali kar 31
upornikov in jih 23 zajeli. Zanimivi so tudi ohranjeni po-
datki o zasliSevanju ujetih kmetov v Celju. Izmed 110 jetni-
kov je bila najstevilnejsa ravno skupina ujetih upornih kme-
tov iz Saleske doline. Kar 19 Je bilo Sostanjskih in velenj-

179



skih podloznikov, 2 sta bila podloznika skalskega Zupnika
in dva podloznika Forhteneka. Koncna faza upora pa so
bile izrecene ostre kazni. Poleg nekaj obsodb na vesala ali
na smrt z obglavljanjem je bilo izrecenih kar 27 kazni iz-
gona preko morja in dolgoletnega sluzenja vojske v Spani-
Jji, Ameriki ali pri Rabi za utrjevanje meja proti Turkom.
Ravno to kazen — izgon ¢ez morje — je prisluZilo najve¢
upornikov iz nasih krajev.

Kmetje so morali spet skloniti glave in se podvreci starim
in Se novim dajatvam, ki so jih naloZili tistim, ki so sode-
lovali v uporu. Na kmecka ramena pa so se seveda zvalila
tudi vsa bremena, ki jih je imela deZela z organizirgnjem in
vzdrievanjem vojske. K tem bremenom pa je seveda tudi
moéno oskodovani Sostanjski zemljiski gospod prav rad
pridruzil §e svoje zahteve zaradi oplenjenega in porusenega
gradu. (11)

protestantizem v So&tanju

Iz let pred velikim kmeckim uporom imamo tudi nekaj po-
datkov o protestantskem gibanju pri nas. To je bilo v Sa-
leski dolini iziemno moéno, saj zlepa ni doline, kjer bi bilo
na kupu toliko gradov in zemljiske gospode. Protestantizem
Jje bil sicer omejen predvsem na plemstvo, vendar je gotovo
duhovno razgibal tudi trske prebivalcev Sostanju in Velenju
ter kmecke podloznike. To ni bilo ¢udno, saj sta lastnika
velenjskega in Sostanjskega gradu npr. v pri polovici 16.
stoletja $¢uvala svoje podloznike, naj cerkvi ne dajejo no-
benih dajatev vec. V Sostanju je trski sodnik Andrej Khinde
javno izjavljal, da se ne sme ve¢ masevati. Take prevratnis-
ke misli so uporni kmetje seveda kmalu obrnili proti zem-
liiskim gospodom. Protestantizem pa je vendarle Ze pred
zacetkom kmeckega upora, po uspesni protireformacijski
akeiji ljubljanskega $kofa Hrena mocno upadel. Sostanjski
vikar je tako lahko leta 1597 nastel v svoji Zupniji le Se
§tiri krivoverce, leta 1614 pa Sest. (12)
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turki in kuga

Nemir so v Salesko dolino in Sostanj v teh asih vnasali
tudi Turki, ki so vdrli v dolino veckrat. Leta 1473 so prisli
pric in tedaj menda oplenili tudi Sostanjski grad. Drugi¢
so Turki prisli leta 1532. V teh ¢asih so morali Smihelsko
cerkev tudi obdati s taborskim obzidjem. Druga »Siba boz-
Ja« je bila v tem casu kuga, ki je prisla kot Turki iz Azije.
Nekatere epidemije kuge so v 14. in 15. stoletju iztrebile
tudi do tretjino prebivalcev tedanje Evrope. Za kugo so
ostajale izumrle vasi in mesta, v katerih je le Se tu in tam
ostal Ziv clovek. Tedanji kronisti so zapisali, da je obrt in
trgovina povsem izumrla, ljudje so se zatekali v gozdove in
polja so ostala neobdelana. Pred to grozo niso bili obvaro-
vani tudi v Sostanju. V Velenju so epidemijo kuge presta-
Jali okrog leta 1577 in 1600. V Sostanju pa porocajo o kugi
v 17. stol. Prvo porocilo o njej je iz leta 1625, ko je skalski
Zupnik Martin Ebenperger porocal Skofu Hrenu, da se je v
hisi njegovega brata pojavila kuga. Iz leto dni starejsega
Ebenpergerjevega testamenta izvemo, da je njegov brat Gas-
per posedoval t.i. Pungartnikovo hubo (1. celo kmetijo)
pri Sostanju.

Nov val kuznih epidemij je zajel celo celjsko in ptujsko po-
krajino ponovno v letih 1644 do 1646. Tedaj je v okolici
Celja za kugo umrlo 400 ljudi, v trgu Vojniku 127 (gotovo
pol prebivalcev, v gosposécini Zbelovo je iz 438 his umrlo
1156 ljudi in v laski gosposcini 706 ljudi. Kuga je tedaj
diviala tudi v Smarju, Sentjurju in pilstainski Zupniji
(Kozje) ter tu pomorila okrog 4500 ljudi. Zapis iz Sostanj-
ske krstne knjige, ki sporoca, da se je »leto Gospodovo
1647 zaradi divjajoce kuge v nesreéi in Zalosti zacelo«, do-
kazuje, da kuga tudi Saleski dolini ni prizanesla.

Ko se je kuga umaknila so se pojavile epidemije grize in

¢rnih koz, ki so bile po svojih posledicah prav tako grozlji-
ve. Franc Hribernik je v svoji Zgodovini Sostanja in oko-

181



lice navedel naslednje podatke:

— leta 1787 je od 11. avgusta do 27. decembra t.i. rdeca
griza v Sostanjski Zupniji pomorila kar 215 ljudi.

- dvajset let kasneje (leta 1807) je v Zupniji spet zaradi gri-
Ze umrlo 38 ljudi

~ leto kasneje so se v Sostanju pojavile érme koze, in so
zahtevale 17 Zrtev

— leta 1809 sta razsajali obe bolezni; za kozami je tega le-
ta umrlo 15 ljudi, za grizo pa 20. GriZa je potem do srede
19. stoletja razsajala v Sostanju Se trikrat; leta 1823 je za-
htevala 41 Zivijenj, leta 1827 oz. 1847 pa 31 oz. 30 Zivijenj.

Vzrok za tako veliko umrljivost pri vseh teh epidemijah je
seveda neustrezno zdravljenje, predvsem pa nesnaga. Se v
18. stol. so se vsa velika in imenitna evropska mesta du-
Sila v smeteh in nesnagah. Na dvoru Ludvika XIV., ki je
bil gotovo najimenitnejsi dvor svojega casa, so po hodni-
kih in pred vrati nastajali kupi smeti, ki jih po vec tednov
ni nihée odstranil. Stanovanja so bila polna mrcesa, tako v
mestih kot na dezeli. Celo najvisji sloji so se umivali le s
polivanjem vode na roke in obraz. Ceste in ulice so bile
polne lukenj v katere so se pogrezali ljudje, Zivali in yozovi.
Ob dezevju pa so se spremenile v neprehodna mocvirja. Na
ulice so stresali vsebine nocnih posod in vedra z nesnago,
zato so po cestah tekli potocki iz katerih je neznosno smrde-
lo in so bili stalni viri okuzb. Ulice in hiSe so v mestih in
na dezeli posteno ocistili le dvakrat na leto; na Veliki petek
in Telovo, sicer pa le Se ob veljih epidemijah kuge, grize
ali tifusa. V Sostanju in Velenju, ki sta bila tedaj le neznat-
na provincialna trga (prvi podatki iz leta 1822 povedo, da
je imel Sostanj le 424 oz. 147 prebivalcev), tedaj ni moglo
biti mnogo bolje. Predstavljati si moramo, da so se po uli-
cah Velenja in S’o.s‘tanja sprehajali prasici in perutnina, ki
so jih npr. Ljubljancani Sele konec 18. stol. pregnali s cest
z obc¢inskim odlokom. Tudi stranis¢ ni bilo in do 19. stol.
so ljudje svoje tovrstne potrebe opravljali kar na dvoris-
cu. (14)
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prvi Sostanjski zdravnik

S kugo predvsem pa z drugimi epidemijami so se tedaj v
Sostanju ze spoprijeli prvi kirurgi ali padarji. Kdaj so v
Sofmnju dobili prvega kirurga ni znano, verjetno pa je, da
so ga imeli Ze pred letom 1788, ko se v seznamu 42-tih
Sostanjskih obrtnikov pojavi tudi ime Janeza Lempauerja,
kirurga oz. ranocelnika. Lampauer je tako prvi znani zdrav-
nik v Saleski dolini zato lahko leto 1788 za zdaj oznac¢imo
za zacetek zdravstva pri nas. Zal o teh zacetkih ne vemo
prav nicesar vec, vendar lahko na osnovi primerjalnih po-
datkov iz drugih slovenskih krajev oz. dezel o Lampauerju
in njegovem delu povemo Se nekaj besed. Kljub temu, da je
ranocelnik se naveden v seznamu Sostanjskih obrtnikov,
Lampauer v letu 1788 najbr ni ve¢ spadal mednje, saj
Je bil leta 1784 kirurski ceh ukinjen. Od tedaj dalje je bila
kirurgija svobodna »umetnost« — artes liberales — in ne veé¢
rokodelstvo. Tudi ugled kirurga jev tem ¢asu ze moéno zra-
sel. Kaksna je bila Lampauerjeva izobrazba §e ni ugotovlje-
no, vemo pa da so bili Solani kirurgi, ki so obiskovali po-
sebne kirurske tecaje na fakultetah pri nas znani ze v 17.
stoletju. Tako so na Kranjskem od leta 1694 podeljevali
naziv »patron kirurgije«, tistim ki so svoje znanje dokazali
pred zdravnisko komisijo. Mogoce je tudi, da je Lampauer
obiskoval poseben mediko—kirurski oddelek licejav Gradcu
ali Ljubljani, ki jih je cesar Jozef II. ustanovil ravno v Lam-
pauerjevem casu. Ti oddelki so skrbeli za izobrazbo pode-
Zelskih prakticnih zdravnikov in so bili ukinjeni sredi
19. stol., ko je bilo pravih zdravnikov Ze vec. ée je imel
Lampauer tovrstno izobrazbo je bil razen za »malo kirurgi-
Jo« usposobljen tudi za zdravljenje notranjih bolezni. Ne bi
pa nas smelo pretirano zacuditi, ¢e bi se SoStanjski rano-
celnik ukvarjal tudi Se s strizenjem in britjem trzanov, kar
Je bilo sev 19. stol. precej pogosto. (15)
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Sostanjski Spital

Poleg zdravnika so v SoStanju Ze od zaletka I8. stol. imeli
tudi t.i. mescanski Spital, ki je bil neke vrste uboznica ali
hiralnica in predhodnik danasnjih bolnisnic. Tocno leto
ustanovitve pitala ni znano. Iz nekega pisma Sostanjskega
Zupnika Matije Altenbergerja lahko namre¢ povzamemo,
da je kaplan Matija Podhrastnik ze leta 1700 v svoji opo-
roki vse svoje premoZenje in posest namenil za ustanovitev
Spitala v Sostanju. Leta 1706 je potem Zupnik Altenberger
s trsko obéino dosegel dogovor o delovanju Spitalske usta-
nove in nekje v tem ¢asu tudi od trske obcine odkupil Spi-
talsko hiso, vrt, hlev in skedenj. Hisa je bila najprej last
trske obéine, danes pa jo poznamo kot SoStanjsko mestno
hiso. Spital je po omenjenem dogovoru vodil “Spitalski
mojster, ki ga je izmed dveh predloZenih kandidatov smel
izbirati Zupnik. Prav tako so iz Spitalske ustanove vzdrZe-
vali »bogabojecega« duhovnika, ki je ob natancno doloce-
nih priloznostih bral mase za ustanovitelja Matija Pod-
hrastnika in vse kasnejse darovalce v cerkvi sv. Mohorja
in Fortunata. Spocetka so v spital sprejemali po dva uboz-
na trzana, ki sta morala na znak majhnega zvona v stolpi-
¢u Spitala vsako jutro in vsak vecer zmoliti rozni venec »za
darovalca, za njegove prijtelje, za ostale dobrotnike in za
ves trg.« Oskrbovanca sta morala vsak petek biti navzoca
pri masi, ki jo je bral spitalski kaplan.

Do kdaj je Spital deloval, ni znano, vemo pa, da je nek-
danjo Spitalsko hiso Zupnijsko predstojnistvo med letom
1842 in 1845 poskusalo ponovno pridobiti zase, ker je bila
hisa medtem spet v rokah trske obcine. Zanimivo je, da
delovanje pitala v Sostanju omenjajo nekatera statisticna
in topografska poroéila v letu 1860 in ponovno 1875. (16)
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marcna revolucija 1848 v $ostanju

Devetnajsto stoletje predstavlja v zgodovini evropskih na-
rodov veliko prelomnico. To je bilo stoletje revolucij, uki-
njanja fevdalnih spon, stoletje industrijske revolucije in
mnogih iznajdb pa tudi stoletje zbujenega nacionalnega gi-
banja. Evropski dogodki so vplivali seveda tudi na Salesko
dolino in Sostanj. Prihajali so sicer z zamudo, veckrat v
omiljeni ali spremenjeni obliki, vendar so miselnost in Zi-
vijenje prebivalcev doline moc¢no spremenili. To velja zlasti
za revolucionarno leto 1848, ko so tudi v avstrijski mo-
narhiji ukinili podloznistvo. V Sostanju so prve nemire za-
belezili Ze nekoliko prej. Tako je Ze pomladi leta 1847 jav-
ljal celjski okrozni urad dezelnemu guvernerju, da je gospo-
$¢ina Sostanj prosila za oborozeno pomoé, ker kmetje no-
cejo na tlako. Okrozni urad ji je poslal 30 moz pod vod-
stvom okroZnega komisarja Schmelzerja. Gubernij je 21.
aprila odgovoril, da je treba kmete pouciti o njihovih pravi-
cah in dolznostih, tiste izmed njih, ki bi kljub temu ostali
uporni, je treba pod vodstvom vojaske asistence kazno-
vati po rabotnem patentu. Tudi v mesecu maju se je po-
Jjavil odpor med podlozniki Sostanja, Gorice in Saleka, ki
so mislili, da si lahko cesarsko odlocbo iz leta 1846 raz-
lagajo tako, da je tlaka odpravljena. (17)

Maréne revolucije, ki se je zacela 13. marca 1848 na Du-
naju, v dolini torej niso docakali povsem nepripravijeni.
V Celju so zanjo izvedeli 16. marca, 18. marca pa je novica
prodrla tudiv Sostanj in Velenje. Kmalu je bila vsa dolina
na nogah in vsi so pripovedovali, da bo odslej »glajhajt
in frajhajt« (enakost in svoboda). Te dogodke, ki so bili v

ostanju ocitno zelo burni, je v svojih Spominih lepo opisal
Sostanjéan dr. Josip Vosnjak. Pripoveduje, da so se kmetje
v okolici Sostanja kmalu zaceli upirati t.i. »Stantnini« —
se pravi taksi, ki so jo morali placevati na dan svetega Aha-
cija, ko je bil v SoStanju sejem. Trzani so slisali o tem,
zato so mesto na sejemski dan zaprli, preko ceste povsod
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napeli verige, ki so jih strazZili oboroZeni trzani. Najhuje so
kmetje pritiskali v mesto od cerkve sv. Mihaela. Tam je
prislo tudi do manjsih spopadov, vendar so se kmetje, po-
tem ko je prisia iz trga pomoc, vdali in navsezadnje pristoj-
bino le placali, tako, da se je kupcija potem na sejemski
dan le vrsila. Vosnjak navaja, da so Sostanjéani imeli tudi
svojo nacionalno gardo, v kateri je bilo kaksnih 30 gardis-
tov. Stotnik garde je bil baron Gadolla, tedanji lastnik
Turna, porocnik pa Mihael Vosnjak, torej oce pisca. Sicer
pa ta garda ni igrala posebno pomembne, predvsem pa ne
revolucionarne vloge in Josip Vosnjak bolj navaja podatke
o tem, koliko litrov vina so ti gardisti na raznih slavnostih
popili.

Vosnjak je te svoje spomine v povesti »Navzgor, navzdol«
iz leta 1909 tudi literarno obdelal: »Oskrbnika so, kakor
kmetje, tako tudi trzani silno crtili. Trg je bil sicer dezelno-
knezji, imel svoj magistrat in svojega sodnika ali tajnika,
torej ni bil podlozen grascini, pa ker so purgarji imeli svoje
njive in travnike zunaj trzkega okolisa, so morali tudi od-
sluZiti tlako in dajati desetino od svojih zemljisc. Trg pa
Je imel, in na to so bili ponosni purgarji, starodavne pred-
pravice, katere so mu podelili celjski grofje, tacasni lastniki
Sostanjske grascine, pred vec kot petsto leti, pozneje pa so
Jih potrdili vsi cesarji. Jaz sem sam videl ta na oslovski
koZi pisana pisma, pri katerih je visel debeli okrogli pecat.

Torej smo 5li pred oskrbnikovo stanovanje. Cenc pa je po-
préj iz dveh descic naredil dolge Skarje, katere je poloZil
na hisni prag, mi drugi pa smo Zvizgali, tulili, na pis¢alke
piskali in s klopotci klopotali. Oskrbnik se je zaprl v hiso
in se ni upal prikazati.

Se bolj veseli so bili kmetje, ko so slisali, da ne bo vec¢
tlake in desetine. Spomladi niso hoteli hoditi na grasé¢insko
delo, dasi jim je oskrbnik pretil, da bo pisal po vojake.
Ker jim le ni dal miru in posiljal birice po hisah, da bi
prignali ustavljajoce se kmete, so se nekega dne kmetje,
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bilo jih je vec kot sto, zbrali na glavnem trgu in skupaj §li
do grascine. Tam bi jim grascak moral izrociti oskrbnika,
da bi ga,tako so se menili med seboj, zaprli v tisto kajho
in mu jih nalozili petindvajset, kakor jih je on tolikokrat
po biric¢u dal naloziti ubogim kmetom.

Vsi smo bili radovedni, kaj bo zdaj. Gospod Samonik me je

poslal gledat in Sel sem za kmeti. V grascini so bili menda
posvarjeni in so zaprli glavna vrata. Kmetje so po njih raz-
bijali in bi jih bili podrli, da se niso odprla in se na pragu
prikazal tacasni kaplan, ki je bil tisti dan v grasc¢inski ka-
pelici maseval. Kaplan je nagovarjal kmete, da naj se umi-
rijo, ker bi po posilnem pocetju spravili le sami sebe v
nesreco. Kmetje so le vpili, naj se jim izro¢i oskrbnik in se
Sele pomirili, ko jim je kaplan naznanil, da oskrbnika ni
vec tukaj in je odsel v drugi kraj. Tako se je srecno kon-
cala ta rabuka.« (19)

industrija in obrt v So&tanju do 1.
svetovne vojne

Znanilec nove industrijske dobe je bil tudi hiter razvoj in-
dustrije in obrti. Prvi tovrstni podatek iz leta 1788 nam je
ohranil Franc Hribernik, ki navaja, da je tega leta bilo v
Sostanju po pet krojacev in trgovcev, 4 gostilnicarji in
Cevljarji, po dva usnjarja in rudarja, med ostalimi SoStanj-
skimi obrtniki pa navaja Se mizarja, loncarja, krznarja,
klobucarja, nogavicarja, barvarja, zidarja, urarja, kovaca,
sedlarja in Ze omenjenega ranocelnika. (19)

Zlasti zanimiva je omemba dveh rudarjev, ki nas najbrz
opozarjata na zelo star rudnik svinca in cinka v Puharjih
pri SoStanju. Njegova starost sega menda celo v zacetek 17.
stoletja, ko je bilo rudisce v lasti grofa Tatenbacha. Po
menjavi nekaj lastnikov so obrat ponovno obnovili leta
1776, ko je bil v lasti barona Adelsteina. Po njegovi smrti
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Vosnjakova usnjarna na propagandnem letaku

Jje obrat delal naprej na stroske drzave kot »Blei-Silber und
Galmai Untersuchungbau zu Schonstein«. Toda preko ra-
ziskovalnih del niso prisli. Od leta 1794 so pridobivali svin-
cevo belico in ko je bila ruda iz¢rpana, je prisel ves obrat
z napravami vred na drazbo. Tudi v 19. stol. je bilo ve¢
poskusov obnove obratovanja, vendar so se vsi koncali z
izgubami. Revne proge so bile Se proti koncu preteklega
stoletja ohranjene in so lahko po njih vozili. V glavnem so
kopali cinkovo rudo na obeh bregovih Pake v ziljskem ap-
nencu. Tu in tam se je na vzhodni strani Pake pojavijal
srebrnosivi svinceni sijajnik v nepravilnih vecjih in manj-
Sih le¢ah in kepah. Po letu 1845 je bil rudnik v lasti ru-
darske zdruzbe iz Zagorja. Poleg rudisca s Sestimi rovi oz.
jaski, so nekako v tem ¢asu tu zgradili Se dve separaciji
in drobilno napravo. Ta je obsegala dvajset stop, drobilni
stroj in Stiri tresalne mize. Leta 1854 je postal lastnik rud-
nika z vsemi napravami Josip Atzel z Zeno in SoStanjski
davkar Franc Pavlié. Leta 1855 sta imela Atzla v Sostanju
dve talilni peci za cink in dvajset stop ter sta zaposlovala
kar 23 delavcev. V tem ¢asu so rudnik intenzivneje obnav-
ljali in recimo leta 1857 proizvedli kar 7619 centov rude.
Kasneje je proizvodnja moc¢no upadala, lastniki so se hitro
menjavali do leta 1874, ko je rudnik prevzel drzavni erar.
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Drzava je pridobivanje svinca ustavila, zato pa so zaceli
zdaj pridobivati predvsem cink in zgradili tudi cinkarno na
desnem bregu Pake. Vendar je drzava tudi Ze koncem 19.
stol. dela ustavila in poslej razen obcasnih raziskovalnih
del v Puharjih niso vec delali. (20)

Poleg rudarstva, ki je sredi 19. stol. Ze prerascalo v indu-
strijo, jev Sostanjuvse pomembnejse postajalo tudi usnjar-
stvo. V' 19. stol. je tu sicer delovalo vec usnjarjev, zares po-
membni pa sta bili le dve druzini Vosnjakov—-usnjarjev. Prvi
Vosnjak se je v Sostanj priselil leta 1750, za njim pa sta
tu usnjarila se njegova sinova Ivan, ki je prevzel domaco
delavnico v nekdanji Delopstovi hisi, sin Mihael pa je zacel
usnjarsko obrt leta 1788 v usnjarski delavnici pokojnega
Ivana Toterja, ki je stala na mestu danasnje Tovarne usnja
S'oftary'. Po domace so v Sostanju prvotni usnjarski delav-
nici Vosnjakov rekli »pri VosSnjaku«, nekdanja Toterjeva us-
njarna pa je po imenu njenega lastnika dobila ime »pri
Mihelnu«. V obeh hisah se je nato usnjarska obrt nekaj
kolen prenasala na najstarejsega sina, medtem ko so mlajsi
ustanavljali svoje usnjarske delavnice v Laskem, Velikovcu
ali pa so se udejstvovali pri izdelovanju celuloze, ustanovili
tovarno perila v Ljubljani, tovarno vZigalic v Rusah in Se
tovarno ogljikove kisline prav tam. Tudi héere Sostanjskih
Vosnjakov so se porocale z usnjarji v Velikovcu, Vitanju,
Slovenski Bistrici, Velenju in Mozirju. Vosnjaki so tako po
vsem slovenskem ozemlju ustvarili kar pravo usnjarsko di-
nastijo in njihov pomen je v Sostanju mocno narastel. Po-
sebno pomemben je bil éetrti rod Vosnjakov v Sostanju.
Mala bratranca Ivan in Franc Vosnjak sta proti koncu 19.
stol. vsak svojo usnjarsko delavnico v Sostanju povzdignila
v usnjarsko industrijo. Ivan Vosnjak je sicer pri tem neko-
liko zaostajal, zato pa je bil pomemben drugace. Bil je dva-
krat nacelnik Sostanjskega okrajnega zastopa, izvoljenje bil
v dezZelni zbor, bil pa je tudi trdno zasidran v slovenskem
politicnem Zzivijenju v Sostanju. Franc Vosnjak je imel v
usnjarstvu nekaj vec uspehov, vendar je bil ob koncu svoje-
ga zivljenja (umrl je leta 1912) Ze mocno nemsko orientiran.
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Njegova sinova Hans in Franc, ki sta spocetka se sodelova-
la pri slovenskem Sokolu in slovenski Citalnici, pa sta se
ob porokah z Nemkami povsem ponemcila in leta 1908
spravila svojega daljnega sorodnika Ivana Vosnjaka v ste-
caj. V svoji tovarni je ponemcena veja Vosnjakov zaposlo-
vala leta 1897 100 delavcev, leta 1905 Ze 132, po stecaju
slovenskega konkurenta Ivana pa kar 210 delavcev, saj sta
svojemu podjetju pridruzila Se Ivanovo tovarno usnja. Naj-
vec delavcev je Sostanjska tovarna zaposlila leta 1914-
237.(21)

Poleg obeh usnjarjev, Ivana in Franca Vosnjaka moramo v
Cetrti generaciji Sostanjskih Vosnjakov omeniti Se dr. Josi-
pa Vosnjaka in ing. Mihaela. Oba sta bila brata Franca
Vosnjaka, vendar mu nista sledila na njegovi poti narod-
nega odpadnistva. Dr. Josip Vosnjak, (rojen leta 1837,
umrl leta 1911) je bil zdravnik, vendar je bil znan pred-
vsem kot najpomembnejsi slovenski liberalni politik 70-ih
in 80-ih let prejsnjega stoletja. Bil je drzavni in deZelni po-
slanec, pa tudi pisec cele vrste obseznih clankov o gospo-
darskih in socialnih vprasanjih, ukvarjal pa se je tudi z
literaturo. Pomemben je njegov roman Pobratim, njegovih
11 dram pa ga uvrséa med najpomembnejse slovenske dra-
matike 19. stoletja. Dr. Josip Vosnjak pa je pomemben tudi
za Sostanj, ceprav je v njem prezivel le svoja mladostna
leta. Tako je leta 1858 ustanovil prvo lekarno v Sostanju.
Leta 1874 je bil pobudnik za ustanovitev SoStanjske poso-
Jjilnice, skupaj s svojim ocetom Mihaelom in soStanjskim
notarjem Franom Rapocem. Zlasti pomembno je Vosnjako-
vo pisanje o Saleski dolini v 19. stol., kjer nam ohranja
izredno dragoceno kulturno—zgodovinsko gradivo o Saleski
dolini v 19. stoletju. Njegov brat Mihael (roj. 1837, umrl
1920) pa je bil eden prvih slovenskih Zelezniskih strokov-
njakov, po upokojitvi pa se posvetil organiziranju sloven-
skega posojilnistva, bil pa je tudi dezelni in drzavni posla-
nec. Tudi on je vecino Zivljenja preZivel izven Sostanja, ven-
dar ima odlocilne zasluge za izgradnjo Zelezniske proge
Celje-Velenje, ki je bila dokoncana leta 1891, do konca
stoletja paje bila potem podaljsana se do Dravograda. (22)
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Lesna industrija, trgovine in go-
stilne

Poleg usnjarstva in rudarstva se je v Sostanju v prejsnjem
stoletju mocneje razvilo Se Zagarstvo. Za drugo polovico
19. stol. je Vosnjak zapisal, da po pevniskem grabnu »ob
potoku stoje Zage druga za drugo, morda 15 jih je ali se
ve¢. Leta 1850, ko Se niso izvazali lesa v tuje kraje, bili
sta le dve Zagi in Se ti nista bili preobloZeni z delom«. V
Sostanju pa je bilo seveda tudi mnogo lesnih prekupceval-
cev, ki so z odkupovanjem lesa hitro bogateli. Les so po-
Siljali dale¢ naokoli, tudi do Trsta, zlasti Se potem, ko je
bila do Sostanja speljana Zeleznica.

Trgovina je imela v Sostanju dolgoletno tradicijo. To velja
zlasti za sejme, ki smo jih Ze omenjali. V 19. stol. je bil
Sostanj dale¢ naokoli znan po govejem sejmu. Sejmisce je
polnila zlasti pitana in plemenska Zivina iz Belih vod, Za-
vodenj, Sentvida, Raven in Skornega. Sem so prihajali tudi
potujoci obrtniki, ki so obhodili vse velje sejme v bliznji
in daljni okolici; lonc¢arji iz Vojnika in Zadrecke doline,
klobucar iz Braslové, kramarji iz Mozirja, usnjarji, itn. Ta-
kole je bilo znacilno sejemsko vzdusje v Sostanju okrog le-
ta 1870: »V Sostanjskem trgu so ob obeh straneh ceste bile
postavljene lope, pokrite s plahtami in nakopicene z razno-
vrstno robo, katero so prodajalci glasno hvalili ter vabili
kupce. Od mosta naprej do zgornjega konca trga vrstili so
se kramarji in trgovci, Cevljarji in krojaci, ki so prodajali
storjena obuvala in obleke, klobucarji in loncarji, kljucav-
ni¢arji in kovaci, ponujajoci Zelezno robo. V drugi vrsti pa
so usnjarji kazali svoje dobro strojene koZe in ako je kmet
po dolgem zbiranju in premisljevanju se odloéil za par pod-
platov, napenjal se je usnjar na vso silo, ko je z zakrivlje-
nim noZem odrezal podplat od celega kosa, da je s tem do-
kazal trdnost svojega blaga. Kmetsko ljudstvo pa se je po-
sebno opoldne gnetlo okoli lop po cesti, da ni bilo mogoce
preriti se skozi gosto tolpo. Istotako Zivo in glasno je bilo
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na Zivinskem sejmu, kjer je stalo po vec sto repov krav,
volov in konj in kjer so meSetarji kricali, da se jim je grlo
posusilo in glas ohripel«

Ob sejmu pa so imeli velike koristi tudi domaci trgovci in
gostilnicarji, ki jih je bilo v Sostanju ves ta ¢as obilo. Sej-
marjem so radi ponudili svoje travnike kot sejemski pros-
tor, hkrati pa so tudi sami stocili velike koli¢ine vina in
prodali precej jedi. (23) Najbolj znana in dale¢ naokrog
sloveca trgovina je bila v prvi polovici 19. stol. last 5os-
tanjskega trgovca Samonika. Njegova trgovina je stala na
zgornjem koncu Sostanjskega trga, blago paje Samonik sam
dvakrat letno nabavljal v Gradcu in na Dunaju. Samonik
je imel v zakupu tudi prvo SoStanjsko posto, kasneje so
posto v svoje roke dobili Vosnjaki. Proti koncu 19. stoletja
se je Stevilo trgovin mocno povecalo. V letu 1903 nemski
turistiéni vodnik po Sostanju navaja kar 6 trgovin, 3 mesa-
rije, 3 pekarije, slascicarno in 3 trafike. V letu 1905 pa v
Sostanju poznamo trgovino z mesanim blagom Vinka Vo-
kana, trgovino z Zeleznino Ivana Hleba, trgovca Antona
Kocuvana, ter trgovino in gostilno »Zupanc in Zago-
de.« (24)

Ena najstarejsih razglednic Sostanja iz leta 1897
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V zaletku iegu stoleya je bil v Sostanju moéno razvit tudi
turizem. Ze omenjeni nemski vodic¢ po SoStanju nasteva tri
hotele in 9 gostiln. Turistiéni ponudbi je tedaj sluzil tudi
Sostanjski grad, kjer so gostom, predvsem iz vecjih avstrij-
skih mest, lahko ponudili 35 postelj v 15 velikih sobah in
s Stirimi kuhinjami. Hotel Austria, ki je bil v lasti Frana
Rajsterja, je imel 20 postelj, prav toliko tudi hotel Deutsch-
eshaus, v hotelu Vastl (Union?) pa so imeli 12 postelj. Poste-
lje so imeli tudi v gostilnah: Breznik (10), v gostilni Cerov-
Sek (6), in v gostilni Zur Taube (8). Trideset postelj je bilo
Sev drugih gostilnah in privatnih hiSah. Poleg ze omenjenih
s iz leta 1905 v Sostanju znane $e gostilne Jakoba Sribar-
Ja, Franca Zagarja, Ivana Kopusarja in Mihaela Kumerja,
ki je imel v svoji gostilni tudi Sostanjsko Gitalnico. Razen
vecjega obrata kemicne pralnice in barvarne, ki jo je v
Sostanju imel Jakob Volk, pa je bila tu Se cela vrsta raz-
licnih manjsih obrtnikov, za katere je veljalo tole: »V trgu
Je bilo par premoznejsih his, vecina pa je bila bolj revnih
rokodelcev, ki so se mogli le s tem prezivijati, da so imeli
nekaj zemljisc. Kakor za druge trge veljalo je tudi za Sos-
tanj: kadar gredo purgarji na polje, ni nobenega kmeta do-
ma. Torej od Sostanjéanov bi se trgovec tacas ne mogel
preziveti, kamo-li obogateti. Najboljsi kupovalci so bili kme-
tje in kmetice iz okolice.« Tako je za ¢as okrog 1870 zapi-
sal dr. Josip Vosnjak. (26)

Sostanjsko zdravstvo do leta 1918

V 19. stoletju nam je po imenu znan kirurg Jurij Srebre, ki
Jje delal v b{o.ftanju v 30-ih letih prejsnjega stoletja. Ta je
ostal S‘os’tanjéanom vnajlepsem spominu, saj sejeSevzacet-
ku tega stoletja pisalo, da je Srebre pes hodil iz Sostanja
celo 3 ure dale¢ k uboznim bolnikom in da je ob vsem tem
kot skromen kirurg delal prave cudeze. Sledil mu je kirurg
Franc Nekerman, ki je leta 1855 imel opravka z epidemijo
kolere v Sos’tary’u, ki pa jo je uspesno zajezil, tako da je
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za kolero umrlo le 8 ljudi. Nekerman je bil po rodu Slo-
venec. Poleg njega je v Sostanju slabo leto deloval tudi Ze
veckrat omenjeni dr. Josip Vosnjak, ki je v Sostanju leta
1858 ustanovil prvo lekarno. Najbolj znan sostanjski zdrav-
nik v tem obdobju pa je bil gotovo dr. Hans Lichtenegger,
ki je prisel sem leta 1875 in je zdravil Sostanjéane celih 54
'et. Bil je sicer Nemec in je znal le slabo slovensko, vendar

i je v svojem dolgoletnem sluzbovanju v Sostanju pridobil
veliko zaupanje in najstarejsi Sostanjéani se ga spominja-
Jjo kot skrbnega, dobrega in »pravega ljudskega zdravnika«.
Lichtenegger je bil tudi zdravnik tovarne usnja, Zelezniski
zdravnik, zdravnik bratovske skladnice v rudniski bolnici v
Pesju, Solski zdravnik itd., hkrati pa je imel seveda tudi
obsezno privatno prakso, ki je obsegala vsaj zahodni del
Saleske doline. Ordiniral je v svoji hisi v Sostanju na da-
nasnji Ulici talcev 4.

Omembe vredno je Se, da je v zacetku tega stoletja v Sos-
tanju bila ponovno ustanovljena uboznica. Ustanovil jo je
tovarnar Franc Vosnjak leta 1910, ko je dokoncal gradnjo
ubozne hise (danasnja Ulica heroja Sercerja) in jo podaril
trski obéini Sostanj. V njej so lahko oskrbeli 7 uboznih za-
konskih parov, vsak je dobil sobo in kuhinjo, v stavbi pa
sta bili tudi dve bolniski sobi. Vosnjak je obcini podaril
tudi kos zemlje, ki so jo Sostanjski oskrbovanci uporabljali
za vrtove. Prednost pri dodelitvi teh stanovanj, ki so bila
brezplacna, so imeli seveda stari in obubozani delavci iz
Sostanjske usnjarne, zlasti tisti, ki so v tovarni postali ne-
zmozni za delo.

V ¢asu prve svetovne vojne je v prostorih slovenske Sole
delovala tudi zac¢asna vojaska bolnica. Za ranjence so skr-

.....

vsak dan poskrbele za priboljsek; ¢aj, pecivo in dve ciga-
reti. (27)
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prebivalstvo in uprava v $o&tanju

Za 19. in zacetek 20. stoletia nam avstrijska uradna sta-
tistika in razlicna topog?fsko—statistic"na dela nudijo Se
vrsto drugih podatkov o Sostanju in njegovih prebivalcih.
Podatki za Sostanj in nekaj drugih naselij v dolini, urejeni
tabelaricno, nam dajejo taksnole sliko:

NASE- 1822 1869 1830 1590 1900 1919 1822-1910  Indeks
LA HIS PRE WIS PRE HIS PRE HIS PRE HIS PRE HIS PRE HIS PRE

RAVNE 9 S 115 722 121 713 143 755 156 858 151 26 157 151
TOPOL 85 453 106 638 112 622117 671 130 69 136 714 160 IS8

SOST. 78 424 108 642 117 734 133 B35 1651 096 195 1257 212 258

VELE. 31 147 35 266 46 364 53 441 65 S 68 566 219 38S

SAL 1619 6216 2127 9349 - 10183 - 10951 2582 12251 2661 12875 164 202
DOL

Podatki v tabeli nam na pri pogled pokazejo zanimivo
sliko. Edini mestni naselji, zlasti pa Velenje po Stevilu pre-
bivalcev mocno zaostajata za nekaterimi kmeckimi naselji.
Sele proti koncu prejsnjega stoletja je Sostanj zacel po §te-
vilu prebivalcev in his presegati npr. naselji Ravne in Topol-
Sica, medtem ko je Velenje tudi se leta 1910 dale¢ zaosta-
Jjalo za nekaterimi kmeckimi naselji. Zato pa seveda
indeks rasti kaZe, da sta se tako Sostanj kot Velenje razvi-
Jala dosti hitreje kot ostala naselja v dolini. (28)

Sicer pa nam npr. uradni Stetji prebivalstva iz leta 1900
in 1910 nudijo Se naslednje podatke: v Sostanju je tedaj
deloval bancni urad, »meroiskusna postaja za sode«, no-
tar, advokat, dve babici, orozniska postaja s Stirimi orozni-
ki, okrajna bolniska blagajna, ki jo je vodil Jakob Volk,
dve posojilnici, postni in brzojavni urad, okrajno sodisce,
petrazredna ljudska Sola, otroski vrtec, itd. Vletu 1910 pa
zasledimo naslednje spremembe: petrazredna Solaje posta-
la desetrazredna, pridruzila pa se ji je tudi nemska sola,
ustanovljena je bila tudi Se ena nova posojilnica oz. »gos-
podarska pridobitna zadruga«, prav tako je delovala nem-
Ska obrtna zadruga, podruznica kmetijskega drustva, odde-
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lek finanéne straze, Sostanj pa je dobil tudi svojega »konja-
¢a«, ki pa Se ni bil pravi Zivinozdravnik. Obe Stetji nava-
Jjata tudi podatke o Stevilu his in prebivalcev v posameznih
delih Sostanja:

Del naselja 1900 1910 indeks
his preb his preb  his preb
Gorica 12 56 28 195 233 348
Metlece 4 22 8§ 49 - =<
Trg 140 972 150 973 107 100
Grad 3 12 3 12 - -
Zahaja 6 34 6 28 - -

Ocitno je torej, da so v tem obdobju najvec gradili novih
his na Goricah, medtem ko je bilo v trgu zgrajeno le deset
novih his, stevilo prebivalcev pa se sploh ni povecalo.

Solsko in kulturno ter politicno
Zivljenje

Prvo kulturno Zarisée Sostanja v preteklem stoletju je bila
gotovo Sola. Ustanovljena je bila Ze v 18. stoletju, pomem-
bneje pa je vplivala Sele v casu uciteljevanja Petra Musija
(1822-1870). Peter Musi je bil t.i. ymusterlehrer« — vzorni
ucitelj in je bil eden najzgodnejsih slovenskih piscev raz-
licnih pedagoskih tekstov. Leta 1832 je izdal za nedeljske
Sole prirocnik »navod za mladost nedeljskih Sol«, ki je do-
Zivel vec izdaj. Leta 1844 je ustanovil prvo Solsko hranil-
nico na Slovenskem, nekaj kasneje pa je zacel sodelovati v
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Slomskovih Drobtinicah, v Solskem prijatlu, kamor je po-
§iljial zanimive dopise iz Sostanja. Iz enega iz njegovih do-
pisov v letu 1854 izvemo, da so tedaj »15. velikega srpanja
naso bukvarnico otvorili (knjiznico—op. H.J.) Nabralo se je
do sedaj 80 raznih delov, ki 174 zvezkov obsezejo. Razda-
Jalo se je v citanje 145 zvezkov. Najbolj sega po drobtini-
cah, Ziviljenji svetnikov in novicah. Najgorljivejsi bravci so
se skazali: Martin Melansek, Jakob KeSpank, kmetovavca
in Mica Lah v sluzbi pri gospodu fajmostru. Nadjam se,
da nam zima dokaj ¢itavcev bo priklonila, temvec ker no-
benega placila, tud nobene priloge za knjige ne terjamo od
bravcov.« (30) V prejsnjem stoletju je Sostanjska Sola orga-
nizirala tudi kmetijsko obrtni tecaj, v zacetku stoletia pa
tudi obrtno nadaljevalno solo.

Proti koncu 19. stol. je S5ostanjska kultura odlocilno pove-
zana s slovenskim politicnim gibanjem. Omenili smo Ze te-
lovadno in kulturno drustvo Sokol, poleg tega pa je v Sos-
tanju delovala tudi Saleska ¢italnica. Taje imela svoje pri-
reditve obicajno v hotelu Austria in so se imenovale kar
wveselice z gledalisko igro in koncertom«. Podatke o takih
prireditvah imamo iz leta 1897, 1903 in 1905. Pri teh pri-
reditvah je pogosto »svirala tudi slavno znana Sostanjska
godbac. Leta 1906 je Saleska éitalnica sprejela tudi pravila
prve » ljudske knjiznice« v dolini. Kasnejsih podatkov o de-
lovanju te knjiznice nimamo. (31)

Politi¢no zivljenje v Sostanju je na prelomu stoletja obvla-
dovalo predvsem nasprotie med Slovenci in Nemci oz.
nemskutarji. V zacetku tega stoletja so se Slovenci §e pre-
cej dobro drzali in skupaj z drugimi sodnimi okraji so si dva-
krat izvolili slovenskega liberalnega kandidata iz Sostanja,
Ivana Vosnjaka (leta 1896 in 1902). Od leta 1897 je Ivan
Vosnjak bil tudi nacelnik okrajnega zastopa. Po njegovem
propadu, leta 1908 je slovensko narodno gibanje v Sos-
tanju dozivelo hud poraz. Se leta 1900 se je v Sostanju le
16 % prebivalcev stelo med nemsko govorece. Pri Stetju v
letu 1910 pa je bilo teh Ze 874 ali vec¢ kot 69 %. Vzrok za
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tako moéan porast nemstva v Sostanju lahko pripisemo po-
lomu slovenske usnjarne Ivana Vosnjaka in Sostanjske po-
sojilnice leta 1908. Zelo ognjevito in ostro pa je proti Slo-
vencem tedaj nastopal solastnik nemske tovarne usnja,
Hans Woschnagg, ki je ravno v tistih letih postal tudi sos-
tanjski zupan in bil izvoljen za dezelnega poslanca v Grad-
cu. Ve se celo, da je Hans sostanjcanom grozil, da bo
osteviléil glasovnice in na ta nacin tocno izvedel, kako je
kdo glasoval. Rezultati takega politicnega pritiska, ki ga je
Hans Woschnagg podkrepil tudi z gospodarskim pritiskom,
se seveda odrazajo tudi v Stetju prebivalstva leta 1910. Po-
leg slovenskih liberalcev in klerikalcev (ti v tem casu Se
niso imeli vecjega vpliva) ter nemskih nacionalcev pa je
koncem prejsnjega stoletja v Sostanju nastala Se ena po-
liticna organizacija. To je bila soStanjska okrajna organi-
zacija Jugoslovanske socialdemokratske stranke, torej prva
arganizirana stranka delavskega razreda, ki se prvic omenja
leta 1896. Podatki o aktivnosti te delavske stranke, v kate-
ro so bili vkljuceni predvsem SosStanjski usnjarski delavci,
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so spet iz leta 1898. Tedaj sta bila nacrtovana dva stran-
kina shoda v Sostanju; izvrien je bil le eden, drugi je bil
prepovedan. Za leto 1899 pa imamo porocilo o socialde-
mokratskem shodu v Sostanju, ki mu je predsedoval neki
Savcer, zapisnikar je bil Breznik, govoril,pa je znani so-
cialdemokrat Marn iz Velenja. Ta je pojasnjeval strankine
zahteve po obrtniskih razsodiscih ter govoril o politicnih
razmerah. Za njim je govoril tudi kmet (verjetno iz okolice
Sostanja) Breznik, ki je predvsem udrihal éez klerikalce, ki
»ljudstvo v temoti zadrzujejo« in ga pustijo stradati. Na
shodu so se dogovorili §e za ve¢ drugih srecanj v SoStanju
in okolici. Marca 1889 je tak shod tudi v resnici bil, in se
ga je udelezil tudi Etbin Kristan, takrat najbolj znan slo-
venski socialdemokrat, ki je govoril o trenutnem politicnem
in socialnem polozaju delavcev. (32)

Sostanj med obema vojnama

Primerjava uradnega Stevila prebivalstva iz leta 1931 s Ste-
tiem iz leta 1910 nam pokaZe, da je SosStanj v teh dveh
desetletjih dozivel precejSen razvoj. Kljub temu, da je ste-
vilo prebivalcev v ¢asu prve svetovne vojne nekoliko upadlo,
Jje Sostanj leta 1931 stel 7e 1735 prebivalcev, kar je za ce-
lih 58 % vec kot leta 1910. V tem ¢asu so v SoStanju zgra-
dili tudi 24 novih poslopij. Izmed naselij v dolini je inten-
zivnejso rast dozivljalo samo se Velenje, kar pa je bilo po-
vezano s hitrim razvojem premogovnistva. Najvaznejsa
SoStanjska industrija je Se vedno bilo usnjarstvo. Tovarno
s0 v tem casu modernizirali, surovine pa so kupovali po vsej
drzavi, nekaj koz so uvazali celo iz Juzne Amerike, Indije
in Avstralije. V 30-ih letih so v tovarni porabili tudi po
100.000 kosov govejih koz, 30.000 kosov telecjih koz in iz
njih izdelovalivse vrste gornjega in spodnjega usnja, sedlar-
skega in galanterijskega usnja. Podjetje je imelo svoja skla-
dis¢a tudiv Beogradu, zastopstva pa v skoraj vecini evrops-
kih drzav. Vtem casu so v tovarni usnja, Kije bila Sevedno v
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lasti Woschnaggov, imeli zaposlenih 19 uradnikov, 274 de-
lavcev in 34 delavk, skupaj torej 327 ljudi. Tovarna je bila
Se vedno med najvecjimi v Jugoslaviji in najvecja v Slove-
niji. Znana pa je bila predvsem po prvovrstnem likancu,
ki so ga izvazali v Nemcijo, Avstrijo, Madzarsko in dru-
gam. (33)

Poleg usnjarstva je bila moéno razvita lesno—predelovalna
industrija. Parne age sta imela v Sostanju Zalar Matko in
tvrdka Hauke in Stroinigg. Poslednja je bila registrirana
za izdelavo lesene embalaZe, sodckov za cement in prstene
barve, nekaj ¢asa pa je v okviru firme delovala tudi tovar-
na sodov. V okviru lesno—predelovalne industrije moramo
omeniti tudi tovarno za izdelovanje lesne volne. Se vedno
je delovala tudi tovarna kanditov in hranil, ki jo je pose-
doval Rajster Josip, Volk Jakob pa je imel barvarno in ke-
micno Cistilnico. Poleg tega je v Sostanju delovala Se cela
vrsta manjsih obrtnikov. Med njimi je bilo 8 krojacev, 14
Cevijarjev, 2 klobucarja, po 2 zidarska mojstra in urarja,
4 mizarji, 2 klju¢avnicarja, 3 kolarji, 4 kovaci, 3 sedlarji,
4 mesarji, 3 peki, mlinar, prevoznik, mehanik, klepar itn.
Gostilnicarjev in trgovcev je bilo seveda zdaj Se vec kot
pred prvo svetovno vojno. Tako so v Sostanju v 30-ih letih
nasteli: 15 gostilnicarjev, 14 trgovcev in 3 branjevce. Kar 6
je bilo lesnih trgovcev.(34)
[

Sostanjsko politi€no in kulturno
Zivlienje med obema vojnama

Po letu 1918 je vecina slovenskih kulturnih drustev, ki so v
Sostanju delovala e prej, nadaljevalo z dejavnostjo. Ze
Jjanuarja 1919 je sostanjski Sokol imel svoj prvi obéni zbor
v novi drzavi. Starosta Sokola je ostal ucitelj Ivan Koropec,
podstarosta pa Jakob Volk, nacelnik pa je bil Ivan Luk-
man. K Sostanjskemu Sokolu je tedaj spadal sSe Skalski
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odsek (jedro kasnejsega velenjskega Sokola), ki ga je vodil
Anton Kurnik, racunovodja velenjskega premogovnika. Po-
leg tega je Ze v letu 1919 v Sostanju spet delovala ljudska
knjiznica in Citalnica. Ze istega leta je Sokol spet zadel
akcijo za izgraditev sokolskega doma, ki jim ga je s po-
modjo mestne obéine Sostanj do leta 1923 uspelo dokonéa-
ti. Po letu 1922, ko je v Sostanj za kaplana prisel Pavel
Gril (kasneje Sostanjski Zupnik), se je mocneje razvilo tudi
klerikalno gibanje. Takoj po svojem prihodu je omenjeni
kaplan ustanovil katolisko prosvetno drustvo Orel, deklis-
ko zvezo, Marijino druzbo deklet in zacel organizirati raz-
licne prireditve. Leta 1924 je Gril zacel z izgradnjo kato-
liskega prosvetnega doma, ki je stal nekdaj poleg danes ze
porusene cerkve Sv. Mihaela. Dom je bil otvorjen pod ime-
nom »Slomskov dom« 8. 8. 1928.

Nemskutarjev po koncu prve svetovne vojne v Sostanju se-
veda ni bilo vec toliko kot so jih npr. leta 1910 nasteli pri
uradnem avstrijskem Stetjiu prebivalstva. Vendar je leta
1921 celjska Nova doba se pisala, da npr. gostilnicar Vik-
tor Hauke noce odstraniti velikih Zacetnic D.H. (Deutsches
Haus) nad vhodom v svajo gostilno. To je utemeljeval s
tem, da naj bi to odslej pomenilo »Drustvena hisa«. Na hi-
§i pa je Hauke Se vedno imel narisan belozeleni Stajerski
znak. V zacetku 30-ih let po prihodu Hitlerja na oblast v
Nemciji, seje SosStanjsko nemskutarstvo ponovno okrepilo.
Sostanj je postal najmoénejsa postojanka nemskega kultur-
bunda v Saleski dolini, zlasti moc¢ne pa so bile postojanke
kultur-bunda v tovarni usnja Sostanj, pri tvrdki Hauke in
Stroinigg. Delavsko gibanje, ki je v SoStanju nastalo Ze ko-
nec 19. stoletja, jev prvih povojnih letih bilo posebno uspes-
no. Komunistov v tem ¢asu sicer prakti¢no ni bilo, zato pa je
v Sostanju delovala moéna socialisticna stranka, ki je ime-
la v obéinskem odboru tudi do 40 % odbornikov. V tovarni
usnja je ta stranka organizirala tudi strokovno organiza-
cijo, ki je imela tudi nekaj uspehov v mezdnem gibanju.
Leta 1920 so stavkali tudi delavci lesnega podjetjia Hauke
in Stroinigg.
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V zacetku 30-ih let pa je v SosStanju nastala tudi moéna
ilegalna partijska celica. Ta je po prihodu Martina Mence-
Jja v Sostanj moéno okrepila svojo dejavnost in kmalu pro-
drla v mnoga kulturna in prosvetna drustva v Sostanju.
Mocne postojanke so SoStanjski komunisti sredi 30-ih let
imeli v kulturnih drustvih Svoboda, kasneje Vzajemnost, v
delavsko prosvetnem drustvu Ivan Cankar, Sostanjskem
Sokolu, Drustvu kmeckih fantov in deklet, itd. Komunisti
5o do zacetka druge svetovne vojne organizirali vrsto us-
pesnih napisnih in trosilnih akcij, reagirali na prakticno
vsak korak starojugoslovanskih oblasti in si med sostanj-
skim prebivalstvom pridobili mnogo simpatizerjev. Zlasti
ostro so SoStanjski komunisti nastopali proti dejavnosti do-
macih kultur-bundovcev. Ena najuspesnejsih akcij Sostanj-
skih komunistov je bila organizacija stavke v tovarni usnja
leta 1935. Stavka se je koncala dovolj uspesno s poveca-
njem delavskih mezd in z obljubo lastnika tovarne, da ne
bo izvajal nobenih represalij proti organizatorjem stavke.
V zacetku leta 1936 je Woschnagg to svojo obljubo obsel,
tako da je za nekaj dni ustavil delo v tovarni in odpustil
vse delavce. Nato je delavce postopoma sprejemal nazaj
na delo, razen seveda tistih, ki so imeli v stavki vidnejso
vlogo. Poleg Ze omenjenega Martina Menceja, ki je bil do
svojega odhoda iz Sostanja sekretar mestnega komiteja Ko-
munisticne partije v S'os'tanju. so bili najvidnejsi komunisti
v Sostanju se: Bozo Mravljak, Rudi Koren, Drago Miakar,
Ivan Rock - Biba, Janko in Olga Vrabic, Natek Anton,
Hilda Novak, Pirecnik Ivan, itd. Sostanjski komunisti pa
so v veliki meri uspeli mobilizirati tudi mladino, ki je de-
lovala v prej omenjenih kulturnih drustvih. Med njimi je
poleg Karla, Milana in Slavka Solna, Valteria Muhovca,
Maksa Medveda, Franca Hlisa, itd., izstopal Karel Destov-
nik, ki se je zZe tedaj uveljavljal kot uspesen socialno—kriti-
cen pesnik.
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JOZE HUDALES

ZIVLJENJE IN DELO RUDARJEV
V PESJU MED DVEMA VOJNAMA

etnoloski oris

Zapis * o naCinu zivljenja v rudarski koloniji v Pesju za
dobo od 1918 do 1941 ni nastal slucajno. Povezan je z
dvema velikima nalogama, ki stojita pred Muzejem Velenje.
Najprej s preureditvijo in dopolnitvijo zbirke slovenskih
premogovnikov, saj je zapis del obSirnih priprav na preure-
ditev, ki tecejo od decembra 1979. Pri razpravah o bodoci no-
vi postavitvi zbirkeje namrec prevladalo stalisce, daje treba
poskusiti bolj kot doslej obiskovalcu priblizati ¢loveka -
rudarja in prikazati njegovo Zivljenje in delo.

Preprosto povedano: e je zbirka slovenskih premogovnikov
doslej poudarjala kramp, zasekovalni stroj, skratka rudar-
Jjevo orodje, mora odslej pokazati, kako se je rudar potil s
tem krampom ali pa, kako se je njegovo delo spremenilo,
ko so v jami dobili prvi zasekovalni stroj. Povsem zane-
marjena je bila v dosedanji zbirki izvenjamska dejavnost
rudarja. Tako obiskovalec muzeja v zbirki nikjer ni mogel
izvedeti, da so bili ravno knapi med najbolj revolucionar-
nimi slovenskimi delavci, daje skoraj privsakem premogov-
niku delovala rudarska godba, pevsko, tamburasko, igral-
sko drustvo, delavske knjiZnice in Se cela vrsta drugih usta-
nov.

op.: *Pri¢ujoco razpravo je prof. Hudales napisalv letu 1980 in je izhajala
v 12 nadaljevanjih v tedniku Nas ¢as v marcu, aprilu in maju istega leta.
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Vse to bo nova postavitev premogarske zbirke skusala pred-
staviti. Zanimalo nas bo se nekaj, ¢esar v drugih tovrstnih
muzejih Slovenije (izjema je le Idrija) niso nikdar pokazali,
namrec¢ podatke o tem, kako je knap Zivel s svojo druzino,
kaj si je s svojo borno mezdo lahko privoscil, kako je sta-
noval, kako se je oblacil, kaj je jedel — skratka kolikor je
mogoce popolen pregled rudarjevega Zivljenjskega stila.
Clanek o Zivljenju v koloniji Pesje med 1918 in 1941 je
poskus takega kratkega pregleda, ki mu sicer do popolnosti
Se marsikaj manjka, vendar nam bo pri postavitvi zbirke
lahko uspesno sluZil kot osnova in kaZipot za prihodnje
raziskave.

Pesje v tridesetih letih

Po drugi strani je pricujoci clanek poskus etnoloske predsta-
vitve enega izmed razlicnih kulturnih ali Zivljenjskih stilov
v Saleski dolini. Podoben poskus, ki je bil obenem moje
pmvo srecanje z etnologijo oz. »ljudsko kulturo«, sem obja-
vil leta 1976 pod naslovom »Ljudska kultura v Saleski
dolini«. Ta clanek je pod vplivom tradicionalisticnih
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usmeritev v narodopisju prinasal podatke o Zivljenjskem
stilu v tisti plati prebivalstva, ki so jo doslej nekoliko mis-
ticno imenovali »ljudsko kulturna« plast. Tako je ljudska
kultura vecini etnologov pomenila (nekaterim to pomeni
Se sedaj) le slovenskega kmeta in kvecjemu §e vaskega
obrtnika, toda tudi njega ne v ¢asovno in socialno izdi-
Sferencirani podobi, ampak v idealizirani podobi nekdanje-
ga lepega vaskega Zivljenja s »pradavnimi« obicaji. Niso
pa se zavedali, da vsi ti »lepi obicaji« in idilicne kmecke
hise niso bile enako lepe in idilicne za vse kmecke druzine,
zlasti ne za tiste, ki so se morali nenehno ubadati s vpra-
Sanjem, kaj bodo jutri dali v usta. Vse te druzine bi prav
gotovo (in tudi so!) takoj zamenjale Zivljenje v tem »vas-
kem obéestvu« za trd, zato pa bolj zanesljiv kos kruha, ki
Je prihajal iz rudnikov in tovarn.

Predvsem pa je pojem ljudska kultura postajal vse bolj ne-
ustrezen, ker se je z zgodovinskim razvojem nenehno spre-
minjala struktura in razmerje med druzbenimi razredi in
skupinami. Ce so se v 19. stoletju, ko je v veéini evropskih
dezel kmet v resnici Se predstavljal veliko vecino prebival-
stva, narodopisci Se lahko omejevali na kmecko prebival-
stvo, pa tega vsaj v 20. stoletju ne morejo vec, saj se Ste-
vilo mestnega prebivalstva nenehno veca.

Mojemu pregledu ljudske kulture v Saleski dolini iz leta
1976 ne manjka prav nobena pomanjkljivost oz. nedosled-
nost tradicionalisticno usmerjene etnologije (narodopisja).
Tako kot mnoge druge etnoloske obravnave, je ostal na ni-
voju »kmetologije«, kljub temu da Ze po svojem naslovu
obeta zajeti vse ljudske plati v dolini, ki so Ze okrog leta
1900 morale biti naprimerno bolj raznolike kot bi morda
lahko sodili po mojem ¢lanku.

Sele v zadnjih petnajstih letih so se prej opisanim tradi-
cionalisticnim pogledom na etnologijo pridruzili novi. Za
predstavnike te nove etnoloske »sole«, katere najznacilnejsi
predstavnik je dr. Slavko Kremensek, je znacilno, da Zelijo
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v etnoloSke obravnave pritegniti vse tiste sloje in druzbene
skupine, ki so dajali ali Se dajejo narodu v nekem zgodo-
vinskem obdobju znacilen pecat. Tako so bili doslej etno-
losko Ze obdelani savinjski splavarji, gozdni in Zagarski de-
lavci na juznem Pohorju, prebivalci predmestnega barakar-
skega naselja v blizini Ljubljane, Zelezni¢arji prav tako iz
okolice Ljubljane in Se nekaj drugih. Prav tako,kot te 0b-
ravnave dodajajo nove kamencke v podobo o tem, kako so
pravzaprav Slovenci Ziveli v 20. stoletju, prav tako moj se-
danji zapis o zivljenju v Pesju Ze znanemu opisu kmeckega
Zivljenja v Saleski dolini dodaja opis knapovskega Zivije-
nja, kar za nase vedenje o preteklosti Saleske doline gotovo
ni brez pomena.

nekaj za uvod

Rudarska kolonija Pesje lezi na juznem robu Saleske do-
line in je priblizno na sredi poti med obema srediséema
doline, Velenjem in Sostanjem. V zgodovinskih virih se na-
selbina prvi¢ omenja v srednjem veku, nekateri pa domne-
vajo, da sega poselitev Pesja tja do 6. stoletia nasega
Stetia ali Se dlje, pri cemer se opirajo na ime hribcka -
Gradisca blizu naselja. Taka domneva je sicer utemeljena,
vendar nadaljnih dokazov za to trditev Se ni.

Prva upodobitev Pesja sega v leto 1681 in na njej o na-
selbini §e ne moremo govoriti. Tudi sicer se zdi verjetno,
da kljub zgodnjim omembam in upodobitvam naselje v res-
nici polno zazivi Sele po letu 1902, ko je tu Daniel Lapp,
takratni lastnik velenjskega premogovnika, dal zgraditi ru-
darsko kolonijo z bolnisnico za svoje delavce. Od tedaj
dalje je bilo Pesje bistveno povezano z vsemi vzponi in pad-
ci premogovnika v Velenju. Kmalu je dobilo povsem dru-
gacéno — nekmecko — podobo, ki so jo utrjevali zlasti veliki
rudniski »hausi« pa rudniska ranZirna postaja in Detic-
kova sorazmerno velika poslopja z industrijskimi tiri, ki si
Jjih je dal vanje napeljati. V okviru take naselbine se je
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seveda razvil tudi bistveno drugacen naéin Zivijenja kot
pa ga je takrat bilo mo¢ srecati v kmecki okolici ali v trskih
in mestnih sredinah v Velenju in Sostanju. Zato ne bo od-
vec, e na tem mestu §e na kratko omenimo nekaj osnov-
nih podatkov o premogovniku Velenje v tem ¢asu.

Prvi podatki o kopanju premoga v blizini Pesja so Ze iz
leta 1766, pomembnejsa proizvodnja se je zacela Sele 1875
leta. Od tega leta dalje je zacel premogovnik pritegovati de-
lovno silo iz bliznje in daljne okolice. V tem prvem obdob-
Ju svojega razmaha,pa tudi Se po prvi svetovni vojni, je
dajal reden vir zasluzka malim kmetom in kocarjem iz 5(11-
leka, Skal, Podgorja, idr., tako da si Je resnicno zasluzil
oznacbo »kmecki rudnik«, ki jo srecamo v literaturi. Edino
vecjo izjemo med temi »polrudarji« so predstavljali rudarji
iz Pesja, kjer so vecino zaposlenega prebivalstva vsekakor
predstavijali Cisti delavci brez drugih vedjih dopolnilnih
zasluzkov.

Vpliv premogovnika Velenje se ni raztezal samo na okolis-
ke kmecke in nekmecke sredine, ampak je imel velik pomen
tudi na sirsi slovenski prostor, saj se veckrat omenja kot
tretji slovenski premogovnik po moci instaliranih naprav in
po pomembnosti. Glede na elektrifikacijske naérte dravske
banovine naj bi pomembnost velenjskega premogovnika se
narasla, saj mu je bilo v njem namenjeno prvo mesto. Ze
v zacetku tridesetih let je bil elektricni vod iz velenjske
elektrarne izpeljan do Crnué, potrosnik welenjske elektri-
ke« pa je bila tudi zelezarna Jesenice.

podoba pesja pred letom 1941

Omenili smo Ze, da je Pesje zacelo dobivati svojo znaéilno
podobo, ki jo delno lahko zasledimo Se danes, po letu 1902
ko je Daniel Lapp zgradil jedro kolonije. Preuredil je gras-
c¢ino Lilienberg v stanovanja, okoli nje je zgradil Se Stiri
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velike »hause« (tako jih prebivalci kolonije imenujejo Se
danes) ter nekoliko manjso stavbo, v kateri so bili prostori
bratovske skladnice in bolnisnica s 14 posteljami. Za-
dnji, sedmi, »haus« je premogovnik zgradil 1927 leta.
Priblizno ob istem ¢asu je potekala tudi Ze gradnja prvih
osmih enodruzinskih delavskih hisic, ki so bile dokoncane
do 1932. leta.

Daniel pl. Lapp, last-
nik velenjskega premo-
govnika

Za takratno podobo Pesja so bila znacilna Se poslopja
najvecjega podjetnika v Pesju Deticka, ki je imel veliko Za-
go, trgovino in gostilno. Na drugi strani Pake je bila Se
Pleterskova trgovina in gostilna (pozneje Melanskova) in
Se nekaj manjsih in vecjih kmeckih posestnikov, ki so bili
raztreseni vse do rudniskih obratov. Poleg Ze omenjene Ple-
terskove gostilne in trgovine so bile v Pesju ali v njegovi
bliZini, Se gostilna in trgovina pri Marnu, gostilna pri Dez-
manu in trgovina v rudniskem konzumu.

V predvojnem Pesju je bilo tudi precej obrti: vecja je bila
Kostomajeva »spenglerska« delavnica, kjer so imeli vedno
zaposlena vsaj dva pomocnika, nekoliko manjsi obrati so
bile Zage in mlini, ki so jih imeli Glusi¢ Karl, Glusi¢ Franc
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in obrat, ki so ga ljudje imenovali Pecova zaga. V istem
casu je delala v Pesju Se stalna krojaska (Venek), cevijar-
ska (Jakob Joze) delavnica in pekarna »Pri Jakobu« (Dolar
in Petek). Pesje je ves ta cas imelo vsaj po enega mesarja
(Lukman, Sustersi¢, pozneje Poznic), precej Zensk pa se je
ukvarjalo s siviljstvom.

Sliko o takratnem Pesju nam zaokrozZa Se podatek, da je
bilo po stetjiu 1931 leta tu 589 prebivalcev in je tako Pesje
bilo tretja najvecja strnjena naselbina v dolini. Vecina Pes-
Janov je vsekakor Zivela od rudarjenja, o cemer prica tudi
dejstvo, da je celo naselje imelo le 12 posestnikov in 46
kocarjev. Vecina teh zadnjih je verjetno prav tako dobila
velik del svojega vsakdanjega kruha v rudniku. Podatkov
0 izvoru prebivalstva v Pesju Se nismo zbirali, ¢eprav bi se
to relativno lahko dalo narediti, vendar se zdi, da Ze sedaj
lahko trdimo, da je vecina prebivalcev sem prisla od dru-
god. V dolino jih je potegnil zasluZek v premogovniku. Vse-
kakor je vecina prebivalcev v obdobju, ki nas zanima (to
jeod 1918 do 1941 leta) Ze predstavijalo drugo generacijo
priseljencev in so se zato Ze Steli za »prave Pesjane«.

poklicna struktura in izobrazba

Med rudarji, ki so Ziveli v Pesju, je bilo najve¢ navadnih
rudarjev: kopacev, vozacev in strelcev. Med njimi so sicer
bile znatne razlike v placah, vendar nobena od teh skupin
delavcev ni izoblikovala neke posebne stanovske zavesti
(razen morda med samim delom v jami), ampak jih je dru-
Zila zavest o skupnem izobrazbenem, socialnem in kultur-
nem nivoju. Celo nadzornik, ki je stanoval v koloniji, se ni
dvigoval nad povprecje, ¢eprav bi se zaradi svojega dovolj
visokega poloZaja na hierarhicni lestvici lahko. To je bilo
najbrz pogojeno z njegovim znacajem pa tudi veliko Stevilo
lastnih otrok mu ni dopuscalo visjega standarda kot ga je
imela vecina drugih.
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Izobrazbene so bili rudarji v velenjskem premogovniku pre-
cej osvesceni, kar seveda velja tudi za Pesje kot knapovsko
naselbino. Tezko bi bilo trditi, da je pri tem Pesje izrazito
izstopalo iz vrste drugih, kmeckih naselij v dolini (npr.
Skale ali Salek), vendar je bil interes za lastno izobraZe-
vanje in za izobrazevanje otrok v Pesju izredno visok pri
tistih Pesjanih, ki so tudi sicer delovali v prosvetnih, kul-
turnih in politicnih drustvih. Teh ni bilo ravno malo in tudi
moznosti za izobraZevanje so bile sorazmerno Stevilne. Ta-
ko so se v velikem Stevilu udelezevali predavanj v okviru
Svobode, tudi Sokola, mnogi pa so obiskovali dvoletne
pripravljalne teéaje za rudarje profesioniste. Te je od leta
1928 organiziral premogovnik, predavali pa so domaci in-
Zenirji in namescenci. Opravljen izpit po teh tecajih je po-
menil prehod v visjo plaéilno kategorijo precej hitreje kot
po redni poti.

Partie sus Wollan & > i
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Velenjski premogovnik pred prvo svetovno vojno

Ob tem povejmo Se, da je bil v jami na najnizjem mestu
hierarhicne lestvice vozac, ki so ga Sele po dveh ali treh
letih zaposlitve predlagali za uénega kopaca, od tu pa je
pot vodila do kopaéa po nadaljnih petih letih dela. Se
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visje na tej lestvici so stali strelci, za katere so bili pred-
lagani boljsi kopaci, opraviti pa so morali tudi trimesecni te-
caj. Kdor je prisel na mesto kopaca z dveletnim pripravljal-
nim tecajem, je imel pozneje moznost konéati tudi rudarsko
Solo v Celju, ki je usposabljala »Stajgerski« kader.

Prebivalci kolonije so poskusali najbolje poskrbeti tudi za
izobrazbo svojih otrok, zato se jih je veliko solalo na mes-
canski soli v ioimnju. Seveda najveckrat ni bilo denarja za
nadaljno Solanje in rudarski otroci so se morali po konca-
nem osnovnem Solanju odlocati za stalnejse ali priloznost-
no delo (zbiranje starega Zeleza, umivanje pivovskih stekle-
nic ali kako drugo delo pri Deticku itd.) ali pa za izucitev
kakega poklica. Ti drugi so se najveckrat odlocili za poklic
»$ostarja«, ker je pac teh bilo najvec v bliZini in so laZje
dobili ucna mesta. Dekleta so najveckrat zacele delati kot
Sivilie. Po dopolnjenem 18. letu so fantje, ne glede na to,
kaj so delali prej, velikokrat odhajali na delo v rudnik.

rudarji in njihovo delo

Osrednjo sestavino kulturne podobe rudarjev iz kolonije je
predstavljalo delo v rudniku, ki je prezemalo veéino, ée Ze
ne vseh manifestacij njihovega kulturnega stila. Posebej se
zdi potrebno poudariti teZavnost in nevarnost njihovega
dela. TeZavnost dela je bila zlasti povezana z majhno de-
lovno povrsino, ki je bila rudarjem na razpolago. Véasih je
bilo treba tudi po pol ure Sihta ali se ve¢ prebiti na kole-
nih. Tudi temperatura je nemalokrat precej presegla 30
stopinj C. To se je dogajalo predvsem na deloviséih, ki so
bila v vecjih globinah in so imela slabse zracenje.

Delo v takih pogojih je bilo prava muka, zato je za take
primere veljal samo Sesturni delovni ¢as. Vse kaze, da se v
prvih letih po 1. svetovni vojni teh dolocil niso drzali, saj
lahko v virih pogosto zasledimo opozorila Rudarske in-
Spekcije iz Celja, da naj se jih v premogovniku dosledno
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drzijo. Sele leta 1925 lahko iz velenjske raportne knjige ugo-
tovimo, da so te doloc¢be izpolnjevali, kar so potrdili tudi
informatorji.

Druga neprivlaéna stran rudarjevega dela je bila nevarnost,
kateri so se na delovis¢ih nenehno izpostavljali. Takih ne-
srec kot je bila v velenjskem premogovniku 1893. leta, ko
Jje v dveh zaporednih nesrecah zaradi vZiga metana umrlo
enajst in sedemnajst rudarjev, sicer v tem obdobju ni bilo
veé, vendar je vsako leto nekaj posamicnih smrtnih nesre¢
znova opomnilo delavce na nenehno nevarnost.

»Vse produktivno delo je v jami dobro organizirano in vest-
no nadzorovano, cemur se je zahvaliti, da je Stevilo tezkih
nesrec, ki je v prejsnjih ¢asih preseglo nad trideset teZjih
nezgod letno, padlo v zadnjih dveh letih na minimum od
Sest slu¢ajev«. Tako se glasi odlomek iz porocila velenjske-
ga premogovnika Rudarskemu glavarstvu v Ljubljani 1933.
leta. Odlomek kaze, da se je varnost v premogovniku v res-
nici povecala, vendar pa tudi »minimum Sestih slucajev«
na leto ni ravno malo. Najve¢ smrtnih in tezjih delovnih
nezgod v velenjskem premogovniku naj bi povzrocil naéin
izkopavanja, ki da je: »... v Velenju Ze sam po sebi nevaren
in zahteva od delavcev mnogo previdnosti. Ker pomeni sle-
dnje izgubo Casa, ki se navidezno izraza v manjsi storitvi,
obstoji opasnost, da posebno marljivi delavci na zavaro-
vanje prostora v katerem se nahajajo premalo mislijo.«
Tako pise v velenjski pregledni knjigi 1925. leta ob smrtni
nesreCi nekega kopaca, ki se mu je udrl strop. Tudi Ra-
portna knjiga velenjskega premogovnika v tem casu ob
smrtnih ali tezkih delovnih nezgodah opozarja, da je treba
preko opornikov vedno polagati tudi krajnike, ki s poka-
njem vedno pravoéasno opozarjajo rudarje na pojavljajoci
se pritisk v stropu. Podobno lahko razberemo tudi iz na-
redb obratovodstva iz leta 1934.

Poleg jamskih nesrec¢ so v rudarskem poklicu nastopala se
dolgotrajna in trdozZiva obolenja, zaradi pocasnega,toda
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trajnega delovanja skodljivih vplivov jamskega dela. Tako
so se (in se Se) pri rudarjih pogosto pojavijajo pljiuc¢na in
revmati¢na obolenja in poskodbe hrbtenice. Ta sicer pri
mladih rudarjih niso bila prav ni¢ pogostejsa kot v drugih
strokah, pri starejsih rudarjih pa njihov procent, nasproti
drugim poklicem izredno naraste.

Tako stanje nenehne napetosti in tezkega dela je po drugi
strani ustvarilo posebno vrednoto, ki so jo poudarjali vsi
stari rudarji. Mislim namrec tovaristvo, medsebojno zaupa-
nje in medsebojno pomo¢ med »kamerati«, zlasti Se med
tistimi, ki so delaliv isti »partiji«. Za »partije« je bila znacil-
na. precejsnja zaprtost in »udarniski« odnos do dela, ki ga
Jeneki informator slikovito oznacil takole: »Dedje cel Siht ¢i-
kal, Spukal, grabu koln na triglc in ni reku besede«. Izraz u-
darniStva za tak predvojni odnos do dela, sicer casovno ne
ustreza, vendar se mi zdi, da bi korenine povojnih rudar-
skih udarnikov lahko iskali ravno tu.

Znacilen je bil tudi knapovski humor, ki je lahko bil véa-
sih tudi zelo brezobziren in izlocilen, zlasti za novince. Te
so starejsi rudarji »imeli za hece« in so jih pogosto posilja-
li na najbolj oddaljena delovisca po »gvihte za vaservago«,
»bingl ole«, »pin Zago« ali »pan klese«. Rudarji na drugih
deloviscih so bili s temi »orodji« seveda seznanjeni in so no-
vincem naloZili najteZje predmete, ki so jih pac imeli pri
roki. Dokoncno je bil novinec sprejet med knape sele, ko
Je prestal »krst z vodo in Smirom« in ko je s prvo »colngo«
plaéal pijaco vsem sodelavcem. Pogost predmet sal, véasih
zelo krutih, in zasmehovanja so bili tudi tisti, ki se pri de-
lu nikoli niso pretegnili. Znan je primer, ko so nekega ru-
darja, ki se je pogosto skril v zaboj za orodje in tam pre-
spal pol sihta, zaklenili, nato pa z glasnim vpitjem: »Ogenyj,
ogenj!« in topotanjem stekli mimo zaboja v katerem je re-
vez pocival. DozZivel je hud Sok, skrival pa se potem men-
da ni vec. Tudi kopaci so manj prizadevnim vozacem vec-
krat zabrusili: »Jut'r pa k'r doma ostan, takih p’r nas ne
nucamol«
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Velenjski premogarji po prvi svetovni vojni

Opisimo $e odkopne metode, kakor nam jih opisuje Poro-
Cilo o razvoju odkopnih metod iz leta 1933: »Odkopi imajo
po navadi 10 — 12 m viSine. Strop preizkusajo kopaci s 6
do 8 m dolgimi kljukami, s katerimi obtrkavajo strop in
stene odkopa, ki mora biti dobro osvetljen. Slabe plosce v
stropu ali v boku podprejo s signalnimi stojkami (do 6 m
visoko, ¢e pa je vise, jih odtrgajo z odkopnimi kljukami ali
razstrelijo).« Se bolj Zivo sliko o delu rudarjev lahko dobimo
iz znacilnih pripomb rudniskega obratovodje v tem casu —
Jaroslava Spicke. Ta je 1926. leta v Raportni knjigi zapi-
sal, da je »nujno potrebno enkrat Ze, odpravitev dostikrat
nepotrebno mucenje vozacev in kopacev po samih progabh...
Voza¢ se muci z vozickom. Ne more Z njim ne naprej, ne
nazaj, ker ga zadrzuje ven stojeci stojka ali pa stena... Po
stari navadi Se en ¢as kleje, potem si gre po sekiro, stojko
malo odseka in dobro je seveda za eno uro in klenje in
mucenje na novo«. O snagi v jami je Spicka na istem me-
stu zapisal tole: »Snago... morajo vzdrZevati tam zaposleni
vozaci med pavzami, na primerv zacetku Sihta in po nocnih
tretinah, namesto da tam spavajo. Princip pa je, da ima v
prvi vrsti poznistvo zmisel in veselje do reda v jami in pri
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vsaki priliki delavstvo v tem zmislu poucuje in se ne zado-
voljuje s tem starim velenjskim »ja«.« Spiéka rudarjem po-
gosto zamerja »blau Sihte«, ki pa so vendar bili nekaj manj
pogosti pri rudarjih iz kolonije (razen pri tistih, ki so vec-
krat pregloboko pogledali v kozarec) kot pa pri tistih, ki so
stanovali pri okoliskih kmetih ali so imeli sami doma kme-
tije. Ti so namrec v ¢asu najvecjih kmeckih del veckrat tudi
za nekaj dni izostali z dela.

materialni polozaj rudarjev

Delo v premogovniku je predstavljalo dale¢ najvecji vir
dohodkov za vecino druZin v Pesju. Zato so njihove mate-
rialne moznosti povsem povezane s polozajem velenjskega
premogovnika. Pred letom 1924 njegove perspektive niso
bile roznate in so ga nameravali zapreti, stanje pa se je
izboljsalo po dograditvi elektrarne 1929. leta. Ta je poslej
predstavijala najvecjega porabnika velenjskega premoga,
preostala proizvodnja je bila tudi po letu 1929 Se vedno
prodana v glavnem gospodinjstvom na obmodju Saleske in
Zgornje Savinjske doline. Zaradi takega poloZaja premo-
govnika tudi delavske mezde niso bile najboljse, vsekakor
50 zaostajale za mezdami, ki so jih izplacevali v premo-
govnikih Trboveljske premogokopne druzbe.

Najhujsi je bil materialni poloZaj velenjskih knapov in tudi
polozaj prebivalcev rudarske kolonije v Pesju, v ¢asu sve-
tovne gospodarske krize.

Kot je razvidno iz podatkov o proizvodnji in stalezu delav-
cev v premogovniku od 1918 do 1941 leta, je velenjski pre-
‘mogovnik ze pred letom 1924 padel v manjso krizo, ki se
Je zlasti pokazala v proizvodnji. V letih 1929 in 1930 se je
stanje popravilo, nato pa je premogovnik zajela svetovna
gospodarska kriza, ki se je kazala v drasticnem niZanju Ste-
vila zaposlenih in seveda tudi v ustrezno manjsi proizvod-
nji. Kriza je trajala celo do leta 1938 in to so bila za pre-
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bivalce Pesja leta hudih preizkusenj. V letih najhujse krize
so zunanji delavci premogovnika zasluZili meseéno le okoli
250 din, jamski pa okrog 400 din. V teh letih so v premo-
govniku tudi znatno znizevali Stevilo dnin, tako da so leta
1936 delali le po 12 dni na mesec. V istem letu so kopaci
zasluzili povprecno 40 din na dan, vozaci pa okrog 36 din.

Rudarji iz Pesja so bili v tem ¢asu Se dodatno prizadeti,
saj so delali se manj kot drugi knapi, ki so zmogli prinesti
»Sihtmajstru« jajc ali mesa, zato da so sploh lahko prisli
na delo. Kriza je tudi moc¢no vplivala na Stevilo zaposlenih.
Padec staleza je bil posebej opazen leta 1932, ko si je 50
odpuscenih delavcev moralo iskati kruha v Zabukovici. Ob
istem Casu je cez sto »wandrovcev« (odpuscenih v razlic¢nih
slovenskih premogovnikih) tavalo od rudnika do rudnika v
Srbiji in iskalo zasluzka. Leta 1938 se je kriza koncala.
Dnevne dnine sicer v tem letu Se niso povecali, obéutno
pa se je povecalo stevilo dnin v mesecu, tako da so se
zasluzki precej dvignili.

Podatki o mezdah sami zase Se nicesar ne povedo o ma-
terialnih osnovah knapovske druzinev Pesju, zato v ilustra-
cijo navedimo Se podatke o cenah nekaterih Zivil v Pesju.
Vietih 1936 in 1937 je stala velika Zemlja 1 din, kilogram-
ska Struca crnega kruha 2 din, kilogram sladkorja v kockah
kupljen pri kontrabantu je stal 14 oz. 15 din, kilogram go-
vedine pa od 8 do 12 din. V ¢asu najveljega pomanjkanja
bi si torej zunanji delavec v premogovniku in njegova
druzina z mesecno placo 250 din lahko kupila v enem dne-
vu le pol kilograma kruha, 8 dag govedine in 14 gramov
sladkorja na druzinskega clana, toda le ce gre za Stiriclan-
sko druzino — obicajno so bile druZine vecje. Leta 1936
Je petclanska druzina kopaca (mesecna placa 480 din)
lahko vsak dan kupila tricetrt kilograma ¢rnega kruha, 10
dag govedine in 4 dag sladkorja na druZinskega ¢lana, za
razne druge potrebe pa ji je ostalo 40 din (za cel mesec!!).
Seveda knapovske druZinev letih krize mesa niso kupovale,
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toda vseeno ni jasno, kako so lahko pokrivale Stevilne dru-
ge potrebe npr.: nakup cevijev za vse druzinske clane, na-
kup blaga in izdelava oblek itd.

Le dopolnilno delo vseh ¢lanov druzine je skromni druZin-
ski proracun iz meseca v mesec toliko dvignilo, da so si
ohranili golo Zivijenje. Otroci so tako popoldne hodili de-
lat k Deticku, kjer so lahko dobili od 4 do 6 din. Zbijali
so zaboje za pomarance, pazili na ogenj v suSilnicah za
les, zlagali deske itd. Véasih so vso nedeljo »stemplali« za-
boje za lasko pivovarno ali umivali steklenice za pivo. Mo-
ski del prebivalstva v koloniji je hodil v »tabrh« k okolis-
kim kmetom, zlasti ob kosSnjah in drugih teZjih kmeckih
delih. Za to so najveckrat dobili mleko ali »puter«. Pri
okoliskih kmetih so lahko dobili v obdelavo tudi kos njive,
ki so ga morali odsluziti z delom. Zenske so svoj delez k
druzinskemu proracunu prispevale z delom pri kmetih (Se
v vedji meri kot moski), na lastnih oz. rudniskih njivah in
vrtovih. Prav vse druzine so v majhnih drvarnicah redile
perutnino, zajce, enega ali dva prasica, nekateri celo kravo.
Precej Zensk je tudi Sivalo in pletlo za domace potrebe.
Avgusta je bil dobrodosel Se zasluzek od obiranja hmelja,
ki takrat v dolini ni bil prav nic redek.

Tezka leta krize so pomagale prebroditi tudi nekatere ugod-
nosti, ki jih je svojim delavcem nudil premogovnik. Tako
so pesjanski knapi, ki so Ziveli v rudniskih »hausih« imeli
brezplacno stanovanje, od leta 1929 dalje tudi elektriko,
ki so jo takrat napeljali. Vsako leto so rudarji dobili »koln-
karto« na katero so lahko dvignili deputatni premog, v
»stircu« so si lahko nabrali odpadni les za kurjavo. Rudnik
Je svojim delavcem vsako pomlad dodelil kose zemlje na
katerih so v glavnem pridelali krompir, koruzo, véasih tudi
pSenico. Kljub tem ugodnostim, ki so v prora¢unu rudar-
skih druzin vsekakor pomenile precejsnjo postavko, se v
Pesju se vedno spominjajo, da je v letih krize pomrlo veliko
otrok, zaradi podhranjenosti.
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domovi rudarjev

Najveija zZelja vsakega rudarja in njegove druzZine je bila
postavitev svojega lastnega doma. Slabe place in krizna si-
tuacija v premogovniku je le redkim omogocila izpolniti to
zeljo. V letih do 1930 se je to posrecilo le osmim druzi-
nam, seveda ob velikem samoodpovedovanju. Pri vseh
osmih druzinah so mozje oz. ocetje Ze nekaj let garali v
premogovniku in varcevali, vsi so na svojem delovnem me-
stu ze napredovali do kopaca. Trem je gradnjo hise omo-
gocil tudi poceni gradbeni material (opeka iz podrtega
rudniskega »hausa« leta 1927), enemu je pomagala héer-
ka, ki je bila »dobro porocena v Beogradu«, ostalim so s
stavbnim lesom pomagali starsi — kmetje. Vsem so veckrat
priskocili na pomoc »kamerati« z delovnega mesta in so-
sedje.

Ostali prebivalci kolonije so Ziveli v stanovanjih, ki jim
Jih je dodelil rudnik. S tem so imeli svoje stanovanjske
probleme za silo resene, ceprav so bila stanovanja za vecje
druzine (in te so bile v vecini) odlocéno premajhna. Razen
v »novem hausu«, kjer je bilo nekaj ve¢jih stanovanj (dvo-
sobnih in s skoraj 80 m2) za usluzbence, so vsi ostali knapi
Ziveli v stanovanjih, ki so obsegala le kuhinjo in vegjo ali
manjso spalnico. Vse druZine so imele Se pravico do so-
uporabe barake, ki so bile namenjene za hlevcke in drvar-
nice vseh prebivalcev »hausa«. Vsi prebivalci kolonije so
uporabljali tudi skupno pralnico z dvema kotloma, skupno
kopalnico pa so imeli samo v »novem hausu«. Skupna je
bila tudi velika pec za peko kruha in peciva.

Leta 1936 je rudnik v vsa stanovanja napeljal vodo (zbi-
ralnik stoji Se danes), Se pred tem pa so zgradili v Pesju
tudi transformatorsko postajo in napeljali elektriko v rud-
niske hise. Elektriko so uporabljali le za razsvetljavo, ker
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za drage elektricne aparate ni bilo denarja. Z radiom so
se v Pesju seznanili pri Deticku, ki je radio kupil Ze takoj
potem, ko so po hisah napeljali elektricne Zice.

Po vsem povedanem je treba priznati, da je vodstvo premo-
govnika v neki meri le skrbelo za svoje delavce in njihova
stanovanja (rudniske hise so bile se v Skalah — »Peghaus«,
v Velenju — vila Bianka in na Glinskovem klancu). Dajal
Jjim je njive, deputatni premog, vendar pa po drugi strani
ni mogoce zanikati izkoris¢anja, ki je najbolj razvidno iz
pregleda knapovskih mezd.

Dragih oblek in pohistva si knapovske druzine v Pesju se-
veda niso mogli privosciti. Cenene obleke so si dali napra-
viti pri bliznjih krojacih in Siviliah, marsikaj pa so znale
Zene napraviti same. V Velenju ali Sostanju so se takrat
tudi Ze dale kupiti cenejse konfekcijske obleke.

Moska vsakdanja nosa je bila sestavijena iz hla¢, doma
narejenega puloverja, srajce in kape. Klobuke in predpasni-
ke so nosili le redki. Ob nedeljah in praznikih so oblekli
»ta bolsi gvant«, si zavezali kravato, na glavi so nosili klo-
buk ali pa so bili gologlavi. Delovno obleko so si morali
rudarji preskrbeti sami, le okrog leta 1935 so nekateri v
konzumu dobili delovne obleke iz francoskih uniform s so-
lunske fronte. Sicer pa so ponavadi v jamo nosili stare po-
nosene in raztrgane hlace, srajce ali »lajbice«, ki so bile
najveckrat »cota pri coti«. Na najbolj vrocih odkopih so
delali le v kratkih hlacah in goli do pasu. Celad takrat Se
niso imeli, nosili so le kape in redki klobuke. Namesto no-
gavic so imeli vsi »$ufece«. Cevlje so si morali nabavljati
sami, mnogi so v jamo hodili tudi v cenejsih coklah.

Zenske so za vsak dan nosile krila in bluze, prek teh pa
Sepredpasnike iz cenenega rozastega blaga ali »klota«. Vsaj
predpasnike so si vecinoma naredile same. Ob nedeljah
in praznikih so oblekle kostime, ki so si jih dale delati pri
Siviljah v koloniji ali pa so bili konfekcijski.
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Otroci so vse obleke in ¢evije ponosili »en za drugim«. Od
marca do oktobra so hodili bosi in nosili kratke hlace in
srajce, dekleta pa krilca in bluze. Ob nedeljah in praznikih
so se vsi tisti, ki so Ze bili pri birmi ponasali z dolgimi
hlacami in suknjicem, dekleta pa s kostimcki.

Nakit je bil v koloniji redek, moski ponavadi niso nosili
nicesar, Zenske pa le porocne prstane in nekatere se uhane.

oprema rudarjevega doma

Pohistvo so si prebivalci kolonije nabavljali iz »druge roke«,
mnogokrat tudi pri bliznjih mizarjih. Preprostejse kose po-
histva so zbili skupaj sami. Vsekakor je bila stanovanjska
oprema skromna in je pri vecini obsegala skoraj enake
kose pohistva. Tako so v kuhinji povsod imeli mizo s klop-
Jjo in nekaj stoli, v drugem kotu »gredenco«, zidan »spor-
het«, ob njem ponavadi Se »stolazo za ajmerje in sklede«
z vec¢ policami, ki so jih obicajno zakrili z zaveso. Po ste-
nah so imeli obeSene razne koledarje, pri nekaterih hisah
tudi nabozne podobe, kupljene na sejmih, ki so nadomesti-
le kmecki »Bogkov kotek«. Spalnica je bila skoraj povsem
zapolnjena s posteljami za oba starsa in mlajse otroke. Os-
tali otroci so morali spati v kuhinji. Poleg tega so imeli v
spalnici povsod Se omaro, véasih sestavljeno le iz dveh ve-
likih predalov. Stene so bile okrasene s porocno fotogra-
fijo starsev, véasih Se s fotografijami otrok.

knapovska prehrana

Na mizi knapovske druZine se je najveckrat znasel fizol,
krompir, zelje in razne mocnate jedi (Zganci, razne kase
itd.). Meso je prislo na mizo le ob nedeljah in praznikih,
razen v letih krize, ko zanj sploh ni bilo denarja. Mnogo-
kje je bilo nedeljsko kosilo tako kot nam ga je opisala mati
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osmih otrok: pol kilograma govedine, goveja juha, prazen
krompir in solata. Nekoliko vec¢ mesa so prebivalci kolonije
uzili ob vegjih praznikih: na Veliko no¢, Sv. Barbaro in za
Bozic. Ob teh praznikih je bil opazen tudi vedji naval v
skupno krusno pec, saj je bilo takrat treba poleg kruha na-
peci Se potico ali »krafeljcev« za Pusta. Vsaka gospodinja
Jeprisla na vrsto za peko priblizno dvakrat na teden po dve
uri. Seznam oz. urnik peke so prebivalci kolonije sami
sproti pisali na veliko tablo.

Najbolj do sitega so se lahko knapovske druZine najedle
ob kolinah, ki so jih imeli skoraj pri vsaki hisi. Takrat so
povabili tudi nekatere sosede in sorodnike. Jedilnik je obse-
gal juho, pecenko, na koncu pa se krvavice z zeljem ali
repo. Pri nekaterih hisah v Pesju so namesto krvavic pekli
»mezrle« (ali ymavzZeljne«) iz iste mase kot za krvavice, le
da so jo ovili v mreZico.

Prostori bolnisnice Pesje pred drugo svetovno vojno

Zajtrki in vecerje so bile neprimerno bolj skromne in so
obsegale le kos kruha in mleko ali »kafe« s saharinom.
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Knapi so si malico nosili v jamo v kanglicah. Malica je
ponavadi obsegala pol litra kave ali jabolénika (véasih celo
Zganja), kos kruha in sadje ali pa mrzel fizol. Jamsko obra-
tovodstvo se je borilo proti prinasanju alkoholnih pijaé v
Jamo, vendar pri tem ocitno niso imeli posebnih uspehoy,
ker se opozorila na ta pojav pojavljajo v Raportni knjigi
velenjskega rudnika skozi ves obravnavan cas.

Vsa Zivila, ki jih prebivalci kolonije niso sami pridelali, so
lahko kupili v treh trgovinah, ki so bile v Pesju. Veliko so
nabavljali tudi v konzumu, kjer so lahko ves mesec kupo-
vali na kredit in so jim koli¢ine nabavljenega blaga vpiso-
vali na posebne knjiZice, ob koncu meseca pa so porabljeno
odtegovali knapom od place. V Pesju je bila pred vojno
tudi trafika, kjer so lahko kupili razen tobaka Se sladkarije
in marsikaj drugega.

Veckrat so se v Pesju pojavili tudi kroSnjarji iz Dalmacije
— brateci - ki so »$vercali« razlicno blago iz Zadra, ki je
bil tedaj pod Italijo. Pri njih se je dalo kupiti prakticno
vse: od ustnih harmonik, pasov, blaga, vezalk in mila, do
»§pang« in »strumpantlov«. Stalno je v Pesje prihajal tudi
»kontrabantar«, ki je v leseni nogi tihotapil sladkor.

Ob nedeljah so okoliski mesarjiv Pesju postavili tudi »Stan-
te«, na katerih so prodajali meso.

Med pijacami, ki so bile v Pesju obicajne, je treba najprej
omeniti jecmenovo kavo. Tej so veckrat dodajali tudi dve
ali tri zrnca prave, doma spraZene kave, zato da je bolj
disala. Mnogi so imeli doma tudi »tolkec« in vino, za Zejne
pa so vedno skrbele tudi tri gostilne v Pesju. Ob nedeljah
so poleti postavijali tudi »pursnsanke«, kjer so tudi tocili
pijaco. Obilno pitje je bilo v navadi zlasti ob placilnih dne-
vih, ko so rudarji napolnili vse bliznje gostilne in tam po-
gosto pricakali naslednjo izmeno »kameratov«.
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druzinsko in druzabno Zivljenje v
pesju

Druzine v koloniji so bile precej velike in so Stele od pet
do dvanajst ¢lanov. Vecina druZin je bila enogeneracijskih,
saj je v majhnih rudniskih stanovanjih Ze tako bilo prema-
lo prostora za Stevilne otroke. Izjema so bile tu le indivi-
dualne hisice, kjer je obicajno ostal doma tudi otrok, ki
se je prvi porocil. Zenske v koloniji niso bile zaposlene in
zato so se njihovi mozje veckrat posalili: »Zdaj pa grem,
morm’ babo s sonca v senco prestavit, da se mi ne bo sto-
pila«. Vendar pa tak ocitek ni bil upravicen, saj so imele
Zenske vedno dovolj in prevec¢ dela na vrtovih, na lastnih in
tujih njivah, v hlevékih, ukvarjale so se s Sivanjem itd. Tu-
di breme varovanja in vzgajanja otrok je padlo na njihova
ramena. Kadar so imele preve¢ dela v hisi ali okoli nje,
so mlajsim otrokom pogosto napravile ogradico iz kolov,
Jjim pogrnile deko ter jih pustile, da so se tam sami igrali.
Ce so imele delo na njivi, so jih vzele s sabo v kosu ter
Jjih dale tam spat v senco ali pa so koS pokrile z deko.
Starejsi otroci, ki so Ze hodili v Solo, so bili nekoliko bolj
prepuséeni sami sebi. Iz bezgovine so si delali pistole, iz-
delovali frace, se 5li ravbarje in Zandarje, se igrali Solo (da-
nasnji otroci poznajo to igro pod imenom gimnazija) in
kegljali s »kuglo na Znuri«. Njihovo priljubljeno igrisce je
bilo ob Paki, kjer so se poleti kopali, pogosto pa so tudi
wraubsicali« ribe. Pri tem so jih veckrat zalezovali Zandaryji,
zato so raje lovili z roko, ker bi jih palica ovirala pri begu.
V bliznjem potoku so veckrat lovili rake. Oboje so navadno
kar sami spekli na prostem, kadar pa je bil ulov bogatejsi,
so bile ribe in raki dobrodosla sprememba na enolicnem
Jedilniku vse druZine.

Pesje je bilo pred II. svetovno vojno mocno povezana so-
seska. Sorodstvenih vezi sicer med njimi ni bilo mnogo
(vsaj v zacetku obravnavanega obdobja), ker so bili vsi
priseljeni od drugod, toda druzile so jih druge stvari. Moske
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predvsem skupno izpostavljanje nevarnosti na delovnem
mestu in delo nasploh, podobno napredna politi¢na zavest,
delovanjev istih drustvih, nenazadnje pa skupno posedanje
in »debate« ob gostilniski mizi pri Melansku ali kje drugje.
Zenske so se utile nekoliko bolj povezane le z neposredni-
mi sosedi, vendar so redno prihajale v stike z drugimi Zen-
skami iz kolonije, ce ne drugace pa v trgovini ali pri peki
kruha v skupni krusni peci.

Precej izenacen socialen poloZaj in iste skrbi za preZivlja-
nje druzine so, zlasti v kriznih letih, precej dvignile nivo
medsebojne pomoci. Ta seje najizraziteje pokazala ob vec-
Jih delih in ob boleznih ali nesre¢ah, ki so zadele posamez-
ne druZine. Prepirov je bilo zato v koloniji malo in popol-
noma sprtih druzin ni bilo. Seveda so se, tako kot vse-
povsod, kjer ljudje Zivijo skupaj, véasih pojavijali manjsi
spori, najveckrat zaradi otrok. Skupnih izletov, ki bi prebi-
valce kolonije Se bolj zblizali, razen v okvirih nekaterih kul-
turnih drustev, ni bilo. Vsako leto so skupaj praznovali
Sv. Barbaro, ki je bila zavetnica rudarjev.

Druga vedja praznovanja, na katere so vabili goste, so bila
Se godovanja, na katera so najveckrat povabili najblizje
sorodnike in tiste sosede, s katerimi so bili tudi drugace
tesno povezani.

kulturno, politi¢no in religiozno
delovanje

Velik del prostega casa so prebivalci kolonije preziveli v
Stevilnih kulturnih in Sportnih drustvih, ki so bila tudi pre-
cej politicno obarvana. Po Stevilu svojih ¢lanov sodi med
najpomembnejsa drustva Sokol. Ta sicer ni imel sedeza v
Pesju, a so bili mnogi, zlasti mlajsi prebivalci Pesja, vklju-
ceni v sokolsko organizacijo v Velenju ali Sostanju. Na to
kaZe podatek, da je bilo samo v Velenju leta 1932 vpisanih
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420 Sokolov. Poleg bogate Sportne dejavnosti sta Sokola v
Velenju in Sostanju razvijala Se pomembno kulturno in izo-
brazevalno dejavnost. Tako so pripravili predavanja o ko-
roskem plebiscitu, pa o »narodnem gospodarstvu« itd. V
tridesetih letih je v Velenju deloval tudi sokolski pevski
zbor, ki ga je vodil tajnik Bratovske skladnice v Pesju Rado
Prelovec. V ¢asu najhujse premogovne krize je Sokol spro-
Zil akcijo, ki je prav gotovo povecala njegovo priljubljenost
med ljudmi. Ustanovili so namreé socialne odseke, ki so
se ukvarjali predvsem s pomocjo revnim rudarskim druzi-
nam. Ta odsek je leta 1934 zbral 78.000 din in jih name-
nil za Solanje otrok iz rudarskih druzin (ta zbirka je bila
namenjena tudi zasavskim revirjem). Nekaj mesecev pozne-
Jje je stekla Se druga zbiralna akcija. Tokrat je bila name-
njena revnim rudarskim druzinam v premogovnikih v Ve-
lenju in Zabukovici. Obe sokolski drustvi sta takrat dobili
in razdelili 12.750 din.

Drugo drustvo, ki prav tako ni bilo omejeno samo na Pesje,
je bila rudniska godba na pihala, ki je bila ustanovljena
kmalu po I. svetovni vojni, vodil pa jo je znan velenjski
glasbenik Fran Korun — Kozeljski. Tudi vanjo je bilo vklju-
cenih nekaj rudarjev iz Pesja. Vaje so imeli godbeniki v
Apatovi gostilni, torej le nekaj minut hoje iz Pesja, dvakrat
na teden.

Se pomembnejsa je bila dejavnost delavskega kulturno pro-
svetnega drustva Svoboda, ki je bilo v Sostanju ustanovlje-
no leta 1919, v Velenju pa leta 1924. Sedez velenjske Svo-
bode je bil v Pesju, ker so bili njeni najaktivnejsi clani prav
prebivalci kolonije. V okviru Svobode je deloval pevski
zbor, dramska sekcija, telovadno drustvo in knjiznica. Svo-
boda jeveckrat na leto organizirala sobotna predavanja, na
katera so vabili znane predvojne revolucionarje. Tako so
med drugimv Pesju predavali:Joze Lampret, poznejsiverski
referent XIV. divizije, Lovro Kuhar - PreZihov Voranc, se-
kretar partijskega okrozZja Sever, in kasnejsi znani zgodovi-
nar slovenskega delavskega gibanja dr. Dusan Kermavner.
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Leta 1928 je bila Svoboda v Pesju razpuséena. Ze pred us-
tanovitvijo Vzajemnosti leta 1936 je v Pesju delovalo de-
lavsko pevsko drustvo Zarja, ki je bilo kmalu zaradi svojih
komunisticnih tendenc razpusceno. V okviru Vzajemnosti
je delovala igralska skupina in knjiznica, ki je bila razme-
roma bogato zaloZena z marksisticno literaturo. Zenska
sekcija Vzajemnosti je bila prav tako zelo aktivna in je pri-
rejala mnoge tecaje, med njimi plesnega in esperantskega.

O idejni pripadnosti ¢lanov teh drustev nam marsikaj pove
podatek, da so leta 1940 v Sokolskem rudarskem domu v
Velenju predstavili igro iz Spanske revolucije. Predstavo so
kmalu prekinili Zandarji in ljudi razgnali. Glavni prostor za
shajanje in vadbo ¢lanov Svobode in pozneje Vzajemnosti
Je bila gostilna pri Melansku, kjer je bila tudi prej omenje-
na knjiznica.

V tridesetih letih je v Pesju deloval Se fantovski oktet, ki
ga je vodil komunist in poznejsi prvoborec Janko Ulrih in
pevski kvartet Sraka, v katerem so peli poznejsi prvoborci
Joze Letonja, Edo Martinsek in Martin Sevénikar. Konec
obravnavanega obdobja je bilo v Pesju Zivahno tudi Sport-
no udejstvovanje. Tako je leta 1937 Franc Korotancnik v
Pesju ustanovil nogometni klub, ki so ga leta 1941 razpusti-
li Nemci. V istem casu so tudi v okviru Zarje organizirali
mnoga smucarska in odbojkarska tekmovanja.

Siroka vklju¢enost prebivalcev kolonije v delavsko prosvet-
no drustvo Svoboda in kasneje v Vzajemnost nam precej
povedo o politicno ideoloski naravnanosti prebivalcev Pe-
sja. Vodilni ¢lani teh organizacij so bili namrec ¢lani komu-
nisticne partije Jugoslavije ali vsaj njeni simpatizerji. Tako
sta bila prva predsednika Vzajemnosti Ze omenjeni predvoj-
ni komunist Janko Ulrih in JoZe Vrisek, ki je pozneje padel
v I. Pohorskem bataljonu. Politicno naravnanost prebival-
stva lahko ugotovimo tudi iz rezultatov volitev leta 1920,
1923, 1925 in 1927. Na prvih volitvah je kar 45 % volilnih
upravicencev volilo kandidate delavske stranke, kar je po-
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menilo, da je vec¢ kot 65% volilnih upravic¢encev pokazalo
svojo razredno zavest. Po Obznani in Zakonu o zasciti
drzave so delavske stranke obdrzale le se 22 % glasov, na
zadnjih volitvah pred uvedbo diktature pa so Ze dosegli
32 % glasov.

Socialisticne ideje so imele v Pesju svoje zaéetke Ze pred
1. svetovno vojno, razsirjevalec teh idej pa je bil Ferdo
Valencak. Njegov vpliv je po vojni zelo obledel, saj se je
uvrstil med socialdemokrate in je bil vsaj »tako rdeé¢ kot
angleski laburisti«, kakor so v Pesju veckrat hudomusno
dejali.

Leta 1926 je bila v Pesju ustanovijena prva ilegalna par-
tijska celica na vsem celjskem obmodju. Ti prvi komunisti
so se sestajaliv Melanskovem gospodarskem poslopju. Par-
tijska celica v Pesju je bila tako mocna in prebivalstvo
Pesja toliko osvesceno, da so leta 1930 v Lokovici pri Pesju
za dva meseca nastanili ilegalni sedez dela biroja CK KP
Jugoslavije. Komunisti iz Pesja so biroju CK zagotovili
ilegalno bivanje in kurirske zveze z ostalo Jugoslavijo in
tujino.

Tudi v tridesetih letih, ko se je tezisce partijskega dela v
Saleski dolini selilo v Sostanj, je Pesje se vedno ostajalo
»rdece gnezdo«.

Zato klerikalci, ki so v tem ¢asu skozi fantovske odseke
razsirili svojo mo¢ nad vso dolino, v Pesje z njimi niso
mogli prodreti. Tudi verska zavest je v Pesju slabela in
verskih obredov so se udelezevali le ob najveijih cerkvenih
praznikih. Po zbranih podatkih so v Cerkev mnogo vec¢
hodile Zenske in otroci kot odrasli moski.
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zaklju¢ek

Mnogo je e podrocij Zivijenja in dela rudarjev in njihovih
druzin v Pesju, ki niso bila niti omenjena, mnogo je takih
o katerih smo nekaj sicer izvedeli, pa bi vsako med njimi
zahtevalo Se podrobnejso raziskavo. Ze zdaj pa lahko re-
éemo; nacin Zivljenja, ki so ga razvili prebivalci Pesja, se
Jje bistveno razlikoval od kmeckega nacina Zivljenja, ceprav
so mnogi rudarji v glavnem izvirali iz kmeckih okolij in so
bili z njimi tudi Se v Pesju povezani; delo pri kmetih, ve-
éina je imela svoje njive itd. Vzrok za tako razli¢nost je
rudarsko delo samo in v njem bi lahko iskali glavno
kulturno sestavino zZivljenjskega stila prebivalcev Pesja. De-
lo v premogovniku je rudarjem nudilo materialno osnovo
in neposredno vplivalo na kulturo bivanja, prehranjevanja,
oblacenja, na kulturno udejstvovanje in moznosti za izo-
brazevanje. Tezko in nevarno delo je skovalo znani »kna-
povski kameratsafi« - solidarnost, ki se je kazala ob nesre-
¢ah sotovarisev, v politicnem Zivljenju itd. Ob delu je nasta-
Jjal knapovski humor, esto krut in izlocilen za vse, ki »kna-
povscine« niso jemali dovolj resno. Ob delu je nastajala
knapovska samozavest in zaupanje v lastno moc¢ (sam’ ta
prav’ knap lahk’ naloZi tolk’ huntov kolna, pa noben drug«,
pravi o tem informator), odnos do nadrejenih, do pisarni-
Skega osebja premogovnika in do izvenjamskega dela sploh.

viri in literatura

Delo temelji na izjavah informatorjev, ki so pred vojno Ziveli v Pesju
ali pa so tamkajsnje Zivljenje poznali. Nekateri med njimi so prvi kon-
cept ¢lanka tudi prebrali in nato dali e dodatne informacije, za kar
se jim najlepse zahvaljujem. Prvi koncept je pregledal tudi dr. Milan Ze-
vart in prispeval nove podatke in popravke, ki so delo v marsicem obo-
gatile. Za stilisti¢ne popravke se zahvaljujem tov. Stanetu Zuli.

Med najvaznejso literaturo, ki sem jo uporabljal naj nastejem: dr. Milan
Zevart: NOB v Saleski dolini, Ljubljana 1977; Anton Seher: Od prvih
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raziskav do 4 milijonov ton letno, v Sto let rudnika Velenje, Velenje 1975;
Janko OroZen: Zgodovina premogovnika v Velenju, Celjski zbornik 1960;
Anton Sovre: Velenjska kotlina véeraj in danes, Celje 1963; uporabljal
sem Se posamezne letnike Vestnika sokolske zupe v Celju (1933 - 1936),
clanek dr. Antona Koruna: Glasbenik Fran Korun — KoZeljski, Saleski
rudar, november 1965.

Glavno pomagalo pri odbiranju problemskih sklopov, ki sem jih obdelal
in pri razvri¢anju zbranega gradiva pa mi je bilo delo dr. Slavka Kre-
menska: Ljubljansko naselje Zelena jama kot etnoloski problem, Lju-
bljana 1969.
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JOZE HUDALES
VOSNJAKI IN SALESKA DOLINA

Ze * po podatkih, ki smo jih izvedeli iz referata Mitje Vos-
njaka je jasno, da je druzina Vosnjak, pa naj govorimo o
sorodstveni liniji dr. Josipa Vosnjaka, ki se je kasneje po-
nemdila, ali o slovenski usnjarski liniji Vincenca in Ivana
Vosnjaka, iziemno pomembna za proucevanje Saleske do-
linev 19. in prvi polovici 20. stoletja.

To velja toliko bolj, ker se je ravno to obdobje nasemu po-
znavanju preteklosti Saleske doline Se najbolj izmikalo. O
preteklosti doline so namrec obsirneje pisali le trije zgodo-
vinarji. Starejsa dva (Ignaz OrozZen: Das Dekanat Schall-
thal, Graz 1884 in Ivan Hribar: Mesto Sostanj, Celje 1930
in 1932) sta se ukvarjala predvsem s starejso zgodovino
gradov, cerkva in Solstva v dolini in so njuni podatki
za 18. in 19. stoletje zelo skopi. Novejse delo dr. Milana
Zevarta (NOB v Saleski dolini, Ljubliana 1977) pa sega
kronolosko od leta 1917 do 1945, zato lahko pri njem naj-
demo le podatke o nemskih Woschnaggih po I. svetovni
vojni. V 19. stoletje posega le se obseznejse delo ing. Anto-
na Seherja, ki pa je tematsko ozko omejeno na zgodovino
premogovnistva v dolini.

* Tekst Vosnjaki in Saleska dolina je bil napisan za simpozij posve-
Zen dr. Josipu Vosnjaku, ki je bil v Sostanju 18. maja 1984. DruZina
Vosnjak je bila, kot je zapisal avtor iziemno pomembna za Salesko do-
lino in je zato raziskava, ki bi viogo obeh vej Vosnjakov za Salesko
dolino $e dodatno razsvetlila, ena najbolj nujnih nalog Saleskega zgo-
dovinopisja.
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Podrobnejse ukvarjanje z Vosnjaki in seveda z dr. Josipom
Vosnjakom nam zato odpira mnoga Se povsem neraziskana
podrogja in probleme, ki jih bo ta referat lahko samo na-
kazal.

Vosnjaki so seveda najprej in predvsem povezani z razvo-

Jjem usnjarstva v Sostanju, ki je imelo oéitno Ze daljso
tradicijo in ni bilo povezano samo z njimi. V nekaj deset-
letjih od zacetkov (1750) so Vosnjaki v Sostanju vodili 7e
dve usnjarski delavnici in se nato sorodstveno povezali v
pravi »usnjarski imperij« z usnjarji v Laskem, Slovenski
Bistrici, Slovenj Gradcu, Vitanju, Velikovcu, Mozirju in
Sembricu pri Velenju. Velikost obeh Sostanjskih usnjarskih
delavnic sicer vse do konca 19. stoletja ni presegla obrtnis-
ke stopnje, vendar sta gotovo pomembno vplivali na splos-
no gospodarsko dinamiko kraja. Usnjarji so bili namreé
tedaj nekaki aristokrati med drugimi obrtniki in so v ¢asu
rojstva dr. Josipa Vosnjaka (1834) prav gotovo imeli visji
socialni status kot vecina SoStanjskih trzanov. Po slikovitih
Vosnjakovih besedah so bili SoStanéanje v pri polovici
19. stoletja »bolj revni rokodelci, ki so se mogli le s tem
preziveti, da so imeli nekaj zemljis¢a. Kakor za druge trge
veljalo je tudi za Sostanj: kadar gredo purgarji na polje
ni nobenega kmeta domac.

Dokazov za premoznost obeh vej sostanjskih Vosnjakov je
dovolj. Josipov oce Mihael je bil porocen z JoZefo Krizan,
ki je izvirala iz premozZne druzine slovenskih svobodnikov —
kosezov iz Sentilja pri Velenju. Njen ded Matevs Kasesnik
Je leta 1805 postal lastnik Sentiljskega gradu Schwarzen-
stein in je imel celo nekaj podloznikov. Grad je bil v njihovi
lasti vse do leta 1849. JozZefin oce Sebastjan Krizan je gos-
podaril na velikem druZinskem posestvu, h kateremu je
spadala pivovarna in nekaj gospodarskih poslopij. Bil je
tudi gradbeni podjetnik in je v letu 1825 in 1826 zgradil
cesto od Velenja do Valdeka skozi Hudo luknjo. Tudi sam
Vosnjakov oce je imel posestvo in vinograd v Lokovici,
leta 1866 pa je tudi svojemu sinu Josipu kupil nekdanji
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minoritski vinograd in posestvo v Visolah nad Slovensko
Bistrico. Ob tem je treba povedati, da je v tem ¢asu posest
vinograda predstavijala statusni simbol, po katerem si lah-
ko z gotovostjo locil premozne od nepremoznih trskih rod-
bin.

Mihael Vosnjak

Tudi druga slovenska veja Sostanjskih usnjarjev Vosnjakov

Jje bila dovolj premozna. Leta 1864 so npr. posedovali
poleg usnjarne Se vinograd v Kavcah pri Velenju in po-
sestvo na katerem so lahko preredili 12 glav Zivine.

Poleg gospodarske moci sta obe veji Vosnjakov v 19. sto-
letiu posedovali precejsen politicen vpliv, ki se je pokazal
npr. Ze leta 1848, ko je bil Josipov oce izbran za porocnika
Sostanjske narodne straze, njegov svak Vincenc Vosnjak iz
druge rodbinske veje pa je bil njen »korporal« in je zelo ak-
tivno sodelovalv burnih politicnih dogodkihv revolucijskem
letu. Tudi v drugi polovici 19. stoletja so ¢lani obeh druzin-
skih vej predstavljali najpomembnejse podpornike sloven-
skega narodnega gibanja v trgu in sodelovali v SoStanjski
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slovenski posojilnici, ¢italnici, Sokolu itd. Posebno pomem-
bno vlogo v 5ostanjskem narodnem gibanju je ob koncu 19.
stoletja igral Ivan Vosnjak, predstavnik druge veje Vosnja-
kov, ki je ostala trdno slovenska.

Politiéni vpliv Vosnjakov v Sostanju se je Se povecal ob
koncu 19. stoletja, ko sta obe liniji mocno razsirili svojo
usnjarsko dejavnost in iz obrtnega obrata prerasli v indu-
strijo. To je mnogo bolj uspelo tedaj Ze ponemceni veji
Woschnaggov, ki je v letu 1908 pognala svojega konku-
renta Ivana Vosnjaka v stecaj. Ob tem je dozivela polom
tudi SoStanjska posojilnica in marsikatera slovenska Sos-
tanjska druzina. Slovenstvo je tedaj v Sostanju dozivelo hud
poraz, ki ga lahko opazimo celo ob primerjavi Stetja pre-
bivalstva leta 1900 in 1910, na kar je opozoril Ze Vasilij
Melik v spremni besedi k ponatisu Vosnjakovih Spominov.

Leta 1900 se je namrec za nemski obcevalni jezik (Umgang-
sprache) od 1096 Sostanjéanov odloéilo 179, v vsej Saleski
dolini 307 ozir. 3 % in v bliznjem Velenju kar 109 od 529
prebivalcev. Deset let kasneje, ko je Ivan Vosnjak Ze propa-
del, je bila slika mnogo bolj porazna za Slovence. Tedaj je
bilo v Sostanju kar 874 (69,5 %) nemsko govorecih. Za-
nimivo je, da je leta 1910 mocno naraslo Stevilo nemsko
opredeljenih tudi drugod po Saleski dolini (vseh je bilo zdaj
Ze 1306 ali 10,4 %), tudi v krajih, ki s SoStanjskim usnjar-
stvom niso bili neposredno povezani.

Ob tem ne bi bilo odvec spregovoriti Se nekaj besed o po-
nemcenju Vosnjakovega brata Franca in njegovih potom-
cev. Druzinske razmere, ki jih je omenil Mitja Vosnjak, kot
kaze niso bile edini razlog ponemcenja. Dva ¢lanka v Jutru
iz leta 1911 in pismo dr. Josipa Vosnjaka z dne 3. IV. 1911
kazeta, da so na njegovo ponemcenje vplivali tudi celjski in
sostanjski narodni krogi. Celjska Domovina je namrec¢
Franca Vosnjaka napadala Ze v osemdesetih letih, ko je se
deloval v slovenski posojilnici. Tudi SoStanjski narodnjaki
so ga kasneje izrinili iz nacelstva posojilnice, bolj iz osebnih
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kot narodnostnih razlogov. Podobno seje po mnenjuJosipa

Vosnjaka godilo tudi njegovemu necaku Hansu, ki je bil v
mladosti vnet ¢lan SoStanjske Citalnice in Sokola. Njemu so
po teh virih »neki nasi radikalci v Celju« pokvarili Zenitev
2 dekletom iz »odli¢ne narodne obitelji« in s tem povzroéili
njegovo renegatstvo.

Vpliv Sostanjskega usnjarstva se je od konca 19. stoletja
kazal $e v necem, kar ni bilo vezano na njegovo nemsko
ali slovensko orientacijo. Ustvarilo je, podobno kot v pri-
blizno istem ¢asu premogovnistvo v okolici Velenja, nov
druzbeni razred — proletariat, ki je bistveno spremenil so-
cialno in druzbeno strukturo Sostanja.

Ivan Vosnjak,
slovenskiposlanec

To je bilo toliko pomembneje, ker so bili Sostanjski usnjarji
Ze od leta 1896 politicno organizirani v krajevni organiza-
ciji JSDS. O njeni dejavnosti ni mnogo podatkov, vemo pa,
da je v letu 1898 pripravila dva strankina shoda, ohranila
pa so se tudi imena dveh njenih ¢lanov v letu 1889 (Savcerin
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Karel Breznik) in podatek o shodu 26. marca 1889 na ka-
terem je govoril celo Etbin Kristan. Pozneje podatkov o de-
lovanju Sostanjske krajevne organizacije JSDS ne najdemo
vec, zato bo potrebno njeno usodo Se podrobneje raziskati.

Vpliv dr. Josipa Vosnjaka na Salesko dolino je nekoliko
tezje izmerljiv, saj je v Sostanju stalno Zivel le v svojih naj-
zgodnejsih letih. V ¢asu Solanja v Celju, Gradcu in na
Dunaju se je v Sostanj vracal le ob pocitnicah. Tudi po
koncanem Studiju je bil zdravnik v Sostanju le dobro leto
(1858-1859). Vsekakor se je v Sostanj vracal tudi kasneje;
»parkrat na leto« zatrjuje sam v svojih Spominih. Na svoj
rojstni kraj je bil mocno navezan in vselej, ko je »za leto
starejsi obiskal svoj ljubljeni rojstni kraj in vsa mesta, kjer
sem se kretal otrok in dijak, mi je bilo milejse pri srcu v
bridkem spoznanju, da se oni veseli dnevi nikdar vec¢ ne vr-
nejo«. S svojimi sorodniki iz Sostanja in bratom Mihaelom,
ki je Zivel v Celju pa je Vosnjak prihajal redno v stik tudi
v Visolah, kjer so drug ob drugem imeli svoje vinograde
bratje Josip, Mihael in Franc Vosnjak.

Josip Vosnjak
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Konkretnih podatkov o morebitnih politicnih posledicah
teh druzinskih obiskov in stikov je sicer malo, saj v Vosnja-
kovi zelo obsezni korespondenci niso ohranjena pisma na-
menjena njegovim sorodnikom v SoStanju ali morebitnim
drugim korespondentom iz Saleske doline. Vendar nas Ze
sam Vosnjakov poloZaj in njegovi Stevilni uspehi pri naro-
dno prebudnem delu napeljujejo na misel, da je VosSnjak
moral najti posnemovalce tudi med svojimi oZjimi rojaki.

Take vrste vpliv je Vosnjak morda imel na velenjskega Zu-
pana JozZefa Raka, ki je bil skupaj z njim leta 1867 izvoljen
v Stajerski dezZeni zbor. Rak je bil nedvomno slovensko in
liberalno usmerjen. Bolj posreden vpliv te vrste bi lahko do-
mnevali tudi pri njegovem nec¢aku Ivanu in pri Vinku Je-
Zovniku iz Velenja, katerega mati je bila Vosnjakova se-
stricna. JeZovnik je bil leta 1907 kot liberalni slovenski
kandidat izvoljen za drzavnega poslanca.

Dokazljiv pa je Vosnjakov vpliv na Rakovega naslednika,
tedanjega lastnika velenjskega gradu Karla pl. Adamovica.
Tega je namrec leta 1870 dr. Josip Vosnjak skupaj z Valen-
tinom Zarnikom obiskal navelenjskem gradu in ga pregovo-
ril, da je sprejel kandidaturo pri volitvah dezelnih poslan-
cev za slovenjgraski okraj. Adamovic je kandidaturo sprejel
in bil Stajerski dezelni poslanec od leta 1870 do 1873, ko
Jje zaradi zdravstvenih razlogov odstopil. Njegovo poslan-
swvo je Vosnjak v Spominih oznacil takole: »Adamovic, ki
Jje bil rodom Srb,... se ves cas, dokler je bil poslanec, poste-
no boril v vrsti svojih slovenskih tovarisev za nase narodne
praviced.

Pomembnejse je Vosnjakovo sodelovanje pri ustanavljanju
slovenske posojilnice v Sostanju leta 1874. Pred tem so pri
nas posojilnice delovale le se v Ljutomeru in Sv. Jakobu v
Rozu in v Mozirju. Pobudo za ustanovitev sostanjske po-
sojilnice je gotovo dal Vosnjak. To dokazuje tudi pismo
Frana Rapoca, ki je bil od leta 1873 notar v Sostanju.
Ohranjen je samo Rapocev odgovor Vosnjaku, ki pravi:
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»Ne boj se, da bi jaz Sostanjski posojilnici nasprotoval, ko-
likor je v mojih moceh bom od srca rad sodeloval, ne samo
glede posojilnice«. Iz pisma je nadalje razvidno, da bo zbor
interesentov za ustanovitev posojilnice sklican se v marcu
1874, med ustanovnimi ¢lani pa Rapoc omenja Vosnjako-
vega oceta, njegova brata Franca in Mihaela in nekega Go-
loba. Posojilnica je bila v sodni zadruzni register vpisana
2. oktobra 1874, njen prvi predsednik pa je bil Vosnjakov
oce Mihael medtem, ko je notar Fran Rapoc sodeloval kot
pravni svetovalec posojilnice.

Se eno Vosnjakovo intervencijo v zvezi s Salesko dolino mo-
ramo omeniti. Leta 1872 se je namrec¢ kot poslanec v Sta-
Jerskem dezelnem zboru mocno potegoval za zgraditev t.i.
Savinjske zeleznice od Celja do Velenja. Leta 1873 je o
tem vprasanju govoril Sev drzavnem zboru na Dunaju, ven-
dar je drzavni zbor gradnjo odklonil in dovolil le progo iz
Dravograda do Wolfsberga. Vosnjak seveda ni bil pobudnik
gradnje Zeleznice skozi Savinjsko in Salesko dolino, ven-
dar je bil o njej dobro poucen. Njegov brat Mihael je kot
Zelezniski strokovnjak Ze leta 1856 sodeloval pri trasiranju
proge od Celja do Velenja. Leta 1871 pa je ravnatelj Juzne
Zeleznice Schiiler Mihaelu Vosnjaku ponovno narocil naj
prouci moznost gradnje Zeleznice od Celja do Dravograda.
Mihael je o tem sestavil obsiren elaborat, ki ga je JoZe
Vosnjak nato zagovarjal v dezelnem zboru.

Mihael Vosnjak se je nato z gradnjo te Zeleznice Se veckrat
ukvarjal. Leta 1882je sklical v SoStanju zborinteresantov za
gradnjo in pri Juzni Zeleznici dosegel, da so se za to Ze-
leznisko povezavo znova ogreli. Ko je za gradnjo Zeleznice
pridobil se Klemensiewicza in Lappa, lastnika velenjskega
premogovnika, je gradnja v resnici stekla. Prvi vlak je od
Cega do Velenja pripeljal 27. decembra 1891 in je pomenil
za Salesko dolino velikansko pridobitev.

S tem smo omenili najvaznejse zasluge dr. Josipa Vosnjaka
za politi¢ni in gospodarski razvoj Saleske doline in Sosta-
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nja v drugi polovici 19. stoletja. Podrobnejse raziskovanje
Vosnjakovega dela pa bi nedvomno prineslo nove tovrstne
podatke.

Dr. Josip Vosnjak je pomemben za Salesko dolino tudi za-
radi svojih spominskih zapisov. Njegovi Spomini iz leta
1906 in 1907, spis Moj rojstni kraj (Slovan 1904) in neka-
tera literarna dela (Ti oleta do praga, sin tebe cez prag,
KMD 1890 in povest Navzgor — Navzdol, SV zv. 62, Celovec
1909) nam namreé¢ ohranjajo izredno dragoceno kulturno
zgodovinsko gradivo o Saleski dolini in njenih prebivalcih
v 19. stoletju.

Poleg literature, ki je omenjena Ze v tekstu, sem pri pisanju referata upo-
rabljal Se rokopisne spomine Ivana Vosnjaka, druZinsko kroniko Via-
dimira Vosnjaka in delo Janka Orozna: Celje in slovensko hranilnistvo.
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DAMIJAN KLJAJIC

PREGLEDNI ORIS DELAVSKEGA
GIBANJA V SALESKI DOLINI

Pojav delavskega gibanja v Saleski dolini je seveda pove-
zan z industrializacijo doline, ki se zacenja Ze v zacetku
19. stoletja, vendar se prva vecja industrijska podjetja po-
Javijo Sele v zadnjem desetletju prejsnjega stoletja. V prvi
vrsti to velja za velenjski premogovnik in sostanjsko tovar-
no usnja.

Izgradnja velenjskega premogovnika se je pricela po letu
1885, ko je premogovnik prisel v last Daniela von Lappa.
Lapp je pricel z izgradnjo objektov potrebnih za izkoriséa-
nje premoga, hkrati pa je zacel zaposlovati tudi nove delav-
ce. Stevilo delavcev se je od leta 1890, ko je bilo v velenjs-
kem premogovniku zaposleno 153 delavcev, povecalo na
426 v letu 1914. Odkop premoga je ze leta 1894 presegel
100.000 ton letno. Premogovnik v Velenju je poslej ves ¢as
do leta 1914 spadal med vecje slovenske premogovnike,
Ceprav je delal na robu rentabilnosti, saj je vsaka kriza
v premogovnistvu najprej prizadela ravno velenjski lignit.
Razmere se niso spremenile niti po letu 1914, ko so dedici
Daniela von Lappa premogovnik prodali drzavnemu erar-

Ju. (1)

Priblizno v istem casu se je razvilo tudi sostanjsko usnjar-
swvo. -V Sostanju sta v 19. stoletju delovali dve usnjarni,
ki sta bili v rokah nemske in slovenske veje Vosnjakov.

op.: * Razprava o delavskem gibanju v Saleski dolini je prvi rezultat
raziskovanja omenjene problematike, ki ga je zacel avtor v letu 1987.
Koncni cilj naérta je dvojni: monografska predstavitev teme v knjizni
obliki in nova postavitev razstave o delavskem gibanju v Saleski dolini.
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Leta 1908 je slovenska veja Vosnjakov finanéno propadla
in obe tovarni so v svojih rokah zdruzili nemski Vosnjaki,
ki so bili hkrati tudi lastniki banke »Agraria«. Pred prvo
svetovno vojno je bila Sostanjska usnjarna najvecja tovar-
na likanca, ki je imel svetovno priznan zascitni znak. Lika-
nec so celo izvazali v razlicne drzave sveta, kar je bil vse-
kakor dokaz visoke kvalitete tega izdelka. Nemska veja rod-
bine Vosnjak je Ze v letu 1897 imela zaposlenih preko 100
delavcev, leta 1905 132 delavcev, po stecaju slovenskega
konkurenta Ivana Vosnjaka leta 1908 pa kar 210 delavcev.
V tovarni usnja je bilo leta 1914 zaposlenih Ze preko 230
delavcev. (2)

Leta 1891 je bil zgrajen prvi odsek Zelezniske proge od
Celja do Velenja, ki so ga v letu 1899 podaljsali do Dra-
vograda. Glavni iniciator izgradnje Zeleznice je bil poleg
Mihaela Vosnjaka ravno lastnik velenjskega premogovnika
Daniel von Lapp, saj je bila izgradnja Zeleznice Zivijenjske-
ga pomena za normalen razvoj premogovnika. Na Zeleznis-
kih postajah v Sostanju, Pesju in Velenju je dobilo zaposli-
tev tudi veje Stevilo Zeleznicarjev. (3)

V dolini je bilo konec prejsnjega stoletja tudi vec lesnih
obratov, ki so jih imeli v rokah vecji lastniki Zag in lesni
trgovei. V Velenju in SoStanju je delala vrsta obrtnikov,
trgovcev in gostilnicarjev, ki so skupaj zaposlovali gotovo
ve¢ kot 200 pomocnikov in vajencev. Leta 1903 je bilo v
Sostanju 30 razliénih obrtnikov, v celi dolini pa je bilo tega
leta kar 51 gostiln. Leta 1905 je bilo v Saleski dolini okoli
120 razli¢nih obrtnikov, od tega samo v Sostanju kar 39.
Za Sostanj imamo prve podatke Ze iz leta 1874, ko je bilo v
obrti zaposleno 283 majstrov, pomocnikov in vajencev (v
tej Stevilki so zajeti tudi SoStanjski usnjarji). Ceprav so
delavci zaposleni pri obrtnikih predstavljali precejsen delez
vseh delavcev v dolini, kaksne posebne razredne zavesti pri
njih ni mogoce zaslediti. Verjetno jih je moznost takojsnje-
ga odpusta, precej omejevala pri odlocitvi za sodelovanje v
delavskih organizacijah. (4)
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Delavske organizacije v Saleski
dolini do leta 1918

Jedro proletariata so do leta 1918 predstavijali vsekakor
velenjski premogarji, ki so se prvi v dolini priceli boriti za
svoje pravice. Prve podatke o organiziranju velenjskih pre-
mogarjev imamo iz leta 1890, ko so v Velenju ustanovili
podruznico graskega Splosnega delavskega izobraZevalne-
ga, pravovarstvenega in podpornega drustva za Stajersko
(SDIPOD). To drustvo je poleg izobrazevalnega dela opra-
vijalo tudi strokovne - sindikalne naloge z dajanjem prav-
nega varstva ¢lanom v sporih z delodajalci in s podelje-
vanjem podpor. Podrobnejsih podatkov o delovanju tega
drustva v Velenju pa zal ni. (5)

Na prvi konferenci rudarjev avstrijskih alpskih deZel, ki je
bila od 27. do 29. junija 1896 v Leobnu je bil navzoé tudi
delegat iz Velenja. V Lappovih premogovnikih Velenje in
Zabukovica so Ze pred tem ustanovili tudi strokovno drustvo
rudarjev, v katerem je bilo organizirano okoli 80 rudarjev.
Slovenski rudarji in s tem tudi velenjski so bili od leta 1903
tudi ¢lani Unije avstrijskih rudarjev. V Velenju so ustanovi-
li premogarji tudi Bratovsko skladnico, v katero pa so bili v
glavnem vkljuceni le pazniki oziroma nadzornisko osebje,
v kasnejsih letih tudi premogarji. V Velenju je nastala naj-
obseinejsa krajevna bratovska skladnica na Spodnjem
Stajerskem, ki se je imenovala tudi »Zdruzene spodnjesta-
Jerske bratovske skladnice«, saj je obsegala kar 23 enot. (6)

Socialdemokratske ideje so tudi med velenjskimi pre-
mogarji naletele na ugoden odmev, vendar se velenjska kra-
Jjevna organizacija pogosteje omenja Sele po letu 1896,
ko je bila ustanovljena jugoslovanska socialdemokratska
stranka — JSDS. Po tem letu se v dokumentih veckrat po-
Javljata tako velenjska, kot tudi sostanjska krajevna orga-
nizacija JSDS. Obe sta spadale v okvir celjskega okroZja,
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ki je bilo zelo pomembno tako za JSDS, kot tudi za grasko
organizacijo avstrijske socialdemokratske stranke. Vprasa-
nje pripadnosti celjskega okroZja, se je v naslednjih letih
stalno pojavljalo na dnevnih redih konferenc obeh social-
demokratskih strank. Delegati celjskega okroZja so se po
pravilu udelezevali konferenc obeh in med temi delegati se
skoraj vedno pojavija tudi delegat iz Velenja. Na prvi
okrajni konferenci v Celju 20. septembra 1896, je bil dele-
gat iz Velenja N. Marn, ki je bil izvoljen za zapisnikarja
te konference. Drugega zbora JSDS decembra 1897 v Lju-
bljani, se je udelezil tudi delegat iz Velenja. Na okrozni
konferenci celjskega okrozja, ki je bila 20. novembra 1898
v Celju, je kot eden izmed govornikov v slovenscini nasto-
pil tudi velenjski delegat Marn. V debati je Marn tudi izra-
zil Zeljo, da bi v Sostanju priredili kaksno zborovanje, ker
Jje tam v zadnjem casu precej delavcev.

Nereseno nacionalno vprasanje je bil glavni problem v od-
nosih med JSDS in nemskimi Stajerskimi socialnimi demo-
krati. Stajerski dezZelni organizaciji je §lo predvsem za iz-
boljsanje socialnega polozaja in uveljavitev na parlamen-
tarni podlagi, ni pa razmisljala o dilemi narodno ogroze-
nega slovenskega delavstva. Predvsem se je bala, da de-
lavstvo ne bi preslo v roke slovenskih mescanskih strank,
ki so razvijale izrazito slovensko nacionalno propagando.
To nevarnost je videla predvsem v sorazmerno Sibki orga-
nizaciji JSDS, ki je bila Sibka tako Steviléno kot kadrov-
sko. Vse to je opredeljevanje razredno zavednega delavstva
se otezevalo. JSDS pa je kljub temu na pod-
rocju celjskega okrozja razvila kar Zivahno dejavnost in njen
vpliv na delavstvo ni bil ravno majhen. Nacionalno vpra-
Sanje in odnosi med nemskimi in slovenskimi socialnimi
demokrati v Saleski dolini ostaja ena izmed nalog za v
bodoce. (7)

Velenjski socialdemokrat Marn je bil v tem obdobju vseka-

kor eden najvidnejsih socialdemokratov na slovenskem
Stajerskem. Tudi v kasnejsih letih se veckrat pojavija kot
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delegat celjskega okroZja socialdemokratske stranke. Po
letu 1909 pa se vedno bolj uveljavija tudi Ferdo Valencak
iz Pesja. Na ustanovni konferenci deZelne organizacije
JSDS za Stajersko 28. marca 1909 v Celju, je bil Ferdo
Valencak izvoljen v predsedstvo konference. Po koncu kon-
Sference sta bila velenjska delegata N. Marn in Ferdinand
Valencak izvoljena v kontrolni organ odbora dezelne orga-
nizacije. Ferdinand Valencak je bil v obdobju do leta 1920
najvidnejsi socialdemokrat v Saleski dolini. Njegovo delo-
vanje je bilo proti koncu tega obdobja vedno bolj izrazito
desno usmerjeno, Se zlasti se je to izkazalo na kongresu
Saveza Rudarskih radnika Jugoslavije v Slavonskem Bro-
du leta 1920. (8)

Delavska zborovanja v Saleski
dolini

Prvo delavsko zborovanje v Saleski dolini o katerem so zna-
ni podatki, je bilo 26. junija 1892 v Sostanju v hotelu Pri
Kroni. Podoben shod so organizirali 24. novembra 1894
v Velenju. Shoda v Velenju se je udelezil tudi Rok Drofe-
nik, eden najvidnejsih socialdemokratov celjskega okrozZja.
O shodu delavcev v Velenju poroca tudi Slovenski gospodar
14.5.1896, ko pravi: »Socialni demokrati so imeli v nedeljov
Velenju javni ljudski shod. Najvec je bilo Lappovih premo-
gokopov. Slovenski domoljubi, na delo!«. Tudi iz tega ¢lan-
ka se vidi, da je bilo nacionalno vprasanje res kamen spo-
tike v delovanju socialdemokratske stranke. Vpliv stranke
med delavci, je ravno zaradi tega bil manjsi, kot bi lahko
bil. Klerikalci pa so ta trenja spretno izkoris¢ali v svojo
korist. Kmalu po tem shodu, so v Velenju priceli klerikalci
ustanavljati svoje katolisko delavsko drustvo, kot svoj od-
govor na aktivnosti socialnih demokratov. V Velenju je bil
naslednji znani shod JSDS leta 1897, ko so se delavci zbra-
li pri Raku. Shod je vodil Filip Ropas iz Stor. Johann
Schauzer je na okrozni konferenci 20. novembra 1898 v
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Celju, v porocilu o organiziranosti stranke, omenil tudi dva
strankina shoda v Sostanju leta 1898, od katerih je bil
eden prepovedan.

Naslednji veliki shod delavcev v Sostanju je bil 2. februar-
ja 1899, ko mu je predsedoval Johann Savcer (Schauzer),
zapisnikar pa je bil kmet Karel Breznik. Glavni govornik
Jje bil velenjski socialdemokrat Marn, o poloZaju uciteljev
Jje govoril tudi Karel Breznik. Na shodu so udrihali zlasti
cez klerikalce, »ces, da ljudstvo v temoti zadrzujejo«. Re-
ceno je bilo tudi, da bo v bliznji prihodnosti v Sostanju in
okolici Se ve¢ podobnih shodov. Res je bil naslednji shod v
Sostanju ze 26.3.1899, na katerem je ob svoji Studijski
turneji govoril tudi Etbin Kristan. Na shodu jev slovenskem
in nemskem jeziku govoril o politicnem in socialnem polo-
Zaju delavstva. 12. maja 1906 je bil v Pesju v gostilni De-
bersek shod rudarjev na katerem je govoril socialdemokrat
Melhior Cobal iz Zagorja.

Eno najstarejsih socialisti¢nih drustev v Sostanju
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Do leta 1908 porocil o podobnih shodih v Saleski dolini
ni. 9. avgusta 1908 se zopet omenja shod v Velenju, na
katerem je predaval Anton Kristan o socialni zaséiti, de-
lavski zakonodaji in konzumnih drustvih. Shod v Sostanju
leta 1912, na katerem je govoril Drobni¢ iz Ptuja, so orga-
nizirali zaradi slabe organiziranosti delavcev v Sostanju.
Kot je poudaril Drobnié je v Sostanju veé kot 250 delavcev,
ki imajo izredno nizke mezde. To velja Se zlasti za Vosnja-
kovo usnjarno, v kateri so te mezde najmanjse. Zlasti
Skodljivo je za delavce, da se njihova delavska moé cepi v
razlicnih organizacijah. Po koncu Drobnicevega govora je
precej delavcev pristopilo k delavski organizaciji, vendar
so bili to verjetno le zacasni ¢lani, saj so se Ze ¢ez slab
mesec culi glasovi o neorganiziranosti delavcev. (9)

Praznovanja 1. maja v Saleski
dolini

Po letu 1889, ko je kongres 2. internacionale v Parizu skle-
nil, da se 1. maj praznuje kot delavski praznik, je tudi
avstrijska socialdemokratska stranka pricela organizirati
proslavljanje 1. maja. V porocilu o delovanju socialdemo-
kratske stranke na drugi Stajerski deZelni konferenci leta
1894 je Hans Resel porocal tudi o praznovanju 1. maja
med delavci v Velenju. To je hkrati tudi prvo porocilo o
praznovanju 1. maja med delavci v Saleski dolini. Leta
1897 je od 163 zaposlenih v velenjskem premogovniku do-
bilo 142 rudarjev prosto ves dan, §tirje pa pol dneva. Ven-
dar je bil 1. maj prost le zaradi tega, ker so zaradi slabe
prodaje premoga delali samo tri dni v tednu in je prvi maj
padel ravno na prost dan. Praznovanja prvega maja leta
1898 v Velenju ni bilo, zato pa je vodilni velenjski social-
demokrat Marn govoril na shodu delavcev v Celju. V slo-
venscini je govoril o zahtevah delavcev, to je o osemurnem
delavniku in ukinitvi otroskega in Zenskega dela ter o uved-
bi starostnega in invalidskega zavarovanja.
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Naslednje porocilo o praznovanju 1. maja v Velenju imamo
iz leta 1901, ko je dobilo prosto 190 od 202 premogarjev
Lappovega premogovnika. Premogarji so imeli prosto sa-
mo zaradi tega, ker je bil v Velenju letni sejem. Zaradi
letnega sejma so imeli premogarji v Velenju prosto tudi
leta 1902 in leta 1903. Leta 1906 je praznovalo 1. maj 210
od 222 zaposlenih premogarjev velenjskega premogovnika.
Premogarjem je lastnik premogovnika Daniel von Lapp dal
ves dan prosto, vendar spet le zaradi sejma, ki je bil ta dan
v Velenju. Premogarjem je tako omogocil opraviti razlicne
nakupe. V Velenju izgredov ni bilo, kar je bilo po besedah
okrajnega glavarja pricakovati, saj so bili skoraj vsi pre-
mogarji poroeni in druZinski ocetje, torej v skrbeh za sluz-
bo. Iz tega leta imamo tudi prvo porocilo o praznovanju
1. maja v Sostanju in sicer so praznovali delavci Lampre-
tove mizarske delavnice iz Sostanja. Lampret je dal pol
dneva prosto dvanajstim stavbnim mizarjem svoje delavni-
ce. Tudi v kasnejsih letih so premogarji velenjskega premo-
govnika imeli prvega maja dela prosti dan. Tako imamo
podatke iz let 1912, 1913 in leta 1914, ko so delavci orga-
nizirali tudi prvomajske shode. Porocil o praznovanju 1.
maja v Sostanju, razen praznovanja Lampretovih delavcev
leta 1906, ni. Po letu 1908 se v podatkih okrajnega gla-
varstva Slovenj Gradec med vecjimi podjetji, kjer delavci
niso smeli praznovati 1. maja, omenja tudi Vosnjakova to-
varna usnja v Sostanju. (10)

Stavke v Saleski dolini do leta
1914

Z ustanovitvijo delavske stanke v devetdesetih letih prej-
$§njega stoletja, se je delavsko gibanje zacelo mocneje raz-
vijati. Zlasti pospeseno delovanje zasledimo v krajih, kjer
Jje bila industrija moéneje razvita. Ena izmed oblik delav-
skega boja je bilo tudi stavkovno gibanje, ki je bilo v za-
cetku spontano, polagoma pa je prislo do organiziranega
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in zavestnega nastopa delavcev, s podporo stranke in na-
stopajocih sindikatov. Tudi med premogarji velenjskega
premogovnika je bilo konec prejsnjega stoletja nekaj stavk, -
s katerimi so si uspeli vsaj deloma popraviti svoje delovne
in Zivljenjske razmere. Med ostalimi delavci v Saleski doli-
ni v tem casu ni bilo stavkovnega gibanja. Vzroke za to
lahko iscemo predvsem v hudem pritisku lastnikov podjetij
in strahu za lastno eksistenco in eksistenco druZinskih
clanov. To Se zlasti velja za delavce Vosnjakove tovarne
usnja, kjer vse do leta 1919 ni bilo nobene stavke in kjer
Je bilo tudi ¢lanstvo v delavskih organizacijah izredno
skromno.

V prvem velikem stavkovnem valu na Slovenskem, leta
1889 so po nekaterih podatkih stavkali tudi delavci Lappo-
vega premogovnika. (11)

1. januarja 1892 je izbruhnila v slovenskih premogovnikih
velika stavka. Premogarji so zahtevali povisanje mezd in
skrajsanje delovnika. Stavka se je zacela v premogovnikih
v Zasavju, najkasneje 15. januarja so priceli stavkati tudi
premogarji v Velenju. V premogovniku je delala le gasilska
sluzba in sicer je bilo na delovnih mestih 21 delavcev. Po
20. januarju je stavka zacela pojemati, ker premogarji fi-
nancno niso vzdrzali. 25. januarja so priceli z delom tudi
premogarji v Zagorju, ki so stavkali najdlje in ena najvec-
Jih stavk se je koncala, ne da bi premogarji uspeli. Kljub
neuspehu je bila misel na stavko tudi v naslednjih letih ze-
lo Ziva, zlasti med posameznimi premogarji. Tako imamo iz
leta 1893 in 1894 podatke o odpustu delavcev zaradi hujs-
kanja delavcev za stavko oziroma Sirjenja socialisticnih
idej.

Ravno zaradi odpusta enega izmed delavcev in zahteve po
zviSanju mezd je leta 1895 v Velenju izbruhnila stavka, ki
Je trajala od 29. 4. 1895 do 10. 5. 1895 in je zajela okoli
300 premogarjev. Uprava je obe zahtevi premogarjev zavrni-
la. Na jutranjo delovno izmeno je od 200 prislo le 19 de-
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lavcev, na popoldansko pa od 140 le 21 delavcev. Med
stavko sta se v Velenju mudila tudi dva predstavnika gras-
ke dezelne socialdemokratske organizacije Johann Resel
in Edmund Ehrlich ter Slovenca Anton Grablovic in Mel-
hior Cobal, kot zastopnika rudarjev v Koflachu. Po desetih
dneh je bila stavka koncana. Po nekaterih podatkih naj
bi po stavki 30 delavcev odpustili in dva od njih tudi are-
tirali. Hkrati sta bila opozorjena tudi dva gostilnicarja v
Pesju, da naj preprecita tajna sestajanja delavcev v njunih
gostilnah. Pesje, kjer je Lapp zgradil kolonije za svoje de-
lavee, je postalo sredisce delavskega gibanja v Saleski do-
lini in to vodilno viego obdrzalo vse do tridesetih let tega
stoletja, ko to viogo prevzame Sostanj. (12)

V letih pred 1. svetovno vojno sta bili v Velenju le Se dve
krajsi stavki. Jeseni leta 1907, ko se je zaradi draginje
ekonomski polozaj premogarjev Se bolj poslabsal, so se le-ti
ponovno uprli. V svojih zahtevah so zahtevali 15 % pove-
¢anje mezd zunanjih in jamskih delavcev, uvedbo osem-
urnega delovnika tudi za strojnike, zahtevali so odobritev
dolocene kolicine deputatnega premoga ter stanovanja brez
placevanja stanarine oziroma stanarine v viSini najvec treh
kron mesecno. Lastnik premogovnika Daniel von Lapp je
vse zahteve delavcev odbil, vendar so se kljub temu delav-
ci mirno vrnili na.delo. Leta 1909 so zaradi nenehne
rasti draginje in slabdh mezd, delavci velenjskega premo-
govnika ponovno stavkali. V enodnevni stavki so ob posre-
dovanju Rudarskega urada dosegli povisanje posameznih
tarifnih postavk. (13)

Stavka leta 1909 je bila hkrati tudi zadnja stavka med de-
lavci v Saleski dolini v obdobju do leta 1914. V éasu 1.
svetovne vojne je bil velenjski premogovnik militariziran,
vojnodajatveni zakon, ki ga je avstroogrska vlada uvelja-
vila leta 1914, pa je prepovedoval vsakrsno delavsko gi-
banje, ki bi oviralo potek proizvodnje. Delavci so bili po-
polnoma podrejeni vojaski oblasti. To je povzrocilo velik
upad ¢lanstva v rudarskem sindikatu, ki je imel v celotni
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Sloveniji le Se 400 ¢lanov. Delavsko gibanje se je takoj po
koncani vojni nadaljevalo in se je Se zlasti razmahnilo,
ko so svoj vpliv med delavci razsirili tudi komunisti.

Industrija in obrt v Saleski dolini
med obema vojnama

Saleska dolina je v obdobju med letoma 1918 in 1941 do-
Zivela mocan demografski in gospodarski razmah, ki je bil
ociten zlasti v dvajsetih letih ter spet neposredno pred za-
Cetkom 2. svetovne vojne. Nekateri statisticni podatki celo
kaZejo, da je v tem obdobju od kmetijstva Zivelo le se 50 %
prebivalstva. Neagrarno gospodarstvo sta predstavijala
predvsem rudnik lignita Velenje s termoelektrarno in 50s-
tanjska tovarna usnja.

V premogovnistvu Slovenije med obema vojnama so domi-
nirali premogovniki Trboveljske premogokopne druzbe
(TPD), tretji po pomenu in mocéi pa je bil Drzavni rudnik
Velenje, ki je bil Ze od leta 1914 v lasti drzavnega erarja.
Leta 1919 je zaposloval okoli 700 delavcev ter 9 names-
cencev. Spadal je v sklop drzavnih rudarskih podjetij, ki so
imela svojo generalno direkcijo v Sarajevu. Leta 1919 so
velenjski premogarji nakopali 141.000 ton premoga, 1922
leta pa Ze 200.000 ton. Po tem letu je proizvodnja pricela
upadati in se je Sele po letu 1937 zopet dvignila na 100.000
ton. Vzroki za upad proizvodnje velenjskega premogovni-
ka, ki so ga med leti 1928 — 1934 modernizirali, je v zvezi
s splosno gospodarsko krizo v stari Jugoslaviji. Velenjski
premogonik je Se zlasti prizadela odpoved narocila drzav-
nih Zeleznic. Leta 1929 so pri premogovniku zgradili tudi
termoelektrarno, ki je postala najpomembnejsi potrosnik
velenjskega lignita. Kljub temu se polozaj velenjskega pre-
mogovnika ni bistveno izboljsal. V ¢asu krize so morali
zmanjsevati Stevilo premogarjev, ker je premogovnik obra-
toval le po nekaj dni v tednu. Leta 1931 je bilo v premo-
govniku zaposlenih 559 delavcev, leta 1935 pa le Se 309.
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Po letu 1939 se je Stevilo delavcev zopet povecalo, tako,
da je bilo leta 1940 zaposleno v premogovniku Ze 576 de-
lavcev. Kot Ze receno je bila po letu 1929 glavni odjemalec
velenjskega premoga termoelektrarna, ki je bila prav tako
last drZavnega erarja in upravno povezana z velenjskim
premogovnikom. Velenjska elektrarna je imela pomembno
vlogo pri elektrifikaciji Dravske banovine. V termoelektrar-
ni je bilo leta 1938 zaposleno 33 delavcev, ki so imeli ne-

premogar je zasluzil na dnino priblizno 38 dinarjev, kva-
lificiran delavec v termoelektrarni pa okoli 42 dinarjev na
dnino. (14)

V Sostanju je bilo najveije industrijsko podjetje tovarna
usnja, ki je bila v lasti Franza Woschnagga in njegovih
sinov. Usnjarnaje bila medvecjimiv Jugoslaviji inje slovela
po kvalitetnih izdelkih tako doma kot v tujini. Najvecjo
proizvodnjo je dosegla leta 1929, ko je zaposlovala okoli
400 delavcev. V tridesetih letih, v ¢asu gospodarske krize,
Jje bilo v tovarni zaposlenih 274 delavcev, 34 delavk in 19
uradnikov. Leta 1939 je bilo v tovarni zopet zaposleno 351
delavcev in namescencev. med zaposlenimi je bilo tudi 56
Zensk. Glavni odjemalec Sostanjskega usnja je bila drzava
oziroma vojska. V letih pred 2. svetovno vojno so izvazali
razmeroma malo usnja, ceprav so imeli svoja zastopstva v
skoraj vecini evropskih drzav. Place delavcev v Woschna-
ggovi tovarni usnja so bile izredno nizke. Vecina delavcev
Je leta 1939 zasluzila od 24 do 36 dinarjev na dnino. Last-
niki tovarne so se Steli za Nemce in vsa vodilna mesta v
tovarni so imeli v rokah Nemci, ki pa so z izjemo enega,
vsi bili jugoslovanski drzavljani.

Med ostala podjetja v dolini moramo Steti Se Zagarska in
druga lesno—predelovalna podjetia. Najpomembnejsa so
imeli v svojih rokah ¢lani Svabsko — nemske kulturne zve-
ze. Veleposestnik in lesni trgovec Hermann Goll je v svojem
obratu v Velenju pripravljal razne vrste lesa in izdeloval
zaboje. Goll, ki je zaposloval okoli 50 delavcev, je sicer
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navajal, da je jugoslovanski drzavljan, a se je stel za Nem-
ca. V Pesju je lesno — predelovalni obrat razvil Ivan Deti-
cek, Slovenec, ki pa je bil aktiven kulturbundovec. Leta
1940 je bilo pri njem zaposleno okoli 20 ljudi. Parne Zage
sta v Sostanju imela Matko Zalar ter tvrdka Hauke in
Stroinigg. Lastnika parne Zage in tovarne sodov Hubert
Hauke in Anton Stroinigg sta bila Nemca, Stroinigg je imel
tudi nemsko drzavljanstvo. Izdelovali so lesno embalazo,
sodcke za cement in prstene barve. Najvec lesa je podjetje
izvozilo v Italijo. Leta 1939 je bilo pri tem podjetju za-
posleno 12 ljudi. Hauke je bil tudi solastnik obrtnega po-
djetia Milan Horvat, 3gano slikarstvo Sostanj, pri katerem
Je bilo leta 1938 zaposlenih 9 delavcev in vajencev. Leta
1935 je v Sostanju inz. Ivan Zmauc osnoval obrat za pro-
izvodnjo lesne volne. Zmauc, ki je bil po rodu z Ljubnega
se je prav tako kot njegov brat Rudolf, ki je vodil tovarno,
Stel za Nemca. Leta 1939 je Zmaucevo podjetje zaposlo-
valo 13 delavcev in delavk. Omeniti je potrebno Se Rajs-
terjevo tovarno kanditov in hranil, Volkovo barvarno in ke-
micno Cistilnico ter obrat Afranja, ki je leta 1926 prenehal
obratovati. Poleg tega je v Sostanju in Velenju delovala se
cela vrsta manjsih obrtnikov. Tako je bilo v Sostanju kar
8 krojacev, 14 cevijarjev, 2 klobucarja, po 2 zidarja in urar-
Jja, 4 mizarji, 2 kljucavnicarja, 3 kolarji, 4 kovaci, 3 sed-
larji, 4 mesarji, 3 peki, mlinar, prevoznik, mehanik, klepar,
itd. Poleg tega je bilo v Sostanju 15 gostilnicarjev, 14 tr-
govcev in 3 branjevci. Vsi ti obrtniki so seveda zaposlovali
precej pomoénikov in vajencev. Pri podjetjih v Saleski doli-
ni je potrebno omeniti tudi zdravilisce v Topolsici, ki je leta
1922 prislo pod drzavno upravo. (15)

V Saleski dolini so bila med obema vojnama tri pomemb-
na podjetja, ki so bila v drzavni lasti: velenjski premogov-
nik, termoelektrarna in zdraviliséev Topolsici. Vteh podjet-
Jih organizirane nacisticne dejavnosti ni mogoce zaslediti,
ker na vodilnih poloZajih ni bilo Nemcev, oziroma Sloven-
cev, ki bi se steli za Nemce. Drugacen je bil polozaj v sos-
tanjski tovarni usnja terv lesno predelovalnih obratih, kjer
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so vodilno vilogo imeli ravno Nemci oziroma nemcurji.
Nemci in nemcurji so imeli pozicije tudi v trgovini, obrti
in malostevilni veleposesti. Ta koncentracija privatnega ka-
pitala v nemskih rokah je v kasnejsih letih pomenila dobro
podlago za delovanje hitlerjevske pete kolone v Saleski
dolini. '

Clanstvo delavcev v strokovnih in
sindikalnih organizacijah

Nacelstvo Unije rudarjev avstrijskih je na svoji seji 22. in
23. januarja 1919 sklenilo, da s 1. decembrom preteklega
leta postanejo vsi njeni ¢lani iz trboveljskega okroZja (ka-
mor so spadali tudi velenjski premogarji) ¢lani Unije slo-
venskih rudarjev (USR). Vvelenjskem premogovniku je bilo
405 premogarjev ¢lanov Unije. 23. februarja 1919 so svojo
strokovno organizacijo ustanovili tudi usnjarski delavci. To
Jje bilo Osrednje drustvo usnjarjev in sorodnih strok na slo-
venskem ozemlju. Vse strokovne organizacije poglavitnih
delavskih panog so se spomladi leta 1919 vkljucile v Zve-
zo delavskih drustev (ZZD). Junija istega leta pa so name-
sto ZZD ustanovili Strokovno komisijo za Slovenijo (SK),
ki se je kmalu pricela pogajati o zdruzitvi v Centralni de-
lavski sindikalni svet Jugoslavije (CDSSJ), kamor seje vsaj
JSormalno vkljucila sele 1. aprila 1920.

Na ustanovitvenem kongresu Saveza rudarskih radnika
Jugoslavije - Zveze rudarskih delavcev Jugoslavije (ZRDJ),
v Slavonskem Brodu maja 1920 je od slovenskih delegatov
sodeloval tudi Ferdinand Valencak iz Velenja. Kljub nas-
protovanju slovenskih delegatov so sprejeli pravila ZRDJ
inv nadzornem odboru rezervirali sedem mest za predstav-
nike Unije slovenskih rudarjev. Kongres je neposredno po-
vabil slovenske rudarje na zdruzenje v ZRDJ. Pokrajinsko
vodstvo Komunisti¢ne partije Jugoslavije (KPJ), ki je bila
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ustanovljena 11. aprila 1920 v Ljubljani, je takoj nato pri-
cela z organizacijo shodov v podporo zedinjenja in za ob-
sodbo ravnanja socialdemokratskih funkcionarjev Unije v
Slavonskem Brodu.

Vifd,no znamenje, da komunistic"'ne ideje vedno bolj prodi-
rajo med slovensko delavstvo, je bila odloéilna zmaga le-
vicarske liste na konferenci JSDS za Ljubljano in okolico
4. januarja 1920. Zaupniski zbor te organizacije je nato od
izvrSevalnega odbora JSDS zahteval takojsnjo prekinitev
ministerialisticne politike in sklicanje izrednega zbora
JSDS. To zahtevo so utemeljevali posebej z dejstvom, da je
dezelna vlada porabila vsako priloznost za posiljanje vo-
Jaskih oddelkov v Trbovlje, Zagorje, Velenje in Kocevje, ce
so nastala med delavstvom mezdna gibanja. Jeseni 1920
Je potekal oster boj med komunisti in socialdemokrati za
prevlado v slovenskem razrednem strokovnem gibanju, Se
zlasti v rudarskih in Zeleznicarskih organizacijah. Septem-
bra 1920 so socialni demokrati izgubili v Trbovljah, Zagor-
Jju in Hrastniku vecino svojih ¢lanov, v Kocevju, Rajhen-
burgu (danes Brestanica), Velenju, Zabukovici in Hudi ja-
mi pri Laskem pa so obdrzZali v svojih organizacijah Se ne-
kaj ¢lanov. Tedaj je bilo v podruznicah ZRDJ na Sloven-
skem Ze preko 10.000 ¢lanov, Unija pa ni uspela obdrzati
niti 1000 rudarjev. Strokovna komisija je deklarativno pri-
trjevala levicarjem, a v praksi izvajala tisto, karje odgovar-
jalo njenim reformisti¢nim ciljem, zato je bila 14. decem-
bra 1920 izkljuc¢ena iz CDSSJ, ki je ustanovila pokrajinski
sindikalni svet CDSSJ za Slovenijo. SK je najvecje udarce
dozivela prav v najmocnejsih osrednjih drustvih, ki so zdru-
Zevala najbolj prekaljeno industrijsko delavstvo. Tudi ¢e
upostevamo le tiste najmocnejse strokovne organizacije, ki
so se tudi dejansko vkljucile v drZavne strokovne zveze
CDSSJ, to je rudarske, Zeleznicarske in stavbinske, lahko
ugotovimo da so bile jeseni 1920 v slovenskem strokovnem
gibanju Ze najmocnejse komunisticne strokovne organiza-
cije. Zaradivelikega mezdnega gibanja v Sloveniji in Bosni
decembra 1920 je vlada z Obznano zadala hud udarec
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KPJ in CDSSJ. V teku leta 1921 so bile razpuscene vse
organizacije CDSSJ in kot zadnja septembra 1921 tudi
ZRDJ. Ze februarja 1922 pa je Pokrajinska uprava za Slo-
venijo potrdila pravila nove sindikalne organizacije rudar-
Jjev Zveze rudarskih delavcev Slovenije (ZRDS). Svojo po-
druznico je ZRDS imela tudi v premogovniku Velenje. Na
prvem kongresu neodvisnih strokovnih organizacij rudarjev
na Slovenskem v Trbovljah, 19. novembra 1922 je kot de-
legat sodeloval tudi Lovro Berloznik iz Velenja. V porocilu
na kongresu je navedel, da je podruznica ZRDS v Velenju
organizirala 7 shodov, izvedla 2 intervenciji ter 1 mezdno
gibanje. Berloznik je bil izvoljen tudi v centralno vodstvo
ZRDS.

10. decembra 1922 so se vse strokovne organizacije na Slo-
venskem zdruzile v Zvezo neodvisnih strokovnih organiza-
cij za Slovenijo (ZNSOS), kar je bil pomemben pogoj za
njihovo tesnejso medsebojno povezanost in hitrejsi razvoj.
Ustanovnega zbora se je kot delegat udelezil tudi Lovro
Berloznik. Ko je bila KPJ potisnjena v ilegalo, so ji bile
neodvisne strokovne organizacije najpomembnejse legalno
oporisce pri izpolnjevanju njenih nalog, vse do ustanovitve
Neodvisne delavske stranke Jugoslavije (NDSJ), leta 1923.
Tudi velenjski premogarji so ustanovili podruznico NDSJ.
Neodvisne strokovne organizacije na Slovenskem pa so tudi
po ustanovitvi pokrajinske organizacije NDSJ ostale najbolj
mnozicno partijsko oporisce. 12. julija 1924 so oblasti s ta-
ko imenovano »malo Obznano« prepovedale delovanje Ne-
odvisnih sindikatov in Neodvisne delavske stranke Jugosla-
vije. S tem so oblasti zadale hud udarec revolucionarnemu
delavskemu gibanju v Jugoslaviji, KPJ pa je s tem izgubila
vse oblike legalnega delovanja. Svojo dejavnost so morali
usmeriti v izgradnjo ilegalnih organizacij, vkljucevati so se
zaceli tudi v sindikalne organizacije svojih nasprotnikov in
skusali njihove ¢lane pridobiti za svoje ideje.

Viadna odredba je obsla USR, ki je lahko nemoteno na-
daljevala svoje delo. Tako je v ¢asu kongresa Glavnega
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radnickega saveza Jugoslavije (GRSJ) — Glavne delavske
zveze Jugoslavije, ki je zdruzevala vse socialnodemokrat-
ske in centrumaske strokovne organizacije, SK prirejala
strokovne shode po vaznejsih krajih Slovenije, z namenom,
da delo kongresa in njegov manifest ¢im bolj popularizira.
Tak shod je bil tudi v Velenju, kjer je govoril Anton Ko-
radej iz Sostanja in v Sostanju, kjer je govoril A. Svetek
iz Ljubljane. Komunisti so po navodilih pokrajinskega ko-
miteja KPJ za Slovenijo stopili v USR. To je pomenilo tudi
Stevilcno okrepitev USR, kajti skupaj s komunisti so posta-
li ¢lani USR tudi mnogi bivsi ¢lani ZRDS. Hkrati pa je to
pomenilo tudi zacetek boja za previado v sindikatu med
socialdemokrati in komunisti. Na 4. rednem obénem zboru
USR, ki je bil 22. marca 1925, se je USR preimenovala v
Zvezo rudarjev Jugoslavije (ZRJ). Po letu 1926 so si komu-
nisti zagotovili vodilne pozicije v podruznici ZRJ, zato je
vodstvo ZRJ odbor ZRJ v Velenju razpustila ter Josipa Po-
lanca, Leopolda Kalisnika in JozZeta Leksa iz sindikata iz-
kljucilo. Podruznica je potem Se nekaj ¢asa delovala, a so
iz nje izkljucili vse levicarje in njihove simpatizerje. Po ob¢-
nem zboru 15. maja 1927 je ZRJ stela le Se 5 ¢lanov, zato
s0 jo nekateri imenovali kar »podruznica Valencak« in to v
bistvu pomeni konec ZRJ kot predstavnice premogarjev
v Velenju.

Pomembna oblika delovanja komunistov v tem obdobju, je
bilo delovanje v okviru delavsko kulturno prosvetnih drus-
tev Svobode. Svoboda v Sostanju je nastala Ze leta 1919,
v Velenju oziroma Pesju pa leta 1924. Svoboda v Pesju je
bila pod moénim vplivom komunistov, ki so bili hkrati nje-
ni vodilni ¢lani.

Omeniti je potrebno tudi to, da je bilo nekaj premogarjev
¢lanov Jugoslovanske strokovne zveze (JSZ), ki je bila v
Velenju ustanovljena maja 1919. Njen predsednik je bil
Vekoslav Zajc, zaposlen na velenjskem premogovniku. JSZ
Je za uspesnejsSo razsiritev mreZe svojih organizacij usta-
navljala tudi agitacijska okroZja, ki se za obdobje do konca
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Sestanek komunistov
okrozja Sever na Urslji
gori leta 1928

leta 1920 omenja tudi'v Velenju (za Salesko, Mislinjsko
in Savinjsko dolino). Vpliv JSZ med velenjskimi premo-
garji pa je bil glede na vpliv URS in ZRDS zelo majhen.
JSZ je zavracala nacelo nepomirljivega razrednega boja,
njena glavna naloga je bila »vzgajati ¢lane in skrbeti za
izboljsanje njihovih sluzbenih in gospodarskih razmer na
temelju krs¢éansko—-socialnih nacel«. Spomladi leta 1922 je
bila v Velenju ustanovljena tudi Strokovna zveza rudarjev
(SZR), ki je s precejsnjo avtonomijo delovala v okviru
JSZ. (16)

Mezdna in stavkovna gibanja v
Saleski dolini po 1. svetovni vojni
ter zacetki Sirjenja komunisticnih
idej

Splosno revolucionarno vzdusjev prvih letih kraljevine SHS

Jje mocéno vplivalo tudi na delavce v Saleski dolini, Se zlasti
na velenjske premogarje. Ze februarja 1919 so velenjski
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premogarji uspeli izbojevati enkratne nabavne prispevke, ki
naj bi delavcem omogocili veije nakupe (ozimnica, kurja-
va, obleko), ki jih z rednimi prejemki niso zmogli. V zacetku
maja so z uspehom koncali svoje mezdno gibanje tudi 505-
tanjski usnjarji. Organizirano praznovanje 1. maja 1919 je
bil prvi pomembnejsi odraz revolucionarnega vzdusja med
delavci v Saleski dolini. Velenjski premogarji so v organizi-
rani povorki krenili proti SoStanju. Na éelu kolone so de-
lavci nosili rdece zastave. V Druzmirju so se srecali s po-
dobno kolono, ki je krenila iz Sostanja proti Velenju. Obe
koloni sta nato zdruzeni krenili proti Sostanju, kjer je bilo
veliko zborovanje. Iz Sostanja so zborovanci krenili v Pesje
in nato do rudarskega doma, kjer se je praznovanje za-
kljucilo. Tega pohoda in zborovanja so se udelezili tudi
Stevilni kmetje z vozovi.

V Velenju je 7. maja 1919 prisla do nemirov. Zaradi ka-
tastrofe na koroski fronti so zaceli z ogrozenih obmocij
Meziske, Mislinjske in Saleske doline seliti urade. Okrajno
glavarstvo v Slovenj Gradcu je rudniski upravi v Velenju
naroCilo naj se umakne in odnese s seboj tudi blagajno.
Po porocilu upravevelenjskega premogovnika sta dva usluz-
benca odnesla blagajno v kateri je bilo 70.000 K na dom
rudniskega blagajnika Skaze. Ko so premogarji za to iz-
vedeli, je med njimi nastalo veliko razburjenje. Okoli 100
premogarjev nocne izmene, oborozenih s krampi in sekira-
mi, je krenilo proti Velenju, kjer so zahtevali svoj denar.
Trdili so, da je bil denar pripravljen za izplacilo draginj-
skih doklad. Denar so blagajniku odvzeli in se z njim od-
pravili v bliznji gozd, kjer so si ga razdelili. Ob vrnitvi v
premogovnik so s seboj odpeljali tudi oba usluzbenca. Dva
podoficirja, ki sta pri delavcih intervenirala za izpustitev
usluzbencev, sta pri tem grozila z oroZjem in prislo je do
streljanja. Premogarji so ob tem, po nekaterih izjavah
vzklikali: »Zivio boljsevizem, dol z vojastvom, itd. Pozno
popoldne je premogovnik ob streljanju zavzelo vojastvo, ki
Je aretiralo okoli 20 premogarjev. Na posredovanje orozni-
kov, ki so izjavili, da bodo sami vodili nadaljnje preiska-
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ve, je vojastvo prenehalo streljati. Unija slovenskih rudar-
Jev je 9. maja organizirala shod, na katerem so mirili raz-
burjene premogarje. Naslednji dan je rudarski glavar raz-
pravljal s petimi zaupniki premogarjev in zastopniki Unije
o njihovih mezdnih zahtevah. Premogarji so dosegli povi-
Sanje mezd na 30 K na dan. Premogarji so zahtevali tudi
izpustitev svojih aretiranih tovarisev, ker bo sicer »Sel Saht
v zrak«. Zanimivo je porocilo rudarskega glavarja, ki je
viadi priporocil, »da bi bilo za pomiritev premogarjev tre-
ba poslati srbsko vojsko, da naredi red in se vsemu ogne,
kar bi kazalo po mnenju delavstva slabost oziroma premoc
delavstva. To bi imelo zle posledice za vso Slovenijo.« De-
Zelna viada je prosila komando dravske divizijske oblasti,
da poslje v Velenje vojastvo. Dne 11. maja pa je razglasila
naglo sodiscev obmejnih glavarstvih Slovenj Gradec, Celje,
Maribor in Radovljica, z namenom, da zatre zanjo nevarna
gibanja in vzpostavi red. Vodja okrajnega glavarstva Slo-
venj Gradec pa je Ze naslednji dan obvestil dezelno vlado,
da premogarji spet delajo, vseh nemirov pa naj bi bil kriv
le nesporazum. Delavci so se torej po izpustitvi svojih are-
tiranih tovarisev in povisanju mezd, 12. maja vrnili na delo.

Razglasitev naglega sodis¢a je dokaz, da je bila vlada pri-
pravljena uporabiti vsa razpoloZljiva sredstva za zatrtje ne-
mirov v industrijskih sredis¢ih, kjer so se nenehno krepili
izrazi nezadovoljstva zaradi hudega poslabsanja gmotnega
polozaja. Iz interpelacije socialnodemokratskih poslancev
v zatasnem narodnem predstavnistvu je razvidno, da naj
bi oficirji celjskega pespolka 7. maja aretirali dva premo-
garja in enega vojaka, ki so peli antidinasticno pesem, ter
Jjih brez sodbe ustrelili. Dogodke maja 1919 v Velezu‘u Jjev
Zupnijski kroniki opisal tudi dekan Ivan Rotner iz Skal pri
Velenju. Rotner pravi, da so ga ti dogodki tako vznemirili,
da je moral svoj mir poiskati pri Zupniku v Vojniku. Ta
zapis tudi prica, da so bili premogarji in ostali prebivalci
te doline maja 1919 zares revolucionarno razpoloZeni. V
zaletku maja 1919 so mezdno gibanje uspesno koncali tudi
delavci Sostanjske tovarne usnja. (17)
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V tem ¢asu so se med delavci v Saleski dolini in Se zlasti
med velenjskimi premogarji pricele Siriti tudi komunisticne
ideje. Prvi propagator teh idej je bil klju¢avnié¢ar Lovro
Berloznik iz Pesja. Berloznik se je kot ruski ujetnik ude-
lezil oktobrske revolucije in se tam navzel komunisticnih
idej. Po prihodu domov je zacel te ideje Siriti tudi med svo-
Jimi sodelavci. Po vukovarskem kongresu KPJ je bila v Ve-
lenju ustanovljena komunisti¢na organizacija. Malostevilni
komunisti so priceli javno nastopati proti vodji socialnih
demokratov v premogovniku Ferdinandu Valencaku. Za
prvo obdobje komunisticnega gibanja v Saleski dolini je
znacilno, da je bil vpliv komunistov omejen na velenjski
premogovnik. Med Sostanjskimi delavci je v tem in Se v
naslednjem obdobju previadoval vpliv socialistov. Komu-
nisti so 16. julija in 29. avgusta 1920 v Velenju organizira-
li dva shoda, na katerih so pozivali delavce, naj se vklju-
¢ijo v njihove vrste.

Za razredno delavsko gibanje na Slovenskem pa je bila se
posebej pomembna splosna stavka 20. in 21. junija 1919.

V njej se je prvi¢ zdruzilo slovensko delavstvo z delavstvom
drugih jugoslovanskih pokrajin, kar je bilo vidni izraz nje-
govega revolucionarnega razpolozenja. Ta politicna stavka
Je bila dotedaj najvelja stavka v zgodovini slovenskih de-
lavskih bojev, prav tako pa je bila dotlej najveéja stavka v
Jugoslovanskem okviru. Stavka je bila organizirana v znak
solidarnosti s Sovjetsko zvezo, oziroma proti tuji vojaski in
ekonomski intervenciji proti mladi sovjetski drzavi in revo-
luciji na Madzarskem. Casnik Napreéj je zapisal, da je stav-
ka tudi protest proti natinu dela pariske mirovne konferen-
ce in podpora zahtevam za izvajanje priborjenih politicnih
in socialnih svoboscin v Jugoslaviji. Komanda dravske di-
vizijske oblasti je 19. julija v zvezi s stavko ukazala pripra-
vijenost vseh svojih enot. Okrepila je posadke v Zagorju,

Hrastniku in Kamniku ter dolocila Cete za Jesenice, Celje
in Velenje. Tudi tokrat se je pokazalo, da je bila oblastem

vojska glavno sredstvo za dusitev revolucionarnih akcij. Po
porocilu okrajnega glavarja je stavka uspela tudi v Vele-
nju in Sostanju. (18)

261



V zacetku leta 1920 so zaceli velenjski premogarji mezdno
gibanje za izboljSanje svojega materialnega polozaja. Na
pogajanjih z zastopniki lastnika (drZave), 13. januarja
1920 v dezelnem dvorcu v Ljubljani, so bili prisotni nasle-
dnji predstavniki premogarjev iz Velenja: Ferdinand Va-
lenéak, Ivan Zalesnik, Baltazar DeberSek, Andrej Martin-
§ek, Anton Fidej, Ivan Jevienak, Lovrenc Berloznik in Ve-
koslav Zajc, kot predstavnik JSZ. Valencak je sicer prote-
stiral proti navzoénosti Zajca, vendar je predsednik razpra-
ve ing. Mohor Pirnat odloéil, da je Zajc upravicen zastopa-
ti interese premogarjev, organiziranih v JSZ. Kot predstav-
nik USR je na pogajanjih sodeloval tudi Melhior Cobal.
Premogarji za vse svoje predloge niso dobili soglasja, ne-
katerim njihovim zahtevam pa so kljub vsemu ugodili. (19)

Ob generalni stavki leta 1920, ki so jo priceli Zeleznicarji,
so se stavki pridruzili tudi delavci velenjskega premogo-
kopa, delavci tovarne usnja v Sostanju in delavci parne
zage v Sostanju. Stavkali so seveda tudi Zelezni¢arji na pro-
gi Celje — Sostanj — Velenje — Dravograd. Stavkati so pri-
Celi Zeleznicarji na velenjski zelezniski postaji, kjer je bila
tudi kurilnica. Zveéer 15. aprila 1920 so se Zelezni¢arji zbra-
li v gostilni Wirth in se enoglasno izrekli za pricetek stav-
ke. Stavka se je pricela ob polnoéi 15. aprila in je trajala
vse do 29. aprila. Najvidnejsi voditelj stavke je bil stroje-
vodja Alojz Kampos, ki so ga v ¢asu stavke aretirali. Poleg
njega so izstopali Se strojevodja Josip Razpotnik in Franc

tefancic, sprevodnik Vede, kurja¢ Zemljié, zavira¢ Umek
in postajni delavec Flis, ki je bil Ze v ¢asu stavke odpuscen
z dela. Dne 22. aprila so Zeleznicarji za nekaj ¢asa odsta-
vili nacelnika postaje Legata in na njegovo mesto postavi-
li uradniskega pripravnika Tratnika. Ko je prislo do vpo-
klica Zelezniéarjev, vojaskih obveznikov od 21. do 28. leta
starosti na dvomesecne vojaske vaje, so mnogi Zeleznicarji
zapustili svoja stanovanja in se zadrzevali v okoliskih kra-
Jjih. Obéasno so sezbirali na sestankih v okoliskih gozdovih.
Na sestanku vodje okrajnega glavarstva Slovenj Gradec z
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delegati stavkajocih Zeleznicarjev, rudarjev in delavcev to-
varne usnja, dne 25. aprila, so le-ti izjavili, da bodo nehali
stavkati, ko bodo dobili navodilo iz Ljubljane ter da bodo
sami skrbeli za red in mir.

Velenjski premogarji so stavkali od 21. do 29. aprila, de-
lavci tovarne usnja v Sostanju pa od 22. do 27. aprila. Ze
20. aprila je ljubljanski inspektorat Zeleznic kraljevine SHS
porocal dezelni vladi, da bi obnovitev Zelezniskega prometa
v Kocevju in Velenju onemogocili tamkajsnji rudarji. Pred-
lagal je tudi, da bi moralo Zelezniske naprave v Velenju
zasesti vojastvo. Ravno to je od dezelne vlade in komande
dravske divizijske oblasti zahteval tudi okrajni glavar v
Slovenj Gradcu, ki je zato v Sostanju in Velenju namestil
vegje Stevilo oroznikov. Orozniske patrulje so nadzorovale
Zeleznisko progo od Recice ob Paki do Dravograda. Velenj-
skipremogarji so Ze prvi dan stavke organizirali zborovanjev
Ograjskovem gozdu pri Pesju. Sklenili so, da bodo rekviri-
rali vprege ter krenili na pomoc¢ stavkajoéim v Celje. Do te-
ga pohoda ni prislo zaradi nasprotovanja vedjega Stevila
socialnih demokratov. Delegat JSDS iz Velenja Ferdinand
Valencak je zaprosil vodjo okrajnega glavarstva za navodi-
la glede praznovanja 1. maja, da bo lahko poudil delavst-
vo. Dr. Janko Brejc je v brzojavnem odgovoru okrajnemu
glavarju v Slovenj Gradcu odgovoril, da se prvi maj leta
1920 ne sme praznovati, vse voditelje in govornike je treba
aretirati, mnoZico pa razgnati. Iz Velenja so tudi po-
rocali, da je bilo v ¢asu stavke iz skladisé¢a velenjskega
premogovnika ukradeno vecje Stevilo kapic za eksploziv.

Dne 27. aprila je promet na progi Celje — Velenje zopet
stekel, kljub temu da stavka na velenjski Zelezniski postaji
Se ni bila koncana. Pred obnovitvijo prometa je bilo po-
trebno odstraniti tudi dve oviri na progi v Penku in v Pesju.
Na progi je bilo namrec precej kamenja, prsti in gramoza.

eleznicarji so se vrnili na delo Sele 29. aprila, vse vodi-
telje in ostale izpostavljene Zeleznicarje pa so odpustili. De-
lavci tovarne usnja v Sostanju so priceli z delom 27. apri-
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la, delavci parne Zage v Sostanju pa 28. aprila 1920. Zadnji
so se poleg Zeleznicarjev vrnili na delo velenjski premogarji,
dne 29. aprila. Okrajni glavar je v porocilu dezelni vladi,
dne 29. aprila omenil, »da je v okraju mirno in da vse de-
lavstvo dela.« Stavka v drugi polovici aprila 1920 je bila
najvedja stavka Saleskih delavcev v ¢asu stare Jugoslavije.
Za to stavko je pomembno Se zlasti to, da je v njej sodelo-
vala veéina delavcev iz Saleske doline, kajti vse kasnejse
stavke so bile omejene na posamezna podjetja. (20)

Mezdno gibanje med delavci velenjskega premogovnika je
bilo zelo Zivahno vse leto 1920. Ze 17. aprila 1920 so pred-
stavniki premogarjev Velenja in Zabukovice predlozili
Osrednjemu uradu montanisti¢nih obratov v Ljubljani mez-
dne zahteve. Pogajanja, ki jih je vodila URS, so bila 4. ju-
nija. Premogarji so uspeli doseci povisanje mezd, povecanje
draginjskih doklad ter nove Cetrtletne nabavne prispevke.
Zaradi teh uspehov, velenjski premogarji niso sodelovali v
stavki slovenskih rudarjev konec leta 1920.

V prvi polovici leta 1921 so se cene ustalile, zato je bilo
mezdnih gibanj v tem obdobju precej manj. Proti koncu le-
ta in v zacetku leta 1922, pa so se razmere v drzavi zopet
slabsale, zato so se mezdna gibanja med delavci vseh strok
zopet okrepila. Dne 7. januarja so bila pogajanja med
zaupniki usnjarskega delavstva in odsekom usnjarskih pod-
Jjetnikov Zveze industrijcev, ki je pristal le na 16 % povi-
Sanje mezd, odklonil pa je zahtevo, da bi dobili usnjarski
delavci tudi dopuste. Zaradi zavrnitve te delavske zahteve
Jje prislo do krajse stavke usnjarskih delavcev v Woschna-
ggovi tovami v Sostanju. Unija slovenskih rudarjev pa je
27. januarja podpisala z ravnateljstvom TPD (Trboveljske
premogokopne druzbe) kolektivno pogodbo, s katero so bi-
le zvisane osnovne place premogarjev za 48 do 65 %. Po-
godba jeveljala tudi za premogarje v Zabukovici in Velenju.
4. februarja 1923 je ZNSOS v sodelovanju s podruznico
ZRDS organizirala v Velenju protestni shod zoper name-
ravano ukinitev 8-urnega delavnika. Zbrano delavstvo je
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soglasno sprejelo resolucijo, ki so jo poslali pokrajinski
upravi za Slovenijo in ministrskemu predsedstvu v Beograd.
25. februarja so organizirali podoben protestni shod proti
pravilniku o izvedbi zakona o zasciti delavcev, ki je stopil
vveljavo 14.6.1922.

20. avgusta 1922 so zaceli stavkati premogarji TPD v Trbo-
vljah, Hrastniku in Zagorju ter v Kocevju in Rajhenburgu.
Stavka se je koncala 28. avgusta s podpisom kolektivne
pogodbe, ki je dolocala zvisanje osnovnih mezd, visino
draginjskih doklad ter nabavnih prispevkov. Ta pogodba
pa ni veljala samo za TPD, temvec od 11. septembra tudi
za drzavna premogovnika v Zabukovici in Velenju, ¢eprav
se delavci teh dveh premogovnikov stavke niso udelezili.
Na povisanja so premogarji v Velenju ¢akali vse do maja
leta 1923. Podruznica ZRDS v Velenju je obljubila premo-
garjem, da bo storila vse, da bi delavci dobili vse, kar jim
Je bilo obljubljeno. 15. maja 1923 je bil v Velenju protestni
shod, na katerem so obsirneje porocali o temvprasanju. Od-
locili so se, da ne bodo vec trpeli krivic, temvec da bodo sto-
pili v boj za pravice, ki jim pripadajo. Na shodu podruz-
nice ZRDS, 17. junija 1923 v Velenju, so bili tudi predstav-
niki Unije slovenskih rudarjev. Po pisanju ¢asopisa Dela-
vec, naj bi delavce na shodu hujskali proti USR. 20. julija
1923 je v premogovnikih TPD izbruhnila velika stavka, ki
Je trajala do 17. septembra 1923. Podruznica ZRDS v Ve-
lenju, katere vodstvo je bilo v rokah komunistov, je Sesti
teden stavkev Trbovljah organizirala solidarnostno stavko,
ki pa je trajala le 24 ur. Poziv za solidarnostno stavko sta
sestavila Joze Leks in Joze Lampret iz SoStanja. Proti stav-
ki so nastopili zlasti bernotovci (socialdemokrati) in na
zahtevo premogarjev je odsla triclanska delegacija k direk-
torju premogovnika, s katerim se je sporazumela o preki-
nitvi stavke. ZRDS je bila po stavki precej oslabljena, saj
Je zaradi aretacij in odpustov izgubila veliko svojih ¢lanov.
V Velenju do odpustov zaradi solidarnostne stavke ni pris-
lo, zato pa je do odpustov prihajalo zaradi gospodarskih
razlogov, saj je proizvodnja premoga vedno bolj upadala.
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Novembra 1923 je ZRDS, v sodelovanju s svojimi podruz-
nicami, organizirala protestne shode zoper nasilje v casu
stavke in po njej. TakSen shod je bil tudi v Velenju, kjer so
premogarji sprejeli resolucijo z zahtevami po izvajanju so-
cialne zakonodaje. (21)

Stavke in mezdno gibanje v letu 1923, z viSkom v veliki ru-
darski stavki, so pomenile tudi konec stavkovnega vala po
pmvi svetovni vojni. S prepovedjo Neodvisnih sindikatoy in
Neodvisne delavske stranke Jugoslavije so komunisti, ki so
v glavnem delovali v okviru obeh, izgubili trdnejso poveza-
vo. Premogarji so s prepovedjo ZRDS izgubili sindikalno
organizacijo, ki se je aktivno zavzemala za delavske pra-
vice in med njimi Sirila napredne ideje. Vecina premogarjev
se je vkljucila v URS (ki se kasneje preimenuje v ZRJ),
v katerem se je vrsil ogoréen boj za prevlado med social-
demokrati in komunisti. ZRJ je sredi junija 1925 v Velenju
organizirala velik shod na katerem sta govorila Franjo Ko-
ren iz Celja in Ferdinand Valencak. Premogarje sta pozi-
vala k enotnemu nastopanju v enotnih organizacijah. Iz
vrst SoStanjskih socialistov je pred parlamentarnimi volit-
vami, ki so bile februarja 1925, novembra 1924 izsla zahte-
va za skupni nastop vseh socialistov na volitvah, ki je na-
letela na precejsen odmev pri socialisticnih organizacijah v
Sloveniji. Do sporazuma o skupnem nastopu ni prislo, v
Sostanju pa se je ob teh volitvah okrepila organizacija so-
cialisticne stranke Jugoslavije na racun bernotovcev. Po
ustanovitvi ilegalne partijske organizacijev Pesju leta 1926,
so si komunisti pridobili ve¢ino v vodstvu velenjske po-
druznice premogarskega sindikata.
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Ustanovitev in delovanje prve
ilegalne partijske organizacije v
Saleski dolini od leta 1926 do
njenega razbitja leta 1930

Prva ilegalna partijska organizacija Komunisticne partije
Jugoslavije v Saleski dolini je bila ustanovljena v Pleters-
kovi gostilni v Pesju spomladi leta 1926. Vecina ¢lanov
ustanovljene partijske celiceje bilazaposlena navelenjskem
premogovniku. Med njimi ni bilo pravih jamskih delavcev,
v njihovih vrstah pa ni bilo tudi nobenega intelektualca. Us-
tanovnega sestankayv Pleterskovigostilni so se od velenjskih
komunistov udelezZili Joze Leks, Josip Polanc, Tone Ule,
Alojz Stropnik in verjetno tudi Leopold Kalisnik. Ustanov-
nega sestanka se je udelezil tudi sekretar partijskega okroz-
Ja Sever Lovro Kuhar, ki je imel ilegalno ime Oderuh. V
virih je partijska celica oznacena kot velenjska partijska
organizacija, kljub temu da so bili njeni sestanki in njeno
sredisée v Pesju. Za sekretarja celice je bil izbran Joze
Leks, najvidnejsi komunist te dobe pa je bil Josip Polanc
iz Pesja, ki je imel ilegalno ime Cander. Polanc je bil de-
lavski zaupnik v premogovniku, obéinski odbornik in od-
bornik bratovske skladnice. Polanc je bil aktiven v doma-
¢em okolju, postal pa je tudi pomemben funkcionar KPJ.
Bil je delegat velenjske partijske organizacije na pokrajin-
ski konferenci, ki je bila decembra 1928 v Jarsah pri Lju-
bljani. Na IV. partijskem kongresu v Dresdenu, leta 1928 je
bil po nekaterih podatkih izvoljen tudi v centralni komite
KPJ.

Po izjavi njenega prvega sekretarja Jozeta Leksa je partij-
ska organizacija Stela sedem ¢lanov in imela veliko simpa-
tizerjev in sodelavcev. Po izjavi Leopolda Kalisnika pa naj
bi partijska organizacija zZe leta 1926 stela od 10 do 12
¢lanov (Kalisnik je med c¢lane verjetno pristeval tudi neka-
tere simpatizerje, ki pa niso bili formalno ¢lani KPJ). Med
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najtesnejse sodelavce KPJ lahko pristevamo Antona Mrav-
liaka, Ivana Vihra, Miha in Franca Znoja, Janka Ulriha,
Vliada Jana, Tinko Vede in Rudija Korena. Partijska orga-
nizacija v Velenju je spadala v okvir partijskega okrozZja Se-
ver, ki je delovalo od leta 1926 do leta 1930. Sredisce te-
ga okroZzja je bilo v Gustanju (danes Ravne na Koroskem).
Prvi sekretar tega okroZja je bil pisatelj Lovro Kuhar —
Prezihov Voranc, zadnji-dve leti pred uni¢enjem pa Ignac
Tersek. Velenjska partijska organizacija je imela pomemb-
no vlogo predvsem pri vzdrievanju partijskih zvez med
okroZjem Sever in pokrajinskim vodstvom v Ljubljani. To
podrocje njenega delovanja je bilo Se zlasti pomembno po
uvedbi Sestojanuarske diktature leta 1929. Clani velenjske
partijske organizacije so se redno udelezevali tudi vseh po-
membnejsih sestankov okrozja Sever. Pet ali Sest ¢lanov se
Jje tako leta 1928 udelezilo sestanka komunistov okroZja
Sever na Urslji gori. Na tem sestanku so obravnavali tudi
odprto pismo kominterne. Leta 1928 je prisel na Sestme-
secno prakso v velenjski premogovnik ing. JoZe Hermanko,
znani komunist iz Maribora. Takoj po prihodu se je pove-
zal s partijsko organizacijo in poleti 1928, ko je bil JozZe
Leks v bolnisnici, dejansko opravijal posle sekretarja or-
ganizacije.

Po ustanovitvi velenjske ilegalne organizacije KPJ so njeni
¢lani prevzeli vodilno viogo v velenjski podruznici ZRJ.
Ljubljansko vodstvo je zato razpustilo njen odbor, nato pa
s0 iz nje izkljucili tudi vse levi¢arje in njihove simpatizerje.
V sestavu ZRJ je tako ostalo le Se pet ¢lanov in ni mogoce
vec govoriti 0 ZRJ kot o predstavnici premogarjev. Komu-
nisti so poslej nastopali kot sindikalna opozicija tudi v
Sirsem okviru na pokrajinskih sindikalnih zborovanjih in
v delavskem casopisju. Proglas oziroma letak z naslovom
»Za popolno strokovno zedinjenje v Jugoslaviji in za eno-
ten boj vsega delavstva proti reakciji in ofenzivi kapita-
la« iz casov razkola dekalistov z dne 15. maja 1926 sta
poleg vidnih komunistov podpisala tudi Josip Polanc in
Joze Leks. Precej uspeha so imeli komunisti tudi pri Sir-
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Jenju dekalisticnega (komunisticnega) glasila Enotnost,
ki je pricelo izhajati avgusta 1926. Dopisnik in kolpolter
Enotnosti iz Velenja je bil Leopold Kalisnik (od 420 iz-
vodov Enotnosti jih je v Velenje prihajalo 25). Zelo ak-
tivni so bili komunisti tudi v volilnem boju leta 1927,
ko so bile 23. januarja volitve v oblastne skupscine in 11.
septembra v narodno skupscino. Sklicevali so shode De-
lavsko—kmeckega republikanskega bloka za katerega je na
skupscinskih volitvah v slovenjgraskem okraju kandidiral
Miroslav Pevec, zaposlen na Drzavnem rudniku Velenje.
Pri teh skupscinskih volitvah so komunisti (DKRB) dobili
v obéinah Velenje, Skale in Sostanj 124 od 1387 oddanih
glasov, socialisti pa so dobili 321 glasov. Clani partijske
celice so uspesno delovali tudi v okviru Svobode v Pesju.

3. aprila 1928 so premogarji, zbrani na shodu v hotelu Iva-
na Raka, poslali upravi drzavnih rudnikov v Sarajevo spo-
menico v kateri so zahtevali 50 % zvisanje pla¢. Odlocno
so protestirali tudi proti prisilnemu praznovanju delovnih
dni (2 do 3 dni v tednu so premogarji morali ostajati do-
ma). Spomenico sta v imenu premogarjev podpisala Valen-
¢ak in Saleznik. V odgovoru je uprava vse zahteve premo-
garjev zavrnila. Premogarji so se zaradi nizkih pla¢ vedno
bolj zadolZevali v konzumu, ki je bil v upravnem poslopju
v bliZini premogovnika. Upravnik konzuma je bil Ferdinad
Valencak, ki je scasoma vso svojo dejavnost skrcil na de-
lovanje v konzumu. Kot Ze receno sta socialdemokratska
stranka in podruznica ZRD, zaradi svoje dejavnosti v prej-
Snjih letih vedno bolj izgubljala pozicije med premogarji.
Njuno vlogo v delavskem gibanju pa so vedno bolj prevze-
mala komunisti.

Po uvedbi Sestojanuarske diktature je velenjska komunis-
ticna celica delovala Se naprej. Ravno v tem obdobju je bila
pred njo postavljena pomembna naloga, ki jo je velenjska
partijska organizacija uspesno opravila. V zacetku leta
1930 je dobil Josip Polanc narocilo, naj velenjski komunisti
preskrbijo varno bivalis¢e za skupino komunisticnih ilegal-
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cev. Prvotno so jih nameravali namestiti v hribovski vasici
Cirkovce, a so to misel opustili zaradi odrocnosti kraja.
Odlocili so se, da bodo ilegalci stanovali v hisi Marije in
Alojza Stropnika v Lokovici. Hisa, ki je bila v dolini, v
blizini Pesja in Sostanja, je bila primerna zaradi vzdrze-
vanja kurirskih zvez. Od 9. marca do 10. maja se je v
Stropnikovi hisi zadrZevalo nekaj ¢lanov centralnega ko-
miteja KPJ. Tu so se krajsi ali daljsi ¢as zadrZevali komu-
nisticni funkcionarji in organizatorji: Zika Pecarski-Riba-
rac, Krka Stanisavljevi¢, Risto Samardzi¢-Stari¢, tehnicni
sekretar centralnega komiteja KPJ France Klopcic-Tisler,
organizacijski sekretar centralnega komiteja KPJ Viktor
Kolesa—Savic in sodelavec tehnicnega aparata centralnega
komiteja KPJ Franc Plankl. Prva sta Lokovico zapustila
France Klopcic in Franc Plankl, ki sta odsla v Avstrijo,
najdlje pa se je tu zadrzeval Risto Samardzic, ki je v Lo-
kovico prispel zadnji. Konec marca sta v Pesje prispela
ptujska komunista dr. Joze Potr¢ in Ivan Spolenjak, ki sta
se tu sestala s tremi ¢lani centralnega komiteja KPJ. Obrav-
navali so organizacijo nadomestnega pokrajinskega komi-
teja (Potr¢ je bil namrec leta 1929 dolocen za sekretarja
nadomestnega pokrajinskega komiteja KPJ). Samardzic je
na noc¢nem sestanku v Ograjskovem gozdu pri Pesju govoril
Saleskim komunistom o pomenu stavk, o delu strokovnih
organizacij in o komunisticnem gibanju po svetu. Dan po
odhodu zadnjega ¢lana CK KPJ iz Lokovice, pa je prislo
do vdora v velenjsko partijsko organizacijo in do njenega
razbitja.

Policiji je spomladi leta 1930 uspelo razbiti komunisti¢cno
organizacijo v Sloveniji. Aretirali so veliko komunistov po
vsej Sloveniji. Vecina Saleskih komunistov je bila aretirana
med 11. in 18. majem 1930. Prva sta bila aretirana Josip
Polanc in njegova Zena Urska, zadnji pa sekretar prve
ilegalne partijske organizacije v Saleski dolini Joze Leks,
ki je bil aretiran Sele 21. junija 1930. Saleski komunisti
niso zakrivili vdora v partijsko organizacijo, a so po are-
tacijah preiskovalcem precej priznali. Se zlasti sta popusti-
la Josip in Urska Polanc, ki sta preiskovalcem priznala
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najvec. Po nekaterih podatkih, naj bi Urska Polanc v zapo-
ru v Glavnjaci dozZivela Zivéni zlom. Zaradi tega, obljublje-
ne nizje kazni in zaradi skrbi za mladoletnega sina, ki je
ostal sam v Velenju, je popustila pod pritiski preiskoval-
cev.

Na protikomunisticnem procesu pred drzavnim sodiscem
za zas¢ito drzave v Beogradu je bil Polanc obsojen na eno
leto strogega zapora, a je vecino kazni do izreka sodbe
Ze prestal v priporu in v preiskovalnem zaporu. Pri sojenju
Polancu je sodisce kot olajsevalno okoliséino upostevalo
njegovo priznanje. Urska Polanc se je iz bolnisnice v Be-
ogradu vrnila nekaj mesecev za svojim mozem. Tone Mrav-
ljak je bil v Beogradu obsojen na deset mesecev strogega
zapora in je prav tako kot Polanc celotno kazen prestal Ze
pred izrekom obsodbe. Na procesu pred deZelnim sodiscem
v Ljubljani od 27. aprila do 2. maja, je bil od aretiranih
Salecanov obsojen le Alojz Stropnik na Stiri mesece stroge-
ga zapora. Alojz Stropnik je bil obsojen Se maja 1932 na
protikomunisticnem procesu pred okroznim sodiscem v Ce-
lju, ker je Vinku Decku, ki se je novembra 1931 preselil
iz Sostanja v Celje, predal okoli 8 kilogramov komunistic-
ne ilegalne literature. Upostevajoc kazen, ki jo je prisodilo
dezelno sodisc¢e v Ljubljani, je bil Stropnik obsojen na
enotno kazen Sest mesecev strogega zapora. Drugi clani
velenjske partijske organizacije KPJ Leopold Kalisnik, Joze
Leks, Anton Ule in Ivan Viher so bili oproséeni. Oproséen
Jje bil tudi Ivan Sevénikar, ki je pomagal Tonetu Mravijaku
prenasati ilegalno literaturo iz Gustanja v Velenje. Pri so-
Jjenju dezelno sodisce velik del obtozbe proti saleskim ko-
munistom, zaradi pomanjkanja dokazov ni upostevalo.
Obtoznici na obeh procesih sta vsebovali v glavnem tocéne
podatke o dejavnosti Saleskih komunistov. Vecina aretira-
nih iz Saleske doline Jje bila torej na procesih oproscena,
ostali pa so bili obsojeni na sorazmerno nizke kazni.

Pokrajinsko vodstvo KPJ za Slovenijo je velenjsko partijsko
organizacijo, ki je delovala od leta 1926 do leta 1930, zelo
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Martin Mencej, organi-
zator KP v Sostanju v
letih 1934/35

cenilo. O tem prica Ze dejstvo, da se je v Salesko dolino
zatekel del vodstva KPJ. Spomladi leta 1930, ko je bil v
Lokovici del centralnega komiteja KPJ, je Saleska dolina
postala pomembno sredisée komunistiéne dejavnosti. Sa-
leski komunisti so skrbeli za ilegalce, sodelovali so pri or-
ganizaciji raznih sestankov, predvsem pa so skrbeli za zve-
ze. Ze pred prihodom élanov centralnega komiteja KPJ Je
velenjska partijska organizacija povezovala okrozZje Sever
in pokrajinsko vodstvo v Ljubljani. Ilegalno komunisticno
literaturo, ki je prisla iz Avstrije prek kanalov na obmodju
Meziske doline v Gustanj, so velenjski kurirji prenasali v
Pesje in naprej v Vir pri Domzalah in v Ljubljano. Véasih
pa so ljubljanski kurirji prevzemali posto pri Polancu v
Pesju. Po prihodu ¢lanov centralnega komiteja KPJ v Lo-
kovico so se pomnoZile kurirske poti velenjskih komunis-
tov, ki so odnasali posto in literaturo v Ljubljano, Zagreb,
Ptuj in tudi prek meje v Avstrijo. Kurirske poti je opravljal
predvsem Tone Mravljak-Lisjak, kurirka je bila tudi Po-
lanceva Zena Ursa, Miha Stropnik pa je vodil Klopéica in
Plankla do driavne meje na OlSevi. Veckrat je skupaj z
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Mravljakom kurirske poti opravljal tudi Ivan Sevénikar iz
Saleka. Posto so dobivali komunistiéni funkcionarji na na-
slov Ivana Viherja v Pesje. O pomembnosti partijske orga-
nizacije v Saleski dolini pri¢a tudi ocena Franceta Klopéi-
¢a, ki je dejal, da je bila npartijska organizacija v Pesju
ena najbolj delovnih in sposobnih v partijski organizaciji
Slovenije«. Sekretar partijskega okrozja Sever Lovro Kuhar
pa je v prispevku, ki ga je napisal leta 1948, med drugim
zapisal tudi tole: »Tudi v Velenju je takrat organizacija pro-
padla. Ta organizacija je bila brez dvoma ena najboljsih v
okroZju Sever.«

Omeniti je potrebno tudi oceno nepodpisanega avtorja
prispevka »Razvoj in borba delavskega razreda v Saleski
dolini«, ki je zapisal, da so se v dvajsetih letih komunisti
v Saleski dolini le tezko uveljavijali, ker so vodilni med
njimi iskali svoje koristi in da je njihovo zadrzanje po
aretaciji zelo slabo vplivalo na delavsko mladino. Vir te
trditve so vsekakor avtorjevi osebni spomini.

Kljub razlicnim ocenam in pogledom na delovanje komu-
nistov Saleske doline v tem obdobju lahko zakljucimo, da
Je bila velenjska partijska organizacija v drugi polovici
dvajsetih let zelo pomembna. Komunisticno gibanje je bilo
sicer omejeno na ozek krog ljudi, v glavnem delavcev ve-
lenjskega premogovnika. Po razbitju ilegalne partijske or-
ganizacije v letu 1930 in po odsluZeni kazni, se vecina med
njimi ni vec udejstvovala v komunisticnem gibanju, ceprav
50 se nekateri med njimi Ze v zacetku vstaje leta 1941 vklju-
¢ili v narodnoosvobodilno gibanje. Vse do leta 1934 v fa-
leski dolini nato ni bilo organiziranega delovanja komu-
nistov. Po tem letu pa se sredisce delavskega gibanja pre-
nese iz Velenja oziroma Pesja v Sostanj. (22)
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Delovanje KPJ v letih 1931 do
1934 v Saleski dolini

Po razbitju prve ilegalne partijske organizacije v Saleski
dolini, je delovanje komunistov za krajsi ¢as zamrlo. Veci-
na aretiranih in obsojenih komunistov se po prestani kazni
ni ve¢ politicno udejstvovala, zato svoje ilegalne organiza-
cije niso obnovili. Sredisce revolucionarnega dela se je po-
casi, a vztragjno selilo v go.s‘tary', kjer je bil po letu 1934
zopet ustanovljen partijski komite za Salesko dolino. V teh
letih torej ne moremo govoriti o organiziranem delovanju
komunistov med delavci Saleske doline. V Saleski dolini v
tem obdobju ni bilo nobene stavke in tudi mezdno gibanje
med velenjskimi premogarji je mocno oslabelo. Razlog je
predvsem v tem, da je premogovnik delal na robu renta-
bilnosti, potrosnja velenjskega premoga je mocno padla,
zato so premogarji delali le tri do Stiri dni v tednu, mnogi
pa so bili zaradi tega tudi odpusceni z dela. Zaradi stalne-
ga strahu za lastno eksistenco je revolucionarnost premo-
garjev mocno padla.

V letih 1931 do 1932 sta delovala med kmeti in Se zlasti
med kmecko mladino Joze Lampret in Rudi Koren iz Sos-
tanja. Lamgret Je bil sicer bogoslovec, a je bil mocno levo
usmerjen. Ze kot dijak je bil Lampret ¢lan socialnega
krozka na celjski gimnaziji, kjer so prebirali klasike mark-
sizma. Leta 1923 je poleg JoZeta Leksa organiziral tudi so-
lidarnostno stavko v velenjskem premogovniku. Med Studi-
Jjem bogoslovja v Mariboru je bil prav tako ¢lan marksis-
ticnega krozka, ki so ga ustanovili mariborski bogoslovci.
Skupaj s Korenom, ki je v kasnejsih letih postal eden naj-
vidnejsih komunistov v dolini, sta delovala s pozicij krs-
¢anskega socializma, vendar mocno levo usmerjeno.
Proti koncu leta 1932 je to gibanje sicer zamrlo, a je kljub
vsemu zapustilo nekaj oporis¢ za kasnejse delovanje ko-
munistov, ko je bila njihova organizacija v Saleski dolini
obnovljena. (23)
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Obnova KPJ v Saleski dolini

V drugi polovici leta 1934 in v zacetku leta 1935 je prisio
do obnove partijske organizacije v Saleski dolini. Ob za-
Cetku ponovnega vzpona je postal sredisce revolucionarne-
gadela Soitanj, kije ostal najvaznejse sredisce naprednega
gibanja v Saleski dolini vse do zaletka 2. svetovne vojne.
Drugo sredisce je Se naprej ostalo Pesje. Ponoven vzpon
partijskega dela je tesno povezan z Martinom Mencejem,
ki je leta 1934 nastopil sluzbo v Softanju. Mencej, ki je
bil po poklicu ucitelj, se je moral zaradi svojega komunis-
ticnega prepricanja stalno seliti iz kraja v kraj. Leta 1933
Je bil aretiran in je nekaj casa prezivel v preiskovalnem za-
poru okroznega sodisca v Ljubljani. Poleg njega je bil v
casu obnove najbolj aktiven komunist Rudi Koren—Renko,
ki je izSel iz vrst krscanskih socialistov. V Pesju je postal
glavni organizator obnovljenega revolucionarnega gibanja
Janko Ulrih, ki je bil zaposlen v velenjski termoelektrarni,
kjer je bil tudi obratni delavski zaupnik. Konec leta 1934
in v zacetku leta 1935 je bilo sprejetih v KPJ nekaj novih
¢lanov in v kratkem Casu sta bili v SoStanju formirani dve
partijski celici. V prvi, ki jo je vodil Rudi Koren, sta bila
Se delavec tovarne usnja Franc Skornsek in trgovec Tone
Natek, kmalu pa se ji je pridruzil Se Viktor Pungartnik. V
drugi so bili poleg Menceja $e Mica Stravs, uéiteljica na
mescanski soli v Sostanju ter zidar Alojz Stropnik in nje-
gova Zena Marija Stropnik. Kmalu je bila formirana Se tre-
tja celica in sicer v Pesju, ki jo je vodil Edo Martinsek.
Clana celice sta bila Se Janko Ulrih in ¢evijarski pomoé-
nik Pirnik. Leta 1935 je bilo tako v ilegalno delo partijske
organizacije vkljuceno 11 ¢lanov.

Spomladi 1935 je bil ustanovljen partijski komite za Sales-
ko dolino. Sekretar okroZja je postal Martin Mencej, ¢lani
pa so bili Rudi Koren-Renko iz Sostanja, Janko Ulrih iz
Pesja, Edo Martinsek iz Prelog in Franc Skornsek iz Gaberk
pri Sostanju. Partijski komite si Je za svojo nalogo zadal
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predvsem okrepiti partijsko organizacijo z novimi ¢lani in
povecati njen vpliv med delavci. Pri pridobivanju novih ¢la-
nov je bil komite kar uspesen, ni pa mu uspelo v svoje
vrste privabiti ve(jega Stevila delavcev tovarne usnja v Sos-
tanju in velenjskih premogarjev. Za to obdobje je znacilno
to, da ni bil élan partijske organizacije nihce iz vrst velenj-
skih premogarjev. ‘Kljub temu je dejavnost komunistov
kmalu prisla do izraza tudi med delavci. Veljega vpliva jim
ni uspelo dobiti predvsem zaradi hudega pritiska reZima in
delodajalcev. Uspelo pa jim je pridobiti veije Stevilo sim-
patizerjev in sodelavcev Se zlasti med mladimi, ki so v letih
pred drugo svetovno vojno postali najpomembnejsi seg-
ment KPJ v Saleski dolini. Oblasti so tako e leta 1938
ugotovile, da v Sostanju in okolici, zlasti v éasu poéitnic,
mladi intelektualci intenzivno Sirijo komunisticno propa-
gando. Med mladimi so bili Se zlasti aktivni Studentje, ki
so bili vkljuceni v skojevsko ali partijsko organizacijo v do-
macem kraju ali v kraju Solanja. Vsi so delovali v §tu-
dentskih levi¢arskih organizacijah v Ljubljani in Zagrebu,
kjer jih je najveé tudi Studiralo ter v domacem kraju. Med
temi so bili Studentje medicine BlaZ Rock-Biba, Dusan
Mravljak, Franc Polh, Janko Vrabi¢ in Srecko Puc, Stu-
dentka farmacije Olga Vrabic, dijak trgovske akademije
Bozo Mravljak ter Student tehnike Viadimir Jan. V na-
prednem gibanju Saleske doline so se udejstvovali Se ne-
kateri levi¢arski Studentje kot Ivan Platzer, Vlado Wein-
gerl in Joze Hainz. Zelo aktivni so bili tudi levicarski
dijaki, med njimi je bil najvidnejsi skojevec Karel Des-
tovnik. V Saleski dolini je zrasla moéna organizacija
Zveze komunisticne mladine Jugoslavije (SKOJ). Skojev-
cev je bilo pred aprilom 1941 vec kot ¢lanov KPS. Zlasti
skojevci so Sirili revolucionarne ideje v raznih drustvih in
zanje pridobili veliko miadih. VSgc,).s‘tanju Jje nastal levi-
Carski mladinski aktiv, ki je zdruZeval nad 50 mladincev
in mladink. Med mladimi sta bila takrat zlasti aktivna ko-
munista Drago Mlakar in Rudi Koren in kasneje tudi Blaz
Rock—-Biba, ki je deloval zlasti med levicarskimi dijaki.
Potrebno je poudariti, da so imeli precej uspeha tudi med
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vajenci in pomocniki, ki so delali pri Stevilnih obrtnikih v
Softanju. Med temi so bili zlasti aktivni Anton Kovad,
JozZe Novak in Vrhovnik. Sodelovali so pri vseh napisnih,
trosilnih in podobnih akcijah, ki jih je pripravijal par-
tijski mestni komite Sostanj. (24)

Komunisti so delovali v Stevilnih organizacijah in drustvih,
delovanje nekaterih pa so v celoti usmerjali. Se zlasti je
bilo pomembno delovanje komunistov v okviru Vzajemnos-
tiv Seoftanju in Pesju. Vzajemnosti so bile ustanovljene leta
1936, po razpustitvi Svobod julija 1935. V obeh Vzajemno-
stih je potekalo poleg kulturnega delovanja tudi politiéno
izobraZevanje, obe sta Sirili revolucionarne ideje in delo
obeh so usmerjali in vodili komunisti. Vzajemnost v Sos-
tanju, ki je bila ustanovljena 26. maja 1936, je v kratkem
¢asu zbrala nad 100 ¢lanov. V njenem okviru so delovali
pevski, dramski, tamburaski in izletniski odsek ter knjizni-
ca. Njen predsednik je bil komunist Anton Natek. Ze po
nekaj mesecih delovanja je oblast Sostanjsko Vzajemnost
9. decembra 1936 razpustila. Del ¢lanov se je takoj vkljucil
v delovanje delavsko pevskega drustva Cankar, ki je Ze prej
tesno sodelovalo s Svobodo in Vzajemnostjo. Vzajemnost,
ki je bila v Pesju prav tako ustanovljena leta 1936, je vse
do svoje smrti leta 1940 usmerjal in vodil komunist Janko
Ulrih. Zadnji predsednik Vzajemnosti pa je bil Joze Urisek.
Vzajemnost v Pesju je prav tako kot v Sostanju imela tam-
buraski zbor, pevski zbor ¢lanov in mladinski pevski zbor
ter svojo knjiznico. Prirejala je zabavne prireditve, igre in
izlete, prirejala pa je tudi razne tecaje in gojila tudi Sport-
ne dejavnosti. V okviru Vzajemnosti je delovala tudi zenska
sekcija, ki je bila zelo aktivna. Janko Ulrih je ustanovil
tudi pevski kvartet Sraka. Dvakrat na teden so bili v okvi-
ru Vzajemnosti Studijski sestanki na katerih so proucevali
marksisticno oziroma partijsko literaturo. Kulturne in
Sportne prireditve Vzajemnosti so sluZile tudi za povezova-
nje z revolucionarji iz bliznjih delavskih sredisé. Tako sta
Mica Stravs in Martin Mencej odhajala predavat v Zabu-
kovico in Gustanj. Ze pred ustanovitvijo Vzajemnosti v
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Pesju je tu delovalo glasbeno drustvo Zarja, ki ga je oblast
zaradi komunisticnih tendenc razpustila. Pevovodja pevs-
kega odseka Zarje je bil Janko Ulrih. V Sostanju pa je de-
lavsko glasbeno drustvo Zarja delovalo Ze od leta 1925.

Komunisti v Sostanju so vplivali tudi na delovanje drugih
drustev in organizacij. Komunisti so vplivali na delo-
vanje Sostanjske podruznice Ciril-Metodijskega drustva
(CMD), ki je vkljucevalo predvsem domace izobraZence.
Od leta 1938 je bil njen predsednik dr. JoZze Goricar. Komu-
nisti so delovali tudi v okviru SoStanjske strelske druzine
in aerokluba Nasa krila. Najmocnejse pozicije pa so si ko-
munisti zagotovili v Sostanjskem sokolskem drustvu, ki je
bilov S‘oftanju zelo pomembno. V okviru Sokola je delova-
lo veliko Stevilo skojevcev in komunistov, ki so velik del
¢lanstva, zlasti mlajSega, uspeli pridobiti na svojo stran.
V okviru teh drustev so komunisti prirejali sestanke in s ¢la-
ni drustev prebirali marksisti¢no literaturo. Komunisti so
se povezali tudi s ¢lani Drustva kmeckih fantov in deklet
ter delovali celo v okviru krajevne skupine Narodne od-
brane. Na drustva v Velenju pa komunisti niso imeli no-
benega vpliva. (25)

Stavkovno gibanje v Sostanju
leta 1935

Obnovljena aktivnost komunistov je kmalu prisla do izraza
tudi med delavci. Komunisti so bili namrec pobudniki dveh
stavk v Saleski dolini v letu 1935, Stavkali so delavci
Woschnaggove tovarne usnja v Sostanju in sezonski
delavci, ki so bili zaposleni pri gradnji ceste Sostanj -
Sentvid — Crna. Glavni organizator stavke graditeljev ceste
Jje bil komunist Drago Mlakar, dijak srednje tehnicne Sole,
ki se je v pocitnicah zaposlil pri gradnji banovinske ceste.
Okoli 80 delavcev je avgusta 1935 nekaj dni stavkalo in
doseglo, da je delodajalec ugodil njihovim zahtevam.
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V Woschnaggovi tovarni usnja v Sostanju se je mezdno gi-
banje pricelo Ze pred julijem 1935. Delavci, ki so delali v
zares tezavnih razmerah, so bili za svoje delo izredno slabo
placani. Delavci so zahtevali 15 % povisanje plaé¢ in 50 %
povisanje mezd za nadurno delo ter sklenitev kolektivne
pogodbe. Uprava je vse zahteve delavcev zavrnila, pristala
ni niti na to, da bi obstojece stanje priznala s kolektivno
pogodbo. Sekretar komiteja KPS za Salesko dolino Martin
Mencej je pred stavko sestavil besedilo za letak, ki naj bi
Javnost pripravil na stavko. Letak, ki so ga natisnili v
Ljubljani, je v Sostanj prinesel brat Fedorja Kovaéi¢a. Za-
radi letakov, ki so jih takoj priceli razpecevati po Softanju,
Je imel Martin Mencej nekaj tezav z orozniki. Tudi lastnik
tovarne Woschnagg je zaslutil, da za vsebino teh letakov
stoji Martin Mencej. Zelel se je z njim pogovoriti, a ga je
Mencej zavrnil in na pogovor ni pristal. Woschnagg je pri
banski upravi celo zahteval premestitev Menceja iz Saleske
doline.

Okoli 300 delavcev tovarne usnja, je 6. julija 1935 pri-
éelo stavkati. Stavko je uprava tovarne hotela zadusiti
s stavkokazi, a jim to ni uspelo. Stavkokazom je s hrano
pomagal celo velenjski Nemec Herman Goll. Stavkajoéim
delavcem in njihovim druzinam pa so pomagali okoliski
kmetje in obrtniki, delavska in kmecka mladina, proti stav-
kokazom so nastopili dijaki in Studentje. Kmetje iz okoli-
§kih vasi, so z vozovi vozili v Sostanj hrano, Kkjer so celo
uredili javno kuhinjo za stavkajoée in ¢lane njihovih dru-
Zin. Sos'tanjski komunist Anton Natek, ki je bil lastnik
manjse trgovine, je dal druzinam stavkajocih zastonj na
razpolago blago iz svoje trgovine, saj so bili le-ti brez vsa-
kih finanénih sredstev. Ostali trgovci v Sostanju pa so v
znak solidarnosti s stavkajocimi za en dan zaprli vse trgo-
vine. Ob tej stavki lahko z gotovostjo trdimo, da se je s
stavkajocimi solidarizirala in jim tudi pomagala, vecina
prebivalcev Saleske doline. Zanimiva so tudi porocila o
stavki v slovenskih casnikih te dobe, ki stavko podpirajo
ne glede na svoje politicno prepri¢anje oziroma interese
stranke, ki so jo zastopali.
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Pogajanja med predstavniki delavcev in upravo podjetja so
se pricela 9. julija 1935 na zahtevo banske uprave in se
xoncala s kompromisom. Sporazum so podpisali predstav-
niki delavcev, podjetja, banske uprave, delavske zbornice
‘er okrajni nacelnik. Uprava se je zavezala, da bo v ¢asu
'nega meseca uredila delovne pogoje in place z delovno
pogodbo ter da bo tocno izvajala dolocila zakona o zasciti
delavcev, zlasti glede placevanja nadurnega dela s 50 %
povisanjem. Obvezala se je tudi, da bo spostovala dolocbe
o delavskih zaupnikih ter da be upostevala dolocila obrtne-
ga zakona. Podjetje je obljubilo, da ne bo izvajalo repre-
salij nad delavci ter da bo vse sprejelo nazaj na njihova
delovna mesta. Na zborovanju ob koncu stavke so delavci
sklenili, da bodo ponovno stavkali, ¢e bo podjetje kakor-
koli in kdajkoli krsilo obveznosti, ki jih je sprejelo. 11.
Jjulija 1935 so delavci prenehali stavkati in se vrnili na
delo. Stavka se je tako koncala z delnim uspehom za
delavce.

Dne 22. februarja 1936 pa je uprava podjetja zacasno usta-
vila obratovanje ter odpustila 300 delavcev. Uprava se je
za ta korak odlocila zaradi teZav usnjarske industrije, pred-
vsem pa se je hotela s tem ukrepom znebiti vseh revolu-
cionarnih in zavednih delavcev. Ko je v zacetku marca to-
varna zopet pricela obratovati, ni bil od zavednih in revo-
lucionarnih delavcev, nihée sprejet na delo. Tako so bili
odpusceni tudi vsi voditelji stavke, ki so bili Pirecnik Ivan,
Koradej, Skornsek Franc in Gorjanc. Za sprejem na delo
so morali usnjarji celo dobiti potrdilo Sostanjskega Zupnika
Grila, ki je bil znan nasprotnik komunistov, o svoji poli-
ticni neoporecnosti. V tovarni usnja so tudi razpustili stro-
kovino organizacijo delavcev, namesto nje pa je bilo leta
1936 ustanovljeno podporno drustvo Sloga. V tovarni je
bil tako onemogocen vsak poskus organiziranja delavcev
na napredni razredni osnovi in komunisti so izgubili svoje
pozicije med delavci. Delavstvo se tako tudi ni uprlo s
stavko kot so to sklenili julija 1935. Pac pa se je v letih
pred 2. svetovno vojno med delavci tovarne usnja precej
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uspesno Sirila hitlerjevska propaganda. Lastniki tovarne,
ki so delavce izredno slabo placevali, so jih pridobivali z
raznimi drobtinicami, kot so prirejanje izletov, obdarovanji
ob BoZic¢u, itd. Stavka v tovarni usnja je bila hkrati tudi
zadnja stavka delavcev v Saleski dolini pred 2. svetovno
vojno. (26)

Organiziranost komunistov
Saleske doline v letih pred 2.
svetovno vojno

S stalnim vecanjem ¢lanstva je rastel tudi pomen mestnega
oziroma okrajnega komiteja KPS Sostanj. V Sostanju so se
v teh letih zadrZevali Stevilni vidni funkcionarji KPS kot so
Edvard Kardelj, Slavko Slander in Milos Zidansek. Ko je
leta 1938 obiskal Sostanj Edvard Kardelj, je skupaj s élani
mestnega komiteja obravnaval delo saleske partijske orga-
nizacije. Slavko Slander se je leta 1940 nekaj ¢asa zdravil
v Plesivcu pri kmetu JoZetu Maroltu. Mestni komite KPS
Sostanj je po odhodu Martina Menceja vodil Rudi Koren-
Renko. Poleg njega so mestni komite sestavljali se Fedor
Kovacic, Franc Skornsek, Janko Ulrih in Olga Vrabic. Pri
komiteju so bile ustanovljene komisije za razne vrste aktiv-
nosti. V vodstvu mladinske komisije je bil BlaZz Rack,
kmecko komisijo je vodil Rudi Koren, komisijo za delo med
Zenami pa Olga Vrabié. Saleska partijska organizacija je
imela dobro organizirano tudi sekcijo Ljudske pomoci, ki
Jo je vodil najprej Rudi Koren, kasneje pa Darinka Kova-
¢i¢. Ta sekcija je bila Se zlasti aktivna med letom 1939
in 1941, ko je zbirala pomoc¢ za ilegalce ter internirane ko-
muniste in skojevce. Decembra 1939 je zbirala pomo¢ tudi
za stavkajoce rudarje v zasavskih revirjih. Komite je orga-
niziral tudi svojo tehniko, ki je bila pri Vrabicevih in Mrav-
liakovih v Sostanju in kasneje pri Skornsku v Gaberkah.
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Spomladi 1940 so bile po vseh celicah izvedene volitve se-
kretarjev. Tem volitvam je maja 1940 sledila mestna (okraj-
na) konferenca KPS Sostanj. Priprave na konferenco, ki Jje
bila v Gaberkah v nekem opuscenem mlinu, je vodil Slavko
Slander. Na konferenci so izvolili nov mestni komite, ki so
ga sestavijali Olga Vrabic¢ kot sekretar ter ¢lani Fedor Ko-
vacic, Franc Skornsek, Alojz Stropnik in Janko Vrabié. Na
konferenci so bili izvoljeni tudi delegati za okrozno konfe-
renco celjskega okrozja KPS. V okroZznem komiteju KPS
Celje so bili iz Saleske doline Janko Vrabi¢, ki je bil zadol-
Zen za delo z mladino, Rudi Koren—Renko in Olga Vrabic,
ki je bila na okrozni konferenci izvoljena za delegata za
konferenco KPS, ki je bila na Vinjem nad Dolskim.

Ob odhodu Martina Menceja iz Sostanja so bile v Saleski
dolini Stiri partijske celice, pred aprilom 1941 pa je bilo
v Saleski dolini pet partijskih celic, ki so Stele okrog pet-
intrideset ¢lanov KPS. Primerjava ¢lanstva KPS v Saleski
dolini s celotnim ¢lanstvom KPS pokaZze, da je bilo v Sales-
ki dolini v zadnjih letih stare Jugoslavije kar pomembno
Zaris¢e komunisticnega gibanja. Zato je razumljivo, da je
bilo jeseni 1940 na saleskem obmodcju posvetovanje KPS.
Posvetovanje, ki so ga pomagali pripraviti tudi Saleski ko-
munisti, je bilo na gospodarskem poslopju kmeta Franca
Klavza v zaselku Tajna, sredisce za preskrbo delegatov s
hrano pa je bilo pri Alojzu Stropniku v Lokovici. Posveto-
vanja so se udelezili delegati iz vse Slovenije. Poleg drugih
vidnih komunistov sta na tem posvetovanju, ki ima vseka-
kor znacaj konference, govorila tudi Boris Kidri¢ in Franc
Leskosek. Leta 1939 ali 1940 je bila na Gori Oljki okrozna
konferenca Zveze komunisticne mladine Jugoslavije, po-
memben skojevski zbor pa je bil tudi pri Sv. Jakobu leta
1939. Leta 1939 je bila na Gori Oljki tudi konferenca na-
prednih uciteljev Slovenije, ki jo je organiziral Martin Men-
cej. Na konferenci naj bi vecino udeleZencev tudi sprejeli v
partijo, kar pa ni bilo mogoce zaradi odsotnosti Borisa
Kidrica, ki se konference ni uspel udeleziti, Mencej sam pa
te naloge ni mogel opraviti.

282



Janko Vrabic, Olga
Vrabic in Karel Destov-
nik v Sostanju

Saleska partijska organizacijaje poslala tudi tri prostovolj-
ce v Spanijo. V Spanijo sta se prebila Drago Mlakar in
Bozo Mravljak, Viktorju Pungartniku pa to ni uspelo. BozZo
Mravljak se je v Spaniji zelo izkazal in je postal celo oficir
Spanske republikanske armade. V bojih je bil tudi ranjen.
Iz taboris¢a v Franciji se je vrnil v .foflanj in se potem
aktivno udejstvoval v boju proti hitlerjanski peti koloni.
Avgusta 1941 se je prebil iz Neméije v Salesko dolino tudi
Drago Miakar. V Spaniji se je boril tudi Avgust Cerne-
Gustl delavec iz Velenja, ki pa_je v Spanijo prisel iz Belgije
in ni bil povezan s predvojnim revolucionarnim gibanjem v
Saleski dolini. Leta 1940 so Saleski komunisti nekaj éasa
uspesno skrivali Zeno in otroka nekega italijanskega ko-
munista, ¢lana kominterne. Nekaj ¢asa sta bivala pri Klav-
zu v Tajni nato pa v S‘oitary’u pri Vrabicevih. Tudi ta na-
loga, ki jo je pokrajinski komite KPS zaupal Saleski par-
tijski organizaciji, je dokaz njene trdnosti in uspesne orga-
niziranosti.

Saleska partijska organizacija, ki je nastala po letu 1934
Jje bila izredno trdna in dobro organizirana. Orozniki in
policija so vztrajno zasledovali dejavnost komunistov, jo
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poskusali prepreciti, a jim v partijsko organizacijo nikoli
ni uspelo vdreti. Zlasti Sostanjski orozZniki so pri levicarjih
izvedli Stevilne preiskave, nasli nekaj obremenilnega gradi-
va, nekaj komunistov in skojevcev so tudi aretirali in pri-
Javili sodis¢u, a razbita ni bila niti ena partijska celica.
Izdajstva ni bilo in prav tako ne priznanj aretiranih ko-
munistov pred preiskovalnimi organi.

Prvi je bil 21. oktobra 1936 aretiran Drago Mlakar'in 17.
marca 1937 pred sodiscem za zaséito drzave v Beogradu
obsojen na osem mesecev strogega zapora. Kazen je odslu-
Zil v zaporu v Sremski Mitrovici. Konec novembra 1939 sta
bila v Zagrebu aretirana medicinca Blaz Rock in Dusan
Mravljak. Uprava policije v Zagrebu ju je poslala oroznis-
ki postaji v fo.s‘tanj, ker sta bila osumljena, da se ukvarja-
ta s komunisticno dejavnostjo. Po zaslisanju 1. decembra
v Softary‘u so ju odpeljali v Slovenj Gradec. Po zaslisanjih
na okrajnem sodiscu sta bila oba izpuséena pod pogojem,
da bo Rock stanoval v Sostanju, Mravijak pa v Zagrebu.
Rack, ki je bil obvescen, da je okrajno sodisée v Slovenj
Gradcu zanj odredilo konfinacijo v Bileci, se je umaknil
v ilegalo. Na seznamu tiralice, ki jo uprava Dravske ba-
novine poslala 12. februarja 1940 okroznim nadéelstvom
in upravam policije, je bilo poleg imen vodilnih slovenskih
komunistov, ki so bili v ilegali, tudi Rockovo. Ko se je
Rick, 28. marca 1940 zadrZeval pri Stropnikovih v Loko-
vici, sta dva Sostanjska oroznika hotela izvesti hisno pre-
iskavo. Rock je skocil skozi okno in skusSal pobegniti.
Oroznika sta streljala ter ranila Rocka in ga aretirala. Dne
9. maja 1940 je okrozno sodisée v Celju obsodilo Blaza
Racka in Josipa Druskoviéa, Studenta iz Slovenj Gradca.
Rack je bil obsojen na eno leto strogega zapora, vendar mu
Je 19. junija 1940 vrhovno sodisce kot kasacijsko sodisce
v Ljubljani kazen znizalo za polovico. V zvezi s procesom
proti Rocku in Druskoviéu je dr. Dusan Kraigher napisal
pismo sodnikom okroznega sodisc¢a v Celju. V pismu pravi,
da sta bila oba obsojena nezakonito ter da bi moral na
zatozno klop oroznik, ki je streljal na Rocka ter vsi tisti,
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ki od oroznikov zahtevajo taksno nezakonito postopanje.
Ocital mu je tudi, da je z Rockom spravil v jeco zavednega
slovenskega Studenta, ki je skupaj zvso Sostanjsko zavedno
mladino dosegel, da je mesto Sostanj, nekdanje nemsku-
tarsko gnezdo, odloéno in mogocno manifestiralo svoj slo-
venski znacaj v ¢asu, ko je nemski imperializem pripravljal
pohod na vzhod in ko so nemski nemcurji priceli dvigati
§Iave ter izzivati, da bi dokazali nemski znacaj Spodnje

tajerske. Po aretaciji Blaza Rocka so se po Saleski dolini
pojavili letaki, ki so vsebovali tudi trditev, da so nasilja,
preganjanja in ubijanja najboljsih ljudi dokaz slabosti re-
Zima, ki se Ze maje. Okrozno sodisce pa je vso to zavzetost
za Rocka imelo kot dokaz njegovega komunisti¢nega de-
lovanja. Se konec leta 1940 so saleski komunisti zbirali
podpise za protest proti nasilju Sostanjskih oroZnikov ob
aretaciji Rocka in internaciji Rudija Korena. Orozniska
postaja je prijavila Marijo Stropnik, da je pobirala podpise
s pomocjo ponarejenega dovoljenja okrajnega nacelstva.
Dogodke ob aretaciji Rocka, ki so komuniste mocno pri-
zadeli, je Saleska partijska organizacija uporabila tudi v
svoji propagandni dejavnosti.

Dne 31. decembra 1940 so orozniki ponovno izvedli preis-
kavo pri Stropnikovih v Lokovici ter na hlevskem podstre-
Sju nasli 214 rdecih zastavic ter dve brosuri s komunisticno
vsebino. V zvezi s preiskavo so zaradi Sirjenja komunisticne
‘propagande aretirali Franca Polha in Stropnikovo héer Ve-
koslavo. Oba so sicer kmalu izpustili, a so bili njuni spisi
poslani drzavnemu tozilstvu v Celju, ki je 25. marca 1941
poslalo obtoznico zoper Polha in Stropnikovo celjskemu
okroZznemu sodiséu. Do procesa pa zaradi zacetka druge
svetovne vojne ni prislo. Dne 2. januarja 1941 je Sostanj-
ska orozniska postaja ovadila pri okrajnem sodis¢u v
Sostanju Marijo Stropnik, ker je konec decembra 1940 agi-
tirala za udelezbo na protidraginjskih demonstracijah. V
zacetku januarja 1941 je bil aretiran tudi Janko Vrabic iz
Sostanja, ki je bil nato obtozen komunisticne dejavnosti.
Iz zaporov v Mariboru je bil izpuscen 8. aprila, tik pred
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prihodom Nemcevv Maribor. Vrabiceva aretacija pa ni bila
v neposredni zvezi s kakim razkritjem partijske dejavnosti
v Saleski dolini. Aretacije in procesi proti komunistom so
bili v tem obdobju torej redki, pac pa so oblasti v letu 1940
in v zacetku leta 1941 ve¢ komunistov in skojevcev poslale
v Bileco, Se ve¢ pa na orozne vaje v delavske enote v Ivan-
Jico. V Bileci sta bila Rudi Koren in Blaz Rock. V Ivanjici
pa je bil s skupino Sale¢anov Karel Destovnik, ki pa je
bil razmeroma kmalu odpuscen. V Ivanjici je bil od 28.
Jjanuarja do 15. februarja. (27)

Pomembnej$e akcije komunistov
v obdobju pred fasisticnim
napadom na Jugoslavijo

Komunisti in levicarska mladina so organizirali ve¢ kul-
turnih prireditev z napredno vsebino. Vecina teh prireditev
Jjeimela znaéaj protihitlerjevskih oziroma narodnoobramb-
nih akcij. V letu 1937 sta bila v Sostanju dva »slovenska
vecera«. Na prvem, ki je bil 25. februarja je nastopilo de-
lavsko pevsko drustvo Cankar, na drugem, ki je bil okto-
bra, pa je bil poleg recitacij na sporedu tudi aktualni go-
vor o Koroski. Dne 2. januarja 1938 je napredna mladina
priredila v velenjskem rudarskem domu »koroski vecer«.
29. maja 1938 je bil v Sostanju literarni vecer na katerem
so nastopili znani slovenski literati Ivo Brn¢ic, Mile Klop-
¢i¢, Misko Kranjec, Anton Ingolic¢ in Ivan Potr¢. Dejansko
Jje bil organizator tega vecera mestni komite Sostanj. Po
koncani prireditvi so ¢lani partije in njeni simpatizerji,
zlasti mladinci, manifestirali svoje antifasisticno razpolo-
Zenje tudi na ulici. Dne 16. septembra 1938 je bila v Sos-
tanju akademija ob 20. obletnici smrti Ivana Cankarja, ki
so jo organizirali skojevci, ¢eprav je bila uradno to prire-
ditev Drustva jugoslovanskih akademikov iz Celja. Dogod-
ki ob tej akademiji so moéno odjeknili med SoStanjéani.
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Ze uvodni govor BlaZa Ricka so prekinili oroZniki, ki so
hoteli uradno prijavijeno prireditev prepovedati. Zbrana
publika pa je protestirala in akademija se je nadaljevala.
Po zakljucku programa je Rock ponovno stopil na oder,
spregovoril o delovanju hitlerjevske pete kolone in pozval
udelezence akademije na demonstracije proti hitlerjancem.
Prisotni so nato krenili na demonstrativni pohod po Sos-
tanjskih ulicah. Po nekaj dneh so orozniki pri sedmih sko-
Jevcih izvedli hisne preiskave, a niso nasli nicesar obreme-
nilnega. Drugih posledic ni bilo. Skojevci so v Sostanju or-
ganizirali Se vec kulturnih prireditev, povecini pod okriljem
Sokola. Prirejali so tudi gledaliske predstave. Leta 1939 so
sodelovali pri pripravi in izvedbi akademije ob 90. obletni-
ci Presernove smrti. Akademija je bila izvedena pod okri-
liem Sokola v sokolskem domu. Pozdravni govor je imel
dr. Joze Goricar, po kulturnem programu pa je bil se en
govor (verjetno Rickov), ki je bil naperjen proti hitlerjan-
cem. Po tem govoru je publika stoje zapela »Hej, Slovanic«.
Mocno je bila poudarjena narodnoobrambna vsebina tudi
na literarnem veceru mladih literatov, najboljsih sodelav-
cev mladinske revije »Slovenska mladina«, na kateri je na-
stopil tudi Misko Kranjec. Prireditev, ki je bila v sokolskem
domu 30. avgusta 1939, so organizirali skojevci pod okri-
ljem Sostanjske podruznice CMD. Vimenu Sostanjske mla-
dine je goste pozdravil Blaz Rock.

Boj proti hitlerjevski peti koloni je bil zlasti mocan v le-
tih 1938 in 1939. Ta boj oziroma narodnoobrambna aktiv-
nost komunistov in skojevcev je povecala krog njihovih
simpatizerjev, predvsem med izobrazZenci in v slovenskih
malomescanskih krogih. Ta dejavnost je bila najmocnejsa
v Sostanju, kjer sta bila oba nasprotnika najmoénejsa. V
So.s‘tary'u Je zaradi protihitlerjanskih akcij naprednih sil
prislo do velike razgibanosti in tudi do znatne zaostritve.
Ob proslavi 1. decembra 1938. leta, ko je prislo v Sosta-
nju skoraj do spopada med nacionalisti in klerikalci, so
skojevci procelja his SoStanjskih Nemcev in neméurjev po-
pisali z gesli: »Dol z nemcurji!, Dol s fasizmom!«. »Zivela
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svobodal«, »Zivela demokracijal«. Orozniska postaja je
storilce iskala, a pri tem ni imela uspeha. Skojevci in komu-
nisti so ob Hitlerjevih rojstnih dnevih tudi uspesno prepre-
cevali hitlerjanske akcije. Se zlasti so bili aktivni leta 1939,
ko so demonstrantje, ki sta jih vodila Blaz Rock in Viktor
Pungartnik, demonstrirali po vsem mestu in Se zlasti pred
hisami SoStanjskih Nemcev in pred Woschnaggovo tovarno.
Dne 11. junija 1939 sta Sostanjsko zdruZenje koroskih bor-
cev in SoStanjska podruznica CMD priredila koroski vecer.
Med govorniki je bil tudi dr. Maks Snuderl. Blaz Rock je
udelezence prireditve navdusil za protihitlerjansko demon-
stracijo. Demonstranti so po mestu peli razlicne pesmi in
vzklikali razlicne parole, pred oroznisko postajo pa so za-
peli Internacionalo. V zvezi z narodnoobrambnimi akcija-
mi so nastali v Sostanju, Velenju in Pesju narodnoosvobo-
dilni odbori. Bozo Mravljak je v Sostanju organiziral udar-
no mladinsko skupino za boj proti hitlerjancem. Poleg tega
Jje potrebno omeniti Se Studentske in dijaske delovne na-
rodnoobrambne tabore v Sloveniji, ki so se jih udelezevali
tudi §tudentje in dijaki iz Saleske doline. Med najaktivnej-
Simi udelezenci taborov je Blaz Rock, ki se je v letih 1935
do 1940 udelezil vec taborov.

V letih pred napadom na Jugoslavijo so komunisti in sko-
Jjevci ob 1. maju zazigali kresove in bakle ter obesali rde-
Ze zastave. Na vecer pred 1. majem 1939 je v blizini Sosta-
nja gorelo 13 kresov. Kres pri razvalinah Pustega gradu
nad Sostanjem je bil pripravljen tako, da je gorel v obliki
srpa in kladiva. Ob 1. maju 1940 je komunist Tone Kovaé
obesil na visoko drevo blizu stavbe okrajnega sodisca rde-
¢o zastavo, ki jo je sesila Hilda Novak. V revolucionarno
manifestacijo se je razvil tudi pogreb enega najvidnejsih
komunistov Saleske doline Janka Ulriha, ki je utonil pri
reSevanju utopljenca. Na pogreb, ki je bil 4. oktobra 1940
v Skalah, so prisle tudi delavske delegacije iz Sostanja,
Zabukovice, Stor, Hrastnika in Trbovelj. Delavci so prisli
na pogreb s proletarskimi zastavami in z rdecimi venci. V
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imenu komunistov se je od njega poslovil Rudi Koren. Iz-
redno veliko Stevilo udelezencev pogreba je pricalo o veliki
priljubljenosti Janka Ulriha. Njegova smrt je pomenila ve-
liko izgubo za revolucionarno gibanje v Saleski dolini.

Poleg tega so bili komunisti aktivni Se na nekaterih drugih
podrocjih. Pred zadnjimi skupséinskimi volitvami v stari
Jugoslaviji so komunisti izvedli podpisno akcijo za volilno
pravico Zena. Zbrali so okoli 120 podpisov. Zenske so bile
tudi zelo aktivne pri akciji za legalizacijo splava. Razvili
so tudi Zivahno agitacijo za kandidata na opozicijski listi
Simona Blatnika in njegovega namestnika Leopolda Kalis-
nika. S to agitacijo pa, kot so pokazali rezultati volitev,
niso dosegli veCjega uspeha. Komunisti so agitirali za
ljudskofrontovsko gibanje oziroma od septembra 1939 za
Zvezo delovnega ljudstva Slovenije. Med podpisniki progla-
sa te Zveze so bili tudi trije Salec¢ani: Simon Blatnik, Le-
opold Kalisnik in Franc Skornsek. Poleti 1940 so komunisti
zbirali tudi podpise za Drustvo prijateljev Sovjetske zveze.
Leta 1940 so komunisti organizirali tudi protidraginjske
demonstracije v Sostanju. (28)

Vse te akcije in dejavnosti komunistov v obdobju po obno-
vi partijske organizacije leta 1934, pricajo, da je bilo v Sa-
leski dolini eno izmed sredis¢ komunisticnega gibanja v
Sloveniji. Partijska organizacija v Saleski dolini, ki je leta
1930 dozivelaa hud udarec, se je uspela po letu 1934 po-
novno organizirati. V obnovljenem komunisticnem gibanju
so imeli glavno vlogo mladi kadri, Se zlasti so bili aktivni
Studentje in dijaki, ki so uspeli pritegniti precej delavske
mladine. Vecjega vpliva pa partiji ni uspelo razsiriti med
delavci in kmeti. Za mnoge ¢lane partije in SKOJA v Sa-
leski dolini velja, da so izhajali iz dokaj premoznih in
uglednih slovenskih druzin in da je mnoge za delo v ko-
munisticnem gibanju navdusila predvsem njena protihitler-
Jevska in narodnoobrambna dejavnost. Partija ni imela ve-
liko ¢lanov, imela pa je zato veliko simpatizerjev in sode-
lavcev, ki so izhajali iz razlicnih slojev prebivalstva Saleske
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doline. Velja tudi poudariti, da je bila Saleska partijska
organizacija pred zacetkom druge svetovne vojne trdna in
disciplinirana ter da je z raznimi akcijami hitro in uspesno
reagirala na Sirsa in lokalna politicna dogajanja. Predvsem
pa je pomembno, da so iz vrst te organizacije izsli orga-
nizatorji vstaje v Saleski dolini.
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460, 462, 463, 489 in 491; Zevart, NOB v Saleski dolini, str. 47-52.
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Seznam uporabljenih kratic:

CDSSJ - Centralni delavski sindikalni svet Jugoslavije

CMD - Ciril-Metodijsko drustvo

DKRB - Delavsko — kmecki republikanski blik

GRSJ - Glavna delavska zveza Jugoslavije

JSDS - Jugoslovanska socialdemokratska stranka

JSZ - Jugoslovanska strokovna zveza

KPJ - Komunisti¢na partija Jugosiavije

NDSJ - Neodvisna delavska stranka Jugoslavije

SDIPOD - Splosno delavsko izobraZevalno, pravovarstveno in podporno
drustvo

SK - Strokovna komisija za Slovenijo

SKOJ - Savez komunistiéne omladine Jugosiavije (Zveza komunisti¢ne
mladine Jugoslavije)

SZR - Strokovna zveza rudarjev

TPD - Trboveljska premogokopna druzba

USR - Unijja slovenskih rudarjev

ZNSOS - Zveza neodvisnih strokovnih organizacij za Slovenijo
ZRDJ — Zveza rudarskih delavcev Jugoslavije

ZRDS - Zveza rudarskih delavcev Slovenije

ZRJ - Zveza rudarjev Jugoslavije

ZZD - Zveza delavskih drustev
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DR. MILAN ZEVART
OF IN NOB V SALESKI DOLINI

SALESKO—MISLINJSKO
OKROZJE

Salesko—mislinjsko okrozje KPS in OF je obsegalo ob-
modje Saleske in Mislinjske doline in njima pripadajoée
gricevnato, hribovito in srednjegorsko obrobje. Pred fasis-
ticnim napadom na Jugoslavijo so bile obcine tega obmoc-
ja v slovenjegraskem okraju. V Saleski dolini je bila raz-
meroma mocna industrija. V Mislinjski dolini pa je bil
delez neagrarnega gospodarstva bolj skromen.

v Saleski dolini Jje bilo pred napadom na Jugoslavijo eno
od pomembnejsih Zaris¢ komunisticnega gibanja. Pred
aprilom 1941 je bilo tam pet celic KPS z okoli 35 ¢lani,
skojevcev pa je bilo ve¢. Komunisti in skojevci so delovali
tudi v Mislinjski dolini. V obeh dolinah so komunisti §i-
rili revolucionarne ideje in delovali v Stevilnih drustvih.
Organizirali pa so tudi narodnoobrambno dejavnost in
akcije proti kulturbundovski peti koloni. Saleska partijska
organizacija je bila pred aprilom 1941 v okviru celjskega
okrozja KPS. Jeseni 1940 je bilo v Podkraju pri Velenju
posvetovanje KPS.

Besedilo je delno spremenjeno, povzeto iz zbornika Revolucionar-
na izro¢ila — Domicili v slovenskih obéinah (Ljubljana 1981).
Prispevekvomenjenem zborniku na zelo sinteti¢en nacin obravna-
va Salesko — mislinjsko okroZje KPS in OF in narodnoosvobodilni
boj v Mislinjski in Saleski dolini. V tem prispevku sta le zgosce-
na pregleda NOB v omenjenem okroZju in v Saleski dolini.
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Tudi v slovenjegraskem okraju so pred vojno delovali ¢lani
nacisticnega Kulturbunda. V Saleski dolini Je bilo 36 ¢la-
nov te organizacije in 23 zaupnikov pokrajinskega obmej-
nega urada nacisticne stranke v Gradcu. V Mislinjski doli-
ni je bilo 58 kulturbundovcev in 38 zaupnikov pokrajinske-
ga obmejnega urada. Nacisticne ustanove v Gradcu so Ze
leta 1940 iz nacionalnopoliticnih oz. ponemcevalnih raz-
logov nasprotovale ustanovitvi slovenjegraskega okroZja
po nemski zasedbi Slovenske .§tajerske in ko je okupator
na Spodnjem Stajerskem junija 1941 ustanovil svoja okro-
Zja, je bila Saleska dolina vkljuéena v okupatorjevo celjsko
okrozje, Mislinjska dolina pa v podeZelsko okrozZje Mari-
bor. Osvobodilno gibanje je na obmocju slovenjegraskega
okraja zZe leta 1941 zasnovalo Salesko—mislinjsko okroZje
KPS in OF, ki je postalo trdna organizacijska in politicna
enota spomladi 1943. ko je bil ustanovljen okrozni komi-
te KPS.

Kljub mocni dejavnosti KPS in njenemu vedno vejemu vpli-
vujenazadnjih skupscinskihvolitvahv stari Jugoslaviji leta
1938. ko je volilo 69,04 % volilnih opravi¢encev oz. 5382
volilcev, za JRZ je glasovalo 4945 volilcev, kar je pomeni-
lo, da sta bila kljub precejsnjemu Stevilu delavcev vpliv in
pritisk klerikalne stranke se pomembna. Po teh volitvah sta
narascala dejavnost in vpliv revolucionarnih sil.
Nacisticni okupator je po zasedbi vzpostavil svoj upravni
aparat in takoj pricel izvajati ponemcevalne ukrepe. Med
drugim je 16. aprila 1941 izvedel prve aretacije Slovencev,
ki jih je izgnal v Srbijo in na Hrvatsko. Aretirane so naj-
prej odpeljali v prehodno taborisce, ki je bilo do 21. aprila
v poslopju slovenjegraske Zelezniske postaje, nato pa v
Zupnis¢u v Smartnem pri Slovenjem Gradcu. Aretacije in
deportacije so prizadele tudi organizacijo KPS.

Ob napadu na Jugoslavijo so komunisti in skojevci v Sos-
tanju ustanovili prostovoljno skupino. V prvih tednih oku-
pacijeje partijska organizacija med drugim vzpostavila zve-
ze med Salesko in Mislinjsko dolino in po navodilih pokra-
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Jjinskega komiteja KPS za severno Slovenijo zacela priprav-
ljati vstajo proti okupatorju. V noci na 7. julij je bila iz-
vedena prva vedja uporniska akcija v Saleski in Mislinjski
dolini, in to t.i. napisna akcija. Po tej akciji je nastala sa-
leska partizanska skupina, v Mislinjski dolini pa so zacele
delovati uporniske skupine. Prvi partizani so bili tudi akti-
visti osvobodilnega gibanja. Od srede avgusta 1941 jevodil
politicno delo v gilefki in Mislinjski dolini Franc Farcnik—
Kristus, ki ga je na to obmocje poslal centralni komite
KPS. Konec novembra so okupatorji Farcnika ujeli in pre-
minil je v okupatorjevih zaporih. Konec septembra je pri-
spela na Salesko—mislinjsko obmocje Pohorska ceta, za njo
pa Se Savinjska in Revirska ceta. Vse tri Cete so se v za-
Getku oktobra na hribu Grmada zdruzile v Stajerski parti-
zanski bataljon, ki je v noci na 8. oktober napadel $o§zanj.
Ta napad je moéno odmeval in opogumil sodelavce osvo-
bodilnega gibanja. Mreza sodelavcev osvobodilnega giba-
nja na Salesko—mislinjskem obmocju je pripomogla k zdru-
Zitvi Stajerskih partizanskih cet in k uspesnim pripravam
za napad na .§o§tanj. Vendar je okupatorju uspelo, da je
tej mrezi od jeseni 1941 do spomladi 1942 zadal hude
udarce in unicil vecino pomembnejsih postojank osvobo-
dilnega gibanja, ni pa ga mogel uniciti.

Spomladi 1942 je prislo do oZivitve in razsiritve osvobo-
dilnega gibanja. Na Saleskem obmo(ju je tedaj usmerjal
politicno delo Joze Letonja — Kmet, sekretar savinjskega
okrozja KPS. V zacetku maja je pricela na Saleskem ob-
modju delovati Saleska partizanska skupina, kot del Prvega
Stajerskega bataljona. v Saleski dolini je delovala tudi Sa-
vinjska ¢eta. Dne 1. julija 1942 je bila na Graski gori
ustanovljena Saleska ceta, ki je delovala na Saleskem in
mislinjskem obmodéju, v zacetku oktobra 1942 pa se je
vkljuéila v Pohorski bataljon 2. grupe odredov. Ta bataljon
Jje izvedel pomembne akcije na mislinjskem obmocju, nekaj
pa tudi na saleskem; ob¢utno je bilo njegovo politicno de-
lo med prebivalstvom. V Mislinjsko dolino je stab bataljo-
na poslal Toneta Ulriha — Kristla in Franca Zalaznika -
Leona.
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Kljub Zivahni partizanski dejavnosti, zaradi katere je mo-
ral okupator povecati svoje sile v postojankah na salesko—
mislinjskem obmodju, je bil ¢as od spomladi do jeseni
1942 za osvobodilno gibanje najhujse obdobje, kar velja
predvsem za Salesko dolino. V tem letu Jje osvobodilno gi-
banje utrpelo izredno hude izgube. Okupator je odkril sko-
raj vse postojanke osvobodilnega gibanja in aretiral vecino
njegovih sodelavcev. Unicenje Pohorskega bataljona na
Osankarici in njegove patrulje na Zavrsah januarja 1943
Jje pomenilo nov hud udarec osvobodilnemu gibanju na sa-
lesko—mislinjskem obmo ju. Z legendarnim Pohorskim ba-
taljonom je padla vecina dotedanjih Saleskih in mislinjs-
kih partizanov. Padli so tudi borci bataljona, ki so bili
doloceni za okrepitev politicnega dela na salesko—mislinj-
skem obmodju.

Od spomladi 1943 naprej so malostevilni aktivisti znova
zaceli siriti osvobodilno gibanje. Na mislinjskem obmodju
so delovale tudi pohorske partizanske enote. V prvi polo-
vici aprila je zacel delovati okrozni komite KPS Salesko-
mislinjskega okroZja, ki je tedaj imel le dva ¢lana. Sekre-
tar okroZja je bil Saleski prvoborec Tone Ulrih — Kristl,
¢lan komiteja tudi Saleski prvoborec Franc Polh — Izak,
ki je vodil politicno delovanje na Saleskem obmodju. Ste-
vilo aktivistov je po imenovanju okroznega komiteja posto-
poma narascalo. Od jeseni 1943 naprej se aktivisti niso
vec omejevali na postavljanje zaupnikov OF in povezovanje
posameznikov in skupin sodelavcev OF, ampak so organi-
zirali tudi odbore OF. Tedaj je bilo okroZje razdeljeno na
rajone.

Cas od jeseni 1943 do spomladi 1944 Jje bil pomemben za
razvoj osvobodilnega gibanja v Salesko—mislinjskem okro-
Zju. V tem casu se je osvobodilno gibanje vztrajno Sirilo in
prehajalo v mnoZicen boj proti okupatorju. Ta proces Sirje-
nja osvobodilnega gibanja ni bil enakomeren po vsem okro-
Zju. Razmah osvobodilnega gibanja je mocno pospesil pri-
hod 14. divizije na Salesko — mislinjsko obmodje. Pred nje-
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nim prihodom so po unicenju Pohorskega bataljona izva-
Jale partizanske akcije na tem obmocju predvsem zascitna
patrulja Staba 4. operativne cone, Pohorski bataljon (dru-
gi), Koroski bataljon, Pohorski odred in Zidanskova briga-
da, januarja 1944 pa tudi Slandrova brigada. Poleg akti-
vistov so partizanske enote prispevale k Sirjenju osvobodil-
nega gibanja, Se zlasti pomembna pa je bila za njegov
razmah na Salesko—-mislinjskem obmocju dejavnost 14. di-
vizije. S‘tirinajsta Je s svojim junastvom med pohodom in
nemsko ofenzivo, s svojimi uspesnimi akcijami in boji, ki
sta jih Sercerjeva in Braéiceva brigada po koncu nemske
februarske ofenzive izvajali predvsem v Salesko—mislinj-
skem okroZju, bistveno pripomogla k razmahu osvobodil-
nega gibanja. Izraz velikega razmaha osvobodilnega giba-
nja je bil tudi zbor aktivistov salesko-mislinjskega okro-
Zja 23. aprila 1944 na Graski gori. V okroZju je bilo tedaj
osem okrajev OF, in sicer pet v mislinjskem delu okroZja,
tri pa v Saleskem. Na zboru aktivistov so najprej porocali

Brata Dusan in
Bozo Mravljak
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o razmerah v svojih okrajih sekretarji okrajev. V okrozju
Je tedaj delovalo sedemnajst krajevnih odboov OF. Od sre-
de aprila do 15. julija 1944, ko je padel, je bil sekretar
Salesko-mislinjskega okroZja Stane Ilc — Kristof. Od srede
Jjulija 1944 do ukinitve okroZja je bil sekretar zopet Tone
Ulrih — Kristl. Konec leta 1943 in v zacetku 1944 ustvar-
Jjena organizacija osvobodilnega gibanja je bila trdna in
polna poleta, tudi nemsko nasilje je ni moglo zaustaviti.

Veliki napadi 14. divizije na nemske postojanke v Saleski
dolini in napad Zidanskove brigade na postojanko v Mi-
slinji 27. aprila in v noci na 1. maj 1944 so mocno pospe-
Sili rast osvobodilnega gibanja in v zacetku haja 1944 se
Je zacelo obdobje najveijega razmaha narodno osvobodil-
nega gibanja na Salesko—mislinjskem obmodcju. V zacetku
tega obdobja, ko so Ze delovali okrajni odbori OF, je bil
dne 8. maja 1944 ustanovljen okrozni odbor OF. Dotlej je
vse naloge okroznegavodstva osvobodilnega gibanja oprav-
ljal okrozni komite KPS. Ko je bil junija 1944 ustanovljen
Se okraj Topolsica v Saleski dolini, je bilo v okroZju 9
okrajev, v katerih je delovalo 81 aktivistov — partizanov,
ki so se opirali na Siroko mreZo aktivistov osvobodilnega
gibanja, ki so delovali v svojih krajih.

Na plenarni seji oblastnega komiteja KPS za Stajersko sre-
dijulija 1944 so pristeli Salesko—mislinjsko okroZje med ti-
sta okroZja, kjer je bila OF najbolje organizirana. Porocilo
pokrajinskega odbora OF za Stajersko z dne 21. julija 1944,
ki prikazuje stanje pred tem datumom, navaja, da sta okra-
ja Podgorje v Mislinjski dolini in St. 1lj v Saleski dolini
100-odstotno zajela prebivalstvo, ostali okraji pa 60 do
80-odstotno. Osvobodilno gibanje se je po tem porocilu Se
Sirilo. Dne 15. junija 1944 je okrozni odbor OF poroéal,
da je OF zunaj okupatorjevnih postojank dobila »znacaj
narodne oblasti in uprave«. Posledica mnozicnega sodelo-
vanja prebivalstva z osvobodilnim gibanjem in velike po-
liticne in vojaske moci tega gibanja je bila, da je bila prva
in resnicna oblast oblast OF. Okupatorjevo oblast je
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uposteval manjsi del prebivalstva in Se ta ne povsem.

aleSko—mislinjsko okroZje je bilo zunaj sovrainih po-
stojank povsem partizansko ozemlje. V casu najvecjega
razmaha NOB od zacetka maja do zacetka decembra 1944
se je osvobodilno gibanje na terenu zlilo z dejavnostjo enot
4. operativne cone, ki so se veliko zadrZevale in bojevale
v Salesko—mislinjskem okroZju, v mogocno ljudsko vojno
proti okupatorju. Razmah osvobodilnega gibanja je bil po-
vezan s krepitvijo organizacij KPS in SKOJ. Od 20. do 27.
Junija 1944 je potekal okrozni partijski tecaj, od 11. do
23. avgusta pa okrozni politicni tecaj za skojevce.

V pri polovici avgusta 1944 so v zvezi s preureditvijo
okroZij v severovzhodni Sloveniji ukinili Salesko—mislinjsko
okrozZje, ki je imelo zelo pomembno viogo v razvoju na-
rodnoosvobodilnega boja v Saleski in Mislinjski dolini.
Njegovo obmodjeje bilo vkljuceno v novo pohorsko okroZje.
Sekretar tega okroZja je bil dotedanji sekretar Salesko—
mislinjskega okrozZja Tone Ulrih — Kristl. Ob tej preureditvi
okrajev OF so bili okraji Sv. Jedert, Slovenj Gradec, Podgor-
Jje, Smartno in Mislinja vkljuceniv okraja Slovenj Gradec in
Mislinja — Vitanje, okraji St. Ilj, Velenje, Sostanj in To-
polsica pa v Saleski okraj. Ob ukinitvi Salesko—mislinjske-
ga okroZja so Stevilne aktiviste tega okroZja poslali v
vzhodne predele pohorskega oz. mariborskega okroZja,
kjer osvobodilno gibanje Se ni bilo tako razvito. Okrozni
komite KPS pohorskega okroZja je porocal, da je vecino
kadrov za okrajne forume vzel iz bivsega Salesko-mislinj-
skega okroZja. V jeseni 1944 je prislo do nove preureditve
okroZij in tedaj je bil okraj Slovenj Gradec vkljucen v dra-
vograjsko okroZje (okraj Mislinja — Vitanje je bil ukinjen),
Saleski okraj, ki se je preimenoval v okraj Sostanj, pa v
celjsko okrozje. Konec februarja 1945 je bil tudi sostanjski
okraj vkljucen v dravograjsko okroZje.

Tudi v zadnjih mesecih vojne od zacetka velikih nemskih

ofenzivnih akcij pozimi 1944/45 je bilo osvobodilno gibanje
na Salesko-mislinjskem obmodju kljub povecanemu nem-
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Skemu vojaskemu pritisku in povecanemu nasilju mnoZic-
no in intenzivno. Na tem obmodju je prislo proti koncu
vojne do mocne koncentracije partizanskih in okupatorjevih
sil in do Stevilnih partizanskih akcij in bojev. Prebivalstvo
Je bilo tudi v tem obdobju tesno povezano s partizanskimi
enotami.

V Saleski in Mislinjski dolini je pred koncem vojne poleg
slovenjegraskega in SosStanjskega okrajnega odbora OF de-
lovalo 49 krajevnih odborov OF, ki so bili deloma izvolje-
ni, deloma imenovani. Ob koncu vojne se je prek Saleske
in Mislinjske doline skusala umakniti velika mnoZica so-
vrazne vojske in tedaj je prislo na tem obmocju do podpi-
sa akta o kapitulaciji nemske skupine armad E in do ve-
likih spopadov.

Med NOB je dalo Zivijenje za svobodo 773 prebivaicev Sa-
leske in Mislinjske doline. Ce upostevamo le padle borce
Jih je iz Saleske doline najve¢ padlo v bojih in akcijah
Tomsiceve brigade, iz Mislinjske doline pa najveé v Sercer-
Jevi brigadi. Med sodelavci osvobodilnega gibanja, ki jih je
okupator aretiral, je bilo najvec ustreljenih v okviru sku-
pinskih usmrtitev sodelavcev in organizatorjev osvobodil-
nega gibanja in pokoncanih v nacistiénih koncentracijskih
taboris¢ih. Stirje od teh, ki so dali Zivljenje za svobodo,
so bili po osvoboditvi odlikovani z redom narodnega he-
roja: Karel Destovnik—Kajuh in Sostanja, ki Je padel 22.
februarja v Sentvidu nad Zavodnjami, Rado Irsi¢ iz Straze
pri Mislinji, ki je padel 12. decembra 1941 v Mariboru,
dr. Dusan Mravljak—Mroz in S‘oftanja, ki je padel 8. ja-
nuarja 1943 na Osankarici in Franjo Vruné-Buzdo, ki je
bil doma iz Slovenj Gradca in so ga Nemci 24. avgusta
1941 ustrelili v Mariboru. Okupator je v skupinskih usmr-
titvah v Saleski in Mislinjski dolini ustrelil 77 sodelavcev
in aktivistov osvobodilnega gibanja ter zajetih partizanov.
Streljanja so bila v S‘os'tanju (10. oktobra 1941), v Velenju
(25. januarja in 18. decembra 1944), na Legnu (9. marca
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1944), v Pametah (11. julija 1944) in v Metleéah pri Sos-
tanju (28. februarja 1945).

O boju proti okupatorju in o Zrtvah, ki jih je ta boj zahte-
val, pri¢cajo Stevilna spominska obeleZja v Saleski in Mi-
slinjski dolini.

Saleska dolina

Po zlomu stare Jugoslavije so aretacije prizadele tudi par-
tijsko organizacijo v Saleski dolini in od élanov mestnega
komiteja KPS Sostanj, ki je bil izvojen na okrajni konfe-
renci maja 1940 in je Stel pet ¢lanov, je v zacetku okupa-
cije ostal v Saleski dolini le eden. Sekretarka tega komite-
Jja je bila Olga Vrabic, ki so jo okupatorji aretirali in iz-
gnali. Po zlomu Jugoslavije je bilo v Saleski dolini 23 ko-
munistov, vlogo mestnega komiteja KPS pa je prevzel vo-
Jjaski komite. Kljub pretresom, ki jih je povzrocil okupator,
so bile kmalu vzpostavljene zveze SaleSke partijske organi-
zacije s pokrajinskim komitejem KPS za severno Slovenijo,
s komunisti v Savinjski dolini in z Mislinjsko dolino. Ko-
munisti so zaceli pripravljati upor proti okupatorju in na
sestanku sekretarjev Saleskih celic KPS v zacetku julija
1941, ki ga je vodil Franc Skornsek, so se dogovorili o iz-
vedbi SirSe zasnovane napisne akcije v Saleski dolini ter o
odhodu komunistov in skojevcev v ilegalo. V noci na 7.
Julij 1941 je bila v vsej dolini od Saleka do S’os"tanja izve-
dena prva uporniska akcija in po tej je nastala Saleska
partizanska skupina, ki so jo sredi avgusta okrepili trije
Spanski borci. Po prvi uporniski akciji je okupator aretiral
v Saleski dolini od 50 do 60 ljudi in tako Ze na zaletku
vstaje zadal hud udarec osvobodilnemu gibanju. Kljub te-
mu se je po prvi uporniski akciji osvobodilno gibanje Sirilo
in v Saleski dolini je prislo do pomembnih dogodkov, ki
so bili povezani z dejavnostjo uporniske mreze v Saleski
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dolini. Saleska partizanska skupina, ki je samostojno de-
lovala do vkljucitve v Pohorsko éeto sredi septembra 1941,
Jemed drugim konec avgusta 1941 postavila zasedo nemske-
mu notranjemu ministru dr. Wilhelmu Fricku, ki pa ni uspe-
la. Dne22. septembrajeprisla na salesko obmodéje Pohorska
Ceta nato pa Se Savinjska in Revirska Ceta in so se nad
vasjo Plesivec zdruzile v Stajerski partizanski bataljon, ki
Jenato napadel So.itarzi in s tem izvedel prvi napad na neko
mesto v Sloveniji in eno najpomembnejsih partizanskih
akcij v prvem letu vstaje v severovzhodni Sloveniji. K uspe-
hu te akcije je pripomogla mreza sodelavcev osvobodilnega
gibanja v Saleski dolini. Napad na Sostanj, ki Jje imel Sirsi
odmev, je gomenil spodbudo za sodelavce osvobodilnega
gibanja v Saleski dolini, okupator pa je tam okrepil svo-
Jesile.

V prvem obdobju osvobodilnega gibanja so bili njegovi so-
delavci v Saleski dolini povezani v skupine, ni pa se bilo
odbora OF. Sodelavci osvobodilnega gibanja so izvedli tudi
nekaj sabotaznih akcij, v Skalskih Cirkoveah pa Je pri do-
maciji Martina Polha septembra 1941 nastala prva skrom-
na partizanska bolnisnica na Stajerskem.

Okupator je od zacetka vstaje povezoval partizansko aktiv-
nost z delovanjem partizanskih sodelavcev in podpornikov.
Proti partizanskim enotam na saleskem obmodju kljub Ste-
vilnim akcijam do spomladi 1942 ni dosegel nikakrsnih us-
pehov. Uspesno pa je razbijal upornisko mrezo, zlasti v je-
seni 1941 in pozimi 1941-1942, ni pa je mogel uniciti. Do
konca marca 1942 je bilo v Saleski dolini zaradi sovrazne
dejavnosti proti nemskemu rajhu aretiranih veliko ljudi;
9 sodelavcev in aktivistov osvobodilnega gibanja so ustreli-
liv Mariboru.

Spomladi 1942 se je kljub dotedanjim izgubam zaéelo os-
vobodilno gibanje v Saleski dolini znova Siriti. Tedaj je ne-
kaj ¢asa tudi na Saleskem obmocju usmerjal politicno delo
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Joze Letonja—Kmet, sekretar savinjskega okroZja KPS. Ko-
nec marca je bila z napadom na rudnik boksita v LoZnici
v Saleski dolini izvedena ena prvih pomembnejsih parti-
zanskih akcij na Stajerskem spomladi 1942. Od maja do
zacetka junija 1942. ko je bila razbita in je v Lokovici
padel njen komandir Miha Pintar-Toledo (narodni heroj),
Jje v Saleski dolini delovala SaleSka partizanska skupina.
Po odhodu novih borcev in bork iz Saleske doline v parti-
zane in po prihodu okrepitve, ki jo je poslal Stab 1. sta-
Jjerskega bataljona, je bila 1. julija 1942 ustanovljena Sa-
leska Ceta, ki je delovala na saleskem obmodju do zacetka
oktobra 1942. V Saleski dolini je izvajala akcije tudi Sa-
vinjska ¢eta, na severozahodnem obrobju Saleske doline
pa prva Ceta 1. Stajerskega bataljona in 1. bataljon Savinj-
skega odreda oz. 3. ¢eta Pohorskega bataljona.

Blaz Rock — Biba

Kljub zacetku novega razmaha osvobodilnega gibanja spo-
mladi 1942 in dejavnosti partizanskih enot je bilo leta 1942
najhujse obdobje za osvobodilno gibanje v Saleski dolini.
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To je bil cas najhujsega okupatorjevega nasilja in v tem
obdobju je boj proti okupatorju zahteval najvec Zrtev. Do
zacetka oktobra 1942 so okupatorji odkrili vecino posto-
Jank osvobodilnega gibanja in vecino njegovih sodelavcev.
Ze aretacije v aprilu in maju so zajele veliko sodelavcev
osvobodilnega gibanja, najobseznejse pa so bile v noci na
2. junij, ko je bilo aretiranih 84 ljudi, in 4. avgusta, ko je
bilo aretiranih 153 oseb. Od zacetka aprila do zacetka no-
vembra 1942 so okupatorji v Mariboru in Celju ustrelili
72 sodelavcev in organizatorjev osvobodilnega gibanja iz
Saleske doline, iz celotnega obmolja danasnje velenjske
obcine pa 114. Okupatorji so namrec od aprila do avgusta
ustrelili tudi 42 sodelavcev osvobodilnega gibanja iz ob-
modja Smartnega ob Paki. Le-ti so bili povezani s parti-
zanskimi enotami in sodelavci osvobodilnega gibanja v Sa-
leski dolini. Udarci, ki jih je zadal okupator osvobodilne-
mu gibanju v letu 1942, so bili tako hudi, da so za dalj
¢asa zavrli Sirsi razmah tega gibanja. Januarja 1943 je bil
unic¢en Se Pohorski bataljon, ki je izvajal akcije tudi na
Saleskem obmodju, in z njim je padla vecina dotedanjih
Saleskih partizanov. Okupator je tudiv letu 1942 stel Sales-
ko dolino za zelo nemirno obmodje in je tam zopet povecal
svoje sile.

Spomladi 1943 se je osvobodilno gibanje zacelo znova po-
Casi, a vztrajno Siriti. Za razvoj osvobodilnega gibanja je bil
tedaj pomemben prihod Saleskega prvoborca Franca Polha
— Izaka v Salesko dolino, kjer je vztrajno pridobival nove
sodelavce in aktiviste. Na severozahodnem hribovitem pre-
delu pa so se na svojih pohodih ustavljale partizanske sku-
pine in tudi Sirile osvobodilno gibanje. Tudi do jeseni 1943,
ko osvobodilno gibanje navzven se ni moglo pokazativecjih
uspehov, je okupator obravnaval Salesko dolino kot nemir-
no obmodje, ki ga ogrozajo partizani, in izvedel tudi veije
akcije in Stevilne ukrepe proti osvobodilnemu gibanju in
partizanom. V letu 1943, ko so bili Se malostevilni akti-
visti tudi edina stalno navzoca oboroZena sila osvobodil-
nega gibanja, so le-ti izvedli ve¢ drznih akcij, ki so mocno
odmevale med ljudmi.
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Obdobje od septembra 1943 do konca aprila 1944 je bilo
pomembno v razvoju narodnoosvobodilnega boja v .éale.s‘ki
dolini. V njem je osvobodilno gibanje prehajalo iz zaup-
niskega sistema v mnoZzicni upor proti okupatorju. Ta pro-
ces sta mocno pospesila prihod 14. divizije in njena dejav-
nost na Saleskem obmocju po koncu nemske ofenzive proti
njej. Pred prihodom S‘tirinqiste so se partizanske enote le
obéasno pojavljale v Saleski dolini. Moéno je odmeval po-
Jjav Slandrove brigade Jjanuarja 1944 na severozahodnem
obrobju Saleske doline. Tedaj je prvi¢ stopila na Saleska
tla partizanska brigada. V Saleski dolini so spomladi
1944 delovali trije okraji OF, in to $t. Ilj, Velenje in Sos-
tanj. Najbolje je bil organiziran Sentiljski okraj, kjer je os-
vobodilno gibanje najprej postalo mnoZi¢no. Okoliske vasi
so bile v tem casu bolj razgibane kot sredisca v dolini.

Velike akcije brigad 14. divizije konec aprila in v noci na
1. maj 1944 v Saleski dolini so moéno pospesile razmah
osvobodilnega gibanja in ¢as od zacetka maja do zacetka
decembra 1944 je obdobje najvecjega razmaha narodnoos-
vobodilnega boja v Saleski dolini. To Jje bil ¢as mnoZicne-
ga upora. Okupator je zaradi poleta osvobodilnega gibanja
in dejavnosti partizanskih enot v Saleski dolini zbral velike
sile, zgradil mocne postojanke ter izvedel veé¢ ofenziv in hajk,
a ni mogel zmanjsati moci osvobodilnega gibanja. V maju
1944 je prisel en okupatorjev oborozenec na okoli 10 slo-
venskih prebivalcev. V éasu sovraznikove ofenzive od 14. do
25. maja 1944 na Saleskem obmodju pa je bilo razmerje
med sovraznikovimi oboroZenci in slovenskim prebival-
stvom dosti manjSe, in vendar nemska ofenziva ni zapusti-
la na terenu nikakrsnih negativnih posledic in ni mogla
zadrzati razmaha osvobodilnega gibanja. V bistvu je bil
okupator v tem obdobju v vojaski in politicni defenzivi.
V veliki vecini prebivalstva je videl svojega nasprotnika. V
okupatorjevem porocilu izSaleske doline iz septembra 1944
Je navedeno, da je predrznost, s katero nastopajo partiza-
ni, mogoca le zaradi tega, ker imajo odlicno terensko or-
ganizacijo in je na njihovi strani vecina prebivalstva. Osvo-
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bodilno gibanje je razkrajalo in demoraliziralo okupatorje-

ve vrste, temeljito pretreslo ves njegov oblastni in politicni

gtoarat in ga po vecini razbilo. V navedenem obdobju je
aleska dolina dala najvec partizanoy.

Junija 1944 je bil v Saleski dolini ustanovljen Se okraj
Topolsica. Vvseh Stirih Saleskih okrajih OF je bilo osvobo-
dilno gibanje mocno, za Sentiljski okraj pa je PO OF sredi
leta porocal, da je OF v tem kraju sto odstotno zajela pre-
bivalstvo. Junija 1944 je v 8t. Ilju potekal okrozni partijski
tecaj. Ko je bilo salesko-mislinjsko okroZje avgusta 1944
ukinjeno, so bili Stirje Saleski okraji zdruZeni v Saleski
okraj. Saleska dolina je tedaj dala veliko kadrov za druge
okraje pohorskega okrozja. Ob ponovni preureditvi okroZij
Jje bil saleski okraj, ki se je preimenoval v Sostanjski, pri-
kljucen celjskemu okrozZju. Od zacetka novembra do srede
decembra 1944 je bil sekretar soStanjskega okraja Franc
Polh - Izak.

Tudi v zadnjih mesecih vojne od decembra 1944 do osvo-
boditve je bilo osvobodilno gibanje v Saleski dolini mno-
Ziéno in mocno, Ceprav se je zelo povecal okupatorjev pri-
tisk in so se tudi tukaj kazale nekatere posledice okupator-
jev ofenzivnih akcij. Okrozni komite KPS Celje je konec de-
cembra 1944 porocal, da je v SoStanjskem okraju 49 odbo-
rov ZSM in 21 SPZZ. V drugi polovici februarja 1945 je
bil Sostanjski okraj prikljucen dravograjskemu okroZju. Te-
daj je bil imenovan za sekretarja okraja Sostanj Franc
Zemva — Pavel. V okraju je v tem ¢asu delovalo 22 kra-
Jjevnih odborov OF.

Po prihodu 14. divizije na Stajersko so se enote 4. opera-
tivne cone in Se predvsem brigade Stirinajste pogosto zadr-
Zevale in bojevale na saleskem obmocju ter napadale oku-
patorjeve postojanke in prometne zveze v dolini. Od konca
aprila 1944 do aprila 1945 so enote 14. divizije petkrat
napadle okupatorjeve postojanke v Sostanju in vdrle v Sos-
tanj. Od maja 1944 se je v Saleski dolini najveé zadrze-
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vala Tomsiceva brigada, ki ima domicil v velenjski obcini.
V letu 1945 je bilo precej ¢asa tezis¢e dejavnosti enot 4.
operativne cone na Saleskem obmodju in tam sta se dalj
¢asa zadrZevala Staba 14. divizije in 4. operativne cone.
V stabu cone v Topolsici, kjer sta bila tedaj politicni komi-
sar cone Matevi Hace in nacelnik Staba Petar Brajovic,
Jje ob koncu vojne 9. maja podpisal akt o kapitulaciji svo-
Jih enot poveljnik nemske skupine armad E in poveljnik za
Jjugovzhod.

Med narodnoosvobodilnim bojem je dalo Zivljenje za svo-
bodo 452 prebivalcev Saleske doline.
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KAZALO

Predgovor

Joze Hudales:
Kaksno je bilo Velenje v rimskih ¢asih

Tone Ravnikar:
Razmisljanja ob nekaterih odprtih
vprasanjih iz preteklosti Saleske doline

Ivan Stopar:
Velenjski grad

Joze Hudales:
Le vkup, le vkup uboga gmajna

Tone Ravnikar:
Se nekaj razmisljanj o uporu leta 1635

Joze Hudales:
Ljudska kultura v Saleski dolini

Joze Hudales:
Da zdravi veseli bi dolgo Ziveli

Anton Ravnikar:
Prednovoletna praznovanja v solah
Saleske doline pred II. svetovno vojno

Milena Koren — BozZicek:
Umetnostno-zgodovinski oris mestnega
jedra in znacilnih objektov v Sostanju

JozZe Hudales:
Sostanjska kronika

18

42

65

76

82

122

129

134

170

309



Joze Hudales:
Zivljenje in delo rudarjev v Pesju
med dvema vojnama

JozZe Hudales:
Vosnjaki in Saleska dolina

Damijan Kljajic:
Pregledni oris delavskega gibanja v
Saleski dolini

Dr. Milan Zevart:
OF in NOB v Saleski dolini
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Zbirka Saleski razgledi 2

Izdal: Kulturni center Ivan Napotnik
Titovo Velenje

Zanj: Vlado Vrbic¢

Uredil: Tone Ravnikar

Oblikoval: Stane Hafner

Fotografije: Fototeka Muzeja Velenje, Peter
Marinsek — preslikave in naslovna stran
Tisk: Grafika Prevalje

Naklada: 800 izvodov

po mnenju Republiskega komiteja za kulturo st. 4210~
118/83 z dne 28. 3. 1984 je knjiga oproscena temeljnega in
posebnega davka od prometa proizvodov
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Ta dejstva so vodila snovalce
zbirke, da so za svojo drugo Ste-
vilko izbrali tekste, katerih glav-
na naloga je vzpodbuditi interes
za spoznavanje preteklosti in s
pomodjo te brigo za prihodnost.
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