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UVODNIKI

Stevilo slovenskih zdomeey gre v deset tisoce: zato ni
¢udno, ¢e se med njimi nahajajo ljudje 7 najrazhcnejsinng
pogledi na preteklost. sedanjost in bodoénost od emigran
tov, ki politicno muslijo in delajo. do omh, ki jim je pohtika
zadnja mar na svetu, 2 vsemi vimesnimi stopnjami.

To pot imamo v mislih razlike med politicninu emi-
granti. politicnimi v polnem pomenu besede. Ni¢ ni narobe.
ce te razlike obstajajo in nas politi¢no delijo. Pluralizem po-
litienega misljenja in opredeljevanja je vendar pogoj demo
Krati&nega sistema. in obratno.

Bilo bi sila nedemokrati¢no. ¢e bi obsojali ali celo za-
tirali tak$no ranolikost v misljenju. Nanjo imajo emigranti
ze kot ljudje vso pravico in tudi upraviceno pricakujejo od
zdomskega tiska, da ne bo odklanjal objavljanja njihovih i-
dej. Ker ni nihce v posesti polne resnice ali nezmotljivosti.
je konéno to tudi najboljsa moznost, da se razna vprasanja
obravnavajo javno in tako poisce. clovesko vzeto, najboljsa
reditev ali pa reSitev, sprejemljiva za najvecje stevilo ljudi.

Taksna javna razprava pripelje do kriticne tocke. ka-
dar objavljeni pogledi ne odgovarjajo dejstvom. odnosno,
kadar so take narave. da lahko povzrocijo zmedo ali celo
Skodo, pa ceprav so bili zapisani in objavljeni v popolnoma
dobri veri.

Tu prehaja odgovornost z avtorjev na neposredne ob-
likovalce javnega mnenja, na izdajatelje in urednike casopis-
ja. Ta je tem vecja, kolikor bolj je tisk bodisi ideolosko bo-
disi politi¢no ali pa samo skupinsko vezan in zaprt.

Tu imamo seveda v mislih tudi slovensko specifi¢nost:
ker smo Slovenci komaj kdaj poznali odprt in neodvisen
tisk, je nevarnost enostranskega gledanja se posebej velika.
(Klic Triglava je danes bolj izjema Kot pravilo v slovenski
zurnalistiki: vanj lahko pise vsak. ki ima za splosno korist
povedati kaj novega ali vaznega, ne glede na to, kje stoji i-
deolosko ali politicno ali skupinsko. Tega za ves ostali slo-
venski tisk ne bi mogli reci.)

Zato na primer v takozvani “separatistiéni’ tisk ne
more pisati nihCe, ¢e istocasno ne tolce po Jugoslaviji, kot
sila tezko lahko pise na primer v zamejski tisk nekdo, ce se
isto¢asno ne klanja Njegovemu partijskemu Velicanstvu, z
nekaj zelo redkimi izjemami ali ob zelo redkih prilikah in
vprasanjih. Da potem seveda o tisku v domovini sploh ne
govorimo.

Kot svobodni ljudje. ki nam svoboda ni samo na jezi-
Ku. moramo torej braniti razlicnost mnenj in omogo¢ati ob-
javljanje takih mnenj. Toda nasa odgovornost se s tem ne ne-
ha. Kadarkoli vidimo, ali samo ¢utimo, da javna razprava
zahaja v enostranost ali — ¢etudi nevede in nehote - pona-
~ reja dejstva odnosno nekatera zamol¢i. je dolznost neposred

mh oblikovalcey javnega mnenja. izdajateljev in urednikov,
da na to opozore ali da naknadno omogocijo in ce treba
celo sami poskrbe. da bo javnost slisala drugo plat zvona.

‘IGNORIRAJ OKUPATORJA, TOLCI KOMUNISTE!"

Zgornje uvodne besede smo zapisali zaradi objave
Clanka dr. Lojeeta llije v buenosaireski Smeri v slovensko
drzavo (september 1977) in ponatisa v oktobrsko-novem-
brskem Taboru . ki je glasilo istoimenskega zdruzenja biv-
$ih protikomunisti¢nih borcev. Prav gotovo nimamo nicesar
proti objavi ali ponatisu. Toda ne odobravamo molka ured-
nika enega in drugega lista. ki sta vsaj spregledala. po nasem
ne samo zmotno ampak zelo skodljivo tezo dr. Ilije. da so
“OF privedli do zmage slovenski katoli¢ani”. (kar utegne
v eni ali drugi obliki drzati. ker so  poleg liberalnega dela
prebivalstva - dali komunistom politi¢no legitimacijo), Ki
ne bi smeli sodelovati s komunisti proti okupatorju, ki je
bil “od prvega dne vojne obsojen na poraz”, ampak bi mo-
rali toléi komuniste, :

Ta silno enostavna razlaga razpolozenja slovenskega
naroda nikakor ni to¢na, ¢e zaenkrat opustimo naivno vero,
da so bili Nemci obsojeni na poraz od samega zacetka vojne.
Ne glede na notori¢no slovensko nerazpolozenje napram
Nemcem in Italijanom. ki so ga stopnjevali Nemci z aneksi-
jo Staherske in Gorenjske ter izgonom desct tisocev sloven-
skega vodilnega sloja # domace zemlje. smo Slovenci bili na
strani zahodnih demokracij in idej. ki so jih te zastopale.

To je bilo dovolj o¢ito. ko so Nemci zasedli Ceskoslovagko
ali ko so Italijani vdrli v Abesinijo ali Albanijo in posebej v
Casu njihovega napada na Gréijo. Reakcija v Sloveniji na dr-
zavni udar 27 .marca 1941 Ki je odnesel vlado, ko se ta mi
dovolj ozirala na razpolozenje naroda, jo menda dovolj zgo-
vorno pokazal svetu. Kje so bile nase dus, Kdorkoli je torej
hote ali nehote ob pricetku okupacije prezrl to protinaci-
stiéno narodovo razpoloZenje. je bil na najboljsi poti, da bo
‘vojno izgubil’. Slovenske komuniste je politiéno resil samo
Hitler s svojim napadom na Sovjetsko zvezo. sicer njihova
“proti-imperialisticna™ Fronta ne bi mogla nikoli zajeti na-
rodnih mas. kot jih je pozneje zajela “osvobodilna™ Fronta.

“Slovenski katoli¢ani™. kot najmoénejsa slovenska po-
liticna skupina, so res pomagali komunistom na oblast. to-
da ne v prvi vrsti zato, ker so krscansko socialisti¢ni (in dru-
gi) pristasi sodelovali s komunisti, ampak ker njeni voditelji
v prvih tednih ali vsaj mesecih okupacije niso pravilno oce-
nili narodovega razpolozenja. niso ustanovili podtalne na
rodne vlade, nekako po predlogu dr. Erlicha, (vlade. ki bi
pozneje s samim svojim obstojem prisilila prepirajoce se e-
migrantske politike v Londonu. da bi se zedinili na federa-
listi¢ni deklaraciji,) in niso prvi pozvali narod na odpor pro-
ti okupatorju: to torej v casu. ko so se komunisti §e okle-



pali pakta med Stalinom in Hitlerjem in so bili nujno v po-
liti¢ni defenzivi, kar se vsega tega tice.

Ce ne bi nasi politi¢ni vodniki cincali in oznanjali,
da *‘$e ni ¢as”; potem bi mogel biti razvoj popolnoma dru-
gacen. “Cetniftvo™ — namenoma v narekovaju, ker bi ga
mogli imenovati povsem drugadce, in pri tem mislimo na
odpornisko organizacijo kot tako, — ki naj bi bilo politi-
&en in prakti¢en odgovor partizanskemu pobijanju oziro-
ma preventiva, je prislo prepozno, ker je bilo defenzivno,
do¢im niso vaski strazarji in pozneje domobranci nikdar
mogli biti politi¢en odgovor nasega vprasanja, in so — spri-
¢o prilik — prvemu celo nehote onemogoc€ili, da bi se raz-
vilo v silo, ki bi mogla prakti¢no konkurirati komunistom,
dokler je za to sploh obstajala mednarodno-politiéna moz
nost in v kolikor je 3e prej bilo sploh mo¢ pri¢akovati, da
bodo to silo politiéno in tvarno podprle demokrati¢ne
stranke, bolje Slovenska ljudska stranka. ki je bila kljuéni
faktor. Zato smo tudi nedavno ponovili, da so komunisti
zmagali zaradi nasih napak in ne zaradi svojih vrlin, — in
pri tem vztrajamo. Ponavljamo tudi, da je bil slovenski
narod v srcu demokrati¢no razpoloZen, na strani Zahodnih
demokracij in proti nacisticnemu Novemu redu, In vsega
tega niso, v sicer sila tezavnih prilikah, zaradi komunistic-
nega pobijanja potisnjeni v oboroZeno samoobrambo, nié¢
manj dokazovali slovenski domobranci kot ga je na drugi
strani dokazovala mnozica slovenskih ljudi, ki so bili or-
ganizirani v Osvobodilni fronti, lzjema je bilo samo nekaj
posameznikov na skrajni desnici in pa Komunisti¢éna par-
tija Slovenije na skrajni levici. Ta je postala po 22.juniju
1941 sicer protinacisti¢na, toda je za vse veéne Case osta-
la protidemokrati¢na, proti zapadnim Zaveznikom in pro-
ti idejam, zaradi katerih so Zahodne demokracije stopile
v vojno proti Hitlerju.

Pri vsem tem pa ostaja neodgovorjeno vprasanje ka-
ko je bilo mogode, da je tako kulturen narod in zapadno
orientiran narod v odlo¢ilnem trenutku nasedel komuni-

*sti¢ni prevari in je ni spregledal. O tem pa bi mogli razprav-

ljati loceno kdaj pozneje.

ZAMEJSKI TISK

Trzagki Novi list je v uvodniku 24. novembra razla-
gal, s kak3nimi tezavami se mora boriti slovenski zamejski
tisk na Primorskem in Koro§kem in toZil nad sorazmerno

nizkim $tevilom naroc¢nikov, kar da gre pripisati premajhne-

mu razumevanju za slovenski tisk med samimi Slovenci, ki
da raje sezejo po tujem tisku, ki nudi veé.

Potem nadaljuje: “Cudno pa je, da nasi listi niso de-
lezni prave podpore niti s strani desettiso¢ev obiskovalcev
iz mati¢ne Slovenije. ki skoraj vsak dan prihajajo v Trst po
nakupih in na obisk, niti s strani slovenskih zdomcev. iz-
seljenih v drugih evropskih drzavah in onstran oceanov.Le
malokdo od teh ljudi se naro¢i na kak zamejski list in $e
veliko manj je obiskovalcev iz mati¢ne Slovenije. ki bi ku-
pili kak zamejski slovenski list, da bi se iz njega pou¢ili, ka-
ko se godi nadi slovenski manjsini v Italiji. Ta brezbriznost
obiskovalcev iz Slovenije za tisk slovenskih manjsin v Ita-
liji in Avstriji je naravnost presenetljiva in si jo je tezko
razloziti. Gotovo pa je, da slovenske manjsine ne bodo mo-
gle preziveti brez lastnega tiska in brez stvarne podpore s
strani Kupcev in bravcev iz mati¢ne domovine.” zakljucéuje
svoj uvodnik trzaski list.

Novemu listu lahko povemo. da tudi zdomskemu
tisku ne gre mnogo bolje in da ga nikjer ne krijejo naroé&ni-
ne in oglasi ampak le mecenski darovi posameznikov (v ob-
liki denarja in/ali brezplagnega sodelovanja) in slovenskih
gospodarskih ustanov, in le redko tudi javne vladne podpo-
re, kot gre za edini nam znani primer v Kanadi.

Dva razloga sta, da obiskovalce iz domovine zamejski
tisk ne zanima, e pri tem ne upostevamo notori¢nega dej-
stva, da se mnozice nikjer na svetu prostovoljno mnogo ne
zanimajo za politiko. Prvi razlog je, da je mnozica teh obi-
skovalcev iz mati¢ne Slovenije zaradi vseobsegajoce politi-
zacije privatnega in javnega Zivljenja v domovini sita vsake
politike do grla; drugi je, da je prepovedano vnasati zamej-
ski in zdomski tisk v domovino. ¢e ni bila izdana za to po-
sebna javna licenca, Samo redki, pogumni in politiéno zre-
li posamezniki, Ki jih zanima izvirna zamejska in emigrant-
ska politika, tvegajo zapor. Ostala masa. ki politi¢no ni ni-
ti najmanj pogumna, je mnenja, da ne more biti v zamej-
sko-emigrantskem tisku ni¢ privlanega, ¢e mu je dovoljen
vstop v domovino, ker zanimive stvari itak lahko zvedo na
primer iz ljubljanskega Dela.

Da so politi¢ni emigranti, po tridesetih letih bivanja
v zahodnih demokracijah, od Slovencev politiéno najbolj
razgledani in zato tudi izbiréni. je dodatno dejstvo. Naj-
manj kar pricakujejo od zamjeskega tiska je objektivno,
vsestransko pisanje o Jugoslaviji ter iskreno prizadevanje
za slozen in strpen nastop manjsine napram vecinskemu
narodu. Za osebne in skupinske prepire. ki na vsakih volit-
vah potem kaZzejo na padec slovenskih glasov. politiéna e-
migracija nima posluha.

UREDNISTVO

DT se sklicujenaSirca

Londonski Daily Telegraph, ki brani politiko Konser-

vativne stranke, je 5. decembra objavil uvodnik v zvezi z o-
biskom (konservativne) nacelnice britanske parlamentarne
opozicije gospe Thatcherjeve pri marsalu Titu (“Zelezna
gospa in mar3al’), kjer je poudaril vaznost jugoslovanske
neodvisnosti in obenem sodil, da je gospa zadnje ¢ase na-
predovala tudi v zunanjepolitiénih in gospodarskih stalis-
¢ih.

Politiko jugoslovanske neodvisnosti je 9.decembra
pozdravil dr,Ljubo Sirc v pismu uredniku OT, vendar je
izrazil bojazen, da bo britanska gospa dobila napaéne vti-
se 0 Jugoslaviji, ¢es da so komunisti mojstri v prikrivanju
svojih pravih ciljev,

Dr. Sirc, ki je nad stalni sodelavec in ki predava med-
narodno gospodarstvo na glasgowski univerzi, v pismu ne
dvomi, da je Sovjetska zveza pripravljena izkoristiti polo-
Zaj po Titovi smrti, vendar pa poudarja, da prav jugoslovan-
ska zunanja politika v mnogoéem pomaga sovjetskim nad
&rtom. Saj je sam Tito izjavil v Marodni armiji 1.maja 1975,
da deli cilje s Sovjetsko zvezo in da bi on in njegovi tovarisi
vedeli, za katero stran se morajo opredeliti, ¢e bi se socia-
lizem, komunizem in delavski razred zna$li v nevarnosti.
Potem se dr.Sirc sklicuje na biviega veleposlanika Silberma-
na, ki je opozoril svet na podporo, ki jo daje Jugoslavija sov-
jetskim intervencijam v Afriki in kako sta Sadat in Numeiri
padla v nemilost, ko sta obrnila hrbet Moskvi. Svicarski list

/Nadaljevanje na zadnji strani/



ZAPRAVLJENA
KOROSKA

V oktobrski Stevilki Klica Triglava je bivsi na-
rodni poslanec dr. Jure Koce objavil élanek o viogi Niko-
le Padi¢a, predsednika jugoslovanske vlade, pri pogovorih
z avstrijskimi predstavniki o vprasanju Koroske. Pozne-
je je nekaj starejsih naroénikov potrdilo dr.Kocetov opis
dogodkov, kakor so se jih spominjali iz starih dasov. O-
glasil se je tudi na$ dopisnik D.K. iz Amerike in nam po-
slal odtise |ll.poglavia ‘Mojega odgovora’, ki ga je leta
1922 napisal v svojo obrambo dr. Ivan Suiterii&, posled-
nji kranjski dezelni glavar pred Zedinjenjem leta 1918. in
takratni nacelnik Slovenske ljudske stranke.

Dr. Suitersiéevo pisanje je zanimivo tudi na splos-
no, saj slika takratne politi¢ne razmere. Ker je brosura zdaj
tezko dostopna javnosti, objavljamo 3. del njegovega ‘Odgo-
vora’, kot smo ga prejeli. Fotostati&ni posnetek Sibkega ori-
ginala ni dopustil bolj$e reprodukcije. Ur,

¥ W

DR. IVAN SUSTERSIC:

MOJ ODGOVOR

111,
Uspehi SLS v drzavi SHS.

Abyssus abyssum invocat,

Ti uspehi leZe na polju vnanje in notranje
politike. Na enem in drugem toriséu — same
izgubljene bitke.

Dva velika mrtvaska kamna se dvigata iz-
ven politicnih mej nase osvobojene domovine
in oznanjujeta za vse case klerikalno slavo: na
cnem se sveti ime JRapalloe®, a drugi nosi
napis ,Koroski plebiscit®

Rapall! Koroseva stranka odklania
odgovornost za ta diplomaticni polom. Navi-

d e zno imajo gospodice prav, ker niso bili vab-

lieni k temu pogrebu, marved so S¢ celo prote-
stirali zoper to polomijo — po liubljanskily uii-
cah. Toda pred sadnim stolom zgodovine na-
sega naroda nosi Koroscoeva stranka naravnost
odlocilno soodgovornost za rapallsko kata-
strofo,

Sporazuminmo se pred vsem o splosno ve-
liavnilh naceiih politicne odgovornosti. Politicna
stranka ni samo odgovorna za svoja pozitivna
dejanja, temved tudi za to, kar je storiti d o! Z-
na, kar pa storiti opusti kljub;, dani priliki za
spolnitev te dolZnosti, Poslednja odgovornost
postane posebno tezka, kadar ima stranka v
rokah drZavno oblast ali kos te oblasti, z eno
hascdo: kadar sedi pri krmilu narodnega &ol-
nica.

Nihéc ne more resno oporekati tej na&elni
ugotovitvi. Jaz sam sem skozi dolgo vrsto ler
nosil tako odgovornost v pelnem obsegu, j¢ ni-
sem nikdar odklanjal in je Sc¢ danes ne odkia-
pjam: za vse, kar sem kot politicni voditelj
storil in za vse kar sem kot tak kljub dani
priloZnosti opustil; pa ne samo to, moja odgo-
vornost se razteza tudi na vse, kar je moia
stranka politicno storila ali kljub dani pri-
loznosti storiti opustila, dokler sem bil
iaz njen voditelj Karje bilo zame prav
in za mojo bivso stranko, mora isto tako biti
prav za danaSoje vodstvo SLS. Saj velia to
cnakomerno za vse politicne stranke vseh na-
rodov in vekov in KoroSCevi stranki se ne more
priznati iziema. —- Kam bi na primer prisli, ¢e
bi se ministri za Casa svojega viadanja viegli
na medvedovo koZzo in sladko spavali, potem
pa, ko bi se klicali na odgovornost radi nasta-
lih zmesnjav v drzavi, s¢ z angelsko nedolZznim
cbrazom odrezali: Mi nismo nicesar zakrivili,
SA1 SO v.es Cis Spalil——'—

Po te; nacelni ugrotovitvi politicne odgo-
vornosti, prehajam k stvari.

Ob preobratu je bila klerikalna stranka
nerodaina stranka Slovenije. V njenih ro-
kah je bila usoda nase slovenske domovine. V
narodni vladi Slovenije je imela absolutno ve-
¢ino, na Celu je stal nien veren pristas. Nien
nerodajni vpliv je pa segal Se daled preko slo-
venskih mej, kajti njen nalelnik je bil celo pred-
sednik Narodnega Veéa v Zagrebu., najmero-
dajnejSe korporacije za vlado cele nekdaj habs-
burSke Jugoslavije, od Drine pa do lagke meije,
Dr. KoroSCev merodajni upliv je tedai obsegal
v onem najodloCilnejSem Casu celo Sloveniio.
Hrvatsko in Slavonijo, Dalinacijo. Bosno in
Hercegovino. Tako visoko ga je vrglo valovie
svetovnega preobrata! Zato je pa nosil tudi od-
govornost, kakrsne Se nikdar poprej ni Lil no-
sil sin slovenske matere.

Dr. KoroS§ecce je bil takrat zares mogo-
Cen moZ in okincan z izposojenim lavorievim
vencen, je uzival tudi velik prestiz v Srhiji,

Ta poloZaj je nasel prakticni izraz v tem,
da je KoroSec postal podpredsednik prvega iu-
goslovanskega ministrstva v Belgradu,

, Njcgova stranka je bila na visku svojega
ugleda, svoje oblasti in svoje odeovornosti, V
tem zgodovinskem Casu je imela pokazati, kaj
zna. Bila je babica pri rojstva nase drZave.
Cveteia ji je vsa zasluga uspeha, seveds tudi
ekvivalentna krivda neuspeha.

Zalibog: Visck ugleda in mogodnosti te
stranke, je bil zaeno viSek njene nesposobnosti
za vodstvo javnil zadev nasega naroda, videk
niene tezke narodne krivde! Vse, kar je potem
siedilo do danadnjera dne, ic posledica te tezke.
pretezke Krivde.

Ne da bi bila SLS drzala rok krizem, ui-
kakor. Vsi vnanii znaki so. kazali fzvenredno
delavnost in zlasti avtomobili so Svigali na vse
strani, da se v prahu Slovenija skoraj spoznala
M. T groznicna delavnost tudi ni bila brez po-



zitivnih uspehov: cel roj klerikalnih partizanov-
inteligentov je priSel pod streho na drZavnes
odnosno ljudske strosSke, ne glede na to, so li
prinesli v svoj novi delokrog vecC stvarne uspo-
sobljenosti ali ve¢ ambicije, ali pa samo polu
skaf klerikalne ideologije.

Kako pa je porabila S.L.S. svojo promi-
nentno pozicijo v drzavi za blagor naroda ?

Parizuso se zbirali drzavniki zmago-
slavnih narodov, da zarisejo novo lice sveta in
odlocijo tudi o usodi -- naSega naroda.
Pricela se je mirovna konferenca.

Vse viadajode politicne stranke omenjenih
narodov so poslale tja svojenajboljSemo-
Z e, kajti kaj je bilo takrat vaznejse — kot ta
Ckonferenca? ‘Tudi nag narod je bil tako srecen,
da je Stel med zmagoslavne narode in v njega
sestavnem delu, v Sloveniji, je bila Ko-
rosceva stranka nesporno viadajoca stran-
ka, poleg tega pa e soviadajoca stranka
v Belgradu. A ta stranka je bila edina vla-
dajoCa stranka cclega sveta, ki je bila na mi-
rovni konferenci dosledno — odsotna.

In vendar je bila njena prva in najsve-
tejsa narodna dolznost, dajetamnavzoda,
da zastavi ves svoj ugled in vpliv, ki ga je
“inela v oosvobojeni domovini, nepesredno na
odloGilnem svetoviem toriséu v Pariza, —
Vsakemu politicnemu otrocaju je bilo jasno, da
ic pretila naSemu narodu na tej konferenci naj-
vecja nevarnost, ker je v londonski pogodbi od
aprila 1915 velik in posebno dragocen del jugo-
slovanske zemlje — bil obljubljen Italiji.
V Parizu je bil zlasti neposredno ogrozen
velik in krasen kos Slovenije, neposredne
domene klerikalne vlade in klerikalne odgo-
vornosti, Toda kam je zginilo vodstvo SLS,,
kojojezgodovinska dolZnost klicala
nujno na ogrozeno postojanko? VParizu se
je bila bitka za Zivljenje nasega naroda — SLS,
je pa ostala doma za pecjo! Ta nemarna ab-
stinenca je brez vsake primere.

Klerikalna stranka Dbi bila s svojim upli-
vom takrat z la h'k o to izpeslovala, da bi bila
v mirovni delegaciji SHS. primerno zastopana
in da bi bil njen glavni reprezentant neposredno
med delegati polnomocniki naSe drzave.
V njencm obmodéju je bile in Se njena dolZ -
nost je bila, to zahtevati, Se predno je
izrocila Slovenijo Belgradu. To je moral biti
celo glavni in primerno zagarantirani pred -
pogoj te operacije. Nadalje je imela zasigu-
rati si odlocilniupliv v mirovni delega-
ciji SHS. glede pogajanja slovenskih meja,
ue samo napram Italiji, temved tudi napram
Avstriji in Ogrski, skratka na vse strani. No-
benega dvoma ni, da bi bili srbski politiki na
vse to pristali, saj bi jim bilo le ljubo, &e bi
bila prevzcela iz vsega nocetka neposredno od-
govornost za ie neprijetne stvari vodilna stran-
ka neposredno prizadetega ljudstva. Toda zdi
s¢, da se je vodstvo Koros§céeve
stranke ravno te odgornosti zba-
lo, torej odgovornosti, ki je bila; njihova sicer
tezka a Castna dolznost in sicer ‘tako nujna in

absolutno imperativna dolZnost, da jim je, Ce
so jo odklanjali, ostajala le Se ena dolZnost: od-
stopiti sploh od vodilne vioge, tudidoma,
v Belgradu kakor v Ljubljani! T a k o razume-
vajo svoje dolznosti honetni in resni politicni
voditelji. Ker je pa imenovana stranka glede
prve dolznosti dosledno izvedla svojo absti-
nenco, drugo in zadnjo svojo dolZznost pa z
isto doslednostjo prezirala, nadaljujo¢ svoje mi-
nistrovanje v DBelegradu in klerikalno-politicno
cksploatacijo Slovenije, — si je nalozila na
svoja pleCa najl:ujSo odgovornost za vse, kar
se je pri mirovnih in dodatnih pogajanjih zgo-
dilo v Skodo Slovenije, bodisi v Parizu, Lon-
donu ali — Rapallu. Teodgovornostise
nikdarnecotrese pred sodnimsto-
lom naSe narodne zgodovine; ta
odgovornostostanepribitazavse
¢ascuna hrbtute stranke. Njo, v prvi
vrsti, zadene poglavitna krivda za preko-
nierno zmanjsanje in obrezanje nasce domovine,
za izgubljeni raj. —

Ta krivda se prav ni¢ ne zmanjsuje v slu-
¢aju, da je oznaceni absentizem izviral iz po-
polnega nerazumevanja  svetovnega in na-
roducga poloZaja, ali pa iz pomanjkanja spo-
sobnilh moz za tak poscl — kajti stranka, ki si
prisvaja vodilno vlogo v narodu, mora nositi
tudi celo odgovarnost za svoje lastne intelektu-
alne deickte, najsi bodo stvarni ali personalni.
Sicer pa kdor bere nicne liste vé, da ti ne mo-
rcjo prehvaliti drzavniskih talentov svojih vo-
diteljev. Torej...

Novopedena S. L. S. je inmela prominentno
pozicijo v drzavi, tedaj tudi prominentne
dolZnosti in prominentno odgovornost. Ne
samo, da se je popolnoma abscntirala od sve-
tovnega toriSca, kjer se je kockalo za zZivljenje
nasega naroda, tudi v Belgradu, v ministrskem
svetu, ne vidimo nikakr3nega uplivanja od nje-
ne strani, v zmislu pametne in kolikor
mogocce udobne resitve nafega mejnega
spora. Popolna pasivnost, t.j. popolna nemar-
nost, je signatura te ..politike™ v zZivljenskih
vprasanjih naScga naroda.

Na tej sodbi prav ni¢ ne spreminja dejstvo,
da je poslala SLS. ob onem casu knczoskofa
dr. Jegli¢a in vladnega predsednika dr.
Brejca intervenirat v Pariz in da je posled-
nji raztegnil svoje potovanje celo do Lon-
dona. Nitreba ocenjevati diplomatskih zmo#z-
nosti teh gospodov na drskem terenu svetovne
politike. Magari da bi bil eden kak Richelicu a
drugi Bismarck. Toda vsak kolickaj resen po-
litik vé, da taki trenotni poseti eksoticnih oscb-
nosti (za Pariz je vse cksoti¢no, kar lezi vzhod-
no od italije) v danih okolnostih prav ni¢ ne
pomenjajo. Za resna pogajanija veljiajo le
tisti Kaj, ki s0o za ta pogajanja od pristojne vla-
depooblad8ceniinkottakistalnonav-
zocCi. Za nasa mirovna pogajanja so tedaj
Steli le od belerajske viade poverjeni ¢lani —
polnomocniki mirovne delegacije. S temi so se
svetski diplomati resno pogajali, druge so v
najboliSem slu€aju uljudno poslusali, kakor



jc tudi Wilson ohranil svojo uljudnost, ko ga
je dr.Brejc ogovoril kakor .nekdaj v rim-

skem cirkusu gladiatorji Nerona: Mo- -

rituri te salutant! :

Stalna, oficielna prisotnost
vodstva SLS. v mirovni delegaciji je
bila njegova necobhodna dolZnost, ne pa zatasno
prevazanje Se tako imenitnih in uglednih oseb-
nosti v zapadna sredisca.

V Parizu, na mirovni konferenci, je bilo

delati, traino in vztrajno, skozi dolgo vrsto me-
secev, noc in dan, spretno, Cetudi naporno a
dosledno, po pametnem nacrtu, ustvarjajod in
izKoriSCajoC osebne zveze, radunajod 2
danim polozajem, omcjujoé s¢ na do=
segliivo in brez straiu pred odgovornostio za
neohiodne Zrive, Ce so pravocasne Zrtve
cmogzodcile resiti, kar se je sploh resiti dalo. Da,
o je bila dolznost viadajoce klerikalne stranke,
takrat Se predstavnice vecine slovenskeea ljud-
sivi. Vsa teza njene krivde je evidentna, ¢e se
upostevajo jasne cinjenice.
Prvainpoglavitnatehd&injenic
_li[.:. dabibilanaSazapadnamejave-
i
¢ila na mirovni konferenci v Pa-
rizu. Kdor jé-o tem Se kaj dvomil, je to izve-
del iz nedavnih izjav g.Pa§ica, pa tudi iz
tozadevne polemike narodnega poslanca Ra -
doviéa.- ; [
(. Nikola Pag8i¢ je bil v Parizu, kot
nacelnik mirovne delegacije S. H. S., po svoji
lastni izjavi za tp, da sc sprejme Wilsono-
va mejna ¢rta, ki nam je dala Postojno in
Idrijo in e del Istre. To dela Cast g. PaSicu, ki
je presojal polozaj trezno in pametno. Da bi
hil polnomocen delegat SLS. pri tej priliki v
imenu vecine slovenskega ljudstva izjavil, da
se pridruzuje PaSi¢u in da naj sc v tem zmislu
zakljuci — nobenega dvoma ni, da bi bila
danes Postojna in Idrija nasa. In tudi ¢e g. Pa-
Si¢ ne bi bil sam dal inicijative za sprejetje Wil-
sonove ¢rte, kdo more dvomiti, da bi bil z ve-
scljem pozdravil tozadevno inicijiativo nepo -
sredno prizadetega Taktorja: slovenske ljud-
ske stranke, kot zastopuice vecine slovenskega
lindstva? Tainicijativaje bila neobhodna,
neizbegljiva dolznost klerikalne stranke. Ce
bi bila ona inicijativno zahtevala, da se sprejme
tel quel ultimat Clemenceau - Lovd-George od
januarja 1920, z nekoliko okrnjeno Wilsonovo
¢rto, nihce v delegaciji SHS. in belgrajski viadi
Dbi se ne bil mogel uspesno upirati zahtevi ve-
Cine neposredno prizadetega slovenskega ljud-
stva. Srbski drzavniki bi bili srecni, da bi bilo
te zadeve konece. Srbi in Crnogorcei bi bili ve-
scli pridobitve Skadra, ki je zdaj tudi iz-
gubljen. — A seveda, to priznam: za tako ini-
cijativo je bilo treba mnogo moSkega po-
guma in tiste globoke nravne resnobe, ki mo-
ra diitidrZzavnika. Kie pa je bil ta kleri-
kalni drZavnik? - Popularnost je lepa re¢ in
‘vsakemu, ki jo ima, silno ugaja. To pa razlo-
Cuje demagoga in politikastra od resnega, vest-

kougodnejSa, e bise biladolo-,

nega politika in drZavnika da slednji tvega
tudi svojo popularnost, Ce spozna, da je potre-
bnov koristdomovine — prvi pa Zrtvu-
j¢ brez pomisleka svojo domovino v korist svo-
ji resni¢ni ali namiSljeni popularnosti.
DrugavaZnadinjenica na mirovni
konferenci je bil za nas — Wilson. Nikdar bi
ne smeli mi odlaSati tako dolgo zakljucka na-
Sega mejnega spora — da je Wilson odpotoval
definitivno domu; Se manj pa tako dolgo, da je

zgrubil S¢ domia tla izpod nog in postal politicen

mrtvec.

Karkolibise bilo v te] stvari zakljudilo,
dekler je bil Wilson v Parizu in v polni posesti
ameriske svetovne oblasti, bilo bi neraz-
merno wgodneiSe kot to, kar nam je princsel
krizevi pot v Rapall. Dolznost SLS. je bila,
to kategoriCno zahtevati in izpo-
slovati, po svojem delegatu -—— polnomoc-
niku, — ki ga pa po njeni tezki krivdi ni bilo.

Tretia ¢injfenica: Nitti! — Ta-
kratni italijanski ministrski predsednik Nitti
je realen politik prve vrste. Spoznal je Zivljen-
ski interes svojega naroda, priti do trajnih do-
brili in prijateljiskih odnoSajev z naso kralje-
vino. Zato je Sel v svoijih koncesijall napram
Jugoslaviji dalje kot vsak drug italijanski dr-
zavnik. To priliko je bilo absolutno izrabiti.
Bila je to zadnjapriloZnost za razme-
roma udobno resitev predmetnega spora in se
je nudila Se notri do majnika 1920. A tudi ta
prilika je bila zamujena. Kaj je delala vodil-
na slovenska stranka? Ali je bila slepa in
gluha? '

Cetrta ¢injenica: Wilsonova reska
drZava. Zakaj sc ta varijanta ni upostevala, ki jc
bila z narodncga staliSCa stokrat ugodnejSa kot
Rapall? Wilson je hotel resiti spor kompro-
misnim potom na ta nacin, da bi s¢ med kralje-
vino SHS. in Italifo ustanovila ncodvisna re-
publika, obsegajoCa poleg Reke vse ozemlje
zapadno od londonske Crte pa do Wilsonove
Crie: tedaj Logatec, Idrijo in IPostojno do Seno-
zed in vzhodno Istro. Ta .reska™ drzava bi bila
tedaj tako pretezno slovanska in osobito slo-
venska, da bi po svojem bistvu tvorila m o C-
nopredstrazo Jugoslovanstva.

Kaj je storila SLS. v ten pogledu? Tudi
tu je popolnoma zancmarila svojo
dolZnost kot vodilna slovenska
stranpka. Zakaj je raje mirno, da ne recéem
glipo gledala, da se je nujvedji del tega sloven-
skega teritorija odstopil Italiji. pamesto da bi
tvoril svobodno narodno drzavo ob nasi meji?

Skratka: vec lepih prilik je bilo. da se resi
slovenska zemlja. A vse prilike so s¢c tocno
zamudile. nedabibilavodilnasloven-
skastrankaganilamezinec -— toliko
Casa, da je Jugoslavija osam!ljena stala nas-
proti velesili Italiji, in so morali nasi delegati
+Do copatah® v Rapall, da podpisejo Zalostno
kapitulacijo po diktatu premocnega nasprot-
nika.



Nikdar ne bi bilo moglo priti do te kata-
strofe, Ce bi se glavni prizadeti faktor ne odli-
koval po svoji pregresni odsotnosti.

DolZnost vodilne slovenske stranke je bila.
postaviti in strogo izvesti od vsega pocetka na-
Celo: \Nil de nobis sine nobis" — nic se ne
sime odioCevati o nas, breznas.

Namesto tega se je slovenska klerikalna
stranka oCitno drZala nacela: ,,O mnia de no-
bis sine nobis" —— vse¢ naj se odlo¢uje o nas,
breznas. Posledice so bile neizogibne: S1o-
venijajeizgubila! —— —

InkoroSkiplebiscit! Ta narodna
katastrofa je pu Kar neposredno, pozitivno delo
SLS. Tu je bila ta stranka stalnoprezen-
tna v najintenzivoejSem zmislu besede. In ta
sramoflni uspeh: da so po dveletni slovenski
upravi plebiscitnega ozemlja — slovenski
kmetje in delavei glasovali za nemsko Avstrijo!

Kako je bilo mogoce, iziubiti slovenski Ko-
rotan? Za to je 7Ze bilo treba v najmocénejso
cseuco koncentrirane politicne in upravne ne-
zimoznosti in nerodnosti. Patent na to esenco
ima SLS. zase in je Zalibog ravno na Koroskem
nasla zanjo dober tre.

Prva pogreska je bila tudi v tem oziru
storj{:m na ni irovni konferencivI?a-
rizu. G.Pasicéje v skupscini povedal. da bi
hili slovenski Korotan lahko dobili v Parizo
brezplebiscita. To je tako evidentno, da
te Pasi¢eve izjave niti trebi ni bilo. Ce so Cehi
dobili 3 milijone N e nce v brez plebiscita, za-
kaj ne bi bili dobili Jugoslovani ravno tako
gladko borili stotisoC Slovencev?! Kdo ic kriv,
da se je ta zadeva v Parizu tako temeljito za-
vozila? Pasié prav gotovo ne, ker zanj ni
bilo niti najmanjSega razloga, odkloniti tako
moznost. Ovira je zainogla priti le od bliZe pri-
zadete strani. Klerikalna stranka je brilirala s
svojo odsotnostjo v Parizu in tedaj nosi stvarno
,odzovornost ali vsaj soodgovornost za to za-
mujeno priliko. 1z okoli§Cin s¢ pa da sklepati,
da je bila slovenska vlada naravnost vpra-
Sana od belgraiske vlade, kaj misli v tej za-
devi. In zelo verjetno je, da je slovenska viada
dala sledeCo informacijo: ) ugodnem izidu ple-
biscita v prvi coni ne more biti dvoma in zma-
£a v prvi coni nam obeta skoraj sigurnost zma-
ge v drugi coni in — Celovec bo nas.
Dobiti Celovee je bila parola — in izgubilo se
jevse.

Pamet je velevala, vzeti v Parizu kar se
je nudilo: Slovenski Korotan, DolZnost
vodilnec slovenske stranke je pa bila, z a-
htevati, dase to sprejme in ne loviti vrabea
na strehi, ko je drzala goloba v roki.

Ce pa se je zc odlocil plebiscit, potem je
bila naloga pameine, umerijene, Cetudi mocéne
uprave, da ne zrudi ugodnega razpoloZenja
liudstva, ki je 1. 1919 brez dvoma vladalo v ple-
Dbiscitni coni.  Slovenska viada je na podlagi
takratnega razpoloZzenja v Korotanu pra-
vilno porocala, da na ugodnem izidu plebi-
scita v prvi coni ni dvomiti, RaCunala je z nciz-

podbojnimi konkretnimi Cinjenicami, ki so: slo-
venska vedina, premocni dinamicni pritisk po-
polnu;a nemskega in avstrijskega zloma, oku-
pacija tega ozcmlja po ]ugoqlomnsklh cetah in,
kar je glavna stvar, zasiguranje slovenske upra-

ve tega teritorija do plebiscita in pa gospodar-
ska mizerija v Avstriji ter nerazmerno ugod-
nejsi gospodarski polozai Jugoslavije — kar je
prizadeto prebivalstvo imelo neposredno pred
ocmi. Samo z odlocdilno Cinjenico takratna
slovenska vilada ni raCunala: s svojolast-
nHo neczmoznostjo. In ta nam je ,zaiu-
rala® slovenski Korotan. . ..

Treba je bilo prav izredne, uprav vzorne
nerodnosti in kratkovidnosti slovenske viade.
da s¢ je v dvx_h letih njenc uprave popol-
noma unicila tako ugodna situacija v ple-.
biscitnem teritoriju in preobrnila v nasprotje.

Ne varajmo se o temn, kar v slovenskem
Korotanu oznanjujejo vrabei z vseh streh: d v e-
letnaslovenskaupravaije postala
grobokop siovenskega Korotana.
Odgovornost za to upravo zadene tistega, ki je
imel v roki slovensko viado v Lijubljani. Ta
viada je pa bila v navedenem Casu, zlasti pa v
obel odlocilnih dobalh v rokah SLS. Pra-
vim, v obch odloCilnili dobah: spocetka. ko se
jc slovenska uprava uvedla in organizirala in
pa v plebiscitu neposredno  preidoci  dobi.
Kratka vinesna dr. Zerjavova doba pride
komaj v postev. Pristadi mlade SLS.
so organizirali- slovenski Korotan in so ga
imeli do dneva plebiscita v svojili rokal. Pa Se
ved. Na Celu slovenske viade je stal v obeh od-
loCilnilh doball koroSki specijalist, za

-¢asa rajnke Avstrije dolroletni voditelj koroskih

Slovencev, ki sc v tistih Casih ni mogel zadosti
iznositi nad menoj, da mu nisem iztreal (s ¢im?)
slovenskega Korotana iz nemdkonacionalnih
Kkrempljev in polozil kot peCenega piSCanca na
njegov kroznik. Tisti koroski specijalist, ki je
glasno protestiral, ¢e sem mu hotel glede vod-
stva koroskega slovenstva kaj svetovati, ¢eg
da tega ne razumen, da so na Korogkem vse
druge razmere in da je samo njegova politika
prava itd.

Zgodovinska ironija je vrela dr.Brejcu
v nmarocje slovenshi Korotan., Tu ga ilmas in Jizl
ga! Usoda Indr. K orofce ¢ sta mu dida v ro-
ke vso oblast v slovenskem Korotamu.
Uprava, uradnistvo, zandarji in vojastvo, Jr-
zZavna blagajna in ljudska prehrana. Sola in tisk
-— 7 eno besedo vse, kar v javnem Zivljienju kaj
steje, kar daje upliv in moc¢ brilitnemu vodniku.
vscejebilozdruzenovnjcgovilh ro-
kah. Treba je bilo vsa ta sredstvale modr o
porabiti ... Dun plebiscita je imel biti dan pri-
znanja, Castni dan za nekdanjega tako pozrtvo-
valnega voditelia koro3kih Slovencev. Ljud-
stvo je imelo svobodno izredi svojo sodbo.

In izrcklo jo je.

IPod sardonskim posmehomn cele Evrope je
slovenski Korotan, po svoji lastni samoodlocbi,
Sel v nemsko Avstrijo!



KAJ SE JE ZGODILO V NEW YORKU,
KO SO UGASNILE VSE LUCI.....

O ameriSkem €rno-belem " problemu lahko bere-
mo v vseh mogo¢ih ameriskih in drugih publikaci-
jah, vendar ga lahko razume dodobra le, kdor je
z njim soocen v vsakdanjem Zivljenju.

Ko je New York nedavno doZivel svoj drugi " popol-
ni rrk,” je ta tema e ostreje osverlila teZave, s
karerimi se srecuje ta najmocnejia demokrati¢na
drZava na svetu Ze domala od svojega nastanka.

V reviji "Commentary * pa je Midge Decker, av-
torica viste socioloskih del, objavila izredno prefi-
njeno analizo vzrokov obnaSanja new-yorskih &rncev
med neprostovoljno zatemnitvijo. Njen komentar
seveda predstavlja drugo plat obic¢ajnega zvona,

ki ga sli¥imo o rasnem problemu Amerike, zato ga
posredujemo na¥im bralcem,

V sredo, 13 julija 1977, ob poldesetih zveler, je
mesto New York nenadoma zagrnila popolna tema. Samo
par minut kajnéje pa sose pomestnih okoli¥ih Manhattna,
Bronxa in Brooklyna, razdivjale tolpe mladih moskih in
pobalinov, oboroZene s konci vodovodnih cevi in kanta-
mi bencina, ter zacele ropati in pozigati, Kasngje, ko
je divjanje postalo vsesploSno in neustavljivo, so se jim
pridruzile tudi Zenske in dekleta. Tolpe so vlamljale v
rnanjfe trgovine, restavracije in supermarkete, oropale
zaloge in razbile opremo.

Ko so 1u¢i slednji¢& le spet zagorele, je bilo v New
Yorku uni¢enih ve¢ kot 2000 manjiih podjetij in skupno
fkodo cenijo na od 165 milijonov do ene milijarde, za-
visno od tega, kaj je vse vratunano. Skoraj 4000 oseb je
bilo zaradi ropanja aretiranih in mestni zapori so bili
prenatrpani z njimi, Mnogi, ki so se udeleZili te no¢ne
orgije, so se tudi morali zateci v bolnice za prvo pomog,
kier co bili nekateri tudi operirani ob luc¢i sve&, zaradi
ran, ki co jih dobili od noZev ali razbitega stekla, Ranje-
nih je bilo tudi ve& kot 400 policistov, mnogi med njmi
resno,

"Navadni zemljani" v New Yotku so se seveda
zgrozili nad gomilo zvite plotevine, razbitega stekla, nad
izropaninu trgovinami in poZganimi poslopji, ni pa jim
bilo treba dolgo &akati na pojasnilo vsega tega. Se predno
e je namre¢ zadnja gasilska brizgalna vrnila v svojo ga-
raZo in je prvi pono¢ni ropar stopil pre preiskovalnega
sodnika, je skupina uglednih govornikov v svoji prirojeni
modrosti, ki ji danes pravimo liberalizem, 2e formulirala
odgovor na vpra¥anje, kaj je resni&ni pomen tega ropanja,
ter je to svojo razlago samovestno ponudila ostalemu sve-
tu.

Dogodki v no¢i od 13 na 14 julija, so po mnenju teh
modrijanov sicer ob%alovanja vredni, vendar morajo sluzi-

ti, kot Ze zdavnaj potrebno opozorilc ameriski druzbi,

da ni uspela, V zadnjih letih nas je relativna tiSina na
rasnem podroc¢ju zazibala v neko nami3ljeno brezskrbnost
z ozirom na poloZaj revnih in ¢rnih mladincev, ker smoze
pag hoteli otresti nadleZnega cb&utka, da imamo do njih
doloZene obligacijein pa, ker so nas nekateri politikanti
vzpodbujali, naj se le predajamo tem mislim, Toda zdaj
smo se ¥e enkrat znasli iz o¢i v oci s svojimi preteklimi
napakami.

Te napake sestajajo v glavnerm iz dveh acpektov :
materialnega in , kot bi lahko rekli - razpoloZenjskega.
Na materialni strani je treba predvsem omeniti nedopust-
no vizoko stopnjo breposelnosti med mlaj$imi ljudmi, ki
zna3a po nekaterih ocenah od 40 do 50 odstotkov, Po neka-
terih ocenah liberalnih opazovalcev, naj bi bila ta visoka
stopnja rezultat federalne politike, ki sta jo zapocela
Nixon in Ford, ko sta se odlo¢ila, da bosta inflacijo ukro-
tila z vojsko brezposelnih, Drugii pa smatrajo, da (te brez-
poselnosti) ni mogoce pripisati eni sami politi¢ni odlo-
Citvi, temvec da gre za plod polititnega in gospodarskega
reda, ki se e vedno ni zavedel, da bo prej ali slej, nje-
gov goli obstanek zavisel od pripravljenosti dopustiti ma-
sovno porazdelitev bogastva,

" Ce hodimo po Harlemu ", pi%e Clayton Riley,
profesor afrifkih $tudij na Cornell University, "dejansko
ob&utimo - ne le vidimo, ali sli§imo - prijem obupa,
ki vse predblgo zajema mocne, zdrave ljudi, da po cele
mesece posedajo in &akajo na delo, ki ga nikoli ne bo,
na ¥anso, ki jim je Amerika ne more vec dari ."

Ce pa predstavlja brezposelnost trdo, materialno
osnovo &rnega obupa, potem je njen psihi¢ni kontrapunkt
v brezbriZnosti, ki obup 3e poglablja. Ali, kot pife NEW
YORK TIMES v svojem uvodniku: "Soseske, kot so Bush-
wick, Brownsville, East Harlem ali Williamsburg, so
milje dale¢ od spoznanja in razumevanja uspe¥nih in na-
predujocih Amerikancev, ki ustvarjajo politiko in obli-
kujejo javno mnenje, Ljudi, ki Zive v teh krajih, ve&ina
Amerikancev nikdar ne vidi, po nemirih v 60h letih pa'
so postali ¥e manj vidni "

In slednji¢, rudi vrhovni predstavnik prosvetljenega
mifljenja, predsednik ZdruZenih drZav sam, je iz new
yorskega ropanja razbral sporo¢ilo, da so potrebni novi
programi na podro¢ju stanovanjske oskrbe, zdravstva in
vzgoje, predvsem pa zaposlitve v ristih soseskah, ki so
bile - kot je dejal - vse predolgo zanemarjene.

Z drugimi besedami : liberalna sodba je, da je bilo
ropanje izraz razjarjenosti ¢rne mladine, ki se smartra
za brezupnega ¢lana brezupne skupnosti,

STARA PESEM

Prvo, kar ¢loveka zbode ob tej razlagi je, da je
Ze dobro poznana, Ze vet kot desetletie namreé skoraj
ni nobene neprijetne karakteristike mestnega Zivljenja,
od kraje ro¢nih torbic, do poZiganja, ki je fisti, ki se
predstavljajo kot govorniki liberalizma, ne bi pripisali
prevladajoc¢i Crni revicini in brezbriZnosti bele do nje.
In Se vel : tistim, ki ponujajo toraZlagq se zdi, da jo je



mogoc&e uporabiti za prav vse okolisCine, za katerokoli
politiko ali celo za njeno pravo nasprotje.

Izraz "bela brutalnost ", na primer, je vCasih raz-
poloZen, kot namera bele druZzbe, poniZati reveZe s tem,
da iz njih napravimo objekt usmiljenja, ki mu potem
podelimo socialno podporo ; vE&asih pa jih poniZamo s
tem, da jim ne damo obilnej$e pomoc¢i. Ta brezbriZnost
bele druzbe za potrebe ¢rne, naj bi se neko¢ manifestira-
l1a z dejstvom, da ni bilo izvoljenih &rnih javnih pred-
stavnikov, zlasti v velemestih; ko pa smo jih slednji¢
dobili, tudi na majvi¥jih mestih, naj bi bil to dokaz, da
so beli prepustili &rnim Zupanom in Serifom policije, da
upravljajo propadajota mesta,

Se bolj znana je trditev, da je vpra¥anje revnih
mesanov zanemarjeno, Ta trditev se zdi toliko bolj ne-
verjetna, v kopici drugih podobnih navedb, ker jo ponui’
jajo kljub stotinam vladnih programov, ki zahtevajo mi-
lijone in milijone, ¢e ne milijarde, za javne izdatke,

Ce se spustimo v debato o relativnem uspehu ali
neuspehu tega ali onega aspekta celotnega agregata pro-
gramov, ki jih vkljutujeiprogram vojne proti revseini,
potem seveda bodo mnoge stvari Se dolgo ostale sporne.
Vemo pa, da je bil opravljen masiven - pa naj Ze bo
uspelen ali neuspeSen - napor za izboljfanje socialnega
in gospodarskega poloZaja revnih slojev, in &rncev Se
posebej, Prav tako tudi vemo, 'da se je druZbeni in gospo-
darski poloZaj ¢rnega prebivalstva obZutno izboljsal,
brez ozira na to, ali je to rezultat zgoraj omenjenih pri-
zadevanj ali ne, in kakoru¢inkovita so bila, V tem kon-
tekstu postaneta zato izraza "zanemarjenost " in "brez-
briZnost " - neuc¢inkovita,

V resnici je bil med argumenti, ki so jih liberalni
razlaganci uporabili v prvi sapi po ropanju tudi ta, da je
prebivalstvo ¢rnega "getta " zapadlo v 3e globlji obup,
ker so iz njega od¥li mnogi sinovi in heere, ki so si pri-
borili boljfo eksistenco.

Zdaj Ze slavni umik srednjega razreda iz central-
nih mestnih sosesk, zaradi katerega je postalo mesto Se
bolj prizadeta in zapui¢ena druZzbena enota, vkljutuje
zdaj torej tudi &rnski srednji razred, To je morda res nov
izvor resni¢nih teZav skupnosti tistih, ki so ostali’, ven-
dar ga je komaj mogoce pripisati neuspehom ameriske
druzbe. Tistim, ki so se izselili, pa bi morda celo kazalo
odpustiti, ker so v tem videli -uspeh ameriske druzbe.

Toda, kaj pa s tistimi, ki so ostali, ki jim je zdaj
slabSe kot kdajkoli, kaj z obupanimi brezposelnimi mla-
dinci? Predvsem so vse prej kot "nevidni ¥, kot pife NEW
YORK TIMES, saj 5o 2e dolgo ¢asa v najstroZjem centru
javnega zanimanja in so se okrog njih razvili celo 3tevil-
ni poklici, DruZba jim streZe kot nobeni drugi skupini ;
na voljo jim je ~ brez dvoma ne preve¢ dobrodosla - po-
mo¢ posebnih utiteljev, poklicnih svetovalcev, druZbe-
nih delavcev vseh vrst, druZinskih sodis¢, terapevtov,
zlasti terapevtov za narkomane, atletskih trenerjev,
mladinskih posvetovalnic itd,itd. Celo visoko brezposel-
nost v njihovi skupini je treba vsaj delno pripisati sicer
gotovo dobronamerni vladni intervenciji v njihovo korist:

tudi za - najstnike, tako kot za odrasle, je dolocena
minimalna mezda. To pa pomeni, da nimajo samo na-
vadnih problemov breposelnih, predvsem problema, ka-
ko se usposobiti za delo, temvet tudi, da postanejo kot
usluzbenci neekonomi&ni, ker lahko opravljajo samo
zelo omejena dela,

V New Yorku vlada splofna kriza v zaposlevanju,
ustvarilo pa je ni pomanjkanje dobre volje s strani delo-
dajalcev, temvec enostavno dejstvo, da so podjetja pri-
Zela zapuStati mesto, kjer ne morejo najti kvalificira-
nih in uéinkovitih delavcev, placujejo pa visoke davke
za vzdrZevanje nezanésljiveé.delovne sile,

KAKO DEFINIRATI BREZPOSELNOST

Mnogi smatrajo, da je najbolje, da sploh ne vedo,
kako zapleteno je celotno vprasanje breposelnosti mla-
dine v mestnih gettih, Oglejmo si ga torej,

Predvsem je treba odgovoriti na vpra¥anje : kaj
je v resnici brezposelnost in kako pridemo do stopnje
40 ali 50 odstotkov. Ce se samo peljemo z avtomobilom
skozi predele Harlema ali Bedford-Stuyvesanta, nam
seveda postane brez dvoma jasno, da cele horde nedo-
raslih fantinov ali mladih moskih ves dan posedajo po
vogalih ter si krajajo ¢as z raznimi "igrami " ki v
glavnem obstoje v tem, da nadlegujejo drug drugega
in mimoido¢e, Da nimajo kaj poceti in da bodo zato
prej ali slej zabredli v teZave ene ali druge vrste, je
otividno, Manj o¢ividno je, da jim to stanje preseda,
in e manj, da so vsi res reveZi. V mnogih primerih je
namreé vsaj vprasSljivo Ce so res brez posla, v tem smi-
slu, da so res iskali zaposlitev ', a je niso natli,

V zgodnjih 60h letih, so mnogi prosvetljeni ljudje
“odkrili * to mladino, Njihov problem je osvetlil Paul
Goodman v klasi¢nem delu "Growing Up Absurd “,
"Tezko je doraicati " je zapisal, "kjer ni dovolj *mos-
kega dela ", In iz te ugotovitve se je razvila nova stra-
tegija ravnanja z mladino v "gettu" in celo mnénja
o njej; iz te strategije se je potem razvil nov poklic -
poverty worker, socialni delavec. Kolik¥ne vsote denarja
je ta poklic razdelil, ali ukazal razdeliti, je prakti¢no
nemogote ugotoviri, Kak¥ni sorezulrati, pa je Ze davno
zZnano.

Toda Goodman je zapisal ¥e vel, s ¥e vaZnejsimi
posledicami : ''Razen nekaterih izredno znacilnih izjem,
imamo zdaj polno zaposlitev (knjiga je bila objavljena
leta 1960), toda vse manj je sluzb, ki so res potrebne
in brez dvoma koristne, sluzb ki zahtevajo energijo in
najboljie ¢lovekove sposobnosti, sluzb, v katerih &lovek
lahko obdrZi ¢ast in dostojanstvo."

Prav ta stavek pa vsebuje ogrodje neke ideje, ali
morda bi bilo bolje reéi nekega miselnega ovinka, ki
je §e vedno z nami : to je ideja, da sluzb, ki so na vo-
1jo revnim in zlasti revnim &rncem, ne moremo ozna&iti
kot prave sluZzbe, Tisti namre¢, ki trdijo, da bi bila
dostojna druzba taka druzba, v kateri ne bi bilo vec sto
tiso¢ev, ki prejemajo socialno podporo, trdijo tudi, da
ponuja druzba tem ljudem samo najslabde sluzbe in s tem



zavralajo dokaze, da mnogi teh brezposelnih raje preje-
majo socialno podporo, kot pa da bi sprejeli ponujeno
jim zaposlitev, "Najslab¥a sluzba™ pa v njihovi termi-
nologiji pomeni "nemosko 'delo, ali pa neprijetno delo,
delo ki je nehvaleZno in dolgo&asno ali pa tudi brez
moZnosti za napredovanje. Brez ozira na to, za kateri
izraz se odlo¢imo, pa ostane dejstvo, da nam liberalni
govorniki v svojem svarilu, da mora druzba tem ljudem
oskrbeti zaposlitev, niso povedali, da jim mora oskrbeti
dobro zaposlitev.

Ce pa je prehod v ameriski srednji razred "preva-
ra in past ", kot sku¥a svoje ¢rne brate prepritati pisatelj
James Baldwin, kaj pa naj potem re¢emo o moZnosti pre-
hoda v ameriski delavski razred? Mnogi delodajalci
v vecjih mestih, so odkrili, da se nekaterim ljudem za-
radi tega "prehoda " ne ljubi zjutraj niti vstati. Resnica
je narnre¢ tudi, Ceprav nih&e ne upa priznati, dase v
danasnjem ¢asu, ko prevladuje okrutna in neposredna
visoka brezposelnost, ne manjka sluzb vseh vrst, ki jih
po cele mesece ali leta nih¢e noce vzeti,

Ko pa vzamemo sluZzbo, seveda najprej pomislimo
na denar, In mnogim mladeni¢em na cestnih vogalih
se enostavno ne izplaca vzeti sluzbo, Ne samo, da nima-
jo nobene kvalifikacije in da je socialna podpora zadost-
na vsaj za hrano in stanovanje, in ne le, da so dorasli v
sistemu in da o¢ividno zadovoljni s tem, da Zenske skrbi-
jo zanje, temve€ tudi za to, ker imajo mnogi izmed
njih dostop, ali vsaj upanje na dostop do drugacnega de-
narja. Denarja, ki ga vEasih nevarno, a vselej lahko
zasluZijo,

V €0h letih je iz¥la Se ena poznana knjiga. Claude
Brown je v delu z naslovom "™Manchild in the Prbmised
Land " nanizal dejanski opis dni in noci, ki jih dozZivlja
mladeni¢ v Harlemu, Zgodba je stra¥na, droge in zapori
so poZrli prakti¢no vse Brownove mladestne vrstni ke,
Kljub temu je treba razumeti, da niti on , niti njegovi
sovrstniki, niso imeli prav nobenega namena najti neko
redno zaposlitev , Bolj vie€ jim je bil dohodek, ki so
ga dobili od ropanja pijancev v parkih. Toda bistrim
in delavskim pobalinom se je odpirala v resnici dolga
vista “poklicev " : tisti, ki so imeli dobre zveze, so po-
magali pri nezakoniti loteriji, ali pa so prena¥ali sporotila
za tiste, ki so jo organizirali; v trgovini z mamili je od-
prta cela vrsta stopenj sodelovanja ; potem seveda je tu-
kaj Zeparstvo, tatvina, za nekatere najbolj podjetne ce-
lo moZnost, da so platani za obisk Jole, in slednji¢, za
zelo podjetne in talentirane, tudi moZnost prodajanja
"uslug " mladih deklert,

To naStevanje je seveda vse prej kot privla&no in
je tudi namenoma skrajfano, da bi bilo &imbolj uéinko-
vito, toda ne smemo si domi3ljati, da si bo predsednik
Carter lahko kar mimogrede privo¥til, da to mladino
izvabi iz sedanjega Zivljenja,

DEJANJA OBUPA?

Ce pa ne drzi, da ti mladi ljudje dan za dnem vi-
sijo na cestnih vogalih, ker so utrujeni od breuspe¥nega
trkanja od enih vrat na druga, potem dr%i ¥e manj, da je

bilo new yorko ropanje in poZiganje - dejanje obupa.

LaZ bi bilo oznaZevati roparje za Zrtve rasnega
zapostavljanja in ¥e vedja laZ bi bila trditi, da je nji-
hov poloZaj rezultat nade apatije. Doseljenci s Kube,
Dominikane, San Salvadorja, Haitija ali Porto Rika, ki
so bili vsi krepko udeleZeni v ropanju, so res morda bili
brezmocne Zrtve nekega zapostavljanja - toda ne v Ame-
riki, Zaro drvijo k nam in se na vse pretege branijo, da
bi jih poslali nazaj. To pa bi komaj mogli oznaé&iti za
obnajanje "Zrtev ", brez ozirana to, kako hudo jim
sicer gre, Seveda so reveZi,toda kot za vse druge’ doseljen-
ce velja tudi zanje, da so bili prej 3e vetji reveZi,

Trditev, da je do ropanja pri§lo le v najrevnejsih
predelih mesta, je zmotna. Upper West Side v Man-
hattnu resda ni paradiZ, toda nih&e tan ne Zivi v nepo-
pisni bedi, razen morda tistih nekaj zelo starih in du-
Sevno prizadetih ljudi, med katerimi pa je vec belih
kot ¢rnih, ki so jih v to sosesko pahnili bodisi njihovi
otroci, ali pa razne socialne ustanove.

Prav tako je zmotno oznacevati roparje za "Ziva-
li " kajti tisto usodno julijsko no¢ so se obna%ali ¥e pre-
vec &lovesko. Prav tako pa je zmotna tudi trditev, da
je ljudska jeza na roparje v resnici povroé&ila ropanje samo,
Tednik NEW YORKER je to zapisal tako-le : razpoloZenje
proti razgrajanju je ustvarilo razgrajanje,

Predvem pa je zmotna trditev, da so nam roparji
s svojim obna¥anjem poslali neko "bolestno " sporocilo,
kot je to zapisal Herbert Gutmann v NEW YORK TIMESU,
Mi, ki Zivimo v oropanih soseskah, in za nekaj minut
tudi drugi Americani na televiziji, smo na lastne o¢i
opazovali roparje pri delu, zato prav dobro vemo, da
niso niti izraZali neke dolgo zadrZane jeze, niti nekega
mascevanja zaradi takih ali drugac¢nih krivic, Resnica
je namre¢, da so se zabavali, kot ¥e nik-
dar v Zivljenju., Kdor jili jé videl, ali bolje, kdor
jih je slisal, ko so v temi drug drugega vzpodbujali in
obvestevali o svojih ngdbah, kdor je sli¥al njihovo vpitje,
je vedel, da so se v resnici opili v svojo slepo sreco, V
tem je najbr2 tudi razlog, zakaj jih je polocija toliko
nalovila : zapadli so v pijano brezbriZnost in se pozabili
do kraja okoristiti s temo.

Pravtako ne more tudi celomesetna veriga pridig...
o revs&ini in odtujenju izbrisati podobe, ki jo je v po-
sebnem porocilu prinesel tednik NEWSWEEK ! po drugem
nadstropju ‘trigovine s pohistvom v Brooklynu, je hodila
Zenska in si ogledovala razmetane stole, divane in nas-
lanjace, ter se pritoZevala drugim, ki so hiteli s svojim
plenom domov : "Ni¢ ne najdem, Kar bi lahko uporabila,"

Lastniki mnogih oropanih trgovin, v nekaterih
predelih ve&ine, so ljudje, ki sami nimajo dosti vec¢ od
roparjev. Mnogi izmed njih, v nekaterih soseskah tudi
vsi, so sami &rnci ali §pansko govoredi ljudje. Tolpe,
ki so razbijale po njihovih trgovinah, niso kazale nekega
osebnega sovraStva, temvet so se onostavno okoristile
z dvojno priloZnostjo, ki se jim je ponudila : s temo, in
s korajZo, ki izhaja iz Stevilne moci, Jasno je namre&,
da ima te vrste ropanja neko prednost: potem, ko nekdo



zacne, se ljudem ne zdi ve&, da kradejo, Toda, naj je
Ze bil na delu tak ali drugacen psihi¢ni mehanizem, glav-
ni namen roparjev je bil rop, tatvina, Custvo, ki ga je
spremljalo pa ni bilo niti jeza, niti obup, temve& na-
vaden pohlep.

Toda tudi ta kombinacija pohlepa in posebne pri-
loZnosti, ki jo je dala tema, ne zado3a za razlago taks-
nega obsega ropanja, Pohlep je najbrz prisoten v vseh
¢loveskih dejanjih, do ene ali druge stopnje, pravtako
pa tudi priloZnost, In celo ta, od Boga dana zlata prili-
ka, ko je vse mesto zajela tema, se je ponudila Ze en-
krat prej, ne da bi jo kdo izkoristil, Ce pa ropanje ni
bilo eksplozija jeze in obupa, ¢e ni bilo neustavljiv od-
govor na brezposelnost in brezizglednost, na obcutek
prepuscenosti samemu sebi, kako si naj ga torej razlaga-
mo ?

Odgovor je, da se je vsa ta mladina podala nato
roparsko pustolovitino, ker je imela dovoljenje
za to. To dovoljenje pa so ji dali vsi tisti’ &asopisi
in revije, dokumentarni filmi in drugi izviri prosvetljene
liberalne miselnosti in liberalne politike, ki nam Ze leta
in leta zatrjujejo, da sta rasna pripadnost in revitina,
zadostno opravi¢ilo za nezakonita podenjanja. To dovo-
ljenje so ji dali tudi vsi tisti politikanti in vladni pred-
stavniki, ki Ze leta in lera trdijo, da je mladinov
"gettih * mogoce ukrotiti samo s podkupovanjem ter da
o za njen napredek v Zivljenju potrebni * posebni aran-
Zmaji ", In slednji&, to dovoljenje so ji dali vsi tisti go-
vorniki, (plagujejo jih razne ustanove ali drZavni fond),
ki v imenu &rne ali ¥pansko govorete skupnosti Ze dolgo
naslanjajo svojo mo¢& v politi¢nem sistemu, na groZnje
z "dolgim, vro¢im poletjem ",

Treba je namre& opozoriti, da se je prva zatemni-
tev, leta 1965, primerila predno so vsa ta razli¢na
"uteleSenja prosvetljenega liberalizma " podelila svoj
blagoslov rasnim nemirom v Wattsu in Detroitu in predno
so zacela povelicevati &rne apostole Hueya Newtona in
Rapa Browna,

"Bolestno sporo&ilo," pa se res prena%a, samo v
to¢no drugi smeri, kot to trdi Herbert Gutman. Liberalna
kultura sporo¢a mladim &rncem, morda nekoliko bolj
tanko&utno, vendar prav tako neizpodbitno, kot bi to sto-
ril katerikoli "Serif " na globokem ameritkem jugu - da
S0 porrojstvu in rasi - manjvredni, V resnici ni zlogina,
ki bi ga ta mladina zagresila, da se ne bi takoj nasel
nek vpliven &lovek, ki bi hitel zatrjevati, da nimamo
nobene pravice pri¢akovati karkoli drugega. In e ve&,
zaradi "teZav " ki bi jih s tem imeli, ni skoraj nobene
tradicionalne oblike "moskosti *, ki bi jo mogli pri¢ako-
vati od njih, V 3oli ali v sluzbi, jih ne smemo meriti
z istimi merili kot vse ostale ; ker ne morejo uspeti, bi
bilo brezsréno izpostavljati jih nevarnosti poraza. Prej
ali slej, tako nam zatrjujejo, se bo morala nala druzba
spametovati, pa Cetudi samo zaradi lastnega obstanka,
in postati dovol]j Sirokosréna, da bo potrodila dovolj dena=
rja, da bomo vzdrZevali v udobju in dostojanstvu vso to
mladino, vse te otroke bre otetov in Zene brez zakonskih
mo#, Sporocilo torej, ki jim je dano je v tem, da Se
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niso dovolj "clove¥ki " da bi bili moralno odgovorni
za svoje obnajanje,

In to sporo&ilo, ki ga nenehno prena¥ajo, vsaj od
zgodnjih 60 let, “najboljsi ljudje,” sprejemajo pa tisti,
ki jim je namenjeno, In &e smo povsem odkriti ; to je
sporogilo liberalnega rasizma.

NEPRAVICNO BREME

Toda problema s tem 3e ni konec. Kajti brez ozi-
ra na to, kako strastno se liberali upirajo temu spoznanju,
je vendarle res, da mora biti vsakdo moralno odgovoren
za svoja dejanja. Ce pa tej ¢rni mladini dan za dnem
zatrjujemo, da je le nedolZna Zrtev okoli¥¢in, potem s tem
iz nje ‘iztisnemo %e poslednjo kapljo samozavesti in pond-
sa. Vsakdo, ki jih pozna, ki si jih je kdaj v resnici ogle-
dal, ko postajajo na vogalih, je lahko opazil, kako jim
iz leta v leto, od otrostva do modkih let, polagoma odmi-
ra samozavest : v njihovi majavi hoji, ki je tako polna
negotovosti, v skoraj blaznem precenjevanju vseh izre-
¢enih besed, gest ali pogledov, v prisluhovanju tonu be-
sed, ¢e ni morda v njih tudi najmanja sled Zaljivke, To
so 1judje, ki so se nevarno pribliZali preziru, katerega
do njih ¢utijo prav tisti, ki naj bi bili njihovi simpati-
zerji,

Nekateri teh maldeniZev bi se lahko uprli ideji, da
$0 upraviceni do posebnega statusa "neukrotljivih ", Te-
ga sicer ni mogoce brati v liberalnem tisku, toda mnogi
so se uprli tej ideji in se ji Se upirajo ter se ji bodo upira-
li tudi v bodo¢e, Ti "nevidni " &rnci spadajo med tiste
milijone, ki Zivijo "navadna *, redna Zivljenja, Toda &
nepravi¢no je breme - in v tem je resni¢na brutalnost
in krivica - ki si ga mora nadeti fant, ¢e se hote prikopati
do moralne zrelosti in star8i, ki mu ho¢ejo pri tem poma-
gati, ne da bi mu druzba, ki ga obdaja, dala kakr¥nokoli
podporo ali potrdilo moralne vrednosti njegovega prizade-
vanja.

Kot pa stvari zdaj stoje, ne le da ne dobi nobene
podpore ali potrdila, stalno ga zapostavljajo : zapostav-
lja ga 3olski sistem, kiga peha iz razreda v razred, brez
ozira na to, ali se je naucil brati in pisati ; zapostavlja
ga ¥olski odbor, ki smatra,da ni vreden, da bi se utitelj,
ki bi ga hotel disciplinirati, izpostavil kakr3nikoli nevar-
nosti ; in zapostavlja ga pravosodni sistem, ki ga progla-
5a za mladostnega prestopnika, ko pa v srcu prav dobro
ve, da je zagresil resen zlo¢in, In brez ozira na to, kako
bolece in poniZevalno je bilo za odraslega &rnca, e ga
je nekdo poklical z "boy " ne more nih¢e hitreje izpod-
kopati samozavesti in ponosa, kot Ce takemu "fantetu”
odpi¥e vsako krivdo.

Zato mladeni¢i, ki so podivjali tisto julijsko no¢,
niso bili niti nedolZni otro¢ici, niti divjaki. Bili so ljud-
je v pesti patosa, ki izhaja iz moralnega kaosa, Poce-
njali so nekaj, za kar so dobro vedeli, da ni prav, toda
imeli so dicenco za to, in niso bili zmoZni najti notra-
nje volje, da bi se uprli tej skusnjavi,

Prevedel D, K,



Dr. Bogdan Novak:

MITI IN RESNICA O
SLOVENSKI ZGODOVINI
5.

Se o darilni listini iz leta 824

Vrnimo se ¥e k darilni listini iz leta 824, s katero
je cesar Ludvik PoboZni podelil oglejskemu patriarhu
zemljo z dvajsetimi kmeti, Kot sem Ze omenil, je cesar
v resnici le porrdil darilo, ki ga je dal furlanski mejni
grof Kadolaj med leti 799 in 819, Pa &etudi vzamemo
zadnje leto, to je leto 819, za leto, v katerem se je da-
ritev izvrsila, se je to zgodilo Se vedno leto dni pred ka-
rantanskim porazom, Iz tega pa sledi, da je imel Kado-
laj kot prefekr nad tem ozemljem tudi pravico podariti
zemljo in kmete tujim fevdalcem. Ni& ne vemo, ali se
je ta pravica nanalala le na upornitko zemljo, ali pa se
je raztezala tudi na neobdelane predele, ali je veljala
le zacasno, do cesarjeve potrditve, ali pa je bila cesar-
jeva podrditev samo formalnost. Kadolaj je torej moral
imeti tako oblast in pravico Ze takrat, ko je fe vladal
karantanski knez in drugi domaci knezi. Darilna listina
iz leta 824 pa je po moje bolj dokaz za to, da se je po
letu 796,z uvedbo furlanske in vzhodne prefekture,znat<-
no okrnila oblast karantanskega in drugih knezov, kakor
pa za to, da se je zacela slovenska zemlja deliti med
tujce Sele po letu 820. Iz tega pa sledi, da so se tujci
lahko zaZeli neseljevarti na slovenskem ozemlju Ze kakih
dvajset let pred Ljudevitovim uporom. MozZno je, da je
prav ta naras€ajoca oblast obeh prefektov bila tudi eden
izmed vzrokov, da so se Kranjci in Karantanci pridruzili
LlpDIll.

Vse gornje pa potrjuje moje mnenje, da je bil pre-
hod med leti 820 in 828 manj krvav, kakor smo mislili.
Naselitev nemskih plemicev na slovenski zemlji, ni bila
le posledica Ljudevitovega upora, temvecd se je zelo ver-
jetno zacela Ze dvajset let pred uporom, Ce ne Ze prej,
zaradi unicenja ogrske drZave in sledecih teritorialnih
in politi¢nih sprememb na vzhodu frankovske drzave.
Seveda pa je tudi res, da je upor prispeval k dosti hitrejsi
in obsirnej8i naselitvi nemskih fevdalcev,

Pri vsem tem razmiSljanju pa ne smemo pozabiti,
da je bil na¥ glavni namen dokazati, da se je ohranil del
visjega in niZjega slovenskega plemstva ¥e po letu 820.
Kakor smo videli se je ta ostanek nato zlil z novim nems-
kim plemstvom. Vendar je slovensko plemstvo dobilo ¥e
drug nenemski priliv iz Veli komoravske, ki se je naselil
ali v Spodnji Panoniji, ali pa je dobil posestva direktno
v Karantaniji sami.

Spodnja Panonija

Kmalu po spremembah v dvajsetih letih devetega
stoletja in po odbitju bolgarskega napada, so se zaceli
Bavarci in Karantanci v vec¢jih skupinah naseljevati v

Zgornji in Spodnji Panoniji. Okoli leta 840 je dobil
obsirna posestva v Spodnji Panoniji tudi Pribina ; nato

pa je lera B47 postal mejni grof in vsa zemlja, ki jo je
imel okoli reke Zale le v fevdu, je postala njegova last.
Pribina in njegov sin Kocelj sta pribeZala s svojim sprem-
stvom iz dana3nje Slovaske.Ceprav sta bila pripadnika
severnih Slovanov, so ju karantanski Slovenci lahko ra-
zumeli, ker je takrat bila jezikovna razlika e neznatnau.
Pod njuno oblastjose je kolonizacija nadaljevala, Doku-
menti iz tiste dobe &isto jasnopricajoo tem, da je bila
velika ve&ina prebivalcev v Spodnji Panoniji takrat ka-
rantanska, Viri ji celo pravijo Karantanska pokrajina,
Zato tudi Grafenauer upraviteno zavra&a trditev neka-
terih slovaskih zgodovinarjev, da je bila Spodnja Panoni-
ja slova¥ka. Priznati pa je treba, da sta bila Pribina in
Kocelj Slovaka oziroma prednika Slovakov ; isto pa ve-
lja tudi za njuno spremstvo. Toda njunemu slovatkemu
spremstvu so se pozneje pridruZili tudi domadi karantan-
ski plemi?i,

Do sem se slovensko in nemsko zgodovinopisje
strinjata, Glede konca Kocljeve vlade pa se razhajata,
Grafenuaer v svoji *Zgodovini ' (1965) ¥e vztraja pri
tradicionalni razlagi, da je Kocelj kot velikomoravski
zaveznik vladal v obdobju frankovsko-moravske vojne
kot neodvisen knez kakih 3tiri ali pet let (869-873).

Leta 873 ga viri ¥e imenujejo, naslednjega leta pa Ze
gospoduje po Spodnji Panoniji novi frankovski mejni
grof Gozwin, Avstrijec Mitterauer v Ze omenjenem delu,
priznava, da so do sedaj skoraj vsi znanstveniki soglasali,
da je Koclju sledil grof Gozwin, vendar se on s tem ne
strinja. Po njegovem je pomota nastala, ker so razisko-
valei citirali vir (Auctarium Garstense), ki pravi, da je
salzburSki nadtkof Theotmar posvetil cerkev grofa Gozwi-
na v Ptuju leta 874, Vendar je ta vir le prepis iz Salz-
bursih analov, ki pa govore o "ecclesia Choziuini co-
mitis " (o cerkvi grofa Choziuina). Mitterauer nadalju-
je, da Gozwin ne more biti staronemtko ime, da tako
ime sploh ni nikjer zabeleZeno ; da bi se nanajalo na
kakega drugega slovanskega kneza pa tudi ni verjetno,
Zato smatra, da je Choziuin le napa¢no napisan Kocelj.
K remu pa doda svoj novi zaklju¢ek: Dokument dokazuje,
da je novi salzburiki nadskof Theomar posvetil Kocljevo,
ne pa Gozwinovo, cerkev v Ptuju leta 874, kar naj bi
pomenilo, da sta se Kocelj in salzburski nadskof pobota-
la. V razpredelnici na strani 168, pa vendar navaja, da
je Kocelj nehal vladati leta 874, Ali je takrat umrl
naravne smrti? MoZno je, vendar nam Mitteauer tega

ne pojasni, niti ne omenja Zivljenji sv, Metoda, ki ga
je takoj po Metodovi smrti napisal neznan Metodov u-
¢enec, najbrZe e pred koncem devetega stoletja, Ta
dokument pravi, da so na zahtevo papeZa (Ivana VIII)
bavarski $kofje izpustili iz jece Metoda (873), Koclju

pa zagrozili, da se mu ne bo dobro godilo, ¢e bo imel
Metoda pri sebi, Izpis iz Conversije (Excerptum de
Karetanis) pa pravi, da je moral Metod beZati iz Karan-
tanske pokrajine (a Karentanis partibus), to je iz Spodnje
Panonije in se je zatekel na Moravsko, Zato je stara raz-
laga, da je Kocelj po letu 873 "izginil" ali pa morda
po novem po letu 874, ¥e vedno zelo verjetna. Ali si
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moremo misliti, da bi Kocelj, ki je toliko storil za.
staro-s lovansko bogosluZje, sam izgnal Metoda? To bi
vsekakor sledilo iz Mitterauerjeve razlage. Zato pa mis-
lim, da bo treba to vprasanje 3e bolj podrobno raziskati
kakor tudi mnogo drugih zgodovinskih nemsko-sloven-
skih kontroverzij.

Za nado ftudijo je Pribinova in Kocljeva Panonija
vaZna predvsem zato, ker se je nahajalo na njunem dvo-
ru poleg slovatkega tudi karantansko plemstvo, kar raz-
vidimo iz razli¢nih darilnih listin, Od slovanskih imen
je bila le kaka polovica takih, ki so bila bolj v rabi med
severnimi kot pa juznimi Slovani. Za mnoge svobodnja-
ke se je ponudila prilika, da se povzpejo med niZje plem-
stvo, do¢im se je nekaj niZjega plemstva povzpelo med
vidje. Ker pa je bila vecina prebivalcev karantanskega
izvora, se je Pribinino spremstvo kmalu spojilo z njimi.
Tako je dobilo domage plemstvo poleg bavarsko frankov-
skega 3e novi pritok slovanske krvi. Slovansko plemstvo
pa ni pri¥lo v nase kraje le preko Spodnje Panonije, tem-
ve¢ tudi direktno iz Velikomoravske.

Moravsko plemstvo in sv, Hema

Zadnjo, polovico devetega stoletja se je Karlman,
ko je upravljal ob Donavi leZete dele vzhodnofrankov-
ske drZzave, veckrat uprl svojemu ocetu Ludviku Nemske-
mu ter se hotel osamosvojiti s pomocjo Velikomoravcev.,
Ko se je pa z ocetom pobotal, pa se je navadno tudi nje-
govo razmerje do Velikomoravcey poslab¥alo in je priflo
celo do vojn, Sligno kot za &asa Karlmana si slede obdob-
ja prijateljstva in sovraZnih odnosov tudi za vlade njego-
veéga sina Arnulfa, V takih prijateljskih obdobjih zadnja
desetletja devetega stoletja pride celo do rodbinske zve-
ze med velikomoravsko dinastijo in zadnjimi Karolingi
vzhodnofrankovske drzave. Tako v mirnem ali prijatelj-
skem obdobju kakor tudi v vojnem &asu pride ali pribezi
iz Velikomoravske nekaj visokega plemstva na frankov-
sko stran, Nekateri so celo ¢lani vladajocte rodbine, po-
sebno po Svetopolkovi smrti, ko se vname boj med nje-
govimi sinovi. V tej zvezi nam viri poro¢ajo, da je leta
898 cesar Arnulf podelil v popolno oblast Svetopolku
(Zuentibolch), moZu visokega rodu, velika posestva v
gornji kiski dolini z dvorom, ki se je imenoval Krka
(Gurka), Danes vemo, da je bil ta Svetopolk iz velikor.
moravske knézjé. druzine in prednik sv, Heme.

Ravno tako pa gredo ali beZe na Moravsko ¢lani
frankovskih in bavarskih druZzin. Naj omenim le pred-
stavnike dveh mogo¢nih rodbin, Aribonce in Viljemovce,
ki sta se borili za oblast v Vzhodni marki, Do&im stojijo
Viljemovei pod zas¢ito vzhodnofrankovskega kralja Ar-
nulfa, se je Aribo zvezal z velikomoravskim knezom
Svetopolkom, Cldni obeh druZin beZe na Moravsko in
se nato zopet vracajo, nekateri pa tudi izgube svoje Ziy-
ljenje pri teh begih, Po madZarski zmagi leta 907 dobi
Aribo grofijo v Traungavu in njegov rod je znan po tej
grofiji kot Traungavci. Pozneje so postali Stajerski mej-
ni grofje in vojvode, Potomei Viljemovcev pa so si pri-
dobili posestva med drugimi tudi na Koroskem in v Sa-
vinski marki, Njihov potomec, ki mu je tudi biloiime
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Viljem, se je poroéil s sv, Hemo, Sv. Hema pa je bila,
kot smo Ze videli, po eni strani direktno povezana z
velikomoravsko dinastijo, po drugi pa je tekla po njenih
zilah tudi karolinska kri. Rod sv. Heme je imel velika
posestva sredi Karantanije, ob gornji Krki in Brezah, sko-
ro vso Savirnjsko krajino, to je Savinjsko dolino, ¥marsko-
rogasko-kozjansko okroZje ter ozemlje juZno od Save ob
spodnjem delu dolenjske Krke. V enajstem stoletju je to
bila najmo&neja domaca druZina, ki je imela vse mo%-
nosti, da bi postala nova dinastija, okoli katere se bi
zdruzile vse slovenske deZele, Nobena druZina pred Habs-
burZani ni lastovala toliko posesti po slovenski zemlji kot
Hemin rod, Prva nesreta je zadela rod, ko je Adalbero,
prvi Eppensteinski koro¥ki vojvoda, ubil Heminega sina
Viljema. Hema se je nato umaknila v samostan in pre-
pustila veliko svoje lastnine salzbur¥ki nadskofiji in dru-
gim cerkvenim ustanovam. Vendar je ¥e po njeni smrti
ostal njen rod najmogoc¢nejsi v Karantaniji, Ceprav je
salzburtka nadtkofija dobila najboljfa Hemina posestva,
so njeni sorodniki 3e vedno upravljali ta posestva kot
advokati najprej salzburSke , nato pa krike tkofije in ne-
katerih samostanov, Sele boj‘ za investituro je kon&no
uni¢il Hemin rod, ki je podpiral cesarja proti papezu, do-
¢im je salzburiki nadSkof bil na papezevi strani. Zaradi
tega so izgubili upravo (advokaturo) nad cerkvenim imet-
jem, ki je neko bilo njihova lastnina. Cepitev tega ro-
du na razli¢ne veje, npr. na Trebenjske grofe na Koros-
kem in Vi¥njegorske na Dolenjskem, je propad samo po-
spesilo. S padcem Hemininega rodu so se deloma okori-
stili Eppensteinci:in Spanheimi, vendar nobeden teh dveh
rodov ni lastoval toliko zemlje in imel tako mo¢& kakor
Hemin rod.

Karantanska zavest skupnosti

1z vsega povedanega torej lahko sklepamo, da je
Ljudevitov upor preZivelo vidje in niZje plemstvo ter se
je zlilo z bavarsko-frankovskim in velikomoravskim v
enotno karantansko plemstvo, Ze v drugem delu devete-
ga stoletja, ko so upravo Karantanije direktno ali indirekt-
no prevzeli ¢lani karolinike dinastije, se karantanska
zavest vsega plemstva mo&no utrdi, Le tako si lahko tol-
mac¢imo, da se Arnulf zagne imenovati kralja karantan-
skega kraljestva, konec sedemdesetih in v osemdesetih
letih devetega stoletja, Pri tem je moral imeti oporo do-
macega plemstva, ki je postajalo po krvi mesano, ven-
dar pa zasledovalo karantanske plemenske koristi, Na sli-
&en pojav naletimo pri Svabih, Bavarcih in Sasih sredi
stoletja in pri Frankih in Lotarincih konec stoletja. Ko je
namrec zacela drZava Karla Velikega slabeti, so se zacele
obnavljati stare plemenske enote, iz katerih je bila se-
stavljena,

Podoben, vendar manj uspeSen, je bil tudi zgodo-
vinski razvoj med Karantanci, Pri tem sta igrala vodilno
vlogo starokarantansko (slovensko) in novo plemstvo,
Vendar zavest skupnosti ni slonela le na plemstvu, tem-
vec je bila zasidrana posebno med svobodnjaki in sploh
med vsemi Karantanci, Ker je Arnulfovo kraljestvo obse-
galo poleg Karantanije tudi Kranjsko in obe Panoniji, je



politi¢no in upravno zdruZevalo vse Slovence razen
Primorskih, in tako omogo¢ilo da se je zavest skupnosti
urrdila med vsemi Slovenci, Zato pravi Grafenauer, da
lahko govorimo o karantanski plemenski zavesti kot o
prvi slovenski narodni zavesti na plemenski ravni, Ko-
nec devetega stoletja je beseda Karantanec pomenila
isto kot Slovenec in to se je ohranilo tja do konca dva-
najstega stoletja, deloma pa e do srede trinajstega.

DvojeziCnost plemstva

Ni dvoma, da je k dvojezicnosti pripomoglo v
veliki meri tudi slovensko plemstvo, Cim bolj se odda-
ljujemo letu 820, tem bolj se kri domacega plemstva
me3a s tujo, tem bolj postajajo tujci domadini, ki go-
vore poleg svojega, nemSkega , tudi jezik deZele, v
karteri so se naselili, O tem, da je plemstvo takrat in do
dana¥njih dni znalo poleg nemskega tudi slovensko, nam
prica dovolj dokumentov, Naj omenim le dva, Ki sta
najbolj poznana in pripadata dobi,o kateri diskutiramo.
Prvi primer je obred ustolicevanja koroskih vojvod, ki
se je ves as vidil v slovenskem jeziku, Temu pa dodam
fe Stajerskega trubadurja Ulrika iz Liechtensteina, ki o-
menja v svojem glavnem delu 'Frauendienst’ da se mu
je v Muriski dolini na Zgornjem Stajerskem postavil na-
sproti pri turnirju vitez, preoblecen v slovensko deklico,
Ko pa je pridel istega leta (1227) na potovanju iz Furla-
nije na Korotko, tokrat sam preoblecen v boginjo Vene-
ro, ga je pricakal pri Vratih v Ziljski dolini korotki voj-
voda Bernard Spanheimski s svojim spremstvom ter ga
pozdravil s slovenskim pozdravom Buge waz primi gral-
va Venus (Bog vas sprejmi, kraljeva Venera),

VaZno ni le to, da je vojvoda znal slovensko, tem-
ved tudi to, da je Ulrik znal ta slovenski pozdrav napisa-
ti. Se ve¢, ni se mu zdelo nujno, da bi ta pozdrav pre-
vedel na nemsko, to je na jezik, v katerem je spisal
svoje delo, ker je najbrZe smatral, da ga bodo bravci
razumeli v slovenskem originalu,

Seveda je to novo domace plemstvo, kakor tudi
vsako drugo narodno plemstvo, zasledovalo prvenstveno
svoje lastne koristi, Ker je bila vi¥ja politi¢na oblast od
srede osmega stoletja pa vse do leta 1918 v nemskih ro-
kah nad veliko ve&ino slovenskega ozemlja, (izjeme so
pa¢ Slovenci pod Benecani, MadzZari in Napoleonova
Ilirija), in ker je plemstvo v slovenskih deZelah pred-
stavljalo to oblast, zato je razumljivo, da je bilo vaZno
za vsakega plemic¢a, ne glede na njegovo narodnost, da
je znal nemtko in da se je smartral za del te nemske ob-
lasti, Zato mu je bil nemski jezik in nemska kultura
bliZja kot slovenski jezik in kuktura. To velja za svetne
ravno tako kakor za cerkvene dostojanstvenike. Na drugi
strani pa je bil plemic¢ tudi del svoje deZele in je znal
tudi jezik svojih podanikov, IzZemal jih je, kakor so jih
pac fevdalci tudi drugod, vendar jim je tudi mnogokrat
pomagal, posebno v vojni nevarnosti in gospodarskih nad-
logah. O tem zadnjem, beremo danes malo, ker pa¢ ni
popularno o tem razpravljati.

Res pa je, da Slovenci nismo imeli narodno zaved-
nega plemstva, ko se je ta pojem pojavil v devetnajstem

stoletju, Tega pa je kriv tuji jarem, ne pa odsotnost
slovenskega plemstva. Sele prebujenje slovenske narod-
ne zavesti je dokon&no kon¢alo sodelovanje med doma-
¢im plemstvom in novo nastajajoco slovensko inteligen-
co, Razsvetljenec plemi& Ziga Zois e zbira okoli sebe
prve slovenske inteligente, dotim ze generacijo pozneje
Anastazij Grunn (grof Anton Auersperg) in France Preie-
ren pretrgata medsebojne vezi prav zaradi prebujenja
slovenske narodne zavesti. Bo Se.

SVOBODNA SLOVENUJA, KLIC TRIGLAVA
IN — EBOLI

Odgovarja D. Plenicar

V zadnjem Zborniku Svobodne Slovenije (za leta 1973-75),
ki je poslednji te vrste, je dr Tine Debeljak, poznani slovenski kul-
turnik in predsednik Slovenske kulturne akcije (v Buenos Airesu)
objavil dolgo razpravo pod naslovom "“Trideset let zdomske emi-
gracijske knjizevnosti 1945-1975",

O Klicu Triglava je zapisal to-le:

“V prvi vrsti pride tu (v drugih krajih Evrope, op.) v potev
Anglija, kamor se je v 1.1947 priselilo kakih 800 novih emigrantov,
ki so bili neko¢ v vojaskem tabori$&u v Eboliju v Italiji. Ze 1. 1948
so za¢eli ti inmigranti, ve¢inoma zaposleni v rudarski industriji v
Midlandu, izdajati ciklostilni list “Triglav’, kot glasilo svoje skupine
Slovenska Pravda. Za cilj si je postavil: uveljavljanje politiéne de-
mokracije v slovenski drZavi in v skupnosti jugoslovanskih narodov
ter za$¢ito narodnih manjsin s tem, da prouéuje politiéna in splo¥-
na druZbena vpradanja ter pospeduje svobodno razpravljanje.’ Po-
zneje je postal mesecnik, lepo tiskan v slovenski tiskarni Dudana
Pleni¢arja. Ta je tudi urednik Triglava, ki sku3a ohranjati svojo ne-
odvisnost. (Sotrudniki: polk. Gluii¢, Stani&, predvsem biv§i Sast-
niki.) V sploinem ima etnifki znacaj ter ga odlikuje svobodna po-
lemika.”

Iz tega opisa je videti, da toéno navajanje dejstev ni ravno dr.
Debeljakova vrlina in da kljub svoji kulturni osebnosti ni mogel
skriti svojih politi¢nih antipatij do slovenskega “&etniftva™, Seprav
ima s tem Klic Triglava kot Easopis toliko zveze kot jo ima dr. De-
beljak z ljubljanskim Slovencem, pri katerem je sodeloval. Povsem
nedojemljivo je, kako je moZ prisel do trditve, da so sodelavci bivii
€astniki, To samo po sebi v demokrati&nem svetu, v katerem Zivi-
mo, ne bi bilo ni¢ neobi¢ajnega, ne glede na to, da je bil od takih
biviih Castnikov stalni sodelavec le eden (pok.Farka3), ostali pa so
bili le periodi€ni (npr. pok.Andrej Glusi¢, pok. Slavko Andree,
pok. JoZe Kuhar, pok. Ivan Prezelj, in morda $e kdo.) Dr.Debeljak
ve, da 5o vsaj trije od teh periodiéno sodelovali tudi v listih, ki so
ali so bili povezani s stranko, kateri pripada, pa tega tam vendar
ni omenjal,

Ker sem pri beZnem branju razprave opazil $e druge neto&-
nosti pri drugih-primefili; naj potem dr. Debeljak pripife sam sebi,
&e bomo njegovo razpravo jemali cum grano salis,

THE YUGOSLAV HERALD

Ob tej priliki lahko $¢ omenim, da pod slovensko “ebolsko
dejavnostjo™ ni omenjena dokumentacijska publicistika v angleskem
jeziku, Eeprav so jo dr.Debeljakovi oZji prijatelji v Rimu redno dobi-
vali. Tak3no delo je bilo v tisti, za nafo stvar najbolj kriti®ni dobi,
dale€ bolj vaZno in teZavno kot pa ‘drZavni udari na viakih’, s kate-
rimi so dr, Debeljakovi somiSljeniki v Narodnem odboru prevzema-
li tabori$¢no oblast v svoje roke, potem pa odkupovali za petdeset
lir letake, ki so jih prej ob udaru delili.

Poleg predstavitvene Spomenice Angloamerikancem, smo
na zimo 1945, takoj po naselitvi v Eboliju, izdali zajetno imensko
in stvarno dokumentacijo o komunisti&ni prevladi v vseh oblastve-
nih in politiénih organih Titove Jugoslavije; dalje pri¢evanje o&ivid-
cev partizanskega pobijanja zaveznidkih padalcev med vojno ter
posebej dokumentacijo o komunistiéni moriji vrnjenih protikomu-
nistov po vojni. Ko so v domovini pripravljali ustavodajno skup$éi-
no, smo izdali imensko dokumentacijo kandidatov,ki so bili partijci.

Poleg teh anglesko pisanih dokumentacij smo mese&no izda-
jali The Yugoslav Herald, ki je v tistih Easih, ko informacije iz domo-
vine niso bili zapadnim faktorjem lahko dosegljive, redno objavljal
izvirne vesti iz Jugoslavije in komentiral jugosl.tisk. YH je bil poslan
vladam,opozicijam, tisku in politiénim osebam na Zapadu.S preho-
dom v civilno stanje ob preselitvi v Nemé&ijo, je YH nehal izhajati,
na poletje 1947, Zahvalo za poiiljke so prejeli tudi od W.Churchilla.
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Od meseca do meseca

KARDELJ V AMERIKI

Edvard Kardelj je bil na uradnem obisku v ZDA od
28, septembra do 6. oktobra. Drugi dan obiska, 30. sept.,
je Kardelja sprejel predsednik Carter, sicer pa se je Kar-
delj pogovarjal s podpredsednikom Mondaleom, svetoval-
cem Brzezinskim in visto senatorjev in predstavnikov .
Carter se je Kardelju zelo prikupil, ko mu je dejal, da
State Department pazljivo proutuje njegovo knjigo o
smereh razvoja socialisti¢nega samoupravljanja. Ni zna-
no, &e si je Carter zares zapomnil okorni in zapleteni
naslov knjige, gotovo pa je, da so mu dobro svetovali,
da bo sama omemba knjige Kardelju zelo laskala, Knji-
ga je raz¥irjen referat, ki ga je Kardelj predloZil na 30,
seji predsedstva ZKJ 13, junija(gl. KT avg. ).

Ob zacetku obiska v ZDA je Kardelj dal dolg inter-
vju WASHINGTON POST, ki so ga v celoti objavili vsi
jugoslovanski asopisi. O odnosih med Jugoslavijo in
ZDA je dejal, da "so dobri in se ¥e naprej ugodno raz-
vijajo,* Porajajo se seveda "tudi posamezni problemi,
ki pa niso taki, da bi resneje obremenili odnose med
na¥fima drZavama in da jih ne bi bilo mogote refiri, s
pogojem, da vzajemno upostevamo obojestranske intere-
se. Se vet, stanje je ugodnejle, kot je bilo prej¥nja leta,
.+« Toda v ocenah in stali¢ih o posameznih problemih
in krizah v sedanjih mednarodnih odnosih so v pogledih
med ZDA in Jugoslavijo poleg sti¢nih to¢k bolj ali manj
tudi tehtne razlike, Te razlike izvirajo deloma iz razlié-
nega mednarodnega poloZaja ene ali druge drzave, re-
kel pa bi, da tudi iz razli¢nih pogledov na svet, In prav
zaradi takih razlik menimo, da se je treba pogovarjati,
zakaj samo tako lahko - navkljub razlikam - vzpostavimo
tisto zaupanje, ki je za demokrati¢no sodelovanje nujno
potrebno, Pri¢akujem da bo moj obisk v ZDA prispeval
k $e boljfemu razumevanju in zaupanju med nasima drza-
vama,"

Kardelja so vprafali za mnenje o ameriskem po-
udarku na &lovekih pravicah, Dejal je !"Problem &love-
kovih pravic je vselej aktualen in o njem je treba govori-
ti, zakaj nobena drZava ne more o sebi trditi, da na tem
podroZiu nima problemov, so pa na svetu tudi drZave, v
kateri te pravice drasti¢no kifijo, S tega vidika nimamo
razlogov, da bi oporekali ameritki politiki, Vendar pa
bi bil doseZen ravno nasproten ucinek, ce bi se pogovori
0 vpraSanju clovekovih pravic sprevrgli v ideoloski in
politiZni boj med blokoma, to se pravi, &e bi postali o-
rodje prakticne politike ali celo vmesavanja v notranje
zadeve drugih drzav, Bojim se, da bi kaj takega lahko
precej oslabilo celoten kurz politike popus¢anja,,, Po-
leg tega razli¢ni druzbeni odnosi terjajo tudi razli¢ne
politi¢ne sisteme, ki takim odnosom ustrezajo,"

Debata o evrokomunizmu "ni vplivala na nase
odnose s Sovjetsko zvezo" ker ''nekatere razlike v tem
pogledu, . .ne morejo vplivati na razvijanje meddrzavnih
odnosov". Odnosi z ZSSR so "dobri in se razvijajo na
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podlagi obojestranskega priznavanja nacel neodvisnosti,
suverenosti, nevmesavanja in samostojnega odlocanja
poti notranje in zunanje politike, ™ je povedal Kardelj,
Spopadi med neuvr¥tenimi drzavami v Afriki "vseka-
kor hudo tkoduje enotnosti in modi gibanja neuvri¢enih
drzav, " 3e zlasti zato, ker se oba bloka avtomati¢no
vmefata v boju za njun vpliv,

Kardelj je hvalil Tita in politiko neuvri¢enosti
in dejal, da njegov referat o razvoju socialisti¢nega
samoupravljanja "v bistvu samo izraZa stvarnost, ki v
glavnem Ze obstaja v na¥i druzbi, " ki pa jo je treba
razviti, "Ne za komuniste ne za na%e ob&ane torej
moj referat ni bil ni¢ bistveno novega™, Politi¢ni sis-
tem se tako prilagaja ustavi in zakonu o zdruZenem
delu. "To be nedvomno prispevalo k veéji stabilizaci-
il naSega politi¢nega in celotnega druzbenega sistema,”
Kardelj je nato razlagal "demokrati¢ni pluralizem
samoupravnih interesov," a ko so ga vpra3ali za kon-
kretne primere, je trobezljal o novem delegatskem
skup¥€inskem sistemu, "kar pomeni, da vsaka samo-
upravna skupnost voli svojo delegacijo” za skupitine
in "taka delegacija neposredno sodeluje pri odlo¢anju
o vseh vpra¥anjih, ki so na dnevnem redu skups&in, svo-
ja stali¢a pa izraZapo svojem delegatu v skups¢ini, ki
ga po dolofenem demokrati¢nem postopku volijo delega-
cije iz svojih vrst.”

Kardelja so vpra¥ali o Titovem obisku v Sovjetski
zvezi in Kitajski, Rekel je, da so bili Titovi pogovori
v ZSSR "dobri in koristni za odnose med drZavama ",
Glede Kitajske pa "zdaj ne izkljuujemo niti moZnosti
vzpostavitve medpartijskih odnosov,” Kardelj je prepri-
¢an, da "kitajski voditelji v polni meri dojemajo po-
men politike zahodnoevropskih komunisti¢nih partij, pa
tudi ZKJ," Albanija je med obiskom javno napadla Ju-
goslavijo, ni pa uradno reagirala. "Kar se nas tice,
ne Zelimo ni¢ drugega kot to, da bi bila Albanija neod-
visna drzava. Zato tudi ne vidimo razloga, da bi se
spuscali'v - zdraharske polemike z albanskimi kritikami
nafe druzbe in na%e politike "

Ko so presli spet na domacde zadeve, so ga vprasali,
ali bo na naslednjem kongresu ZK]J pri¥lo do reorganiza-
cije izvrinega komiteja, ki bo dobil ve&ja pooblastila v -
smislu krepitve vloge centra, "Prifio bo do nekaterih
organizacijskih sprememb, ki pa ne bodo pomenile kre-
pitve centralizma, marvec reorganizacijo dela vodstev
ZK], Spremembe torej ne bodo bistvene narave,” je
rekel Kardelj. O njih se 'Se razpravlja ".

Rekli so mu, da Ameri¢ani teZko razumejo, za-
kaj je Mihajlov v zaporuinzakaj Djilas ne dobi potnega
lista, nakar je Kardelj izjavil :

"Imamo pravosodni sistem in zakone, ki 5&itijo
naso druZbo pred tistimi, kateri rovarijo proti ustavni
ureditvi, Re¢i moram, da je pri nas razmeroma malo
1judi zaprtih iz kazensko-politi¢nih razlogov, V glavnem
gre za ljudi, ki hocejo po nasilni poti spodkopavati ustav-
niredali so v druzbi tujih sil, ki bi se rade vmeZavale
v razvoj in politiko naje druzbe. Kar se izdajanja potnih
listov ti¢e, so pri nas omejitve minimalne in doletijo
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neznatno Stevilo ljudi. Moram mimogrede pripomniti,
da je v Jugoslaviji manj ljudi, ki imajo teZave z odo-
britvijo potnega lista, kot jih je v ZDA. V resnici je Ju-
goslavija ena najbolj odprtih drzav, Ljudem, ki so ka-
zensko odgovarjali pred sodi¥¢em, tako kot Djilas, se
potni list lahko izda, lahko pa se jim tudi ne izda, Kar
se Mihajlova ti¢e, niti sam ne bi mogel re&i, ali je u-
mestno ali ne, da sedi v zaporu ¢lovek, ki resni¢no.ni-
Cesar ne predstavlja. Vendar pa je grobo krfil zakon in
zato ga zadene zakonska odgovornost.

So seveda skupine in posamezniki, ki bi Zeleli
Jugoslavijo prikljugiti Zahodu in ki sprejemajo zahodni
sistem, drugi pa bi raj8i videli Jugoslavijo v socialisti¢-
nem taboru Vzhodne Evrope, Toda na¥i narodi Zelijo biti
sami svoji, neodvisni, neuvri€eni in samoupravni, In v
zaicito tega cilja je naravnan celotni na¥ ustavni red.”

Kardelj je dejal, da hocejo informbirojevei na
eni ali desne reakcionarne sile na drugi strani odvrniti
Jugoslavijo od neodvisne in neuvri¢ene politike, odkla-
njajo samoupravljanje in se ne strinjajo s politiko med-
nacionalnih odnosov, "toda to so le skupinice, ki nimajo
podpore pri ljudstvu,"

Glede samoupravnega pluralizma, ki ga je izna-
Sel v svoji najnovej¥i knjigi, je Kardelj rekel, da "to,
kar delamo zdaj, nima prav nobene podobnosti z libe-
ralizmom 3Sestdesetih let," Tedanji liberalizem naj bi
teZil k ukinjenju samoupravljanja in vsiljeval centralistic-
no drzavo. Zdaj pa hocejo poglobiti samoupravljanje.

“Nekatere je morda zmotila beseda ''pluralizem}
Toda kot sem Ze rekel, to ni pluralizem politi¢nih vpra-
Sanj, temve& pluralizem skupnosti samoupravnih intere-
sov, ki postajajo neposredninasilcipoliticne oblasti po
svojih delegacijah., Zelimo razvoj demokraticnega siste-
ma na samoupravnih temeljih, ne pa z odpravljanjem
teh temeljev."

Ceprav je prej dejal, da njegova razprava izraza
stvarnost, je ob koncu priznal, da "smo e dale¢" od
ideala, o katerem je pisal.

"Toda razvoj sistema niti ni delo za uresnicitev
nekega dolotenega ideala, temved zgodovinski proces,
ki bo trajal desetletja, Torej niti ne Zelimo ustvariti ne-
ke idealne druzbe, marve usmeriti razvoj nalega siste-
ma po poti, ki bo razseZnosti ¢lovekove svobode raziirila
z ozkega podro&ja splo¥ne politike na vsa podro¢ja druz-
benega Zivljenja in na vse ¢lovetke odnose, To ni samo
na¥ cilj, to je smisel socializma,”

Na koncu intervjuja za WASHINGTON POST je
Kardelj povedal, da rad hodi na lov, rad ribari v gorskih
pototkih, rad nabira gobe in veasih s prijatelji vrze karte,
“In nazadnje imam tudi tri vnuke, ki mi vzamejo pre-
cej prostega Casa,"

OROPANA NOVINARJA

Dva jugoslovanska novinarja, ki sta spremljala
Kardeljev obisk, sta imela smolo, ko sta se hotela spetat
z 2enskami v Washingtonu, WASHINGTON POST je 6,
oktobra porotala, da sta pripeljala &tiri Zenske v hotelsko
sobo nekaj po polnoci 4, oktobra, a se nista mogla spora-

zumeti z njimi, Ker ne znata dovolj anglesko, Zenske so
potegnile britve, prerezale telefon in oropale moZakarja.
Odnesle so jima potna lista in $ 500,

AMNESTIJA

Za Dan republike 29, novembra je bilo pomilosce-
nih 723 oseb, med njimi 218 "pravnomoé&no obsojenih
zaradi politi¢nih kaznivih dejanj in 356 storilcev poli-
tienih kaznivih dejanj, ki je kazenski postopek proti
njim ustavljen,”

Med njmi so bili Mihajlo Mihajlov (43), drugi&
obsojen febriiarja 1975 na sedem let zapora zaradi “sov-
raZne dejavnosti," se pravi pisanja v tuje casopise,
Izpuseen je bil tudi Franc Miklaveéi¢, sodnik; dalje
hrvatski profesor Marko Veselica, obsojen ob zlomu
hrvatske euforije ; Djuro Djurovié, 77-letni biv¥i poli-
ti¢ni svetovalec DraZe Mihailoviéa; ter Komnen Jovo-
vié, Crnogorec, obsojen leta 1974 na 14 let kot vodja
kominformistov,

Dvema kominformistoma, Du¥anu Brkicu, bivie-
mu podpredsedniku hrvatke vlade, obsojenemu na 8 let
in Milivoju Stevanovicu, obsojenemu na 10, let, sta bili
kazni zniZani za 3 leta,

UGRABITEV PEROVICA?
Jugoslovanski &asopisi so 24. novembra prinesli

vest, da so "organi notranjih zadev aretirali inform-
birojevskega emigranta Mileta Perovica, rojenega

1923 v Peci, ki je ilegalno in organizirano sovraZno de-
loval proti neodvisnosti in suverenosti SFRJ," Proti nje-
mu se vodi postopek pri beograjskem okroZnem sodicu,
Niso zapisali, da je bil Perovi¢ sekretar nove KPJ, ki je
imela kongres v Baru leta 1978, Udele2encem tega kon-
gresa so sodili v Pe¢i 20 septembra 1974, Casopisi tudi
niso povedali, kako je Perovi¢ na lepem pri¥el jugoslo-
vanskim policijskim organom v roke.

BOMBA NA VLAKU

4, decembra malo pred 11, uro dopoldne je v
zadnjem vagonu vlaka Hamburg - Beograd - Bar pri
Sentilju na Stajerskem eksplodirala tempirdna ;. bomba,
Clovetkih Zrtev ni bilo,

0D UREDNIKA

Ze tretjié v teku nekaj mesecev sem prejel ali poslu-
5al po telefonu pavialno kritiko o nekaterih KT-jevih &lan-
kih/dopisih in uvodnikih v zvezi z dogodki in poloZajem
na Primorskem in na Koro3kem. Kritike sem sicer prosil,
naj svoja mnenja konkretizirajo in na pisanje KT odgovo-
re stvarno, pobijajo¢ to¢ko za toéko, kar bom nato ra-
devolje objavil.

To proinjo in vabilo ponavljam zdaj javno; ¢e iz
tehtnih razlogov kritik ne Zeli biti imenovan, bom to se-
veda uposteval, vendar pa mi mora biti avtorjevo ime in
naslov poznan.

Kot obiZajno, se ne bom pri tem posluZeval nobene
cenzure; ¢rtal bom samo, ¢e bi $lo za klevete. on
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‘DT SE SKLICUJE NA SIRCA /Zakljulek Clanka z 2 str./

Neue Zuercher Zeitung pa je 10 novembra porocal, kako so Jugoslo-
vam spremenili nedavm radio-televizijski kongres neuvri¢enih dezel
v slutbo sverovne komunistiéne propagande.

Potem nas dr. Sirc spomni, kako je Tito onemogoéil ‘liberalne’
komunistiéne voditelje v letih 1971-72 tud) zaradi tega, ker so v zu-
nanji politiki enako vrednotili Sovjetsko zvezo z Zdruzenim, dr2ava-
mi, in se pri tem sklicuje na Tita, kot je o tem pisal Viesmk 23 febr.
1975. Seveda je jugosiovanski rezim vesel zapadne podpore, ker mu
ta pomaga, igrati ko-hderja svetovnega komunizma in ne le viogo ma
rionete. Toda od tega Zahod nima kakinih obrambnih koristi. Od
stranitev ‘hberalmih® komunistov utegne biti vzrok, da bo po Titovem
odhodu zelo tezko braniti jugosiovansko neodvisnost. Zahod najpc
maga Jugoslaviji pri njenm odporu do Kremlja, toda bolj by moral pa
ziti, za ka) bo izkonistil jugoslovansko neodvisnost

Na to dr Siréevo pismo se je dan pozneje sklhiceval novi uvod-
nik Daily Telegrapha, kjer so med drugim kritiziral tudi 1zjave gospe
Thatcherjeve v Beogradu, ko je pretirano hvaliia Titov rezim in de-
lavsko samoupravljanje. OT je bil mnenja, da bo Tito e sam sodelo-
val z Zapadom, ¢e se bodo njegov: interes) skladal z zapadnimi; za
to pa ni treba nobenega dvorjenja zahodnih politikov, ki da s takim
vedenjem odbijajo prijatelje Britancev in Svobode,

-

V novembru je bila objavijena publikacija londonskega Ingti
tuta za ekonomske zadeve pod naslovom ‘Can Workers Manage? *
{Ali morejo delavci upravijati? | Preko 100 strani obsegajoda knjiga
| proizvod dveh nottinghamskih univ, docentav in dr.Ljuba Sirca,
docenta na glasgowsk: univer 21, rezprave sta potem dopoinila e dva
raynatelja indtituta, Vse skupaj je strokovmn odgovor na takoimeno-
vano porotilo Bullockove komisije o delavskem upravijanju v indus-
trij, ki je bilo v glavnem odklonjeno od Britancev. Landonsk: Times
je 0 knjig: poroéal obdirno 14, novembra v ekonomskem delu hista
Isti list je naknadno 12.decembra objavil dodatne pripombe dr Sirca
na prednje poroc¢ilo s posebnim ozirom na Jugoslavijo. Dr.Siréeva
razprava je preobdirna, da ht jo mogh objaviti v prevodu, Toda ker

Ker je dr, Sir¢eva razprava preobiirna, da bi jo mogh objavits
v prevodu, dasi bi to koristilo mnogim domovinskim, zamejskim in
zdomskim ekonomistom in politiénim delavcem, bomo poskuiali
oskrbeti izérpen povzetek omenjenega dela, 205

(Knjigo ‘Can Workers Manage?’ lahko narocite direktno pri
1zdajarelju: The Institute of Economic Affairs, 2 Lord North Street,
London SW1P 3LB, za ceno £2, kar vkijuluje postnino in odpremo.,
Ce pa je komu la2e naroditi preko Klica Triglava obenem z vpladilom
narofnine, lahko narofilo posredujemao tuds mu.)

Se mu je zareklo?

V petek popoldne 18.novembra sta predavala v Studentskem
domu toledske univerze (Ohio, USA) Jevgenij lvanov in lgor
V. Lebedev, prvi in drugi tajnik sovjetskega veleposlanistva v
Washingtonu. Kakih 100 poslusalcev so vecinoma sestavljali
studenti, nekaj profesorjev, administratorjev in casnikarjev.
Lebedev je predstavil dolo¢be nove sovjetske ustave,zlasti
tiste, ki nastevajo pravice sovjetskih drzavljanov. Priznai je,
da sicer ¢l. 39 omejuje te pravice, ¢e gre za interese sovjetske
drzave ali druzbe, vendar je dodal, da obstajajo sli¢na dolo-
Gila tudi v drugih drzavah. Ivanov pa je na kratko nastel na-
cela sovjetske zunanje politike, o katerih je 1azpravljal Brez-
njev ob priliki 60-letnice oktobrske revolucije pred Vrhovnim
sovjetom. V tistem govoru je Breznjev poudaril, da je sovjet-
ska politika zasnovana na miroljubnem sozitju in sodelova-
nju, ¢emur da je polozil temelj ze Lenin koncem leta 1917,

Za Slovence in za Jugoslavijo bi vse to ne imelo poseb-
ne vaznosti, ¢e pri debati ne bi prislo do vprasdanja, ali velja
to nacelo tudi za sovjetske vzhodno-evropske zavezrike in
¢e v bodoénosti zaradi tega ne bi moglo priti do sliénih do-
godkov kot leta 1968. na Ceskoslovaskem. Na to je lvanov
odgovoril, da veljajo za odnose med Sovjetsko zvezo in dru-
gimi socialistiénimi drzavami posebna pravila. O dogodkih
na Cedkoslovaskem leta 1968 je izjavil, da o intervenciji ni
sklepala samo Sovjetska zveza, temvec so jo zahtevale ¢lani-
ce var§avskega pakta, prosnja za pomoc pa da je prisla tudi
1z Ceskoslovaske.

Nocem tu razglabljati, koliko je ta izjava sekretarja
lvanova zgodovinsko pravilna. Vazna je, da, najvaznejia je
njegova pripomba, da bo zelo verjetno Sovjetska zveza sto-
rila 1sto, ¢e bi v bodoénosti prisel v nevarnost obstoj kakega
socialisticnega sistema, ¢e bi jo za pomo¢ prosili prebivalci
dotiéne drzave Vprasanje se takoj postavi, ali se izjava lvano
va nanada tudi na Jugoslavijo. Je bil to morda le nekak spo-
drsljaj (lapsus linguae), ali pa je lvanov kot uradni predstav-
nik Sovjetske zveze izrazil tudi uradno stalisce svoje drzave?

New York Times je 13.novembra poroéal o razgovoru med
nekim Amerikancem in visokim kitajskim diplomatom na Dunaju.
|z pogovora je bilo videti, da je tudi komunistiéna Kitajska zaskrblje-
na zaradi Jugoslavije po Titu, ker predvideva, da bodo sovjetske ¢ete
vkorakale v Jugoslavijo, Spriéo tega in stalnih podobnih novic torej
gornja 1zjava sekretarja lvanova le ni videt: tako nedolZna,
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