Postnina placana v gotovini

SLOVENSKI UCITELJ

GLASILO SLOMSKOVE ZVEZE

LIUBLJANA ¢ 15.X1. 1926 LETOXXVII«ST.10,11,12

Soli, uditelj-
siou in starsem!

Mladini ljubezen,
domovini zvesfobo!

N

Liciteljstou.

Izredni obéni zbor »Slomskove zveze«, ki se je vriil dne 13. novembra
t. L v Ljubljani, je sklenil: Po sprejeti deklaraciji letosnje celjske skup-
s¢ine UJU poverjenistva Ljubljana in po letodnjih predlogih ob&nega zbora
»Slomskove zveze« ter po pojasnilih k deklaraciji, kakor jih je podal ozji
sosvel UJU poverjenistva Ljubljana zastopnikom »Sloms$kove zveze« dne
25, septembra t. . in konéno po zadnjem dopisu oZjega sosveta od dne
28. oktobra 1926, st. 297, uvidevamo, da so sedaj odstranjene nacelne in
druge zapreke, ki so bile 26 let povod dveh stanovskih organizacij.

Po odstranitvi zaprek se nam ne vidita dve stanovski organizaciji veé
umestni, zalo sklenemo, da preneha nasa stanovska organizacija »Slom-
tkova zveza«. Njeni ¢lani naj se stanovsko organizirajo v okrajnih uéi-
teljskih drustvih UJU poverjenistva Ljubljana za sloZno, skupno stanovsko
borbo in splosni $olski napredek, kot so stanovsko organizirani mes¢ansko-
solski in srednjesolski ucitelji.

Kulturno pa se organiziramo v novo ustanavljajoéem se drudtvu
»Slomskova druzba«, katere namen bo gojiti pedogosko vedo na kridan-
skem svetovnem naziranju. Clani ne bodo samo u¢itelji in uditeljice, tem-
ve¢ vsakdo, ki hoée druzbo v njenih namenih podpirati.

V Ljubljani, dne 13. novembra 1926.

Iv. Strukelj. Anica Lebar. Fort. Luzar,
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Psihologija kmelskega otroka.
Referat ob priliki uciteliskega zborovanja na Kmetskih dnevilh o Mariboru, 13. avg. 1926,
Fr. Fink.

T

Kmei je vljuden napram vsakomur, osobito napram (ujim osebam.
Ta lastnost izvira Se nekaj iz prej$njih casov tlacanstva in sirahu pred
gosposko, najve¢ pa iz prirojene gostoljubnosti in prijaznosli. Vijudnosl
se javlja v pozdravljanju oseb, v obcevanju z njimi, v pogoslovanju
tujcev itd. To so dragocene lastnosti, ki bi jih bilo treba sciliti in ocuvalti,
ker se zacenjajo polagoma izgubljati.

Mescani se mnogokrat posmehujejo visoki stopnji vljudnosti kmet-
skega ljudstva in jo radi nazivljejo servilnost. Tudi v Soli se ne-
kateri ucitelji trudijo, da bi to dozdevno servilnost pri svoji deci omejili
ali celo odpravili. Ne taks! Pustimo kmetski deci vljuanost; vljuden
¢lavek povsod dobro vozi, Kar je je preveé, bo zivljensko izkuslvo Se
prehitro odpravilo. Blizu mest je to izkustvo ze itak tako intenzivno
delovalo, da redkokdaj srec¢as oni vljudni pozdrav, ki drugod na km~=tih
¢leveku tako dobro de.

Posnetek: Ocuvaj vljudnest kmetske dece i v Sol.

(Konec.|

8.

Kmet po svoji naravi ni gostobeseden, seveda ga je treba opazovali
pri vsakdanjem opravilu in ne morda pri casi vina, ki razvozija jezik.
Kmet nima povoda, da bi dosti govoril. Dnevna razdelitev dela je oprav-
liena s par besedami, pri delu kmet rad mol¢i, druzba in predmeti v njegovi
okolici pa menjajo tako malo, da ni izlahka kaj nove snovi za razgovor.

Kmet se spusc¢a v redki razgovor najraje o vremenu, o stanju setve,
o zivini itd., torej o tvarini, ki mu je vsakdanja, domaca.

Tudi kmetska deca ne govori dosti, v soli jo je vcasi tezko pripraviti
do gevorjenja. Ucitelj ¢esto smatra ta nedostatek kol bojecnost, kol
nezadostni dusevni razvoj, pa vse to ni res, ampak redkobesednost spada
k znac¢ajni érti kmetskega otroka. Polagoma ga pripravi Sola do tega.
da daje izraza svojim notranjim dogodkom. lzrazanje se pospesuje, ce
se nanasa pouk na predmele, ki otroka zanimajo in ki spadajo v njegovo
dusevno obzorje. Po takem pouku se bo izobraZevalna zmoZnost tudi v
pedezelskih Solah normalno fazvila.

Posnetek: Do spretnega ustnega izraZzevanja pripravis kmei-
skega olroka najlaze lako, da izhajas pri pouku iz njegovega dusevneda
cbzora.

Q.

Kmet rad pomaga sosedu, kjer in kakor more. Cim daije je vas od
mesta, tem bolj so kmetje navezani drug na drugega in tem bolj uvidevajo,
da skupno delo najveé¢ zmore. Kmet pomaga svojemu bliznjemu rad: ne
gleda na placilo ali povracilo.

162



Drugaéne razmere so v mestu, kjer se lahko dogodi, da zive stranke
v velikih hisah po vec let druga poleg druge, ne da bi se poznale, kaj
$e, da bi si v petrebi priskocile na pomoc.

V kmelskem olroku zivi ¢ul pripravljenosti za pomo¢ in podporo
bliznjega. Cesc¢e ko v mestnih Solah se opazuje v podezelskih, kako deli
otrok s svojim soSolcem vse, kar ima. Pri tem mu pa ne zabicuje: »Dam
ti Lo, ali jutri mi prineses to in onol«

Ug¢itelj prav lahko razvija ta ¢ut se dalje. Zlasti drudtvo Podmladka
Rdecega kriza najde na kmetih pri u¢encih in uc¢enkah dobro priprav-
liena tla za razvoj in udejstvovanje, samo opozoriti in navajati je deco
treba. Majhni trud, ki ga ima ucitelj pri tem, se brz poplaca.

Iz veselja do radovoljne pomoéi bliznjemu se sploh razvija ¢ut ne-
sebi¢ne ljubezni do bliznjega, najprej do bliznjega v isti Soli, potem v
istem kraju, v domovini, v drzavi. Otrok, tako polagoma pripravlien,
bo razumel potrebo medsebojne pomoci obéanov, prebivalcev sreza,
oblasti in drzave.

Sola, v kateri ucitelj prav razume in dosledno uposteva vrednost
nesebicne medsebojne pomodéi, je storila izredno mnogo za realno Ziv-
lienje otrok, kajti odprla jim je srce za lzvelicarjev nauk: »Ljubi svojega
bliznjega kakor samega sebel.

Sklep:

Poadal sem najvaznejia poglavia iz psihologije kmetskega otroka.
Gotovo bi se Se nadla marsikatera, morda celo jako vazna tocka, na
katero bi se bilo tudi treba ozirati, a upam, da se iz navedenega gradiva
vidi vsaj smer raziskovanj in nacin, kako se morejo njih podatki uporabiti
za pouk,

Kakor sem ze v uvodu rekel, je problem psihologije kmetskega
otrcka se malo obdelan. Mi vsi Sele zbiramo poedine érte, iz katerih
naj nastane celotna slika. Cim ve¢ bo delavcev na tem polju, tem hitreje
se bo delo dovrsilo in tem popolnejsi bodo koncni uspehi. Zato pa
smatram kol nalogo vsake posamezne ucne moci, ki poucuje na dezeli,
da zbira malerial, da stika za onimi psiholoskimi posebnostmi, v katerih
se kmetski otrok razlikuje od mestnega. Ko bo lako zbranega dovolj
gradiva, ga bo mogoce sistematli¢no uredili ler iz njega napraviti ce -
lotno psihologijo kmetskega otroka.

To delo bo potem jako potrebno in silno vazno

1. za sestavo pesebnih uénih naértov za Sole na kmetih In

2. za navodilo uciteljstvu, kako naj postopa s kmetskim otrokom,
da bo v skladu s psiholoskimi podatki, nanadajo¢imi se na psiho kmetske
dece.

- - ,,;’.\e‘g‘j} -
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Vzgoja le tam procvita, kjer ljubezen, resnica
nam je zvezda vodnica.

Konferencni referal na Vicu.
XY
Ako bi s cloveskimi in angeljskimi je-

ziki govoril, a ne bi imel Jjubezni, bi bhil
kakor votel bron. Sv. pismo,

Ob vpisovanju je bilo. Mati je pripeljala novinca ter se zacéela razgovarjati
z mano. Odhajaje mi je krepko stisnila roko, rekoé: »Zdaj ni veé¢ samo moj,
je tudi va in ognji¢e njegove ljubezni ne bom samo jaz, temved tudi vi.«
Ugovarjala sem, hote¢ jo tolaziti, a zamahnila je Zalostna, da z neko resi-
gnacijo: »Saj sem zZe izkuSala pri Minki. Govorila je vedno le o vas in &e
sva prisli le kolickaj navzkriz v najinih pazorih je konéno prav kalegori¢no
izjavila: ,Gospodicna, pa je rekla tako.'s

Te matere in njenih besed sem se spomnila vselej, kadar sem stala prvie
med novionci na Sclskem odru. Sploh smem reci, da so njene besede vplivale
moéno name, ker sem za&utila prav za prav Sele tedaj neizmerno ljubav in
skrb materino. Vzbudile pa so v meni zavest velike odgovornosti, ki jo imam
kot vzgojiteljica in u¢ileljica. Dosec¢i pa ne morem niéesar kot vzgojiteljica in
ne kot uéiteljica, &e si ne pridobim uéenéeve ljubezni; kajti ljubezen rodi
ljubezen, zaupanje zopet zaupanje. A le na temelju medsebojnega zaupanja je
mogoéa dobra vzgoja, so mogo¢i zadovoljivi, da lepi in odliéni uéni uspehi.

Pogoj dobri vzgoji pa je predvsem samovzgoja. Leo Tolstoj pravi: »Res-
niénost je glavni pogoj vzgoje.« Da vam pa ne bo pregrozno pokazati otrokom
vso resni¢nost nasega Zivljenja, mora biti to Zivljenje dobro ali vsaj ne slabo,
kajti vzgoja drugih korenini v samovzgoji, vse drugo je nepotrebno. Nicesar
ne poznam pri otrokovi vzgoji, kar bi ne zahtevalo samovzgoje.

Samovzgoja pa zavisi od samospoznanja. Grki, idealni vzgojitelji mladine,
so rabili kot okrasek velepomemben napis: ~Spoznavaj se saml« Odtis tega
napisa nosimo neprestano v dudi vse Zivljenje, saj si bomo morali Zal, se vzlic
temu konéno priznati, da smo se sicer resno trudili spoznavati se, a da se
vendar &e ne poznamo.

Otrok vidi in slisi vse potrebno in kar je najzalostneje tudi vse nepo-
trebno. Vidi resnico — in pravicoljubnost, dobrotljivost, delavnost in poZrtvo-
valnost — izkratka vse dobre, a dobro pomnimo, da tudi vse slabe lastnosti.

Otrok pa ne vidi in ne sli$i samo vsega, lemve¢ tudi posnema, kar je
%Ze v njegovi naravi. Le opazujmo skrivoma otroke, ki se igrajo »%olo«. Pravi
gledaliski umetniki so pri teh igrah. Kretnje, mimika, govorjenje — vse do-
kazuje jasno, da so temeljito nasStudirali junaka s Solskega odra.

Ce hoéemo dobro vzgojiti otroke, moramo poznati svoje vrline, a Se
mnogo bolj svoje slabosti in mnapake. Te zadnje moramo kolikor mogoge
opuscati. Otrok naj vidi naSe vrline, nafe dobre lastnosti. Posnemal jih bo,
zanj bodo ona privlatna moé¢, ki je silnejSa od najmodrejfega in najlepsega
pouka. Stvaritelj te privlaéne mo¢i je ucileljev lastni jaz, oni jaz, ki je vzbudil
ljubezen v njih.

A ne samo temelj vzgoji, temve¢ tudi temeljni pogoj dobremu pouku je
ljubezen utenceva. Ni mogoc¢e, da bi ucenci ne sledili z zanimanjem in ve-
seljem pouku, ki ga vodi delaven ucitelj, uéitelj, ki prihaja v razred jasnega
in vedrega c¢ela, ki govori vedno iz srca, vedno jasno in ¢&isto. Mrze! in
¢meren pedagog lahko izkvari otrokov znacaj in vse zivljenje. Delavnost in
zivahnost ué¢iteljeva bo potegnila za seboj vse uéence, ne bo pustala v brez-
delju niti onih, ki so sicer brezbrizni. Tak uéitelj bo vedno lahkoma vzdrial
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tudi disciplino. Iz ljubezni do njeda, iz zanimanja in veselja do pouka bodo
tihi in mirni, vljudni ne le v Zoli, marveé tudi doma in proti vsakemu, Vzdr-
zevali bodo vzoren red in snaznost v razredu in pri lastnih Solskih potreb-
&¢inah; saj zeli tako on, ki ga ljubijo, on, ki jim je z lastnim vzgledom polozil
kal najudanejde ljubezni.

Dasi sem sicer Ze omenila, da vzljubijo u¢enci ucitelja, ¢e vidijo v njem
vzor ¢loveka, vendar naj dodam Se nekaj posameznosti, ki pridobe uéitelju
u¢enéevo ljubezen.

Ugitelj naj se zlasti trudi spoznati individualnost uéenéevo pa tudi njegove
domate razmere. Za oboje se nam nudi prilike dovolj. Prosti ¢as pred po-
ukom in v odmorih nam sluzi zlasti dobro. Kako zgovorni so otroci tedaj.
Ta pripoveduje o svojih zajckih in piskah, ta ti razodene, da bo dobil novo
obleko, ta kak dozivljaj prejénjega dne. Pripovedovanja ni konca ne kraja. Ne
bom pozabila sicer skrajno dobrovoljnega, a tedaj potrtega in Zalostnega decka,
ki mi je podrobno slikal vecerni dogodek: +Ata so prigli pijani domov, so
nabili mamo, pa bi %e nas, &e ne bi zbezali k sosedu.« Ti razgovori, ki pri-
hajajo iz naivne otroske duse, zbliZajo silno uéitelja in ucence. V ta namen
nam sluzijo tudi skupne igre, skupni izleti, pouk v naravi, negovanje cvetlic
v vi§jih razredih, akvarij itd. Ugenci bodo spoznali, da se uéitelj zanima zanje,
za vse njih delo in pocetke, da zivi tako reko¢ le zanje. To spoznanje bo
vzbudilo ljubezen do uéitelja — oce, prijatelj in svetovalec jim bo obenem ne
le v Solski dobi, temveé tudi pozneje v Zivijenju.

Se ne¢esa ne smemo pozabiti! U¢itelj bodi previden, zmeren in dosleden
pri uporabi zapovedi in prepovedi, pohvale in kazni. Vsaka nepremisljenost
njegova rodi lahko mnogo zla: zahrbtnost in neodkritosrénost, zavist in so-
vrastvo. Vzljubili pa nas bodo uéenci, ¢e bomo pri tem dosledni in zmerni,
vzljubili celo kaznovani, saj bodo spoznali in videli upravi¢enost nafega rav-
nanja. Po prestani kazni pa naj se uéitelj kaZe uéencu ljubeznivega, Posebno
socutje imej u&itelj do uencev, ki imajo kako lelesno ali dufevno hibo ter
prepreci vsako nor¢evanje ali zani¢evanje teh Ze itak pomilovanja vrednih otrok.

[.e mnogo solnca in toplote v razrede, a le malo mraénih trenutkov, saj
pravi na$ veliki pedagog Jan Komensky: :Najboljso obliko discipline nas uéi
nebesko solnce, ki vsemu, kar raste, daje vsekdar lu& in gorkote, vedkrat
deZja in vetra in le redkokdaj grmenja, ¢eprav ludi to le v korist.« Solska
disciplina mora stremeti za tem, da otroci svoje vzgojitelje ljubijo. Ta dugevni
pelozaj se ne more doseéi z drugimi sredstvi, kol z dobrimi vzgledi, prijaznimi
besedami in odkritosrénim obegevanjem, s hudim nastopom le izjemoma in le
z namenom, da se strogost vedno zdruvZuje z ljubeznijo.

Ueitelj, ki se bo trudil upo$tevati vse omenjeno, bo vzgojil deco, ki bo
krepostna in znacajna, dal ji bo vsega, kar bo rabila v Zivljenju v zadostni
meri, pridobil pa si bo zato nje ljubezen, ki ga bo vnemala v delu in mu
donagala zadovoljstvo v poklicu.

Otroska srca primerjamo lahko briljanu. Kakor briljan, tako potrebuje
mladina krepke, pokonéne opore, da se more dvigati vedno viSe in vise ter
se napajati v &istem in zdravem ozra&ju. Brez opore se briljan plazi po tleh,
po grmicevju ali skalovju in hira ter usiha. Enako otroika srca. Ugitelj bodi
mladini mo¢an hrast, ravna opora, da bo mogla ob njem in po njem vedno le
kvigku k solncu in luéi. Le od zgoraj nam prihaja blagoslov, zadovoljnost, mir!
Na ledenikih ne raste, ne uspeva briljan. Tudi ledenih src utiteljev(-ic) ne
mara mladina. Takih se mladina ogiblje in jih mrzi. Njih delo je le slepilo,
zato pa so njih vzgojni uspehi velika ni¢la.
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Licitelj in ljudstvo.
Porodilo na Kmelskih dnevih v Mariboru, dne 13, avgusta 1. |

Forl. LuZar.

Pri nas je vazen delokrog ucitelja vobée znan, znani so pa tudi uspehi in
zasluge wucilelja pri prosvetnem, narodncgospodarskem in drugem kulturnem
delu, Prosveta se sedaj §iri povsod in blager dobre sole se skusa razgrniti v
vsako ob¢ino.

Zaradi pomena pisave in drugih predmelov za razne potrebe zivljznja
so se po svelu posebno razsirile osnovne ali ljudske 3ole. Pisava je
postala najvaZneje izobraZevalno sredstvo in razvoj abecede kaze pri vseh
narodih veliko resnost za ohranilev mnogoterega duscvnega dela. lzsledki raznih
mislecev in govornikov so se postavljali za trajnejsi obstanek v knjige, a s tem
je nastopilo pouéevanje z zapisano besedo. Gullenbergova iznajdba
tiskarstva v 15. stoletju je konéno omogocila, da so se duSevni proizvedi vse-
stransko razdirili med vsa ljudstva. Poleg kajig nabozne vsebine so se kaj hitro
pomnezili abecedniki in razne knjige z drugim znanjem. Vedno veé oseb je dobilo
prilike ali sluzbo, da je pougevalo mladino v branju in pisanju ler priglo s tem
v posebno doliko z ljudstvom. Vsak pogled v razvoj §olstva nam
pojasnuje, koliko podrobnih sprememb, oziroma izboljsanj je ze dozivela $ola.
Prav soliden in naraven lemelj ljudskemu Solstvu je postavil slavnoznani ¢egki
pedogog Komensky v 17, stoletju. On je doloéil, da imej vsaka ob&ina
svojo §olo in naj se v njej »0 vsem« nazorno pouéuje. Solstvo se je
v teku zadnjih stolelij razvilo zelo neenotno, namreé v vsaki drzavi in dezeli
po slucajnih potrebah in gospodarskih moznostih. Sledile so tudi splogne driavne
odredbe in slednji¢, posebno v 19. stoletju, solski zakoni Pri lem se je
utrdil in izboljsal polozaj uciteljstva: Z neizogibno tehniko in rastoco
svetovno kulturo je $ola postala vsakemu narodu nujno po-
trebmna. Poleg naravnega vlisa besede vlada svet tudi umetni viis érke. Dan-
danes bi kazal oni, ki govori, da fola ni potrebna, ker so ljudje Ziveli nckdaj
tudi brez sole, zelo omejeno znanje o Zivljenju. Tu smo pred dejstvom, kakor
bi vpradevali, kako so ljudje nekdaj ziveli brez Sivalnega stroja, brez Zeleznic
in drugih sredstev svetovnega prometa, oziroma kako so ziveli ljudje §e mnogo
prej le kot lovei, brez Zivine, brez Zita, brez krompirja in drugih polagoma pri-
dobljenih kulturnih rastlin. Znanost je postala velika modc,

Uéna snov ali tvarina je sedaj natanéno odmerjena in udne
knjige so sestavljene po najbolisih nacelih, izpopolnjujejo se pa S¢ vedno s
tokom ¢&asa. Do pridobitve vsch teh pripomoékov je bila dolga pot. Pri Slo-
vencih je za izboljganje &clstva zastavil vse svoje moé¢i knezoskol Anton
Martin Slomsek ter izdal mnogo praktiénih navedil in spisov. Preobsirno
bi bilo, da bi tu iz prej&njih dob omenjal raznotere pretirane in zmolne zahteve
o vzgoji in pouku. V neckalerih ozirih je dobila celo knjiga prevelik poudarck
v $oli. Tudi znanost je dolgo slepo sledila starim knjigam in prezirala Zzivljenje,
dokler niso v 19, stoletju zopet krenili k samospoznavanju narave. Resnica je
tudi, da je &rka mriva in duh je, ki oZivlja. Pisava le olajsuje pregled in trajnost
misli, oziroma spomina. Knjiga sama na sebi pa 2ato ni ni¢ manj vaZna, saj si
dandanes dobrega vecjega gospodarstva niti misliti ne moremo brez pisave,
brez knjigovodstva in nobene znanstvene stroke brez knjig.

S skupnim poukom ali $olo se je prvotno vobée najveé pecala cerkev,
Skoraj povsod so najved pouka prevzeli samostani. Driave so Sele mnogo
pozneje, v 18, in 19, stoletju, zacele skrbeti za Solstvo in Se¢ to le za najnujnejse
potrebe.  Uteiteljstvo dolgo ni dobilo povoljne izobrazbe. Naravno je zatorej,
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da je dala cerkev po svoji organizaciji najbolj bistveno smer poscbno nizjemu
solstvu. Solski zakoniki so uzakonili verskonravano vzgojo in spleino
velja za najboljfe naéelo, da naj se vréi vzgoja na verski podlagi ter da naj
ucileljstvo skupno deluje z duhovséino. Slomsek je to miéno predstavil v znanih
verzih »Cerkev in Sola sestrici sta dve, ena brez druge hoditi ne sme«, lzredno
lepo  razmerje med cerkvijo, $olo in ljudstvom pa je pokazal pokojni
msgr. dr. Anton Medved s svojim vzvisenim govorom na naduéitelja Josipa
Cizecka v Pilstanju »Slava vrlemu wéiteljue. (Govor je natisnjen v lanskem
»Slovenskem Ugitelju«, $t. 6). V tem slavnosinem govoru padajo duhovnikove
besede na uditeljev stanovski ponos tako ginljivo, kakor bi sipal diSe¢e cveije
na srce vsakega poslusalca.

Otroci so jako razlicne individualnosti, kar povzroca uéitelju veliko
preudarjanja, ker ni dandanes $ola samo za boljse otroke, temveé za vsakega
otroka. Nekaleri otroci zelo zaostajajo v zmoZnostih, pri premnogih je pa
veckral velika ovira zunanja okolica, ki podira, kar gradi sola. DuSevne zmoz-
nosti otrok se zelo proucujejo pri otrodkem duseslovju Veé o tem
ste danes slisali iz predavanja gospoda nadzornika Finka.

Temelj vzgoje je v dobri druzini. [z druZine €rpajo otroci dobre cednosti
in znacaj za zivljenje. Zal, da se¢ pri prestopu v zakonsko zvezo premalokdaj
misli na vzgojo bodo¢e mladine. Veliko zakonov je nepremidljeno zaéetih, tudi
dusevno nezdravi vstopajo vanj. Uciteljstvo mora potem pri mladini z vzgojo
marsikaj popravljali, prenaSati pa tudi veékratne hude spore s stardi. Ljudje,
ki prej Se nikoli niso mislili na kak pomen vzgoje, krivijo naenkrat namesto scbe
solo za vse zlo. Dobri star& pa cenijo Solo in delajo veselje onim, ki se trudijo z
mladino. Kaj lepo se zalo ¢ita staro poroéilo o slovenskih kmetih iz Sv. Kriza
na Murskem polju iz 1. 1784., kako so kmetje na sanch spravljali otroke v Zolo,
oziroma brezplaéno prenoéevali v hudi zimi. Ti vzorni kme&ki prijatelji so
bili od cesarja odlikovani s srebrnimi kolajnami, vsi prebivalei Murskega polja
pa javno pohvaljeni.

Pouk mladine in s lem stik s star§i ali druzinami poslavlja uéileljz in
uciteljico v sredidée ljudstva. Tu so raznotere socialne razmerc in
veckrat zelo nepovoljni pogoji za dobro razmerje med uéiteljstvom in ljudstvom.
[.epa %ola, dobro stanovanje napravlja uéitelju veselje do dela; slaba Sola, tesno
ali celo nezdravo slanovanje ne more napravljati takega veselja. V mnogih
krajih so ljudje sami dostopni za kak napredek ali za kako izboljsanje, drugod
se pa ne morejo premakniti na dobro ter se upirajo za vsako ograjo, za vsako
uéilo in sploh in za vsako re¢, ki bi imela kaj dobrega na sebi, V nckaterih
obé¢inah so ljudje brez kakih smotrov. Malo bi se bilo treba skupno ganiti, pa
bi bila boljsa pola v vasi, mlaka odstranjena, napeljana pa pitna voda. Toda
neka lena zavist tega ne dopudéa in ljudje trdijo, »¢e je bilo prej dobro, naj
bo pa $e sedaj, kaj se bomo brigali za druge«. Ucitelj lahko take reéi primerno
predstavi, a nikakor ne v Zzaljivem in nortavem, temve¢ v ljubeznivem imm
izboljsevalnem tonu. Zveza z ljudmi je na veé strani vazna. Véasih je kako
sodelovanje z ljudmi tudi za Solo kos kapitala. Ljudje so pridobljeni za udila,
za vrl, za razdirjanje Sole itd. Med ljudmi se da vzgojiti ve&ja idejna po-
globitev zivljenja., Ugitelj, ki ne ti¢i samo za Solskimi stenami, skrbi
izven Sole za boljsi vpliv na Zivljenje zunaj %ole. Pokvarjeni otroci so pac¢ zelo
velika ovira za napredek drugih v Soli. U¢iteljica, ki ima pozornost na Zensko
izobrazbo, svetuje marsikaj pri vzgoji in pove starSem, da veckral preved
ubogajo svoje otroke itd. Lepa navodila so v Jemersi¢evi knjigi »Materino
delo za Boga in domovino«, v spisu »Mali vzgojiteljica«, zalozila uprava de-
kliskega lista »Vigred« in dr. Joze Jerajevem »Narodnem Prerodu« (Prosvetna
knjiznica, I. zv., Maribor 1925; ocena je v »Slov. Ugitelju« 1925, §t. 5, str. 68).
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Zacetek cloveske omike je v poljedelstvu. Visoko fe zatwo cenili
Gregoréic¢eve besede:
«Kar moz nebesa so poslala,
da veénih nas otmo grobov
vse kmeéka mati je zibala,
iz kmeckih so prigli domov.«

Ucitelj dobi znanje o poljedelstvu tudi na ugiteljidéu in izvruje lo pozneje
vsaj na Solskem vrilu Sadjarstvo, zelenjadarstvo, evetlicarstvo, écbelarstvo
ima prav lep vzgojen pomen. Naj povem, kako in kaj je nekje ljudstvo muslilo
o Solskem vrtu.

Krog necke sole, kjer sem jaz sluzboval, je bil prav slab breg in obéina je
zato dala 3oli ta svet skoraj brezplaéno. Z velikim trudom in dovazanjem zemije
smo vendar napravili precej$en vrt in v njem tudi drevesnico. Ljucem se je lo
kaj €udno zdelo, da se uéitelj loti tako nepripravnega zemljiséa. V teku let so
bili pa boljega mnenja in prisla je celo doba, da bi kmalu lepo urejen vrt pre-
pisali sosedu, toda to se jim seveda ni posrecilo. Otroci so pomagali vsako icto
na Solskem vrtu in dobili pri izstopu iz Sole drevesca in cvetlce v spomin.
Polagoma so tudi star$i pridno kupovali drevje iz Solskega vrta in hvalili, da
uspeva mnogo bolje, kakor dobljeno iz drugih drevesnic, ker je navajeno do-
maée zemlje in podnebja. Pa je kupil kmetski fant za nekaj prihranjenih kronic
razna drevesca, da bi jih posadil doma, Njegova mali, ki ni nikoli obiskovala
gole, je okrog zalostno govorila: »Glejte, kako neumen je nas fant, da zapravlja
denar za take redi.« Pozneje je ta fant vse svoje posestvo posadil z dreviem iz
Solskega vrta, kar je donaSalo lep dohodek. Dostikrat smo opomnili ob obilnih
pridelkih tudi ono mater na njenc plasne besede, ter se tudi zabavali, ker je
Zenica priznavala in pravila, kako so bili nekdaj sosedje za drevje neumni.
Sedaj imajo v tem kraju gospodarji in gospodinje mnogo smisla za sadjarstvo.

Ker so ugenci nadih %ol na dezeli veéinoma otroci poljedelecev, je
neobhodno potrebno, da se seznanijo s pomenom in napredkom poljedelsiva.
V ta namen imajo Solske ¢itanke razne sestavke, radunice pa razne naloge, ki
upoitevajo kmetovaléevo Zivljenje; za pripomo&ek je predmet prirodoznanstvo.
Na biviem Kranjskem se je pred 18 leti ponavljalna $ola preosnovala v kme -
tijsko nadaljevalno 3olo. Kako temeljito je poskrbelo ué&ilelistvo za
praktiéno povzdigo kmeltijskega pouka v osnovni in kmetijsko nadaljevalni Zoli,
je razvidno iz zbirke »Predavanja uciteljev krikega in litijskega okraja v fol-
skem letu 1908./09.«, izdal in zalozil Lj. Stiasny. Zbirka se¢ poscbej ozira tudi
na gospodinjski pouk, vob&e pa na gojitev veselja do poljedelstva in na lju-
bezen do domace grude. Nabrano gradivo za ponavljalne gole je vedno vredno
vsega upoStevanja pri poljedelskem pouku. Iz8la je Se v tem smislu posebna
Raé&unica, Berilo, podrobni uéni naért in dve knjigi uénih slik. Zelo markanten
¢lanek o nadaljevalni Soli in kako je treba pridobivati zaupanje ufencev v tech
letih je spisala Angela Gréarjeva v »Slovenskem Ugitelju« 1925, §t. 3/4.

Ko izstopijo uéenci in uéenke s 14 letom iz 3ole, pridejo pod vplive, ki so
zanje kaj lahko pogubni. Nadalinja izobrazba iz Zole izstopivie mladine je
veckrat zelo dvomljiva ter dela pri vsakem stanu dosti preglavice starfem
in vzgojiteljem. Potrebna je neka moralna ali etié¢na opora nad preki-
pevajodimi naravnimi nagoni za zrelostno dobo. Uéiteljstvo skuga s priloZnostnim
stikom, s predavanji in s slovstvom pojasniti mnogotere slabe pojave in zabraniti
varljive razvade. Ker se v tej poSolski dobi mladina rada povsod samostojno
uveljavlja, je vsekako pomenljivo, da se ji predstavlja kjerkoli mogoce kaj
dobrega in z dobrim zgledom. Dandanes svet pa& ne napravlja dobrega trajnega
miljéja ali okolia za mladino, ker se preveé doma govori in &ita iz Casopisav o
toliko sirovostih; v filmih in plakatih kaZe toliko izpremenljivih pustoloviéin,
pretepov in pobojev med gospodo (ne da bi se inteligenca kaj spodtikala); prav
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malo pa zine v druzini o dobrih delih in dobrih vzorih. Na tem mestu omenjam
dve knjizici, ki sta vredni, da jih priporo¢amo mladim ljudem, in sicer za degke
»Svetilnik na morju Zivljenja«, spisal v obliki molitvenika A. Cade?, ocena je
v »Slov. Ucitelju« 1923, str. 108; za dekleta pa »Most v Zivljenjes, spisal tudi
A. Cadez, ocena je v »Slov. Ucgitelju« 1923, str. 23 in 49. Kaksno bodi sode-
lovanje katoliSkega ucite'istva pri nadaljnji naobrazbi mladine, ki zapusti Zolo,
navaja podrobno &lanek A. K. v »Slov. Ucitelju« 1922, str. 85. Priporo&ljivi
clanki v »Slov. Utitelju za to dobo so Se: »Mladikavei v vihravi dobie,
A. Cadez, 1921, §t. 5 in b; »Vzroki zanemarjenosti in vzgoja zanemarjene mla-
dine«, Adolf Sadar, 1921, §t. 10 in 11; »Ugcitelj in doradajota mladina«, Roris
Grad, 1924, st. 3/4.

Dobre smernice v teh ¢lankih veljajo tudi za priloZnostininadaljnji
pouk pristrokovni izobrazbi mladine. V tem oziru smo na de-
Zeli pouscbno za mladino od 14. do 18. leta na pomanjkljivi toéki, ker je
premalo kmetijskih in drugih strokovnih §ol. Strokovnjaki so
ze sestavili poseben naért za obvezno udelezbo strokovnega kmetijskega pouka,
a ta naé&rt $e ni uzakonjen, kakor tudi ni urejen lezko pricakovani osnovaogelski
zakon za celo drzavo. Za sedaj si v nekaterih krajih pomagajo polom samo-
izobrazbe s strokovnimi knjigami v raznih drudtvih. O tem »Kako naj postanem
modern kmete je ¢lanek v letosnji »Domoljubovic prilogi, ki je nameniena
izobrazbi, &t. 31, Fantovski veceri v pismih. Nekaj res uspednega so pa po-
godili v SL Ilju pri Velenju Porotilo s sliko v »llustriranem Slovencu«
11, &t 32, pravi sledete: »Pri nas imamo ze par kmetijskih §ol, toda ogromna
veéina nase kmetike mladine je vendarle §e vedno brez sistematiénega pouka.
Vse hvale vredna je bila zato iniciativa ucitelja v Sp. Ponikvi, g. Theuerschua,
ki je osnoval v zvezi s Sentiljskim naduéiteljem Gradiskom in Zupntkom >carei-
nerjem v St. Ilju pri Velenju posebno kmetijsko nadaljevalno solo, ki je prva
institucija te vrste v Sloveniji. Zamisljena je kot dvoletna in le za zimsko dobo,
tako da jo lahko obiskuje vsak. Lani jo je obiskovalo 35 fantov najraziicnejse
starosti iz domade in sosednih Zupnij. Njen lep uspeh je dal pobudo tudi za
ustanovitev sliénih $ol v Vojniku pri Celju, v Recici ob Paki, v Slivanict m v
Ljubnem. Poucevalo se je kmelijstvo, gospodarstvo, gospodarsko ra¢unovodstvo,
Zivinoreja, zadruzni§tvo in veronauk, razen tega so pa priredili tudi ve¢ pounih
izlelov v razne kmelijske Sole in na vzorna gospodarstva. Pouk je brezplaZen,
ker pomagajo vzdrzevati Sole obé&ine in okrajni zastopi. Pred kratkim se je vril v
Celju sestanek ucileljstva teh Sol, kjer so na podlagi dobljenih izkuSen) utrdili
definitivni podrobni uéni naért za take Sole, ki bo, kakor &ujemo, v kratkem
tudi objavljen. Mi pozdravljamo od srca hvalevredna prizadevanja teh delavcev,
za katera mu bo nafe ljudstvo hvaleZno.« Za Zensko nadaljnjo izobrazbo se
vréijo po dezeli Ze ve¢ let dobri gospodinjski tec¢aji. Po nekem dolo-
¢enem naértu bi se dala tudi za Zensko mladino pommnoziti izobrazba m zraven
uvrstiti domada vzgoja, higiena in drugo. Ker obstojajo v mnogih zupnijahk Ze
izobrazevalna drudtva, je priliéno privabiti v ta drustva mladino, ki je Ze za-
pustila Solo in naj ucitelj ali ucileljica prevzame vsaj od sluéaja do sluéaja
kako predavanje. Strokovnega, a drugim manj znanega gradiva je v razmih
listih danes povsod v izobilju. Opozarjam $e izreéno, da je treba pri kmetijstvu
poudarjati vzajemnost do drugih stanov, ker je vrednost pridelkov
odvisna od odjemalcev, torej od trgovine, obrti in industrije. Tudi predstavljam
tu besede imenitnega drzavnika, nekdanjega predsednika Zedinjenih drzav Se-
verne Amerike Garfielda, moza iz ljudstva. V mladosti je bil hlapec,
potem mornar, vzgojitelj, profesor, general, pravnik in poslanec. V svoi za-
pisnik je zapisal; »Kdor nas v mladih letih nauci kolikor najbolj mogoge po-
rabiti mladostni ¢as, ta bo najvedji dobrotnik ljudstva.«
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Nekaj iz Sole izstopivie mladine pritegnejo kmalu nase razna telovadna
drustva. V taki organizaciji naj se mladina ogiblije sovrastva z drustvi, ki
imajo ¢nake smotre, ter naj tudi v tem slu¢aju pokaze boljso izobrazbo. Velika
opasncst za mladino so veseljaéenja, popivanje in razne zabave za narcdne
namene. To pa je sedaj popolnoma odpravila Orlovska organizacija,
kakor z zadovoljstvom ¢itamo v .llustriranem Slovencu« 11, §.. 30. Stargi
morejo brez skrbi puic¢ati svojo mladino k orlovskim pri-
reditvam. Drustveno Zivljenje je zelo pomenliivo za vsak kraj. Mladina
najde tu neko skupnost in se razvija kakor neka sirsa druzina, Zelo cenjena so
prosvetna drudtva Treba je povsod le pamelnega veoditelja, zal pa
mcram omeniti, da je malo drustev pri »Prosvelni zvezi«, kjer bi sodeloval
u¢itelj ali ugiteljica. Priporo¢am, da si Sole naro¢ijo njeno lepo glasilo »Nag
Dom«. (Uprava je v Mariboru, Alcksandrova cesta 6/1.; stane letno 20 Din.)
V »Nadem Domu« so vse potrebne smernice za narodno delo. Pri obstojetih
drustvih je priloznost kaj veé ukrepati o podezelski dobrodelnosti.
Dekleta in Zene se posebej izobrazujejo, imajo svojo »Deklisko zvezo« in cenien
list »Vigred«.

Ker smo Slovenci narod z lastno kulturo, je nasa dolznost,
da to ded$¢ino ohranimo in pomnozimo. Notranjo vrednost na%e narcdnosti
moramo pa dobro poznati in jo veepiti ze mladini v srcé. Ljubo nam mora
seveda bili soglasjc z na§imi slovanskimi brati. Sola naj opozarja na nage
narodopisje, posebno na narodne pesmi, narodno govorico. Podlaga temu je v
Soli jezikovni pouk. Stajerski ucitelj in pesnik Jozel Freiensfeld je zapustil
lepo pesmico:

»Slovenski svet, ti si krasan,
zares, nebo le je ljubilo,

da te takdé je obdarilo,
kako bi te ne ljubil jaz?.

Narodne pesmi imajo zaradi svoje lahke umevnosti in &uvstvenosti
posebno privlaéno silo. Besedilo je zbrano v wveliki dr. K. Strekljevi zbirki
Strekelj se je pa najbolj oziral na jezikovno stran in na natanénost narcéij.
Za &irjenje dobrega zrnja in odstranitve raznega grdega plevela, poscbno z
dobrega moralnega staliséa, bi bila potrebna kaka drugacna izdaja narodnih
pesmi; sicer pa tudi mnogo koristijo manje zbirke z napevi. Vedno bolj se
seznanjamo z narodnim pesnidtvom nasih juznih bratov. Tem so bile pesmi
v najboljso tolazbo pri izredno slabih razmerah. Pri vsaki hisi so imeli gosli.
Nagim ljudem, ki so toliko dnevno zaposleni s hilrim ¢&itanjem ¢&asopisov, s
sporti, s kajenjem in drugim, $¢ bolj ¢udna zdi dolga vrsta kitic in toliko po-
navljanje v kaki narodni pesmi. Toda tudi navaden ¢lovek zivi duSevno zivljenje
ter is¢e duSevnega zaposlenja, zavelja in razvedrila. Moderna, v pomanjkajoéem
casu vzgojena mesina mladina, poje v druzbi preveckrat hitro. Komaj izpaje
eno kitico ali kostek pesmi, Ze sledi povréno druga pesem in vse se konia
brez obéutka in celo noré¢avo ali neznosno hitro, kakor majhen ogenj, ki hitro
pofrli. Letos gledam iz svojega stanovanja na stavbig€a v sosedéini, kjer je za
poslenih veliko Bosancev. Zanima me njih skromno obnasanje in uporaba
prostega ¢asa. Kadar je slabo vreme, sicer pa zjutraj pred delom, opoldne
in zveler po delu in celo sredi no&i péjejo mirno v svojih barakah narcdne
pesmi in molitve. To jim je najveéja dusevna zabava. Torej ne vlada med njimi
sama nezadovoljnost, kletev, tobak in alkohol, kakor tolikrat drugod; pac pa

upanje in pokojno veselje, kakor bi po dnevi ni¢ ne trpeli. — Vzgojo boijse
narodne in dr7avne zavesti kaze ¢lanek Fr. S. Finigarja v »Slovenskem Uci-
teliu« 1923, &. 10/12 in knjiga dr. J. Jeraja »Drzavljanska vzgoja«. — Po-

sebnost je, kako cenijo drugod postenje. Poslanec St Radié¢ je pravil ne-
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davno na ackem shodu, da med Dalmatinci ze 100 let ni nihée nili Zidice
ukradel. Ko sem bil lansko leto v kopaliséu na otoku Krku, se mr fe ¢udno
zdelo, da nikjer nimajo ni¢ klju¢ev v vratih in torej nié¢ skrbi pred tatovi. Pa
je el tovaris od tam v Benetke z izposojenim dragocenim fotograliéntm upa-
ratom. Tega so mu Italijani iz Zzepa ukradli. Ko je naznanil policiji, so mu rekli,
da »naj ne bo preveé zalosten, to je danes ze Sestnajsto naznanilo tatvine«. Pac
znacéilna primera za kulturo na nasi in drugi strani Jadranskega morja.

Od ueiteljstva se je ze mnogokrat zahtevalo, da naj se splosno udejstvuje
tudi izven $Sole za 1zobrazevalno, gospodarsko in karita-
tivno delo. Vzrok ti¢ci v veliki potrebi inteligentnih delaveev na dezeli,
dostikral pa v lem, ker je znano, da so uéitelji izven $ole ze veliko dobrega
izvesili. Tu je tezko najti za vse pravo navodilo. Cerkveno orglanje je vaino
z glasbeno - umetniskega stalisca in za glasbeno vzgojo. (»Slov. Ucitelj« 1921,
5t. 9, str. 144.) Prof. Bezek pravi v svojem -»Ukoslovju« na str. 248: »Pravo
uciteljevanje ni zdruzljivo z nikakim drugim poeslom, nego zahleva cerega moza
in vse njegove sile.« Pred veé leti (. 1921.) je ljubljanski poverjenik za uk in
bogo&astje dr. Skaberne v Ljubljani izdal o izvensolskem prosvelaem delu posebno
okroznico (v »Slovenskem Ucitelju. 1921, st. 2, str. 39) in sam je na predavanjih
nujno priporoc¢al izvendolsko delo. Del ugiteljstva s tem ni bil zadovoljen in
se je izjavil samo za delo v 3oli. Pred svetovno vojsko nekaterim celo niti ni
bilo prav, ako se je ucitelj kaj porazgovoril s kmetom, dasi je kmecki stan
¢asten in ima v marsi¢em prednost pred drugimi stanovi, V Ze prej omenjenih
»Predavaniih za preosnovo ponavljalne Sole« iz 1. 1909, str. 58 pa ¢&itamo iz
predavanja uc¢iteljice Marije Toméeve tole: »To se seveda ne bo zdelo pametno
onemu, ki hrepeni le po tem, da bi se uéitelj pristeval tako zvani »inteligencis,
ki se hoce dvigniti v neke nedogledne visave, a v tem izgublja tla poa nogami,
in mesto da bi zavzemal med narodom é&astno in vplivno mesto, igra v boljsih
krogih vlogo poniinega sluge. Tak ucitelj odbija ljudstve od sebe, mestc da
bi mu pomagal v gospodarskem napredku.« Muéno stalisée so v pretekli dobi
razvoja slovenskega zadruZniStva zavzemali nekateri uéitelji na velikih veé-
razrednicah proti uéiteljem na majhnih Solah v okolici, da so jih, kljub oznanje-
vanju ¢lovedkih pravie, radi prezirali zaradi sodelovanja z ljudstvem. Tovarig,
ki je bil pri kaki zadrugi, skoraj priti ni smel v njih druzbo in nikomur ga niso
predstavili. Paé pa je moral pohlevno poslugati, kako govorijo na veliki %oli
ucitelji le o ravnatelju bliznjega podjetja. »Ravnalelj spredaj, ravnatelj zadaj;
ravnateljica levo, ravnateljica desno,« je vedno pelo na uho. Prav je, da uéitelj
ne kaze kake nadutosti proti uglednim escbam v svojem okoliSu ter se naj
proti njim vsekako takino obnaga, ampak pozna naj tudi tovariSa, ki kaj dela
na dezeli za ljudstvo. V nekaterih krajih je inteligenca delala umetno prepad
med vi§jimi in niZjimi ter dugila z nedemokratsko in nesocialno domigljijo delo
drugih med ljudstvom. [Zapomniti si je Gregoréideve besede: »Ne stol moiy,
moz stolu da sijajle Inteligenca rada reklamira zase izobrazbo, ne odpre pa
rada kmetu ne dobrih knjig ne prosvete. Mrtvi in najveckrat zanemarjeni po-
¢ivajo zborniki v predalih in policah, a vsi zakladi v knjigah ne pomenijo dosti,
ako jih nihée ne predstavlja ljudstvu, ki vob&e nima ne prilike ne €asa, da bi
vse zasledovalo sproti.

Opravki z ljudstvom kazejo, da se ljudstvo veikralt povrino
presoja. Slis§imo besede »tam so dobri ljudje, a tam so slabi fjudje«. V {em
so mnoge zmote in krivda je na raznih stranch, Tudi so ljudje za eno rel ali
zadevo dobri, a drugo pa nedovzetni. VpraSanje je, kdo in kaki posamezniki
so, ki tvorijo ljudstvo, ter tudi, kdo izreka tako sodbo. Pred mnogdimi lett je neki
list pisal, kako so v kraju K. dobri ljudje. Dopisnik je poznal gostilni¢arja, uci-
telja in nekaj loveev kot elitne zastopnike ljudstva. Veseljagenje in lov je bilo
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merilo za ocenilev ljudstva. Ko so pri istem ljudstvu zagele druge croveko-
lijubne osebe z zadruznidtvom, so se temu ljudje objestno upirali. Za izboljganje
mlekarstva je prisel v oni kraj strokovnjak iz Svice, a namesto da Di posiugali
njegove nasvete, so ga pognali z vilami. Do tega bi najbric ne prislo in ljudstvo
bi res bilo vredno hvale, ko bi oni veseljaki kaj bolj kazali kulturo s socialnim
poukom naroda. Pri presojevanju ljudskih mnozic ne sme biti vsaka sodba o
posameznikih kar splosna za ljudstvo. Osebe v mestih, ki se nikoli niso zivele
malo na kmetih, sodijo ljudstvo po dezeli veckrat lahkomislieno po Jurdigevem
spakljivem «Krjavlju« in po takih slucajnih pripovedniskih tipih, zato pa na-
stancjo tudi veckral nespamelni in nevzgledni nastopi mladih inteligentov na
dezeli, ki narodu velike skodujejo. Kako pa nastopijo gnile razmere v krajih,
kjer se uciteljstvo preveé meprevidno udaja slabim lokalnim razmeram, je po-
kazal pred veé leti slu¢aj v nekem malo oddaljenem trgu. Ugiteljstvo se je
dolgo &asa delilo v dva tabora in navezalo na dve gostilni. Prihajale so pritezhe
na $olske oblasti. Ko pride vi§ji Solski nadzornik, so ga sprejeli z godbe in
peljali do doloéenc gostilne; ko gre potem mnadzornik dalje po trgu, pride se
druga skupina in ga pelje z drugo godbo k drugi gostilni. Sovradtvo je bilo tako
veliko med ugitelistvom, da je bil pri kompetenci za upraviteljsko mesto mnogo
starej§i tovari§ prezrt ter je potem od zalosti zblaznel. Kje je ¢ut odgovornosti,
da sc krajevno uéiteljstvo tako spozabi in gre tako dale¢ za nizkimi nagoni
posameznikov med ljudstvom? Kaj naj misli ostalo prebivalstvo o inteligenci,
ki se tako ncumno obeSa na gostilne? S tem pa nikakor ne obsojam gostiln v
splo$nem, ker ustrezajo mnogim potrebam ljudstva ter so mnogokrat tudi vaZen
&initelj, toda tu naj velja za uéitelja »vse kar je prave ni naj nikar morebiti ne
misli z Martinom Kac¢urjem, da ima karijero, ako veliko pije. Misliti da Se sledeéi
slu¢aj. V nekem kraju ob Savi imajo lepo pevsko drustvo. Potrebovali so pevo-
vodjo ter prosili na visjem mestu, da jim na vsak naéin posljcjo lakega ucilelja.
To se je drustvu posreéilo. Stavili so pa strankarji na ucitelja tolike zahleve,
da je moral kmalu prositi drugam, ker bi ga sicer lako izvensolsko delo popol-
noma ugonobilo. Zadolzil se je ze na vseh koncih in po gostilnah so polem
pobirali zanj darila, da je mogel vsaj nckaj dolga pokriti, drugo pe prevzela
posojilnica,

Pri pogledu v kako tako preteklost gre idealen in samostojen utitelj
vendar preko lokalnih nizkotnosti in kratkovidnosti ter dela daije po preizku-
Senih potih za boljsi ljudski naraséaj. Povsod mu kaze zZivljenje svofe boljse in
vzviSene naloge. Z zaupanjem v dobrine, v delo in izobrazbo ljudstva so uéttelji
v nekaterih krajih prenovili vso okolico. Praktiéna navodila o uvenavljanju
ucitelja ali uéiteljice pri ljudstvu in mladini navajajo Solski stanovski in stro-
kovni listi. Kazala naslovov v raznil letnikih »Slovenskega Uciteija« Xazejo
na veliko mero tega udejstvovanja.

Slovenski ucitelji delujemo v majhnem narodu. Borba za obstanex med
velikimi sosedi je povsod huda, a ne brezupna. Tudi majhen naroa zapusti
lahko lepo dedséino. Stare Grke je reSila kullura in umelnosl strasne nodi
uniéenja in pozabljivosti. Poljaki niso izginili, ko so bili podjarmljeni m razde-
lieni med brate Ruse in sosedne Nemce. Starosloveniéina, jezik sv. Cirila in
Metoda, je v casti pri vseh Slovanih. Majhni marodi se ne morejo ponasati z
velikimi zmagami, revolucijami in z morilno inteligenco, kakor je e vedno
tako »slavno« za zgodovino, s katero se ponagajo veliki narodi. Narode resuje
spoznanje in ljubezen za svobodo in delo, da pridejo na svoj rac¢un. Tudi iz
slovenskega naroda so izsli ljudje, ki imajo velik sloves po svetu pri iznajdbah,
tehniki, umetnosti, znanstvu in slovstvu. Nadi rojaki Vega, Kopitar, Preferén,
Slomsek, Krek, Cankar in drugi so priznane osebnosti. Minuli teden (8. avgusia)
so v Ljutomeru odkrili spomenik velikemu u&enjaku Miklogi¢u, najve¢jemu
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jezikosloveu 19. stoletja. Sredi Prlekije v Slovenskih goricah pri Mali Nedelji
je bilo pred 14 dnevi odkritje spomenika odlignega kulturnega delavea dr. Raz-
laga. Ti spomeniki naj spominjajo nase uéitelje in utileljice, da ostanejo povsod
buditelji med ljudstvom ter se ravnajo po krepkih besedah naZega
goriskega pesnika:

»Znaéajen sam, Se v ljudstvu znacaj

ozivljaj, ulrjuj, krepéaj!

Na to mi prvo skrb obracaj,

to nada je naloga zdajl«

Resolucija.

Delokrog uéitelja naj se razdiri, kjerkoli dopuicajo stanovske okoli€ine,
tudi izven %ole na izobrazbo naroda. Ucitel) deluj v soglasju z duhovséino, ki
je velika vzgojiteljica ljudstva. Mladini, ki zapud€a %olo, bodi ucitelj doker sve-
tovalee ter ji vzbujaj ljubezen do poljedelstva in do domace grude; poleg obée
priprave za razne stanove pa podpiraj uéitelj na dezeli §e posebej strokovno
izobrazbo in teznje poljedeleev. Ljudslvo naj se zaveda, da je treba delo uéitelja
in uciteljice podpirati ter jima dati trdno zaslombo.

Vsaka $ola imej dosti velik Solski vrt. Kjer ga e ni, ali kjer je manjsi od
10 arov, naj se postavi za napravo vrta polrebna vsota v prorafunu krajnega
solskega svela. Nobena nova fola naj se ne zida na takem prostoru, kjer bi ne
mogel biti v njeni neposredni blizini lep Solski vrt. (Glede ureditve in delovnega
naérta v %olskem vrlu je ravnokar izdal odlok veliki #upan ljubljanske oblasti
od 31. julija, Pbr. 5639.)

Solarske in druge knjiznice naj se popolnijo z ozirom na poljedelski in
gospodinjski pouk s strokovnimi Easopisi in knjigami.

Kmetko stanovsko kulturo naslonimo na druZino in narod, ker so v teh
edinicah neizmerae nravne in verske vrednote. Sola naj kmec&ko stanovsko kul-
turo ohranja, in sicer napredno s pomnoZenim strokovnim Solstvom.

V $oli je pri raznih predmetih vzbujati smisel za visje idealne vrednote, za
pozrtvovalnost, pogum, navduienje za kaj dobreda, posebno kar nudi Euvstvo
vere; torej ne poudarjati vedno in povsod le praktitno korist.

Sola naj goji vero v staro poStenje, priporota narodne noe in druge na-
rodne poscbnosti ali spominke preteklosti, ki ozivljajo naSo narodnost. Z go-
jitvijo narodne pesmi naj uéiteljstvo poudarja, kolikega pomena je narodno
pesnistvo tudi v dela prostem €asu in kako je sploh cenjeno posebno pri nasih
juznih Slovanih.

————mmnn NN AN —

Zakaj vzgajajmo krepko voljo v deci

nasega naroda?
Valé&i Sesekh.

Krepka volja je velikega pomena za ¢loveka, kajti:

1. krepka volja stori &loveka znagajnega,

2. krepka volja pospesuje vsako delo,

3. krepka volja vlada nad strastmi,

4, krepka volja usposobi ¢loveka, da more trpeti,

5. krepka volja daje &loveku veselja in je izvor kreposti

»Vzgajajmo krepko voljo v deci maSega narodal« Zaklicala bi te hesede,
da bi jih euli vsi, katerim je poverjena naloga, da vzgajajo naso mladino.
Prepri¢ana sem, da bi nasle odmev v srcih, ki so idealna in ki so preZeta
ljubezni do dumovine.
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Domovina! Kako ¢esto slisimo izgovarjati to ime, kako pogosto ¢ujemo
zagotavljati ljubezen do nje. In vendar pozabljumo radi, da domovine ne tvori
mriva gruda, ampak da obstoja iz ljudstva — iz naroda. Ljubezni do naroda,
velike in pozrtvovalne je torej treba! Ker pa Lvorijo olroci prihodnjost nagega
naroda, zato moramo vprav tem posvecati najveéjo skrb. Narod in ljudstve pa
ljubimo, ako ga spoStujemo. lz spo§tovanja do naroda, iz so¢ulja z njim, vzklije
ona ljubezen, ki dela in se zrivuje. Kdor pozna trplienje uboge raje, kdor ve
koliko solza in koliko krvi so prelili Jugoslovani od 13. stoletja dalje, kako so
jecali pod tujim jarmom, ta spostuje, ta ljubi to ljudstvo, ta stori tudi vse, da
ga dvigne, da ga osreéi.

Lahko so se¢ nasi severni sosedje razvijali, lahko jeu
cvetela njih kultura, saj so jih nasi pradedje ¢uvali tur-
§kih nasilstev. V plagilo za to so jim stopili na tilnik, vihteli nad njimi
bi¢ in jih zatirali. Koliko notranje moéi, koliko moralne sile je moralo biti

v tem ljudstvu, da se je ohranilo vkljub vsemu temu. — Toda sto in sloletni
vpliv tujega nasilja se kaze tudi v lem, da je v nasem ljudstvu najvisja duevna
mo¢ — volja — stopila nekako v ozadje. Slabost volje je bolezen nasega ¢asa

vob&e, slabost volje naSega ljudslva in pa poscbej Se pogubna posledica stolelij.
Valptov bi¢, pod katerim se je krivil hrbet ubogega ilacana, osorna
gosposka, pred katero se je tresel, zavest, da ga smalrajo za nesposobnega za
visje sluzbe, trpka resignacija, s kalero se je vdal v svojo usodo, vse to je
vplivalo na psiho naSega naroda, vse to je nckako uspavalo njegove dusevae
sile. Toda, da goverim s pesnikom Ostrovrharja:
»Ce nekdaj bil nas rod je tlaéen,
zdaj dise prostl, Zivi ojaéen!.

Da prost je sedaj, in za napredek ima dosli predpogojev, dosti sposobnosti.
prav kakor pravi Medved:

»Imamo dusevnih modéi,
le krepko volijo Bog nam vlijl«

Tudi to krepko voljo je Bog polozil v ¢lovekovo srce in duso. — Valja je
kakor zaklad, ki lezi v globoéini zemlje. Treba je le, da ta zaklad dvignemo
in ga uporabljamo v lastno korist in v blagor drugih. Naga naloga je torej, da
budimo voljo v deci nasega naroda, da jo uéimo zajemali iz bogalega rudnika,
nasa naloga je, da vzgajamo v nji moéno, krepko voljo.

Katera volja pa je mo¢na? Moéna volja je ona, ki vztrajno stremi za ciljem,
katerega hoc¢e doscéi. Nobena slvar je ne odvrne od tega stremljenja. Moéna
je volja, ako premaga vse zapreke, ako prekoraéi vse mostove, zanituje vse
ovire in tezave, ter gleda nepremi¢no na svoj cilj. Mo¢na je ona volja, ki
izpolnuje svoje dolznosti. — In tako krepko voljo naj vzgajamo v deci naSega
narodal —

Ze iz nadina, kako se krepka volja javlja, spoznamo, da je res velikega
pomena za Cloveka. Krepka volja je bogal vir, iz kalerega érpa ¢lovek zaklade
neminljive vrednosti, ¢loveku daje znacajnost, postavi ga za kralja nad strastmi,
daje mu vztrajnost in s tem uspeh pri delu. Moéna volja usposabija &loveka,
da v trpljenju ne omaga, mu daje poguma v boju, premaga vsak odpor, ne
stra&i se nobene ovire, ne opladi je nobena nezgoda, ne zlomi je noben udarce.
In ¢e tako spoznamo bistvo moéne volje, polem pa¢ ni lezko oggovoriti na
vprafanje: »Zakaj naj vzgajamo krepko voljo v deci nasega naroda?.. »Vzga-
jajimo jo zato, da jo vzgojimo v nasih olrocih in jim s tem pomoremo do biaginje
in do trajne srecele«

Da pa sami sebe navdudimo za to delo, pogleimo. kakdne posledice ima
krepka volja za ¢loveka.
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Krepka volja stori cloveka znacajnega. Lep, kremenit znaéaj je za ¢loveka
najvecje bogastvo. Ako vzgojimo v otrocih moéno voljo, jim s tem damo tudi
znacajnost. A srecen ni le vsak posamezen, e je znaéajen, znaéajni drZavijani
so slebri, na katere se opira blagostanje cele drzave.

Nasa doba tozi, da je tako malo znacajev, in lo po pravici. A zakaj jih
je tako malo? Ker je tako malo ljudi, ki bi se z mo¢no voljo oklenili resnice.
Ob zaru resnice se mora volja ogreti za hotenje in mora bili moéna, da vziraja
v vseh borbah, a vztraja le zato, ker si je v svesti resnice in pravice. To je
zna¢aj v najlepSem pomenu besede: »Clovek z voljo, ukoreninjeno v resnicil«

Kako si ¢lovek pridebi znacaj? — Treba mu je pravih in trdnih nacel,
treba mu je moé&ne volje, da se ne odtegne nobeni, e tako tezki dolZnosti.
Treba mu je odkritosrénosli in studa zoper dvojeziénost in domisljavost, treba
mu je preprostosti in ¢istega namena. Znacajen ¢lovek ne i8¢e sreée zunaj scbe,
sre¢a dobre vesli mu zados¢éa. Tak znaéaj bo tudi vedno rastel, razvil se bo
v celoto in v pepolno harmonijo. KakrSen bo na zunaj, tak bo na znolre;,
njcgove besede bodo njegove misli in njegova dejanja so v soglasju z njegovimi
mislimi in besedami.

V ¢loveku pa, ki nima volje, je brezvladje. V njem ni nobenega zakona,
nobenega pravila, nobene vlade. Ni¢ ga ne nagiblje, da bi delal dobro, ni¢ ne
odvrac¢a, da bi ne delal slabo. Kakor veje duh ¢asa, kakor ga nagiblje srce,
kakor ga priganja strast, tako dela. Takega ¢loveka bi lahko osramotil z
besedami, s katerimi je Kacijanar oé¢ital Nikolaju Erinjskemu nezna&ajnost, ko

mu pravi: - ;
P +Kajne, kadar obnosi se obleka,

obrne s¢ na drugo stran lahko?.

Nasprotno ima znaéajen ¢lovek sam sebe v oblasti, prost je vsakega suzenj-
stva, kraljuje nad aezdravimi vnanjimi vplivi in se ne pusti vkovati v spone
tujega naziranja. — Vzgajajmo torej krepko voljo v deci naSega naroda, ker le
ta jih stori znaCajne. Potem smo gotovi, da nasi gojenci ne bodo otroci casa, ki
se brez volje vdajajo njegovim razvadam in nazorom. Moé&na volja naj jih
usposobi, da ostanejo njihova nacela pravec vsega njihovega ravnanja.

Vzgajajmo krepko voljo v deci nadega naroda tudi zato, ker ta pospesujc
vsako delo. Delo napreduje le tedaj, ¢e ¢lovek vestno in
marljive uporablja ¢as. Kolike vrednosti je vprav &as, tega se mar-
sikdo ne zaveda. Pogostokrat manjka tudi energije, da bi gas dobro uporabili.
Kratko — za vsako delo sploh je treba ¢loveku volje. Kajti ¢initel) dejanja
je volja. Treba nam je sicer za razliéna dejanja razliéne volje. — Vsako delo
ima svoje neprijetnosti, ki zahtevajo ¢esto tezke Zrtve, veliko samozatajevanja
in vztrajnosti, Cim vedje je delo, tem moéneja mora biti volja. Brez motne
volje ni mogoée izvesti nobenega tezkega in velikega podjetja. Mog volje je
znamenije tistih, ki zive, ko so umrli, v svojih napravah. Krepka volja je moc,
s katero so zasledovali iznajditelji svoje misli in moé¢, s katero so dajali veliki
rodoljubi druzbi nove razvojne nagibe, nove oblike in nove smeri. In kdaj je
bilo resnega dela bolj treba kol sedaj? Krvave sledove je pustila svetovna
vojna vsepovsod in treba bo upreti vse moéi, da se odstranijo pogubne posle-
dice. Vzgajajmo torej v otrocih moéno voljo, da bo kos nalogi, ki jo stavi na
nje #ivljenje. Posebno $e nasa nova domovina zahteva, da zastavi vsak po-
edinec vse svoje sile in tako dvigne blaginjo drzave.

Krepka volja je velikega pomena za ¢loveka, ker mu tudi pomaga, da
vlada nad strastmi. Brez krepke volje postane ¢lovek igra¢a svojih
¢uvstev. In kako nedoumno je ¢lovedko srce! Koliko temnih sil spi v njem, ki
se prebude, ko ¢lovek niti ne misli in prevzamejo z omamljivo moc¢jo vse tezenje
in migljenje, ako ne bdi &éuvarica pamet s svojimi utrjenimi, nepodkupljivimi
naceli, ako ne gospedari krepka volja. — Dufa, izroena samim cuvstvomy je
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kakor ladja brez krmarja na viharnem morju. Veler ne goni tako lahko peresca
v zraku sem ter tja, kakor Euvstva slabotnega ¢loveka. Sedaj ¢uti simpatijo,
sedaj apalijo, da sam ne ve zakaj. Sedaj ljubi, potem zopel sovrazi, scdaj je
poln goreénosti in poguma. Kmalu nato neodlo¢en, pobit in strt, boje¢. Starost,
¢as, izprememba socialnega staliS¢a, vse vpliva nanj. — In zakaj se tako malo
ljudi ubrani &asovnemu duhu, vpliva razmer in vplivu osebnih koristi? Zato,
ker se ubrani tako malo ljudi vsemu vplivu srca, zato, ker je tako malo ljudi,
ki bi imeli moé¢no voljo. Nestelo moralnih porazov vidimo v ¢loveskem ziv-
lienju, ker je volja preslaba, da bi se upirala strastem in slabim &uvstvom.

Nad vse vazna je torej naloga vzgoje, pomagali gojencem, do gosposiva
volje nad niZjim hotenjem. Férster pravi: »Sola bi morala mladega ¢&loveka
vzgajali, da bi v njem vije duSevne mogi gospodovale nad niZjimi. V resnici
se pa trudi 3ola samo za to, da bi duh mladega ¢loveka obsegel nezmerno uéno
tvarino. Kako Zalostno je videti takega ¢loveka, ko se poslovi od 3Sole in stopi
v zivljenje. V Soli si je pridobil vse [ormule in sprelnosti, ki bo z njimi krotil
divie sile v priradi. Proti elementarnim silam v svoji dudi pa je brez formule
in brez mo¢i.«

Cemu naj e vzgajamo krepko voljo v gojencih? Tudi zato, da jih mocna
volja usposobi, da znajo prav trpeti Trpljenje ¢loveku ne izostane, saj
se od zibeli do groba vpleta bol v njegovo zZivljenje. In le oni, ki ima moc¢no
voljo, je ob trpljenju delezen blagoslova, ki ga prinasajo vsekdar s seboj skrbi
in bridkosti. Nasprotno je pa onemu, ki ima Sibko voljo, trplienje dosiikrat
povod, da se nestalnost in omahljivost javlja bolj kot navadno. Popustljivost,
brezbriznost, nemarnost so posledice, ki jih povzroéa trpljenje v mehkuzni,
slabotni dudi. Skrbimo torej, da vzgojimo nafo deco tako, da zna iz keliha
trpljenja &rpati tudi biscrov neminljive vrednosti.

Slednji¢ pospesuje volja v €loveku tudi veselje in zadovoljnost in
je izvor kreposti. V pravem veselju je pot do krepke volje, na drugi strani je pa
veselje izvrstno sredstvo za vzgojo volje. Pa¢ nam nudi Zivljenje veselja in raz-
vedrila vsake vrste, a v tem veselju si ¢lovek le malokdaj voljo okrepi. Treba je
pravega notranjega veselja in duSevnega miru, ki mi ga ne more nihée vzeti in
nihée skaliti. Do tega pa pridemo le tedaj, &¢ imamo sami sebe popolnoma v
oblasti. In kakor sta volja in veselje dva soodnosna pojma, to se pravi, kjer je
volja, tam je gotovo tudi pravo veselje, tako si tudi volje in kreposti ne mo-
remo misliti lo¢ene drugo od druge. Nikjer ni prave volje in odlo¢nega strem-
lienja, kjer ni kreposti, pa tudi ni kreposti brez moéne volje.

In & se sedaj vpraSamo: »Zakaj vzgajajmo krepko voljo v deci naSega
naroda?« nam paé ne bo tezko odgovoriti. Vsak posameznik in vsi skupaj
¢utimo, da nam vsepovsod primanjkuje znacajnih, delavnih in krepostnih oseb-
nosti, ki bi nesebiéno zaslavili svoje duSevne in telesne sile in dvignile blago-
stanje nafe mlade driave.

- Listek.

Na orozZni vaji.

Srecko F. Kristan. (Konee.)

Ker smo pa Ze enkrat v Ohridu, bi bila res %koda, da si ne bi ogledali
§e Sv. Naum. In res smo si izprosili, pri ohridskem arhimandritu, motorni
&oln, dar kralja Aleksandra cerkvi sv. Klimenta, ki naj nas popelje drugo jutro
ez jezero.

Ker smo imeli do veéerje $c nekaj ¢asa, smo si ogledali ohridske zname-
nitosti, tur8ke utrdbe, razne cerkve in stavbe. Ohridéani in okoliani so pra-
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znovali ravno ta dan »Slavo sv. Klimenta«. Pri cerkvi sv. Klimenta je bilo
silno Zivahno vrvenje. Pestra slika narodnih no§ in zelo lepih vezenin mora
zatudili potnika. Poleg cerkve je velika dvorana, polna pravoslavnega ljud-
stva, ki je od dale¢ prihitelo na to praznovanje. Na posameznih preprogah
so sedele skupine druzin in verjemite, pogled na to maoZico je nepozaben.
Kako domaée in prosto, brez pokvarjene civilizacije doji mati svoje dele. Ze
mali dojenéek je obleéen v oblekeo narodnih motivov.

Tudi obi¢ajen semenj je tu. Raznovrstne robe dovolj naprodaj. Zanimivi
so izdelki iz srebra, luskin in ilovice: razne posode v obliki majolk, golobi in
drugo. Veliko kupcev, $e veé radovedne in lepega Zeljne mladezi — kot pri nas.

Po vecerji smo si §e malo ogledali veéerno zivljenje in v teh krajih obicajni
korzo, Cez dan skoro ne vidi§ Zenskega sveta, a da vidi§ na veéer okoli 7. ure. ..
Tu vidi§ najlep$e obleke, vso najnovejSo modo, tako zvano gospodo in me§can-
stvo. Kaka razlika v primeri s seljakom. In okoli osme do devete ure se vse
zopet pravljiéno izgubi... Pri tej priliki bi omenil tudi naslednje. Ker se zenski
svet vidi le na korzu in nisem opazil tistth pri nas obic¢ajnih kavalirjev-
silnezev, sem se malo radoveden o tem informiral. Kakor se mi je zatrjevalo,
se tu na korzu ne »delajo« znanja. Skandal bi bil neizogiben, &e bi nagovoril
in se kavalirsko pridruzil kaki nepoznani dami. Le &e si uveden v redbino,
potem je stvar drugaéna. No, ée¢ se la eliketa dosledno izvaja, potem je lepo
in bi tudi pri nas ne Zkodila. Bi vsaj tisti »duhoviti« kavalirji s svojimi
opazkami — izginili.

Prihodnje jutro smo zasedli nag8 motorni ¢oln, lepo in res razkosno delo.
Pred odhodom pa nas ljubeznivi pukovnik opozori, da nas toéno ob 12. uri
pricakujejo zopet v Ohridu. — Ze reze vijak valove in brzo se pomika ¢oln v
ravni ¢rli, ki menda zna$a okoli 26 kilometrov, proti Sv. Naumu. Lepo poletno
jutro... jezero je malo valovito, vzhajajée solnce..., da, to je uzitek. Kako
sijajen pogled na Ohrid! V poldrugi uri smo prevozili jezero in se izkrcali na
malem pomolu — Sv. Nauma. Mogoéna je stavba samostana, posebno novi del,
ki ga ravno sedaj zavrSujejo. Li¢na veranda, sobice za kralja in kraljico, pre-
prosto opremljeno, sama mala in liéna cerkvica, kjer so ostanki sv. Nauma,
vse vzbuja zanimanje.

Sprejela sta nas bitoljski vladika Josip, ki se je ravno tu mudil, in héerka
nasega divizijonarja gdé¢. Kaja.

Tudi g. general nas je sprejel in nam ljubeznivo razkazal in opisal zgodo-
vinske znamenitosti okolice in mejo med Albanijo in na%o drzavo. »Kaluderi«
so nam postregli z rakijo in crnu kafu. Ogledali smo si vso bliznjo okolico,
tako izvire Drima. Ti izviri so podzemni odtoki Prespanskega jezera, ki leZi
okoli 170 metrov viSe kot Ohridsko jezero. Odtok jezera je Crni Drim, ki odvaja
vodo iz jezera pri Strugah, kjer je lovis¢e za jegulje. — Toda hitro je potekel
¢as in zopet nas vozi motorni ¢oln proti Ohridu. Jezero se je od jutra umirilo
in mi bilo valovito.

Na obali nas je pricakoval neki poruénik in nas v imenu ohridske garnizije
— povabil na obed. Bili smo prijetno preseneéeni. Ko smo prvi prestopili prag
obednice je zaigral tamburagki zbor kora&nico. Tudi so med kosilom neumorno
svirali in tudi prepevali narodne pesmi. Stabni pukovnik g. Duli¢, izredno lju-
bezniv in simpatiéen &lovek, nas je v imenu garnizije pozdravil in izrazil radost,
da smo se upoznali. Ko so dobili obvestilo, da pridejo neki rezervni oficirji v
Ohrid na izlet, so pa& mislili, da smo rezervni oficirji, a v civilu; Sele pozneje
po naSem prihodu so izvedeli, da smo na oroznih vajah. Za pozdrav se je
zahvalil na% tovari§ kapetan Rizvanbegovié. Zabava je bila Zivahna in prijetna.
Sedel sem poleg soproge nekega kapetana. Rodom Ohridéanka mi je dala pac
najboljSa pojasnila o Ohridu. Po obedu smo zasedli dva velika €olna in smo
se peljali v Studeniste.
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Malo pred odhodom pa se je pripeljal nas avto, s kalerim bi se odpeijali
nazaj okoli 4 popoldne. Bil je v Strugah in Debru. In kdo izstopi? Nad ko-
mendant pukovnik Mladenovié. S tovariSem greva k njemu in ga pozdraviva.
Kratkomalo nama naroéi, da ostaneva tu in se Sele drugi dan vrneva z njim.
No, nisem bil prav ni¢ nezadovoljen. Biti v njegovem spremstvu je zelo dobro.

Studenidte ima najbrz ime po mnogih izvirih, ki so istotako podzemm
odtoki Prespanskega jezera.

Nedale¢ od Studenista zagledamo na poboéju Suhe gore — bel spomenik.
Komu je namenjen? Spomenik je postavljen spominu nesreéne smrti okoli sto
ohridskih dijakov. V svetovni vojni so Bolgari, ali kakor so odlo¢no trdili
nekateri oficirji domacini, ohridski bolgarofili polovili okoli sto ohridskih dija-
kov, jih peljali na Suho goro in jih tam neusmiljeno vse pomorili, da, kar eno-
stavno poklali. Razume se, da se ljudstvo z grozo in obenem z nepozabnmi so-
vra&tvom spominja tega klanja. Ubogi otroci so bili tako kruto muceni in
beli spomenik bo prical o grozni moriji.

Studeni&te ni selo, je le »kafana«, ki ima lepo verando, in tu kar mrgoli
ob nedeljah ljudstva.

Cas odhoda je prifel. Tovarisi so se odpeljali, a midva sva se napaotila v
artilerijsko vojagnico, da pricakava komandanta, ki je odSel v kopalisée k
jezeru.

Kmalu se je vrnil, z njim rez, kapetan, potporuénik Franjo in 3e eden
ohridski tovaris.

Zvecerilo se je. Na dvoriséu so vojaki postavili mizo, Napravili smo po
navedilu komandanta ogenj in na moje veselje in seveda radost vsech — smo
se pripravili na pojedino — rakov. Dve sto petdeset rakov so zjutraj ujeli ko-
mandant in spremstvo v Drimu, mislim. No in sedaj so bili obsojeai na smrt.

Velik lonec kropa je neusmiljeno poZiral svoje zrtve.

Vrli potporu¢nik Franjo je skrbel za sir, papriko, rakijo, crnu kafu, in
iztaknil je kljub prazniku lepo ribo. Res izvrstne so ohridske ribe, Ni &uda,
da so Markovi gostje zabavljali, da ni ohridskih rib, Tudi ohridsko vino je
izredno fino. Pozno v no¢ smo mikastili po ¢eti rakov in bili razigrani in
vesell.

Drugo jutro je komandant ingpiciral baterijo. Pri tej priliki je tudi nas
rezervne oficirje malo »preizkusil«. Poleg taktiénih vpradanj mi je dal nalogo,
da izprasujem baterijo iz zemljepisja in opiSem vojnikom kakega slovenskega
zgodovinskega junaka. Porabil sem snov o turskih navalih in podrobno opisal
Herbarta Turjaskega.

Osobito jih je zanimala zadeva s Herbartovo glavo. Uvidel sem, kako malo
poznajo na$o zgodovino.

Po koné&ani ingpekeiji smo dobili malo okrepéila in se z avtomobilom vrnili
v Bitolj.

Ta del »veibe« je bil paé najlepsi!

Vroéina je tu silna. Ves mesec ni bilo dezja, le dvakrat je malo rosil in
to komaj par minut. Zima pa je tudi precej ostra. Vendar so kraji na vzhodnem
delu Pelagonije, kjer se sneg ne drzi, in tjakaj zenejo Macedonci svoje &ede
ovac v zimskem ¢asu,

Hitro je potekal ¢as. Zadnja dva dni smo imeli ostro streljanje s topovi.
Zopet po dolgem ¢asu sem poslusal sikanje izpaljene granate in spomnil sem
se grozot svetovne vojne.

Zadnji dan!

7Z mrzliéno naglico sem pospravljal svoje re&. Drugo jutro se vrnem
domov. — — —

Zveéer je priredil nag polk v hotelu »Srbski kralj« — poslovilni sestanck.
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Pri ¢adi piva, ¢evabgi¢ih in raZnji¢ih smo se zadnji vecer $¢ malo poraz-
govorili, saj ae vemo, ali se Se snidemo ali ne. Ko sem opazil, da se bosta
komandanta polka in divizijona poslovila, sem vstal in povzel besedo in se v
imenu tovariev rezervnih ¢astnikov zahvalil za vso naklonjenost tekom orozne
vaje. Poudaril sem, da so nasi predpostavljeni umeli ravnati z nami, vedog,
da smo vendarle le uniformirani civilisti. NaSe znanje smo si tekom vezbe
poglobili in obnovili.

In s¢ eno! Macedonijal To ime Ze samo je slabo zapisano pri ljudstvu,
Tada niti od daleé ni vse res, kar se govori. Res so §¢ marsikje izredne raz-
mere, da ne omenjam politiéne strani (!), tudi podnebje ne ugaja nam drugim,
a po preteku nekaj let, ée bodo izsuSevalna dela kaj napredovala in dobi
Pelagonija normalnotirno zeleznico, bo tu vse drugace. Bitolj je bil ze od
nekdaj trgovsko sredidée; da danes vlada zastoj, ni ¢uda. Na vseh stranch
okrnjeno zaledje in brez prave Zelezniske zveze. — To so vtisi, ki smo jih
zadobili. Vsa vezba ni bilo nikako maltretiranje, ampak prilika za obnovitev
vojaskega znanja, a v ve¢ji meri, da smo upoznali te kraje.

Komandant polka se je zahvalil in poudarjal, da je vesel nase laskave

pohvale in izjave nase zadovoljnosti. — Nato sta se komandanta poslovila in
odsla,

Pri sestanku smo se tudi upoznali s komandantom nase artiljerijske
brigade.

Ostali se pa Se nismo razili. Junak dneva kapelan Stojkovi¢ nas je po-
vabil na majhno slumpanje-. Tisti dan je on vrsil streljanje z baterijo in ga
silno dobro zavriil. Zato je bil zelo vesel in najbolje razpolozen. In zadniji
veéer je bil tudi...

Drugo jutro smo si preskrbeli osebni avitomabil, rajdi Zrivovali nekaj di-
narjev, samo da smo se redili one zeleznice. Okoli osme ure smo zavzeli
sedeze in ko smo se poslovili od znancev, je avitomobil Ze vozil in zapustili
smo Bitolj. ..

Tako zelo sem se v tem kratkem ¢asu navezal na ta kraj in na tovarige
castnike. Posebno dober tovari$ mi je bil, da ne omenjam poruénika Krmpotiéa,
ki je »delalc orozno vajo istotasno z menoj, adjutant Vojislav Petkovié, pot-
poruénik v nasem polku, in Se drugi tovarisi ¢astniki. Ko smo se vozili mimo
skladiséa sena, smo e cnkral pozdravili potpukovnika kneza Milojkoviéa in
kapetana Stojkoviéa.

VIL

Vozili smo se z vel'ko brziro. Lepa cestr in prijazna okolica, to je
vredno avtomobilske voznje.

V Prilepu se prvi¢ ustavimo, da si ga malo ogledamo, kolikor je to mogoce
v poldrugi uri.

Prilep je mesto kraljevica Marka. Kolikokrat ga omenja narodna pesem.
Prilepéani s¢ bavijo s trgovino in z obrljo. Osobito »kovagke radnje« so znane.
Od Prilepa se dviga cesta in doseze visino na prelazu Pletvar in se nato spudéa
v serpentinah navzdol.

Po triurni veinji smo dospeli v Gradsko in se s prvim brzovlakom od-
peljali do Skoplja, kjer smo morali izstopiti. Nemalo smo bili iznenadeni od
postopanja zelezniskega osobja in komande mesta. Ker smo morali cakali na
prihodniji vlak par ur, smo odé&li v mesto. Mesto lezi na obeh bregovih Var-
darju. Ved¢ji del mesta je na levem bregu, &ardija in &tevilne dzamije. Na
vidgini stoji stari skopski grad, ki sluzi deloma kol vojadnica. Preko Vardarja
vedita dva mostova. Znamenit je Dufanov most. Na desnem bregu je noveijsi
de! mesta, ki pa ima napram staremu delu in njegovemu orijentalskemu licu,
¢isto evropski znacaj z gospodarskim in druzabnim Zivljenjem.
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Prebivalstvo prebiva lo¢eno po veri, kakor je to sploh navada v teh krajih.
Skoplje je vazno prometno mesto. Zgodovina Skoplja je kaj pestra. Nije-
gova zgodovina sega Ze v dobe Rimljanov, Bizanlincev in Ze znamenitli vodovod
datira iz teh ¢asov. Du8an Silni se je tu kronal, v 16. stoletju je bil tu za &asa

Turkov najvedji trg za suznje.

V Skoplju je veé Sol, industrija pa je v razvoju in ima lepo bodoénost.

Preteklo je par ur in zopel smo sedli v vlak in po Ze znani poti vozili
mimo Nisa in dospeli drugi dan na veler v Beograd. A Ze¢ &ez eno uro smo
sedli v brzovlak in Steli ure, kdaj dospemo v domovino. Naslednji dan pred-
poldne smo dospeli v Zagreb in videli priprave za sprejem kralja Aleksandra,
ki je imel priti na proslavo tisoéletnice hrvatskega kraljestva. Okoli Seste ure
popoldne pa smo izstopili v Ljubljani, koné¢ali smo pol in bili zopel — doma.

e OB O e

Kultura in knjiZevnost.

Sv. Francisek Asiski. Dne 4. okto-
bra L. I je praznoval vesoljni kricanski
svet 700 letnico smrti velikega svetnika
Fran¢iska iz Assisija. Odredba, s ka-
tero je bil izklican za svetnika, ga ime-
nuje »obnovitelja ¢&loveskega rodu in
preobrazitelja kritanskega reda«. Fran-
¢isek je z dusevnostjo obnavljal svet in
podal spoznanje, da &lovek in narodi ne
bodo prisli do pravega miru, ako ne
bodo vzdrzevali od Boga dolotenega
reda in ako ne bodo Ziveli kot otroci
bozji. Njegovo naziranje je imelo mo-
goten vpliv po vsem svetu. Red sve-
tega Franéiska se je hitro razsiril in je
1. 1264. Etel 33 pokrajin, 8000 samosla-
nov in nasl 250.000 menihov. Sv. Fran-
cigek se je zaro&il z sgospo reviCinoe,
s hrepenenjem po dobrinah v kralje-
stvu bozjem in ki jih ne da zemelisko
zivljenje. Tako je bil velik ucitelj ¢lo-
ve§tva in ga tudi nekatolicani caste kot
velikega ljubitelja ubostva. Koliko uzit-
ka pa zahleva danainji svet, koliko po-
nuja omamljivosti in luksusa, koliko mi-
lijard gre vsako leto v take komforine
namene, a svel ni zato ni¢ lepdi in nié
plemenitejsi. Zato je treba mladino na-
vajati k zmernosti, usmiljenosti, pre-
prostosti in bratovski ljubezni do bliz-
njega, to pa z dobrim zgledom. Tako
privzgojeno misljenje je pogoj za resitev
socialnih vpraganj. Delo sv. Frangiska
svetli kakor veéna lué med ljudstvom in
v etosu.
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Driavljanska vzgoja. Vzgojiteljem
mladine spisal dr. Josip Jeraj. Maribor,

1926. Samozalozba. —— Tisk tiskarne
sv. Cirila v Mariboru, Dobiva se pri
Prosvetni zvezi v Mariboru, Aleksan-

drova c. 6/I. za 15 Din, po posti 50 par
veé. — Knjiga obsega poglavija o nacel-
nih temeljih drzave, o bistvu drzavlian-
ske vzgoje in o prakliénih navodilih za
drzavljansko vzgojo. O tem pereéem
vprasanju podaja knjiga izérpne odgo-
vore. Drzavljani nove drzave poltrebu-
jejo zadostno driavljansko izobrazbo za
nove pravice in dolznosti. V celotnem
drzavnem #ivljenju naSe dobe nimamo
mirne toéke razvoja. Krivda je v ljudeh
samih, ki tvorijo drzavo. Koristnos! se
je preved razpasla, a druZina, narod in
drzava zivijo tudi od idej. Drzava mora
biti ziva narodna druzina. Noben narod
nade drzave ne more sam zase Ziveli
moénega drzavnega in narodnega Ziv-
lienja. Nujno potrebno je, da poznamo
Srbi, Hrvati in Slovenci vsak svojo in-
dividualnost. S tem dobimo konkretno
sliko tezenj vseh treh marodov. lz vseh
treh raste jugoslovanska ljudska drza-
va in v njej smo vsi moéni. Skupno smo
drzavotvorci in ideja marodnega edin-
stva ali needinstva se abstrahira od
ideje jugoslovanske ljudske drzave. Vsi
trije smo si izbrali skupno drZavo in
smo kot skupni drzavotvorci vzajemno
odgovorni za njen obstoj. Imamo pa tudi
vzajemno in v enaki meri pravico, da



drzava sprejme vso narodno kulturo v
varstvo in mnegovanje. (Str. 25.) Svica
zdruzuje nemske, francoske in italijan-
ske drzavljane, §vicarsko marodnost, a v
skupni usodi in skupnem &uvstvovanju
je vsak drzavljan v prvi vrsti Svicar, v
drugi scle Nemee, Francoz ali Italijan.
Nekateri mislijo, da morajo neposredno
gojiti jugoslovansko drzavljansko zavest.
Ti ne poznajo rasli naie driave, zato
naj ne unicujejo lega, kar mora dali
Sele pravo zZivljenje drzavi. (Str. 87.)

Knjizica obsega na 88 stranch Se
druge prav jasne in logiéno utemeljene
misli o druzini, domovinski obé&ini in
drugih tvorcih drzave. DruZina je prva
Sola za skupnost in druZinska kultura
je temelj drzavne kullure, Kako naj uéi-
telj prakti¢no pomaga, kako naj napravi
folo za obégestvo? (Str. 55.) Kako oro-
pada dandanes domovinski ¢&ut? (Str.
62.) Velevaino je, da vzbuja udéilelj pri
svojih uéencih poklicni etos. Iz knjizice
zvemo tudi  kaksSna je  slovenséina,
srbohrvag¢ina, kaj je tragika nasega
rodu in v ¢em smo nezlomljivi. Za udi-
telija je opredeljenih mnogo praktiZnih
navodil. Knjizica je edina te vrste v
slovenscini in srbohrvagéini ter je vre-
dna, da se prevede tudi v srbohrva-
§¢ino; sploh pa priporo&i od ministrsiva
pri vseh prosvetnih oddelkih drzave,
Najprej pa naj jo za vse Sole priporo-
cila prosvetna oddelka v Sloveniji.

F. F. L.

Prvi panevropski kongres na Dunaju je
na zakljuéni seji dne 6, oktobra L L na
predlog voditelja dr. Coudenhoa Caligreja
razglasil sledeéi manifesl:

Zbudila se je cvropska zavest! Panev-
ropski kongres je pokazal voljo, da se
zdruzimo. Mi smo se zdruzili, da koncéamo
spor med evropskimi brati, da pokopliemo
politi¢no, gospodarsko in narodno sovrastvo
med evropskimi narodi in vpostavimo mir-
no vzajemno delo prostih narodov. Mi smo
se zdruzili, da napravimo nevidne evropske
meje, ki so ovira miru in gospodarskega
razvoja, da nadomestimo vojske z razso-
dis¢i, carine z evropsko gospodarsko skup-
nostjo, sovrailvo in podjarmljenje z na-
rodno enakopravnostjo. Samo ta program
bo resil Evropo pred politiénim in gospo-
darskim poginom.

Mi zovemo vse Evropejce, da nam pri
tem delu za zdruzenje in vstajenje Evrope
pomagajo in pristopijo k Panevropi, ki je
izraz in organ volje po zdruzenju Pvrope.

Pozivamo vse cvropske vlade, da vzamejo
delo zdruZilve v svoje roke, da sklitejo
panevropsko konferenco vseh drzav, da bo
pripravila evropsko zvezo. Apeliramo na
Drustve narodov, da pospesuje zedinjenje
Evrope, ki bo najbolie jamstvo za svetovni
mir. Apeliramo na vse evropske zene, da
celijo rane, ki jih je odprla svetovna vojna
in sodelujejo pri gradbi enolne in Lrajne
Evrope. Apeliramo na evropsko mladino,
da v nasem duhu gradi in se bori za novo
Evropo, apeliramo na vse ljudi, ki so dobre
volje, na vse narode na vzhodu in zapadu
od nafe zemlje, da ne puste ugasniti Ev-
rope, tega svelilnika ¢lovestva.

»Socialna misel«. V 10, stevilki ima la
revija sledeCo vsebino: Erjavec Fr., Nasa
krivda; Lilleg M., O francoskem sindikaliz-
mu; Dr. K. D., Razvoj nasih delavskovar-
stvenih ustanov; Radeséek Fr., Ideje in smeri
na delu za zedinjenje; Erjavec Fr., Pregled
zgodovine socialisticnega gibanja med Slo-
venci;  Politicni pregled, Kulturni pregled,
Socialni pregled in Gospodarski prLgILd
Za zavest slovenskega vprasanja je po-
sebno  uposlevati  €élanck  »Nasa  krivdae.
Slovensko narodnost po svetu premalo po-
znajo in zalo tudi premalo vedo, da se nam
godi krivica. V tem oziru vlada pri nas
velika  brezbriznost. Celo  drugi  slovanski
narodi nas premalo poznajo. Pisateli je
prav pripomnil, da naj druzba sv. Mohorja
izda kako knjigo o Slovencih, kakor o je
ze izdala o Srbih, Bolgarih, Kitajeih, Av-
straleth in drugih. LB B

Cas. Znanstvena revija Leonove druzbe,
letnik XX., zvezek 6. Dr. L. E. je podal Zla-
nek o Kristusu Kralju, ob encikliki »Quas
primas«. Nadalje sledi élanck dr. Fr. Vo-
dopivea o naértu novega obéinskega reda.
Za utiteljstvo je posebno zajemljiv élanck
dr. Fr. Cibeja »lz modernega mladinoslovia«,
Tu imamo 1. Poskus celolne psiholoske
oznaébe mladosine dobe in 2. Religiozni
razvoj mladostnika. Iz tega razvoja nave-
demo tu slede¢o oznaébo: »Karkoli se v tej
dobi pojavi, v vsej svoji mnogoliénosli nosi
¢n skupen znak, namreé zavesten znak do-
zivljanja: lo je moja resnica, Na lej slop-
nji ni veé prevzelih zahtev, ne gre samo
za dvome in boje, tipanje in iskanje, ampak
za izraséanje nekaterih trdnih toék. Mlad
c¢lovek ima svojega Boga, svojega Kristusa,
svojo izvestnost; in la posest, ta sigurnost
mu postane zadnja zadostilev in zadnji ko-
rak oblikovanja samega sebe. Ta ogenj je
lahko tolik, da postane nestrpljiiv napram
drugim, da misli, da se mora za svojega
Boga boriti z ognjem in meéem, kakor da
bi moral pomagati njemu, a prav za prav
ne sebi Dar in sposobnost, gledati Boga
v njegovih neprestevnih oblikah in ga ven-
dar wvideti kot enega, nespremenljivega,
skupnega, pride Sele z zrelostjo in je
stvar zrelosti.« »Mladostnik nase dobe je
dvakrat revez; Ze sam je neenoten in mora
svoje dozivljanje diferencirati in oblikovali;
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pa ludi ze dana kultura je razkosana in je
sinteza tezka.« V tem zvezku »Casa. sia
tudi veéji oceni Veberjeve «Estelike. in
Ivana Cankarja zbranih spisov, F

Slava Brezmadezni. Zbirka meSanih,
moskih in Zenskih zborov [Marifine, evha-
ristiéne in druge pesmi). Tretja izdaja. Pri-
redil St. Premrl, zalozila in izdala Jugoslo-
vanska knjigarna v Ljubljuni, Cena vezant
knjigi 40 Din, bros. 30 Din.

To je zbirka, ki jo ze deselletja prav
vsi zbori brez izjeme s hvaleinostjo in ve-
seljem rabijo. Zamislil jo je pokojni P. An-
gelik  Hribar in  priredil prvo izdajo —
skoda, da je izginilo z naslova njegovo ime.
Drugi izdaji se je zelo sreéno poznala Pre-
mrlova spretna, pa vendar skrajno obzirna
roka: pesmi je sicer preurejal pa ni menda
prav nikjer zabrisal prvotne skladalelicve
zamisli, le neokretnosti v glasbenem stavku
je odstranil, tako da so pesmi Sele v lej
glasbeni obliki pokazale vso svojo lepolo,
kakor so jo skladalelji Ze v prvotnem za-
metku obéutili, pa temu obéutu niso vselej
znali dati doloénega izraza. Trelja izdaja je
natanéen posnetek druge, le da je prireje-
vatelj dodal nekaj zelo porabnih  skladb
n. pr. Na &asl sv. Jozefu, blagoslovnih, od-
pevanj za litanije — Skoda, da pri sicer
zelo lepi Stevilki 50. ni mislil na to, da je
pri petih litanijah skoro povsod se nekaj
ljudskega veéglasnega petja. Pri Stevilki 49.
bi si zeleli sledece besedilo: O Marija, bo-
#ja mali, prosi za nas Jezusa, ki si ga nocoj

rodfla, polozila v jaslice. Na podértanih
zlogih nastanejo  tako ligature, kar daje
mirnejii glasbeni potek in besedilo samo

tudi gladkeje teée. Pesem je ocividno doma
na Gorenjskem, med Kranjem, Ljubljuno in
Kamnikom. Njen rojstni kraj izdaja stk
obeh vrstic, ki ga v zbirki ni ve¢, pa bi
moral biti in je tudi bil in se glasil: Jezusa
— jasuca [jaslica). In v tej prvotni domo-
vini se vrstici tako glasila, kakor smo zgo-
raj napisali. — Zbirke, ki izhajajo Ze v
tretji izdaji, nam ni treba priporocati. saj
so jo zbori ze dolgo s hrepenenjem prica-
kovali.

»Nageljéki«. Zbirka e¢no- in dvoglasnih
pesmi za srednjo stopnjo osnovnih $ol, 3.
in 4. %olsko leto. Zbral in izdal Ciril Pre-
gelj, uéitel] na mestni osnovni Soli in uéi-
telj na Glasbeni Matici v Celju. Nalisnila
Jugoslovanska tiskarna v Ljubljani. Cena
20 Din. V zbirki je 18 pesmic enoglasnih,
48 pa dvoglasnih, ki so razvriéene v sku-
pine po letnih ¢éasih. Pesmi so iz naroda,
nekatere pa so od skladatelja samega; ne-
kaj je vmes hrvatskih narodnih, da se mla-
dina priliéno kaj bolj seznani s ¢éuvstvova-
njem nasih bratov., Vse pesmice so zelo
prikladne za Solsko uporabo in je zeleti,
da se povsod razsirijo. Pri tej priliki pri-
poroéam, da skladatelji odstranijo pri na-
rodnem besedilu preveé oditne tujke in s
tem nekoliko izéistijo slovenski jezik., Zalo
bo treba rjagra« nadomestiti z dandanes
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navadnim -loveems, posebno kjer to dopu-
s¢a druge besedilo, Predale¢ sevedo ne
smemo iti in pesem celo polvoriti, Pri pe-
smi =Prishi so slirje jagrie je lo mogoce,
kakor je pri «Mi smo loveie; pri sJager gre
na jagos, je to neizvrsljivo, enako pri wJa-
ger mi jaga«. Pogoditi bi se¢ morda dalo
kako malo predrugaéeno besedilo, tako da
resem nié ne izgubi na svojem bistvu. Saj
imajo  tudi narodnc pesmi  pogostokrat
mnogo inacic ali varianl, kakor kaze dr. K.
Strekljeva zbirka, Pesem »Solnce mi rajzac
(v drugi zbirki) bi prav lahko dobila be-
sedo side«, namesto srajza«. Sicer ima e
ved pesmic take neznatne, a vendar umest-
ne izpremembe. — Druga zbirka »Na-
gelickove, dvo- in trozlozne pesmi za visjo
stopnjo osnovnih Sol in za nizj: razrede
meséanskih Sol, je enako primerna za Sole.
Tudi v tej zbirki so pesmi (61) razvriéene
na §tiri letne éase. V caéethu je navodilo
za pelje. Zbirka je napolnjena tudi s srb-
skimi, hrvatskimi, koroskimi in prekmur-
skimi  pesmicami. Cena druge zbirke je
26 Din. Obe zbirki najtopleje priporocam
ludi z ozirom na lepo vezavo in lep lisk.
F. Luzar.

Mlinar in njegova héi. Ljudska igra.
Spisal Ernst Raupach. Za slovenske ljud-
ske odre priredil Adoll Robida. Ljudski
oder. VIL. zvezek. V Ljubljani 1926. Zalo-
zila Jugoslovanska knjigarna. Cena 18 Din
za izvod. »Mlinar in njegova héie Je igra iz
onih ¢asov, ko je bil namen odra $e pleme-
nit ‘in pouc¢en. Stara je 100 let in vendar jo
se dandanes povsod igrajo. Zlasti na Vsch
svetih dan, ko obhajamo spomin na nase
rajnke, zazivi fe dandanes tudi po veéjih
gledigéih stari Raupach s Konradom in nje-
govo piscalko. Se celo oder, kot je dvorno
gledis¢e na Dunaju, ki uziva sveloven slo-
ves, je pred par leti $e¢ igralo 1. novembra
to priljublieno ljudsko igro. Pri nas Slo-
vencih je Ze par let v knjigotritvu popol-
noma podla in zato bodo odri segh po tej
stari znanki. Igra ima naravoo risane zna-
¢aje, zanimivo in neprisiljeno razvijajoce se
dejanje in zivahen, naraven dialog. Priredi-
telj igre ima priliko, da v uvodnih besedah
opozori na poguben vpliv alkohola, ker je le
vino spravilo Konrada na pokopalisce, kjer
vidi duhove, in s tem omogoéilo nadaljnji
zapletek in razvoj dejanja. Igra je prestav-
liena na slovenska tla, lokalizirana. Prire-
jcna je tako, da jo tudi najmanijsi podecicl-
ski oder lahko uprizori, ker so v opombah
pridejani vsi polrebni nasveti in upotki za
uprizorilve z najmanj$imi sredstvi. Igra ima
4 zenske in 5 modkih vlog. Prevod je po-
polnoma nov in popolen. Vsa mesta, ki so
zastarela ali predolga, so dana v oglat
oklepaj, tako da ima reziser delo znatno
olajsano. Vsakemu prizoru je pridejan sce-
narij, kar praktiéno uporabo dela samo
poveéa. Dosedaj so se odri pomagali e
precej ¢asa z rokopisnim Mlinarjem. Sedaj
imajo  lieno  knjigo na razpolago, ki im



za malo denarja nudi vzgojno, posleno in
priljubljeno igro za kulturno delo med na-
rodom.

Moliére, Scapinove zvijate. Komedija v
treh dejanjih. Prevel Niko Kurel. Ljudski
oder VI zvezek. Zalozila Jugoslovanska
knjigarna v Ljubljani. 1926, Ce¢na 18 Din.
Liudski oder je prinesel to pol veseloigro
svetevnega slovesa in 250 leine  praktiéne
preizkudenosti na vseh glediséih sveta. Igra
zahteva prav malo oderskega aparata (bolj-
fo sobo) in se lahko igra v rokokokostumu
ali pa v danaénjih oblckah in moderni nosi.
7 moskih in 3 Zenske vloge, to je vse, kar
stavi zahtev igra na igralsko osobje. Igra
je vsa polna dovtipov in je prebogata na
komiéno-smesnih  situacijah  in  poloZajih.
Bralec in gledalec se bosta nasmejala od
prvega prizora pa do zadnjega prav do solz.
Ako je pa Sc igralec Scapina dober komik,
bo odmevala dvorana buénega smeha in
liudje bodo Se¢ tedne in tedne govarili o
dveh urah neprisiljenega in res elementar-
nega smejanja, Za predpust bo naravnost
dobrodosla  vsem podezelskim  odrom, ki
nimajo pripravnih  veseloiger in burk, ka-
tere pa obéinstvo odloéno zahteva, Postena
‘n smeséna igra je paé najbolje nadomestilo
za plese in pijancevanje v predpustno ve-
selem ¢asu. lgra je pri Slovencih & ne-
znana. Zalo naj se je pa odri ne boje; ku-
pite, berite in igrajte! In videli boste —
drustveni blagajnik se bo smejal, ker bo
itel denar dvakratne uprizoritve, vsi igralci
bodo veseli krasnih komiénih vlog in ob-
cinstvo bo nad vse zadovoljno, V predgo-
voru najde drudtveni voditelj vse potrebno,
kar potrebuje pri uprizoritvi, ali pa za pre-
davanje kot uvod. Zadnji ¢as je, da se se-
znanijo  Slovenci z literaturo prijateliskih
nam Francozov. In Moliére je najboljsi fran-
coski, da najboljsi svetovni pisatelj veselo-
iger. Zato smo prepric¢ani, da bodo Scapi-
nove zvijaée kmalu tako ponarodele in se
pri nas priljubile kol »Deseti brate ali pa
s»Mlinar«. V opombah za igralce najde igra-
lec in rezifer kratko, a izérpno orisan zna-
caj svoje vloge. Scenarij bo dobro sluzil
vsaki uprizoritvi. Igra je modernizirana in
prirejena tako, da njena 250 letna starost
nikjer ne moti. Kljub letom je Se vedno
mlada, Ziva in resniéna. Vrhutega pa ima
se¢ visoko literarno vrednost, za kar jaméi
ime Moliere. Dosedaj zbirka »Ljudski oder«
& ni prinesla nobene burke in vescloigre,
scdaj so »Scapinove zvijade. zamasile to
vrzel in nasi podezelski reziserji bodo imeli
za predpust igro, ki bo res predpustno ve-
sela in razposajena, a obenem dostojna in
literarne vrednosti. Prepri¢ani smo, da si
utare VIII. zvezek Ljudskega odra pot na
oder zadnje gorske vasi, zakaj smejejo se
ljudje povsod radi in je igra povsod lahko

uprizorljiva in 10 igralcev premore wsak
oder. Eno samo hibo imajo »Scapinove zvi-
ja¢es, to namreé, da jih Slovenci vsaj 10 let
prej Ze¢ nismo poznali.

Herders Biicherbote. Za jusen je izdala
Herderjeva tvrdka v Freiburgu i, Br. poro-
cilo o izdaji raznih knjig. Na wvrsto pride
poljudna zbirka iz prirodoznanstva »Der
Weg zur Natur«, mladinski roman »Die von
Sneckenstroms« od Marice Stjernstedt in po-
potovanje «Karlemann und Flederwische«,
Cenik se posilin brezplacno.

Narodna enciklopedija SHS. Izsel je
13. zvezek od besede Kosti¢ do Kuhaé. Po-
leg raznih literarnih in zgodovinskih oseb-
nosli je uporablienih mnogo geograiskih se-
stavkov., Obsiren je pregled o Kraljevini
SHS v geoloskem, geogralskem in razvoi-
nem oziru. Veéji sestavki so o krapinskem
diluvialnem éloveku, o krivicnem pravu, o
Krku, o koéi i. dr. Sicer je veé stolin manj-
Zih prispevkov od 141 solrudnikov. Narodna
enciklopedija se tiska v cirilici in latinici.
Fri naroéilih je oznaéiti, katero izdanje se
zeli. Vsak zvezek stane 40 Din, brez poit-
nine in se placuje meseéno. Naroéa se pri
Bibliograiskem zavodu v Zagrebu, Gundu-
liceva ulica 29,

»Na§ dome, list za ljudsko prosveto, ima
v 11, stevilki naslednje ¢lanke: Joze Stabej,
Iz razbitih kamenékov — veliéasten hram;
Dr. Al. Campa, Casopisie — vladar sveta;
Dr. J. Jeraj, Fantovska samovzgoja; Dr. Fr,
Kotnik, O narodni nosi v Savinjski dolini.

Prosvelna zveza v Ljubljani, Ta ve-
lika Prosvetna zveza ima 205 drustev.
Ta drustva S§tejejo 12.272 moskih in
zenskih é&lanov. V teku enega leta so
priredila ta drustva 567 predavanj, da-
lie 359 skiopti¢énih predavanj in 71 film-
skih vecinoma zdravstvenih. Gledaliskih
predstav je bilo 610. Drustva so pla-
cala za 100.000 Din taks, prejela pa ni¢
podpore od drzave. Prosvetnih veéerov
je bilo 86, izletov 3, med temi 2 romar-
ska vlaka s 1000 udelezenci. Raznih pri-
reditev je bilo 114. Drustva so imela
814 odborovih sej. Delovanje se je vrsilo
po 218 odsekih. V drustvih je 72 pevskih
odsekov, dalje 29 tamburaskih zborov,
12 godb na pihala in 6 orkestrov. Dru-
§tvenih domov je 110. Denarni premet
v drustvih je znasal nad 4,000.000 Din.
Zveza je priredila v Ljubljani 15 pro-
svetnih vegerov in razne tecaje. Pro-
svetnim odborom podilja »Prosvetni
vestnike.
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Drustvena in stanovska kronika.

»Sloms§kov dome«. Dezelno kol Lrgov-
sko sodisée v Ljubljani je dne 7. avgu-
sta t. L. potrdilo pravila stavbne za-
druge »Sloms$kov dome. Besedilo v za-
druzni register vpisane firme se glasi:
Stavbna zadruga »Slomikov dome« v
Ljubljani, registrovana zadruga z ome-
jeno zavezo. Zadruga ima namen, da
preskrbuje  svojim ¢lanom cenena in
zdrava stanovanja s tem, da zida ali
nakupuje hise, katere potem ¢&lanom
prodaja ali prepusfa v najem, oziroma
jim oddaja v njih posamezne prostore.
Opravilni delez znasa 50 Din in se mora
placati ob pristopu. Vsak zadruinik
jam¢i s svojim opravilaim deleZem in s
S¢ enkratnim zneskom istega. Oznanila
se izvriujejo v listu »Slovenec« v Ljub-
ljani. Nacelstvo obsloji iz 5 zadruzni-
kov, ¢lani nacelstva so: Dr. Jos. Der-
mastija, dr. Lambert Ehrlich, dr. Josip
Demsar, Marija Sadar in Ivan Struicel].
Pravico zastopali zadrugo imata “dva
¢lana nacelslva in zaslopata zadrugo na
ta naéin, da se podpiSeta pod tvrdko,
katera naj bo pisana ali s petatom na-
tisnjena. Denarna sredstva, s kalerimi
dosega zadruga svoj namen, so zadruzni
delezi, dohodki iz najemnine, darila,
podpore, volila, dedigine in 1zposojila.
Zadruga opravlja svoja opravila samo-
stalno s sodelovanjem vseh zadruzni-
kov. Njeni organi so nacelstvo, nadzor-
stvo in obéni zbor. — § tem: vaznim
dejstvom, da je ustanovljena stavbna
zadruga »Slomskov dom«, vabimo uéi-
teljstvo in drugo obéinstvo, da pristopi
v velikem Stevilu k tej koristni zadrugi.

Zborovanje gorenjske podruznice Slom-
Skove zveze se je vriilo dne 4. oktobra t. 1.
v Kranju. Naéelnik pozdravi vse navzoce,
posebno  ge élane, ki so nanovo doshi v
okraj. Nasa »odruinica se lepo razvija, Ste-
vilo njenih élanov naraiéa.

Ker so bili skoraj vsi ¢lani navzoéi pri
zborovanju uciteljstva za kranjski okraj,
kijer se je na drobno obravnavalo o novem
uénem naértu, odpade na nasem zborova-
nju tozadevni razgovor, ki je bil naznanjen
na vabilu., Ugiteljstvo je spwnalo da ima
novi naért veliko hib in je v nekaterih
tockah naravnost neizvedljiv. Pozna se mu,
da so ga izdelali ljudje, ki nasih razmer ne
poznajo. Ce se pri nas uvede tak, kakrien
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je zdaj, bo Sclstve v nasih krajih nazado-
valo, namesto da bi se é&edalje bolj izpo-
polnjevalo.

Pri slugajnostih sporoéa naéelnik &lanom
veselo dejstvo, da so Ze skoraj vse zapreke
glede zdruzenja Slomgkove zveze z UJU v
skupno stanovko organizacijo odstranjenc.
Le glede »Popotnikax odbora obeh dru-
stev §c¢ nista prisla do soglasja, Vendar pa
upajo navzoéi &lani, da bo na§ odbor, ki
je dozdaj tako modro vodil tozadevna po-
gajanja, tudi v tej toéki nadel kakien iz-
hod, da bo skoraj odstranjena zadnja za-
preka, ki nas loéi pri skupnem delu za
stanovske koristi. Clani pooblaséajo »Cen-
tralni odbor«, da postopa tozadevno po
svoji uvidevnosti.

Zal pa smo zvedeli ludl, da se je del
tovarisev od UJU loéil iz skupne organi-|
zacije in si osnoval svoje drustvo. Nam se
zdi, da k temu ni treba izgubljati besed,
vsa poslena javnost si je o takSnem posto-
panju uslvarja svoje mm:nie.

Po zbnrman]u se je vrdil obé&ni zbor
podruznice, ker je koncem preteklega ol
leta odpadel. Ker je tajnica ze na obénem
zboru Slom. zveze dne 22, avgusta . L v
8t. Vidu podala izérpno poroéilo o delovanju
podruznice v pretegenem poslov. letu, od-
pade zdaj tozadevno poroéilo naéelnika in
tajnika. Omeniti je le, da Steje podruZnica
zdaj 56 ¢clanov; to slevilo pa se bo najbrz
o zvisalo, zaka) nekatern élani, ki so bili
z novim Sol. letom premeséeni v okraj, se
je niso priglasili pri podruZnici. — Nato so
se vriille volitve v odbor. Izvoljeni so bili
ti-le ¢lani: naéelnik: Jos. Vider; podnagel-
nil: Fran Krzi¢; tajnica; Kriste Hafner; bla-
gajnica: Ivana Paternoster; knjiznigar: Vin-
ko Rupret; odbornik: Fran Rozman; pregl
racunov: Zol. Grundner in Franc Halner;
razsodis¢e: Terezika Kovacié, Jozica Arh,

Po wvolitvah je naéelnik zakljuéil lepo
uspelo zborovanje. K. H.

Zborovanje podruznice »Slomikove zve-
ze« za novomedki in &érnomeljski okraj v
Novem mestu dne 16. oktobra 1926, Na-
vzocih 22 élanov in dva gosta.

Zborovanje otvori tov. naéelnik
Grad, pozdravi navzoge, posebno
nakar preéita sledeéi dnevni red:

1. Citanje zapisnika; 2. predavanje tov.
R. Smolika: »Spomini s pota v Rime; 3, slu-
cajnosli.

Boris
gosle,

Ad 1. Zapisnik se preéita in po odebre-
nju podpise,
Ad 2. Tu se prekine dnevni red in je

kratek razgovor o sestavi urnikov po no-
vem naértu. O nejasnosti nekaterih totk se
slavijo vpraSanja vis., $ol. nadzorniku gosp.
Ganglu po tov. naéelniku. Nasvetuje se,
da bi s sestavo urnikov poéakali, dokler
ne dobimo odgovora na stavljena vprasanja.
— Tov. Rupert Smolik je v svojem zani-



mivem referatu mojstrsko  orisal poto-
vanje Orlov v Rim. Ker je polopis
zelo pouéen, se bo priobéil v nasem glasilu,

Ad 3, Predlog, naj se poslje g. vel. Zu-
panu  resolucija o nepopravljenih krivicah
nadim élanom, se sprejme soglasno. — Tov.
Zukovec priporo&a &lanom, naj po svojih
moéeh pomagajo graditi Liuds{:i dom
v Novem mestu s {em, da prodajajo
srecke in jih tudi sami kupujejo, ker smo
pri tej gradnji zainteresirani tudi mi.

Prof. Bajuk naznanja prihod Vidoviéa v
Ljubljano. Ker se tudi na& &lani zanimajo
zanj, naj bi se uslavil v Novem mestu, da
bi g¥a mogli osebno poznali in se udelezili
njegovega predavanija,

Razpravlja se tudi o vstopu v UJU. Ve-
¢ina je éimprejinji vslop, nekaleri se pa
s to mislijo 8¢ ne morejo sprijaznili, po-
scbno sedaj, ko, anlideklarasi zapuiéajo
UJU, kar bo pokazalo tudi zborovanje tu-
kajinjegn Uéiteljskega drustva,

Konéno se vpisejo ¢lani, ki bi radi sode-
lovali pri nasem pevskem zboru, doloéi se
prihodnje zborovanje, nakar se tov. naéel-
nik zahvali za udelezbo in zakljuéi zbo-

rovanje. P. M. &

1 Franc Crnagoj. Dne 17, septembra smo
spremili ob  veliki udelezbi  uéiteljstva in
drugega obéinstva umrlega lovarisa Franca
Crnagoja k zadnjemu poéitku k Sv. Krizu v
Ljubljani. Imenovani je bil upokojen kot sol-
ski upravitelj in nadzornik za Solske vrtove
ter znan s svojimi izrednimi zmoznostmi v
vrinarski in sadjarski stroki. Rojen je bil
. 1865, v Crni vasi na Barju in je sluzboval
pri Sv. Gregotju, v Smartnem pod Smarno
goro, v Izlakah in nazadnje v svojem rojst-
nem kraju. 'V pokoju je se vedno ostal pri
vrinarstvu in urejeval do zadnje bolezni svoj
lastni vrt na Viéu ob Trzaski cesti. Mnogo
let je bil predsednik »Cebelarskega drustvae.
V gospodarskih zadevah je bil zelo prakti-
éen, v svojem Zivljenju pa skromen do skraj-
nosti. Pri ljudstvu je bil povsed priljubljen,
najbolj ¢asten spomin mu bodo ohranili 3ol-
ski vrtnarji in cebelarji,

T Andrej Senekovié. Dne 19, oktobra se
je zagrnil v Ljubljani grob upokojenega gimn.
ravnatelja in prvomestnika CMi). *okojnik
je pri Ciril-Metodovi druzbi deloval skoraj
20 let. V tem ¢&asu je skrbel za zgradbo
mnogih 3ol pri druzbi, med njimi tudi za
veliko slovensko Solo pri Sv. Jakobu v
Trstv, Z intenzivnim trudom se mu je po-
srecilo vzdrievali delovanje CMD tudi med
svetovno voijno. Z narodno-obrambnim delom
si je Senckovi¢ pridobil ogromnih zaslug za
slovenski narod. Bodi mu med Slovenci
ohranjen hvalezen spomin.

Imenovanja po lastni prodnji po él. 52.
in 71, &in. zak. Pri Sv. Antonu nad Rajhen-
burgom Ivan Perko; v Brezicah Karel $tr-
benk; v Strekljeveu Marica Sevnik: v Sta-
rem trgu Leopold Bonéa; v Crednieveu
Stana Visner; v Metliki Maks Vilfan: v
Koéeviju Alojzij Willitzer; v Banjaloki Peter

Golobi¢: v Dvorski vasi Natasa Suhadole-
Sartori; v Verdrengu Josip Tavzelj; pri
Sv. Jerneju Stelanija Drolenik; pri Sv. Ru-
pertu Slava Lunagek-Benediéié; v Velikem
Trnu Franja Kuzelj; v Trziséu Elza Podboj;
pri Sv. Lenartu Zlata Albert; v Dolah Jan-
ko Baje, Iva Bajec-Lenée; v Zagorju Rudolf
Vrabi¢; v Tomislju Fran Belin, Bogdana
Dokler: v Logu Marija Sifrer - Kosmag; v
Ljubljani (Lichtenturn) Ivana Potokar; v
Zibrsah Ana Gradisar; pri Sv. Vidu pri
Cerknici Amalija Labi¢; v Hinjah Stanko
Tavzelj; v Biréni vasi Ema Kastelic; v Se-
lih pri Sumberku Avgust Clemente; v Za-
gradcu Olga Kozelj; na Bledu Fran Rus; v
Lesah Ivan Zupan; v Lescah Franja Hlebee.
— V Krigkem Jozica Toméi¢, Kalinka Rihar;
v Ljubljani (II. mos.) Marta Cretnik; v Rib-
nici Ivan Debeljak; v Trbovljah Kristina
Schuller; na Rakeku Vladimir Rojc; v Bre-
#icah Josip Reichman; v Trzidu Milko Jegli,
Ferdo Vigele, Terezija Klinar; v Trbovljah
Adalb. Bozi¢; v Hrastniku Milena Groznik-
Karba: na  Hrusici Hedvika Stojkovié; v
Cerknici Helena Potloénik; v Ajdoveu Da-
nica Potokar; pri Sv. Petru Anton Lapajne;
v Toplicah Miroslava Vogrinc; v Bir¢ni vasi
Amalija Jenko; v Begunjah Bogumila Cerin;
na Jesenicah Ana Zavodnik, Vera Premrov;
pri Sv. Krizu Marija Fister; v Dovjem An-
gela Serajnik-Vrhovee; v Bohinjski Srednji
vasi Bozena Jelenc; pri Sv. Lenartu v Slov.
goricah za stalnega str, uéitelja in zaé. upr.
meéé, sole Janko Korze; v Vratah za Sol.
upravitelja Karel Hribernik; na Muti za
sol. upraviteljn Josip Serbec; v Hrastniku
za stalno uéiteljico des, osnov, sole Marija
Lebar; za stalno uéiteljico Zenske osnovne
sole Fma Zameje.

Po &l. 71. na lastno prodnjo so namesceni:
V Sevnici Hedvika Rak-Povh; v Kapelah
Elza Vraéko; v Doblicah Melita Butara-
Schiller; na Brdu Ferdinand Zavrinik; v
Dobrepoljah Matilda Maselj; v Loskem Po-
toku Elza Podboj, Franja Rihar; v Kostanje-
vici Franja Bozié; v Skocijanu Ruza Petelin;
na Kalu pri 8. Janzu Vida Savnik, Nada
Fakin-Gruden; v Cerkljah ob Krki Marta
Steiner; v Telcah Stefanija Klovar; na Jese-
nicah Fran Klavora, Miroslav Iskra, Slavko
Mrovlje, Alojzij Rabi¢; v Kranju za stalnega
ucitelja deske osnov. Sole Vladimir Rojina.

Na predlog prosv. odd. v Mariboru, po
él. 71. V Mariboru za uéiteljico IL chEa
osnovne Sole Franja Skof - Kavéig; za uéi-
teljico II. deske osnovne ole Jelisava Ko-
kolj; za uéiteljico I, deske osnovne 3ole
Matilda Ungar.

Imenovanje novincey v mariborski in
ljubljanski oblasti. Na predlog prosvetnega

oddelka so po ¢l. 6. in 15. ¢éin. zakonu
imenovani v Il kalegorijo 5 skupine s
60% pol. place (glej »Roéni zapisnik«, ki

ga naroc¢is v Ucgit, liskarni): V Dolini, srez
Dolnja Lendava Martin Ambroz; v Zamostju
Milan Erker; v Nedelici Alojzij Puppis; v
Begojini  Josip Prislan; v Konjicah Josip
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Stopar; v Ljutomeru Stanko Zavratnik; v
Slov, Bistrici Franc Viéar; v Studencih Jos,
Bajde; v Hajdini pri Ptuju Albert Fras: v
Radvanju Ivan Dsura; v Pertoéi Ivan Pri-
slan; v Tisini Ivan Brezej; v Brezovcih Vi-
licm Baltezar; v Vidoncih  Adolf Draxler;
pri Sv. Tomazu Karel Sopec; v Sostanju Ju-
rij Vreiej; pri Sv. Lenartu Fran Rogel; v
Zenavljuh  Rudolf Pip; pri Sv. Miklaviu
Alcksander Majhen: na Bregu pri Pluju
Albin Podjavorsck; v Slovenjgradcu Miro-
slav Valjak; v Svelini Terezija Planer; v
Hotizi Albina Stante; v Dolnji Bistrici Te-
rezija Ferencak; v Srednji Bistrici Ana Jese-
niénik; v Centibi Angela Zgank; v Bogdojini
Liudmila $Sajna; v Redici na Savinji Joiela
Stiglic; v Keblju Anica Stanzer; pri Sv.
Duhu Marija Stubelj; pri Sv. Martinu Ida
Gross: v Makolah Emilija Potulschni: na
Sladkem vrhu Ana Kotnik; pri Sv, Duhu na
Ostrem vrhu Vilma Rottman; pri Sv. Bene-
diktu Zofija Luzar; v Kruplivniku Franéiska
Benéar; v Markoveu Sonja Dekleva; v Sta-
njeveu Marija Lipko; v Domanjseveih Fri-

derika  Ravbar; v Murski Soboli  Alojzija
Praunseis; v Donjih Slavecah Matilda Po-
tocnik; v Polensaku Adela Apraus; pri Sv.
Marke Vladislava Viher; v Novoj Cerkvi

Marija Bezjak; pri Sv. Vidu Cecilija Ornik;
pri Sv. Stefanu Angela Kramberger, Marija
Hréek; v Zetalah Ema Strgar; v Pigecah
Ivana Repi&; v Sromljah Vera Kristof; v
Zdolah Martin Mizerit; v Podzemlju Drago-
tin Mohora; v Starem trgu Vilma Kriznar;
v Kamniku Davorina Kosen; v Moravéah
Bogomir Jereb; v Koéevju Alojzij Primozi¢;
v Dobrepoljah Ciril Merhar; v Podblici Ka-
tarina Blejec; v Krikem Pavel Siloving; v
Korinju Fran Pikelj; v $mihelu Bozena Ma-
cak: v Toplicah Marija Skerlj; v Begunijah
pri Radovljici Rosanda Zebré; v Nomnju
Angela Blatnik; v Kropi Katarina Hlebec;
pri Sv. Antonu nad Rajhenburgom Fra-
nja Torelli; v Sevnici Srec¢ko Vulkovié; v
Senovem Stanislay Zabjak: v Zdolah Ema
Strgar; na Sinjem vrhu Silvo Perhave; v
Radovici Vida Vardjan; v Maverlenu Bo-

#zidar Cernelé; pri Sv. Ozbaltu Milan Mil-
kovi¢; v Polomu Angela Drobnié&; v Dragi

Anica Bartol; v Loskem potoku Henrik Zde-
far, Fran Remskar, Milena Baji¢, Vera Ba-
ji¢, Marija Paternoster; v Dohre% oljah Ma-
rija Kobal; v Osilnici Marija Petelin; v
Banjaloki Angela Ambrozi¢; v Brigi Fran
Dolinar; v Koéevju Mirko Vidmar; v Dvor-
ski vasi Anton Strah; v Javorju lvan Lu-
kovick: v Kranju Albin Zavrinik; v Pod-
lonku Anton Belihar; v §t, Jerneju Gabri-
ela Grim; na Raki Franja Urek; v 5t Ru-
pertu Fran Lunaéek; v Cadrezah Vaclav
Pozar; v Veliki Dolini Marija Bostele; v 5L
Janzu Fran Kosca; v Laskem Sonja Potoé-
nik; na Primskovem Franja Sirnik; v Zalni
Angela Bernot; v Zapotoku Marija Kalan;
na Grosupliem Erika Pavletig; na Golem
Pavel Japeli; na Brezoviei Andreja Skulj;
na Jeziei Vladimir Korbar; na Vrhniki Ani-
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ca Rape; pri Sv. Vidu nad Cerknico Ciril
Zalohar, Josipina Pajek; pri Sv. Trojici
Franc Strus; v Toplicah pri Novem mestu
Muartin Slibar, Danica Zen; v Zuzemberku
Branka Ambrozié; na Dvoru Vladimira Zen:
v Bohinjski Srednji vasi Vida Kocijanéié.

Preme&ceni po lastni pro&nji: Vida Ursic-
Benedicie v Trebelno; Ana Kozjak v Trzig;
Sedovnik Marija v Svetinje, sr. Ptuj: Trebge
Rafaela v Predanovee, sr. Murska Sobola;
Direnbek Marija na meié. solo v Ormozu;
Petrun Josip v Kapljo; Span Nusa v Voinik;
Zidanik Mara v Bogojino; Jurman Marija na
wese, solo k Sv. Lenartu; Vivod Berta v 7.
Polskavo; Lah Blaz na desko okl. solo v
Celju; Janéié Alojzijn v Cirkovee; Zerjav
Albert k Sv. Duhu na Stari gori; Dr. Robi¢
M:iks na drz, m, uéileljisée v Ljubljani; Dom-
nik Drago v Prevalje; Marija Bratkovié-
Swierdelj v 8t. Janz na Vinski gori; Zmago-
slav Koneénik v Sv. Vid pri Planini; Milan
Jaklie v Makole, srez Maribor; Zora Dolar
v Sv. Jakob v Slov. goricah; Karolina Con¢
v §t. Jur v Slov. goricah: Viklorija Crnko v
Sv. Kriz pri Mariboru; Kristina Petek v
Prosenjokovee; Valentina Logar v Sv, Lenart
v Slov. goricah: Florentina Metlika-Dimnik
na osn. solo v Slov. Bistrico; Maks Pive na
osn. Solo v Zalcu; Kekee Anlon v Apace,
srez Lijutomer; Matija Tomazej v Sv. Tomaz
pri Ormozu; Kogoj Ana v Polzelo; Ana Ma-
tek v Rec¢ico ob Savinji; Makso Povh v Sv,
Kunigundo; Rudoelf Vizintin v Sv. Jurij v
Slov, goricah; Drago Perdan v Slrojno; Al-
bina Golez v Kebelj; Marija Pahor-Janciié
v Skaruéno; Klun Hilda v Makole; Angela
Porekar v Srediiée ob Dravi; Josip Kriznié¢
k Sv. duhu na Ostrem vrhu; Karel Krepek
k Sv. Lovrencu na Pohorju; Marija Mervié
na I dekl. mescansko solo v Ljubljani; Josip
Petrnu v Kapljo; Bekar Marta v Cadram;
Josip Krizman v Sv. JanZ pri Dravogradu.

Premestitve. Bajde Oton v Studence,
Grubelnik Marija v Crensovece, Lorger Olga
v Smartno pri Slovenjgradeu, Roskar Bogn-
mila v Crno, Medica Vanda v Gotovlje, Alek-
'1[(. ’1(_!".. 7\'1‘ v SV Ltlhll‘l 1na "'l(.&l i] 0,
Hergouth Josip v Mezico, dodeljen za za-
Cosnega uprav., Vauhnik Helena v Slov. Bi-
strico na mesé. solo, Jan Marjeta v Nede-
lico, srez Dolnja Lendava, Kocuvan Milan v
Maribor na desko mesé., Kodrié Stanko v
Sodlanj na meséansko $olo, Trebie Rafacla
v Sebeborce.

Imenovanja na me#canske fole, V Trbov-
liah za zaéasnega upravilelja Albin Zavrl;
v Ljubljani na II. desko me&cansko Solo Ferdo
Vigele; v Brezicah JoZica Tomii¢; v Krikem
Terezija Dokler: v Trziéu Vida Dezman.

Dodelitve na med¢anske Sole. Na mesé.
j5olo v Trbovljsh Rudolf Pleskovieé.

Za okrajnega BSolskega nadzornika v
Ljubljani - okolici je postavljen Fran
Skulj, Solski upravitelj I%. dedke osnovne
sole v Ljubljani.



Stalnost je vriznana slede¢im uciteljem
liublianske in  mariborske oblasti:  Stopar
Ivan, Schwicker: Jelica, Vres Ljudmila, Pir-
nat Terezija, Vobornik Elizabeta, Suligoj
Elizabeta, Kastelic Marija, Farazin Lovro,
Zivke Alojzij, Flegar Anlon, Tavielj Saga,
Segko Anton, Ferenéak Edvard. Majecen Ga-
brijela, Setina-Kandus Marica, Selak Krista,
Jan Marija, Kemperle Lindmila, Laznik Ce-
lestina, Stukelj Vida, Novak Cecilija, Pire
Marija, Cerin Bogomila, Miklavéi¢ Ema, Ja-
nezi¢ Doroteja, Bultara-Schiller Melita, Po-
trato Katarina, Scheithauer Ema, Trdina
Franc¢itka, Cepe Otilija, Juranéic Bogdan,
Drofenik Steianija, Aleksié Terezija, Trinjek
Martin, Boskar Bogomila, Fajdiga Vida, Len-
ée Iva, Planine Gizela, Peterlin Marija,
Mrovlje Slavko, Stubelj Miroslav, Hartman
Jonez.

Sprejem v driavno sluzbo: Vodenik Mar-
tina, dekl. osn. $ola Celje, Grafenauer Ludo-
vik, Sv. Danijel p. Dravogradu, Stergar Eleo-
nora, Sv. Kriz pri Rog, Slatini, Mohorko Al-
bina, Stopree, Trstenjak Jasna, Smarje pri
Jelgah, Svetel Elizabeta, Muta, Ceh Ivo, Sv.
Ana v Slov. goricah, Cilensck Albin, Dobje,
Sinko Justina, Prevorje, Valjevec Ana, La-
porje, Beé&ela Vera, Marija Snezna, Crnigoj
Vera. Slovenijgradec,

~ Koniraktualni uéilelji: Rupnik Josip v
Sv. Emi, Rupnik-Terpin Anlonija v Sv,
Emi, Cok Klara v Zagorju pri Kozjem, Bra-
tuz Marij v Jurkloitru, Urbanci¢ Zofiin v
Planini pri Rakeku, Urbanéié¢ Alojz v Pla-
nini pri Rakeku, Martelane Just v Foza-
kovem, Mozetic Jozica v Valli vasi, Doigan-
Carli Marija v Blokah, Dolgan Josip v PRlo-
kah, Skel Ivanka na Sladki gori.

Upokojeni so po ¢l. 139 in 141 ¢in. zak.
Simon Bezjak, solski upravitelj pri Sv. To-
mazu; Martin Solosek, Solski upravitelj v
Zetalah; Ivan Serbak, Solski uprav. v Dobju;
Anton Brumen, Solski uprav. v Teznu.

»Drudtve upokojenega uéiteljstva. v
Ljubljani je na izrednem obénem zboru dne
7. oklobra L L izvolilo nastopni odbor: Lo-
kar Ivan, predsednik; Stiasny Ludovik,
podpredsednik; Stritar  Josip, lajnik; Ko-
zjak Fran, njegov namestnik; odborniki pa:
Benedik Dragotin, Marout Mavija in Petric
Ivan. Za preglednike racunov: Kecelj Aloj-
zij, Marolt Fran in Sadar Vendelin.

Drzavni usluzbenci, njih pona3anje v
sluzbi in izven nje. Poscbni ministrski od-
lok dajem po narocilu velikega zupana ljub-
ljanske oblasti §. N. br. 3033 z dne 9. av-
gusia 1926 v vednost z narocilom, da se je
vsem podrejenim  usluzbencem  po njem
strogo ravnati. Prolialkoholska smer vzgnje
solske mladine zahteva zlasti od oseb uéi-
teljskega stanu, da tudi v tem pogledu z
dobrim zgledom prednjaéijo. Pri tej pr'liki
opozarjam na sliéni razpis biviega vijega
folskega svela z dne 23. decembra 1921,
it 17.595.

Ni dopustno, da prihajajo uéne osebe in
drugi drzavni usluzbenci v alkoholizi-
ranem stanju v Solo ali urad;
zato naro¢éam ravnaleljstvom in upravitelj-
stvom, da se veckrat v tednu oglasajo v
razredih, oziroma v wradnih prostorih, se
osebno prepri¢ajo in poroéajo brez olepse-
vanja ali prikrivanja. Enako ni dopustno,
ako se uéne osebe ali drugi drzavni urad-
niki alkoholizirajo skoro ali celo do nezu-
vesti na javnih prostorih, kakor sem dobil
poroéilo z letoinjega velesejma, ali povzro-
¢ajo hrupne in muéne prizore z mesinimi
strazniki, kar se je zgodilo tudi letos. Kaj
radi pa vprav laksni wuradniki toZijo in do-
drnjajo, da imajo premalo plade, a pri tem
brez pomisleka Zrivujejo dinarske slolake
in tisoéake Molohu alkoholu in nikotinu!
V emislu navedenega odloka se bo proti
taksnim uénim osebam ali drugim drzavnim
psluzbencem postopalo po €l 164, 1. in
¢l. 165. ur. zak.

Druga nerednost, ki sc opaza, je ta. da
s¢ ucne osebe, oziroma drzavni uradniki
ne drie vedno toéno svojih uradnih
ur in se oddaljujejo iz kraja sluzbovania
brez dovolitve pristojnega  staresne  ali
brez nujnega utemeljenega razloga, s cimer
grese proli ¢l 103, ur. zak. Zvedel sem. da
se  oddaljujejo  celo nekateri starefine za
ve¢ dni, ne da bi to naznanili prosvetnemu
oddelku, ki ne ve, kje je dotiéni uradnik,
dasi hi ga morchiti potreboval sam ali bi
ga potrebovale stranke. Posebno se je raz-
pasla ta razvada pri Zenskem uéitelisiva,
da wvsak trenutek zapuscéa svoj sluzbeni
kraj. Tudi glede tega je izdal po razpisu
predsednika ministrskega sveta veliki zu-
pan ljubljanske oblasti pod S. br. 328 z dne
12. avgusta 1926 primerno okroZnico. Zalo
naroéam ravnatelistvom in upraviteljstvom,
da opozore sebi podrejeno uéiteljstvo, ozi-
roma uradni§lvo na &l 103, ur. zak. in po
njem postopajo.

Tretja tocka, ki bi jo hotel ob zacetku
folskega leta  posebej oznaéiti, se lice
obleke weileljstva in Solske mladine. 011-'1-.
zarjam na minisltrski razpis O. N. br. 31.084
z dne 28, julija 1925, leta, ki govori o
obleki, kakor je primerna za
uéiteljico kot vzgojiteljico. Ne
da bi se hotel vtikali v osebne pravice po- |
sameznikov v podrobnostih, vendar mislim,
da ne smemo pozabljati, kako je ali bi mo-
rala biti Sola delavnica, kjer je sicer po-
irebna snaZna, nemoZna pa gizdava obleka
pri resnem izvrievanju poklica ne glede na
eticno — estelicno ¢éuvslvovanje, ki ga
moramo pri Solski mladini gojiti, a ne za-
tirati, oziroma zaliti.

Toda ne samo uéiteljstvo, ampak tudi
solska mladina, zlasti zenska, bodi oblecena
solskemu delu primerno, da se vzbuja ¢ut
dolinosti do dostojnosti in resnosti ter se
manjsajo med tovariSicami vsaj v Soli so-
cialne razlike, oziroma se krepi smisel za
skupnest in vzajemnost. Ko mi je letos spo-
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rocil gimnazijski ravnalelj v Kranju, da na-
merja uvesti za Zensko mladino na svojem
zavodu posebno, enotno solsko obleko, sem
s¢ zanimal za lo vpraSanje in izvedel, da
imajo Ze na nckaterih srednjeSolskih zavo-
dih n. pr. v Srbiji in Vojvodini preprosto,
enotno obleko (halje, predpasnik), ki jo
deklice pred poukom vbleéejo in po pouku
zopel slecejo, kar so uvedli ravnatelji sami.

Ne da bi hotel obvezno kaj doloéiti,
priporo¢am ravnaleljstvom in upravilelj-
stvom, da razmisljajo o tem in ukrenejo po
svoji uvidevnosti, kar se jim zdi moino in

primerno, imajo¢ vedno pred oémi vzor,
kako danadnjo Solo — wuéilnico polagoma
izpreminjali v solo — delavnico, ki naj obli-

kuje mladega ¢loveka za individualno in
kolektivno Zivljenje v drzavi in druzbi,

Konéno omenjam odlok ministrstva pro-
svete z dne 8. septembra t. 1. st. 356, ki
ostro obsoja medsebojno prepira-
nje in sovrastvo ler zaukazuje, da sc
moramo zbliZzevali in zdruZevati, a ne iskali
vedno in povsod nesloZnosti in nasprotstiva.
Puiéajo¢ politiéno svobodo vsakemu, ven-
dar vprav uéiteljstvo zaradi svojega deli-
kalnega poklica ne sme podzigati straniar-
skih strasti, ker mora delovali za povzdigo
izobrazbe pri vseh delih naroda.

V smislu tega odloka opozarjam vse
tiste, ki kljub moji okroZnici ob nastopu
le ne morejo mirovati, da ne bi kazali svoje
oscbne ali politiéne mrinje nasproti svojim
tovariSem(-icam) v uradnem poslovanju, éa-
sopisju ild., naj se zavedajo, da jih po omc-
njenem odloku moram »najstroze kazno-
vatie; zakaj stanovske gonje je bilo ze do-
volj. Prosvetni ingpektor:

dr. Loncar s. r.

Izvensluzbeno obnadanje drZavnih uslui-
bencev. Notranje ministrstvo je izdalo na
vsa podrejena mesla naredbo, ki vscbuje
natanéne predpise glede obnaSanja drzavnih
usluzbencev izven sluzibe. Specijelno pred-
stojnikom uradov se zlasti naroca, da pa-
zijo na podrejene usluzbence, ¢e se pona-
" &ajo tudi izven sluzbe stanu primerno,

Brezplaéno zdravljenje v bolnicah. Drz.
uradniki in usluzbenci imajo pravico do
brezplaénega zdravljenjn v bolnicah v IIL
razredu, Veéinoma pa e ne vedo, da mora
vsak imeti pri sprejemu uradno po-
trdilo, da je res drZavni name-
$éenec, kako je preveden po
kategoriji in skupini in pa
opazko, da razen plad¢e nima
privalnega premozenja. Samo Ze-
lezniska legitimacija ne zadostuje! Enako
velja to tudi za rodbinske élane. Uradniki
imajo tudi pravico do Il razreda proti pla-
¢ilu dnevno 10 Din. Znesek 100 Din za
10 dni se mora zaloZiti pri sprejemu v bol-
nico. Brez denarja in brez uradnega po-
trdila se ne dobi IL razred, na kar opozar-
jamo vse driavne uradnike, posebno pa
uradne predstojnike, da izgotove uradna
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polrdila prosilcem. lzgovori, posevno dru-
zinskih ¢lanov, da o lem niso pouéeni in
sliéno, ne pridejo v postev.
Antituberkulozni teéaj ugileljstva kranj-
skega okraja na Golniku. Da je tuberkuloza
(jetika) izmed najstrasnejiih in najbolj raz-
girjenih  bolezni med nasim ljudstvom, to
naibolj dokazuje statistika, ko navaja za to
boleznijo letnih 60.000 smrinih sluéajev v
nasi drzavi in najmanj deselkral toliksno
stevilo obolelih. Je to problem, ki ne za-
deva samo zdravnikov-specialistov, lemveé
vsakega, ki mu je procvit lastnega naroda
pri srcu. V prvi vrsti je poklicano uéitelj-
stvo, da vzajemno deluje z zdravniki in
ustanovami, ki se trudijo to belezen zatreti
oziroma jo omiliti do ¢im manj§e razsci-
nosti, Pa tudi lastni inleres narckuje udi-
teljstva, da se bori proti tej bolezni, saj je
splogna mortalitela tuberkuloze med wvsemi
stanovi  pri uéiteljslva najvigja, in lo ne
samo v nadi driavi, ampak tudi v drugih.
Zato je bil hvalevreden sklep lctosnje
okrajne uciteljske konference kranjskega
okraja ob priliki predavanja Sefa zdravili-
&¢¢a na Golniku dr. Neubauerja, prirediti
postopoma antituberkulozne teéaje za uéi-
teljstvo kranjskega okraja, ki se prosto-
volino javi. — Tecaji so bili stirje po dva
dni. Vsakega lecaja se je udelezilo 15 udi-
teljev in uéiteljic. Predavanja so bila sle-
dec¢a: 1. tuberkuloza v statistiki, 2. anato-
mija éloveskega telesa, 3. bacil tuberkuloze,
4. potek tuberkuloze, 5. diagnoza, profilaksa
in terapija tuberkuloze, 6. tuberkuloza de-
ce, 7. tuberkuloza kot socialna bolezen,
8. sodelovanje uéileljstva v boju proti tu-
berkulozi. — Poleg tega so bile vaje v
demonstriranju tuberkuloznih bacilov s po-
mocjo mikroskopa, dalje demonstriranje
vsch stadijev pljuéne tuberkuloze s po-
moéjo Réntgenovih Zarkov in ogled zdravi-
lit€a in njegovih naprav. — Predavanja so
bila zanimiva, ne samo radi snovi same,
ampak ker so bila pojasnjevana z nedtetimi
slikami, preparati itd. Da so teéaji v vsa-
kem oziru uspeli in bodo rodili gotove
uspehe, gre hvala v prvi vrsti Sefu zdravi-
lisgéa dr. Neubauerju, ki je z lastno marlji-
vostjo in ljubeznivostjo ter s svojim bogatim
znanjem te€aje organiziral in vodil, dalje pre-
davatelju dr. Debevcu, asistentu na Golniku
in prosvetni upravi, zlasti srezkemu prosvet-
nemu referentu V. Rusu, V. Rupret,
Napredovanje uéiteljev. DrZzavni svel je
izdal naéelni odlok, po katerem se racuna
napredovanje uéiteljev in uditeljic od dne-
va, ko je podpisan ukaz, ne pa oa dneva,
s katerim dobi po roku sluzbe na podlagi
zakona o narodnih folah uditelj [uéiteljica)
pravico do napredovanja. Odslej bodo mo-
rali torej uéitelji sami paziti, kdaj bodo
prevedeni v vigjo skupino ter bodo morali
vlagati pravoéasno prosnje na minisirstvo,
da se izognejo izgubi ¢asa, ki potece od
trenutka, ko dobijo pravico do povisanja
do trenutka, v katerem bo ukaz podpisan.



Proti demoralizaciji v #olski upravi.
Sami moramo dvigniti sluzbeno moralo in
vrednost svojega strokovnega in poklicnega
dela!l Boj proti demoralizaciji mora izvesti
uéiteljstvo samo. Brez sluibene morale ne
bo stanovske morale in discipline. Najveé
odloéitve je v naih rokah. S tem élankom
v sUéiteljskem Tovaridu«, 5l. 5, soglasa vse
uditeljstvo.

Tri skupine. (Vzgojni aforizmi.)

Prva: pisana kakor mavrica. Brodo-
lomnik je v nji, ki se s trudom vzdrzuje na
vodi, nevednez, ki skriva svojo nesposob-
nost za vsakokratni plasé, koristolovee, ki
bi drugaée ne prisel do plena. Vsak je iz
drugega vzroka v nji, a nikdar ne bo¥ zve-
del pravega. So ljudje, katerih Zivljenic je
prezanje. Neprestano preZijo, kakSen je cas
in kaksne so prilike. €e je treba, plezajo
po tvojem hrbtu, iz tvojega trpljenja izku-
icjo ‘svoj dobigek Vse jim je dobrodoslo:
izdaten grizljaj in obglodana kost. Tukaj Hi
upogibajo hrbet do zemlje, tam ti kazejo
nedoseino odabnosl, Vse okrog njih naj
gre k vragu, da je le njim dobro. Zato kra-
marijo z vsem, kar koli jim prinese korist.
Ob vsaki uri in ob vsakem €asu je poscbno
njih »prepri¢anje« na prodaj. Edina skrb,
ki jih véasih teZi, je ta, da ne bi zamudili
prilike, kadar bi se bilo treba spet prele-
viti. V prelevljanju so namre¢ nedoseini,
kakor so slepi za vsz blalne madeze, ki jih
nosijo na sebi.

Druga: v vsem nasprotna prvi. Trdi
tilniki, ravna pol. Pripravljeni na vse, kar
pride. Ni¢ jih ne iznenadi, dobro vedo, da
se z osebno podlostip razmere ne spre-
mene. Pomilovaje gledajo one, ki izrabljajo
njih lastno neupogljivost, ki prav za prav le
od nje Zive. Vidijo prilike in razumejo, da
jih hlap&evanje nckaterih samo utrjuje. Ka-
kor je za prve gotovo, da se osebno za
vsako ceno vzdrZujejo na povriju, ne da bi
jim bila mari skupnost, tako je drugim ja-
sno, da nihée ne ubeZi usojenemu in da
Bride eden prej, drugi kasneje na vrsto.

oznajo le en izhod, ki bi veljal za vse:
spremembo  sistema.

Tretja skupina: vredna pomilova-
nja. Tu ni niti hlapcev, niti junakov. Neka
sredina je to med dobrim in zlom, med
luéjo in senco, med moéjo in nemoéjo. Zdaj
jo veter nagiba na desno, zdaj na levo., No¢
brez spanja, dan brez volje. Vsaka malen-
kost ji rudi ravnovesje. Klice na pomog,
kadar ni nevarnosti, a ¢e kaj preti, si ne
zna pomagati. To ni moZ in ni Zena, je her-
mafrodit.

Zalibog, da ta skupina odlo¢a in da na-
njo spekulirajo. Ko bi se ta skupina pre-
dala samo srcu ali samo razumu, bi nala
pot in ne bi oklevala. Tako pa niha med
enim in drugim in je nehote zaveznik zlega,
istoasno, ko ho&e biti podpora moénih. Ta
sredina odloéa in je edinole s svojo omah-
ljivostjio vzrok nepotrebnim Zrtvam. Ce bi

bila koliékaj odloénejsa, bi se Ze davno
zlomilo ob njej vsako strahovanje.

Pojdite ze tretji, med prve in oddajte
ge zadnje, svojo samoslojnost, da se konéno
prepricate, kako malo vam je to koristilo,
kako vam nili agonije ne more podaljsati!
Druzabna vprasanja se namreé ne redujejo
s poedinci, temveé je zanje le ena, celoina
resitev mogoéa. Kdor tega ne vidi, vara
sam scbe in Skoduje veliki stvari. — »Uci-
teljski list«, Trst 1926, st. 6.

Razcepljenost v narodnem zedinje-
vanju. Ideja zedinjenja treh narodov nas
je vodila, da smo se pripravljali in po
svetovni vojni resniéno zdruzili v eno
drzavo SHS ali Jugoslavijo. S tem niso
bile zavrzene narodne posebnosti, am-
pak le zagotovljeno skupao drzavno ziv-
lienje Srbov, Hrvatov in Slovencev. Pri-
¢ele so se ustanavljali vedno moénejie
vezi. Kongres javnih delavecev 1 1922,
je sklenil uporabljati evolucijo po stop-
njah ali etapah in varovali Zive histo-
ricne tradicije. Spomladi 1. 1925. je pa
nastal pri vladi sporazum med zastop-
niki najve¢jih politiénih strank, da sc
pride do zedinjevalnega dela. Ideja na-
rodnega edinstva je bila potrjena z
ustavo, pridla v kraljevo prisego in tudi
za %ole je v &l 16., alinea 5, postavljeno,
da morajo vse Sole podajati moralno
izobrazbo in razvijati drzavljansko za-
vest v duhu narodnega edinstva in wer-
ske strpnosti. Politika je napravila po-
sebno delitev, da je ena stranka vzela
za vrhovno nacelo edinstvo, druga pa
sporazum. Ce uporablja politika v tem
naziranju svoje moé&i in gre svoja pota,
me ne more zanimati, a nekaj pojasnila
je treba radi pojmovanja samega. Kar
je na svelu med ljudstvom neurejenega,
se najboljfe ureja s sporazumevanjem
ter s tem prehajam na predmet edinstva.
Vse pogodbe so plod nekega zadovolji-
vega sporazuma in ne kar slepega spre-
jetia ali celo nasilstva. Zato ne more
biti ideja sporazuma antipodna ideji
edinstva, ali da druga drugo izkljuéuje,
kakor trdi Svetozar Pribi¢evié v uvod-
niku »Jutra« od 24. oktobra. No, pa
Pribi¢evi¢ sam pravi malo niZje v istem
tlanku, da je »delal vse svoje Zivljenje
sporazume med strankami, da bi se iz-
vedlo edinstvo naroda« ter pravi nada-
lie: »Ne plemenski sporazum, temveé
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sporazum strank, da bi s¢ ¢impreje in
¢im efektneje provedlo edinstvo Srbov,
Hrvatov in Slovencev.« Navaden drzav-
ljan ima oboje za pravo in rabi povsod
sporazum za sredslvo, edinstvo pa za
poseben cilj ali smoter. Nepojmljivo je
pri tem to, da naj bo naenkrat mislienje
za sporazum protidrzavno ali scparati-
sti¢no. Bolj bomo ¢ na jasnem o tezko-
cah sporazumevanja, ako si ogledamo
nekaj sledec¢ih reéi. Stranke niso kar
tako veé¢ kakor narod, ker izvirajo iz
naroda in se menjavajo neSlelokrat v
obstojeéem narodu. Narod pa dandanes
nadalje predstavlja  posebno njegova
beseda in pisava. V njej se po-
lagoma sporazumevamo za kako enol-
nost ali edinstvo, V vsem lem nas caka

mnogo kulturnega in gospodarskega
dela. Veliko knjizevno zlo je,

kakor obgirno dokazuje O. Rudoll Mi-
kuli¢ v svoji jezikovni studiji v leto$nii
»Hrvatski Prosvjeti«, §t. 10, da piscjo
Srbi  sekaviéino«, a Hrvali oijekav-
§¢ino«, dasi je v narodu oboje
enako in je torej le knjizev-
nost to razcepila Razeepljenasl
gre $e dalje pri Soli. Poverjenistvo Ul
v Zagrebu izdaja list »Jedinstvo«, a uei-
‘telji v Ljubljani, ki se¢ niso sporazumeli
z Deklaracijo, imajo sedaj list »Edin-
stvo«. Tako med brati ne pridemo k
cedinstvu v pisavi. Seveda ni pri lem
veé tolike srditosti, kakor n. pr. v 17.
stoletju v Rusiji, kjer je prislo v prave-
slavni cerkvi do velikega in krvavega
razkola zaradi nesporazuma, ali naj se
izgovarja Jezusovo ime lzus ali Je-
zus. (Glej o tem v knjigi: Grdina, Stiri
leta v ruskem ujetnistvu, 1925, str. 199),
Pot vzgoje vodi k zdruzevanju zate se
z vzgojo tudi za narod in drzavo dobi
podrobnejse, kar ljudstvo zdruZuje in
kar tvori edinstvo. V lem oziru je pri-
nesel »Slovenski Ucitelj« Ze mnogo le-
pih &lankov, naslovi so navedeni v let-
niku 1925, §t. 3./4., str. 44,
Fort. Luzar.

Ali nas res lo¢i narodno edinstvo? Po
porocilu «Ueit. Tovarisa« je sprejelo celj-
sko uéiteljsko druitve na zborovanju v Ce-
liu dne 9. oktobra t. L sledeéo resolucijo:
1. Celjsko uciteljsko druitvo naglada, da s
sprejetjem deklaracijske smeri v poverje-
nidtvu UJU Ljubljana ni nikakor utesnieno
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priznavanje narodnega in drzavnega cdin-
stva  ¢lanstva UJU., 2. Ker je ta tocka
edina, ki preli skodovali  stanovskemu
cdnistvu, pozivamo vse lovarise in lovari-
sice k presdarnemu premotrivanju in jib
prosimo, naj ne zanasajo nepotrebnega raz-
dora v nasc vrste. Odgovornest za razdor
bodo nosili krivei sami. 3. Prosimo pover-
jenislvo, naj omeji polemiko 2z novim li-
stom, kakor tudi s politiénim ¢asopisiem,
ker prerckanje more le poglobiti nasprot-
stva.

Ali res ne smejo sedetli vsi stanovski
tovaridi za eno mizo za razgovor o stanov-
skih vprasanjih? To vpradanje nekalerim
ne gre v glavo in vendar je to le vprasanje
nase zrelosti. Malo vec strpnosti, malo veé
lojalnosti, pa tudi glede vprasany, v katerih
smo si nacelno nasprotnih naziranj, ne bo
treba priti do osebnih in ne stanavaekih
sporov. Kake hoé¢emo Siriti versko in na-
rodno strpnost, &ée¢ nismo dostopni za sta-
novsko strpnost, kako hoéemo delovati v
pozitivnem pravcu za narodno edinstvo, ¢e
nismo dostopni stanovskemu edinstvu. Ce
luhko debatirame skupaj na uradnih kon-
ferencah, ali ne bi lahko debatirali tudi na
zhorovanjih? Ali res ne bo prisel nikdar
cas, ko se bo dvignilo uciteljstvo na tako
visino inteligenénega nivaa, da bo lahko
skupno akademiéno razpravljalo o zadevah,
v katerih sicer nacelno ne soglasa? Dvig-
rimo se v vigino! »Ugiteljski Tovaris«,
sl 10,

Odlikovani slovenski Solniki. Na predlog
ministra prosvele je kralj odlikoval z redom
sv. Save 3. razreda ravnatelja gimnazije v
Mariboru dr. Josipa Tominska in profesoria
ljubljanske univerze dr. Karla Oazvalda, =
redom sv. Save 4. razreda Prax :inlskegu upra-
vitelja Tvana Struklja na Vidu.

Stolica za glasbeno umetnost. Prosvelno
ministrstvo  je odredilo, da se spremeni
él. 2. uredbe o ustrojstvu filozofske fakul-
lete na beograjski univerzi na la nacin, da
se doda fakulteti 3¢ stolica za glasbo.

Primorske razmere. Italijanski nauvéni
minister Fedele posilja odloke za nadaljniji
odpust  slovenskega uciteljstva,  Prizadeli
néitelji imajo  dolocéen  pelnajstdnevni rok,
da vlagajo opraviche. »Goriska Straza« pri-
poroca, naj vsi uéitelji ustreiejo odredbi,
da se izkaze, da niso sodelovali protidriav-
ne. Ucitelji ne smejo veé slovenski govoriti
z uéenci v 3oli, tako se plagijo mogocdni
italljanski drzavniki pred slovensko manj-
sino. Slovenscina se smalra kot tu) jezik.
Pri «Edinostic ne more veé izhajati priloga
sZa naso deco«, ki je bila namenjena za

domace poucevanje.  Slovenske Sole se
kjerkoli mogode ukinjajo, pred nekaj leli
so pa ltalijani celo obljubovali, da bodo

proste. Na goriski soli je minister uvedel
pouk slovenscine po isli metodi, kakor se
pocasi peucuje angleséina ali francodcina.
Na nadaljevalni Soli v ldriji pa prevzame



pouk slovenscine slavist dr. Joie Bevk,
Slovanski priimki se morajo poitalijaniti,
c¢nako nemski na Juznem Tirolskem. Vse
to le ne bo utesilo politike fagistov in je
neumevno, da ravnajo v laliji v ¢asu spo-
razumljenja narodov ter prijateljstva z naso
drzavo tako barbarsko s slovensko na-
rodno manjsino, Na vidiku je »Panevropa«

in zavedne manjdine bodo morale éimprej
priti do svojih pravic in svojega razvoja.
Ceskoslovatko Solstvo. Ceskoslovagka

irtvuje izredno veliko za $olstvo, dasi je to
Ze mnogo bolj razvilo, kakor kje drugod.
Zadnji drzavm  prorac¢un je postavljen na
16 milijard Ké. Od tega pride za Solstvo
2:2 milijarde. Na glavo pride 180 Ké. V Sol-
skem letu 1925./26. je bilo 13.851 asnowvnih
5ol s 32.690 razredi. Od teh Sol je 22215
cefkoslovask.h, 7687 nemskih, 1422 madjar-
skih, 752 rutenskih, 251 poljskih, 15 hebrej-
skih, 4 rumunske in 344 z veé uénimi jeziki.
V vseh osnovnih Zolah je 1,285.25] ulencev.
Na razred pride 39-3 uc¢encev. Na vseh 3olah
je 32,619 uditeljev in uditeljic in 3665 uéi-
teljic za zenska rocéna dela. Mescanske
Sole so trirazredne, V sol. letu 1925./26. je
bilo 1649 meiéanskih %ol s 7348 razredi. Te
jo obiskovalo 315.081 uéencev, na razred je
prislo 429 uéencev. Strokovnih uéiteljiev je
8066, uéiteljic za Zenska roéna dela 1228,
— Za strokovno predizobrazbo
zenske mladine je na Ceskoslovaskem
116 strokovnih %ol s 30.622 ucéenkami. Te

sole so dveletne.

Berlinske #ole. Stirimilijonsko  mest»
Berlin ima razen univerze in drugih visokih
sol 585 ljudskih in meséanskih fol s 7975
razredi, 14400 uénimi moémi in 275.000
uéenci, Od tega Stevila ima samo sredisce
mesta (Stari Berlin) okrog 300 fol. Tudi te-
vilo visjih zavodov je precejinje. Berlin ima
namre¢ 39 gimnazij, 24 realnih gimnazij, 18
vigjih realk, 48 realk in 93 licejev ter dru-
gih strokovnih sol. Je pa v Berlinu $¢ polno
zasebnih uénih zavodov, ki so na slopnji
srednjih Sol. Povpreéns odpade na razred
v vigjih Solah 38, na srednjih 34 in ljudskih
folah 35 dijakov.

Ples, plavanje, smufanje — obl gaini
predmeli na avstrijskih drZzavoih Solab. Av-
strijski prosvelni minister je izdal odlok,
s katerim uvaja nov uéni naért za lelesne
vaje na vigjih Zenskih solah. Po tem paértu
je na vigjih zenskih solah pouk v plese,
plavanju in smuéanju obligaten uéni pred-
met.

Odlok o kepanju. Turingijko prosvetno
ministrstvo je izdalo sledeé odlok: Z ozi-
rom na to, da se pripete pri kepanju po-
gosto nesrece, ki imajo lahko za posledico
odikedninske terjatve proti drzavi, odre-
jamo: Kepanje med odmori v $olah brez
nadzorstva udilelja je prepovedano. Boji s
kepanjem pri telovadbi pod vodsivom uéi-
telia so dovoljeni ter se kot zdrava telesna

vaja pripero¢ajo. Merjenje v glavo je uen-
cem izreéno prepovedali.

Predavanje o Siamu. V nedelio, dne
14, novembra, je predaval v Ljubljani inZ.
Ferd. Lupsc o Samu, kjer je deloval
15 let. Siamci so arijsko pleme in se nikjer
sami tako ne imenujejo, ampak Thai, t. i
prosti. Svojo drzave imajo bolj demokra-
ti¢no urejeno, kakor kje v Evropi. Deselo-
rica hif ima svojega poglavarja, ki se ime-
nuje ujujban, Drzavno gospodarsivo je do-
bro urejeno in brez dolgov v tujih drzavah.
Posojila si le doma pridobivajo, zato jih pa
robena tuja drzava ni mogla podjarmili.
Glavno mesto je Bangkok, sicer #ivi nad
20 raznih narodnosti mirno skupaj, Zelo raz-
vite so banke in ljudje placujejo povsod,
celo v gostilnah, da se pob rajo listki na
obra¢un pri banki, Papirnatega denarja je
prav malo, denarna enota je »tikale. Naj-
ve¢ zavodov ima drzava Danska; najbolj za-
nesljivi bankirji so Kitajci. Japonci niso pri-
liubljeni, ne v Siamu ne drugod v Aziji, ker
so prevec oblasini, kaker Prusi v Nemdéiji.
Tudi Anglezi in Francozi niso njih prijatelji,
najmanj pa ltalijani. Nemeci so po vojni zo-
pet velik ugled dobili. Jugoslavija je $e pre-
male zastopana. Pred vojsko so Siamci zelo
cenili emaijlirano posodo iz Westrove lo-
varne v Celju. Stajerska jabolka in drugo
sadje gre prej od nas na Cesko, potem v
Neméijo in na Angledko ter tako skozi
mnoge prekupee na doloéeno mesto. Cehi bi
Zze davno imeli drugaéen izvoz, ko bi imeli
tako odprto morje kakor mi. Pri nas pre-
malo mislimo na te reéi ter potratimo rre-
veé éasa za poliliko in druge vigje in v 3je
prazne ideje; z realnimi razmerami ali z da-
nimi koli¢inami pa premalo ra¢unamo. Pre-
davalelj, ki je mnogo raziskoval vse pokra-
jme in tudi druge drzave v Aziji, je opisal
razno zivljenje tamkajinjih zivali, o belih
slonih, ka¢ah v dzungli ter pokazal lepe ski-
optiske slike. Predavanje je bilo za mla-
dino in posebej za odrasle izredno zajem-
liivo, egromna mnozina je z napetostjo po-
slusala dve uri vse dogodke in tudi ostre po-
udarke na nade neznanje. Sledilo jo burno
odobravanije. F. F L

Japonska proti kajenju. Amerika ima
prohibicijo; to se pravi, v Ameriki se ne
sme toc¢iti alkohol. Tako prohibicijo zahte-
vajo nasproiniki alkohola tudi na .Japon-
skem, Se hujdi kakor protli alkoholu e pa
na Japonskem boj proti kajenju. ObZinski
svel glavnega mesla Tokio je nasvetoval
vlad,, naj mladim ljudem do 20. leta kaje-
nje sploh prepove. Peznavalei razmer pra-
vijo, da bo kajenje na Japonskem v pelih
letih gotovo prepovedano. — Zdravije, §t. 3.

Kdo je gospodar v higi? (Oprostilni listek
iz neke berlinske ljudske sole.)

Spoétovani gospod..... !

Prosim Vas, oprostite, da so moje héer-
ke v ponedeljek in torek izostale iz Sole.
Vzrok je slede¢i: moj moZ se je sredal v
nedeljo z nekim prijateljem in seveda sta
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§la v gostilno. Tam je pil veé nego pre-
nese. Ko je prifel zveéer domu, ga je imel
toliko, da je komaj stal in ker je dobil v
vojni strel v glavo, je wvselej, kadar ima
preve¢ alkohola, zelo hude jeze. Na ta na-
¢in je priflo tako dale¢, da sem s svojmi
5 otroki zbezala. Do 2 ponoéi smo sedeli
zunaj na stopnicah. Pozneje pri stanovalcih
v spodnjem nadstropju, ki so prisli namreé
ob 2 zjutraj domu. Pri teh smo ¢akali do
7 zjutraj, ko je sel moj mo# stran. Mislila
sem, da na delo. Toda zal se je vrnil Ze
ob 11 dopoldne in zopet pijan. Tako je bilo
ves dan. Otroci niso mogli spali in so sc
Sele v torek naspali. Moj moZ je sicer zelo
delaven, toda ta prekleti alkoholl — Z
odliénim spoStovanjem .......
(»Arbeilerzeitung..)

Za Slomikovo druZzbo sta darovali oh-
veznice 7% investicijskega posojila, in sicer
Jalen Terezija v Gorjah 2 obveznici, Habe
Marija v Brusnicah 1 obveznico.

Dopolnitve v zakonu o stanovanjih, Za-
kon o teh dopolnitvah in izpremembah pri-
nasa s»Uradni list« z dne 3. novembra t. L
it 101.

Pravilnik o ustroju %ol za slabo nadar-
jene. Poslovnik za sprejem v pomoiZno Solo.

Poslovnik za sprejemno preizkusevalno ko-
misijo na pomoznih folah. Pravilnik za izpit
ucne usposobljenosti na  pomoznih  Solah.
Pravilnik nadaljevalne pomozne 3ole. To
ima Uradni list ljubljanske in mariborske
oblasti od 4. septembra, st 80,

Listnica uredni$tva. Zaradi dokon-
c¢anja druslvene in slanovske kronike,
ki je zavzemala vedno toliko prostora v
listu, je moral urednik veé¢ elankov od-
loziti za prihodnji letnik. Ta bo izhajal
vsled izprememb v organizaciji samo kot
pedagoska revija in glasilo Slomskove
druzbe.

Iz upravnistva. Ved élanov in naroé-
nikov $e ni poravnalo svojih obveznosti.
Pricakujemo, da se to zgodi v najkraj-
Sem c¢asu, ker moramo tudi sami imeti
¢iste racune pri tiskarni in drugih za-
devah. PoStnine in lerjatve manesejo
mnogo stroskov, zato apeliramo na vsa-
kega, da se brez teh opominov zaveda,
kaj mu je storiti.

S e O S Ao S T R KT
PREDNAZNANILO.

Velespoitovanemu slov. uéiteljstvu si dovoljujem naznaniti, da izidejo v kratkem éasu tri

moije knjige o DEEKIH RoéNIH DELIH

v slovenskem prevodu. Delo se je radi prometnih teikoé malo zakasnilo, za kar prosim
oproicena. Vse tri knjige ohsegajo poleg besedila okoli 4.000 slik in so izvrsten pri-
pomoéek za pouk ne samo deskih roénih del, temveé tudi risanja, geometriie in zemlje-
pisia Cena bo primerno nizka, tako da si delo lahko vsakdo nabavi. Naroéila spieivmata
#e sedaj p. n. tiskarna »Sava« v Kranju in podpisani v Trzi¢u. Pricakujoé obilmh na-
roéil, se priporo&a F. J. Buéek, kojigotriec in zaloZnik kojig v Prostejovu na Moravskem.
V Trziéu, 27. septembra 1926. Albin Lajovic, ravnatel| meséanske sole.

Vsebina.

Uéiteljstou. — Psihologija kmelshkega ofroka. Ir. Fink. -

kjer ljiubezen, resnica — nam je zvezdo vodnica. X. Y. — Udcitelj in ljudstvo.

‘orl. LuZar. — Zakaj vzgajajmo hkrepko voljo v deci nasega naroda. Valéi

Sesek. — Listek. Na orozni vaji. Srec¢ko F. Kristan. Kultura in knjiZevnoslt.
Drusivena in stanovsha kronika.

zgoja le lam procvila,

»Slovenski Ucitelj« izhaja sredi vsakega meseca, — UredniStvo (Fort, Luzar)
je v Ljubljani, Glinska ul., vrtna kolonija. Upravnistve je v Ljubljani, Jenkova ul
§tev. 6. — Naroc¢nina znas$a 40 Din, druStvena ¢lanarina 60 Din in prejema vsak
clan list brezplacno. Narocnina za Italijo je 10 lir. — Clanke in dopise sprejema
urednistvo, reklamacije in naroc¢nino pa upravniStvo., — Izdajatelj in odgovorni
urednik : Fortunat LuZar. — Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: Karel Cec.
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