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DUH- OSEBA- OBČESTVO 

"Prodvsere ne s »nora o prezreti, da se dogaja pod tem 

sistemom nasilja (komunizmom, op. pisca) radikal-

na prevzgoja ^elikega dala človeštva v smislu ob-

cesivenega mislisnja. Vsaj dvomljivo je, ce je za-

padni človek sam iz sebe pripravljen, da odloži 

zopet svoj neobrzdani egoizem" 
- . 0 

K.Brockmoller, S.J. . , Ohristentum am Morgen des 

Atomzeitaltera, str, 166/7» 

Slovenci smo kot del zapadne kalture sprejeli tudi mnoge njene poteze, 

ki so kazale za znake razpadamia, med njimi tudi pretirani individualizem ter navdu-
v v v v v» 

sanje za mehanizacijo družbenega in društvenega življenja. Ker je mladina čutila, da 

taka kulturna usmerjenost mori duha, smo ze večkrat v polpretekli dobi doživeli spon-

tana pojave novih gibanj , ki so povdarjala proti obliki ter crki duha, proti organi-

zaciji človeka in proti masi osebnost. Zaradi neupravičenega.nasprotovanja starsjsih, 

ki niso imeli dovolj razumevanja za dinamiko družbenega življenja, je zal mnogo teh 

pozitivnih in kulturno tvornih sil splahnelo, neka j pa jih je celo zašlo v službo 

komunizma, ki porablja gesla občestva samo kot vabo, da podvrže ljudi svojemu uniču-

jočemu procesu razosebljenja in spreminjanja v maso. 

Ker uspeva kultura samo v občestvu, ki ga sestavljajo osebnosti, stav",— 

Ija sodobnost posebne naloge ne samo onim v domovini, ki jih jo revolucija res v 

marsičem vrgla iz zgol-i osebnih tirnic in iim kruto roalno nredocila tudi ^ocloveka 
V ^ " v * v 

in skupnost, marveč tudi nam, ki živimo v pretežno individualistično usmerjenih 

družbah Zapada. 

Komunizem sicer mnogo govori o skupnosti, toda io dejansko rusi , ker 

doousca osebnost, ca se to brez etičnih vezi , samo vrhu strankarske hierarhije, v 
* v v ^ 

vseh drugih pa jo uničuje. Poedinci so mu samo zamenljiva številka velikanskega druž-

benega stroja brez lastne vrednosti. Njih vrednost predstavlja samo njihova korist-

nost pri doseganju t . zv . družbenih ciljev. 

Zato predstavlja zgodovinsko nalogo Slovencev pod komunističnim režimom, 

da se sprijaznijo z mnogimi spremembami zlasti v svetnem redu, ki morejo biti bližje 

krščanskemu pojmovanju, cs jih .preveva gravi duh« Ker komunizem tega duha dati ne -

moro, ga morajo skusati vdahniti katoličani sami vsak v svojem okolju, čeprav je mor-

da samo po sobi jajhno. Komunističnim frazam o občestvu in skupnosti morajo dajati 

solno vsebino, ker le tako bo možno ohraniti te pridobitve tudi bodočnosti. Ker pa 
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more resnično obccstvo rasti le iz osebnosti, mora zavestno slerb sa gojitev lastno 

ossbiiosti spremljati tudi podvojena skrb za oslabitev komunističnega prizadevanja za 

uničenje osebnosti. Proti komunističnemu na5le.car.ju snovnih dobrin morajo vzdrzevati 

prvenstvo duhovnih. 

Zaradi človeške slabosti, ki so le prerada poleni v sorazmernem blago-

stanju, čeprav jo znozna v primerih preganjanja ali stisko tudi heroičnih dejanj, 

js morda-se tez^a naloga onih Slovencev, ki nismo dnevne izpostavljeni pritisku ko-

munističnega rezina. 
0 v 

Ker je celotna kultura zapadtiega sveta individualistično ter m&teria-
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listicno usmerjena.ter živi v glavnem so od dediščine preteklosti, ki so ni dokraja 

porabljene., čeprav se zaloga nravnih rez3rv stalno manjša, ter deloma cd živega du— 

•,a nanjsinskih skupin, ki se no predajajo toku življenja, marveč hočejo zavestno gra-

diti bodočnost na duhu, osebnosti ter občestvu, njeno dozdevno se dokaj dobro delo-

vanje vzbuja pri mnogih vtič , da jo trenutna oblika življenja Zapada idealna za člo-

veštvo. Zato ne vidijo -¿otrobe po kaki roformi* marveč bi hoteli celotni sestav pre-

nesti tudi na domaca^tla. v ^ 

Ta povrsinski optimizem pa zal ni upravičen, ter začenjajo uvidevati 

celo ljudje, ki žive tukaj. Vojaške oblasti ugotavljajo, da vodi-sedanji način zav-

ijanje v telesno ir. duhovno degenoraci jo. Pri naborih od julija 1952 do junija 195^ 

v ZDA sc ugotovili, da jo 11% nabornikov ali eden od devetih premalo pismen, da bi 

jih mogli porabiti za vojaško službo. Od tistih, ki so bili potrjeni za vojaško "Ivi! 

službo, pa jih ona cela tretjina (5^.5/^) ni sposobnih za kako nadaljno izobrazbo. 

^Bttjadoki pisatelj Bruca Hutcl.ison (življenjepis 3fe.ckenzie Kinga "The Incredible Oa-

|« Ln ... KJ •• - ' t-r - Ka-.itvdc 'Tho TV'-nov;-.:. ) - ki jc pred kratkim prepotoval Kan?.™ 

e« z J. na "V* ; r.~ c. 



do in prloravlja novo 1m.ii'>'0, ie izjavil : ".aterializem je Abilo- Razgovori 
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va peta zapadn® družbe. Iskanje naraščajocege števila dobrin in in razgledi 

luksuznih predme tov se nikdar ni zgradilo velike kulture , pa o pa ji', at.~6« str. 102. 

jo zd rinO^o^uhioilo." (The Snrign, 17. marca 195^, str. p)» 

Zate predstavlja zgodovinsko nalogo sv obodnih Slovencev dolžnost iztr-

gati rast slovenske kulture iz te časovno pogojene kulturne enestrenesti v smeri na -

terializma in individualizma ter začrtati vodilne smernice obnovljeno rasti iz duha, 

osebnosti in občestvenosti, ki bede ob ugodni priliki dopolnile ter izpolnile neve 

družbene oblike v domovini. 

V angliji , ZDA in drugih anglosaksonskih deželah opažamo zaniiiv pojav 

Čeprav ni med strankami tolikih razlik kot smo jih vajeni na evropskem kontinentu, 

opažamo vendar, da so ene usmerjene bolj obcestveno, druge bolj individualistično. 

Kc se menjavajo v upravi države, uvajajo prve dokaj daljnosežne reforme (socialisti 

v Angliji podrzavljenje znatnega dela gospodarstva, socialno zdravljenje itd . , demo-

krati v ZDA novo gospodarsko in socialno politiko - Ne v: Dcal , priznanje in pospese- . 

vanje delavskih organizacij i t d . ) , druge pa po prevzemu oblasti teh novosti ne odpra 

vijo , marveč samo izvajanje nekoliko omilijo. V nasi domovini je bila družbena spre-

memba odkupljena žal z desettisoči nedolžnih in nepotrebnih človeških žrtev. Zato pa 

je -naša odgovornost se toliko vecjs , da ne zamudimo nobene prilike za pravi razvoj 

ter pravilno usmeritev bodoče rasti slovenske kulture - ne oni v trpljenju doma, ne 

mi v lagodnosti v svobodi. 

Duh, osebnost, občestvo bi bile morda vsa i zasilne oznake neve dobo, 
V KJ 

ki se poraja, ki pa se bo uresničila samo, cs si jo bomo priborili z molitvijo, de-

lom in požrtvovalno odpovedjo. Je že tako, da ne trpi sile same nebeško kraljestvo 
-1- v V , 1 V V 

po smrti, marveč tudi "božja država" na zemlji. Uresničitev božjega reda na zemlji 

na ie do dovoli srovomem nrioevanju zgodovine edino, ki omogoča človeku človeka dos 

tojno življenje.in močno kulturo. v 

R. Sujes 

N E K A J M ] S LI K S T A N O V S K I DRUŽBI ^ 
0 stanovski ureditvi družbe po načelih Pijeve okrožnice "Ob stiride-

sctletnici : ! , ki govori "o Obnovi družbenega reda" in katere srebrni jubilej obhaja-

mo letos I / , maja, so tudi ze Slovenci toliko napisali, da je težke dodati kaj no-

vega. Zate. se bom omejil na nekaj opomb. 
D^LO ZA STANOVSKI DRUŽBENI RED DOLŽNOST 

V V 
Iz ekreznioe Piia K I . sledi, da je stanovski red družbe naraven in da 

v/ v/ , 
je zato nasa dolžnost, da ga zooet zgradimo. 
° v v v 

Eni sestavljajo zaradi tega ze podrobne načrte za stanovski družbeni 

red, med tem ko drugi morda prav zaradi teh prepodrobnih načrtov ter slabih izkustev 

z italijanskimi ter avstrijskimi korporacijami gledajo na ostvaritev stanovskega re-

da dokaj skeptično. 

• Ps EIOLOSlCJ TEŽAVI] 

Stanovski družbeni red ic že obstojal,hnogi*a pomeni zato govorjenje 
V V M •( V V 

o stanovski družbi povracanje v temni srednji vek. Ljudje, ki žive, čeprav neza-

vedno, se pod vplivom idej francoske- revolucije, so mnenja, da sta demokracija in 

stanovski reč v načelu nezdružljiva. Drugi zopet enačijo italjanski ter avstrijski 

korporctivizea s stanovsko ideje ter odklanjajo zaradi njiju tudi idejo samo. Veči-

na pa trpi -verjetno nezavedno- pod enačenjem stanovskega družbenega roda s korpo-

raci j sko ureditvijo resnedaratva ter prezre, do je gospodarstvo-samo en odsek dru-
v ° v c v* v x ° -0 ^ v >/ 

zbenega življenja in se to naaelno samo srcdstveuega značaja. Za vse predstavlja ' . e, 

težavo gledati stvari-v nravi časovni perspektivi. Za sedanje težave hočemo takoi-
v v O 0 

. snjih sto odstotnih rešitev in nam ne gre v glavo, da je nase delo samo majhen pri-

spevek v okviru občestva, ki potrebuje za razvoj določenih' idej ter izgraditev usta-

nov cola stoletja. 
POGOJI ZA STANOVSKI DRUŽBENI R3D 

v V v 
Družbenega reda ni mogoče dekretirati, ker je vedno odraz določene 

ideologije. 
Stanovski red te a l i one oblike zraste vedno iz idealistične filozofi-

je in obcestvenega pojmovanja, družbe. V knjižici "Die neue Cestal i l , pri kateri je 
zelo aktivno sodeloval celovški kanonik dr. Rudolf Blual, beremoLGesellsch&ft '1 

Stanovsko vezano gospodarstvo zamenja prehodno ki 

Vodi končno zopet v novo stanovsko dobo.- Ta sprememba pa ne izvira iz notranjega 

gospodarskega razvojnega zakona, marvcc zavisi od družbenih pogojev, ki so gospo-

darstvu nadrejeni; tam se vrste individualistične in univerzalistične dobe. Indivi-

dualističnim družbenim dob^m odgovarja kot organizacijski tip gospodarstva zmerni 

.kapitalizem, univerzalisticnim družbenim dobam pa odgovarja stanovska organizacija 

gospodarstva ( i ^ a n j e gospodarskega razvoja : ) ' r (Golovec 19p2, str. 9 0 ) . " 



V V 
Zapadni svet je res ideoloskq na zaključku indivi- Razgovori 

duslisticne dobe (R. Guardini, Ara Ende der Neuzeit, prm. članek V.P. in razgledi 

"Pogled na dobo, ki prihaja ",Slovenska pot I I I , št .1 . , 1-5) , toda et«:. ' , str ,10*. 

S. Brockmoller, S . J . , resno dvomi, da je zapadni olovek.se zraozen 

izvesti to prevzgojo v občestvenost iz lastnih sil . Toda brez te duhovne preroditve, 

ki ima za katoličane temelje v okrožnic i Piia XII . o Kristusovem mističnem Telesu in 
V/ s/ . ° v 

deloma tudi v okrožnici o bogoslužju (Mediator Bei ) , je vsako govorjenje o stanove-, 

kern družbenem redu brezplodno zapravljanje energije. 

Ker pa zahteva tako duhovno preroditve«o delo časa, je razumljivo, 

da bo doživel neuspeh vsakdo, ki bo skusal uvesti stanovski družbeni red preko noci. 

Ta bo rasel polagoma kakor je rasel srednjeveški (prim.: W.Schwer, Stand und Stande-

Ordnung im Weltbild des Mittelalters, 195^. ) 

Temeljne ideje stanovske družbe nora vsaka doba, pa tudi vsaka, de-

žela ostvariti v zunanjih pogojih in danostih, v kakršnih pao zivi . V tem oziru je 

nekaj podobnega med krscanstvom in stanovsko idejo. Oba sta neodvisne, od konkretnih 

obliki-žili Igen ja v tem pomenu, da z morebitnim razpadom zgodovinskih oblik kulture 

in družbe ne nropadeta, marveč da moreta prepojiti vsako kulturo in vsako družbo ter 

rraditi različne- oblike iz isteca duha, kadar oblikujeta drugače usmerjene ljudi in 

druga tehnična sredstva. 
POMOČ TJHTIKE 

Avtomatizacija, ki postaja značilnost vsaj velikega dela sodobnega 

gospodarstva, je draga zadeva in bo verjetno vodila do pospesenega zdruzevanja veliflfcr 

kih podjetij s povečano možnostjo monopolnega položaja. Upravičena intervencija dr-

žave ni samo dvomljivega značaja zaradi dejstva, da dobiva država sorazmerno zelo 

veliki dohodek od malega števila velikih podjetij, ampak tudi - vsaj v Severni Ame-

riki - zaradi načelne nenaklonjenosti do državne intervencije. Ta grecep med kvarnim 

monopolom in nezaželeno državno intervencijo bo moral voditi mislece duhove k is-

kanju drugega izhoda, ki leži v smeri stanovske ureditve gospodarstva - samodisci-

pline gospodarskih panog, pod vidikom obce blaginje. 

NASTAVKI NOV j MISELNOSTI 

Sedanji način urejanja delovnih odnosov na podlagi kolektivnih po-
v v 0 V J. 1 V • "I • J 

godb vključuje ze mnogo elementov, ki jih bo možno prevzeti v bodoči druzoeni red. 

Vedno večji obseg pristojnosti prehaja iz izključno podjetniške pristojnosti v vse-

bino dogovora, ki je posledica sodelovanja podjetnika in delavcev. 

Na spremembo pri delavcih opuščanje razredno bojne miselnosti sem 

ze opozoril (Rir, st .4 . str. 75)« Podoben razvoj zasledimo ne samo pri raznih, zdru-

ženjih katoliških podjetnikov (zlasti v Franciji) , ki si resno prizadevajo urediti 

svoja podjetja po smernicah pa peskih okrožnic, -marveč tudi pri večini podjetnikov v 

Severni Ameriki, ki priznavajo, da ima delavec pravico do soudeležbe na. povečani 

storilnosti podjetja (n.pr. Charles Wilson od General Motors, ki je sedaj vojni mi-

nister). V knjižici Eifeotive Speech Presentation, ki je ni na trgu, marveč jo je 

napisal uslužbenec Canadian General Electric Ca. v Kanadi Harold L. Armstron" in je 
v v ° 

namenjena rabi v o'rviru podjetja za vodstvo govorniških tečajev, beremo na str. 81: 

" J u t r i - Srečna in gladko tekoča organizacija, v kateri bo prevladovalo popol-

no sodelovanje, ker bodo vsi uslužbenci del podjetja." T": citat na isti strani:"The 

Business - of the Future Will I-'kke Men Its Chief Businesr." - John J1. Or on in, S . S . , ;\.-o 

ugotavlja v članku. "The Mssssgc of Quadragcsimo anno Today" tudi naslednja : "Varno 

je reci, da dokazujejo na splošno veli!® industrija in visoke finance , da no spre-

jeli socialne obveznosti v različni meri"(Socicl Order VI . st.l str , 7 ) . Adolf A. , . .-I 

Berle j r . , profesor za gospodarsko pravo na Columbia University v New Yorku. zatrju-

je v knjigi "The 20th Century Capitalist Revolution" (19J4) , da imajo velepodjetniki 

v ZDA (%'.- industrijskega kapitala poseduje ljo podjetij) pravno in ekonomsko več-

jo moc kot so jo imeli nekdanji cesarji in kralji . Toda prišli so do spoznanja, da 

taorajo to moc sami brzdati. Tako, pravi Berlc, -.-odpirajo v nekaterih panogah gospo-

darsko šibkejša podjetja sole, ker ne žele oodrzavljenja Šol in stavijo svo i© ob-
v t v " "v v w 

veznosti do oooe olagroje višje kot obveznosti do delničarjev. Dvoje vse-ucilisc v 

ZDA, Harvard in Columbia, imata celo posebne tečaje za podjetnike o "odgovornosti 

podjetnika v ameriškem gospodarstvu". 
UREB IiZ-V GOSPODARSTVA JE SAMO BELLI PROBLEM 

Večina načrtov za stanovsko ureditev družbe se osrcdotoČuje na orga-

nizacijo gospodarstva, kar pa predstavlja usodno napako. Gospodarstvo predstavlja 

samo eno področje kulture in se to načelno sred; tvenega značaja. Sato organizacija 

gospodarstva ne more postati vzorec za organizacijo celotno družbe. Tal® reforma 

bi ne pomenila nikakepa napredka, ker je to prav ena temeljnih napak sodobne druž-

be, da. je namreč družba kot celoto razklana go vlogah na delovnem trgu. Tudi v sr-̂ .ti-,• 

srednjem veku so bili cehi, gledano s stališč celotne družbe, manjšega pomena kot 

pa družbeni stan plemstva. " dreš 

SLOVSTVO NA STR. H 9 . 



P S I H O L O G I J A OD M O S O V 
azgcv or i 

in razgledi 

V "msddobju" sem. našla zanimiv claneic Milana Komarja: "Korenine ka~ 

rurstva, v katerem avtcr lepo pravi, da je človek vreden, da mu posvetimo malo vec 

časa in da ¡ea ne degradiramo s hitrimi opredelitvami. Toda, csprav spominja brskan-

je po človeškem srcu nekako na raztelešenje, je vendar potrebno, k6r odkrije stvari, 

ki bi sicer ostale neznane, 

Vinko grumen pravi v svojem članku '."Temelji medsebojne strpnosti, 

v "Vrednotah", da bi besedi "strpnost" in "nestrpnost" takorekoč ne smeli biti v 

msdosobnih odnosih, kajti tu gre samo za ljubezen ali scvrastvo, od katerih bi sme-

li kristjani poznati le ljubezen. 0 strpnosti govorimo le pri idejah i 

Ker pa nastajajo nasprotstva med ljudmi predvsem, zaradi nepeznanja 

ali slabega medsebojnega poznavanja, ki čestokrat temelji le na neki osebni narav-

nanasti, je dolžnost vsakega, da odvrže najprej p r e d s o d k e j i h ima o kom ter se 

nato potrudi približati se mu in s tem doprinesti k izboljšanju medsebojnih odnosov! 

Tudi dr. Anton Trstenjak posveča svojo knjig-6 "Med ljudmi" važnej-

šim medčloveškim odnosom s psihološkega vidika . Knjiga je pisana bolj poljudno. Ker 

je bila namenjena kot redna knjiga za Mohorjevo družbo, je tudi njen obseg zmanjšan: 

obravnava le pet najvažnejših pogledov in še to samo pc načelih sodobne psjhohipie-

ne. Psihohigionsko obravnavanje vzgojnih vprašanj lahko imenujemo na jnove jso,^ a tu-

di najuspešnejšo panogo na področju psihološke znanosti. Kjen utemeljitelj G.M. Beers 

sam je bil človek, ki"se je iz hude duševne bolezni in razdvojenosti polagoma rešil 

in ozdravel) kar je popisal v lastnem življenjepisu z naslovom: "A Mind that foundv 

itself " . Tako je postal pobudnik dusevnozdravstvenega gibanja, ki zavzema vedno več-

ji obseg tako v Ameriki kot tudivv Evropi, med zdravniki, psihologi, vzgojitelji , 

pa tudi" socialnimi delavci in dušnimi pastirji . Osnovna misel psihohigiene in nje-; 

nega vzgojnega prizadevanja je^namrec v tem, da je treba človeku vrniti najprej nje-

govo duševno ravnotežje, ge duševno uravnovesiti in dvigniti, sele potem bo mogel 

sprejeti tudi vzgojne nasvete in nauke ter se po njih ravnati. To doseže duševna ali 

umska higiena s tem, da človeku vsestransko razgrne njegovo duševno in telesno sta-

nje, njegove zdrave in bolne naravnave, da ga tako privede dc j^sne zavesti, kam^vo-

dijo njegove nezdrave težnje in bolna duševna stanja, kaj je važno za njegovo dušev-

no zdravje, s cim si bo pridobil zopet potrebnega veselja do življenja in si s tem 

okrepil voljo. Obenem se človek tako prepozna tudi v odnosu dc človeške družbe, ko 

uvidi , da nezdrave nagne-nja. neizogibne rodijo spore in neznosno razmerje z okolico 

in da je sožitje z ljudmi in tudi za njegovo lastno srečo potrebno pac veliko vse-

stranske uvidevnosti ne le lastnih težav in slabosti, marveč prav tako tudi slabos-
v v 1 V 

t i , v težav , potreb in neizogibnih zagat, ki so 35 njih nasi najbližji ljudje, ki mara-
mo živeti z njimi v skupnem življenju. Vse to ze samo po sebi vzgojno vpliva na člo-
veka, ker ga zmodri, ga napravi uvidevnega in strpnega, večkrat vse razumevajoČega, 
nc da bi b i l i potrebni se posebni nauki, opomini in svarila. 

Ti • 1 1 1 • v 

rsihonigiena je v najožji zvezi s psihoterspijo,. Pri prvi pomaga 
zdravnik psihologu človeka prav razumevati, pri drugi pe psihologVzdrsvniku prav 
zdraviti. Tako prevzema zdravnik v obeh primerih vzrojno vlogo, včasih pa kar nado-

mesca m prehiteva vz/ ojitel ja ali pedagoga samega I Zato nekateri povsem opraviče-

no pravijo, da je psihična higiena preventivna pedagogika a l i prehitevajoče vzgoje-

alovjc. b pravočasnim zdravilnim vplivom na neuravnovešeno osebnost bi hoteli zgreše-

ni osebni razvoj tako rekoč vnaprej preprečiti. 5c sc bo znanosti to pgsregilo,"po-

tem bo imel vzgojitelj mnogo manj dela in se to bo mnogo lažje in uspešnojše. Dokler 

pa duševna higiena, svoje naloge osebnostnega uravnovesenja in ozdravljanja človeka 

sredi družbe, v kateri ž ivi , ni opravila, tako dolgo je zaman vsako še tako vneto 

naukovanjc in moraliziranje. Kobono še tako uspešno duhovno sredstvo pri vzgoji nič 

nc pomaga, dokler mora.človek živeti med ljudmi, ki so duševno defektni ter dokler 

ne odpravimo bolnih in nosocialhih pojavov v družbi. 
Dr. Trstenjak omenja v "Uvodu", da jevbil namen tega dola predvsem 

da.opozori ljudi na nujno potrebne medsebojnevpsiheloske odnese, ki jih mora vsakdo 
pri 'sobi m-drugih pognati, razumevati in upoštevati, ako hoče, da bo sožitje vsej 
za silo znosno, prijetno in osrečujoče. V tej knjigi sc omejuje dr. Trstenjak na pet 
najvažnejših odnosov, med starci in otroki, dekletom in fantom, možem in Ženo, mla-
dimi in starimi ter med družino in njenimi sosedi. 

or iTA.iui H; OTP.CC I 

Vzgojitelji in duše slove i so dosedaj povdarjali le dve stvari: ded—> '• 
nost in zavestno vzgojo, docim so vso premalo upoštevali tretje, namreč podzavestne 
vzgojncvvplive, s-katerimi zlasti starci in sploh otrokova okolica vplivajo na otro-
kov značaj, ne da bi to hoteli ¿n d§, bi se tega zavedali. In pr§,v timvplivi na. raz-
voj otrokove osebnosti so najvažnejši predmet v psihologiji medčloveških odnosov, 
kadar govorimo o razmerju starcev do otrok. Otrok ima oosobno močan -on posnemanja, 
'/se, kar vidi pri odraslih, bi tudi sam rad imel, delal, jedel, pil in -bil. Gon ?o 
posnemanju je ozadje otrokovo izredne podvržonosti volivom odraslih. Otrok kar vsr-
kava zglede, ki jihvvidi pri odrasli okolici. Toda pri tem nima velikega vpliva na-
n.rni vzgled, marveč vse njihovo vsakdanje ravnanje ter predvse kaj in kakšni 30. 
" v s i n r i l n ™ najvažnejše to, kar otroku "povemo", besede, ki mu jih damo v opo-
1 svarilo, C.rajo m pohvalo, pouk in vzgojo, no pomislimo na, da 4 za otrok- mno-

i.n da nanj neprimerno bolj vpliva vse, kar sam noon^ao '•-^-••.•••J 



mer: Otrok prinese domov rrd izraz , ki ,?a potem dom? samozavestno Razgovori 
' — * V v ej 

ponavlja. Modra mati ga zato ne graja , ko to s l i s i , marveč se obr- in razgledi 

ne s pomenljivim p os me s kom do očeta ccssflÜd kod je le privlekel to s t . 6 . str. 1 y 

neumno besedo i no, bo ze pozabil, ker doma nic takega ne slisi i ; . 

Te materine besede, ki so bile namenjene očetu je otrok nek?ko prestregel in uein".'. -

vale so bolj , kot oe bi bile povedane otroku naravnost. 2?čutil se je ob njih neke 

zacud • n in razor oz en, tako da jc nedostojna beseda zg ubila zanj vso mikavnost in je 

ni vcc ponavljal. 

Zal prestreže otro!-: tako tudi kaj slabega. Tako se na primer kaj hi-

tro nauoi dvoličnosti življenja tam, kjer prigovarjajo otrokcpn.pr.: lepo pozdravi 

teto in mu dajejo polno drugih lepih in olikanih navodil, ko pa fc&fca odide, izmen-

jata starsa kar kup ne lepih, opazk o n je j , kako da jc skope, nadležne, neumna. Taki 

otroka, ze Zgodaj s i l i jo , da zna pred ljudmi delati lep obraz, v srcu po. jih zaniču-

je. Tako zna. i ' ra ti olikanega hinaveka, ki mu nikoli ns vidiš v dušo. Ko tak otrok 
— V v 

odraste, postane, iz njega po tvor jen človek, ki misli eno, roce drugo, naredi pa tre-

tje.Frav tako kot vzgledi , vplivajo na otroka tudi neljuba doživetja v domači dru-

žini , ki pustijo ntizbrisn. sledove za vse življenje ali pa. so celo vzrok njihovim 

odločitvam. Prestroga vzgoja ni priporočljiva, saj tudi starši ne ravnajo vedno pra-

vilno in otrok se ob pretrdi vzgoji čuti utesnjenega, tako, da si niti v oci ve-c ne 

upa pogledati, ker se boji , ker v . da iz oci starcev 3 ; sije vedno ljubezen, temveč 

le prevečkrat švigne jezen blisk . Vzgoja, ki js pod vplivom strahu in trepete, kaj 

rade vzgoji potuhnjenega, zahrbtnega in nedostopnega, otroke , ki pri pogovoru izmi-

ka. oci in s tem potrjuje-, da. jc bila vzgoja njegov«, osebnosti zgrešene.. Take vrt te 

vzgojo bi bolje imenovali dresuro. Kaj pomaga ce taki otroci brezpogojno ubogajo, 

dokler stoji n. pr. mati kot policaj ob njih , ko pa odide, delajo obratno kot se je 

glasil njen ukaz ¡ - Bistvo vzgoje pa jo ravno v navajanju k samostojnosti-

Važno je -budi, da je vzgoja v družini vzajemna. To je prav lahko 

tam, kjer je odnos med očetom in materjo pravilen. 

Ker trni ze no naravi vtak otrok zaradi občutka manjvrednosti, je t 
v * V 

tako zelo škodljiv stari način vzgajanja s podcenjevanjem in omalovezeveni- m o trole. 

Se« spadajo tudi razne bajk«, o štorklji , nejasno'ti in celo lazi z opravičilom, ces 

kaj bi to otroku razlagale. Vt.e to govori o nezrelosti c lovilce, ki r,e prav malo za-

veda, da je prav otroku vedno in ob vsaki priliki treba osvecati največ rezumevenja 

in razlaganja z dobroto in ljubeznijo! Otroci, ki v mladosti dobijo dovolj take is-

krene vzgoje, znajo b it i pravični do vseh tudi sami, ko odra t. te jo. 

Kjer je več otrok v družini, morajo atersi dobro paziti , da n-- de-

lajo tekih razlik med nji 'i , da se ja ne izrodi tskozvani "vzoren otrok", ki da vse 

drug v. prekaša in -a zato vsem stavi jajo v vzgled. Vzgoja take,.a "vzornega otroka 

vodi do usodnih poeleoic ne le za o trote, samega, marveč tudi ze obdajajoč- otroke 

in za vso družbo, v te ter i bo kdo ikoli živel. Ideal "vzorne;.a otroka." kvari otroku 
v ^ v V . " . , . . 

predvsem značaj. Tak otrok nehote poštene neiiarn, domišljav, nadut 11. str črnuški, 

poln je sam sebe in svoje sebičnosti, vedno hoce "prav imeti" , "bolje vedeti" , .Vre 

skratka, nevzame sc povitem nccocielnih lastnosti. Hotel bi biti samo voditelj , na 

prvih mestih, - pa nikoli tovariš! /rednoto ali ne-vr-dnoto svojega dela vidijo taki 

vse preveč v uspehu al i neuspehu, ne pa v iskreni predanosti nalogam in dolžnostim. 

Ker pa vsakdanje Življenje razvrstitve: vzoren, prvi, najboljši ne pozna, so vseka-

kor rano-o bolj družabni in priljubni ta ko zve. ni "navadni" otroci, k i so vedno dostop-

ni nasvetom in izkušnjam drugih! - Pa. tudi za okolico ima usodn- posledice. Zelo 

n.ugodno vpliva na značaj drugih otrok v družini, ako jim starci in vzgojitelji 

stavljajo ze vzgled vedno "vzornega otroke". Tako vzbujamo v otrocih žalost, zavist, 

pa tudi trmo do vzroiitelja in ¡uovrestvo do vzornike . I.chote zene-mo s tem otroke v 
1 v 0 v v \/ 

brezbrižnost in maloducnost, razen t e a pa je ubito tudi toverisko razmerje med o-

troki. Tako s- v tekih razmerah cesto vzgoji kot nekak protitip "vzornega" se "zgub-

l j e n " otrok, ki je torej le nesrečen vzgojni sad melikovanja vzornega otroka. Tako 

dobi družina zaradi is t: vzgojne naoake dva hudo okvarjene otroke, ki pa greste, oba 

ne. stroLke družbe, ki ju mora pre ne ta t i . - Ze to je vezno pri družinah z vec otroci,, 

da znamo posvetiti vnem enako pozornosti. Otrok mora čutiti , da ga imajo stars.i 

kljub vsej strogosti radi . Znati moramo otroka navajati k sodelovanju, fc spodbudni-

mi vprašanji in navodili se z otrokom tako rekoč igramo, da ima vt is , kakor da rav-

na po lastni vol j i , čeprav mu. je dejanje vdihnil vzgojitelj . Otrok mora ob starcih 

in vzgojiteljih čutiti , da mu pomagajo in da sodeluj, z njimi, lit sme «utiti nasprot-

ja, ki ga tej naravno zapelje v tvojoglevnost. V rzho je , da se vedno bolj zaveda, 

da je lepo tožit je odvisno tudi od njega, ne samo od etarsev. Starši so ob prebuja-

joči s. otrokovi volji in svo jtglovnosti v glavnem se v o priče in naj ¿0 čim previd-

ne je usmerjajo. Le tako najde otrok edino pravo pot do sebe in do družbe.-

Dolžno...t sta.rsev je, de otroke, spoznavajo. ITikakor ni prav, če si o 

otro'.u -.mrak ker zaključno sodbo in pod njenim vplivom gledajo ne njegovo ravnanje. 

Dejansko bi morali god vplivom otrokovega revnenja dopolnjevati svoje poznanje o~ 

trote. Kdor ne ravna teko, kaj kmalu doživi nad svoji otrokom veliko razočaranje, 

ko stori otrok nekaj nroti vsemu pričakovanju. eL tesiu dogodku sledi ostre kazen, 
v v - 0 s/4-

povzroči razočaranje tudi pri otroku. Razlika obeh razočaranj js seveda ta, da je 

otrokovo razočaranje upre.viceno, starscv pa ne. Pa tudi sicer je zelo važno, da otro-

ku zlasti starsi ne store nikoli krivice. Takih možnosti je pri preveliki zaposle-

ti , kjer je nadzorstvo ovirano, kar prc-cej: da. g? n .pr . po krivici šetr obdolžo, 



po krivici kaznuj., jo ali podobno' Se grše so^otipl jiv- krivice Razgovori 

kakor BO razlike pri vzgoji med otroci v družini, dvojno, mere ali C-elfarmrazgledi 

ali celc zaničevanje in ze. sm.ehovan je pohabljenih ali nerazvi- st . t. str. 10. . 

tih otroki 

I ta l i jansk i katol išk i psiholog Federico Soiacca je pa celo na glavo po-

stavil vso stsro vzgoje slov je . T r d i , da človcl: samo Lakirat vzga je druge, kadar Sv.be 

vzgaja pred drugimi, vzgoje na str. ne š e l e , ko v z g o j i t e l j in ucenec postaneta dva o-

sebks (objekta ni i ) , k i drug drugega vzgajata in. oblikujete, svojo osebnost. Tako, 

pravi , je družit» istočasno v z g o j i t e l j i c a , a tudi ovira za oblikovanje osebnosti 

svojih članov. Večkrat pa ni ramo ovira , temveč celo te p te osebnosti m l j u b e z n i j o , 

k i pa je le sebičnost , zgolj oblast staršev nad otroci , occ ce nad materjo, in obrc t-

no.*Bepravilna a l i sebična ljubezen roditel jev do otrok to lahko pouravi, :'c... nanjo 

pravilno gledamo, o n je j premišljujemo s filozof .ko-v^rskega stslif.ee in spoznamo, 

da v d u h o v n e s m i s l u n i -d ste.rsi in otrokom nobene vzročne z v e z ^ er duh ni dan 

od očeta in me. ter e , temveč je ustvarjen od Boga . Zato g r e š i j o star si proti duhu, 

ako nekako d ikt ira jo otroku formulo osebnosti . Temeljna misel f i lozofe ¿ciecce je 

nsnreč : "vrak č lov .k je. v z g o j i t e l j samega sebe v pogovoru, i traja vse ž ivl jenje 

med njim in n j f o v o i n t i nnort jo " . Družinske vzgoje e ime &£»•.:• o rožen v p l i v , teko 

da starši vol ivaio ne re zvoi otrokove osebnosti , brat a razvoj bratove in otroci 1 v U !! 
na razvoj osebnosti ate.rc-ev. 

¡'Al T IP D -JiILu 

V Uvodu nravi p iecc : "Prtčudno je , da imemo za v s a k ' službo in vsak 

poklic posebne šol., in i z p i t e , ki so neizogibni pogoj , da dobijo, dostop do dele , le 

za ž ivi je neki poklic , k i vež . vse ž i v l j e n j . , k i odloe-e o vsej prihodnosti , sreči 

a l i nesreči dveh a l i Veš l jud i v družini a l i c . l o nogih rodov, pa ni ne tečajev, 

ne i z - i t o v i v 

človek Se prav za prav dvakrat rodi^ prvič se rodi kot otrok star- • 

š e * , drugič pa kot mladostnik človeški družbi , fatarši se morejo te~e^zevedati . Je-

prav se jim otroci t, svojim dru. ia rojstvom odtujuje jo , morejo odrescajocei.ru a>la-v 

dostniku pokazati , da ga razumejo, ne dru i štreni pa bo potem mladostnik do s? te ri-

še v še vedno iskr-n i n z a u p l j i v . v v v v v 

Prva ljubezen s . večkrat začne vse prezgodaj te v otroških, soli-* 

k ih letih (petošoUko 1 jubeZe .-g , ki pa tej kmalu poneha, to dekle ne.jre;. v dušev-

ne tf razvoju fante, n r c h i t i , t? pa zaostane . Vendar jc to navadno le uvod v pravo l ju 

bežen. Idealno je če eent io dekle vstopite s prvo tako l jubezni jo v zekon. Pravi-

jo , de, nrve l jubezni n i rogoč^ p o z a b i t i , in se tudi nc de ponoviti . 7 prvi ljube z- . 

ni je mladostni i dee l i z * in zato najdete, v n je j vir .rec. in zaupanj- ; vzori so v 

nje Pozneje ni ni' oli več tega: vse je manj le >0, bolj prera cune no in sebično. 

Po vsem te^ d r ž i , da. je v prvi" 'ljubezni nekaj neponovljivega, ker se nikoli docela 

n. pozabi , ker sega nejglobje v dušo, zapusti neizbrisne sledove in e :mto ne da. 

n ikol i nadomestiti . ,?rov zaLo b i b i lo silno vezno , čs b i tudi zakon, k i je trajna 

zvest, dveh s r c , tk i , p e l i , s ko ni tehtnih drugačnih razlogov , na podla i te prve. naj 

močne j če V e z i . Preoo-ost. spre e .b . v l j u b - zni vpl ivajo ne ee.;no na e-.ne.ee j dekle tf 

a l i f a n t e , marveč tudi na njun ugled . Značaj mlade l jubezni je zavest edinstvenosti 

zato je tako privlačne. Ljubezen j : z last i ze žensko dur.o Velikega, pomene: ji je^ 

v s e , -or.d l jubezni jo e; -or- vre dru-o u k l o n i t i . L jubit i in ljubljena b i t i pomeni 

ženski v i " . " V ivljensk- sreč. , moški pojmuje Ijub-zen nekoliko dru-ece. 

Ljubezen ni isto kar spolnost, v-rder pe sta ob- nagnjenji ozko 

med seboj -.ovezani. £t? kakor dve drugačna drugo uglašeni struni . Oe udariš na eno, 

za. z v--ni tudi druge, • ovc do ne vedno in ne teko j , te v-.c l e , e.ko ne prvo dovolj moč-

no u d a r i š . 7 tem je velik. , mladostnega razočaranj? no sem o pri tir. t i h , ki so pedli 

in s3 s svojo l jubezni jo i z u b i l i v spolnosti , marveč tudi pri t i s t i h , k i tako da*-

leč elc-r n i k o l i niso s l i , k i pa so nekoč sanjali o l e p i , idealni zgolj pr i jatel js-

ki l j u b e z n i ! Te* a oe. se mnogi vse premalo zavedejo : hlad goeg.od prosi gospo-mater, 

da. dovoli i t i svoji h č . r k i z njim ze nekaj dni na i z let v p l a n i n e . Ko v i d i , da mati 

nikakor ni za to , jo skoro užaljeno vpraša : " g o s p e , ^ a l i mi ne zaupate?11. " Jaz Vam. 

nopol notne zaupam" "odgovor i meti . " A l i mor de svoji hčeri no z a u p a t e " , se dalje čudi 

mladi g o s p o d . " " D a , tudi svoji h č . r i popolnoma zaupa.-.., toda obema skupaj pa ne za-

upam" , je modro odgovorila mati . - In jasno j . , da je lepo preživete, mladost fante, 

in dekleta na jvečj i porok za njuno srečno skupno ž ivl jenje v zakonu J 

Ze. de'-.lete. jc mnogokrat po ubonoeno in usodno njeno zgrešeno "us-

miljenje" do fanta in njegove osamljenosti . Včasih ni teko "usmiljenje " nie druge-

ga. kot- hč.rke l j u b e z n i , epoč tka majhne in p laha , a se kmalu razrast , v vse razu-

me vsi 00. in vse obje ejoč . čustvo. V Pastoralni ps ihologi j i navaja, d r . A . Trstenjak 

t ip ičen , o najbolj nevaren pri er takega napačnega u s m i l j e n j a , ko se dekle - verjet 

no nekoč "vzoren otrok " , približa osamljenemu moškemu, povečini duhovniku, cee de. 

je teko sam. Obiskuje g a , teže zanj največje razumevanje in usmiljenj- . Med njima 

ž i v i "le skrajno duhovna l j u b e z e n " , kakor sama sebe in druge o tem prepričuje , dok-

ler ne prid- do padce in re stopnjuje pri duhovniku do odpada. Gotovo j e , do tako 

dekl- v začetku ne misli na tej tekege, toda kot vzoren otrok jc me od nekde velja-

la. za neonoreČno, prešle, pa je v f a z o , ko si ne dovoli , da. ji do kakor koli opore-

ka . Tako vi e te ko zavestno ubija v sebi zavest krivde , k i se je sprva ob svoji v n e t i j 

" ' I -> le.--.tvf v.suilje n ja n i t i VK zavede, pozneje pa postane njen smrtni sovra.z 



nik vsakdo, ki se drzne dvomiti o pravilnosti njenega ravnanja Razgovori 

-pa ce jo kdo s_ tako iskreno opozori in dobrohotno osvetli njen in razgledi 
v " y 1 y ' v 

položaj. Cs k je , poten velja za talce in tem cliane primere najbolj , dstioe . otr?;lC~. 

da more storiti tako, prej v očeh ljudi 'tako vzorno dekle, k i ne-

opazno in rafinirano osvaja da iztrga n . p r . duhovnika ljudem mnogo vec zla kot pa 

pokvarjsnka, ki ga lahko pripravi n . p r . do enkratnega padca, ki pa izraodri njega in 

večkrat dvigne tudi n jo , ki se je morda brez lastne krivde a l i zaradi družbenega o* 

kolja znašle v prostituciji! Taki in podobni primeri so vsekakor mora ter prava po-

kora za družbo' Takim odgovarja Tre ten jak s posmehom., naj se raje same sebi smilijo. 

Duhovnik pa je po svojem bistvu izvoljenec med ljudstvom - torej n i sam. Dalje pra-

v i , da^bi bilo bolj upravičeno, da bi ss n .pr . ženske moškim zarej smilile, saj ve-

ljajo ze od nekdaj za predstavnice nežnega, slabotnega spola; usmiljenje deklet do 

moških pa je neutemeljeno in lahko zakrinkano celo v Tjajgrso rafiniranost. To so vse 

kakor eksotienosti, ki prehajajo v hAftsiigoir t . 

Važno je , da mladicijudje resno mislijo na. svojo bodočnost. Potrudi-

ti se morajo, da čimbolj spoznajo človeško naravo in njene lastnosti, saj je to tako 

zelo potrbno za složno sožitje v poznejšem skupnem življenju . V prvem valu mladost-

nega navdušenja in zaljubljenosti , a tudi zaradi noizlaisenosti premnogi vse premalo 

pazijo na osnovne zahteve teleano-dusevnega soglasja, ki jc viujno potreben temelj 

za pravo prijateljstvo in trajno neomajno zvestobo. Enakost v značaju ne more- biti 

podlaga za harmonijo zakona, pac pa se dobro ujemata značaja dopolnjujočih se last-

nosti, to ie cesto nasprotja., kar velja za kreposti in sposobnosti, ne po za napake. 
V C v v ' v 

Za trajno srečo v bodočem skupnem življenju, je odlocilnejca notranja lepota dobrega 

in plemenitega or ca , ki nam napravi človeka trajno privlačnega in prijetnega, kljub 

caeu in okusu, ki se spreminja. 
V dvo-v- živeti pa ni lahko. Vtakdo nima poklica za to. Sem spadajo 

S/ , ~ V # 

razni posebneži, pa tuai 1jupocumnezi. v 

Sni so posebneži ter v dobrem pomenu besede: nikomur nic hudega ne 

stor-, nič niso nasilni , a se tudi^uie ne menijo ne za Seno ne za otroke, živijo 

čisto svoje posebno življenje . Družina od takega posebneža nima n i c . Zoni da^eamo 

potrebni denar, kaj in Itako družina s tem ž iv i , ga dalje v&o ne vznmmirja in ne 

zanima. v 

Dru; i posebneži so hujši : nasilni , brezobzirni, samo pa s m » vse mora 

iti po njihovi trmi, če n>., je v h i š i strah in groza, žena naj b i popustila v vsem, 

sami oa. ne popusta v nobeni svoji razvadi, lic vedo, da pomeni a topiti v zakonski 

stan opustiti obenem pol svoje volje in pol svojih razvad. v v 

Ljubosumnost pa je duševna bolezen, hi nekako podzavestno živi v clo 

veku, ki pa ne tangirs samo ljubezni , kot se- na splosno misli. Je to bolebno stanje 

in odnos posameznika do vsakega, zlasti diatospolnega poedinoa. Ha tej bolezni bole-
j. v v . ~ v <'v 

ha jo lahko prav tako ne por oceno kot poročene or.ebe. - Poročeni, po •.a* soa nskea po j -

movanju zakona zc tako nit i nimajo razloga bati se za ljubezen in na jiskrene jsc pri-

jateljstvo svojega druga, saj sme in mora pripadati le njim, na drugi strani pa mora 

se narava zakona in družine sama po svojem bistvu dajati od svoje skupne 1 jubezni 

tudi drugimi Sen spada, pospeševanje družabnosti in sploh ljubezen do bližnjega. 

Za družbo in družabne odnose sploh bolj nevarno je n . p r . ljubosumje, 

ki ce izziviie podtalno v posameznih ljudeh do vseh in vsakomar! žal ce ti te"a tako 
</ v v v 

malo zavedajo, da se celo čutijo poklicane izdirrti iveri iz oci svojih bl ižnjih , 

medtem ko bruc v svojih ne v id i jo ' be-a spadajo ekaotični tipi oblactnezev v družbi, 

ki nam jih je morda dala -oretrda vzr-oia starsev. Taki hočejo v-dno in oovcod domini-
u v * u v V 

rati v družbi, ¿o sice; ; a..-i a r i l n i , toda po dru--i a tre ni one >o"ocr.ie i o t svoio o-
v v v o v 

bla; troetjo druge, kar ovire^normalc-n in uspeaen razvoj n . pr . kakšnega skugnega dela 

ker ao ljubosumni na druge, oe jim js poverjeno lcakt.no delo, za tetere cs čutijo po-

klicani le oni. Spet dru." tak primer so ženske, ki so v družbi ljubosumne na vsako 

drugo žensko, ki r.t clucajno znajde alcupno z njo v moški družbi. Koče biti edina, 

okoli katere naj bi ce suteli vsi razgovori, katere spretnost in iznajdljivost naj 

bi bila v danih trenutkih edinole občudovana. Jat:no jc, da so taki tipi boleč primer 

za družbo in je obenem spričevalo za njih ne inteligentnost in bližanje- v histerijo . 

—e- rj.amo da vsi nimajo poklice za zakon, marveč ga vsi - iz raznih 

razlogov—tudi ne dosežejo. ..lado modro dekle je dejalo: "Hočem, so še tej naučiti , 

da se bora v zivl jen juvlahko samostojno preživljala in ai ne bo treba čete ti na moža, 

da bi me milostno preživljal " . Tako gledanje je- zdravo. Uaj bi starši hčere o pravem 

času seznanili , da so vue verjetno ne- bodo mogle poročiti in bi jim. hkrati omogočili 

da bi ce izurile a l i izšolale v poklicu, ki bi jim bil za samostojno živi j. n je-"" na j-

primernejsi. Koliko^je vsndar^poklicev, ki o o ženete T JU srcu blizu : po hiralnicah, 

sirotišnicah, bolnišnica^ in. šolah, kjer lahko izpolnijo velika človekoljubna dela, 

ki b i v j ih poročeni ne zmogli. Take neporočene, k i so Že prej na vse to mislile , no 

bodo cmcrne, nad^svetom razočarano "stare d-vicc". Take nc bodo začele zavidati mir-

no družinsko crcco z opravljanjem in obrekovanjem poročenih, marveč bodo rajši z ve-

drim srcem lajšale gorje po raznih človekoljubnih ustanovah, ca j so potrebe bližnje-

ga tako velike , da izpolnijo vsa pričakovanja človeka, ki jc za vse dobro navdušeni 
( Po predavanju 29 . januarja 1 9 5 6 . ) ( Konec prihodnjič ; ) Mira Sujcš. 



S T O A IN K R Š Č A N S T V O K?«?1*».»» 
(Nekoliko skrajšano predavanje 18. decembra 1955) 

Mnogo zgodovinskih del prikazuje stoično filozofijo kot nekakega 

predhodnika krscanstva, temu pa ni tako.^Pač pa so gozni stoiki prišli do zaključ-

kov, ki so etično presenetljivo blizu krscanskim načelom. Poleg tega je res, da je 

vsaj rimsko-latinska patristika uporabljala izrazoslovje, ki se imamo zanj zahva-

liti stoični soli . To je bilo zopet le naravno, ker je rimska stoična sola po svo-

jem mišljenju-najmanj nasprotovala njihovim naukom. Ned vsemi poganskimi filozof-

skimi sistemi se je odlikovala najbolj po svoji resnosti, resnicoljubnosti in člo-

večnosti, ter je predvsem zagovarjala dualizem, to je obstoj duše in telesa kot 

dvoje enot, ki niso nujno vezane, kakor so to učili drugi tedanji sistemi. 

Posamezni filozofi stoične smeri so se povzpeli do spoznanja enega 

edinega najvišjega bitja , ki je vzrok in vladar vsega* Marcu8 Aurelius Antonius ga 

naziva "dobrega očeta". 
v v v v 

Stoična sola je nastala nekako koncem četrtega stoletja iz cinicne 

sole neke posokraticne smeri, ki sta jo ustanovila Antistenes in Dioeenes. Ciniki 
v v v ° y 

30 zavračali izumetničeno besedičenje in zahtevali vrnitev k naravi. Človek naj 

spozna resnico iz narave neposredno, katere del je tudi človek, ne pa iz debat in 

diskusij o naravi. Velika ideia o cinizmu ie bila neodvisnost duha od fizične na»-u v v v 
rave. V kolikor je človek mislil* sklepal in sodil, za cinike ni bil vec fizičen, 

v v w * v v v 

marveč božanski. Taki nauki so bili vse drugo nego dobrodošli tedanji grški družbi, 

cinicno filozofijo so zasmehovali in celo preganjali. 

Navadno smatramo mir in nepretresliivost za bistveno lastnost stoika, 
V 

kar pa velja le za pozni rimski stoicizem. Kar občudujemo na grški kulturi ja samo 

stopnja, ki jo je dosegla zelo maloštevilna plaat. Ni pa predstavljala zivljonske-

ga standarda naroda, ki je živel v pretežni večini brez pravic. 
vi v r v v» 

Medtem* ko je izšla grška filozofija od vsega pocetka iz družbe, ki 

je bila teoretično interesirana na dejstvih, ki pa nikakor ni živela po svojih do-

gnanjih, je rimska filozofija izhajala iz koordinacije pravic in dolžnosti« Ako ob-

čudujemo grškega klasičnega duha, je treba vedno upoštevati, da živimo pri tem po 

maksimah rimskega prava, in da je nase mišljenje podvrženo v veliko večji meri kon-

cepcijam tega prava, nego načelom grške klasične dobe. v 

Pojem božanstva je dosledno postal erikureiski soli le "flatus vocis" 
v u v v 

in srečo najde epikurejska teorija v izločitvi pojma božanstva sploh. Seveda tudi 

božanstvo ni bilo v tistem času zaključen pojem, istovetiti ga je nekako s tem, 

kar imenujemo dandanes "usodo". Ta usoda je merila bodočnost bogovom in ljudem. 

Posamezni filozofi so smatrali celokupnost stvarstva za božanstvo, pozneje so se 

dokopali nekateri do pojmovanja narave in nadnaravo kot skupnosti, a sele i-ark 

Avrel ja znal izkristalizirati iz tega novo, sa poganski svet presenetljivo gle-
^ v V V W . , 

danies Božanstvo kot dobrega očeta« To se na prvi m h slisi krscansko. Mark ¿ivrel U W V V 

pa ni poznal krscanstva, ki je v tedanjih časih bilo prikazano v poročilih cesarja 

kot neka židovska sekta- in njegov dobri oce ni nikakor le abstraktnega značaja, 

torej le duhovno bitje . Ta označba pomeni nedvomno velikanski korak v spoznanju 

nadnarave, osobito ako primerjamo njegov sklep z najdbami prvotne, to je grške 

stoične sole, ki ji je bila nadnarava le neke vrste svetla senca snovnega sveta. 

Rimski stoicizem, ki ga je orisal i-hrk Avrel, pa nosi se drugo, po-

membnejšo značilnost, ki jo je uvedel ze Seneca, namreč socialni princip: Caritas 

Generis Humani"- to je ljubezen do clovecanstva. Ves moralni sistem stoicizma po 

Seneci je zgrajen na tej Caritas. Kjer' kili odpremo "Samogovore", naletimo nanjo. 

"Usoda" ali "Božanstvo" stare sola, ki je vladalo svatu brez ozira na posameznike , 

se umakne sedaj dejstvovanju svobodne volje. Tako pravi 1-fc.rk Avrelij v 8 . poglavju 

iC. knjige:"Ako si se odločil biti dober, skromen, rssnicoliuben, razumen, ravno-
v v v v 

dušen in velikodušen, pazi, da ne pozabiš t>sga, ako pa bi kdaj izgubil eno teh 

lastnosti, vrni se hitro na svoio pot" - Tulca j najdemo izrazit apel na ve3t, ki 
v v

 X ti ci . * 

kontrolira nase odločitve. Dosledno postane tudi moralni nauk enak za vsakogar, 

kajti v njegovi 6 . knjigi oltarno:"to, kar ni dobro za roj , tudi ni dobro za čebelo o" 

Ni si mogoče misliti večjega prepada v socialnem pogledu, kakor se nam odpira med 

za priviligirane prikrojeno moralo in temi izjavami rimskega^cesarja. 

Ako nas preseneča duh teh vrstic, nas preseneča se bolj dejstvo, da 

je znal pisatelj tudi živeti po načelih, ki jih je zapisal. Ako-si predocujemo, 

kako so živeli drugi možje na rimskem cesarskem prestolu, 30 nam vsiljuje neho-

te misel, dali je bilo sploh mogoče ostati skromen ir. clovecanski v takem okolju. 

Verjetno je bilo lažje prositi Aleksandra Velikega, da bi stopil s , nego 

obvladati samega sebe, ostati v senci. Ako občudujemo tedaj filozofa I«krk Avrel i-
v»'— v 

ja , moramo občudovati moza tkrk Avrelija. 

Stoiei^ara v svoji rimski izdaji ja imel velikanski vpliv na razla-

go prava. Rimsko pravo, kakor ga danes poznamo, je izrazito stoiono po koncepciji. 
Skromno je . Nikakor si ne lasti pravice soditi o stvareh» ki se ga ne tičejo in zatrjuje se uvodom, da ne more zajeti vseh moralnih vidikov. Svari nas: not orane, •-- ::* .'tigri 3 est , est hcr.estum- Ta poj^m časti kot neka j j za kar vsakdo osebno odgo-
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varja, jo tipično stoičen. Ta Zapadu so je razvil pojem o sti kot pojom noodvis* 

nosti v sodbi,^kot značaj posameznika. Tudi Vzhod je sprojol pojom časti, cd opi-

kurejske, cinicne in stoično Šolo. Toda na vzhodu velia čast kot izoolnitov dolž-
. V v * 

nosti do vladarja- kakorson koli zo jo : bizantinski cesar,, car vseh Rusov ali 

predsednik zveze Sovjetskih republik. No odgovornost, pasivnost, občutek varnosti, 

ki so zvezani s tem pojmom, so bili vodno nekako vabljivi tudi za zapadnjako* 2a~ 

dar jo kaka doba odkrivala grško kulturo, je sledil vedno val takega mišljenja: 

za renesanso in absolutizma* ki ji je sledili tako 36 je razvilo tudi pojmovanje 

pravoslavnih cerkva v okorel formalizem, tako je l-šlauhton predstavil svoje grš-

ke ideale reformatorjem in tako so jih sprejemali preko površno čitanega "Principa" 

moderni diktatorji; francoska revolucija je zapisala te grške ideale na svoje za-

stave in ruska revolucija jih je dobila proko rlegslovih naukov in preko Stalina. 

v Ako hočemo tedaj govoriti o stoicizmu in krscanstvu, moramo vedno 

upoštevati, da gre za-rimski stoicizem in za zapadno krščnstvo, da je individual-

ni pogled na samega sebe ostal nedotaknjen le v katoliški cerkvi in da je vsled 

tega možna primerjava le med naukom katoliške Cerkve in med nazori rimske Stoa. 

Kar najdemo tu, je mogoče povzeti v nekaj besedah. Stoicizem je 

dosegel visoko mero spoznanja preko snovnega, zlasti na etičnem, polju. Spoznal je 

osebnost človeka neglode na njegov stan, spoznal je njegovo svobodno voljo, spoz-

nal je funkcijo vesti in spoznal, da more biti le eno Božanstvo. Bil js stopnica, 

preko katere je moglo krscanstvo pripeljati svoje blagodejne spremembe v rimsko 

pravo in po vsej verjetnosti vrata marsikomu, ki je našel pot v krščansko cerkev. 

Mirku Avrelikju gre zasluga, da je izluščil iz vseh navlak, ki jih je prinesol 

stoicizem s seboj se iz časa sofisma, na-nauk, marveč le sistem. V tej skromnosti 

je rimski cesar pokazal na nekaj, v kar bi so morali-mi, ki se nazivamo s toliko 

samoobsebi-umljivostjo - kristjani nekoliko zamisliti, da namreč ne smemo hoteti 

biti vedno lo učitelji , marveč de, smo vodno uconci, da ni absolutnega spoznanja, 

dokler smo se vezani na snovni svet in da so nase besede le nepopolon izraz toga, 

kar zaznavamo 3 svojimi pomanjkljivimi čutili , kaj šele tega, kar zaznavamo pro-

ko fizičnega sveta.- Da bi krscansko pojmovanje bilo stoično jo seveda pri vsem 

tem precej pretirana trditev. Sv. Trojica in Odrešenje človeštva so stvari, ki se 

jih stoicizem nikdar ni dotaknil, kajti tudi stoicizem ni poznal Boga kot dobregar 

zaradi njegove lastne Dobrote in ljubečega, ker je Ljubezen sama. 0 ljubezni do 

človeštva pa ni govoril le stoicizem, marveč tudi filozofi drugih narodov, tako 

na primer pozni Perzijci , Aleksandrinci in predvsem velika Kitajca Lao Tse v svo— 

jam Tao Te Kins in zal skoro pozabljeni Mo T i , ki ga naziva zgodovina vzhodnega 

modroslovja mojstra ljubezni.-

Ako pa hočemo primerjati vpliv stoicizma in krščanstva za ca3a Mir-

ka Avrelija samega, moremo reci , da je vplivala stoična filozofija sicor na zako-

nodajo, ali bolje rečeno na razlago obstoječih pravnih principov, da pa v sirsih 

masah ljudstva ni našla odmova. Stoikov jo bilo sicer precej v vseh slojih zo za 

časa Scnoke. Okoli 1 . 1 8 0 . , leo jo Park Avrc-lij umrl v Vindoboni, so ze bile ožive-

lo krscansko skupino no vsom Rimskem cesarstvu — nauk Ljubezni iz Galilejo je to-

daj ze .bil tako močan, da je v njem zatonila Oaritas Goneri Humani s , in Stoična 

morala so je v nekako ^OC lotih popolnoma prilagodila krscanski. To jo tudi vzrok, 

zakaj v srednjem veka in v renesansi no cujomo voc o stoicizmu, akoravno so filo-

zofi , politiki in. veliki pridigarji sklicujejo stalno na Platona, Aristotela pita-

gorojske in opikurejsko toorijo - z ono izjemo: Savonarole je postavil v dveh svo-

jih prilikah stoike za vzor Florentir.com, in jim povedal, da so bili paganski sto-

iki mnogo bolj krščanski nego toaanji paganski kristjani v Floronci. Verjetno so 

veliki pridigar ni motil, ako so za zaključek zamislimo v I-!ark Avrelove besedo: 

" Obleci so v enostavnost in skromnost. Ne sodi o stvaroh, ki niso no dobro ne 

zlo. Ljubi clovecanstvo, hodi za Bogom. Pomni, da so zakoni, ki vso vladajo, a da 

Ti ne vlo.das zakonom." 

Jos. Dom. mntuani 

"Človeška narava in zgodovina. Cerkve nas učita, da ni nikdar abso-

lutne edinosti v praktičnih in teoretičnih nazorih niti med najbolj učenimi in naj-
VV v v v 

bolj svetimi ljudmi. Zato nasprotuje krscanski ponižnosti in ljubezni, ce hočemo 

drugim svoje nazore v s i l i t i . Grešili bi tudi proti duhu sv. Tomaža Akvinskega, ki 

svojih nazorov drugim ni vsiljeval, ampak je v svoji skromnosti imel navado molča-

t i , če 3e drugi z njegovim mnenjem niso strinjali ; nazore drugih je upošteval in 

jih zavrgel le iz jasno razvidnih razlogov. Dalje izpričujejo dejstva, da so medse-

bojni prepiri iz brezplodne težnje po absolutni edinosti tem ostrejsi, cim manjši 

ja krog svobodnih nazorov. Moralno pravilno disputiranje o svobodnih nazorih in 

vsestransko pojasnjevanje spornih vprašanj more napredku znanosti le koristiti . 

Nasprotno postopanje bi svobodno raziskovanje problemov onemogočilo. Trenja za edi-

nost v svobodnih nazorih lahko končno brez potrebe v škodo Cerkve potrosijo drago-

cene s i le , ki so potrebne za druge, večje in bolj koristne naloge." 
Dr . Jože Turk, Pota in cilji sholastike, str. 210. 



TOMAŽ AKV. 
(Predavanje 11 . marca 19p6) 

Tomas je mejnik, nekaka razvodnica pr?v tako v f i lozof i j i kot v 

teologiji . Xdor rau hoče res slediti , mora citati njegova dela. Le kdor je dosledno 

predelal, kar nam je zapustil , bi si smel lastiti sodbo o njegovi f i l o z o f i j i . 

V 
Predvsem naj omenim, da je zmotno istovetiti Tomaževo f i lozofi jo 

kratkomalo s sholastiko, predvsem pa s tako, kakorsna je bila pred-njim, ki je slo-

nela na eni strani na Avguštinu, ki pa je obenem privzemala le prelahko in nekri-

tično nauka arabskih komentatorjev grških klasičnih filozofov in njihovih sol . Ob 

Tomažu se srednjeveoka miselnost naravnost revolucionarno preusmerja v moderno, prav 

tako, kakor se revolucionarno preusmeri mistika v njegovem sodobniku, svetem Fran-

čišku Asiškemu. Tomaž jo ti3ti f i lozo f , ki je pokazal človeškemu razumu pot v svo-

bodo, v samokritiko,-predvsem pa v lastno spoznavanje.. 

Hcglede na njegovo teološko delo, ki tvori seveda hrbtenico nje-

govih naukov, proplota vsa njegova dela duh napredka, zelja in pravcata žeja po 

spoznanju, a tudi po dosledni kritični presoji . To se javlja zo v njegovih komen-

tarjih Petra Lombard:kega, prav tako pa v vseh Sumah, zlasti pa v njegovih razlagah 

Aristotelovih dal tar v Que o ti ona e Disputatae in v Questiones Quodlibat^lasi 

Delo izrazito filozofskega značaja je " De Ente et Essentia" , kar 

bi prevedel v dandanašnjo terminologijo nekako z razpravo "o eksistenci in b istvu" . 

V vssj svoji f i lozof i j i izhaja Tomaž iz lastne izkušnje. Lastna 

izkušnja in spoznanja iz nje mu je vedno veljavna kritika , brz ko se loti f i lozofi j 

kakoršne koli druge smeri. Kot filozof in kot teolog pa je skušal vedno in povsod 

dati priliko tudi uveljavljanju kritike drugih. Kot resnico je kategorično pribil 

le tisto, kar se je izkazalo kot nujnost, pustil pa odprto na drugi strani vse, kar 

je smatral za dvomljivo. 

Eno njegovih najbolj zanimivih del s filozofskega vidika je njego-

va "Sxuana contra Gentiles" akoravno je teološkega značaja.. Nastala je za časa, ko so 

se s iril i nauki dveh velikih arabskih učenjakov- filozofov, Avicene i z Bohare in 

Averroesa iz Cordova. Oba sta bila naturaliata, dandanes bi ju nazvali materialists 
V V V 

čeprav sta v duhu svojega časa priznavala neke vrste eksistenco višje vrste . Averro-

es ja postavil znani m u k o dvojni resničnosti., znanstveni, empirični, k i naj bi 

veljala za dejanski svet, ter resnici občutka, ki naj bi niti ne izhajala iz fizič-

nega sveta, niti zanj ne vel ja la . Z ozirom na take nauke Tomaževa Suma proti never-

nikom ni le teološki vodnik za apostolsko delo, kakor recimo Avguetincva knjiga "De 

catechizandis rudibus" , marveč znanstvena razorava, ki tudi filozofsko zavrača ante-
* A ^ v V 

rializem, pri tem pa povdarja - in to je velika novost v tistem času - da človeški 

razum ni obdarjen s kako magično silo predstav al i ustvarjanja,"marveč da je le to 

v njem, kar moremo doznati preko naših čutil , torej preko organov.našega telesa. 

Kai tukaj omenim, da se poslužujem basede " razum" v i stem smislu, kakor rabi To-

maž "inte11actus" , da toraj razum ni istoveten z duooj in za ta razum postavlja To-

maž striktno in prav prozaično pravilo: "Nihil est intellectu, quod p r i m a non fue-

rit in sensu." 

Srednji vek lahko smatramo za dobo razpada stare klasične miselnos-
v v 

t i , za dobo tame. Dejstvo je , da je prav Tomaževa f ilozofija sprožila moderne smeri 

ter je v nekem smislu podlaga- del takih moz kade or so Spinoza in "mnogi drugi tja do 

Kanta in preko njega. Tomisticne dedukcija se odražajo jasno pri Crooe-ju, v delih 

Santayana in celo Pavlova, čeprav na ravni, ki se je Tomaž ni dotaknil in ki jo im-

plicite zavrača -prav v svoii Summi contra Gentiles. 
V V 

Današnji cas ie prestavil v naravoslovno marsikatero vedo, ki ie 
V* S/ V V
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bila za Tomaževega časa dal f i lozof i j e . To jo treba upoštevati pri citanju njegovih 

del . Zdi sa , . da gre ta proce3 naprej. Tako na primer bolj in bolj- izgublja spekula-

tivna psihologija ne. račun takozvane eksperimentalne psihologije, ki sama zopet pre-

haja vedno bolj v biologijo . Naravoslovja si lrsti bolj in bolj predpravico, biti 

zadnji in neprizivni sodnik vse znanosti. Ta vrata ooimovan-'a si ie nadela ime filo-
m V y * " ^y 

zoiija in hoče dokazati, da je možna priti dc zadnjih zaključkov nekako po matema-

tični metodi, to je po rac i ona1i s tis nem postopka, ki predpostavlja neke vrsta aprior-

ne nezmotljivosti. Tomaž ni b i l tega mnenja. Oe danes odklanjamo recimo Spinozovo 

metodo, moramo dosledno smatrati vsako metafizično teorijo le za delovno hipotezo 

in za nie vac , in kot talca mora biti dostopna tudi kritiki in r e v i z i j i . To je Tomaž 

pribil v .svo^i Summi Theologiae ( S . T . I a , 7 9 , 2 ) , kjer p r a v i : " . , to ja jasno iz daj 

stva, da spočetka pojmujemo le potencielno, akoravno pozneje razumevamo dejansko". 

Sanje o apriorni kapaciteti in o neovrzni matematični gotovosti metafizičnih teorij 

je Tomaz^s tem izrazito zavrnil in postavil s tem precedent izredne važnosti in 

daljnoseznosti, kajti s tem je postala njegova f i lozofi ja nekaj novega-na polju mo-

droslovjai ne vo^ edan izmed tolikih sistemov, ki 30 nujno obsojeni na to, da oko-

rijo in da ßlednjic izginejo v pozabljenju oziroma v nerazumevanju, marveč zgradba, 

k i je dostopna vedno novim idejam. 

Iz to miselnosti je izšla filozofska moderna, predvsem idealizem, 

"•ravno je prinesel dokaj zmot, ja razjasnil z druga strani eel o vr-ito problemov. 

:•'-! -d ' • r:. •' " •:: k •• . p *::;šla :x> -rimiii p. ib o J oglja, 



ki skuša pojasniti človeku vzroke njegovih nagibov in ki je bi— Razgovori 

la zmožna začrtati pot subjektivnemu razumevanju in pojmovanju in razgledi 

ter je prinesla toliko blagoslova na polju psihopatologije. st. 6 str. 111. 

Tomaž sicer priznava možnost zmote, vendar pa ne 

izvaja iz nje neomejenega skepticizma. Praktično skusa izbrati iz filozofije stareg' 

veka, zlasti iz Aristotela, vse kar je konstruktivnega, in tudi v tem nam mora biti 

vzor. Ko danes le preradi obsojamo vsako misel, ki ni izrazoma v nam znani in konge-

nialni terminologiji kratkomalo kot napačno, bi morali seci večkrat po 'Tomaževem de-

lu "De veritate" , ki je menda prvo moderno spoznavno-teorstično delo v posesti člo-

veštva. Tomaževa filozofija se odlikuje namreč ne le po svojih sklepih, cijih nujnost^ 

god danimi pogoji so priznavali poleg filozofov katoličanov tudi Kant, in^v novejšem . 

času Msinong, med Slovenci pa Veber, cijih točnost izpričujejo vse resne sola sodob-

ne psihologije in celo take smeri, ki-smo priča njihovemu porajanju ( kakor na primer 

psihoanalitične šole izza Freuda preko Adler ja do Flugela iti Junga, in ki jih načel-

no sprejemajo sodobni veliki komentatorji f i lozofi je , kakor Jose Ortega -j Gasset, 

Bertrand Rus sel, predvsem pa Alfred North i/hitehead) marveč tudi po poimovaniu filo-
y v v v V c * 

zoiskega dela v resnično krscanskem, karitativnem smislu in duhu, ki skusa potrpet 

zljivo izluščiti iz vseh zmot iskrico resnice in na iti tudi v nasprotujočih si siste-
v v " v v 

min 39 kako-eticno jedro, da bi jim priznalo veljavo, ki jim gre. S tem pa nočem reci , 

da bi bila taoistična filozofija popustljiva. Tega ni mogoče pričakovati od avtorja-

Summe contra Gentiles, niti ne od moža., ki je mirne in jasno zapisal, da Aristoteler 

nikakor ni nezmotljiv. Prav njegov komentar Aristotelovih del pa nas uci , da ima 0&j* '-

ritas svoje mesto tudi v f i lozof i i i , in da bi bilo neiskreno zavrniti dognano resni-

co, ker zavzema pisec v ostalem staliace, ki ni v skladu z masira. Tomaž sledi v tem 

pogledu dosledno svojemu dognanju, da je eksistenca nekaj različnega od quidditas, 

toraj od kajstva. Le v božji naravi ni objektivne razlike med eksistenco in kajstvom, 

za človeški razum ga, ki je omejen, in nujno subjektiven pa je in ostane razlika pri ' 

vsakem pojmu. Tomaž opozarja na to razliko celo s ozirom na pojem Boga, v svojem de-

lu proti Boethiju, kjer razliko konstatira in razlozi , da je seveda le mentalnega -

danes bi rekli spoznavnega značaja. 

Tretji važni nauk,-ki izhaja iz Tomaževih del , je spoznanje dejstva, da 

ni mogoče deducirati dognanj empiričnih ved iz abstraktnih metafizičnih propozicij. 

V tem pogledu je tomisticna filozofija ne le sodobna, marveč se nam predstavlja kot 

tista, filozofska zgradba, ki bo mogla tudi v bodočnosti biti ogrodje metafizičnega 

dola. Tomaževa metafizika zahteva kakor vse moderna znanstvene smeri izkušeni-v fizi-
V V c 

kalno-fizioloskem svetu. Razlika js la ta, da se giblje tomisticna filozofija na rav-

ni abstraktnih dognanj, medtem ko naravoslovna znanost ni se znala prenesti svojih 

dognanj konkretnega značaja v abstraktno sfero. Dvomljivo je , da bi mogla napredova-

ti v tem gogladu tudi la v neki meri, dokler negira, da bi bile abstraktne vrednote 

enako upoštevanja vredne kakor konkretne. Le posamezniki, kakor Einstein, predvsen 

pa V/hitehead so spoznali , da ima vsaka konkretna vrednota abstraktni korslat in so 

3 tem potrdili Tomaževe tozadevne izjave pred 700 loti . 

Zadnje,-kar naj naglasin v teh svojih kratkih besedah, je Tomaževa iskre-

nost. Njegova filozofija je jasna in dosledna, tezkoc ne izbegava niti v teoloških 

vprašanjih. Tomaž na primer odklanja misel, da bi-morali priznati božjo eksistenco, 

ker imamo besedo "Bog", ali ker si lahko predstavljamo neko najvišje bitje . To bi se 

reklo preskočiti s pojmovne strani na eksietsne ionalno. Propozicija "Bog je" sama po 

sebi filozofsko ni nikakor ne nujna. Zanj kakor za vsakega resnega misleca lezi do-
yy V C-' <Z) C_3 

kaz za božjo eksistenco na filozofski ravni v oklepih iz spoznavanja, in pravv Su-

mma cor.tra Gentiles ( 1 , 15 ) tan dajo umsko orodje, ki predstavlja tisto vez med teo-

logijo in filozofijo , k i jo mora vsaka resna empirična znanost le ojaciti, namreč 

dognanje, da smo priča sodelovanju stvari različne narave v stvarjanju in vzdrževan-

ju relativno stalnega sistema. Ta presenetljivo enostavna konstatacija dovede nujno 

do spoznanja stalnih razmerij in korelacij, k i , razvite do konca, dovode jo do spoz-

nanja eksistence slednje, najvišjo edine in večne relacije Boga, v kolikor ga more 

človeška pamet logično dojeti . 

velika Tomaževa zapuščina živi danes naprej v tomisticni filozofski soli . 

V njeni tradiciji se zrcali troje - velikih naukov: nauk o spoznavanju, nauk o upošte-

vanju, nauk o upoštevanju miselnosti drugih ter nauk o iskrenosti, ki je tako značil-

na za Tomaža. Tomisti študirajo in skusajo upoštevati dognanja drugih sol, odklanjajo 

pa seveda sistem dialektično—marksistično smeri, ki no sluzi dognanju dejanskih odno-

sov, marveč propagandi ooliticnega sistema. ^ 

- Končno naj se omenim, da tomisticna sola ni religioznega značaja. Tomaže-

va teologija jo-sicer tomslj katoliške teologije, tomisticna filozofija pa po Cerkvi 

nikakor ni predpisana. Sprejeli so jo tako katoličani in nokatolicani, da celo ne-

kristjani, in V3i t i so našli v njej bogat v ir , ki jim je pomagal, graditi mostove do 

svojih verskih odnosov, to-sa pravi, ako so ti verski odnosi bili iskreni in ako so 

..-topali dosledno in pogumno v stopinjah sv. Tomaža. 
Jos . Dom. Kantuani. 



T O h\ M e V A H TIK A fcr^m. 
Etiko je obdelal Tomaž v Summi 1 . I I . Temelj njegove 

etike je večni zakon. 3og je ustvaril svet svobodno. Dal mu je zakone za obstoj in 

delovanje, človeku je dal fizične zakone, ki uravnavajo njegov fizični razvoj.Vanj 

je golozil nagone, ki urejajo njegov animslicni razvoj in psihične zakone in nagone 

za človekovo duševno delovanje. Um ima nc^on po spoznanju resnice, volja nagon po 

dobrem, pamet pa nima nobenega nagona. Božji zakon se javlja tudi v pameti, ker je pa 

človek kot pametno bitje obenem, svoboden, ni de terminativen. človeku pušča 3og svc-
° V» V 

bodno voljo, da se more odločiti tudi za to, kar je proti pameti, proti božjemu zalet— 
v> ° u v V v 

nu. Človek je od Boga popolnoma odvisen in dela. pac slabo, ce dela proti večnemu za-

konu. Bog je pravir vseh stvari in njih zadnji smoter, zato je največje dobro. Bog 

je vložil v vsako bitje teženje po bogupodobnosti. Pri stvareh se to teženje kaze v 

doseganju najvišjega možnega razvoja, človek pa 'je Bogu podoben na poseben način. 

Človek Boga spoznava, ga ljubi in si ga tako osvaja. 

Nravno dobra ali zla so torej samo dejanja ali opustitve bitij s svo-

bodno voljo po tem, ali so skladna z naravnim zakonom, ki ga kaze človeku pamet kot 

nravni zakon.V kolikor pamet praktično sodi o nravnosti posameznih dejanj, jo imenu-

jemo vest. To aoznanje more biti kedaj tudi brez krivde zmotno - dejanje je objek-

tivno, materialno zle , subjektivno, formalno pa dobro dejanje, ker ga je storil člo-

vek v nezakrivljenem, zmotnem prepričanju, da je dobro in je hotel storiti dobro delo. 

Večni zakon je zapisan v človekovo pamet, vendar ne tako, da bi bi-

lo človeku ze vrojeno, katera poedina dejanja so nravno dobra in katera zla , pac pa 

je človeku a or i orno dan praktični um, pamet. Tudi nase teoretično spoznanje ni ar>ri-

orno, apriorna je nase. umska spoznavalna sposobnost. Pri teoretičnem spoznanju gre 

za ontologicni red b i t i j , nravni red pa obsega red b i t i j , kakršen naj bo po ocenje-

vanju in stremljenju nravnih b i t i j . 

Vsako^s tremi jen. je tezi za neko vrednoto, za nečim, kar je vredno lju-

bezni vsaj v metaforicn;m smislu. Taksne vrednote imenujemo smotre. Za človeka je 

prva in zadnja vrednota, zato zadnji smoter Bog. Temu smotru morajo biti vsi drugi 

podrejeni. Pc razmerju do Boga se razvrstijo vse vrednote v poseben red, po katerem 

naj jih človek ljubi in skusa doseči. 
X v v 

Za ontologicni red je značilno spoznanje resnic. Resnica je skladnost 

med umom in objektom.. Nrevna. načela pa vsebujejo poleg spoznav tudi ukaz, kaj storiti 

in kaj opustiti, neko najstvo (Veber). Krav no. najstvo izvira iz nujnosti in absolut-

nosti zadnjega smotra. Nravni red je razmerje vrednot do najvišje vrednote z najstve-

nim odnosom do umnih" b i t i j , ali krajše: je red nravnih najstvenih odnosov. Nravni 

red je torej človekovo razmerje do Boga in pod Bogom do stvari in do sebe. Č6 se 

človek ravna po nravnem redu, je dober, se ne, je slab. Ta nrsvni red je objektiven. 

Nravno dobro je vse, kar je človekovi naravi primerno. 
° v v v 

Kolikor bolj nravno človek, živi , toliko boli je podoben Bogu.Najvis-
v u V K/ u v I 

ja popolnost pa prinaša tudi -največjo srečo. Nekateri gledajo smisel življenja v 

izpolnjevanju bosje volje, nekateri v sreči, nekateri v razvoju svoje osebnosti, če 

kdo išče srečo, io more najti le v Boeu, do katere- e na pride z izpolnjevanjem bezje 
X) U ^ ' <Zs * v/ , 

volje, pa tudi osebnost moremo resnično razviti le na način, ki je- v skladu z božjo 
V o l j o . s/ v s/ 

Staro vnrasar.ie o enotnosti ali neenotnosti etike je sv. Tomaž rešil 
S/ K/ V N/ 

tako: Prva, najsplošnejša nravns načela so takorekoc vrojena. Um jih spozna brez te-

žav. Do drugotnih načel pa moremo priti s sklepanjem, ko apliciramo prva splosna na-

čela na posamezna dejstva. Del ljudi teh drugotnih necel ne razvije - bodisi zaradi 

umske zaostalosti, lenobe, strasti, pokvarjenosti. Prva načela so skupna vsem, pri 

drugotnih načelih pa sta možni nepoznanje in zmota. 

Nravni red obsega, človekove odnose do Boga, ki so neposredni, verski, 
\y v^ 1 v/ 

in posredni, ki se izraza jo v človekovem razmerju do sebe in do sočloveka. Ljubezen 

do sebe v pravilni meri je človekova, dolžnost. Človek potrebuje za življenje tudi zu-

nanjih stvari in njih raba oz. neraba sta zadeva njegove nravnosti. Samopremagovanje 

je potrebno, v kolikor nasprotujejo nase težnje pameti. Delo je nujno potrebno za 

človekovo izpopolnitev, zato je dolžan delati. 

človek mora ljubiti sočloveka, ker ga tudi Bo;_ ljubi , toda k temu ga 

nagibajo tudi simpatična čustva. Važen pogoj za dobre odnose med. ljudmi je resnico-

ljubnost. Njeno nasprotje sta hlimba in laz. Aristotel, sv. Avguštin in sv. Tomaž 

las prepovedujejo, Plato pa jo v nekaterih primerih dovoljuje. Sv. Tomaž pravi, da 

je laz v nasprotju z naravnim namenom govorice. 
Z. v V V V V V 
Po naravnem. ns"onu nasta iaio ezic družbe, družine m tudi sirse druz-

v ** " v v 

be, države, ki imajo ovoje pravice. Med družbami ter med družbami in poedinci obsto-

je medsebojne dolžnosti in pravice. Pravica je nravna oblast imeti, delati ali za-

htevati svoje. 

Pravni red je red, ki ga ustanavljajo pravne norme. Pravičnost je 

svojstvenost svobodne volje, ki daj. vsakemu svoje. Medsebojna pravičnost je pravič-

nost med poedinci. Imenujemo jo tudi menjalna pravičnost. Socialna pravičnost is 
V V U V ° V/ ^ 

pravičnost med družbo in njenimi člani. Medsebojna ali menjalna pravičnost se imenu-
x v v 

je tudi legalna pravičnost, ker se izraza v zakonih. Socialna pravičnost pa se ime-
nuje tudi razdelilna pravičnost, ker razdeljuje članom socialne dobrine. Pravni red 



je del nravnega reda in nrevno obvezen, v kolikor nravnemu redu ne Razgovori^ 

nasprotuje. Popolnega pravnega roda pa n i . Tomaž previ: Etiam le- in razgledi 

ges , quae aunt reote positae, in aliquibus casibus deficiuot. Et st . o. str. 11-

ideo in talibus non est secundum literam iudicandum, sed recurren-

d.um ad ae quite tem, quam intendit legislator. Tudi dobro postavljeni zakcni^c^v ne-

katerih primerih pomanjkljivi. Zato ni dovoljeno soditi v teh primerih po cr.ri, mar-

več se je treba zateči k previčnosti, ki jo je hotel zakonodajalec. 

Nravni rej veže po vesti , za izpolnjevanje smo odgovorni Bo u . Za^ 

pravnim redom pa stoji država s svojo izvršilno silo. Vendar je podlaga vsake druž-

be nrevna. Naravne človekove pravice izhajajo iz božjega zakona. Bog jih jo dal clo-

ve1a> z njegovo naravo. Ker mu jih družba, država ni dala, mu .jih tudi odvzeti ne 

sme. Pravo"ureja zunanja dejanja, k i jih je možno i z s i l i t i . Nihče pa ne mere izsili-

ti mišljenje in hotenje. Naravno pravo daje državi legitimacijo za obstoj in delo-

vanje. Temelj vsakega prave je naravnopravno načelo: leges sunt servandas - pogodb 

se je treba držati. Tomaž dobro podaja dvojno funkcijo zakonodajne oblasti, da ali 

izvaja pravo iz načel naravnega prava, ali pa da v mejah narevnege preve in po nje-

govi legitimaciji pravo ustvarja. Nesmiselen pa je pravni pozitivizem, ki uci , da 

je .država-vir vsega preva in da sme izda jati zakone ne 'lede na človekove naravne 

previce. v v 

Sv. Tomaž uč i , da dolgujemo posebno ljubezen, spest-ovanje in hvalež-

nost starsem in domovini, od katerih in v kateri smo se rodili in bil i hranjeni. Za-

to je človek za Bogom nsjvccji dolžnik star sera in domovini. ^ 

(Po predavanju 11. marce 1956) Jose Levstik 

SOCIALNA PRAV JON OST 
0 "socialni pravičnosti"je napisal odličen članek dr. Ivan Ahcin v 

Vrednotah 1951, str. 227 - 240 , ki pa toplo priporočamo v študij . Zaradi zveze z 

gornjim referatom oovzemamo iz dr. Ahcinove-a sestavka nekaj misli . Uredništvo. 
W IJ - ^ <• ^ f 

" . . . D o zadnier-a. casa sholasticna sols'ea veda ra. likuie dve oz, tri 
V/ " 

vrste pravičnosti: Deli jo na iustitia generalis in iustitia particularis, ali pa 

se slednjo razdeljuje na dvoje, tako da imamo: iustitia generalis le, ali s , iustitia 

particularis commutativa et distributiva (slove•.-•ska imena:splosna ali zakonita pra-
v V v, v A 

vicnost, menjalna, razdelitvena al i sorazmerna p r a v i č n o s t s o pričeli splosni pra-

vičnosti . . .pridevati se pridevek socialna pravičnost, in socialno pravičnost na tak 
v/ L V - r v/ 

način istovetiti s sglosno ali zakonito pravičnost j o . . 'i/ tem s i slu je socialne pra-

vičnost pojmovala večina katoliških avtorjev..Toda 'ne v s i . . N l e i n a o p l , . . L l o v e r a . . . 

Franco Ferold i . . . S sprejemom izraza "socialna pravičnost" v papeske okrožnice je 

znanstveno razmišljanje okrog tega pojma zelo naraslo. . .Dandanes vsi odklanjajo, da 

bi se socialne, pravičnost enostavno istovetila z legalne pravičnostjo; toda lea j naj 

pozitivno pomsnja, gredo mnenja se vedno narazen..dve s t r u j i . . . 

" . . . P r v a s iruja . . . a ) Socialne pravičnosti ni mo-oce enostavno i stove-
v ^ v v v 

ti ti s splosno ali legalno pravičnostjo, slasti ne, ce se L- a.lna pravičnost istove-

ti z iustitia legis positivae, kar se v sholasticnem pojmovanju redno dogaja . . b ) Ob-

veznosti socialne pravičnosti so v grvi vrsti nsravnoprevn-ga značaja, c /Tudi t ist i , 

ki so sredi pretekle a stoletja pričeli uporabileti izraz socialna' pravičnost, so v 

prvi vrsti mislili na nerevno in ne na pozitivno pravo, po'cigar načelih naj se pre-

urede socialne ustanove in socialne skupine..Socialna'pravičnost bi torej obsegala v 

sebi vse tri vrste -n-aviensoti, ki smo jih ori omenili, s to posebno nalogo, da ure-
. , V V V / V 1 " V 4 " 

ja medsebojne dolžnosti družabnih skupin in njih členov (nir.:jih skupin) v zadevah 

javne blaginje 

! ' . . .Druga s t r u j a . . . i', jeno izhodišče je žs omenjeno vrhovno družabno 

načelo, ki poteka iz naravnega prava: Bonum commune esse servandum, kar je isto kot: 

ordinem socialem esse servandum . ."Servare" ne pojenja le ohraniti, ali pretežne 1» 

ohraniti,včeprav tudi to konservativni element nikoli ne sme la/.jkati. "Conservare" 

naj temveč ima istočasno tudi stvar i tel jni smisel: izpopolnjevati, pomlajati, prenav-

l j a t i , graditi na novo. Ta dinamična lastnost je pravici in pravičnosti enako lastna 

kakor statična ali konservativne poteza. . .Kadar se govori o socialni pravičnosti, je 

predvsem, mišljena ta dinamična plat prava in pravičnosti kot protiutež proti nevadno-

fevec poudarjeni statični pleti prava. . 

" . . . Vsebino tako pojmovane socialne grevionoeti^e mogoče. . izraziti : 

jzíx cke^rudno s t in velikodušna pripravljeno,- I po najboljših močeh odpomoči socialns-

; 3lu, cia?vse pojavi, ne da. bi kdo šele calca 1 ukaza ali zakonskih odredb od . .oblasti . 

; v . likodusna pripravljenost, da se kdo sirolcosrcro odpove svojim zekonito priznanim 

rovicam in privilegiranemu položaju, pajnaj bi bil še tako častitljive tradicije in 

pošteno pridobljen, ako spozna, da ni več po pameti združljiv z zdravim smislom dru-

> i-\ f i sožitja in s skupno blaginjo, 

•umno in 

se onih žrtev. 

c) Pogumno in dobrovoljno sodelovanje pri reševanju družabnih nalog tudi za ceno o-

v "To je torej socialna pravičnost kot čednost . . .k i preprečuje v dnev-

nem življenju , da bi statično pravo, sumoma ius postalo surnma iniuria . To je tiste, 

"ne p i se na postava", o kateri govori Pij X I . v CJuadregc simo anno, ki more družabnemu 

življenju dati novo družabno l ice , posebno, ce najde svojo izpopolnitev v socialni 

ljubezni.Naziranja smo, da je tako gojmovana socialne pravičnost veren izrez hotenja 

<v>ezev, ki so pojem socialne pravičnosti uvedli v krščansko s o c i o l o g i j o , . n 



w 
\ 

Razg av or i 

in razgledi 

š t . 6 str« 114. 

V V v , v 
acno življenje ne ocitujo samo vsebinsko različna Iculturna poaroc-

3k "Kulturna področja" v 1 . štev . R i r . str . marveč tvori tu-
1 T * ^ _ 1 ^ 1 J » i.^.. . . „ i .. ^ n... v>a • U rt ^ /3 rt T "Ift 

Družbeno 

ja (prin . sestavek "Kulturna področja' 

di bolj a l i nanj zaključeno družbeno tvorbo - stanove v širšon pomenu besedo. Vsak 
tak stan ima svoj posebni odnos do poedinih področij kulture, kar se zlasti 'ocitu; 
kadar ta ali. drugi stan prevlada v aruzbi . 

Ž nasi kulturni o p oh i , J i i se nagibi je v zaton, razlikujemo naslednje 
stanove: kmečki stan, plemstvo, meščanstvo in četrti a l i splosni stan (proletariat , . 

Izven teh stanov se javljajo kot manj vezani s lo j i : duhovnistvo kot zastopnik v e r » 

skih vrednot, modri ( geni j i , učenjaki) kot zastopniki znanosti tor vladar kot zae-.o 

stopnik državne organizacije. v v 

v. , . Kmet, vplemio .in .duhovnik predstavliajo pretežno, intuitivni način d oje -
manja življenja (življenje jim je smiselna celftta, ne skupek poedinih samostojnih 

delov) . V družbi predstavljajo konservativni element (smisel za tradici jo ) . I^scan, 
proletarec in modrec dojemajo svet predvsem razumarsko in so v družbi napredni, k 
novotarijam nagnjenj, element. (Pri vseh teh oznakah gre sovoda le za prevladujoče 
potezo, ne pa za izčrpanje vseh podrobnosti). 

Shematično bi mogli povedano ponazoriti takole: 

V L A D A R 

D U H 0 V N I S T V 0 

P L E M S T V 0 ' ( I I ) 

Z N A N S T V E N I K I 

\ 
M E Š Č A N S T V O ( I I I ) 

K M E T ( I ) P R C L E T A R I A T (lV) ' 

(Puscica kaze časovno zaporedja. Vodilna vloga kmeta je očitna pri slov. umeščanju) 

Prevladuje : 

intuicija , konservativnost, smisel za celoto racionalizem, novotarstvo 

poedino. 
S i le , ki oblikujejo družbeno ž ivljenje , ne tvorijo neposredno no-

vih stanov 
voc so uve]_ 

gokrat tudi"državha obla strniti ho opazita (pi 

pogrebne bratovščine - družbena mimikrija) . Vpliv teh majhnih, pa kvalitetnih sre-

disc in zariše so vedno bolj s i r i , dokler no zavzame' tolikega obsega, da uveljavi 

svoje nazore tudi v vsakokratnih oblikah družbenega življenja £krseanstvo za Kon-

stantina) . Zato opazujemo zlasti ob zgodovinskih prelomnicah očitno nesoglasje med 

vodilnimi idejami v raznih plastoh družbe (danes je n . p r . materializem ze bolj a l i 
V/ y v v 

izobčen iz znanosti, kjer uživata svobodo, docin prisegajo nanj se vodno si-

roki v sloji bodisi v osebnem življenju , pa tudi v strankarskih programih in držav-

nem zivljenju).^iledten ko so v kulturno vodilnih krogih zq zmagalo novo idojo, te-

melji družbeno življenje kot colota še na starih, teoretično ze ovrženih nazorih. 

Nove idejo 3ele polagoma preoblikujejo družbono življenje po svoje. Pravilo druž-

benega življenja ja evolucija . Revolucijo imajo podoben pomen kot levit®-/ pri ži-

valih : Gfro za^ od prav o nerabnih družbonih oblik, ki jih hoče kak družbeni sloj še 

nasilno pridržati, ko so sejaovo vodilno idejo žo izkristaliziralo in potrebujejo 

samo * " 

ran; 
motivi i. iz auijovno vsaDino Kuniure se ODiiia; ">o-o času m ieraju odgovarjaj« 

ke družbenega ž ivl jenja , ki sovoda ne ostane jjovbrcz valiva m ^ i l v l j e n j ? 
©e, sa; je vsaka o v veliki meri otrotc c^ajega dsves. ttrai 

va na svojo dobo. 

To postopno širjenje vodilnih idoj v raznih družbenih slojih si moreno 
ponazoriti nekako takole i 

Družbene plasti 

Modri 

Izobraženci, meščani 

Industrijska središča 

Podeželje 

cas 

X 
i 
i 



Ob času S prevladuje ned modrimi ideja C, ki je Razgovori 

veoina izobražencev se ni dojela (pot od vseuciliskega profe- in razgledi 

sorja preko slušateljev v občinstvo; danes pospešena zaradi št . 6 str. U p . 

tiska in radia) , marveč živi-z nescanstvon pod dojmom. ideje 
V 1 V v 

B.. V delavskih krogih prisegajo se-na idejo A , ki pa se niti ni zajela podeželja. 

Kot zgodovinski priner naj služi naslednja navedba: Ludvik Fouerbach (1804- ) 

je učil naterializem kot svetovni nazor (Das V/eswn des Christentuns), Hegel (1770-

I 8 5 I ) dialektično metodo (Phaenomenologie des Goistes 1806) ; obe ideji je zdruzil 

Kari I-hrks v dialektičnem, materializnu - Komunistični manifest 1 . 1348 skupno, z 
V 

Sngelsom j socialna demokracija se uveljavi na kontinentu v zadnji četrtini 19* s t . j 

pri volitvah v Avstriji 1. 1945 je padlo v oči, da so b i l i v povsem kmečkih obbinah 

izvoljeni socialistični župani. 

Kljub tej raznolikosti idej v poedinih družbenih plasteh poznamo v zgo-

dovini dobe, ko moremo ugotoviti pri trenutno vodilnem..družbenem sloju (za srednji 

vek n .pr . pri plemstvu) bolj al i manj popolno sogl3.sje med vsebino takratne kultu-

re in med oblikami družbenega življenja. To so dobe klasike, dobe izravnanosti med 

obliko in vsebino. Toda življenje no stoji . Zunanje oblike izgube prvotno prožnost, 

ker slabi duh v nosilcih-družbenega življenja (priviligiranega položaja v družbi 

ne smatrajo vec za nalogo, ki zavezuje k večjim storitvam, marveč ga skušajo sebič-

no izkoristiti v zasebno korist) . Oblike niso vec izraz notranje vsebine kulture, 
V v 

marveč postanejo same sebi namen. Toda duha ni mogočo vezati na toge oblike. Duh 

veje, kodor hoče! Zato se izoblilaneio nove duhovna.sile, novi nazori ( ali pa do-
V v v u . v v * . v 

žive ze obstoječi temeljito renesanso), ki se začno zbirati izven obstoječih aruz-

banih oblik, da-znova orevzamejo oblikovanje družbe po novih vodilnih mislih. 
A V v v v 

Povedano naj slcusa shematično ponazoriti naslednja skica: 
dobe klasike 

(največje zbližanje idej in oblik) 

r 

• a * * 

V y ' v V 

I-ioc idej v ljudeh sčasoma pojema, določena organizacijska oblika se vedno holj cis-

to in enostransko uveljavlja (smer navzgor) 

K J\\ H Č K J A X ! 
j > 1 

Kmet je s svojim celostnim pojmovanjem življenja traj— 

na podlaga kulturnega in družbenega življenja naroda. 

H Pri njem poedina podro ja kulturo so.niso strogo ločena 

" > (na skici označeno s koncentričnimi krogi) in posamično 

' 1 : oblikovana. Kmečki stan no ustvarja kulturo v tem smislu, 

v - .\ '' i ." da bi prevzel kot kulturno vodilni sloj vodstvo v obli-

\ kovanju povsem novih kulturnih vrednot, marveč samo v tem 
v » O ,,-• da sprejema od vsakokratnega vodilnega sloja vplive in 

deje, to pa samostojno predela ter svojemu zivljonju pri-

merno prilici : to pa vedno tako, da izravnava vso v or-

ganicno coloto. 

Kmet se čuti povezanega z naravo in domačega v njej (odkritje živeli , 

ki jih je mogoče udomačiti), čuti se povezanega z Bogom in duhovi (vile , besi, i t d . ) , 

v različnih potrebah so zateka k povsem določenim svetnikom. Svojo življensko filozofi-

jo izraza v rekih, ki so se izoblikovali v stoletjih in so podedujejo iz roda v rod. 

Znanosti no zaupa preveč (co poslie kmet sina študirat, ga nameni za duhovnika, ker bi 
V v V v v v 

so sicer v^solah spridil / . Lažjo kot z logičnim dokazovanjem je možno nanj vplivati 

z vzornim življenjem (pomen vzornih posestev — isto vlogo so igrala nekoč posestva 

plemicov in samostanov). Kmet ima čudovit smisel za prenašanje družbenih-ob lile višjih 

slojev na svojo ravan, pri cemor ohrani duhovno vsebino, njeno celotnost, izrazna 

sredstva pa vendar sebi prilagodi. Kmečka umetnost je sicer prevzeta umetnost, toda 

kmečki stan vtisne prevzetemu tako močan pečat lastne svcj3kosti, da jo moramo pri-

znati za pravo umetnost. Kmet se drzi bistva stvari, ne besede. Njegov pravni cut 

temelji na- nravnem čutu za to, kaj je in kaj ni prav. Zato ne popusti od svojega sta-

lisca. I-!hogokrat mora plačati ta razkol med svojim pravnim prepričanjem in pisanim 

pravom, celo z izgubo svoje kmetije. Kmet se čuti povezanega z družbo, upošteva tudi 

oddaljene stopnje krvnega in duhovnega sorosstva. Na kmetiji žive skupaj dva do tri-

je rodovi, posle šteje k družini. Pojem sorodstva je ziv ter vsebuje kopico družbe-

nih vezi pri delu, pa tudi sicer v važnejših primerih sreče in nesreče. Svojega živ-

ljenja kmet ne oblikuje prvenstveno po svojih osebnih željah, marveč se podredi ob-

ktivnim danostim. To se kaze očitno pri ustanavljanju novih družin, kjer so stanov-

1 in gospodarski vidiki mnogokrat važnejše kot osebno nagnenje. Vrednost zene se 

5 ne njeni sposobnosti za vodstvo eoerodinistva in nevesta ne izbira toliko ženin 



sam kot družinski svetj mnogokrat vplivajo na odločitev tudi Razgovori 

sosedje. Kljub tej povezanosti z družbo (skupno dalo, vaški obinaija^gibcdi 

običaji, medsebojna pomoč med sosedi) nima kmet neposrod- st. 6 str .116 . 

nega odnosa do države (zanimivo bi bilo ugotoviti, v koliki meri so bili sv 

meri so bili svobodni slovenski kmetjo v resnici državotvorni stan v slovenski drsa-
• v w \ 

v i , ker zavzemajo tako odločilno vlogo pri obredu umeščanja slovenskega vladarja), 

juti se kot člen med drugimi členi družbe, ne da bi se.sam potegoval za vodstvo (kmeč-

ki upori so bili močno versko-barvani! •) in se ne briga mnogo za to, kar presega nje-

gov delokrog, dokler ga drugi no motijo (uva-janje novih davkov, omejitve v prodajanju 

pridelkov, prisilna oddaja pridelkov, i t d . ) . Proizvodnje za trg ne pozna in prodaja 

samo bolj slučajne previske. Njegovo gospodarjenje je prilagojeno potrebam družine 

in mora služiti kmetiji. Vzgoja v kmečkem domu je usmerjena na oblikovanje celotne 

osebnosti otroka, no pa na enostranske izobrazbo razuma. Poslužuje se prvenstveno na» 

zornega pouka, pri delu, pri raznih običajih» slavcih i td . , manj m teoretičnega. Pre-
1 1 . - . I V , W </ . . / ..„ ' , v 

na slovanskega kmeta in v veliki meri napravilo iz njega ze poljedelca, ki mu kmetija 

ni vse predmet izročila, ki ga mora neokrnjenega in obogatenega izročiti novemu rodu, 

marveč zgolj se podjetje, ki ima zanj samo toliko vrednosti, kolikor - znaša njegov 

letni donos. Danes pa hočejo napraviti iz njega proletarca). 

P L £ j\\ i- T V O 
Plemstvo je izrazit kulturnotvorni stan. Sicer kulture 

ne dojame predhodno razumarsko (nlsmstvo ne pozna progra— 

mov!), marveč io kar neposredno ž i v i . Fosdina kulturna 
v ^ v , v 

področja so pri njem ze bolj samostojna, vende.r se izravna-

na in mads9bojno povezana (prim. 3kico). Od plemstva je p» 

prevzemal kulturo kmet (stile sluzincadi po gradovih, obde-r 

lovanje grascinskih posestev). 

Vera je za plemstvo bistveni sestavni del kulture. V 

veri ie vsa kultura, zaieta v celoto. Vera na ne pomeni ple— 
v " v ** V v 

micu zgolj čuta povezanosti z iogom, marveč zs zavestno 

in- samostojno, čeprav se ne od ostalega kulturnega zivljen-

ia ločeno kulturno področje. Plemiču odgovarja mitična, 
V / 

heroična ooteza v veri (kmetu bolj.maricna). Smisel V '— 
svojega življenja vidi plemič v ostvaritvi tega, kar apo-

_ * v v , r 

zna za prav. Sa pravico se zavzema brez ozira na lastno korist; zaščita vaov m si-

rot je njegova častna dolžnost. Zaveda se, da je m čir. njegovega življenja vodilo 

ljudstvu pri oblikovanju snovne^in duhovne kulture. Da izpolni to nalogo, je pri-

pravljen žrtvovati tudi lastno življenje : , vsak trenutek je pripravljen zastaviti 

vse svoje moči, ker se zaveda, da more biti vsak trenutek zanj odločilen (pomen tur-

nirjev je bil ohraniti viteze vadno v formi i ) . Znanost ni njegova odlika, vondar^je ¥• 

vsa njegovo ravnanje usmerjeno k bistvi; stvari, ne zgolj k zunanjostim. Ker ves ži-

vi v sedanjosti in za sedanjost, oblikuje najbolj učinkovito bodočnost. Tvorna moc 

plemstva se kaze razon v družbeni or/ranizacii i nredvsem v umetnosti, ki jo ceni kot 
1 v V O v «. - V * v 
važen kulturni, pa tudi druzbeno-vzgojni cinitelj . Umetnike vzdrzujejo plemiči kot 

del svojega, usluzb^nstva (zato morajo jesti skupno z ostalimi služabniki) in.jim 

dajo jo velika naročila, s svojim življenjem pa tudi velike motive. Plemstvo jo skr-

belo za upravo in sodstvo. Zavedalo se je od dobre izpolnitve te naloge zavisola 

blaginja družbe. Plemstvo jo tudi nosilo odgovornost za kulturno ustvarjanje. Posa-

mezen plemič•so je čutil predstavnika svojega stanu, zato je bilo njegovo osebno 

življenje zapostavljeno stanovskim ozirom ir. to toliko bolj , kolikor višjo mesto v-4ru 

družbi je zavzemal. V tem je tudi smisel ceremoniela in slavnostnih oblačil. Raz-

košje v oblačilih, opremi, stanovanju itd . ter pokloni niso veljali osebi kot taki, 

marveč plemiču kot predstavnika stanu ali države (to družbeno vrednotenje se kaza 

tudi v slikarstvui'kjer so osebe vladarjev slikane največje, osebe plemicev - sprem-

ljevalcev manjše in osebe služabnikov v približno samo nolovioni velikosti) . Zakoni 
V V V V * V v 

Plemiških družin so politično barvani. Odločal-ni posameznik, marveč družinski svat. 
^ v v 

roroke iz osebnega nagnonja so redke, čeprav je harmoničnost stvarnih pogojev v dobah 

•e neizoblikovanega individualizira pozne i© redno vodila tudi do osebne ljubezni. 
v v v 

Gospodarska podlaga plemstva je s privilegiji opremljeno zemljišče. To jo omogoce-

-'nlo plemstvu izpolnje.vanjo njegovo nalogo v družbi: živeti vzorno življenje in s 

tem določati najvišjo moro potreb, ki velja kot zgornja mara tudi za ostale stanova, 

pa tudi za duhovnike- in modro. Vocii dohodki so nalamali tudi vocie dolžnosti, zato 
v v " v ' s/ 

ao plemstvo trudi, da zaveze meščane, ki so pričeli bogateti, k vzornemu življenju 

in prevzetju večje odgovornosti s dvigom v plemstvo. Vzgoja na plemiškem dvoru je 

bila usmerjena k oblikovanju izravnane osebnosti in je bila močno stanovsko vezana. 
w v v y v v 

Otroke so pošiljali zs v zgodnji mladosti na dvore najodlicnejsih plemicev in kraljev, 

da so dobili za poznejše življenje potrebno vzgojo. 



D U RJ O V N1 J< I 
Duhovščina ne predstavlja zaključenega stanu. V kolikor nastopa v zgo-

dovini kot stan, jo-moramo prištevati k glemstvu^(družbeno). Duhovnistvo je noailcc 

nauka o smislu in namenu, osebnega in družbenega življenja ter upravitelj zakramentov 

t . j . milosti, ki omogočajo vsakomur, da oblikujo.svojo življenje v smori objektivne-

ga roda in ga tako resi za veonost. Kar je vaaka kultura zasidrana v vori , jc bilo 

duhovnistvo dolgo edini gojite!j znanosti. Dokler 30 filozofija ne odcepi od teolo-

gijo in se posamezna znanosti no osamosvojo ter pozneje postavijo colo v nasprotje 

do vero, sta intuitivna in pa razumarska (pretežno abstraktna) stran dojemanja, živ-

ljenja bolj a l i manj med seboj izravnani.. Zato jo tudi manj trenj v družbi. 

V L A D A R 
Kot najvišji predstavnik družbe je zasidran, v neposredno zivljenski ^na-

turni) kot tudi v razumarski (abstrahira. joči) plati družbenega življenja. Dokler se 

ni prišlo db boja med vero in vodo, jo bila enotne, kultura podlaga organicno razčle-

njena edinosti v državi. Vladar opravlja svoje opravilo v družbi s tem, da skrbi-za 

uveljavljanje pravilnega, ki je utemeljeno v bistvu stvari (Kdor vlada s silo svoje-

tra bistva, ne enak zvezdi severnici. Ta vztraia na istem prostoru in vse zvezde jo 
V \ w v " v , , » 

obkrožajo - Konfucij) . Zadošča ze , da je in da da^e vsakomur mosr.ost priziva v pri-

meru, da je bil pravi red kršen* Vladarjev družbeni položaj pa je se bolj utrjen, 

ker izvaja svojo oblast od Boga. Ko ga se razbije enotnost kulture- in se vedno^bolj 

absolutno uveljavljajo poedina področja kulture, v družbi pa posameznik* ki hooe^ve-

Ijati za vir vse oblasti v družbi* je enotnost državnega življenja vse bolj ogrožena 

in družbeno vprašanja postaja vse bolj porečec Za pravilnost ni vec odločilna sklad-

nost. z narave stvari (naravni zakon), marveč večina glasov državljanov., Ustavna mo>-

narhija z obrazcem: "Po božji milosti in volji naroda" predstavlja prehodni člen k 

formalni demokraoiji. 

M O D R I j 

Tudi modri (geniji , znanstveniki) niso stan zase. Ko se ločijo od duhov-

nistva (ali se celo postavijo proti'njemu -s. tem pa ni rečeno, da ni možno, da po-^ 

vzroci prva spora pretiram ljubosumnost teologov do znanosti, ki polagoma dozoreva 

v samostojno kulturno področja, kar ugotavlja profesor filozofije na. graski bogoslov-

ni fakulteti dr . J .Fischl : "Starejša je vojna napoved vere vedi . " - Wissenschaft und 

Offenbarung, Wien 194?, str. 8 ) , nastopajo kot zastopniki najvišjih" vrednot meščan-

ske kulture, ki se more ponašati s specializiranimi znanostmi». 

A\ESČAN>: I V O 
V mescanstvu kot stanu prido do izraza -oredvsem razumarska (abstrahira-

v \ V v v v 

joca) stran dojemanja življenja. Mescanstvo izgublja smisel za neposrednost ziv—J 

Ijenja . Vse najproj abstrahira in hoče živeti po abstraktnih shemah (programi). 

Vera izgublja svojo moc kot vse družeča in oblilcujoča s i la . Razglasa jo za zasebno 

zadevo, kar pa vodi v praksi do areligioznosti in celo do protiverske usmerjenosti. 

Msscanstvo poreže al i vsaj ne upošteva metafizičnih korenin znanosti. S tem pa iz-

gubi kultura svojo enotnost. Z zgolj abstraktnim in pozitivisticnim, vsako metafi-
v v V v/ 

ziko izključujočim mišljenjem ni mogoče zajeti^v enoto razlione - po jave ., Objektiv— 

nega merila-za pravilnost ni vec. Najrazličnejše oblike naziranj in življenja po': 

postanejo enakovredno• Na področju znanosti, pa tudi drugod, prevlada specializa#> 

c i ja . Smisel za enotnost kulture, izginja. Vsako področje hoče veljati samo zase, 

posamezni predmeti znanstvenega preučevanja postane jo-sebi namen•.Bagrmadi se spe-

cializirano znanje* k i pa. ne daje. pregloda čez celoto. Zato kljub obilnosti ne mo-

re nasititi človekovega hrepenenja po resnici . Umetnost izgublja na ustvarjalni r 

moči. življenje sodobnikov ji ne daje velikih motivov in nih§ce velikih naročil. 

Izživljanje v posnemanju in ponavljanju slogov preteklosti dokazuje notranjo.ne-

moč ustvarjanja. Kar je postal'posameznik sredisoo vsega, je tudi nravnost izgubi-

la, značaj objektivnosti. Ker se pa.tLidi posameznik so naprej deli na medsebojno' 

nepovezane homino3 religiosi , politici , oeconomici, postane nravnost stremljenje 

doseči pozitivno bilanco med občutkom ugodja in neugodja. Nosilec prava in oblasti 

ja posameznik. Družbo omogoča ssle prapo^odba* ki ji v njej vsak posameznik odsto-

pi (preklicno) nekaj svojih pravic. Odloča vodno korist posameznika, k i jo včasih 

dosega po ovinku preko družbe. Država nima v sebi razloga za obstoj, .marveč je iz-

ključno zaradi poadinoev. Obc.estv.ene volje n i . V kolikor js neka skupna volja za 

življenje potrebna, se oblikuje kot vsota volj poedincev (n.pr,. pri volitvah in ' 

glasovanju v parlamentu* i td . ) po načelu matematične večine ob izključitvi kvali-

tete.. Zato pomeni ne na bistvo stvari vezano edinost* marveč ali kompromis al i ce-

lo nasilje nad manjšino. Tudi gospodarstvo postane iz sredstva samonamen. Cilj go-

spodarjenja je bogastvo. Gospodarstvo postane colo tako odločujoče v celotni kul» 

turi , da postane v?e* tudi duhovne dobrine, oceni jivo v denar ju,- Gospodarstvo od-

k taiija --kot tudi ostalo panrge življenja s politika, medicina, umetnoaL itd ,«• fca-

..••_• .v " • " ' j " ' ------'•. ' -¡'---i jc r jvojim str, - ..l-ev.j po vr-hvoriakih! 
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storitvah sprostilo prej sgece^sile in kljub izredni pemnozitvi Razgovori in 

prebivalstva dvignilo splosno življenske ravan. 'Toda vacjezade- ^razgledi 

voljitve potreb ni prineslo, ker potrsbe. nisc veo stanovsko ve- stev. 6 . str,".! 

zane, marveč rastejo v nedogled in mnogo hitreje kot njih zado-

voljitev. Vzgoja se »me ju je v glavnem na posredovanje znanja. Ideal vzgoje je etre!; 

kot živi leksikon. Vedno bojj se zanemarja oblikovanje osebnosti, ki bi pedala za 

svej prostor v svatu in družbi ter za smisel^in nalogo svojega zemskega življenja. 

Dobesedno vlivanja učenosti - in z njim. zdruzeno z^olj pasivno sprejemanje - pa ne 

razvije v otroku oblikovalnih sposobnosti, ki jih človek v življenju nujno potrebuj 

ČETRTI AL J SPLOŠNI STAN 
Ta prav za pra^; ni vec zaključen stan, ampak .masa 

l judi , ki nima več notranje sile , da bi obvladala vedno 
bolj napredujočo specializacije. Vero peznajo ti izko-
renmjeninjenei zgolj sc pc pripovedovanju aJi po nje-
nem izmaličenem javljanju v življenju pelcvicnih kri-
stjanov. Nje ne prvotne in bistvene notranje oblikoval-
ne rncci vec ne poznajo, ker se v mesoanstvu ket nravi-

V V* A 

lo ne javlja vec v polni mcci. V znanosti posta.ja vedno 
bol j očita ner(ir.z-ocst<yrazvczljati zadnje skrivnosti živ-
ljenja s pozitivisti-cno fisi^er'jenci znanostjo. V umetnos-
t i , nravnosti in pravu se se belj^dosledns uveljavi pc-

•-" edinec» Erzava se mora v vedno večji meri zatekati k si-
v V V v 

l i , ce hoce vzdržati vsaj zunanji red. Proti lastni volji se vse bolj in bolj spre-

minja iz nočnega čuvaja v splosnc preokrbcvalno ustanevo, ki mora skrbeti (nepesred 

no s podporami ali posredno preko socialnega zavarovanja) za hrano, ebleke, stano-

vanje in zabavo vedno večje množice izksreninjencev. "Panem et circenses" je geslo 

te dobe (danes se glasi "Moneyvand fun) , . divja ¿jonja po uživanju (lcar j. v resnici 

beg pred samim, seboj i ) , ki pa se sredi enega užitka že kriči po novem. Kljub pove-

čanim. prilikam za zabavo in razvedrilo ljudje sveje zelje pc sreči ne morejo zado-

volj it i , saj je le beg pred lastno praznino, ki jih vedno spremlja in je tudi spol-

na razbrzdanest ne more prekricati. Specializacija v gospodarstvu je rodila mnogo 

ugodnosti za življenje, povzročila, pa ebenem, da vedno večji del dela ne gomeni več 

osebnost oblikujoco storitev, ki človeka notranje zadovolii, marveč da veze delavca 

s stopnjevano pozornostjo na poedini delovni prijem (tekoči trak!) brez notranje v 

vsebine. Celo postane breme, ki je pa neizbežno, ker je vir sredstev za Živlienie, 
i " « - , , v v/ H v y v̂» «J v 

čeprav mnogim življenje samo ni vec življenja vredno (naraščanje števila samomorov) 

Pove iznajdbe napravija jo življenje sicer udobnejše, toda istočasno pomenijo pove-

čano cbremenitev za druge (telefonske uslužbenke, prometno osebje, ob nedeljah.vitiv 

praznikih). Vzgoja posreduje skrajne specializirano znanje. Mojstrski in pomočniš-

ki izpit nadomesti znanje malega števila prijemov pri stroju. Družba postaja - v ko 

likär ti813 ta razvoj dozoreva - vedno bolj podobna velikemu ko ti ju, kjer vse vre, 

kj§r najdemo drugega ob drugem najbolj kričeča nasprotja in protislovja, kjer vse 

isce ighoda v zavesti, da je tako stanje trajno nevzdržno. Melca ter i napovedujejo 

neizbezni razpad, drugi se vdajajo apatiji - ja.vljajo se pa tudi nove ideje m red-

ki posamezniki si prizadevajo dati življenju poedinca in tudi družbe zopet smisel, 

povezanost v eni temeljni misli, zasidranost in včlenite v v objektivni red, ki ni 

odvisen od muh posameznikov. Okoli teh gionirjev se počasi oblikujejo novi krogi, 

ki utegnejo poeta ti kriste lizaci jske točke neve kulturne epohe. 
+ + + + 

Ta grobi obris notranjega razvoja poslednje kulturne epohe Zapada v toliko 

ne odgovarja stvarnosti, v kolikor ne omenja manjših zarez, padcev in gonovnih dvi-

gov. Toda te zareze niso imele tega na vse slojs in vsa kulturna področja obsegajo-

cega značaja kot ga ima današnja kriza. Zato jc bilo nadaljevanje življenja v smi-

slu nakazane'T razvoja po premaganju težav se vedno možno. Danes na smo dosegli ta-

ko po globini ket po obsegu duhovne krize skrajne možnosti, ki se dopuščajo življe-

nje. Odprti sta nam samo dve poti: Prepustiti se valovom, in končati z uničenjem 

lastnega življenja, s propadom lastnega naroda, pa tudi krscanstva v Evropi ter na 

Zapadu - ali pa se zbirati v majhnih jedrih, ki bodo po svoji kvaliteti (ne pa po 

organizacijski tehniki) tako močna, da se bodo uprla prevladujočemu razkroju ter z 

milostjo vse prerajajocega sv. Duha zasidrala v Bogu kot nosite 1 ju objektivnega re-

da sebe, svoj narod in celotno zapadno kulturo ter postala tako majhna, pa vendar 
v/ v v v v V 

silna zariaca znava v veri in obcestvenem duhu zasidrane enotne, čeprav razčlenjene 

kulture, ki bo vodila do utrditve družbenih razmer in tudi do zadovoljive rešitve 
v ,, , v . v 

perečih druzoenm vprašanj. 

f lovstvo J Poleg ze doslej navedenega se: V/.H, Riehl, Die bürgerliche Ge.sellsch.aft, 

v izdaji G. Ipsen, Die Haturgeschichte d.deutschen Volkes., Leipzig 1955» 



MISTIČNO THLO KRISTUSOVO 
Ker sevD omenja, da spada tudi okrožnica ?i 

ja X I I . o Kristusovem rajsticnem Telesu med 

socialne okrožnice papežev, navajam nekaj 

odstavkov iz nje v prevodu prelate. Griv ca. 

Urednik. 

CERKEV JE SKRIVNOSTNO TELO, 

59« Zdaj pa preidemo k razlagi in pojasnilu, zakaj naj se Kristuso-

vo telo, ki je Cerkev, imenuje mistično, to je skrivnostno. To ime so rabili ze mnogi 

starejši pisateljijpotrjuje jo ga mnoge papeske izjavo. Za rabo tega imena imamo vec 

vzrokov. Po tem pridevku moremo družabno telo Cerkve, ki mu je Kristus glava in vla-

dar, ločiti od nje-oveora fizičnega (naravnega) telesa, ki je bilo rojeno iz deviške 

i'ktere' božje, zdaj sedi na Očetovi desnici ter se skriva pod evharisticniw zagrinja-

lom. S tem cridevkom moremo družabno telo Kristusovo ločiti od vsake; a narevnepa te-

lesa, bodisi fizičnega, bodisi urovnega (moralnega)j to razlikovanje je zaradi da-

našnjih' zmot'posebno važno. 

MISTI&TO (SICRIVNOSTKO) TELO IN FIZIČNO TELO. 

60 . V naravnem telesu počelo (vzrok) edinosti združuje dele tako, 

da posamezni deli sploh nimajo samostojnega bivanje. Nasprotno ma v mističnem telesu 
v \s v ' v ' v 

zdruzujocc vez, čeprav je zelo globoka, druži ude med seboj tako, da so posamezni 

samostojne osebe. Dalje: glede na celoto in medsebojne razmerje udov so v vsakem ži-

vem fizičnem telesu nazadnje vsi udje določeni samo za to, da koristijo celoti* na-

sprotno pa je vsako družabno telo, to je vsak družaben organizem, nazadnje namenjeno 

v korist in napredek vseh in vsakega posameznega uda, ker so ti udje pac osebe. Gle-

de Cerkve je: torej takole: Kakor je Sin večnega Očeta prišel iz nebes zato, da bi 

vsem nam prinesel večno zveličanje, tako je tudi telo Cerkve ustanovil in ga obdaril 
+ . + + + + + + + + + V + + + + + + + + + + + + + - . + + + + 

SLOVSTVO: (nadaljevanje s strani 10j) 

Sledeči seznam slovstva je gotovo pomanjkljiv, toda zdi se mi ¿da 

ga objavim kljub pomanjkljivosti. Obsega v glavnem dela, ki se nanašajo na okrožnico 

Qu.a. in na stanovsko ureditev družbe. Omenjeni niso priložnostni članki ob obletni-
v v _ V 

cah z izjemo Oasa, enako niso vključeni članki, ki so izšli v Družabni pravdi. 

dr. Ivan Abčin, ¡Corporativna ideja po okrožnici "Quadragesimo anno", Gas XXVI,s,5-6. 

Ob »jubileju pa peskih socialnih okrožnic "Rerum -ovarum" in "Qua-

dragesima anno" 1891-195I~I95I> Buenos Aires 1951* l4l strani. 

Sociologija I I . , 1 . , drugo poglavje "Razredi in stanovi "Buenos 

Aires 1955, str. 195 - 2 7 6 . 
v \s t v v m .. \ 

dr. Jakob Aleksic,Stanovska država (po načelih okrožnice "Que drage simo anno j, Mari-

bor 1955> 88 strani, 

dr. Andrej Gosar, Za nov družabni rod, Celje I-II, 1955~I955> zlasti I. ,str.267-277> 

I I , , str. 208 - 228. 

dr. Jože Jeraj, Sociologija, 'hribor 1952, poglavje Stan, str. 157-145. 
v V v V V * y _ _ . 

dr.Alcs Usenicnik, ub okrožnici papeža Pi ja X I . o obnovi socialnega reda,0aa XXVI,5-4. 

Opombe ^k okrožnici Pija X I , o obnovi socialnega reda po evangelj-

skih načelih), Sas XXVI, štev. 8 - 9 -
V V 

Obris socialnega vprašanja, Naša pot XVII , 1958, poglavje Preosno-
va us'ta nov. 

v v 
Okrožnica Pija X I . Quadragesima anoo. 0 obnovi družabnega reda. 

Naša pot XXI, 1940. ' 

dr. Ciril 2ebot, ¡Corpora tivno narodno gospodarstvo, Celje 1959» 

+++ Stanovska ureditev Slovenije, izdala Slovenska delavska zveza, 

5 . izdaja (razmnozena) Lienz 1946. 

Pri Hrvatih je mnogo pisal dr. J . bcetinoc: ICorporativno uredjenje 
f \ v ^ J. . \ 

države ( I925 ) , Socijalna organizacija fašizma (1955)* Nacionalni socializam. (1957) , 

Korporativizam i demokracija (1958). 
V Severni Ameriki deluje v okviru Ameriške katoliške socioloske 

V v u v 
družbe poseben odbor za -.reusevanje stanovske ureditve družbe - The Industry Council 

V S/ 

Committee - 3 J pododbori: Poučevanje okrožnic in stanovska ideja, Delavstvo in pod jet-

niki ter stanovska ideja, Ameriška pot do stanovske ideje. Iz dela tega odbora je iz-

šla knjiga Industrialism and Popes. Za letos pripravljajo krajšo brošuro: V/ha t Is the 

Industry Council Idea. Ta odbor se je tudi odločil, da bo uporabljal name stno prvot-

nega imena Industry Council Plan raje Industry Council Idea. Kesccna revija SOCIAL 

NiDER (institute of Social Order, St. Louis, Missouri) jc posvetila obletnici okrož-

nic januarsko številko (ki jo je mogoče naročiti samo za 40 / ) z naslovom: CH RECCN-

STRUCTr.C TKE SOCIAL ORDER:Aft AMERICAN SYMPOSIUM (glej podrobnje-še poročilo v Pogledu 

v revije) . Iskrena številka TKE A1GRICAN CATKOLIC SOCIOLOGICAL REVIEW prinaša naslednje 

sestavke-,ki se nanašajo na okrožnico: Edward Marciniak, Some U.S . A-:pr oxitea ti on s to 

tke I- d us try Council Idea, Bro. Gerald J . Schnepp ,S«M., Ten Years of the- Industry 

-il Committee. Oba sta predavanji iz letnih kongresov .Vec bo verjetno v junijski 

Razgovor i 

in razgledi 

št. 6 . str .11" . 



s Svetim Duhom zato, da bi neumrj očim dušam oskrbel in pridobil ne-

beško blaženost, po besedah apoetolovoh: "Vse je vase, vi pa ste 

Kristusovi, Kristus pa božji" (l Kor 5 , 2 5 ) . Kakor je Cerkev naravna-

na v blagor vernikom., tako je namenjena v slavo Boga in Jezusa Kri-

stusa, ki ga je Bog poslal. 

MISTIČNO (SKRIVNOSTNO) IN NAVADNO NRi.VKO (kORALKO) TELO 

61, Tudi če primerjamo mistično telo s tako imenovanim nravnim (moral-

nim) telesom, vidimo med obema zelo važen razloček največjega pomena, V naravnem dru-

žabnem telesu, ki se imeni;, je nravno (moralno), ni drugega počela (vzroka )ve_dinosti ka-

kor skupni cilj in skupno sodelovanje vseh za isti c i l j , pod vodstvom druzaone oblas-

ti . V mističnem telesu, o katerem tukaj razpravljamo, pa je temu. sodelovanju pridruže-

no še drugo notranje počelo, ki biva in krepko deluje v celotni zvezi ( v celotnem 

organizmu) in v njenih posameznih delih, ter je tako odlično, da samo po sebi neizg 

merno presega vse združujoče vazi bodisi fizičnega, bodisi ¡moralnega telesa. To poče-

lo, kakor smo z7ora.i rekli , ni naravno, marveč je nadnaravno, v samem sebi celo nekaj 
v «J * v V __ .. • j • 

popolnoma neskončnega in neustvar jonega: namreč božji Sveti Duh, ki eden in isti po 

številu napolnjuje in. zedinja vso Cerkev", kakor pravi angelski ucenik, sv. Tomas Ak/ . 

62. Pravi pomen tega pridevka (mistično) torej opozarja, da Cerkev, ki 

ie v svoii vrsti pooolna in neodvisna družba, ne sestoji le iz družabnih in pravnih 
*J «J A J. v V V u V V V 

prvin in vzrokov. Je namreč veliko odličnejša kakor vsaka človeška družba; vse naravne 

družbe prosoga tako* kakor milost presega naravo in kakor nesmrtne stvari presegajo 

vse minljivo. Naravnih družb, zlasti države sicer nikakor ne smemo prozirati in oma-

lovaževati, vondar je pa Cerkev so nekaj voc kot so one, kakor je ves človek nekaj 

več kot pa le umrljivi organizem našega telesa, čeprav pravne vezi v Cerkvi izhajajo 

iz božjo, od Kristusa dane ustave, in s svoje strani posposujojo nadnaravni namen V' 

Cerkve, vendar je Cerkev visoko v nadnaravni rod povzdigujem šele po Svetem Duhu, ki 

je Duh našega Odresenika» Ta Duh kot vir milosti in vseh nadnaravnih in čudežnih da-

rov nepretrgoma in globoko napolnjuje Corkev in v njej delujo. Gotovo je organizem 

našega umrljivoga telesa čudovit Stvarnikov umotvor, pa vendar jo daleč pod vzvišenim 

dostojanstvom nase duše . Tako jo tudi vidna cerlcvena organizacija modro delo božjega 

Graditelja, pa je vendar povsem nižje vrsto v grimeri z duhovnimi darovi, ki Cerkev 

krase in oživljajo, in v primeri z njihovim božanskim izvirom. 

PRAVNA IN LJUBEZENSKA CERKEV. 

- v # 

65 . Iz doslej razlozenega jo jasno razvidno, da se zelo noti tisti , ki 

si Cerkev svojevoljno umisljajo kot nekaj skritega in nevidnega. Motijo se tudi tisti,-

ki v Cerkvi vidijo^lo neko človeško ustanovo z vnanjo urejeno upravo in z vnanjimi 0-

brodi, a brez deleža nadnaravnega življenja. Proti tej zmoti poudarjamo s papežem 

Leonom XIII.- : ¡{alcor Kristus, glava in vzor Cerkve, "ni cel Kristus, ce v niem gleda-
v» V v/ v / -

mo lo vidno človeško naravo. . . a l i samo nevidno božjo naravo.. .marvoc je eden ( ena 

oseba) iz obeh narav in v obeh naravah. . . tako tudi njegovo mistično telo." Saj jo , 

božja beseda privzela človeško naravo, podvrženo bolečinam, da bi z ustanovitvijo vid-

ne in z božjo krvjo posvečeno družbe "človeka po vidnem vladanju spet obrnila k nevid-

nim rečem". 

64 . Zato obžalujemo in obsojamo tudi pogubno zmoto tistih, kateri sanja-

rijo o noki izmišljeni Cerkvi, zgrajeni na ljubezni v prezirljivem nasprotju s prav-

no (juridicno), kakor jo imenujejo. Toda to razliko so si popolnoma napak izmislili , 

kor ne razumejo, da jc božji Odresenik prav zavoljo toga svojo Ocrkov ustanovil kot 

pravo in popolno (neodvisno) družbo z vsemi pravnimi in družabnimi prvinami, da bi tu 

na zemlji do konca -nadaljevala zveličavno delo odrešenjaj in v isti namen jo poskrbel, 

da jo obdarjena z nebeškimi darovi Sv. Duha. Seveda jo večni Oce hotel, da bi Corkov 

bila "kraljestvo Sina njegovo ljubezni" . ( Kol 1 , 1^ ) , toda resnično kraljestvo, nam-

roc taksno, da bi v njem vsi verniki z umom in voljo izkazovali pokorščino ter s po-

nižnostjo in pokorščino posnemali njega, ki je za nas postal "pokoren do smrti"(Filip-

Ijanov 2 , 8 ) . mod tako imanovano nevidno podelitvijo Svetega Duha ter med pravno pas-

tirsko in učiteljsko službo, prejeto od Kristusa, torej ni in no moro biti nobenega 

resničnega nasprotja. Saj so obojno med sobo j tako dopolnjuje in spopolnjujo, kakor v 

nas duša in telo. Obojo izhaja od onega in istega našega Zvoličarja, ki jc z božjim 

dihom v apostole rekel: "Prejmite Svctoga Duha" (Jan 20 , 22)- pa obenem z razločnim 

•lasom ukazal: "Kakor jo Oce mono poslal, tudi jaz vas pošljem" (Jan 20 , 21) - in šo: 

Kdor vas poslusa, meno poslusa" (Lk 10, 16 ) . 

ČLOVEŠKE SLABOSTI V CERKVI. 

65. Če torej v Cerkvi vidimo kaj , kar kažo šlovoško slabost, tega no 

smemo pripisovati njeni pravni uredbi, marveč obžalovanja vrednemu človeškemu nagnje-

nju k slabomu. To nagne njo pa dopušča božji Ustanovitelj tudi v višjih udih svojega 

skrivnostno pa. to losa zato, da so izkaze krepost ovac in pastir iov tor da v vsoh rasto 
V VV v v " 

za služenj o krscansko voro. Kristus namroc, kakor sm.o zc zgoraj rekli , iz svojo vorsko 

družbe ni hotel izključiti grešnikov, čo so toro j nekateri udje duhovno bolni, šo ni-

mamo vzroka, da bi svojo ljuboson do Corkvo zmanjševali, marveč rajši pomnožimo našo 

ljubozen in usmiljonast do njenih udov. 

Razgovori 

in razgledi 

s t . 6 . str. 12 C 
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Jubilejna številka S O C I A L . O R D E R januar 195*5 , 48 strani. 

Oil RECONSTRUCTING SOCIAL 03DER: An American Symposium. 

Ta jubilejna številka, prinaša sestavke v zvezi s srebrnim jubilejem 

Pijeve okrožnice "Quadratesimo anno". Ker bo za Slovence gotovo zanimivo, kako gleda-

jo ne ta vprašanja katoličani v ZDA, prinašamo glavne misli teh sestavkov. Urednistv,-

John P. Cronin, S . S . , THE MESSAGE OF QUADRAGES IHO AKNO TCEUY (str .2 - 1 2 ) 

V 25 letih -oo izidu okrožnice smo doživeli velike družbene, gospodar-
v M v v 

ske in politične spremembe. Vrednost okrožnice izpričuje dejstvo, da jo se danes upo-

rabljamo ne samo kot vir nravnib načel, ampak tudi pri presojanju sodobnosti ter pri . 

predlogih za trajno reformo. 
v v v 

Okrožnica ie izšla ob višku, svetovne gospodarske krize. Kljub iz-
v v 

boljsanju razmer je se sodobna za mnoge primere tako v obsodbi izrastkov kapitaliz-

ma kot komunizma. "Kljub temu bi bilo napačno smatrati okrožnico za na Sinaju v kamen 
° v v v v w , , 

vdolbeni katalog . Kot vsaka papeska izjava, ki se nanaša na družbena vprašanja, je 

kombinacija večnih načel, ki temelje na naravnem pravu ter razodetju, in njih nao-

braeba na sodobne razmere. Je mešanica določnih in nedvoumnih sodb v nekaterih 'toč-

kah z nekoliko oklevaj očimi prevdarnimi nasveti v drugih. Ker se zgodovinske prilike 

spreminjajo, je treba nekatere sodbe in prevdarne nasvete, ki se nanašajo na te raz-

mere, opremiti z datumom" (5-4) . 

Pij XI . je v nasprotju z Leonom X I I I . in Pijem X I I , ki sta v prvi 

vrsti zaskrbljena za poedinca, zanimal predvsem za ustanove, kar je značilno za Q .a . 

CERKEV" IN DRUŽBENO VPRAŠAL7JE. Cerkev sme odločati o gospodarstvu, 

v kolikor zadeva nravnost. Pri tehničnih zadevah je treba razlikovati med takimi, ki 

ne spadajo v pristojnost Cerkve, in med takimi, ki so povezane z nravnimi postavami. 

V vsakdanjem življenju je mnog o1 era t težko razlikovati . "Tisti , ki so zainteresirani 

na ohranitvi obstoječega stenja, so predispenirani k trditvi, da so mnoga področja 

agolj tehnična in zate izven pristojnosti moralistov. Kdor pa tezi za reformami, za-

hteva včasih cilje , ki. so moralno zazeleni, ki pa utegnejo biti .nedosegljivi v se-

danjem stanju gospodarske družbe določene dežele" (5 ) . 

imL'-NA PCDRO&JA. V mešanih področjih je potrebna še večja pazlji-

vost. Pisec opozarja na debato katoličani -o uzakonitvi oravice do dela. Sodbam, ki 
u v * 

zahtevajo dobro poznanje družbenih razmer, ns smemo pripisovati cz. zanje zahtevati 

enake avtoritete kot nravnim načelom, ki jih uporabljamo. 

OBVEZNOST.Okrožnice katoličane vezejo. "Seveda ni vse v okrožnicah 

nauk. V njih najdemo tudi ocenjevanje sodobnosti, disciplinska pravila, prevdarne 

sodbe in nasvete, ki niso mišljeni kot ukaz. Toda cc uci napez nedvomno o veri in 
S/ v V V 1 

nravnosti, nima noben katoličan pravice nesoglasati, čeprav ne govori slovesno kot 

pri nezmotljivih opredelitvah"(6). Okrožnice so sprejemljive tudi za nekatolicane, 

:er temelje večinoma na naravnem nravu. 

LIBERALIZEM. Papež zavrača filozofijo liberalizma v teoriji in praksi, 

'a ZDA ugotavlja pisec: "Varno je reci , da ns splošno dajejo velika industrija in. 

riaokc finance dokaze, da so v različni meri sprejeli socialne obveznosti. Nasprotno 
v v 4 

a kažejo manjša podjetja, zlasti pod je tja v na novo industrializiranih predelih ju-

a se mnogo duha individualize»., čeprav njihovo prakso ovira zakon"(6/7). 
KOLEKTIVIZEM. Enako zavrača teorijo in prakso kolektivizma in je vpli-

vala iztreznjevalno na mnoge katoličane(zlasti, v Franciji, Italiji in Nemčiji), ki 

so videli rešitev zla le v podržavljen ju. "Cerkev ne obsoja zasebne lastnine na pro-

izvajalnih sredstvih, niti ne zavrača sistema dobička ali uvobodnega podjetništva , 

dokler sta prav opredeljena. Obsoja pa določene zlorabe na tem področju in duha, ki 

ga Evropejci včasih označujejo kot kapitalizem". 
L&STKINA. Papež brani zasebno lastnino, toda na 'lasa, da mora biti 

_ v* v* -

kar se da široko razdeljena, pa tudi njene družbene obveznosti. O rabi velikih pre-

moženj določa država po vidikih obce blaginje. V določenih primerih je upravičeno 

tudi podržavljenje. V ZDA je velika sprememba po 1. 1952, ko je vse naglašalo samo 

pravice lastnine brez kakršnih koli obveznosti. Danes so v ospredju vprašanja: obdav-

čenje podjetij in zasebna iniciativa, potreba po ohranitvi primernega dobička ter 

učinek zajamčenih mezd na lastnino.' 

DELO. Pij X I . je v glavnem ohranil nauk. Leona X I I I . o delavskih or-

ganizacijah. Pij X I I . opozarja na izrodke v njih : prevelika centralizacija, zloraba 

organizacijske moči in vnašanje političnih vprašanj v strokovne. 

v M22DE. V ZDA nihče ne osporava upravičenosti delovne pogodbe, za so-

udeležbo dclavcev na lastnini, dobičku ali vodstvu, podjetja se delavci veliko ne za-

nimajo. Zahtevajo "življenjsko mezdo", ki pa obsega vec kot Leonova opredelitev. V 

EDA so se razmere od 1 . 1951 znatno izboljšale, toda revščina še vedno obstoja. 

VLADA. Papež postavlja znano načelo subsidiarnoeti. V ZDA zopet pre-

vladuje zahteva po decentralizaciji in. okrepitvi poedinih držav v zvezi. 

GOSPODARSKA DRUŽBA. Stanovski red predstavi je srčiko okrožnice. Usta-

ve javnopravnega značaja so v ZDA tuje. Stanovska organizacija naj b i : 
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66, Zares cveta aati Cerkev brez madeža žari v za- Razgovori 

kramentih, s katerimi rodi in brani otroke: v veri , ki jo veck- in razgledi 

dar ohranja ns omadeževan o> v svotib zapovedih in zakonih, s ka~ št. 6. str.121. 

terimi vse ukazuje, in. v cvangeljskih svetih, h katerim vabi» 

slednjič se v nebeških nadnaravnih in izrednih darovih, po katerih v svr.ji "neizčrp-

ni rodovitnosti" proizvaja neštete vrste mucencev, devic in spoznavalo, v . Nikakor 

pa ni njena krivda, ce nekateri udje bolehajo ali ranjeni hirajo, ko ona v njihovem 

imenu vsak dan prosi Boga odpuščanja: "Odpusti nam nase dolge", in za njihovo duše 

brez odlašanja in neprenehoma skrbi z materinskim in močnim, srcem« 

OP OME" SKR r/iiOSTN JGA II-EKA 

6 7 . Ko torej k pojmu Kristusovega telesa pridevamo ime"skrivnostno 

(mistično), nam sam pomen tega pridevka daje resnobne opomine. In ti opomini nekako 

odmevajo v tehle besedah svetega Leona Velikega t "Spoznaj, o kristjan, svoje dosto» 

janstvo. In ker si postal deležen božje narave, nikarvae z nevrednim obnašanjem ne 

vračaj v prejšnjo nizkost. Pomni* kakšne Glave in. kakšnega telesa si ud." 

P I S C I IN D E L A 
ALOIS DEMPF, 

rojen 2 . januarja 1091 v Altomunstru na Bavarskem, I95O profesor v Bonnu, 1957/53 

na Dunaju in potem zopet po 194.5 j od 1940 v Ivinchnnu•.> 

Glavna dela:Welt~csohichto als Tat der Gemeinschaft, 1924 

Die hauptformen der mittelalterlichen Weltanschauung, 1921; 

Ethik des Mittelalters 1927 

Sacrum Imperium. 1929 

Meister E*khart 1950 

Metaphysik des Mittelalters, 1950 

Kulturphilosophie, 1952 

Selbstkritik der Philosophie, 19-+7 

Theoretische Anthropologie, 1950 

J0KA1JNSS F ISCHL 

rojen 7 . marca 1900 v Tobagu, Burgenland, študiral v Gradcu bogoslovje, v Rlnu^filo-

zofijo. 1.1952 docent, 1955 izredni inv1946 redni profesor filozofije na. teološki 

fakulteti v Gradcu, 1948/49 rektor graške univerze, dopisni član Dunajske katoliške 

akademije, sourednik roVij Gloria De i in Wissenschaft und Weltbild« 

Glavna dela:Unsere CedaAhtnisbilder, 1952 

Die Formen unseres Denkens, 1946 

Die Wahrheit unseres Denkens, 1946 

Christliche Weltanschauung und die Probleme der Zeit, 1946, 

Wissenschaft und Offenbarung, 1947, dve izdaji 

Geschichte der Philosophie, p zvezkov, 1947-19p4 

Der Mensch, bei Wietsche und im Christentum, 1948 

Menschwerung und Menschenwürde, 1948 

Was ist der Mansch, 1948 

Wer ist gebildet, 1949 

LEO GABRIEL 

rojen 11. septembra 1902, študiral v Innsbrucku, Rimu in na Dunaju, 1951 se- je habi-

1itiral za zgodovino filozofije , 1947 zopet docent, 1950 izredni in 1952 redni pro-

fesor na. dunajski univerzi. 

Glavna dela: V on Brahma zur Jxistenz, 1949, druge, izdaja 1954. 

Logik der Weltanschauung, 1949 

Existenzphil ..'Sophie , 195° 

Leo Gabriel vodi r,e deveto leto uredništvo znanstvene revije Wissenschaft und 'Veit-

bild, Zeitschrift für die Grundfragen der Forschung, ki izhaja sedaj četrtletno na 

Dunaju. Kot izdajatelji so navedeni sedaj že pokojni Ludwig Adsmovicb, Burghsrd 

'r.itner, Alios Dempf, Johann Fisch.1, Arthur Jarch, med stalne sodelavce pa štejejo: 

dr 7r . Dessauer, dr.G. Fischer, dr. Romano Guardini, dr. Kugo Kants oh, dr. H. Kin-

- dr. A. Knoll, dr. W. Koppers, dr. J . Hadler, dr. F. Regler, dr. J .v . Rinte-
i e . j , d r . M. Schmaus in dr. A. Wcnzl. 

ODI.'OS DUHOVMIKA. DC ::O:IVIZ.A 

Pok. prelet dr. A. Odar je v predavanju I 5 . junija 1944 v frančiškan-
ski dvorani v Ljubljani omenil tudi naslednje točke: 

Grobemu komunizmu zoperstavimo čisto ljubezen, ki veje iz Gospodove-

ga evangelija. - Oprijeti se moramo novih pastoralnih metod. - Kaš zgled mora pridi-

gati. - Poste ti moramo ubogi kot Kristus, ki ni imel mesta, kamor bi glavo položil. 

- Molitev in post moreta postati nase vsakodnevno opravilo. 



1) nudila sistem za olajšano izvajanje socialne pravičnosti. Razgovori 

2 ) obnovila pluralizem v družbi in tako preprečila z ustanovami jn razgledi 

tako individualizem ket etatizem, st. 6 . str. 1?. v. 

5 ) nadomestiti razredni boj s sodelovanjem. 

Te ideje so sprejeli v ZDA različno. Nekateri nekatcličani so jo pc~ 

zdravili, drugi so razvili neodvisno od nje podobne ideje, zopet drugi so jo zavrni-

li aprieri kot fašizem oz. reguliranje. Mncgo spotiko so povzročili tudi katoličani 

s propodrobnimi načrti ter zato, ker niso povdarili točke 8o o svobodni izbiri obli-

ke. Metali bi bolj povdarjati temeljne ideje in porsbnost v ameriškem sistemu ter 

si prizadevati a ) ustvarjati skupne organizacije podjetnikov in delevccv za skupna 

vprašanja, b) prenesti mnoga regulstivna opravila države na te organizacije z zago-

tovili, da bc zavercvena obca blaginja, in o-) s povdarjanjcu sodelovanja. 

Za reformo je potreben pravi dun in ustanove. Predvsem pa je treba 

za vsako reformo delati. 

GOETZ A, BRIEFS, SOCIAL ENCYCLICALS AND LIBERAL ETHICS, (str. 1J - 20 ) 

Liberalizem in sccializcm sta označila R.N. kot änahrenizem. Ob ob-

javi Q.A. so bile razmere bistveno različne. 2c pred 19yl jc ICcgnes zapisal "konec 

Laissez Fairc-a. Obnovil se jc mcrkantilizcm. Socializem je orizadel Börnsteinov ro-
v V/V 

vizionizem. Vlade so začele vposegati v gospodarstvo: zakoni za zaščito dela in 

socialno oskrbo, delavske unije so postale močne. Q .a . priznava spremembe v libera-

lizmu in socializma, kljub temu ju odkloni kot sckularisticna svetovna nazora. 

Cerkev gradi na naravnem, pre vu. človeka je ustvaril Bog. Človek je 

oseba, vendar živi v družbi, njegov končni cilj jc izven sveta. Socializem, in libe-

ralizem sta osredotočena na ta svet, v katerem ni prostora za Boga, zato tudi nc o-

sebna ljubezen; nadomesti jc državna socialna politika in brezosebne karitativne 

ustanovo. 
^ v 1 v 

Za liberalizem vprašanje previcnosti ne oos'ooja, ker aoloca ccnc m 
dohodke avtoma tizem tr"a. Nekateri so zagovarjali ta sestav s sklicevanjem na ShClas-

sa V M V X • 

ticni pretium. fori , toda neupravičeno. "Laisscz-fairc cen torej nc smemo enačiti s 

Arctium feri 3holastikov, nc da bi razlikovali. V srednjem veku je bil postopek ob-
V V v 

likovanja cen vključen v standard cbccstvcne etike, med tem ko si zamišlja laissez 

faire družbo kot vsoto pocdinccv, katerih vsakega goni lastna korist in so vsi za-

pleteni v tekmo. Kategorije pravična cena, pravična mezda in oderustvo izgube v 

laissez faire gospodarstvu svoj smisel. Trzni-mehanizem ne more proizvesti pravice, 

v najboljšem primeru proizvede ravnotezjc"(16). v 

A.Smith je predvidel, da se bc družba spremenila pod vplivom njego-

vega sestava "naravne svobode" v"druzbo trgovcev". Usodne posledice so se pokazale 

se le nekaj rodov pozneje, ko je splahnela moc obcestvenega et.osa, trn kar zlasti šir-

ši sloji niso bili pripravljeni. Ljudje so zaceli uporabljati dvojno moralo -eno v 

zasebnem, družinskem, krogu in drugo v gospodarstvu. To je vodilo do stalnega niza-
^ V V/ v 

nja gospodarske morale, kar je končno izzvalo intervencijo države. Kljub temu živi-

mo "se vedno v liberalni dobi in njen sekularizem se je, ce sploh kaj, se povečal" 

( 1 9 ) . Liberalizem je sicer hotel napraviti nočnega čuvaja iz absolutistične, patri-

arhalne države, ne pa novodobno državo, v kateri je vlada orodje "družbe" ^-gospo-

darstvenikov). Delavstvo, ki se je zdruzilo v samoobrambo, je prevzelo "poslevno mo-

rale" podjetnikov. Ker so uspeli , so se osnovale se druge interesne skupine, Take 

cznacuje drugo dobo liberalizma izrabljani© države ter skupinske individualistična 

(pluralistična) zgrajenost gospodarstva. Čeprav je pojav skupinskih interesov nekoli-

ko omilil trdote sistema, ostane zaken delnih kolektivov se vedno individualistični 

zakon, čeprav deluje v pluralistični obliki. Zato pevdarja Cerkev odgovornost drža-

ve za občo blaginjo, naglasa socialno pravičnost in načelo subsidiärnosti. 
Leo C. Brown, S . J . ECONOMIC THEORY AND SOCIAL POLICI (str. 21-Jl) 

Ravoj moderne ekonomske misli obsega 5 obdobja: l ) dobo sholastič-

nih pravnikov (lé/17 s t . ) , 2 ) Smith, Ricardo in sodobniki, 5 J dobo cd splošnega 

sprejetja Wicksella. 

Sodobna ekonomska teorija temelji v filozofiji naravnega prava. Mo-

lina, Lessius in DeLugo so uporabljali ta načela v spremenjenih razmerah in so pri-

šli zaradi tega večkrat dc drugačnih zaključkov kot predhodniki(n.pr.glede obresti). 

Vztrajali pa so na osebni odgovornsoti za gospodarsko delovanje. 

V A. Smithu so našli trgovci in industrijci glasnika lastnih teženj 

po svobodi. Tudi Smith gradi na naravnem pravu,ki pa se razlikuje bistveno cd sho-

lasticnega pojmovanja - svet vladajo mehanični zakoni: lastna korist in tekma. J . B , 

Say je dodal, da vodijo ti zakoni, ce jih nihče ne ovira, ne samo do najbolj uspešne 

proizvodnje, marveč tudi do stalnosti brez prevelike proizvodnje in brez brezposel-

nosti.D. Ricardo pa je izločil iz gospodarske teorije dinamizem in razglasil za zna-

nost raziskovanje "zakonov, ki določajo razdelitev industrijskega proizvoda med raz-

rede" . 

Poznejši avtorji so sicer opažali, da so na delu sile, ki ovirajo 

svobodne telcmg, kljub temu pa so vztrajali na tem miselnem modelu. Monopole sta 

ricela naglasati 1. 1955 Edward H, Chamberlain in ga.Joan Robinson. - monopolistic-



na tekma na trgu- nepopolna tekma. Teorija je pokazala, da povzro- Razgovori 

ca j o oligopoli enake cene kot monopoli, statistika pa, da so oli- in razgledi 

gopcli zelo razširjeni v gospodarstvu ZDA. 195^ je izdal J .M . Keynes st . 6 . str. If 

delo: The General Theory of Employment, Interest and Money, kjer 

pokaže, da sta mesna istočasno gospodarsko ravnotežje in brezposelnost, Keynes je 

postal znanstvena opora gospodarske politike Ne v; Deala. Počasi je postalo jasno, ca 

3odobno gospodarstvo ni statično, marveč je dinamično in da morajo iskati ne naj-
N/ V V V 

boljšo izrabo trenutnega položaja, marveč največji dobiček gledano na dolgo dobo. 

Pojavilo se je tudi vprašanje gospodarske moči. ITa razpolago sta dve poti - pospe-

ševati rast odgovornih samoupravnih, skupin ali pa se zanesti na moc drsave . Zaradi 

vpliva liberalizma vidijo mnogi samo drugo možnost. 

Ker so padle dogme klasične ekonomske teorije, je dana ekonomom sho-

lasticne smeri večja možnost, da se uveljavijo v ekonomski i eer i j i . 

David McGcrd Wright, ASSOCIATIONS, MORALS AND GROWTH (52-59) 

Današnji družbi mnogo škodi intelektualni izclacionizem. Nova skupna 

organizacija podjetnikov in. delavcev bi morala najprej izvesti ekonomsko analizo^in 

se zediniti na določenem normativnem standardu. Za dvig življenjskega standarda ši-

rokih slojev je n .pr . potrebno zvišati produktivnost. Povečanje proizvodnje pa pome-

ni stalne spremembe tako v proizvodnji kot v potrošnji. Dinamična družba potrebuje 

zato redni proces za stalno spreminjanje oblik, ker so bodo določene prizadete sku-

pine vedno upirale spremembi. Avtor izreka pomisleke tako proti osrednjemu načrtne-

mu uradu kot proti poklicnim organizacijam. Mnenja je, da more to naloge se najbolje 

opraviti sistem cen. Mnogi teologi so mnenja, da sta sistem, cen in denarna tekma kot 

talca, vir večine moralnega zla . Avtorju se zdi , da je to posledica spi o s nega prece-

njevanja gospodarstva. Kvari ne samo pohlep pc denarju, amnak tudi pohlep po oblasti 

Temelj sodobnega zla ni sestav cen in produktivnost, marveč nadec nravnega standarda 
v v v v V v 

ki določa nase potrebe. Vprašanje je kvalitetnega značaja, zato je rešitev v vzposta 

vitvi moralnega standarda, ne v ustavitvi gospodarske rasti , marveč v pouku ljudi , 

kako naj pametno rabijo uspehe te. rasti . 

Bernard W. Dempsey, S . J . , OPPORTUNITY REGAINED (str . 4C - 4 7 ) 

X v V 
Čeprav atoiimo danes v nevarnosti pred inflacijo* docim je izšla o-

S/ 1 W A V V 

krosnica v dobi deflacije in depresije, so glavni problemi se i s t i : socialna pravič-

nost, subsidiarnost, stanovski red. V ZDA so razmere res drugačne kot v Evropi in se 

je v zadnjih 25 letih marsikaj izboljšalo, toda to brez ali celo proti katoliškim 

socialnim načelom. Primernejša razdelitev dohodkov kot posledica oro-resivne.-a ob-
V V / V V 

davčenja predstavlja n .pr . delni napredek v socialni pravičnosti (dosežen drugače 

kot priporoča papež v Q,.a. 57 in 75) in izgubo v načelu subsidiarnosti. Unije in dru 

ge organizirane skupine so zapletle v razredni boj tudi države. Socialno skrbstvo ne 

bi smelo biti organizirano v državni obliki (subsidiarnost). °vetlo točko predstav-
V V v/, 

ljajo razni skrbstveni in pokojninski skladi ter udeležba na dobičku, ki ze sedaj 

presegajo 2 milijardi dolarjev letno. Ker so samoupravni, ni kršena subsidiarnost, 

razen tega se denar investira in ne porablja za izplačevanje trenutnih zahtev. Toda 

treba jih je preizkusiti v dobi večje gospodarske stabilnosti. Glavni problemi pa so 

kljub temu ostali nedotaknjeni s odprava razrednega boja in stanovski red. 

Med nekatol ican i , ki so p r i š l i do podobnih zaključkov kot okrožnica, 

našteva p isec : Russell Davenport , The D ignity of Man, 1955 (ekspanzi ja zasebne ini-

ciative za socialne namene )Dean D a v i d , Peter Drucker in Walter Lippmann, Frederick 

Hayek in Max Eastman. 

v V ZDA so posebne razmere, ki bi zasluzile , da bi skušali nanje naobr-

niti načela okrožnice: Velike lcorporacije. Cd 21 industrijskih korporacij, ki so v 

1 . 1954 predale izdelkov v vrednosti nad 1 milijardo dolarje, jih 8 vsebuje organi-

zacijo' proda je , ki jih spravlja v stik s potrošniki s posledico, da se morajo nanje 

ozirati , ker je dobiček pri enoti pri masovnih proizvodih majhen. Drugo je vprašanje 

državne kontrole nad gospodarstvom, zlasti obdavčevanje. Pcvsod čakajo katoličane 

naloge za znanstveno dele, ki je toliko potrebnejše, v kolikor so zlorabe vedno mož-

ne in zaradi vedno večje prepletenosti družbe tudi vodno usodnejše. 
+ + + + + + _ v» v v 

Zadnja stran obsega seznam slovstva v a n g l e š č i n i , ki se nanaša na Q . a 
THE Al 3 RIO AN CATHOLIC SOCIOLOGICAL REVIEW 

V V . i v/ v V V 
objavlja v mareovi številki 195° ( l . NV I . s t . 1) dva članka, ki se nanašata na stanov-

ski družbeni red. Oba sta referata na letnih zborovanjih družbe, prvi iz 1 .1954 , dru 

gi iz 1 . 1955« 

Eduard Marciniak, SOMB U .S . APPROXIMATIONS TO THE INDUSTRY COUNCIL IDEA (str.24-29) 

Avtor našteva primere iz ZDA. ,kjer sta se podjetnik in delavec zdru-

zila za reševanje skupnih vprašanj in sta ustanovila v ta namen posebne organe. Pri-

mere razdeli v 5 skupine: a)vpravna telesa (razsodišča), b) organizacije za posebne 

namene, c) organizacije z vec nameni, ki zadevajo določene industrijo. 

A) Anthracite Beard of Conciliation, ustanovljen pred več kot 50 leti 

'The Council cf Industrial Relations of the Electrical Contracting Industry (1920), 



The Industrial Relation Council of the Plumbing and Pine Fitting Razgovori 

Industry ( 1 9 5 0 ) , The New Yorlc City Trucking Authority ( 1 9 5 1 ; , in razgledi ^ 

Tne Joint Industry of the E lectr ical Industry of New York City_ _ s t . c . s t r . 

The American Arbitration Association pa upošteva celo trojni v i d i k . 

B ) Maogo teh organizacij je nastalo , ker BC bile poedine panoge ogro-

žane : Tne National Bureau for Lathing and Plastering ( 1 9 5 4 ) , sodelujeta The Vfell-^ 

paper Institute in The United Wallpaper Craftsmen; The National Coordinating Commit-

tee of the Beverage Industry ( 1 9 5 0 ) , The Nationwide Committee of Industry, Agricul-

ture and Labor on"Import-Export Policy ( 1 9 5 5 ) , Foreign Oil Policy Committee, 

The Independent Advisory Committee to the Trucking Industry ( 1 9 5 5 ) , The Motion Pic-

ture Industry Council ( 1 9 4 9 ) , Tne Committee of Twelve ( 1 9 5 ° ) v antracitni industri-

j i . L. 1954 je 19 delavskih gradbenih organizacij ustanovile posebno odbore, ki naj 

bi s podjetniki preučevali vprašanje znizanja stroskov. 
c / The Millinery Stabi l i zet ion Commission, 'The National Coat and 

Suit Industry Rgcovery Boar d (1955)-

Brc . Gerald J . Schnepp, S . I , . , TEN YEARS OF THE INDUSTRY COUNCIL COMMITTEE 
( s tr . 5 0 - 56) 

Ta odbor Družbe ameriških katoliških sociologov si je 10 let priza-
V/ V V _ 

deval , da bi poživil zanimanje ter delavnost v duhu papeževega na erra za obnovo 

družbenega reda . Odbor se je ustanovil 2 7 . novembra 1946 z 9 č l a n i , danes j ih šte-

je 2 4 . Vprašanja je reševal , kakor so se po jav i la . Prvotno ime: Industry Council 

Plan so spr-menili v Industry Council Idea . Definicija je doživela 7 sprememb. 

Raziskovanje , v koliko js ideja znana , je r a z k r i l o , da je vecina so-

ciologov in oseb, ki se zanimajo za odnos med delavcem ter podjetnikom, idejo slabo 

poznala i n j i je b i la nenaklonjena . Toda na splosno sc priznavali načela obce bla-

g i n j e , nravne reforme in subsidiarnos t i . 
/ \ V v >u 

Raziskovanje ( 1 9 5 5 ) 0 pcuku okrožnic na katoliških šolah je pokazalo, 

da poučujejo po eno a l i vec socialnih okrožnic na 85)0 katoliških srednjih sol , 62g> 

kolegijev in kV/o bogoslovi j . 

Odbor je izdal se okrog 5 ^ 0 strani razmnoženih posebnih poroči l , k i 

j ih prejema okrog 400 naslovnikov. 

V zvezi s tem delom je i zš la knjiga Industrialism and The Pones(gle j 
V V V ° V V V 

poroč i lo ) . L . 1955 je izšla 2 0 0 strani obsegajoča razmnozena k n j i ž i c a , odgovori na 

140 stavljenih vprašanj . Ker je se mnogo kontreverz med člani odbora, bo delo i zdal 

predsednik pod svojim imenov z imeni se nekaj glavnih sotrudnikov, ne pa kot uradno 
í V t/ t- V V L 

stališče odbora. Pripravlja se 4 0 - 5 0 strani obsegajoča brošura What Is The Indus-

try Council Idea , ki naj prikaze uporabnost stanovske ideje za ameriško gospodarstvo. 

Ko je edber narastel , se je r a z d e l i l v 5 pododbore za preučevanje : 

a ) obveznosti okrožnic, b ) metode poučevanja ckrcžnic ter stanovske ideie in c ) 
* u V V V V* 

odnosov med delavci i n podjetnik i . Pripravlja se se četrti za preučevanje ameriške-

ga prevzema stanovske i d e i e . 
v v v 

Odbor je podal posebna obširnejša poročila o: Labor - Management Re-

lations Act ( 1 9 4 7 ) , Prcs and Cons of Price Controls, The Functions of Industry Coun-

c i l , Tne Position of Government in the Industry Council I dea . 

Zaradi zemljepisne oddaljenosti so seje odbora pismene. 

Pokazalo se j e , da je potrebno skupno preučevanje problemov 3 sta-

lisca vec strok. L. 1955 so ustanovili poseben Interdisciplinary Committee (Catholic 

Business Association , Catholic Economic Associat ion , National Catholic Rural Life 

Conference, American Catholic Sociological Soc iety ) , lei pa ni začel de lovat i , ker 

se ni mogel z e d i n i t i na način poslovanja . r ^ c 

KNJIG r 

INDUSTRIALISM .'¿D THE POPES, Mary Lcie Edbert , C .K .M . ,Ph .D . , and Gerald J . Schnepp, 

S.I'M , P h . D . , - F . J . K e n e d y b Sons, New York 1955 , 2 45 s tr . 

Delo so pred objavo prebrali vs i člani Odbora za stanovsko idejo in 

3e nekateri drugi (vsega okrog 4 o ) . Tako z r c a l i v dobršni meri gledanje ameriških 

katoliških znanstvenikov - sociologov in moralistov na celotno zamisel stanovske 

uredi tve družbe. 

Del i se v 5 dele : I . Kaj je stanovska i d c j a ? ( 5 - 2 5 ) , I I . Posebna na-

čela za stanovsko ureditev ( 2 7 - 9 6 ) , I I I . Socialna načela , ki so v posredni zvezi s 

stanovskim redom ( 99-187 ) . Veliko vrednost knjige predstavlja izčrpna b i b l i o g r a f i j a 

papeskih dokumentov, ki se nanašajo na stanovski red ter zelo obsežna b i b l i o g r a f i j a 

angleškega slovstva o problemih, k i jih knjiga obravnava. Katoliška dela so označe-

na z zvezdico ,Jcar je dobrodošla orientacija za vsakogar, ki mu pisci niso že sicer 

znan i . Priključeno je tudi osebno in stvarno kazalo . Uvod je napisal nadškof Robert 

JJ . Lucey (flan Antonio ) . 

v . ^ r in je tako p r a v i c pc-
e d m c e v ko o občo b l a g i n j e " ( 5 ) . »Ta reforma ne v k l j u č u j e r e v o l u c i j e a l i p r e v r n i t v e 
sedanjega s e s t a v a , marveč e v o l u c i j o v u r e j e n o , organieno družbo"(2p) . 

I I . Delo našteva naslednjih 3 temeljnih n a č e l , k i so gradilna za sta-
novski družbeni red : 



1 . Organi ena zgrajenost družbe ,k i jo označuje obcestvenost , rase le- Razgovori 

n jenoot družbe po opravilih i n osebna odgovornost vseh za sodclcva- in r a z g l e d i 

nje pri ostvarjanju obce b l a g i n j e . v s t . 6 . s t r , 1 2 c 

2 . Dosledno izvajanje, subsidiarnega n a č e l a , po katerem ae posveča-

jo v i š j e družbene ed in ice samo onim nalogam, k i j ih n i ž j e ne morejo d o s e g a t i . 

5 . Zagotovitev svobode, k i ni samovoljnost i n k i vkl jučuje priznanje zakonite oblas-

ti ter n jenih pr isto jn ih ukazov . v 

4 . Zajamčena samouprava, ki temelji na pravici združevanja. 

5 . Zgrajenost družbe po stopnjah s stopnjevano o b l a s t j o , k i se razteza tudi na med-

državno nodrocje . 
J. O v 

6 . Javnopravni značaj korporacij. v v 

7. Vodilno načelo gospodarstva mora biti obča blaginja, ki temelji na olovekovi na-

ravi in jo morajo vsi soustvarjati. 

3 . Omejena intervenci ja države (z i z jemo zakonodaje , k i spada v njeno p r i s t o j n o s t ) , 

k i obsega: a ) naravnavanje vsega ž i v l j e n j a v državi k oboi b l a g i n j i , b ) nadz iranje^ 

občestva in d e l o v , da 3e ka j ne i z p r i d i , c ) v z p o d b u j a n j e , ce opazi k je pasanje druz-

botvornih s i l , in c ) brzdanje z l a s t i s pravnim redom., ce bo hotel kdo prestopit i 

mej s v o j i h nalog i n p r i s t o j n o s t i . 

I I I , Posredne v zvezi s stanovskim redom so načela, ki urejajo -
V, V V , . 

pravico Cerkve do odločanja o gospodarskih in družbenih v p r a š a n j i h , naloge m meje 

državo , človekovo osebnost in druznost , socialno prav ičnost , nravno reformo, rabo 
V 

snovnih dobrin in zasebne l a s t n i n o , d e l e , družino ter mednarodni red . 
v V S/-

Avtorja sta zelo posrečeno razporedila papeske socialne okrožnice, 

predvsem seveda Q . a . , pa tudi dr tige pape ske dokumente od Lecna X I I I . do Pi ja X I I . , 

ki se nanašajo na stanovski red. Ze kot zbirka papeskih dokumentov predstavlja od-
V" d • v L V 

l ično d e l o . Eden avtorjev pa je p o t o ž i l , da je delo ob i z i d u zelo obilo pohvale od 

kr it ikov i n strokovnjakov, da pa ni našlo dovolj odziva pri kupc ih . dres 

William Guy Oarr, R . D . , The Red Fog Over America, 1. izdaja december 1955*224 str. 

Pav:ns In The Game, 2 . izdaja 'marec 195°> 198 strani s stvar-

nim in osebnim, kazalom. 

;oorazenci, notu 
spoznanj 

g e n i j i -

stvar j a l c i novih 

spoznanj 

cvàylci nevih 

povpr t c .il 

0 avtor ju in obeh. knjigah sem na kratko poročal v Slovenski d r ž a v i . 

Tu se mi z d ^ važno opozoriti na obe d e l i , ker je dobro za tiste-, k i se ukvarja jo s 

teori jo družbenega ž i v l j e n j a , da poznajo tudi dejanske s i l e , k i se p o j a v l j a j o z l a s t i 

na zunaj manj v idno . Ilekje sem v i d e l to 

ponazoritev človeške družbe . Obe k n j i g i 

opisujeta predstavnike negat ivnih vred-

not v d r u ž b i . Vsak naj sam pre s e d i , v v 

kol iko je pravilno avtorjevo prepričanje 

o organiz irani f ront i Satana proti bozie-

mu redu . Važna so d e j s t v a , k i jih bo težko 

i z p o d b i j a t i . 

Zanimivo je t u d i , da so se 

mogli I l luminati posluževati s i r s i h druz-
V * V 

benih slojev se l e , ko so duhovne moči vere 

v v e l i k i meri usahnile in i zgubilo vse 

ž i v l j e n j e uravnavalno moc, ko je tudi u v v v v 
povpreeni človek začel posnemati v i š j e 

sloje v avtonomnosti poedinih p o d r o č i j . 

Komentatorica P . Thompson je nekje pravilno 

z a p i s a l a , da je komunizem potreboval 

primerno duhovno okol je , da se je mogel 

tako r a z š i r i t i kot se je danes . V v iso-

kem srednjem veku b i b i l o kaj takega ne-

mogoče, pa -naj b i imel na razpolago tudi 

vsa najmodernejša propagandna sredstva , 

četudi b i Oarrova hipoteza ne b i la sto-
v V v/v» 

odstotno p r a v i l n a , nakazana rešitev je gotovo zdrava : pez ivitev krscanstva ter 

aktivno delo vseh dobrih i n poštenih l j u d i , z l a s t i tudi pravilna raba vseh mož-

n o s t i , k i $ih nudi sodobna demokratska ureditev družb,- . Z l i elementi se more jo uve-

l j a v i t i samo, ce dobri spe . Nekdo je pravilno opomnil, da za katoliške, člane u n i j s 

ni dovol j , ce odidejo is uni jskega zborovanja ob lOih z v e č e r , opravijo večerno mo-

litev in s cisto v e s t j o za spe . Komunisti namreč na •••enotna zavlaču je jo sestanke , da 

odidejo domov se t i s t i redki " dobr i " l j u d j e , k i se takih sestankov sploh udeležuje-

j o , da potem sklepajo resoluc i jo in določajo delo u n i j v komunističnem a l i vsa j f i -

lokomunisticnem duhu. 
v v 

Po načinu dela spominja delo družbe N a t i o n a l Federation of Chr ist ian 

Laymen na delo Kristonosccv v ZDA - brez vel ikega crganizaci jskega aparata vzpodbu-

jat i poedincc in skupine k pravilnemu in odločnemu ravnanju , š i r i t i optimizem proti 

prevladujočemu m i š l j e n j u , k i je z l a s t i dobrodošlo vsem tem podtalnim ter zakulisnim 

s i lam , da namreč n i mogoče ničesar s t o r i t i . Kristonoeci so i z d a l i kn j igo "You can 

change the world" - v kateri so 3 konkretnimi primeri p o k a z a l i , kako so imele odloč-

no akci je povsem povprečnih l j u d i brez položajev i n zvez svetovne p o s l e d i c e . 

Kdor kn j ig ne more sam d o b i t i , mu jih lahko posreduje u r e d n i k . Cena 

preds.xavniki\ no^ax-ivnxh vrednot 

V 'd ' ružbi\\\\\\\\\V 

oie h je plus poštn ina . dres 


