Te ose-samice, katere loc¢ijo se od svojega navad-
nega poznejSega zaroda po velikosti svoji, nahajamo
posamezne, na lesnih (osobito jelovih) plankah glodati
in tvarino za ,osirje“ nabirati ali pa na cvetji sladko
roso srkati. Pred vsem pa rade obletavajo cvetole gr-
mice bodelega in ivan$kega grozdji¢a. Z vsako ob tem
¢asu vni¢eno in pokonc¢ano oso ali srSenom, pokondana
in vnidena je bila tudi prec v kalu cela druZina poz-
nejSega zaroda njihovega, katera bi sicer mogla se v
posledici na tisofe pomnoZiti in razviti ter nam v po-
vedanih siucajih zopet iz nova veliko obCutne Skode na-
praviti in prizadejati.

Ob ¢asu pa, ko nam sadje finih so&nih vrst dozo-
revati pri¢ne, da je pred poSkodbo po osah obvarujemo,
poiskati nam je njihove ,osirje“ ter je potem popolno
vniditi s tem, da je ali seigemo, vtopimo ali kakor si
bodi z osami vred pokonfamo. To moremo pa z najgo-
tovejim vspehom o mraka zveler doseCi, ko so vse ose
uZe lepo doma skupaj zbrane in nam nobena $kodljivka
pobegniti ne more Svoj namen v povedanem 00ziru
doseZemo pa tudi precej dobro s tem, da na sadne Spa-
lirje, kakor tudi na veje posameznih, na prostem sto-
jet¢ih sadnih dreves po vel malih, do nad polovice s
ySnopsom“, nekoliko z medom ali pa sladkorjem pome-
Sanim, napolnjenih flaSic ali skleniéic razobesimo. Ose
in srSeni prav rade in v obilnem S$tevilu v te flaSke le-
zejo, kjer tudi poginejo. Ko se je pa kaka taka flaska
uZe preve¢ z osami in srSeni napolnila, ume se samo
ob sebi, da jo je treba sprazniti te nesnage, ter jo z
zgora) omenjeno napravljenim ,Snopsom® zopet pravilno,
vapolniti, da se morejo iz nova te grde Skodljivke va-njo
z vspehom loviti. To so najloZeji in do sedaj najbolj
znanli pripomocki, s katerimi moremo sitne ose z vspe-
hom pokonlevati ter se pred Skodo, kakorSno bi nam
sicer na en ali drug nacin napravile, vsa] deloma obva-
rovati.

Ose so pa tudi pravi simbol hudobnih, opravljivih,
obrekljivih in laZnjivih jezikov. Bolje, ko je sadje, bolj
in grje ga ose razjedo in zdelajo: bolj ko je Clovek
dandanes v svojem poklicu poSten in vesten, tem bolj
ga obirajo strupeni jeziki tako, da ga dostakrat celo do
belih kosti oglodajo.

Ni toraj zastonj rék med Iljudstvom slovenskim:
w~Hinavskemu opravljivcu in hudobni laZnjivki tele in
giblje strupeni jezik neprestano tako, kot osi zadnji del
njeni." M. Rant.

Slovenska Matiea,

74. odborova seja ,Matice Slovenske

dné 9. oktobra 1886.
(Konee.)

(Za lansko leto je placalo 1129 letnikov, za letoSnje
pa 960. Od zadnje odborove seje (12/5.) je pristopilo
Matici na novo 65 letnikov, namre¢:

1. Dr. Zupanc Franc, c. kr. vladni koncipist in
zdravnik v Ljubljani. .

2. Hitrek Adolf, spiritual v Studenicah.
. Lenart-Janko, Zupnik v Tinjah.
Strasek Matija, poStar v Rogateci.
Lasbaher Josip, uditelj na CreSnoveci.
Nedeljko Franc, priv. uradnik v Ljabljani.
VranCi¢ Ivan, Zelez. uradnik v Postojini.
Ozbi¢ Franc, cem. tehnik v Celovci.
Zadnikar Franc, trgovec v Celovci.
Prislan Franc, posestnik v PaviZlah.
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11. Oblak Frane, c. kr. postai oficijal v Beljaku.
12. Oschgan Simon. c¢. kr. notar v Beljaku.
13. Pavloéi¢ Andrej, naé postaje v Beljaku.
14. Pihaé¢ Franc, trgovec v Beljaku.
15. BozZi¢ Peter, Zupnik v Treati.
16. Hubad Josip, c¢. kr. gimn. profesor v Kranji.
17. Glaser Ivan, pravanik pri D. M. v Pudéavi.
18. Schatz Josip, uéitelj pri D. M. v Pu$gavi.
19. D. G, priv. uradoik v Ljubljani.
20. Lavri¢ Mihael, trg. poslovodja v Ljubljani.
21. Detelja Karol, trgovec in posestnik v Dobu.
22. Merher Josip, trgovec v Dolenji Vasi.
23. Rotner Josip, ¢. kr. sodn. pristav v Ribnici.
24. Kokalj Anton, mesS¢. uditel] v Voitsbergu.
25. Reich Anton, c. kr. blag. oficijal v Gradei.
26. Gregori¢ Anton, posestnik v Ptuji.
27. Dedi¢ Matej, ucitel) v Boéni.
23. Jaunik Gabriel, naducitelj pri sv. Antonu.
29. Kovaé¢ Franc, trgovec v LoZi.
30. Kotzbeck Josip, c¢. kr. notar v Vipavi.
31. Sapla Daniel, posestnik v Sturiji.
32. Kristof Leopold, c. kr. sodn. pristav v Pliberku,
33. Dr. Sommer Josip, Zupnik v St. Mihelu.
54. Pipan Anton, kaplan v Koboridu.
3. Bekar Josip, duh. pomoénik v Dolinl.
36. Pavsa Anton, duhovnik v Prosnpidu.
37. Hladnik Ivan, posestnik in trgovec v Dolenjem
Logateci.
38. Hladnik Matija, posestunik v Goreujem Logatci,
39. KnjiZnica uciteljska logaskega okraja.
40. PoljSak Josip, Zupnik v Prvadéini.
41. Sedminek Josip, trgovec pri sv. Lenartu.
42. Tominc Blaz, uiteli v Rusah.
43. Vajselj Franc, uéitelj v HruSici.
44. SuSa Josip, Zupan v Storjih.
45. Karba Ivan, ucitelj pri sv. KriZi.
46. DolZzan Jurij, kaplan v MoScenicah.
47. JezovSek Mihael, odv. koncipijent v OrmoZi.
48. Mikl Vekoslav, trgovec v OrmoZi.
49. Petrovi¢ Ivan, c. kr. sodnijski
sv. Lenartu.
50. Rop Josip, posestnik pri sv. Lenartu.
51. Zadravec Stefan, c. kr. poStar pri sv. Lenartu.
D2. Farka$ Ivan, uditelj v pok. v Negovi.
53. Jurkovi¢ Martin, kaplan pri sv. Ani.
D4. LaSpaher Ivan, Zel. sin v Negovi.
55. Mlinari¢ Ivan, gost. sin pri sv. Trojici.
56. T Ornik Anton, naducitelj pri sv. Ani.
57. Dr. Suha¢ Anton, Zupnik pri sv. Ani.
58. Sturm Alojz, posestnika sin v Ivanjcih.
59. Vrefa Milan, ulitel] v Negovi.
60. Zorko Miroslav, organist pri sv. Vrbanu.
61. Podboj Anton, c. kr. poStni uradnik v Beljaku.
62. Schiffrer Ivan, ¢. kr. poStni uradnik v Beljaku.
63. Zavadlal Mihael, ¢. kr. gimn. prof. v Pazinu.
64. Kranjc Simon, zdravnik pri sv. Vrbauu.
65. Repi¢ Franc, trgovec pri sv. AndraSu.
Ker se nihée ne oglasi ve¢ k besedi, zakljuéi pr-

pristav pri

vosednik sejo ob 7. uri zveler z dostavkom, da bodi

prihodnja seja koncem decembra ali pa zaetkom janu-
varija, med tem éasom naj bi pa delovali odseki.

Trgovinska in obrtna zbornica.

(Dodatek k 37. listu ,Novie“ stran 292. ,Trgovinska in obrfna
zbornica“ po tocki 12.)

III.  Gosp. zborni¢ni svetnik M. Pakié poroa o
dopisu c. kr. deZelne vlade z dné 16. februarja 1886,
St. 1875., kateri slove: - :




,Pri vis, c. kr. trgovinskem ministerstvu se je spro-
Zilo vpraSacje, je-li obrtne pravice pekov obsezajo tudi
trgovino z moko 1u phanjem (grésom), ali ¢e imajo pra-
vico do te trgovine le trgovci z moko, branjevci, trgovci
z zivili itd., oziroma peki, e so jo posebej zglasili.

V formalnem oziru bi sicer o tem vpraSanji v
zmisiu §. 36. zakona z dné 15. marca 1883., drZ. zak.
§t. 39 najprej c. kr. deZelna vlada imela odloCevati za
vsak sluCaj posebej; ker pa vendar ni le moZno, marveé
skoro gotovo, da bi se v razli¢nih upravnih okrajih raz-
litno reSilo to vprasanje, namerava vis. trgovinsko mi-
pisterstvo sporazumno z ministerstvom za notranje za-
deve reSiti enakomerno to vpraSanje. Zaradi tega se
prosi sl. zbornica vsled ukaza vis. c¢. kr. trgovinskega
ministerstva z dné 2. februarija t. 1., §t. 40.832/ex 1885,
naj izvoli izraziti svoje mnenje o istinitih razmerah,
kako se zvrSuje pekovski obrt sam na sebi in v zvezi
8 trgovino z moko in phanjem (grésom) v okraji zbor-
ninem; pri tem naj se meritori¢no ozira na te tocke.

V obrtnopravnem oziru se mora razloCevati med
onimi peki, kateri so nastopili svoj obrt Se, predno je
dobil zakon z I. 1859. veljavo, in takimi, Kateri so ga
nastopili pozneje.

Kai se ti¢e prve vrste, imajo ti peki po starih do-
lo¢ilih tadi %e na dalje pravico do trgovine z moko in
phanjem (grésom), ne da bi jim trebalo Se to posebe;j
naznaniti.

Gledé radiciranih ali prodavnih pekovskih obrtov
je opaziti, da se je v ¢lenu VII. zglasilnega patenta k
obrtnemu redu samo izreklo, da se realna lastnost teh
obrtov ne predrugali. Gledé obsega obrtne pravice pa
Je vendar s temi obrti tako ravnati, kakor z drugimi.

Pekom pa, kateri so Se le za veljave obrtnega reda
iz leta 1859. 1. ali zakona z dné 15. marca 1883. L
drZ. zak. §t. 39, zglasili pekovski obrt, se ne more pri-
sojati pravica do trgovine z moko in phanjem (grésom)
brez posebnega zglasila te trgovine, ker imajo po §. 42.
obrtnega reda iz 1. 1859., katero doloilo se s §. 36
gori navedenega zakona ni spremenilo, ti obrtovalci po
vsebini obrtnega lista le pravico do izvrSevanja peka-
rije, ¢e se v slednjem oziru ni izvrSilo posebno zglasilo
te trgovine.

DolZznost pekov, da zglasijo trgovino z moko in
phanjem (grésom), bi tudi s staliS¢a davkoplafevanja
ne imela pomena, ker bi se tudi v tem sludaji davek
odmeril od vkupnega obsega vrSbe obrta.”

Da bi se to vpraSanje zanesljivo reSilo, priCele so
se v tej zadevi pozvedbe, katere so pokazale, da niti v
glavnem mestu, niti na kmetih peki niso trZili z moko.
Phanja pa, v kolikor se more povzeti iz poizvedeb, peki
v Kranjski nikdar niso prodajali.

Ker je bila v prejSnjih ¢asih sploh navada, da so
peki kupili Zito ter iz njega dali mleti moko za peka-
rijo, zgodilo se je velkrat, da niso porabili vseh vrst
moke, toraj so neporabljeno moko, &e jim je bilo pri-
li¢no, prodali; kot obrtniki pa se niso nikdar bavili s
to trgovino. Tudi odkar velja obrtni red z leta 1859.,
peki v Kranjski kot obrtniki ne trZijo z moko, in zgodi
se toraj zelo redko, da peki prodajajo moko, ¢e pa ven-
dar kateri trZi z moko, je zato tudi posebno obdaclen.

Da se o obrtni trgovini pekov z moko in phanjem
{grésom) tudi od 1. 1860. dalje govoriti ne more, se da
razlagati iz tega, da se peki, kateri so obrt uZe pred
tem letom izvrSevali, navadno niso posluZevali te pra-
vice, in je zdaj le Se 13 pekov v Kranjski, kateri so si
pridobili pravico do pekarije, Se predno je stopil v mo¢
zakon z dné 20. decembra 1. 1859., drZ. zak. §t. 227,
Radiciranih in prodavnih pekovskih obrtov ni v Kranjski.

Na podlagi tega meni odsek, da so pred 1. 1360.
jpeki mogli tudi po obrtnijsko prodajati moko brez po-
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sebnega zglasila; pozneie pa je bil samo pridobitni obrtni
list mirodajen. Odsek predlaga toraj:

Zbornica na) izvoli v tem smisla izreci svoje
mnenje.

Predlog se sprejme.

IV. Gospod zborniéni svetnik K. Luckmann po-
rofa o podaljSanji cesarjevic Rudolfove Zeleznice do
Trsta. Solnograska trgovinska zbornica je namred do-
poslala zbornici prepis proSnje, katero je predloZila vis.
. kr, trgovinskemu ministerstvu. V tej prosnji se obraca
solnograska trgovinska zbornica do c. kr. trgovinskega
ministerstva, naj bi se kolikor moZno kmalu visoki po-
slanSki zbornici predloZil postavni naért o napravi di-
rektne ZelezniSke zveze od Trsta s cesarjevi¢ Rudolfovo
Zeleznico in nje neposrednja zveza Cez Ture s kako po-
stajo solnograSke gorske Zeleznice v Pongau. Solno-
graSka zbornica se je obrnila do sl. zbornice, naj bi
tudi ta vkrenila potrebne korake, da se pospesi uZe to-
liko let kot nujno potrebna naprava te ZelezniSke Crte.

Gospod Zupan glavnega mesta Celovec porodil je
zbornici, da je mestnl odbor celovdki vloZil pri koro-
Skem deZelnem zboru proSnjo zaradi podaljSanja Ru-
dolfove Zeleznice ¢ez Celovec, in ta je sklenil:

~ 1. Dezelnemu odboru se naroéa, da prosi vis. vlado,
na) se gradnja Zeleznice Divala-Loka kolikor moZno
kmalu postavno zagotovi ter se pri¢ne delo, in

2. da se ta Zeleznica od Loke skozi RoZno dolino
do Celovca podaljSa in se v ta namen zaukaZejo teh-
ni¢na dela, oziroma se dopolnijo.

Dalje se opozarja gospod porofevalec na nujni
predlog, katerega je stavil gospod poslanec eksc. baron
Schwegel v kranjskem deZelnem zboru dne 20. januarja
l. 1886., kateri se glasi:

wZ 0zirom na rastole teZave, katere se vsled gi-
banja zdapje trgovinske politike stavijo na pot prometu
¢ez drZavno mejo po suhem in z ozirom na posebne
ovire, katere se stavijo na pot razvoju naSega prometa
po morju zaradi nedovoljnih zvez naSih morskih obali
z notranjimi deZelami in njih paravnim trgovinskim
ozemljem in katere v vnanjem trgovinskem prometu,
kateri bi mogel pretete, splosno propadanje kmetijstva
vspeSno braniti, naSo konkurenco obéutljivo ovirajo in
veCkrat preprecijo; z ozirom na to, da bi se tem ve-
likim nedostatkom le s hitrim dogradenjem druge pri-
merne in kratke direktne zveze od Trsta s severo-zapa-
dom drZave in z deZelami srednje Evrope sploh vspesno
moglo v okom priti in da bi se sklepom péage-pogodbe
za progo Ljubljana-Divade zdanjemu pol.oZaju poloZaju
in zadostni zvezi ravno tako malo moglo ugoditi, kakor
se ne more iz druzih vzrokov pal ni¢ vel ozirati na
novo gradnjo Predelske Zeleznice, in z ozirom na to, da
sme priakovati, da se bode na te prometno-politi¢ne
Zelje in potrebe, katere so opetovano povdarjale pla-
ninske deZele, kakor tudi Trst in Istra in Kkaterih ve-
lika in splo3na korist za drZavo se je priznavala tudi
od druge strani, — ozirala c. kr. vlada, kakor tudi za-
konodavni faktorji, narota se deZelnemu odboru: naj te
nazore in Zelje deZelnega zbora vojvodine kranjske na-
znani visoki vladi in jo v imenu zastopnikov te deZele
prosi: Pri¢ne naj se resno misliti na dogradenje Ru-
dolfove Zeleznice s kratko in direktno zvezo od Trsta
8 severo-zapadnimi deZelami drZave in v ta namen naj
se storijo potrebni koraki, da se proga Trst-Herpelje-
Diva¢a Cez ta slednji kraj in ¢ez Razdrto in do Loke
podalja, potem od pripravnega kraja Rudolfove Zelez-
nice, morda od Kranja Cez TrZi¢ in ez Ljubelj, na-
pravi zveza s Celovcem in konelno naj se okrajsa ob-
stojeCa proga z zvezo Cez Ture med Thalheimom in
Rottenmannom.“



Opirajo¢ se na to utemeljitev nj. ekscelence barona
Schwegelna predlaga gosp. poroéevalec:

,Slavna zbornica naj izrefe svoje soglasje s skle-
pom kranjskega deZelnega zbora ter naj v tem smislu
stavi proSnjo do vis. trgovinskega ministerstva.“

Predlog se sprejme jednoglasno.

Politi¢cne stvari.

Iz drzavnega zhora.

(Dalje.)

Poglejmo sedaj na desnico, kaj ona dela.

Desnica ¢uti, da so razmere nase enako notranje
kot vnanje prav resne in 8 tem poloZajem raduna. Ne
gledé na vlado obrnila se je tedaj do najteZjega dela
do pogodbe z Ogersko; odseki zacdell so delati, in kakor
se je nadjati, dognani bodo v osekih v treh tednih vsi
predmeti. — Desnica vé, da bo s te odpravljena naj-
ve¢ja notranjih teZav, zavolj tega hole jo dognati pred
vsemi drugimi. Jeli bo to sedanji vladi na korist ali
ne, to ne pomenja mnogo, ker sta pogodba in vlada reci
vsaka za-se.

Vse drugo prizadevapje veline pa se obraca na to,
da se med sebo) oZje zveZe, ker le tako je tudi obsta-
nek njen zagotovljen. V ta namen je dognati in se do-
ganja, kaj hoce vefina, po katerih sredstvih in v fem
so vsi deli veline drug za druzega v soglasji. To bist-
veno vpraSanje reSuje se v posebnih nejavnih obrav-
navah. Pa tudi druZbensko bliZajo se razli¢ni deli des-
nice drug drugemu. Kar se Se nikdar ni zgodilo, od
kedar ima sedanja velina v rokah krmilo drZavnega
zbora, zgodilo se je minuli Cetrtek, ko so se sesli poljski,
¢eski, Hohenwartov in Lichtensteinov klub v skupni shod.

Navzo¢ih bilo je v Breitovem hotelu za drZavno
zbornico nad 130 desnidarjev, kar jih ni doslo, jih ve-
¢inoma ni bilo v Becu, ali pa so bili bolni in zadrZani.
V shodu veljala je samo ena zapoved, da se tovarisi z
enega kluba niso smeli vsesti skupaj, s tem doseglo se
je, da so pri8§li v oZjo dotiko desnifarji, ki sicer v to
nimajo prilike. — Taki shodi bodo se ponavljali in na-
dejati se je, da ostanejo stalni, tako, da bo vsakemu
desnicarju znano, kje gotovi dan v tednu more sniti se
s tovari§i svojimi. — Ako to obvelja, poducijo se po-
slanci o potrebah in teZnjah druzih krajev drZave, delo-
vanje postane bolj zavestno in ako se desnica tako oZje
sklene v nji vsak poznajo¢ potrebe druzega, potem ne
bo ve¢ krhanja, potem ne bo ve® prostora med desnico
za Suntarje in rogovileZe, kakor so zadnje dve leti se
zalegli med njo tako, da je bil zadnji ¢as, pokazati jim
vrata.

Koliko ¢asa ima trajati sedanje zborovapje, Se ni
gotovo, toliko pa je dogovorjeno, da se delegaciji sni-
dejo dne 4. novembra. Pred tem dnevom pa bo dr-
zavno zborovanje pretrgano, kedar bode posel dognau,
katerega ima izrekoma v odsekih za pogodbo in pa po
izvrSenih volitvah v delegacije, kar je vse lahko mogoce
tetlen pred zacCetkom delegacij, ako v odsekih za po-
godbo ne nastanejo nepri¢akovane zapreke.

Gledé stanja in vedenja vlade sedaj ni mnogo opom-
niti, na to pa kaZe vse, da ministra Dunajevskli in
Prazak, katera levitarji uZze mnogo let odstavljajo, Se
noteta vstrefi vro€i Zelji svojih nasprotnikov, temvec
ostaneta Se dalje pri vladi, -akoravno levici nepriljub-
ljena. — Minister Gautsch dan za dnevom zgublja pri-
jateljev, osornost in napetost njegova mu tudi ne bodete
pripomogli k priljubljenosti. .
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Nasi dopisi.
Z Dunaja 18. okt. (DrZavni zbor, jezikovni odsek in
odsek: za pogodbo z Ogersko.) Delovanje drzavnega zbora
samega vV tem zasedanji ni in ne bo pomenljivo, ker ne
pride na vrsto skoraj noben pomenljiv predmet. Vkljub
temu pa se godijo pomenljive reci, katere z ojstrimi &r-
tami znac¢ijo sedanji poloZaj. Taka dogodba je zadnja
naredba pravosodnega ministra barona PraZaka zarad
¢eS¢ine pri nadsodniji praski, kateri je pritrdilo — kar
Je ravno pomenljivo vse ministerstvo. To je vsaj nekaj
znamenja, da sedanja vlada $e zmiraj stoji na svojem
prostem programu, akoravno ga sila podéasi in rahlo iz-
vrsuje. Naravno je, da levica, ki je vse minulo leto to-
liko sanjarila o razpadu desnice in o pribliZavanji med
vlado in nemg$ke-avstrijskim klubom — in preslisala one
nareredbe, temve¢ v interpelaciji in v jezikovnem od-

seku zopet prifela krvavo vojsko zoper sedanjo vlado,
ki povsod dela na $kodo nems$ke narodnosti.

Razprava v jezikovnem odseku bila je preza-
nimiva, da bi iz nje ne naglasil poglavitnih izjav: Le-
vica je zahtevala, da se odsek sklife samo zato, da
8Vojo nevoljo zoper vlado izree zavolj omenjene na-
redbe, naravno je tedaj, da leviéarji z veliko-nem3kim
Lienbacherjem vred ni celo ni¢ govorila o jezikovnem
predlogu Scharschmidovem, ampak izzljutno o novi mi-
nisterski naredbi. Pri tem razgovoru odlikoval se je
Lienbacher bolj kot vsi ,rojeni“ levi¢arji v nasprotovanji
zoper vlado, ker je z navideznim strokovnjastvom skusal
dokazatinepostavnost ministerske naredbe. Prav ne-
gnjusno je videti, da Se cel6 v imepu Lichtensteinovega
kluba, ki ga je v ta odsek izvolil, Se zdaj veliki zvonec
nol.:,.ih solnograsSka frfulja v vseh najpomenljivej$ih od-
sekih.

Iz ned levidarjev govorili so: Plener, Scharschmid,
Lienbacher, Herbst in Sturm, izmed desnice pa: Zeit-
hammer, Rieger, Rih. grof Clam.

Minister PraZak je odlo¢no in stvarno zavrnil oéi-
tanje leviCarjev izrekom: Lienbacherjevo, sklical se je
pa po pravici in v sploSno zadostenje, da je bivsi mi-
nister Herbst prav tako naredbo izdal za Galicijo
ter jo s prav takimi razlogi utemeljeval, kot sedanja
vlada svojo. |

Pomenljiv je bil pa odgovor ministra Taaffeja
na vpraSanje levifarjev: kako stoji vlada nasproti pred-
logu Scharschmidovemu? Minister Taaffe je odgovoril:
Da se je uZe izrekel v imenu vlade, da je pripravijena
vdeleZiti se posvetovanja o predlogu Scharschmidovem,
pa nagladal je tudi uZe pri prvem branji, da se mora
vlada drZati svoje izvrSevalne pravice, da sama vredi
sluZzbeni jezik (Regelung der D.enstsprache). Vlada
prizna potrebo, da mora nemsS¢ina v Avstriji
ilmeti posebno stanje kot posredovalni in
oni jezik, katerega razume najve¢ ljudi v
Avstrijl.

Zato se vlada v takih stvaréh ne bo nikdar
stavila na enostransko narodno stalisde,
temve¢ bo zmiraj pred o¢mi imela potrebo dezel. — Ce-
S¢ina kot sluzbeni jezik ne bo dobila onega mesta, ka-
kor3no ima pold¢ina v Galiciji, ker so razmere na Ce-
skem vse drugale; izre¢i morem, da razmere na Ce-
skem sedaj niso take, da bi se mogla tam uvesti taka
naredba kot ona iz leta 18369. — Ako se je reklo, da
se Avstrija oSkoduje, ako se nem3Cina ne uvede
povsod in povsod, tedaj refem, nemS¢ina mora imeti
posebno staliS¢e, ker je svetovni jezik, ker je pro-
metni in posredovalni jezik, toda ne smelo bi se ji
dajati umetno staliS¢e, katerega ne potrebuje,
ker jJe dosti mo¢na in po vsem svetu razsirjena.




