LETNIK IV.

1910—11.

GLASILO SLOVENSKIH SVOBODOMISELCEV.

RozZnik.

Urednitvo in upravniStvo Praga-Vinogradi, Cesko. — Ponatis dovoljen le z oznatbo vira.

OBSEG: ;

Dositej Obradovi.

F. V. Krejdi: Verstvo in moderni ideal ¢loveka. i 4 in
Charles Bradlaugh: Iz Zivljenja svetnikov. — Stanislav Przybyszewski:

Ivan Lah: Vera in dvom. — lvan Lah :

Satanova sinagoga. — Raznoterosti

F. V. KRE|CI:
VERSTVO IN MODERNI IDEAL CLOVEKA.
1.
Kaj je verstvo.

Cim bolj se v zadnjem Casu govori proti kle-
rikalizmu tem bolj prihaja v navado ne govoriti
o pravem jedru verskega vpraSanja ter puscati
pojem verstva izven diskusije. Tudi ljudje, ki
s0 izven vsake cerkve, vidijo takoj povrsnost
in samo negacijo v tem, Ce se govori o verstvu
odkrito in odlo&no, brez praznoverne groze
k tajnostnim stvarem, ki se za besedo skri-
vajo.

Gotovo igrajo tu veliko vlogo vplivi dedicnosti
in spomini na detinstvo. Cisto naravno je, da
se predstave, v katerih so Zivele in umirale

. generacije nasih prednikov in ki so tvorile naso
prvo sliko o svetu, ne dajo iztrgati iz miSlenja
tako, da ne oi ostalo po njih nobene sledi.
Zapuste v dudi rane, katerih se brez gotovega
razburjenja ni mogote dotakniti. S teh predstav
veje dih vecnih skrivnosti, pred katerimi je Clo-
vek vedno klonil s spoStovanjem in grozo. Toda
ravno ta strah pred velikimi pojmi in pred ne
doseZnimi besedami, na katere je sezidano vsako
verstvo, povzrotuje, da se pri reSevanju verskega
vprasanja pojavlja pri vetini ljudi takSna bo-
jazljivost. Ravno ta strah je glavni vzrok, da
se je verska kriza tako neskoncno vlekla in
konetno Crpajo iz te bojazni cerkve in vse zu-
nanje, danes Cisto prazne forme verskega
Zivljenja svojo maec in Cudovito obstajanje.

Ne da se fajiti, da se verske predstave zahte-
vajo, da doticnik, ki se jih dotika s svojo Kri-
tiko, dvomom, ugovarjanjem, to dela s pre
vidnostjo in spoStovaniem Z isto previdnostjo
in spostljivostjo, s katero gledamo na spome-
nike in ostanke starih kultur, pa e bi se nam

zdele Se bolj nepopolne. Saj ravno verske pred
stave pomenjajo ono najvidjo stopinjo, kamo-
je priSel v prejSnih dobah CloveSki duh v svor
jem hrepenenju razloZiti si skrivnosti sveta in
dati Cloveskemu Zivljenju pravec in cilj. Z nji-
mi so trdno zdruZeni stari nravni ideali Clo-
veStva, naSi predniki so stavljali za nje v ne-
varnost svoje Zivljenje, umirali so za nje na
moris¢ih, odhajali so za nje v prognanstvo —
kdo bi zato mogel gledati na nje z nesposto-
vanjem ali posmehovanjem? Niti ta, ki vidi
v njih stard® zmote Clovestva, jih ne kolne lah-
komiselno, saj vendar vemo, da ni zgodovina
CloveSkega duha nitesar druzega kot dolgotrajno
tapanje po lutici resnice v blodnosti zmot in
ravno mi danas$nji ljudje s svojim historiCnim
in razvoinim smislem, ki ga prejSne dobe niso
poznale, sme zmoZni, kako je bila vsaka teh
zmot v svoji dobi potrebna, toda kako je zaeno
obsegala vedno tudi del resnice in to vedno
ravno oni del, ki ga je doba v mejah svojih
razmer in okols¢in prenesla.

Kakor je za nas danes neobhodna notranja
potreba emancipirati se od cerkvenega uCenja,
ker nam razum in vera brani vanjverovati ravno
tako smo dolZni pripoznati, da je bila ravno
ista notranja potreba in hrepenenje po boljSem
spoznanju one, kar je v poslednih stoletjih rim-
ske drZave vedlo ljudi k sprejetju krsta, ali vshod-
ne narode k spreobrnitvi k islamu le tako se
da razumeti cudovita hitrost, s kakorSno so se
ta verstva Sirila: izborno so odgovarjala potre-
bam gotovih dob, ko Se ljudje niso bili v stanu,
da bi spoznavali svet potom razumain vede.

Verstvo je torej brez dvoma silno resna stvar,
in ravno zato zahteva, da bi se postavili k njej
v kolikor mogoce resno in odkritosrCno raz-
merje. Kdor danes verstvo odkrito zametuje, je
njegovemu pravemu duhu blizji kot oni, ki ne
veruje in igra na zunaj z verstvom komedijo.
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Postaviti se odkritosréno in v zavesti cele dale-
koseznosti stvari na brezversko stalisCe je za
danasnjega Cloveka ravno ista zapovedujota
zahteva notranje resnice, kakor je bila ona.
ki je silila prve kristijane prenasati muke za
vero, ravno ista, ki je vodila Husa na grmado.
Vse to je treba tu s povdarkom povedati, zato
ker je mnogo ljudi, ki se kljub temu, da ne ve-
rujejo, boje spregovoriti 0o verstvu jasno be-
sedo in ki smatrajo brezvernost celo za nekaksno
sramoto.

Ravno ta strah’ povzroCuje, da nakazujejo
mnogi ljudi versko vprasanje k razreSitvi filo-
zofov in ufenjakov, smatrajoC je za teZavnejSo
kot je v resnici. Pa ravno filozofi in uCenjaki
so, ki prinaSajo vanj vedno veC nejasnosti s fem,
da jo preiskujejo tako kakor odgovarja njihovemu
stalisCu in metodam.

Veda pa nima z verstvom niCesar delati, kajti
ona je njegov rojen in smrtni sovraZnik — na
tem ravno temelji moderni problem verstya.
Ravno tako ni naloga filozofije verska spekulacija,
filozofija posreduje med vedo in vero.

Verstvo maore biti vedi in filozofiji sicer pred-
met Studija, je torej z njim v priblizno istem
razmerju kot ¢lovek z zdravnikom, ki ga secira —
pride mu pa vroke le kot mrlic. Ne more biti
bolj govorete price o propadanju verstva kot
kadar se zaCne verstvo znanstveno Studirati —
to pomenja, da je poginilo in bilo poloZeno na
secirsko mizo. Zivo verstvo ni imelo nikdar
nikakega razmerja k vedi.

Problem verstva ni tako kompliciran, kot ne-
kateri govore, nasprotno: je sila preprost kot
vse, kar je v CloveSkem Zivljenju najviSjega in
najgloboljega. Vsak; delavec in vsaki kmet si
ga more in si-ga mora razreSiti s svojim last-
nim razumom in srcem in nobena univerza ce-
lega sveta mu nima o tem niesar predpisovati.
Bodisi ver uje v cerkvene dogme ali saj v boga
in neumrjoCnost duSe ali pa ne veruje Bo-
disi stoji torej na verskem staliStu ali ne, Tu
velja Kristovo : ,VaSa beseda bodi da, da, ne,
ne !“ Tretjega ni. S to prelepo priprostostjo lo-
gike se oznaCuje postanek vseh verstev in nji-
hova propaganda: celi narodi so bili k goto-
vemu verstvu gnani z vsem svojim hrepenenjem
in voljo in so pga sprejeli — ali pa se mu je
upirala cela njihova narava pa so ga zavracali.
Razum, veda, filozofija niso imeli tu nitesar de-
lati. NajrazsirjenejSe verstvo sveta se je rodilo
v preprostih s:cih staroZidovskih pastirjev, ga-
lilejskih ribiCev, rimskih suZnjev in nomadov
arabskih pus$tav. In Ce je zadostovalo preprosto
,da“ iz ust milijonov teh ljudi, da bi nastale
najlepSe verske tvorbe, ki so pretvorile dobe,
zakaj ne bi zadostovalo preprosto: ,ne“ iz ust
modernih ljudi, da bi resilo versko vpraSanje
na natin, ki odgovarja resnici, razumu in Ziv-
ljenju ?

Pri presojanju o danaSnjem stanju verstva ni
leZeCe na tem, kako o njem sodi v debeli knji-
gi kaksen profesor bogoslovja, ki je le zato to
knjigo napisal, ker je profesor bogoslovja in je
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za to placan, da bi se z verstvom petal tudi e
vanj ne vernje — ampak na tem je lezeCe, kako
sodijo o verstvu tisoCi in milijoni, ki sestavljajo
danaSnjo civilizirano druzbo in ki nosijo na
svojih pletih njeno delo in napredek. Ali Cutijo
ti ljudje v svoji veliki vecini versko ali ne ¢u-
tijo, ali verujejo v dogme ali ne verujejo in kar
je glavno: ali je verstvo gonilna mo¢
njihovega Zivijenja in dejanj ali
ne? Od odgovora na ta vpraSanja je odvisna
usoda verstva, ne od tega, kako si versko vpra-
Sanje skonstruira in razreSi nekoliko filozofov
in bogoslovcev.

To se mi je zdelo potrebno omeniti, da bi
pokazal, za kaj se ne bom spustal v metafi-
zitne spekulacije, ampak zakaj da nameravam
na vprasanje ,kaj je verstvo?“ odgovoriti na
kar majlazji in najpreprosteji nacin, brez nepo-
trebnega filozofiranja, z enostavnim ozirom
k dejstvom naSega Zivljenja.

Ce si hotemo razjasniti, kaj je verstvo, tedaj
se drzimo tega, kar smo iz njega sami videli,
Cutili in zaZiveli. V kak$ni meri je oziroma je
bilo verstvo za nas gotovo dejstvo? Na kaksen
natin je posegalo ali posega v naSe Zivljenje.
Nacin je dvojen: za vsacega iz med nas po-
menja verstvo gotovo skupino notranjih in zu-
nanjih faktov.

Notranje dejstvo: verstvo je za mene in za
vsacega iz med nas gotovo osebno izkustvo,
kos naSega lastnega Zivljenja. Zazili smo ga
v sebi, vemo torej, kaj je in smemo o njem
premidljevati tudi brez vsega Studija  filozofije
in historije. Nihte nam ne more o njem dati
tako izrazite slike kot na$ lastni spomin, In
kaj nam pravi ta?

Pravi nam, ko smo kot otroci prishi k zavesti
svojega jaza, da so nam vbijali v glave mito-
logitne predstave o postanku sveta in namenu
nasega Zivljenja, ki so pozneje v celi sestavi
tvorili to, kar so naSi roditelji in vzgojitelji
imenovali verstvo, Nikdo nas ni vpraSal, ali si
Zzelimo ali potrebujemo teh predstay, niti ne Ce
nam je mogofe v nje verovati — samo ob sebi
se je razumelo, da moramo v nje verovati, Ze
na temelju avtoritete oseb, ki so nam jih po-
dajale. Obenem smo zvedeli, da smo Clani
cerkve in to takoj od rojstva, enostavno na te-
melju tega, ker k tej cerkvi spadajo nasi rodi
telji.

Nikdo ni Cakal, da bi dorastli, da bi se sami
mogli odlotiti o vstopu. Tako premiSljujemo
o tem sedaj, kot otroci seveda nismo bili Se
zmozni to stvar kritizirali in sprejemali smo
verske predstave, trudili smo se v nje verovati,
ucili smo se moliti in papagajsko smo ponavljali
stavke katekizma v prepricanju, da gre tu za
nekaj neizmerno svetega in groznega, Kkajti na-
trobili so nam, da je vsak dvom, odpor ali ne-
poslunost greh proti bogu in da bi bili zato
zakaznovani s kaznijo, katere grozovitost je
presegala vse slike nase nerazvite domisljije.

To so nasa prva izkustva o verstvu, Znasli
smo se pod njegovim vplivom brez kakorSnega-
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koli svojega povzrocenja, nevedo¢ niti kako.
Ono se nam je vrivalo v naSo misel s silo prvih
utisov mladosti in podajalo nam je razresenje
svetovnega problema veliko preje predno smo
mogli razumeti, da takSen problem sploh eksi-
stira, Nismo priSli k njemu v lastnem razvoju,
niti ga nismo sami zvolili, ono nam je bilo
vsiljeno, tihotapsko in prebrisano, v dobi,
ko smo bili najSibkej8i in ko se je dala nasa
duSa, mehka kakor vosek, brez napora modeli-
rati od rok vsacega, ki se je je dotaknil.

To je ena stran naSega osebnega izkustva
z verstvom, tako smo ga dobili, druga nje-
na stran je, kako smo verstvo zgubili.

PreZiveli smo v njem celo mladost in morda
tudi gotovi del odrasle dobe, toda cela smer
naSega razvoja nas je vodila od njega proc€. Pri
najboljsi volji ni bilo mogote v njem vstrajati
in Cetudi smo se morda v zaCetku nad tem
zgrozili, da z dvomnim ugovarjanjem rujemo
proti tem stvarem, ki smo jih smatrali za vetne
in svete, ni bilo miru: glas razuma in Zivljenja
se ni dal presliSati. Pri enem so ti trenutkina
stali popreje, pri drugem pozneje, za nekaterega
je bila to bolestna kriza, po kateri ostanejo
v dusi globoke rane, za druzega je bilo to ra-
dostno osvobojenje in lahko otresenje okovov,
ki so preje tiSCale duha. Vzroki so bili razlitni
in mnogi in pri vsakem so vplivali na drug na-
¢in. Ti, v katerih je bila vera globje vkore-
ninjena so morali biti vzbujeni k svobodnemu
miSljenju s knjigami ali vplivom gotovih oseb,
morali so predelati cel neprimirni konflikt med
verstvom in razumom, vero in vedo, morali so
preCutiti vsa razocaranja, ki jih Cutijo verni, ko
vidijo, kaki so ti, ki oznanjajo vero dale¢ od
tega, da bi po njej Ziveli.

Tem pa, ki so bili s celim nagnenjem svoje
nature rojeni za neversko Zivijenje — in teh
je v danadnji dobi ogromna vetina — jeto po-
slednje zadostovalo samo za to, da jim je
odprlo ofi. Verstvo jim je bilo prednasano kot
bozje razodetje in njegova nravnost kot sestava
strogegarazmerja k nadnaravnim mocem in k ve-
nosti; kot nekaj absolutnega, kar nalaga Cloveku
nezmerne zahteve in 8 svojo teZo naravnost
unicujoCe. In vendar Se niso zapustili Solskih
klopi, pa so Ze spoznali, da s temi zahtevami
nikdo resno ne misli, V istem veletastitem, Kki
jim je za vzor postavljal svete puScavnike in
mucenike, so videli odebelelega moza, ki ljubi
naslado in komodnost in ki se mu Zivljenje ne
prikazuje ravno kot solzna dolina in ki tudi
z nobeno Cednostjo ne sega nad druge ljudi.
Videli so, da starisi, Cetudi jih ute moliti in jih
posiljajo v cerkev, sami ne molijo in ne hodijo
v cerkev, zakramentov ne sprejemajo in o du-
hovnih govore z brezbriZnostjo ali z jasno an-
tipatijo. In Cim bolj so opazovali Zivljenje, tem-
bolj so spoznavali, da po tem, kar jim je bilo
pridigovano pod grozitvijo Casnih in veénih ka-
zni kot edina pot Kk zveliCanju, nihe ne Zivi
in da nikdo ne rafuna z moZnostjo nadprirod-
nega poseganja. Videli so, kako se ljudje Zenejo

za uspehom, kruhom, srelo, slavo, toda nikjer
niso videli, da bi v njihovem Zivljenju odloCeval
ozir na vetno izvelicanje. In zato vendar niso
vsi ljudje hudobni in vendar ne zasluzijo pe-
kienskih muk, saj vendar tudi dobro delajo ?
Ci bi jih hoteli pogubljati, bili bi skoro vsi pri-
siljeni pogubljati tudi lastne roditelje in osebe, ki
s0 nam najbliZje.

In spoznali smo dvoje: po verskih zapovedih
da vetina ljudi ne zivi, in drugi¢, da je mogoce
biti dober in nraven tudi brez verstva., Teh
dvoje spoznanj je odlocilo pri veCini nas glede
usode vere, Opustili smo jo, sicer bi se bili
cutili kot izjeme, bele vrane sredi ostalih ljudi.
In zakaj vstrajati pri neCem, po Cemur se ne
ravnajo niti ti, ki nas tega ucijo? In kako mo-
goCe vstrajati pri tem, ko pa vsak novi pozna-
tek prirode in zgodovine govori proti temu ?

Priblizno toliko vemo o verstvu, kot o no
tranjem dejstvu. Enkrat je bilo za nas zelo
mocna resniCnost, toda jenjalo je biti Kot
svet izgubljenih iluzij in bajk leZi za nami. Po-
jem verstva nam je bil umetno vcepljen in ni¢
ne govori za to, da bi si bili kaksne specielne
verske potrebe sami vstvarili in da bi na primer
s svojo lastno notranjo nujnostjo prisli k veri
v boga in neumrjocnost, ko bi nam ne bila izza
detinstva vcepljana in direktno zapovedana.
Verstvo torej ni bilo plod naSega lastnega raz.
voja, temveC je bilo nekaj nam tujerodnega,
kar nam je bilo od zunajvcepljeno in kar se
je prijelo le za kratko. Nasprotno, nas razvoj
nas je vodil od njega pro¢, nujna zakonitost
nase duSevne rasti in umskega jaCenja nas je
naganjala lomit verige, v katere je hotelo ono
vkljeniti na§ svetovni nazor.

Kaj je mogoCe sklepati iz teh notranjih fakt
za razreSitev verskega vpraSanja? Mislim, da
to: versko vprasanje ne sme biti za nas stavlje-
no kot problem, kako ohraniti za vsako ceno
verstvo in ga reiti iz sedajne krize. Vsakdo,
ki je zazivel v sebi oni proces, ki sem ga ravno
kar naslikal, ima pravico protestirati proti taksni
razlagi. Zakaj bi moral resevati nekaj kar nisem
ustvaril, kar mi je bilo umetno in brez moje
volje vsiljeno in Cesar sem se v lastnem
razvoju osvobodil kot ovirajoCih verig in teZe ?

Isto velja tudi o zahtevi: na vsak natin iskati
nadomestila za vero. Ne utim nobene subjek-
tivne nujnosti in dolZnosti, da bi nadomes¢al
nekaj, Ctesar nisem pridobil iz lastnega hrepe-
nenja in potrebe in Cesar si ne Zelim. Po na-
domestilu hrepenimo tam, kjer smo nekaj izgu-
bili in kjer ta zguba pomenja bolestno ohromljenje
nase nature. Opustitev vere pa pomenja raztr-
ganje gotovih vezij, torej korak k svobodnej-
Semu in samostojnejSemu, izdatnejSemu in bo-
gatejSemu Zivijenju. Zive pa ljudje, ki kljub
vsemu temu bolestno Cutijo zgubo vere in ki
ne morejo biti brez nadomestila za njo. To je
tisto neznatna kategorija ljudi, v katerih je po-
treba po verstvu vrojena dispozicija, toda nji-
hova mala vsotica ne more in ne sme predpi-
sovati ostali veCini ljudi, ki zgubo vere pre-
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Zivljajo Cisto mirno in katerih ne vznemirja
potreba nekakSnega nadomestila v tej meri,
da bi bilo treba za vsako ceno postaviti novo
verstvo,

Toda za nas verstvo ni le gotovo premagano
notranje dejstvo, ampak je tudi dejstvo zunanje.
Ziveli smo ga sami v sebi, daljSe Zivljenje nas
je od njega odstranilo, zato pa vendar kljub te-
mu vidimo okoli sebe njegov izliv. Zato si ne
tvorimo pojma verstva le iz sebe, ampak na
podlagi tega kar je okolo nas in kar je bilo
pred nami.

Ce s tega staliS¢a gledamo na verstvo, tedaj
vemo priblizno toliko: okolo nas eksistirajo
cerkve, to je druzbe ljudi, ki verujejo ali pa
se delajo kot bi verovali v verske nauke ali pa
sploh ne verujejo, pa so jih cerkve vseeno
vvrstile v Stevilo svojih privrzencev. Toda se-
veda gotov del jih veruje. Teh, ki e v odrasli
dobi verujejo vse to, kar nam je bilo v mlado-
sti predloZeno k verovanju kot neobhoden po-
goj zvelianja, je seveda neskonéno malo, Ce
so sploh taksni — vecina teh, ki se smatrajo
za vernike, dela to z gotovim pridrZkom in na
podlagi kompromisa med vero in razumom,
versko nravnostjo in Zivljenjem. lzberejo si izmed
dogem le one, ki se najmanj protivijo razumu
in izpolnjujejo izmed bozjih zapovedi le one,
katerih izpolnjevanje je najlaZje, ki ne zahtevajo
nikakSnih Zrtev in ki se najmanj protivijo prak-
ticnim interesom. Ljudi pa, ki bi Ziveli popolno
versko Zivljenje, takSnih morda sploh ne po-
znamo. _

V celem svojem zivijenju nisem videl kato-
lika, ki bi bil z nauki svoje cerkve in z njenimi
zapovedmi tako preSinjen, da bi Zivel z duSo
popolnoma v boga potoplijeno in posyetil cele
svoje Zivljenje misli na vecno izvelitanje. Tudi
najpoboznejsi visi tako zelo na pozemskih stva-
reh, da vteleSuje v sebi le del verskega duha,
vedji ali manjSi. Skratka: verstva v popolnih
njegovih pojavih danes okoli sebe sploh ne
opazimo. Kar vidimo pri ljudeh, to vse je
le znamenje propadanja, nehavanja verstva, vse
to je komodno, poloviéno in laksno — toda
vendar je vse to le verstvo, Cetudi v ostavkil,
razvalinah in pastorskih izrodkih.

Kako so nastale omenjene verske druZzbe? Ne;
sami sicer nismo videli njihovega postanka, ven-
dar pa vidimo, s Cim se pri svojem obstoju
vzdrzujejo : takoj pri rojstvu se uvrituje v nje
ljudi, ki se jih potem za nje pripravi z gotovo
dresuro duha in znacaja. Kar smo sami doziveli
z verstvom, to je usoda vseh ljudi v mla-
dosti.

Razlika je le ta, da se ljudje vere z detinstva
v neenaki meri oprosc¢ajo, nekateri popolnoma,
drugi si z nje ohranijo nekaj ostankov, mislet,
da imajo verstvo, Ce si izberejo iz katekizma to,
kar se jim zdi najmanj absurdno in Ce hodijo
vlasih v cerkev. Privelikem delu, predvsem pri
neizobrazenih Zenah verstvo Ze ni niCesar dru-
zega kot zmes ostudnega praznoverja in meha-
ni¢nih navad

Kako so posamezna verstva nastala, o tem
nas uci zgodovina. Vsako od njih sicer trdi, da
je nastalo iz boZjega razodetja. Toda
kdor bi sprejel to podmeno, stal bi Ze z obema
nogama na tleh slepe in nekriticne vere, Ker
smo se pa oprostili ozkih mej vere, nam ni mo-
gote sprejeti imenovane podmene, Moz-
nost bozjega poseganja v Cloveske stvari je
v nasprotju vsej nasi Zivljenjski skuSenosti, na-
Semu razumu in nasim predstavam o zakonitosti
svetovnega teka. Razun tega pa, ker ni le eno
verstvo temvel so razna verstva, izmed katerih
vsako izpeljuje svoj postanek od druzega bo-
Zanstva, ne vemo kateremu izmed njih moramo
verovati, ¢e bi imeli tudi najboljSo voljo.

Zakaj moram verovati, da je ravno Kristusov
evangelij bozje razodetje? Na podlagi slucaj-
nega dejstva, da sem se rodil v deZeli, kjer je
stoletja vladalo kriCanstvo? Zato pa sme Clo-
vek, rojen na Vzhodu, z isto pravico trditi da
je edino pravo razodetje bozje Mahomedov ko-
ran. Mislim, da ni ni¢ bolj spodkopalo vere
v danaSnjem Cloveku, kot ravno pogled na to-
liko raznih cerkva, katerih vsaka s krlevito
trdovratnostjo zatrjuje svoj boZji izvor in svojo
edino zvelitavnost. Kjer izmed mnogih razno
mislecih ljudi vsakdo trdi, da ima le on resnico,
tam je vedno sumljivo, To dokazuje, da nihCe
nima resnice, ali 8e boljSe: da je delna resnica
vsacega izmed njih le delez skupne blodnje.

Zato ne verujemo temu, kar nam o postanku
verstev pripovedufejo ona sama, temvel veruje-
mo temu, kar nam o njem pripoveduje zg o-
dovinska veda. Ona opirasvoje poznatke,
ki se tiCejo verstev, na gotova zgodovinska
fakta, na osebe slavnih posameznikov ter na
velika gibanja v narodih. Slede¢ postanku po-
sameznih verskih ver je v njihovih zacetkih in
razSirjanju  hitro spoznala gotove znake, ki so
kljub vsemu medsebojnemu  sovradtvu  vsem
skupni znake, ki jim je dala tipiten pomen in
s katerih je sestavila sploSni pojem verstva,
V svojem postanku in v svoji naturi kaZejo vse
vere toliko pomembne podobnosti, da moremo
s popolno pravico, mesto, da bi govorili 0 po-
stanku vsake izmed njih, govoriti 0 postanku
verstva sploh,

Prvotne verske forme se umikajo otem vede
v megleno preteklost in le s posredovanjem
podobnih pojavov in dejstev, ki se pojavljajo
danes pri narodih, ki Zive na stopnji divjastva
ali polokulture, sklepamo na vzroke njihovih po-
stankov. O poznejSih razvitejSih verstvih, ki so
vladala nad veCino histori¢nih narodov, ve z go-
tovostjo vsaj toliko, da imajo svoj izvor v ve-
likih ljudeh, ki so imeli nadvsakdajen, Zenialen
smisel za misli 0 neskonCnosti in vetnosti, ki
so znali pripeljati Zivljenje Cloveka v direktno
razmerje z nadnaravnimi bitji in podati ostalim
ljudem sliko sv fa, ki si je z onimi na pol
pesniskimi, na p « idejnimi simboli, ki jih ime-
nujemo mitus la o podjarmila njihovo Cuvstvo
in fantazijo.



Let. 19101911, SVOBODNA MISEL St. 6. 85

Verstva torej niso produkt miSljenja celih na-
rodov, ampak so plod Zenialnih posamezni-
kov, iz katerih glav so izSla, Ce ne gotova, pa
vsaj v glavnih obrisih. Vse kriCanstvo je v Kri-
stusu, ves islam v Mohamedu. Kar so drugi
ljudje k temu pritaknili, to je bilo preje po-
kvarjenje kot pa izpopolnjenje ustanoviteljevih
misli. Bilo je seveda potrebno, da bi verstvo
odgovarjalo potrebam in razmeram naroda, ki
ga je sprejemal, ter da bi imelo pripravljena
tla. Toda prava tvorna sila je bila tu vedno inici-
ativa posameznika. Ostali ljudje si ga niso tvo
rili, ampak sprejemali, pasivno se mu podajajoc,
podlegajot Caru ustanovnikove osebe, vzgledu
njegovega Zivljenja, takozvanim cudezem, ki jih
je vrSil — s kratka: podali so se sugestivnemu
vplivu osebnosti bodisi ustanovitelja ali pa
njegovih aposteljev. K mitom, ki jih je oznanje-
val ustanovitelj, je pa navadno dalja genera-
cija pritaknila mit (bajko), ki se je tikala njega
samega in njegovo sveto Zivljenje in Zivljenje
njegovih prvih ucencev se kar iskri od legend.
Zapiske, ki jih je zapustil sam ali pa njegovi
uCenci so postali sveto pismo, ki je bilo za vse
tase v njihovih oCeh edin, nad vsak dvom
izvisen vir spoznanja in merodajen voditelj za de-
janja,

Nobeno verstvo, v kolikor se spominja zgo
dovina, ni nastalo na drug natin, Ce pa je na-
stalo, pa to Ze ni bilo verstvo v pravem pomenu
besede, ampak morda le prehod od verstva
k drugim formam mi$ljenja. Cim bolj se pa
z zgodovino blizamo sedanjosti tem redkej3i po
stajajo  pojavi takSnih verskih ustanoviteljev.
Poslednji izmed njih, katerih se Europa spo-
minja, so bili reformatorji s petnajstega in
Sestnajstega stoletja, ne torej Ze popolni usta-
novitelji, ampak le popravijalci Kristusovega
nauka, ki ga je cerkev skazila V novodobni
druzbi se tip takSnega zapoCetnika verstva, kot
je bil Kristus ali Buddha, niti misliti ne da.
SreCamo se sicer tu in tam s podobnostmi
tega tipa, toda ljudje, ki jih predstavljajo so
v svoji okolici ¢isto osameli kot Cudni fantasti
ali mistiki. Manjka jim one Carobne modi, s ka-
tero bi mogli potegniti mase za seboj. Ce bi
torej tudi bila tu iniciativa, pa jim manjka onega
Cudovitega uspeha, ki je predpogoj vsacega
pravega verstva, '

Vzroka ni treba dalet iskati, potreba po
verstvu v zadnjih dveh stoletjih v ljudeh umira
in v tej meri tudi moZnost, da bi se — pa te
tudi v zelo zmoderniziranih varijacijah — pono
vilo danes to, kar se je pred 19 stoleti v Pa-
lestini, (Dalje prihodnjic.)

LA

Somisljeniki, Sirite ,Svobodno Misel“; prido
bivajte novih narocnikov; posiljajte nam naslove
tistih, o katerih mislite, da bi se na list naro€ili.

Razsirjajte edino protikatoliSko in protikleri-
kalno poljudno pisano revijo ,Svobodna Misel* !

IVAN LAH:
VERA IN DVOM.

V moji mladosti me je prijela za roko in me
je odpeljala seboj.

»Glej%, je rekla, izroCila te mi je tvoja mati
in varno ti bo v mojem varstvu. Vso ljubezen
ti je dala in vse nade je stavila na te in potem
je rekla: veruj, kakor sem te naucila.“

In sva odSla z Vero v svet.

Sla sva ez zelene trate, ez pisane livade,
Cez cvetoce polje in mi je pripovedovala bajke
in lepe povesti, pesmi mi je pela in je polnila
celo pokrajino z lepimi slikami, ki so bile po-
dobne krasnim sanjam in pesmice so odmevale
v jasnem ozracju. Mirno je bilo moje srce in je
verjelo, kar je videlo in slifalo. Prijetno je bilo
v dusi, kajti lep je bil svet okoli mene in varna
je bila pot preko njega; v srcu ni bilo nemira,
ne v dusi strahu. In zdelo se mi je, da nas gre
tisoe, milijone isto pot. Kdo bi ne Sel preko
teh tepih pokrajin, v teh sladkih sanjah, kdo bi
ne poslusal Cudovitih bajk in vabljivih pesmi?

Tako me je vodila seboj z varno roko in jaz
sem jo ljubil kot svojo varusko, saj me je nji
izrocilo skrbno materinsko srce, ki je tako lju-
bilo sina Saj je bil njen obraz skoraj podoben
obrazu matere, nje oti so bile jasne kakor oti
matere, kadar je molila z menoj, in nje roka je
bila dobra in mehka, kakor materna, kadar me
je boZala. Zato mi je bila, kakor Ziv spomin na
njo, nje povesti so bile kakor povesti matere,
zato sem ji verjel. Bolj ko je Sla od doma pot,
bolj sem se drzal nje roke, kajti zdelo se mi
je, da bi mi bilo samotno in zapu$Ceno na svetu,
ako bi jo izgubil.

In mi je govorila:

yRasteS v letih in raste v mislih, toda ti
veruj, iz domatih tal prehaja$ na tuja tla, toda
ti vewuj, Cas in svet se izpreminja okoli tebe,
toda ti veruj. DrZi se Vere, ona te bo vodila
povsod.©

In sva Sla po poti skozi Zivljenje in sem ver-
jel: vse, kar je pravila mati, kar je pripovedo-
vala Vera, vse je res, svet, Zivljenje pa ni res,
to je laz. Resnica je samo tam, svet pa nima
resnice, srefa je samo tam, svet pa nima srece,
mir je samo z Vero, brez nje pa pride nemir,
boj . . .

In bolj ko sva Sla naprej, bolj se je izpre-
minjala pokrajina in bolj Cuden je postajal svet,
bolj tezka je postajala pot; ni bilo zelenih trat,
ne pisanih livad, ne cvetotih polj; slike so iz-
ginjale kakor sanje in pesmi so izzvenele
nekje v daljavi, In sem jih iskal in poslusal.

»Ko bi ostal vedno tam in bi nikamor ne Sel!*

, Toda vsak mora storiti to pot.“

In nekoC se je moja noga spotaknila ob kamen,
Moje sanj polne oCi so se bile zagledale v vi-
Save, da bi ne videl grdega sveta pod seboj.

»ik0d me. vodis, Vera, cutim da sem se spo-
taknil in moja noga krvavi.

»Tezka je pot skozi zivljenje, sin, in nevarna,
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zato se drzi moje roke in veruj; jaz te poto-
lazim v bolesti in bridkosti.”

In sem veroval in sva $la naprej. Tezka in
trudna je bila pot.

,Kam gre najina pot, o Vera, jaz Cutim, da
je trda in kamenita pot pod nogami.”

»Ne boj se, sin, tako je usojeno; ti hodi in
frpi in pri meni iSCi tolazbe, kajti obljubljam ti
zato vecno placilo.”

,Kako bo to placilo ?*

,Neko¢ bo vse res, kar si sanjal v mladosti.”

,Kdaj ba vse res ?“

,Po smrti; zato trpi in veruj.“

In sva Sla naprej. Zasanjal sem se v lepe ob-
ljube in sem si Zelel, da bi bilo kmalu konca
poti, kajti po tem bo vse res, kar so pripove-
dovali v mladosti; zagledal sem se v zracne
vifave in je zmanjkalo fal pod nogami in sem
padel . . .

,Kako me vodi§, o Vera, glej, ko sem se
zasanjal v tvoje obljube, sem padel.”

,Ne boj se, ne propadeS. Ako sto in tisoc-
krat pades, vedno te dvignem. Po tleh bi se
plazil, po grdih tleh, Zivalim enako ako bi ne
hodila s teboj in bi te ne dvigala; tako pa
hodim s teboj kakor Ziv spomin in sem sila
tvoja. Zato veruj, tudi, Ce pades.”

In sva od3la naprej.

Prigel je nama nasproti ¢lovek v Crni obleki.
Zagledal me je in je pristopil k meni in rekel :

,Padel si in si umazan. Pasti je greh, Stopi
v cerkev na gori in se izpovej, da te olistijo.“

Ozrl sem se. Velika cerkev je stala na goriin
mnogo ljudstva je bilo okoli.

Pogledal sem svojo spremljevalko in sem jo
vprasal, kaj to pomeni.

,Vidi§, tem ljudem je tvoja mati izroCila
v varstvo tvojo Vero. Oni morajo Cuvati, da me
liudje ne zapuste. Zato pojdi, kakor tije rekel.”

In sva 8la na goro v cerkev in sva se rinila
med mnozZicami, ki so kletale po tleh in so se
plazile okoli oltarjev in glasno molile in vzdi-
hovale.

»Kaj delajo ti tu?“

,Boga Caste. Pojdi in moli tudi ti.“

— In sem Sel in sem molil z njimi. Prosili
so odpudCanja za svoje grehe in so Zeleli novih
dobrot, Izpovedal sem se svojega padca — in
duhovnik mi je odpustil, ko sem obljubil, da ne
bom ve¢ padel. Molil' sem za srecno pot in
sem odsel z gore,

,Qlej,“ je rekla Vera, cerkve so kakor pla-
mencki, po zemlji razsejani in gore k zvezdam,
kakor zvezde svetijo k zemlji. Tu so Zivi ognji,
zdruzeni iz hrepenecih ¢loveskih sre, ki verujejo.
Njih edinost in skupnost je sila, ki jih prepricuje
0 resnici, njihova moc je v tem, da verujejo ysi
eno. Kajti kar verujejo vsi, to je resnica. Vtem
je tudi boZja vrednost njih molitve in kesanja.
To je njih vera. Zive tako Ze dolgo let: grese
in molijo; tako se rode in umirajo. To je ljud-
stvo. Vsak Clovek je del I'udstva, tudi ti si del
ljudstva, zato hoCejo, da ima$ z njimi enako

vero. Vsako ljudstvo ima svojo vero in vsak
Clovek ima svojo vero.“

»A katera je prava?“

»Vse in nobena, kajti Clovek veruje lahko
tudi lazem.“

JIn kaj si ti?¢

»Jaz sem tvoja sila, ki te vodim naprej.“ In
sva Sla dalje po poti. Pod goro je bila krtma,
okoli nje so pili ljudje, od znotraj pa se je sli-
Sala godba in ples. Ob krémi je sedel beral in
je prosil vbogajme. Neki Clovek je stal na mizi
in je pridigoval. Naenkrat je nastal pretep.

.Kaj se je zgodilo ?*

JBijejo se zaradi vere.“

Sla sva naprej. Reka se je valila po dolini
in sva predla Cez most. Tam so se pota locila.

,Kam sedaj?“

Ozrl sem se na krizpotju in sem premisljal
o tem, katera pot je prava in boljSa.

Takrat je prihitel za menoj Clovek v Crni
obleki in je krical in vpil, da je samo ena pot
prava, ona, po kateri so Sli romarji in velika
mnoZica ljudstva. Rotil me je, da moram iti po
nji, da bom enak z enakimi. Jaz pa sem videl,
kako so poganjali tam ljudi po cesti naprej,
kako so jih tepli njih gonjali in so zato pobi-
rali od njih denar. S tezkimi koraki je stopala
masa ljudstva, globoki vzdihi in obupni glasovi
so bili sliati iz mnoZice.

L,V imenu vere, v imenu cerkve, v imenu
Boga,“ so klicali gonjadi in vihteli bice nad go-
limi glavami.

»Naprej, naprej, kdor ne veruje, bo pogubljen.
Resite svojo duSo.“ Tako so kritali menihi in
popi nad utrujenimi potniki.

In drugod so S$le druge mnozice in tudi tam
so kritali menihi in popi v drugacni obleki nad
mnoZicami in dvigali razna znamenja.

Ko sem se ozrl, ni bilo Vere nikjer. Sam sem
stal in sem premidljal, kam kreniti, Naenkrat
sem zagledal pred seboj Cloveka z globoko za-
misljenim obrazom,

,Kaj delad tu?“ ga vpraSam.

»Mislim «

»Zakaj.“

SKer ne vem.“

,Kdo si?¢

»Dvom. “

»In kaj mislis ?“

,Katera pot je prava in najboljSa.”

yludi jaz mislim o tem.“

yPotem misli z menoj.“

,Toda ti misli§ in se nikamor ne ganes.*

,Bolje ne iti nikamor, nego napatno. Vem,
kdo te je prignal sem: vera. In tu si za-
gledal mnogo potij. Milijon se jih je Ze ustavilo
pri meni. Toda jaz nisem, da bi dajal svete;
samo svarim, ne verujem nikomur, dvomim
o vsem. Pot si izberi vsak sam, jaz samo
dvomim, da je prava in najboljS5a. Tako zafne
misliti oni CloveSki rod, ki v slepi veri drvi
naprej in veruje vsemu in vsem, pri tem pa ne
vidi lastnega trpljenja in veruje v stvari, ki jih
nikoli ni bilo in jih nikoli ne bo. Zlato pla-
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Cilo in vefno veselje mu obeta vera tam v vet-
nih daljavah in on drvi za njimi. Jaz pa dvomim
o tem in dvomijo vsi, ki so priSli do spoznanja.

»loda jaz hotem naprej.“

»Pojdi, toda ne pozabi na dvom. Tu na gori
za menoj prebiva Razum, On ti pokaZe vsa
pota sveta in potem izbiraj. On ti pokaze pravo
pot, toda niti njemu ne veruj, dvomi o vsem,
veruj samo dvomu,“

»,0d kedaj Ze stoji§ tu?“

»Odkar je svet. Do sem vodi vera svoje
ljudi; tu sem jaz, za menoj pa je nesteto po-
Hjierees

],,Tuda ¢e bi dvomil o vseh poteh, bi po no-
beni ne Sel.“

»Zato pojdi k Razumu in izbiraj.“

4Cutim da sem nesreten, ker ne vem, kaj
naj storim.*

» Tako govori vsak, ker ne pozna prave sreCe.
Clovek, ki nete misliti, je enak lenuhu, ki nece
delati, Zato je v zaCetku nesreCen, ker mora
misliti, potem pa je sreCen, ker najde svet sreCe,
ki ga ni nikjer drugod. Vem, da me ljudje ime-
nujejo nesreco za ljudstvo, posebno oni, ki Zive
iz ljudske vere in Zive brez dela, ker jim ljudje
verujejo, zato svare ljudi pred menoj in pravijo,
da sem duh, ki vse unituje, vse zanikuje, in
ni¢esar ne pripoznava in onemogocuje. Toda kam
bi bilo zaslo ljudstvo, ako bi ne bilo mene, ako
bi se pred menoj ne ustavljali najvecji ljudje,
kar jih je nosila zemlja? Predno se je rodila
prva misel iz razuma, sem bil jaz, Dvom, kaijti
prej je mislilo in govorilo Custvo. Jaz sem vecni
»Ne“ in Sele za menoj leZi resnica, ki jo Clovek
lahko poiste s silna mislijo.*

LAl je resnica?"

y,Dvomim o tem, da je resnica in dvomim
o vsaki resnici, da je resnitna. Dvoje govore
pozemski ljudje: resnitno je vse, kar je in nit
na svetu ni resnitnega. Dvomim o obojem. Toda
kdor dvomi, ta i8Ce resnico."

»Ali je tudi najde?“

,Resnica je, kakor sreta. Leta in leta hodi$
za njo in jo i8Ce8 in lovis. Ko pa jo ima$
v roki, se ti zdi, da to ni isto, kar si iskal in
si zeli§ kaj drugega in drugatnega. To delam
jaz! Kajti ko bi mene ne bilo, zadovoljil bi se
svet s prvo resnico, ki jo slisi ali vidi in s prvo
sreto, ki jo srefa ali najde. Clovek, ki ne Zeli
vel, je majhen in majhno bi bilo Zivljenje. Oni,
ki so mnogo dvomili, so mnogo hoteli in mnogo
mogli. Zato se niso zadovoljili z malim.“

,Rekli so, da ubija¥ sile.”

Posmejal se je zviti njegov obraz in ostre oti
so zasijale izpod napetega Cela.

yRekli so: ne dvomim, da so rekli, dvomim
pa, da ubijam sile . ., Ob meni sile rastejo, ker
me hotejo premagati in oditi naprej. Le sile
onih, ki me ne zmagajo so majhne in se pri-
toZujejo Cez me, Ces da jih unicujem jaz. Toda
majhni ljudje naj se ne ukvarjajo z menoj: pri
meni se ustavijo oni, ki jim je resnica vel nego
beseda. Pri menije zaCel Cartesius: dvomil je
0 vsem, samo o tem ne, da dvomi. Ker je

dvomil, je mislil in ker je mislil, je bil. Zato je
pisal in rekel: cogito, ergo sum, t. j. mislim,
toraj sem. Zato je prazno, kar govore ljudje
o meni. Sretal si me in si me videl. Sedaj sodi
sam. Dolgo sem stal pred njim. Kakor velika
skrivnost je stal na krizpotju, s temnimi oCmi,
8 surovimi potezami v obrazu, s trpkim izrazom
na ustih. Njegov pogled je prodiral v daljavo,
njegove roke so se krcile, kakor da se hocejo
siloma poprijeti zemlje. NekoC je bil tak Mefisto,
ki je igral na odru, toda ne popolnoma tak ...

Od8el sem po poti navzgor proti gori, kjer
je kraljeval Razum. Veliko in obSirno je bilo
njegovo kraljestvo in videl se je razgled po
vsem svetu. Videla se je ona pokrajina in steza,
ki sem jo prehodil z Vero, gora s cerkvijo se je
videla in krfma pod njo, videle so se poti, po
katerih so drle mnoZice, zaverovane v vecno
sreto, gnane od svojili gonjatev, preganjane in
tepene od vseh, ki so si bili prilastili mo¢ nad
njimi, sliSal se je njihov krik in vik in stok in
jok in smeh in obup, in videlo se je razpotje
v dolini in Dvom je stal ob njem in zdaj pa
zdaj je pred njim obstal samoten romar in je
krenil na pot na goro.

V kraljestvu Razuma pa je bilo vse jasno in
razlotno, videla se je razlika med laZjo in res-
nico, med krivdo in pravico, med dobrim in zlim,
med lepim in grdim . . .

Pocasi, z zami$ljenimi koraki so stopali ljudje
po poteh in so gledali in presojali.

,Tod skozi bi morala iti pot vseh onih mili-
jonov.

,Ni mogote. Ni niti Casa niti prostora. Tu ni
pot za one, ki verujejo slepo, ampak za one,
ki ‘mislijo z odprtimi o€mi."

LIn nikdar ne bodo mnoZice vzele to pot?“

»Morebiti nekot Vet in vel posameznih
ljudij bo krenilo sem Cez, 3tevilo se bo mnozilo
in tod bo morebiti nekot nastala glavna pot,
tam pa bodo 8li oni, ki potrebujejo Sibe in ko-
robaCa in gonjatev in zapovedovalcev, da jih
vedejo naprej, kajti sebe smatrajo za niZje ljudi,
ki so nezmozni misliti in hoditi sami, ampak
verujejo zato, ker morajo, in hodijo zato ker —
morajo. Pod pritiskom je bila premagana njih
volja in ubita, zato nimajo sil.*

HJutri, pojutradnjem, kdaj pride to?“

sNeznano, kdaj, ampak neko€ pride. In ta-
krat bo velik in silen ¢lovek obvladal sebe in
svet in Zivljenje.

it

IVAN LAH:
DOSITEJ OBRADOVIC.

Lansko leto se je Svobodna Misel primerno
spominjala velikega ucitelja sodobne slovanske
mladine, prof. Masaryka, letos je primerno, da
Svobodna Misel proslavi stoletnico Dositeja
Obradovita, ki je Ze pred sto leti na jugu slo-
vanstva med Srbi in Hrvati razSirjal nazore, ki
jih danes propagira Svobodna Misel.



88 Let. 1910

Prof. Masaryk trdi, da narodnost temelji glo-
boko v prosvetljenem absolutizmu in Obradovit
je najlepsi dokaz za to. VaZen je tudi Obrado-
viC posebno za razreSitev verskega vprasanja
na jugu, ki bo prej ali slej postalo zelo vaZno.
Zato je vaZzno, da ga kot jugoslovanski del po-
sebno od te strani poznamo.

Zivljenje Dositeja Obradovita ne bom popi-
soval natancneje, ker je bilo zelo nemirno in
nestalno; prepotoval je vso tedanjo kulturno Ev-
ropo in je bil kakor marljiva ¢ebelica, ki zbira
po vseh tratah in po vsch cvetkah med za svoj
panj; omenim naj le glavne Zivljenske do-
godke.

D(mlq Obradovit j{. bil rojen 1. 1739 (drugi
pravijo 1742) v vasi Cakovo v Banatu, Njegova
mati je bila zelo razumna Zena in ga je naucila
tudi Citati in pisati. Toda umrla je kmalu in
Dimitrij — to je bilo njegovo prvotno ime —
je bil s Sestimi leti sirota. Vzel ga je k sebi
stric, ki je znal tudi Citati in Dimitrij je pridno
bral razne cerkvene knjige, posebno Zivljenje
svetnikov, kar je tako uplivalo na njega, da je
hotel postati svetnik. Toda ker so bili vsisvet-
niki v srbski cerkvi menihi, puSCavniki, igu-
meni, popi i. t. d. je hotel tudi Dimitrij v pu-
Stavo ali med brezverske Turke, da bi tam po-
stal muenik in svetnik. Res je utekel nekol
svojemu stricu, fa pa ga je Se pravoCasno ujel
v nekem samostanu in ga jespravil domov. Da
bi mu izbil misli na svetniStvo, ga je dal stric
v Temesvar ulit se rokodelstva. Dimitrij pa je
tudi od tam pobegnil z nekim tovariSem v sa-
mostan Kopovo. Na vsak nacin je hotel postati
menih; zato je zacCel pravo svetniSko Zivljenje,
molil je in se postil, da je kar omedleval. Po-
leg tega je pridno Cital cerkvene knjige. Toda
kako se je Dimitrij zacudil, ko je videl, da
drugi menihi ne zive tako poboZno, da le le-
nobo pasejo in da mnogi nifi Citati ne znajo.
Celo predstojnik samostana, Milutinovi¢, je tako
slabo Cital, da ga je bilo sram pred mladim
ucencem. Tak Clovek v samostanu torej ni bil
dobrodogel in ker je Dimitrij kmalu zacel slo-
veti po svoji svetosti in poboZnosti in je lahko-
verno ljudstvo na Fruski Gori Ze govorilo o ¢u-
dezih, ki jih dela, mu je dal predstojnik nekaj
denarja in ga odpustil. ObradoviC je od3el
v Zagreb preko Slavonije in je spoznal, da so
Srbi in Hrvati en narod. V Zagrebu se je udil
latinsko. Hotel je na nekak nacin priti na Rusko
v Kijev, ker je hotel tam posluati uCene bo-
goslovece. Ker je bila ravno sedemletna vojna,
je upal, da se mu ponudi kaka prilika, da se
pridruzi ruskim Cetam. Toda te prilike ni bilo,
zato je odSel v Dalmacijo, kjer je postal ucitel
na Kninskem Polju, da bi si zasluZil denarja za
pot. ObradoviC je bil kakor poklican za utitelja.
Sole so bile takrat Se redka stvarin Obradovit
je spoznal njih pomen. Manjkalo pa je tudi
knjig v narodnem jeziku. Srbi so takrat pisali
Se v starem cerkvenem jeziku, v Cudni mesa-
nici iz staroslovenscine, ruscine in srb&cine, Zato
ni imel narod nikakih knjig razun cerkvenih,
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popi in menihi pa so mislili, da so knjige sSamo
za nje in za cerkev. Obradovit je iz Dalmacuu
odsel na Crno Goro, kjer je bil posveten v du-
hovnika in je dobil ime Dositej. S Crne Gore
se je vrnil v Dalmacijo. Ob tej priliki je napi-
sal Dositej malo zbirko, ki se je v prepisih raz-
Sirila pod imenom ,Dositejeve Bukvice®.
To je bil pr\rl zaCetek njegovega dela. Dositej
Obradovi€ je Se vedno hotel ]‘lt)'\tﬂlllmg(}‘\l{wtt
Sligal je, da na gori Atos neki uCeni bogoslo-
vec Evgenij razlaga v grikem jeziku svojo ule-
nost, Obradovi¢ se je preko Krfa in Moreje
napotil tja. Toda predno je tja ]1ribcl je izvedel,
da je moral Evgenij prenehati s svojo utenostjo,
ker so_menihi napravili spletke proti njemu. Ob-
radovic je ostal v Smlrm in se je pri Grku Je-
roteju udil gritine Cez leto in dan se je vrnil
preko Grecije domov, Ostal je nekaj Casa med
Arnavti in Arbanci in je videl, kako nesrecen je
Clovedki rod brez kulture.

L. 1769 je priSel Dositej zopet na Krf in
se je pri Grku Petricojopolosu u&il zopet
griCine, pri njegovem prijatelju Hrizantu po
lasCine in latiniCine. Zraven je marljivo Cital
grike in latinske klasike. S Krfa je odSel Dositej
v Benetke z neko trgovsko ladjo, od tam pa se
je vrnil v Zader in iz Zadra v Trst, od tu pa
je I 1771 prvic priSel na Dunaj. Na Dunaju je
ostal Obradovi¢ do 1. 1777 in se je Zivil s po
utevanjem po hisah. Postal je vzgojitel] I1LL‘]k0V
skofa Vidaka, s katerim se je pogodil, da po-
jdejo po dokonCanih Studijah na potovanje v Nem
¢ijo. Ker pa Skof ni obljube drZal, je odSel
Obradovit v Trst, kjer je hotel ustanoviti SVOj0
Solo, pa se s Trzacani ni mogel prav dogovo-
riti in tako je preZivel tam jesen 1. 1778 v naj-
veCji bedi. Tu se je seznanil z ruskim arhi-
mandritom Varlamom, ki ga je povabil seboj
na pot po ltaliji. Obradovitu je bilo to prav in
je odSel z njim v ltalijo. Po popotovanju se je
Obradovi¢ vkreal v Livornu in se je okoli Ita-
lije in Grecije odpeljal v Kios, odtam pa je od-
el v Carigrad, Ker je v Cdng,radu nastala kuga,
je pobegnil v Moldavijo. Tam se je seznanil z ru-
munskim Skofom Dzinki, ki je imel v Hali na
univerzi dva neaka in ju je izroCil Obradovitu
v vzgojo. ObradoviC je odSel preko Lvova, Ga-
licije, Slezije na Sasko v Lipsko in odtam v Halo
I. 1782, Postal je vzgojitelj izroCenih mu go-
jencev, odloZil je meniSko obleko in se je sam
vpisal na univerzo, kjer je marljivo poslusal
ucenjake. Tu je Sele prav spoznal, kako za-
pusten, zaostal in ubog je njegov srbski narod,
kaki nevedneZi so razni bogoslovei in menihi
in je hotel svojemu narodu odpreti v priprostem
narodnem jeziku vir nove vede in znanosti in
tako je izSla 1. 1783 v Lipskem njegova knjiga:
Zivotinprikljuenija (Zivljenje in do-
godki), v kateri popisuje svoje Zivljenje in do-
godke, svoje izkuSuje in spoznanje in navdudeno
govori o znanosti in vedi ter budi srbski narod
vseh ver in zakonov (naj so po veri mohame-
dani, pravoslavni ali karkoli) Ce§, da jezik in
rod delata narod, ne pa vera in pise svojemu



Let. 1910 —1911, SVOBODNA MISEL St. 6. 89

narodu v preprostem jeziku, ker hole ,do zadnje
pastirske kolibe raz§iriti nove navke, prosvetiti
svoj narod in ga dvigniti moralno in kulturno®.

L. 1784 je iz8la ze druga knjiga: Sovjeti
(Sveti) zdravago razuma, ki obsega
¢lanke o ljubezni, o dobroti; sploh; so Ziv od-
mev racijonalisticne sodobne nemske filozofije
in hoCejo uciti najdirSe mase, da je treba ra-
zumno misliti, ne slepo verovati, da le prosveta
razuma in dobrota srca moreta prav voditi ¢lo-
veka in Clovestvo.,

Velika je bila tezava, tiskati srbske knjige
v nemski lipski tiskarni, skoraj prav tako, kakor
ko so nasi reformatorji tiskali svoje knjige v Ti-
bingah. Se vetje tezave so bile potem, ko je
bilo treba spraviti knjige domov med narod.
Po nekih trgoveih je poslal Dositej knjige na
jug, toda le potasi so se Sirile, vkljub temu,
da jih je vsak z radostjo pozdravil razen du-
hovstine. Led je bil prebit: ti dve knjigi po-
menita novo Zivljenje v razvoju srbskega na-
roda.

L. 1784 je odSel Obradovit — kar je bila
njegova davna Zelja — c¢ez zapadno Nemiijo
v Paris in od tam v London. écz leto (1787)
se je vrnil Cez Lipsko na Dunaj in od tu je
Sel k svojemu mecenu Zoriu, ruskemu gene-
ralu, rodom Srbu, v Belo Rusijo, ki se je za-
nimal za njegovo delo, Kmalu na to je izdal Se
dvoje knjig: Basni inSobranijaraznih
nravoucitelnih ves¢ej (Zbirka raznih
nravoucnih re¢i) L. 1793 se je naselil Obradovi¢
stalno na Dunaju in se je bavil s pouCevanjem.
Ostal je tu do 1. 1802, To leto je odSel v Trst
in od tu v Benetke, kjer je tiskal ,Etiko“.
L. 1805 se je zopet vrnil v Trst in je tu Cakal
konca srbske vstaje, ki se je bila med tem za-
Cela v Srbiji pod vodstvom KaradZordze (Crnega
Jurja). Imel je v Trstu mnogo prijateljev in be-
neski ribski trgovei so mu obljubili 3000 cekinov
na leto podpore, da bi Se naprej delal za na-
rod. Toda ObradoviC si je zelel priti v osvo-
bojeno domovino in je odSel I 1806 v Zemun.
L. 1807 je prisel v Belgrad, kjer je ustanovil
Veliko Solo (univerzo) in bogoslovsko Solo, po-
stal je vzgojitelj KaradZordZevih sinov in na-
zadnje prvi srbski naucni minister. Umrl je
slavljen in visoko cenjen 26. marca | 1811.
Letos se slavi njegova stoletnica. Tudi mi se
je upraviteno spominjamo. Pri Dositeju vidimo,
kak wvpliv ima prvotna vzgoja in knjiga na
otroka Sam piSe o tem:

»Glejte, kako silo imajo prvi nauki, ki se
z njimi mlado srce napoji in napolni. Mlad ¢lo-
vek, ki nima nikake izkuSnje in ne more sam
o stvareh prav soditi, starSe in bolj izkuSene
pa ne mara poslusati, mora biti tako dolgo trmo-
glav in uporen, dokler kje z glavo ob steno ne
udari in ne pade v nezavest; potem pa zalne
sam sebi govoriti: aha, ne tam, ne tako...
Srecen, ako se to ne zgodi prekasno, dokler se
more Se vrniti in se spustiti na pravo pot Dru-
gate pa, ker sam ne ve, kod naj gre, mora biti
nesrecen celo Zivljenje. Pa se Cudimo, zakaj so

nekateri mladeniti polni vetra, svojeglavnosti,
oSabnosti in upornosti  Glejte, tu je vzrok.
V prvi mladosti Cujejo kake pripovedke, fe si
zapomnijo, mlada dusa je podobna vosku, v ka-
kr8en vzorec ga vrze$ in zalije§, tako podobo
napravis. Dokler je ta vosek Se mehak, ga lahko
pretopis, prelije$ in prenaredis. Cez dolgo Ctasa
pa bo trd kakor les, takrat bo treba vec truda,
da se pretopi in prelije. Ako k temu, kar so
slisali, vidijo tudi, slabe vzglede, ako nimajo
nikogar, ki bi jih pobolj$al in od zla odvracal,
ostanejo v prevari in v zlobnosti in se vsak
dan v tem bolj utrjujejo in ukorenjujejo. (,0
vaznosti dobre vzgoije.*)

Tako je sodil Obradovit o prvi vzgoji, kajti
culil je sam na sebi, kam ga je vodila napana
prva vzgoja, ko je postal verski fanatik in po-
boznjak. Zato se je pozneje tako boril proti
menihom in proti napacni poboZnosti. L 1783
je pisal prijatelju Haralampiju v Trst: ,Cas je
ze za Zivega Boga, da zatnemo misliti . . . Za-
kaj nam je dal Bog razum in svobodno voljo,
razun da mislimo, sodimo in izbiramo, kaj in
kar je boljSe ... O Clovek, misli, presojaj in
spoznavaj. Ako ti cel svet rele, da si slep, ti,
ki ima$ oli in Cisto vidi§, ne veruj vsemu sve-
tu“ — — — Veda nosi mir, zadovoljnost in
sreco.

Ko je hodil po Lipskem in gledal Sole in
vedo je pisal: ,Kdaj bodo tam pri nas taka
utilista. Kdaj se bo pri nas mladina napajala
s takimi nauki, Milijoni naroda! Ubogi Turki
takajo, da od derviSev kaj pametnega slisijo,
bedni podjarmljeni kristjani pa od menihov.
A kaj naj jim ti povedo, ko ni¢ drugega ne
znajo nego: daj miloSCino, daj vse, kar ima$,
a ti umri od gladu in preklinjaj in sovrazi vse
ljudi, ki niso tvoje vere. O menihih pravi: ,Tako
mi Krista OdreSenika, sramota za cel srbski na-
rod. Zdravi in nepohabljeni ljudje, ne slepi, ne
hromi, ne grbasti, ki imajo grunte, s katerimi bi
mogli rediti svoje druZine, platevati cesarju da-
vek, svoje otroke vzgajati in ubogim pomagati,
ti ljudje prosijo od koga? Od roditeljev, ki so
obremenjeni z druzinami, od vdove, ki skrbi,
kako bi preskrbela svojo hterko.“

Zato svetuje Obradovil: naj se vsi samo-
stani spremene v Sole, v katerih se bo vzgajala
mladina, ki je bodotnost naroda.

Obradovit je osamljen pojav v 18 stoletju
na nasem jugu. ldeje prosvitljenske dobe so
uplivale sicer na nas vse, ampak srbski narod
ie bil Se v zvezi z biranfinsko kulturo. Obra-
dovit ga je hotel priblizati zapadni evropski
kulturi. Spoznal je svoj ¢as in je postal glasnik
novega Zivljenja. To novo Zivljenje pa je po-
stalo le mogole v boju proti staremu in ta boj
je Obradovi¢ zatel proti onemu elementu, ki se
najbolj drzi stare tradicije in vere: t. j. cerkev
in duhovscina. Sam kot menih je spoznal brez-
pomembnost in neplodnost meniSkega Zivljenja,
videl pa je po samostanih tudi brezdelje in le-
nobo. Zato je bil proti menihom in je spostoval
nasega cesarja Jozefa I, ki je samostane od-
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pravil in menihe zapodil delat. ObradoviC je bil
pravi jozefinec in je Zelel, da bi bilo v Srbiji
tako, kakor se je zgodilo v Avstriji. Takoj je
bila cela reforma nemogoca, toda pocasi se zgodi
vse, kakor je prerokoval sam veliki ucitelj.

Obradovi¢ se je zavedal, da je Jugoslovan in
je pisal: ,Kdo ne ve, da prebivalci Dalmacije,
Bosne, Herzegovine, Crne Gore, Banata, Srema
itd. en in isti jezik govore?“ Videl pa je tudi,
da so na jugu vere razlicne in ker je hotel skup-
nosti, je zahteval strpnost, ker je vera postranska
stvar v narodnosti ,in nanjo nihe ni¢ vet ne
da“. Tako je Obradovit Ze pred vec kot 100 leti
slutil bodoce edinstvo, to pa je mogocCe le na
kulturni podlagi brez obzira na vero.

Zato z radostjo praznujemo njegov spomin.

LRL

CHARLES BRADLAUGH:
1Z ZIVLJENJA SVETNIKOV.
Sveti otec Jakob.

Prijetno delo je, podajati Citateljem Crtlce iz
zivljenja izvoljenih boZjih moZ. Tim prijetnejSi pa
je nastevati zanimive dogodke iz Zivljenja moza,
katerega je Bog tako zelo ljubil. Jakob je bil
sin lzakov, vnuk Abrahamov. Ti tri mozje so
bili tako sveti in prosti vsakega greha in njih
zivljenje tako neomadeZevano, da se je biblis-
kemu bogu zelo dopadlo, biti zvan bog Abra-
hama, lzaka in Jakoba. Resje, da sije Abraham
prilasCal suznje, da mu nibilo ravno mnogo mar
za resnico in da jé pri neki priloznosti prognal
svojo Zeno in njenega otroka v milost in ne-
milost peStene puicave. Res je tudi, da je lzak
v gotovem obsegu sledil vzgledu svojega oteta
in nelepemu njegovemu delu in da je manjkala
Jakobu popolnoma moS$ka cast, da je bil samo-
paSen. umazan, nebratski goljuf, babji varljivec,
zvit lump, ampak vseeno so morali biti dobri
ljudje, kajti bog je bil bogom Abrahama, bogom
Izaka in bogom Jakoba, Ime Jakob se prilega
dobro njegovemu nositelju. Rabin Kali§ pravi:
» 10 ime obseguje, ako je pojmujemo po do-
besednem pomenu, globoko zaniCevanje, Kkaijti
koren besede pomenja ,goljufati“, ,slepariti.”
Potem bi bil Jakob zelo nevaren slepar. V tem
smislu pravi Ezav v svojem razgorcenju (Gen.
2, 7, 35.): ,Po pravici se zove njegovo ime
Jakob, kaijti, Ze dvakrat me je osleparil; vzel mi
je prvorojenstvo, sedaj pa mi je ugrabil moj
blagoslov,“

Po bibliSkem Stetju se je rodil Jakob okoli 1.
1836 pred Kr,, fo je 2168 let po zaCetku in
njegov oce lzak je bil tedaj 60 let star. Biblisko
Stetje je primeroma zelo nezanesljivo, posébno
pa na tem mestu. — Ampak mi ne i§¢emo v bi-
bliji tak3nih stvarij, kajti sicer bi bili varani Se
mnogo bolj. IStemo tam skrivnosti, CudeZe, ne-
soglasja in niCemnosti, katerih je vsaka stran
polna. Jakob se je rodil kot dvojtek z Ezavom na
posebno pro3njo lzaka do gospoda v prospeh

Rebeke, s katero je bil oZenjen Ze 19 let, ka-
tera pa mu dostej ni rodila. Neverni prirodo-
slovei (in Cudno je, Ceprav razumljivo, da je
skoraj vsaki naravoslovec brezverec) trdijo, da
molitey ne pomore proti taksni bolezni ali taks-
nemu nepravilnemu stanju otrobja, ki ima ne-
plodnost za nasledek. Da bi pa uCeni nasi faj-
mosStri priznali, da biblija ne poucCuje ucenh
predmetov, je nemozno in zato se mora vsakdo
izmed nas sam prepricafi, da je vse, kar hoce
podatibiblija znanstvenega, nicemnost. Se predno
se je Jakob rodil, je sklenil gospod, da do-
seze on in njegevi potomei oblast nad Ezavom
in njegovimi potomeci — ,da bode starSi sluZil
mlajSemu (Gen. 25, 23). BibliSki bog je pra-
viten bog, ampak slabotnemu ¢loveku ni lahko
razumeti pravicnost v njegovem sklepu, ko je
obsodil otroke starSega Ezava, da sluZijo otrokom
mlajSega Jakoba, Se predno so se narodili.

Jakob je priSel na svet drZeC se pete Ezava,
prvorojenega brata, kakor kakSen bojazljivec
v boju Zivljenja, ki se ne upa premagati zapreke,
ki se mu stavi v pot a je vendar pogumen za-
dosti, slediti komu drugemu pogumnemu bojev-
niku in pobrati sadje njegovega dela.

In otroka sta rastla; Ezav je bil spreten
lovee, moz poljan, Jakob pa priprost moZ, ki se
valja doma po kozah in blazinah. Nekega dne
pa se vrne Ezav do smrti utrujen raz lova domu.
Ker je bil gladen, je Sel k Jakobu, edinemu svo-
jemu bratu, dvojcku in mu rekel: ,Daj mi jesti,
prosim te, nekaj jesti, kajti zelo sem lagen."
V podobnem slucaju bi vsakdo, ako se ga prosi,
nemudoma ponudil drugemu najboljSe kar ima,
posebno ako je drugi lastni in edini njegov
brat, ki je sesal iz taistih prsij pod taistim
krovom. Ampak Jakob ni bil moz, on ni bil
brat, on je bil samo jeden izmed boZjih izvo-
liencev, ki je bil izvoljen od boga Se pred svojim
rojstvom  Kakor bi vedel, kaj je uCil Jesus:
,Mi hote li kdo slediti a sovraZi svojega brata,
ne more biti moj uenec “ Ta nauk, propovedo-
van davno za njim, je Cutil v sebi boZji iz-
voljenec. Jakob, zid in se je po njem ravnal. Je
to jedno izmed nezgod bogoslovja, e ne zlocin,
da je ljubezen do Boga zdruZena z sovrastvom
napram Cloveku. Jakob je bil jeden izmed usta-
noviteljev Zidovskega plemena in Ze v tem
predzgodovinskem casu je bila njegova naklo-
njenost k sleparskim kupcijam zelo razvita. In
odgovoril je Ezavu: ,Prodaj mi takoj danes
svoje prvorojenstvo.” lzgladovani brat se je
branil zastonj in prvorojenstvo je bilo prodano
za skledico lete in kostek kruha Ako bi dan-
danes kdo tako mrzko in nepoSteno izrabljal
nesreto svojega brata in ga ogoljufal za njegovo
prvorojenstvo, bi se ga izogibali vsi dobri in
poSteni ljudje kakor nebratskega roparja in naj-
nizje grdobe. Ampak pred okoli 4000 leti so
veljale pri bogu Ciste drugaCne osnove nrav-
nosti, Vistini, je 1i bog nespremenljiv, morajo
biti bozji pojmi o Casti in postenosti popol-
noma drugacni in slab8i, kakorso pojmi o takih
stvareh pri najvetjih potepuhih. Bog je pohvalil
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in potrdil Jakobovo dejanje, kar je dokazal po-
zneje z priznanjem svoje naklonjenosti k Jakobu
in s svojo skrbjo za poznejSo dobrobit svojega
svetnika po bozjem vzoru,

Iz te povesti se u¢imo, da velja vsako dejanje,
ki ga mora smatrati posvetni, poSteni clovek
kot lumparijo, slepovernemu verniku za pobozno
delo, ako se ga razumeva po duhovniski. V is-
tini, treba je zelo mnogo vere, da se to razume.
Tako izgleda na primer kot sleparija in hudo-
delstvo, pobirati od uboZnih otrok v Soli ali
cerkvi denarje v misijonske namene za afriSke
zamorce in potem prirediti s tem denarjem bo-
gate pojedine za nekaj pitanih misijonarjev in pri-
digarjev. Kdor ima ve€ vere in manj razuma, vidi
v tem bogu dopadljivo poboZno delo in ne zapazi,
zakakS$ne Cisto drugatne, posvetne namene se je
ta denar nabiral. ,PoboZni“ pridigarji in razkla-
datelji sv. pisma pravijo, da Ezav ni cenil svojega
prvorojenstva in ne vidijo v tem Jakobovega
hudodelstva in neclovesnosti.

Ko je Izak ostarel in Cutil, da se mu bliza
smrt, je hotel Ezavu kot prvorojencu — Kkaijti
on ni vedel nitesar o prodaji — po tedanji
Segi podeliti svoj blagoslov. Zato je narodil
svojemu sinu, da vzame svoj lok, mu ulovi
neko zverino ter pripravi zanj jed, ki jo je starCek
rad imel. Ko se je Ezav oddaljil, se je prikazal
Jakob in napravil po nasvetu svoje matere Re-
beke jed in jo podal, izdajajot se za Ezava,
oCetu ter zahteval njegov blagosloy. Slepi starec
je vpraSal: ,Kdo si, moj since ?“

LaZ je menda gnusoba pred gospodom bo-
gom, Gospod je ljubil Jakoba, ali Jakob se je
lagal slepemu, staremu svojemu ocetu in rekel.
»Jaz sem Ezav, tvoj prvorojenec.“ Izak je dvo-
mil in vpradal, kako je mogel tako hitro zve-
rino uloviti. Jakob pa, kterega je bog ljubil, je
odgovoril kakor najnesramnejsi bogokletnez ,Go-
spod, bog moj, mi je pomagal, da sem hitro
naletel na zverino.“ Izak je Se vedno dvomil
in vpraseval dalje: ,Si-li ti Ezav, moj sinko?“
Bog je bogom resnice in je ljubil Jakoba in
vendar je odgovoril Jakob: ,Sem.“ In Izak je
dal Jakobu svoj blagoslov v trdni veri, da bla-
goslavlja Ezava in bog je dovolil, da se je ta
goljufija posretila in je navrh Ze sam blagoslovil
Jakoba. .

V posebnem pisanju, imenovanem ,Epistola
k Zidom“ se nam pripoveduje, da ,je lzak
v veri blagoslovil Jakoba“. Ali kak3no vero je
imel lzak? Vera, da je Jakob Ezav, je bila
vzbujena z sleparskimi pripomotCki. Bila je po-
sledica papatnih trditvij. In mnogo je takih lju-
dij na svetu, ki nimajo nobene boljSe podlage
za svojo naboZensko vero, kakor jo je imel
Izak, ko je blagoslovil Jakoba, Sv. Avgustin in
drugi cerkveni oletje zagovarjajo Jakobove laZi
te§, da toniso bile laZi, ker je bogto Ze davno
prej sklenil, da se zgodi tako, in e so bile
lazi, da so bile le male in odpustne laZi, svete
laZi, kakor jih uporabljajo duhovniki, da priva-
bijo nekoga v cerkev in za prispevke,

Laz je vedno in povsod gnusoba, ali lagati

se umirajocemua na smrtni postelji je ze zlocin.
Blizost smrt je privela marsikterega hudodelca
do priznanja resnice, ali na Jakoba to nikakor
ni utinkovalo. Ceprav je lzak umiral, se gra-
beZljivi lopov Jakob za to ni zmenil, samo da
izvabi od umirajofega oCeta svojo korist. Bog
menda ljubi praviCnost in sovrazi kriviénost,
vendar pa je ljubil nepoStenega Jakoba in so-
vraZil poStenega Ezava. Vsi hudodelci se od-
likujejo ve€ ali manj z strahopetnostjo. Jakob ni
delal izjéme tega pravila. Njegov brat je grozil,
razsrjen nad sleparijo, storjeno na umirajotem
otetu, da Jakoba ubije. Jakoba pa je Stitila
mati in mu pomogla uiti,

Po nasvetu Rebeke je priporotCil lzak Jakobu
pred njenovim odhodom, da se napoti k njego-
vemu bratu Labanu in vzame njegovo h&erko za
Zeno. Tedaj ni dal bog nobenega zakona, hi
zapoveduje zakon bratranca z sestritno. Na poti
v Haran k Labanu je Jakob poCival in zaspal
ter med spanjem sanjal. ObiCajno imajo sanje
zelo majhno vaZnost, v bibliji pa se jim pripi-
suje velik pomen 'V bibliji se sporoCijo ne-
ktere vazne in resne stvari v sanjah in to je
modro, kajti, ako bi ljudje bdeli in bili pri zdra-
vem razumu in bi s zdravimi Cuti videli in sli-
Sali te styari, bi bili brezdvomno odklonili te
prikazni kot brezsmiselne in glupe. V sanjah
pa so smalrali to vse za boZjo resnico. Duho-
ven teme, hudi¢, utinkuje na ljudi proti bibliji
tako globoko za belega dne, da morejo verniki
samo v temi in v noCi, ko so nade oci zaprte
in naSa Cutila ne delujejo, videti in sliSati te
boZje tajnosti in jih razumeti.

Jakob je videl v svojih sanjah lestvico, sto-
jeto na zemlji in segajoo do nebes. Angelji
boZji so hodili gor in dol po njej in nad njo
je stal gospod. V indijskih templjih in v tajnih
obredih boga Mithre se nahaja lestvica s sed-
mimi stopnjami, po kateri stopajo duhovi do
nebes a to je Ze stara stvar davno pred Jakobovo
lestvico, Je podalo li poganstvo osnovno misel
za Jakobovo lestvico v sanjah? Nikdo ni nikje:
videl boga in bog je nevidljiv, u&i sv. pismo,
ampak Jakob je videl boga v sanjah. V istini,
bile so vse le sanje. Ali v sanjah je govoril
bog Jakobu, svojemu ljubljencu. Ampak gotovo
je bila tudi to sanjska prevara Ubogi Jakob se
je zbal, da bi gospod ne padel z vrha lestvice
na njega, Vendar pa ta strah ni bil tako velik,
da bi premagal Jakobovo dobitkazeljnost in
grabeZljivost in ga odvril, da ne napravi z go-
spodom napol obljubo napol pogodbo. Kaijti Ja-
kob je rekel: ,Bode li bog z menoj in me bo
li varoval na tem potovanju, mi da li kruh za
lakoto in obleko za odejo in vrnem se-li po-
kojno domu k svojemu ocetu, tedaj bode go
spod moj bog.“

Iz Jakobovega govora moramo povzemati, da
Jakob o gospodu ni vedel mnogo in da ga je
hotel priznati za boga samo tedaj, ako mu
spolni vse njegove Zelje, da bi on ne hotel
imeti ni¢ opraviti Znjim, ako bog tega ne stori,
Jakob je bil prekajen kramarski Zid, ki bi se bil
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z zaniCevanjem posmejal Kristusovem nauku:
sne skrbite za jutrasnji dan, kaj bodete jedli in
s Cim se bodete odevali.“

Ko je sklenil to pogodbo, je potoval Jakob
dalje in priSel k Labanu, pri kteremu je stopil
v sluzbo. ,Diamant reZe diamant® bi mogli na-
zvati nadaljno pripovedko o tem, kako sta go
spodarila skupaj Jakob in Laban.

Laban je imel dve hcéere, mlajSo Rahel, Iepo in
milo, in starejSo Lijo, kije imela zamegleneoti.
Jakob se je ponudil sluZiti za lepo Rebeko se-
dem let ali ko se je slavila svatba, je dobil
mesto nje medlooko Lijo, kar pri svatbeni pre-
skudnji in v no¢ni uri ni zapazil, dokler se ni
zdanilo. Sluzil je toraj dalje za Rahel in jo tudi
dobil. DaljSa njegova sluzba pri Labanu pa je
bila samo zvijatnost, goljufija in prekanjenost
Jakob je poneverjal Labanu njegov imetek. La-
ban pa _je zlorabljal in zmanjSeval Jakobovo
mezdo. Ce bi Jakob ne bil imel vedno gospo-
dovo pomot pri rokah, bi se mu gotovo ne bilo
posrecilo ogoljufati Labana, ali gospod, ki pravi:
»he Zeli si premoZenja tvojega bliznjega in kar
je njegovega®, je pritrjeval Jakobu in sleparski
njegovi goljufiji. Naposled pa je nagromadil Ja
kob mnogo premoZenja ter sklenil, da rajsi utece
z pozorista sleparskega svojega izkoriSCanja in
ko je bil Laban od doma pri strizenju ovac, se
je nenadno odkradel, ne da bi komu kaj omenil,
ter vzel seboj obe svoji Zeni, otroke, Crede in
blago Da doda vsemu temu krono, je ukradla
njegova Zena Rahel, tega klativiteza vredna so-
druga, svojemu ocetu bogove.

Ako bi se bilo zgodilo to dandanes, bi se to
takoj naznanilo policiji in ta bi razposlala na
vse vetrove razglas:

»1000 Kron nagrade! Pobegnil je z velikim
premozenjem zid Jakob. Naznanila naj se pogljejo
Sirijanu Labanu v Haran ali pa policijskemu
uradu dotitnega kraja.“

V onih dobah pa so bila pota gospodova
¢isto drugatna kakor dandanes. Bog je priSel
v sanjah k Labanu in ga umiril radi Jakobovega
zlodejstva in rekel: ,Varuj se in ne govori
z Jakobom drugace kakor prijateljski.“ T'o bi bilo
nedvomno Labana prisililo, da se ne zglasi pri
policiji ter ne zasleduje Jakoba. Tako se je
spravil Jakob z Labanom v dobroti in potoval
naprej z vsem svojim premoZenjem. Na poti je
videl kako angelji bozji v velikih trumah spre-
mljajo njegovo karavano, da se mu kaj ne pri-
peti. Ker nimam nobenega znanja z boZjimi an-
gelji, ne morem o njih bogvekaj povedati. Tudi
Balamov osel je videl pozneje angelja in je go-
voril Z njim, kakor so to delali Abraham in
Jakob. Brezdvomno so prikazni angeljev ome-
jene na osle in boZje vernike. Jakob se an-
geljev prav niC ni bal. Ampak ko je dobil nazna-
nilo, da mu gre naproti njegov brat Ezav
z 400 vojaki, ga je obSel strah pred njim, kajti
spomnil se je, kako grdo ga je bil ogoljufal;
ker je pa bil Jakob veliki strahopetec in ker ga
je jela peci vest, je poslal svojemu bratru ve-
like darove naproti, da ga umiri, Nato pa je

razdelil svoje premoZenje in svoje Crede na dva
dela, da bi jeden del, ako bi bil drugi napaden,
mogel varno odteti.

Ko je bil pa zopet v samoti, se je boril z ne-
kim ¢lovekom ali angelom ali bogom. V pismu
stoji, da je bil to ,moZ“, v nadpisu da je bil
to ,angel* in Jakob sam pravi, da je to bil
Jhog*, kiga je videl iz oblitja v oblije. Naj si
je to bil Ze kdorkoli, ta borba po pravilih ni bila
poStena, kajti ko je protivnik videl, da ga ne
premaga, mu je zlomil kost, tako da je celo
zivljenje Sepal. Ko se protivnik ni mogel osvo-
boditi iz Jakobovega objema, je zacel prositi in
roliti, da ga izpusti predno zaCne svitati. Du-
hovi se nikdar ne pokazujejo za belega dne in
v svetlobi, da bi jih kdo ne videl in preskusil.
Najveckrat se dado videti v temi in v sanjah.
Jakoba pa ni pustil kramarski duh niti takrat
in vide¢, da nima od protivnika nobene druge
koristi, ga je prosil za blagoslov.

Druguga dne v rano se je srecal Jakob z bra-
tom Ezavom. |akob se je poklonil pred Ezavem
sedemkrat do zemlje. Ezav je stopil k njemu,
oba sta se objela, poljubljala in plakala. Ezav
niti ni sprejel darov, ki mu jih je poslal Jakob,
reko€, da niCesar ne rabi in da naj le Jakob
obdrZi vse zase.

Poslednji del pripovedke o Jakobu in Ezavu
je zelo pouten. Babji strah Jakobov pred Eza-
vom je krasno popisan. Jakoba pece vest radi
njegovih sleparskih zlo¢inov. Visokodusno od-
pustenje Ezavovo ga dela bogatejSega, kakor
Jakoba vse njegovo premozenje z blagoslovi
vred, ki jih je prikramaril od gospoda. Ni¢ ni
v starem zakonu tako ganljivega, kakor je to.
V' obnasanju Ezava vidimo slavo Casa, sinovsko
privrZzenost, velikoduSnost nad obsodbe vredno
goljufijo in nenagradno oskodbo. Ni bil li Ezav
milosr¢en in velikoduSen moz?

In vendar ga je bog sovraZil in mu vzel njegov
del na obljubljeno dezelo. Ni bil li Jakob podel
in laznjiv malopridnez? Ampak bog ga je vse-
eno ljubil in mu sproti vse odpuscal. Kako grozno
karikuje sv. pismo boga, ko ga slika kot so-
vraznika dobrega in ljubitelja zla!

Jakob, praotec vsega naroda izraclskega, je
postal ofe velike rodbine in njegovi sinovi so
bili ustanovitelji dvanajstih izraelskih plemen.
Njegovi sinovi so pruddh jednega izmed svoje
srede, Jozefa, kot suznja v Egipet in ta Cudna
kupéija jih ni stala pri otcu ni ene nevoljne be-
sede Jozef je prisel v Egiptu do oblasti ter je
podelil svojim bratom najlepSe pokrajine v drZavi.
Kanil je tudi napraviti viadarja faraona lastnika
vseh posestev v drzavi, ljudsivo paza njegove suz-
nje. Napravil je to potom zakona, da ima Kralj pra-
vico do petine vseh pridelkov. Samo duhovnike
je oprostil od dolZnosti platevati to petino.
Drugi Jakobov sin, Juda, je hotel seZgati Zensko,
ki mu je rodila eno dete. Tretji, Ruben, si je
dovolil najnepostenejSe sleparije kakor Absalon,
sin Davidov. Druga dva Jakobova sinova sta
imela v svojih hisah mucilna orodja in grozno
je njuno ravnanje, popisano v 34. poglavju.
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Jakob se je preselil k Jozefu v Egipet in je tam
po 17 letih umrl.

Mnogi uteni bogoslovei pravijo, da je Jakobovo
zivijenje prosti simbol dvanajstih zvezdarskih
znamenj, da pomenja 12 patrijarhov dvanaj
stero znamenj v zverinskem pasu, Kkakor sim-
bolizujejo pogani letd z 12 velikimi svojimi bo-
govi in kristjani z 12 apostoli, o katerih se ve-
Cinoma ni¢ gotovega ne ve.

Z Jakobovega Zivljenja ni mogoce izbrati no-
benega trenutka, ki bi gale nekoliko opraviceval
in ki bi ga delala vrednega, da se ohrani njegov
spomin. Nasprotno pa vidimo, da je bog, ko je
hotel ljubiti enega izmed dveh bratov, drugega
pa sovraziti, napravil veliko napako pri svojem
izboru, kajti izbral si je tega, ki se je postavil
z celim svojim zivljenjem k najgnusnajSo svet
lobo za vse Case in ki dela gospodu bogu, bogu
Zidovskemu in kr3Canskemu, vectno sramoto.

@BM®

STANISLAV PRZYBYSZEWSKI:
SATANOVA SINAGOGA.

Dva bogova stojita vedno jeden proti dru-
gemu, dva ploditelja in dva gospoda brez za-
cetki in konca.

Dobri bog je vstvaril duhove, Cista bitja;
njegov svet je nevidljivi svet, popolni svet brez
boja in brez bolesti.

Z1i bog je vstvaril kar je vidno, telesno in
minjajote. Vstvaril je meso in strasti, zemljo
Z njenim bojem, muko in obupom, neizmerno
solzno dolino, vstvaril je naravo, ki plodi ne-
prenehoma samo bolest obupanje in zlo.

Dobri bog, to je norma, zakon, poniZnost in
udanost. Svojim otrokom pravi: Bodite ubogi
na duhu, kajti samo tako dosezete moje kra-
ljestvo! Bodite bolj detinski nego so deteta,
usmrtite svojo voljo, pojdite za menoj! Ne iSCite
vzroka ne cilja, kajti edino pri meni je vsa mi-
nulost in vsa bodoCnost.

Zli bog, to je nepravitnost, predrzni, bistro-
gledni skok v bodoCnost, to je hrepenenje zve-
deti najskritejSe tajnosti in titanska upornost,
ki brezobzirno zavrata vse zakone, vse norme.
To je najviSja modrost ir najvije zasmehovanje,
najdivjejSa ponosnost in najlokavejSa poniZnost,
kajti samo tako je mogoCe prevariti pravila. Po-
svetil je ponos, pogum in gospodoZeljnost in
imenuje to junaStvo, poucil je Cloveka, da ni
zloCina nego zoper lastno svojo naravo. Posvetil
je znatiZeljnost in jo nazval vedo, dovolil je tlo
veku, iskati po lastnem svojem vzroku in je na-
zval to filozofijo, ter dovolil vsem instinktom, raz-
vijati se neomejeno v strugi spolnosti in je
nazval to umetnost.

Dober je bil zli bog, dober ofe in dobrotljiv
vodnik: ,Bolan si, se hoCe§ li ozdraviti? Glej!
prebogata je moja zemlja na vsemogoCih rast-
linah, katere te morejo ozdraviti, prebogata
na nevarnih strupih, ali ti jih mores prisiliti,
da ti sluZijo kot zdravila.

SHoCes obogateti, i5Ce§ skrite zaklade? Ab,
tiso¢ pripomockov vem, s kterimi more$ izva-
biti lastno svojo duSo z njihovega skrivali5ca,
da ti odkrije dragocene Zile zemlje. Kajti tvoja
duse ve vse. Ona in jaz imava taisti poCetek.

yHoles li pogledati v bodocnost in odgaliti
svojo usodo ? Pojdi, preskusaj let ptitev, posluhni
Sumenju listja, pogledaj proti zvezdam, zazri se
v kristalne globine, sodi iz vrasek roke — v ti-
soterih podobah sem predupodobil tvojo bo-
docnost, ali preiskuj, is¢i, odgaluj, kajti moja za-
poved je premetenost, previdnost, dalekogled
in vstvarjajoca radoznalo.t.

,HoCes-li uniCiti svoje sovrage in note$ biti
podvrzen zakonom? Pojdi! Nauci se odlociti
svojo dulo od telesa, in ponesem jo tiso€ milj,
da neviden potolazi§ hrepenenje svojega srca.
Kajti lastni tvoj blagor, lastni tvoj razvoj in bo-
doCnost naj ti bo najviSja zapoved.

JJe-li smrt vzela ti Zeno? Imam usmiljenje
z tvojo ljubeznijo, kajti ljubezen, ki mnoZi tvoj
rod, je po mojem vkusu, Pojdi! Tisot pripo-
mocCkov vem, tisol nacinov, da iztrgas smrti
svoj zaklad! :

,Vse ti obljubujem, vse uvidi§ in vse doseZe§,
pojdeS-li po moji poti. Ampak moja cesta je
tezavna, kajti teZavna je vsaka popolnost.”

Tako je govoril zli bog, tako je govoril
svetlonos in Satan Paraklet, kajti nise Se rodil
veliki njegov sovraznik, mladeniC nazarenski. In
mnogi so Sli po njegovi cesti, trudili so se leta
in iskali v mukah po tajnostih nebes in zemlje,
prevracevali vse stvari, da bi postal strup le-
Cilo, da bi jim voda pokazala bodotnost, da bi
jim soparni dimi, dvigajoti se iz zemlje odga-
lili najtajnejSo osnovo stvarij. In napredovali so
dalje na cesti razumevanja. Kolobar, ki so ga
potegnili okoli sebe, vrsta samoglasnikov, ki so
jih po svoje izgovarjali, molitev, gib roke so Se
zadostovali, da se spoji njih dusa z vsem svetom,
da prevrne vse zakone prostora in Casa in gle-
da neomejeno na brezkontno verigo ozrokov
in posledic od prapocetka do najoddalnejSe bo-
docnosti.

& * *

Takrat se Se ni narodil Satan-Antikrist.

Zli bog je bil dvojedini.

Satan-OcCe, Satan-Samydsa, Satan, pesnik in
filozof je Zivel v ponosnem, vsemogocnem in
vsevedoCem pokoljenju Earovnikov, Zivel je v naj-
tajnejSih misterijih kaldejskih svetiS¢ in njegovi
duhovni so bili hakamimi (zdravniki), khartu-
mimi (Carovniki), kasdimi in gazrimi (zvezdo-
gledi) Ta satan je Zivel v doktrinah mazdeizma
in njegovi otroki, magi, mogotniki, so bdeli nad
svetim ognjem, katerega ga jim je poslalo nebo
in od Ahura Mazde, dobrega boga, se je naucil
Zarathustra tajnosti cvetlice soma. Egipetski
Thot, Trismegistres, je vloZil tajnostno vedo
v 42 knjig in je udil svoje izvoljence razdeljenje
telesa in grozna Hakata je razdelila med svoje
izvoljence dar magitnega pogleda in dela pred-
vsem pa dar nevidnega usmrtenja.
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Ali poleg Satana-Thota in Satana-Hekate je
zivel na zemlji Satan-Satyr, Satan-Pan in Satan-
Phallus.

Bil je bog nagonov in telesnega razkoSja,
ceSten enako od najumnejsih kakor od najniZjih,
bil je neiz€rpljiv izvor Zivljenskih radostij, vzhi-
Cenosti in opojenja. Naucil je Zeno umetnost
zapeljevanja, ljudi uvzivati slasti v vzajemnem
spolnem nagonu, opajal se je v barvah, iznaSel
je pistalko in vravnal miSice v ritmicno gibanje,
dokler se ni polastila srca sveta Mania in
dokler ni sveti Phallus s svojo zaplavo oplodil
rodovitnega krila,

Kajti Pan je bil Apollon in Afrodita obenem.
Bil je obenem bog domalega ognjiS¢a in bor-
dela. Bil je zaCetnik filozofskih zistemov, zgradil
je muzeje in krasna svetifCa, uCil zdravoslovje
in matematiko, zraven pa je imel svoje svetisCe
v astarteju, neizmernem bordelu, v kterem so
duhovnice dolga leta izvrievale izvajanje vse
spolne umetnosti, kjer se se ucCile vsem pripo-
mockom spolnega uZitka, ki se dado izmisliti.

V tej dobi, za Casa cesarja Tiberija, ko se je
zatelo veliko romanje bogov v Rim, v dobi
najvisje rafinovanosti in najaristokrati¢nejSega uZi-
vanja Zivljenja, si je zmislil ,dobri® bog, kteri
je stoloval dozdaj v nevidnem svojem kraljestvu
v zavidanja vredni indolenci, da je mera
grehov napolnjena in je poslal svojega sina na
zemljo, da bi prinesel plemenu ,zlega“ boga
tristno resnico nevidljivega.

In priSel je na zemljo sin ,dobrega“ boga in
se razodel najprej ubogim, poniZanim, suZnjem
in dninarjem, ki niso okusili niCesar iz svetih
radosti Pana.

Cemu skrbite za dnevni kruh? Kdo odeva
lilije v najkrasnejSe barve, proti kterim so Sar-
lah in brokat nemarne cunje? Kdo Zivi ptice,
ki ne sejejo niti ne Zanjejo? Kaj hrepenite po
zemskem bogastvu, ki vendar premine? Kaj po-
menja va$ napuh, ko bode najvidji na zemlji
najnizji v nebeSkem kraljestvu? In vaSe telesno
razkosje, niso li ono peklenska vrata?

O, to bedne telesno razko3je, posebno telesno
razkoSje, sedeZ vseh strastij, neizCrpljiv izvor
ljubezni do Zivljenja, volja k vetnemu Zivljenju,
je morala biti uniCena, da pride nevidljivo kra
ljestvo na zemljo.

Mojster je rekel, da oskrunimo Zensko Ze,
kakor hitro jo z hrepenenjem pogiedamo, —
ucenec gre veliko dalje: sv. Ciprijan pravi de-
vojki, ki je vstvarjena tako, da more vzbuditi
v moskem vzdihe ljubezni, da je nesramna, in
vzbudi li v.nekom ljubezen ne da bio tem kaj
vedela, tedaj sploh ni ve¢ devica.

Zena! Kaj ima$ skupnega z menoj ? vpraduje
se mojster. UCenci gredo dalje kakor mojster.
»Tu es diaboli janua,“ klite Tertulijan, ,tu es
arboris illius resignatrix, tu es divinae legis
prima desertrix, tu es quae eum persuasisti,
quem diabolus aggredi non voluit.“ (Ti si sa-
tanova vrata, ti si oznanjevalka onega drevesa,
t si prva zaniCevalka boZjega zakona, ti siona,
Ki si pregovorila onega, ki se mu satan ni upal

priblizati.) — ,Omnia mala ex mulieribus“. (Vse
zlo od Zenske) tozi sv. Hijeronim, da, on trdi
celo, da Zena sploh ni vstvarjena po boZji po-
dobi, kajti sv. pismo ne pove ni¢esar o dusi
pri vstvarjenju Zene.

Dobri bog nevidljivega je sovraZil pozemske
krasote. SovraZil je vse, v Cemer je Satan-Pan
slavil najsvetejSa svoja razodetja, kajti on je ucil
ni¢evnost in minljivost tega sveta. Vsaka Zelja,
najpohlevnejSa revolta telesa je bila greh, ki je
bil kaznovan z dolgoletno, najkrutejSo pokoro.
Tertuljian besni v fanaticnem sovraStvu proti
vsakemu purpurovemu traku, s ktero si Zena
obrobi svojo obleko, Lactantius proklinja v pes-
nike in filozofe, ki vedejo duSe v pogubo, uni-
Cuje se slikarstvo, kajti ,quod nascitur, opus
Dei est, ergo quod fingitur diaboli figmenta®,
(kar se rodi, je delo boZje, kar se stvori, toraj
umetno, je satanov posel.) Gledalise in cirkus
stasa postala ,diaboli figmenta*, da, sveti ofci sva-
rijo tud pred barvami cvetlic, kajti demon, zli
sovraznik, se odeva najrajSi v barvo in liSp.

Isaurius lkonoklastes se meriz Gregorjem Ve-
likim v uniCevanju podob. Theodozij Il. ukaze
podreti vsa svetis¢a in povzdigne vsepovsod
kriz. UniCujejo se najkrasnéjSa umetniska dela
pesnikov z najfatalnejSimi potvarami ali pa se
unicijo popolnoma, kajti diabolog Ciprijan udi,
da prebivajo v pesmih ,varia daemonia“. Duhov-
nica Afroditina je postala kurba, ki jo je mogel
kdorkoli omadezevati z gnjusobo in ljubezen —
boZe, ljubezen! ,amor vincitur, diabolus vinci-
tur!“ Vsa narava je bila proskribovana, pred-
vsem zdravniSka naraval Bog je poslal bolezen,
da bi dal ¢loveku Ze nma zemlji priloZznost, od-
pokoriti del svojih grehov, greh pa je, protiviti
se volji boZji, K vetjemu so bili Se dovoleni
eksorcizmi pri obsedenih, ne morda, da bi se
odgnala bolezen, temvel da se pokaZe trium-
fujota mot dobrega boga nad zlim.

Ubique daemon! Kakor trdi Hijeronim, je vse
ozratje polno demonov in se trese od njihovega
krika in plaka nad smrtjo bogov, v vsaki cvet-
lici, v vsakem drevesu je demon, kajti ona je
radost in plodovitost, bogastvo in lepota. Pri-
haja z dnem kakor lucifer in ga konCuje z svet-
lobo Venere, porajajote bujne, razkodne sanje.
Prva stoletja poznajo le jedno naboZenstvo, boj
proti demonu,

Ali boj ni bil lahak.

V svoji fanatiCni zbesnelosti se je vrgla cerkev
na najglobje in najposvetnejie vezi, ki so prikle-
pale Cloveka k vsemiru. Odtrgala je Cloveka
nasilno od prirode. ga isolovala, ga povesila
med nebo in zemljo. Tajni raporti, s kojimi je
naga duSa Clovekova, absolutna njegova dusa,
od mozka popolnoma neodvisen fenomen, z na-
ravo v zvezi, so bili satanisovani, razloZeni kot
satanova prevara.

Ljudi starega veka so bili z naravo v najoZ-
jem stiku. Ziveli so neposredno z njo in v nji,
bili so njenim delom, nekim Zivcem, ki je sig-
nalizoval najmanjSe spremembe v naravi na zu-
naj. Ampak so li vse iznajdbe ljudskega duha
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samo projekceije prirode, je bil ves politeisticni
kult projekcija prirode v blagoslovijeni in uni-
Cujoti njeni moéi. In kakor dusa telesni mecha-
nizem, na kterega gleda odznotraj, na zunaj ob-
javlja, tako se je razodela tudi priroda v mot-
nih simbolih poganskega kulta.

V kruti borbi ftrga cerkev kos za kosom od
zile, v koji je prodila v ljudeh kri zemlje. Ona
unituje nezavestni, prirodni izbor, ki se razo-
deva v krasoti, v sili in sijaju, ona 3Citi vse ono,
kar hole narava odstraniti, proti Cemur tako zelo
revoltuje : smrt, grdobo, bolezen, pohabljenca
in kastrata. Cerkev bi bila kastratovala najrajsi
vse ljudi, pogasila svetlobo, pokoncala vso
zemljo z ognjem in Zveplom in edina njena
Zelja, najgoretnejSe njeno hrepenenje je bilo pri
Cakovanje, da bi vsaj priSel enkrat prorokovani
poslednji sod.

Ampak nerv, krvna Zila seni dala tako lahko
raztrgati. Ljudstvo posebno, zrojeno iz zemlje,
se je Se vedno trdno drzalo zemlje. Uporabilo
je najskromnejSo priloZnost, da se vrne k [jub-
ljenim svojim pozemskim bogovom. Z najkrva-
vejSimi zakoni se je vzpenjala stekla pobesne-
lost kristjanov proti poganom, ali demon, t. j.
zemlja, narava, je bil neuniCljiv. OdSel je v go-
zdove, skril se jev nedostopno otline, zbiral tam
svoje privrZzence in slavil puste bahanale.

(Se nadaljuje.)
LAL

Ne puScajte lezati. precitanih Stevilk ,Svo-
bodne Misli“ v kotu, ampak dajte jih brati
prijateljem in sosedom, kajti vsaka posamezna
Stevilka ima veliko vrednost za protiklerikalno
propagando.

»Svobodna Misel“ naj torej krozi od rok do
rok!

RAZNOTEROSTI.

Koliko stanejo svetniki? Zadnji cas je
dobila katoliska cerkev zopet nekoliko svetnikov.
Stolice v nebesih so se toraj pomnoZile kakor
na Avstrijskem ministerski portfelji. Imeli bo-
demo veC zagovornikov v nebesih, pa bo nam
ubogim greSnikom na zemlji morda laZje priti
v nebesa. Nocemo govoriti 0 vrednosti novih
svetnikov, niti o nezmotljivosti cerkve, ki se je
pri proglaSanju zmotila dostikrat tako zelo, da
je proglasila pravljitne osobe, poganske bogove
in ljudi, o kojih je zgodovinsko dokazano, da
nikoli niso Ziveli za svoje svetnike. Cudna so
pota, kako se sem ter tje pride v nebesa. Kakor
povsod je pa tudi tu najsigurnejSa pot — zlata
pot. Za svetnike so bili zadnji ¢as proglaseni:
Devica Orleanska iz Francije, P. Klemen M.
Hofbauer-Dvorak iz Moravske in Jos. Oriola iz
Spanije. Devica Orleanska je najzanimivejSa
zgodovinska prikazen. S tem, da jo je cerkev
Proglasila za svojo svetnico, ona na Casti ni
Nt izgubila in ni¢ pridobila.

Nikdo pa ne sumi, da so vodile pri tem ku-
rijo Cisto polititne namere. Vatikan Se vedno
ni pozabil onih ¢asov, ko je bil Se pred mocnim
francoskim zascitom.

Posebno zanimivo pa je vedeti,” koliko je
stala Devico Orleansko pot v nebesa. Zato po-
dajamo podrobni racun:

Skof Dipolu je platal Piju IX. . . . 300.000 fr.
Njegov naslednik je poslal Leonu XIIL. 160.000

Knjeginja d’Estinac je dala . 260.000
Orleanska skofija . 118.000
Angleski katoliani . . . . 200000 ,

skupaj . . . I,U38.Ufi5 fr.

To so bile Se le priprave. Nato se je zaCelo
z novimi pripremami in te so stale:

Zatetek nadaljevanja . 2.000 fr.
dokaz resnice Cudezev . 2.000 ,
proces 0 CudeZih 12.000 |
Hekrelzan] CIySey (ROl Syt 1.000
kongregacija in dekret ,de tuto® . 3.000 ,
cerimonije pri proglaSenju . . 100.000
drugi izdatki e b 50.000 ,,

skupaj . . 170.000 fr,

Ta ratun je proratunan kot najnizji, kaijti
vsaka kanonizacija stane povpretno 250.000 fir.

Ko so se zvrSile te priprave, so se priCele
nove in novi stroski:

OkraSenje cerkve sv. Petra . 150.000 fr.
svete za papeSko procesijo . 1.948
za papeZev prestol . . . . . 12.276 ,,
sveCe, darovi, okraski oltarja 15:715 %
arhitektom za projekte 8200
za posojitev raznih stvarij . 18.000 ,,
uradniki in sluge , 16.395

skupaj . . 222,534 fr.

SeStejemoli torej vse troje skupaj:

priprave A5 A 1,038.000 fr.
proces . : 170 000
proglaSenje . 222534

skupaj . T 1,430,534 Ir.

Summa summarum toraj: jeden milijon Stiristo
trideset tisoC frankov, toraj priblizno poldrugi
milijon je stala nova svetnica. To so Stevilke iz
uradnih vatikanskih glasil — toraj popolnoma
istinite.

Sedaj pa pomislimo, koliko denarjev je pustilo
v Rimu mnogotisotero vernikov, ki so priromali tja
ob tej priliki.

NajlepSe svedoCi o tem dejstvo, da je skle-
nilo druStvo za tujski promet v Rimu naprositi
Vatikan, da proglasi vsako leto kak3nega no-
vega svetnika, ker privabi to zelo mnogo tujcev
v Rim. Vatikan je z tem predlogom zelo zado-
voljen, kajti ako so dado od cerkve za skope
denarje kupiti nebesa, utegne postati proglasanje
svetnikov najboljSi vir mastnih dohodkov ne le
za rimske trgovce, ampak pred vsem tudi za
Vatikan.

Rusinska Svobodna Sola T. Sev&enka.
Rusinska socijalna-demokraSka stranka je skle-
nila, da postavi k proslavi najvecjega rusin-
skega pesnika, Tarasa Sevtenka Svobodno Solo
v Lvovu,
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Reorganizacija obtlinskega S3olstva na
Danskem. Poscbna parlamentarna  komisija
predloZi v najkrajSem Casu predlog, ki izklju-
Cuje vsaki, kakorSenkoli vpliv duhovsCine na
Sole. Vsaki Soli bode prideljen jeden zdravnik,
v Solskem svetu ne bodo smeli biti duhovniki
predsedniki ali tajniki, verska opravila v in
izven cerkve so dano volji uCitelja in ucencev
na prosto

Samostani in Sola v moderni Italiji.
K proslavi petdesetletnice neodvisne ltalije je
dobro pokazati z par Stevilkami na velike nedo-
statke glede Solstva in klerikalizma,

Leta
1882 1901 1909
menihov S99l 7.792 86563
nun iy . 28,172 40.251 41.424
moskih samostanov 951 1.375
Zenskih N 2.605 2 857
Samostanskih 3ol.
deskih . 441 553
dekliskih ¥ ot it oLt A O] 1.525
V teh je detkov . . . . . . . 55.000
» » » deklic 1.00.000
Izmed italijanskih mest imajo samostanov:
moskih Zzenskih
Breseidsr 1 wariinsg il 80 17
Firenze 7" « o v 80
@enovais sl . 26 66
Rim 172 189

Kje toraj istinito osvobojenje ltalije?

Zadnji trenotki klerikalizma na Franco-
skem. Francoska cerkev je od sprejetja zakona
olotitvi cerkve od drzave navezana popolnoma na
milodare vernikov. Zadnja Stiri leta je podpirala
duhovniStvo bolj ali manj Se vlada, letos pa je
prenehalo tudi to. Za vse morajo skrbeti od-
sedaj naprej Skofijske blagajne. Ker so bili
voljni prispevki dozdaj vsako leto manjsi, so izdali
Skofi letos neki oklic na vernike, ki je pa svoj
namen tudi zgresil. Duhovniki ne morejo vet Zi-
veti od samega duhovniStva, ampak morajo
opravijati tudi druge obriniske ali uradniSke
posle Z represalijami duhov&Cina ne more vel
primorati k plalevanju za verska opravila, po-
svetna oblast jim ni na razpolago in tako Zzivi
ljudstvo v miru Nih¢e pa nefe vel biti du-
hovnik in-tako i male e malokoja fara svojega
Zupnika.

Prvi monistiéni kongres se vrdi letos od
8 —11 septembra v Hamburgu. Castno predsed-
stvo je prevzel prof. E. Hickel, razprave bo
vodil prof. Wilhelm Ostwald, jeden iz med naj-
znamenitejSih  modernih nemskih modroslovcev.
Na dnevnem redu so referati prof. Svante
Arrhenius-a, Ostwalda, Jodl-a, Wahrmund-a,
Horneffer-ja.

Boj za 3olo v Belgiji postaja dan na dan
vsestranejsi in vrotji. Po vseh mestih se vrie
protestni shodi zoper klerikalno Solsko predlogo,
ki hole vse Sole izroCiti dobri volji duhovitine

v milost in nemilost. Cela dezZela je oznemir-
jena kakor za casa volitev. V. parlamentarnih
komisijah imajo zdruZeni liberalci in socijalisti
vecino, Zato se klerikalci svojo predlogo umak-
nili, nova pa, ki so jo podali, ni za las boljsi
od stare; 15. srpana se vrSi velika narodna ma-
nifestacija cele Belgije v Bruselju proti predlogi.
Vsa obriniSka, trgovska, delavska in kulturna
Belgija je proti klerikalnim nakanam.

Predloga o zaZiganju mrtvecev je bila
predlozena in sprejeta v pruskem parlamentu.
Predloga govori 0 pokopavanju z ognjem
in ne samo navadno o seZiganju mrtvecev. Vsaka
ob¢ina ali druga organizacija ima pravico, posta.
viti krematorij, vendar mora biti dano vsakomur
na prosto, na kateri nacin da hote biti po-
kopan. Zato mora obstojati v wvsaki obCini
poleg krematorija tudi navadno pokopalisce.
Vsakdo mora povedati v svojem testamentu ali
na drug nacin, kako da hoCe biti pokopan, Pred-
loga ima sicer dosti hib, pomenja pa vendar
precejSen korak naprej. Kedaj bodemo na Slo-
venskem tako dalec?

Uboga in poboZna Dalmacija. Revna
Dalmacija, ki ima okoli 600.000 prebivalcev in
ki niti ne more placati lastne svoje administra-
cije, si dovoljuje luksus Sestih Skofov. Iz
gladovano ljudstvo umira v bedi, se trumoma
seli v tujino, a vendar mora biti Sest Sko-
fovskih dvorov. In pravijo, da skrbi cerkev za
dobrobit revnega ljudstva, da je demokraticna!
Kaksna ironija!

PapeZ in Portugalska republika. Ravno-
kar je izdal servus servorum Dei, t. j. sluzab-
nik bozjih sluzabnikov encikliko, o kteri spre-
govorimo radi obCne vsebine prihodnjokrat vec.
Za danes belezimo samo, da se stavlja Vatikan
z skrajno indolenco proti vsemur, kar je zgra-
dila republika, da $Cuje duhovitino k uporu in
da proglasa vse republikanske zakone za nicevne.

Kar sc tide obfe slovenske politike in
navideznega kulturnega nazadovanja, ki ga je
povzrotil predvsem na Kranjskem Klerikalizem,
to pot samo omenjamo, da uredniStvu ,Svo-
bodne Misli“ Se nikoli prej ni doslo toliko no-
vih narocil, toliko pisem in vzpodbude Kar je
tudi neko negativho merilo za prepriCajoCo res-
nico klerikalnih trditvij in  znak nekega pre-
obrata in pokreta, kise pa ne bo izvrsil v prid
ST
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izhaja vsak mesec
in stane za Avstro-Ogrsko:
na leto g K 3—
polietno™. .. .. ., K 1'50
izven monarhije:

NEe0:) 5 L nenin il ‘-
Na zeljo se ,SVOBODNA MISEL® posilja tudi

v zaprtem pismu, kar stane 5 K na leto.
Knjigarne in komisijonarni dobe znaten popust.

Izdaja in urejuje Albin Ogris. — Tisk. Dr Ed. Grégr
in sin, Praga.



