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6isu znaW na pravem mestu. Kot fcnomenologi, tj. filozofi nismo zamudili 
niresar. Vse je se pred nami. Od vsakega izmed nas je odvisno, ali se je 
sposoben uvrstiti med elitnc, izbranc duhove slovenskc duhovnosti ins tern 
kulture ali ne. 

In ceprav smo se znasli, kakor bi deja! Georg Wilhelm Friedrich 
Hegel (1770-1831), v polofaju save, bomo zaradi temeljnega fenomenoloske 
naravnanosti, se pravi rado-vednosti, pustili ziveti vsem. Tudi krtom in 
podobnim zivalcam. Pustiti biti, to bo nafa zaveza. 
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Andrina Tonkli-Komel 

FENOMENOLOGIJA KOT METODA 
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. K njcni prcdzgodovini 
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da je le po tcj poti mogoce pojmc intuitivno pojasniti, problcme na 
intuitivni osnovi na novo postavili in nato tudi principiclno resiti." 

Fcnomcnologija sc tako (najprcj in Cisto formalno) kafo prcdvscm 
kot mofoi nacin, mctoda iskanja in raziskovanja stvari, ki zadevajo 
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1. Radovednejsi se lahko o gibanju sodobne fenomenologije podrobno infonnira v knjigi 
H.Spiegelberga, The Phenomenological Movement, 111e I lilgue 1971, ki vsebuje izcrpen 
pregled zgodovine in predzgodovine t.im. "fenomenoloskega gibanja". 

2. 0 tern govori mdr. W.F.von Herrmann v svoji knji:lici Der l3egrif[ der Phiinomenologie bci 
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"transcendentalno fenomenologijo zavesti" in Heideggrovo "fenomenologijo tubili". 
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l. Fenomenologija kot specifieni naCin raziskovanja 

a) Princip brezprcdpostavkovnosti 
Fenomenoloski naCin raziskovanja najprcj nc prcdpisuje ne tcmc 

ne stalisea ne smcri obravnavc, tcmvcc sc prvcnstvcno doloca ravno kot 
osvobojcnost od slchcrncga vnaprcjsnjcga stalisea in prcddane smcri. 
Sprasevanje po aktualnosti fcnomcnologijc kot danc filozofskc smcri jc 
torcj principiclno ncustrczno. 

Ncodvisnost fcnomcnoloskcga nacina obravnavc od slchcrncga 
vnaprej sprcjctcga stalisea in usmcrjcnosli jc Husserl formuliral v Logienih 
raziskavah kot "princip brczprcdpostavkovnosti"3. Ta princip, ki doloea 
fenomenolosko raziskovanjc v tern, kar ni, jc princip strogcga misljcnja. 
Strogost je treba razumcti v smislu doslcdnc tcmatiziranosti samih nacinov 
zadobitve nckcga stalisea ali postavke, torcj nima nobcnc zvczc s kriterijem 
eksaktnosti niti zidcjo absolutncga zacctka ex nihilo; misliti strogo sc pravi: 
vzeti tisto vcdno-fo-dano za vodilo njcgovc lastnc pojasnitve. Zahteva po 
neodvisnosti od prcd-postavk kot prcd-sodkov nc izhaja iz formalne 
metodoloske ncvtralnosti t.im. znanstvcncga miS!jcnja, temvcc izvira 
(skupaj stern miSljcnjcm) iz bistva filozofijc. 

Filozofija fo od svojih grskih zacctkov prctcndira na strogost 
miSljenja- to pomcni, da filozofija sama izrasca izsvobode, izosvobojcnosti 
vnaprej danega prcdmcta, stalisc tcr nacinov raziskovanja in kot ta svoboda. 
Ne gre torcj le za svobodo miSljcnja, da si postavlja svoj predmct (povscm 
poljubno), pac pazasvobodo, izkatcrcvznika miS!jcnjesamo tcr jije potcm 
tudi bistveno zavczano kot miSljcnjc tc svobode. 

Sprascvanjc filozofijc po lastnih izhodiSCih, po lastncm zacctku 
kot svoji moinosti, ki ga zahtcva princip brczprcdpostavkovnosti, postavlja 
eo ipso moznost filozofijc pred njcno spccificno izoblikovanost. To se 
pravi, da se ji njcn lastni zaectck zastavlja kot ncskoncni umski cilj. Cilj sam 
je trcba tedaj razumcti zgolj kot vodilo, kot horizon! mofoosti, ki ga razpira 
tematizacija zacctka. 

Fenomcnologija je bistvcno filozofski naCin raziskovanja, ki sc mu 
predmet raziskovanja kaze prcdvscm kot tematieni predmet - kot prcdmct 
moinega tcmatiziranja in rctcmaliziranja. Fcnomcnologija je filozofska, 
ker principiclno ne dopusea strjcvanja tematicncga prcdmcta v dano 

3. Logische Untersuchungcn !I/I, str. 19, Ttibingcn 1968. 
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dejanskost, scbc same v doloccno filozofsko smcr, filozofskih smeri pa v 
kul:urno bogast:o svctov~~h na_zorov, marvcc pusea ta prcdmet odprt kot 
moznost filozofiJc, kot pnl!ko f1lozofiranju. 

b) Prvi metodiCni princip 
Pozitivno, a SC vcdno cisto "formalno", SC fcnomcnoloski nacin 

raziskovanja doloca s pozivom: "K stvarcm samim!" 
Zahtcvo po scstopu k stvarcm samim jc Husserl prvic postavil v 

Logienih raziskavah: 
,;Vrniti se hocemo k 'stvarcm samim'. V polno razvitih zorih 

hoccn:o pri~i do evidence, da je to tu v aktualno izvrscni abstrakciji dano 
zarcs m dcpnsko to, kar mcnijo bcscdni pomcni v izrafoncm zakonu; 
spoznavno-prakticno hoccmo prcbuditi v nas dispozicijc, ki zadrzijo 
pomcne skozi rcproducirajocc zorc (oz. ob intuitivni izvrsitvi abstrakcijc) 
v njihovi identitcti.114 

. Vrnitcv k stvarcm samim pomcni torcj cvidcntno spoznarijc v 
sm1slu nazornc p~cdoccnosti stvari kot navzocc dcjanskosti. Na prvi poglcd 
~re t~ za ponov1tcv Dcscartcsovc dolocitvc cvidcntncga spoznanja kot 
1asne m razlocnc pcrccpcijc. Vprasanjc jc le, kaj to pomcni. 

Narcditi nckaj razlocno sc pravi razjasniti nckaj na nacin 
razl~cit~e. T~, kar je. doloccno v smislu razloccnosti, je pomcn. 
Raz1asn1evan1e v sm1slu razloccvanja jc proccdura, v katcri sc 
nerazlocnemu zopcrstavlja nckaj drugcga, ki fungira kot njcgova razlocitcv, 
kot razlaga, po katcri jc (pomcni) tisto ncrazlocno nckaj drugcga. 

Ce pa naj bi nam Nlo nckaj jasno, nc zadosca, da (tisto) nckaj 
ra~b.er~m? kot nc-kaj, tcmvcC:: moramo prcstopiti sfcro pomcnskcga 
m15IJ~np m to, kar razpoznavamo tudi dcjansko spoznati, sc pravi - jasno 
uzrcu. 

. Razvidnost spoznanja torcj zahtcva vrnitcv na izpolnjujoci uvid, 
k1 nam mcnjcno stvar pojasni tako, da nam jo ncposrcdno predoci kot njo 
samo. 

V lclejah ... jc Husserl poziv k stvarcm samim ponovil in ga hkrati 
doloCil kot "princip vsch principov": 

4. LU Il/1, str.6. 
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''Vsak originarno dajajoci zor naj bo pravi izvor spoznanja, vse, 
kar se nam v 'intuiciji' originarno (takorckoc v svoji zivi dcjanskosti) 
ponuja, naj se enostavno vzame tako, kakor se daje, vcndar tu di le v mejah, 
v katerih se tam daje, ... 115 

V Kartezijanskih meclitacijah pa kot "princip evidence": 
" ... ne smcm izrcci ali pus ti ti vcljati nobcnc sodbc, ki je niscm crpal 

iz evidence, iz izkustev, v katcrih so mi zadcvnc stvari ali stvarna stanja 
navzoea kot ona sama."6 

Stvar sama se torcj daje, jc navzoca v zrcnju (intuiciji) kot 
evidenca. "Zvabljanje" stvari v zor potcka kot izkazovanjc in potrjcvanje 
menjene stvari z njo samo, oz. z nacini, na katcrc jc ta stvar to, kar pac je. 
Izkazovanje pove, da je to, v prcdstavljanju prcdstavljcno, tudi samo dano 
v mod usu, v katcrcm je tam prcdstavljcno - da sc torcj izkazuje, "legitimira" 
samo s seboj. V aktu izkazovanja sc zgolj mcnjcno na ta nacin modificira v 
zivo navzocnost, v samonavzocnost stvari kot take. Prazno prcdstavljanje 
stvari se izkafo na stvari tako, da sc njcgovo prcdstavljeno pokrijc, 
identificira s stvarjo samo kot taisto. Izkazovanjc jc torcj izvrfovanje tefoje 
k izpolnitvi na nacin idcntifikacijc; jc izpolnitcv intcncionalne anticipacije 
intcndirane stvarne idcntitcte s to stvarjo samo kot idcnticno. Izvrsitcv 
izkazovanja kot akt idcntifikacijc, "kjcr jc stvar sama dana na izvorcn 
naCin", je evidcnca. 

Evidcnca - kot rcalizirana habitualna volja po idcntitcti -
fcnomenolosko torcj ni razumljcna zgolj kot prcdikativna idcntitcta 
predmetnih prcdstav (kot S je p), tcmvcc kot intcncionalna idcntitcta 
nacinov pojavljanja in pojavljajoec stvari sammc, kot idcntitcta "mcnjcnja" 
in "dajanja" tega, kar jc v cvidcnci evident no. Evidcnca jc zato izkustvo v 
najsirscm in odlikovancm smislu. 

Povratck k stvarcm samim jc kot vracanjc nazaj - ncko obraeanje, 
re-fleksija poscbne vrstc. Zanjo jc bistvcno, da ni naravnana izkljucno na 
stvar, h katcri sc vraea, pac pa vkljucujc tu di samo scbc kot akt, ki nclocljivo 
pripada aktualnosti stvari. 

S tern povratkom sc zrcnjc (intuicija), t.j. spoznanjc kot 
neposrcdni uvid, kjcr postane stvar sama razvidna, nc vzpostavlja kot 

5. Jdeen zu einerreinen Phiinomcnologie und phiinomcnologischc Philosophic I., Husserliana 
III., f 24, str51. 

6. Kartezijanske meditacijc, Ljubljana 1975, f 5. 
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Husscrlov novum, pac pa kot ponovitcv, kot cksplikacija in dovrsitcv 
tradicionalnc zastavitvc. Tudi cisto zrcnjc - ncposrcdno zrcnjc bistcv, 
"splosncga", kjcr postanc stvar sama kot bistvo apodiktieno evidcntna, ni 
Husscrlov izum,saj ga jc poznal z.c Plat on; novo jc le to, da jc Husserl zrcnjc 
dvignil v mctodicni princip. 

Zrcnjc je za Husscrla zapopadcnjc stvari tako, kakor se v zoru 
sama pojavlja - torcj skupaj z nacini, v katcrih sc tam kazc; je izkustvo stvari 
kot stvarncga fcnomcna in nc tcga, kar naj bi pripadalo obstojcci stvari v 
objcktivni dcjanskosti po scbi tcr bi bilo zgolj poscbcj in naknadno lahko 
predmct pcrccpcije (in abstrakcijc). 

Fenomcnolosko vzcto torcj stvar sploh nc more biti razvidna kot 
dcjanska stvar, kot dcjstvo, tcmvccsamo kot pojav, ki prav skozi pojavljanje 
scle postanc zadcva nazorncga zavcdanja v razlienih modusih. Zato tudi 
apodikticno razvidna stvar za fcnomcnologijo ni bistvo v smislu idcjc -
idealnega kajstva nckc dcjanskc stvari, ampak eidos, ki jc dan prav v 
eidctskcm zrcnju, v idcaciji. Bcscda "cidos" jc izbrana, kcr pomcni izvorno 
prav to: izgled kot zadcva glcdanja in hkrati sam nacin glcdanja. 

2. Fenomenologija kot specififoi naCin zadobitve tematienega predmeta 

c) Drugi mctodicni princip 
Prvi mctodieni princip fcnomcnologijc jc princip nazornosti. V 

ncposrcdncm zoru sc nam stvari same javljajo kot - pojavi, tocncjc: sc nam 
same kafojo kot razvidnc, kot fcnomcni; to jc nas nacin sreccvanja z njimi. 
Sreeevanje stvari samih kot fcnomcnov pa sc niccsar nc pove o tern, kaj je 
tematicni prcdmet, kaj jc stvar sama fcnomcnologijc kot fcnomcnoloskc 
filozofijc. 

Phainomenon jc izvorno to, kar sc samo kazc. Fcnomeni kot stvari 
fenomenologije torcj ocitno niso "navadnc" stvari. Tis to, s cimer obicajno 
racunamo, kadar imamo opravka s stvarmi, namrcc ravno ni kazanjc, ki ga 
po navadi razumcmo kot golo pojavnost, pac pa prav njihova stvarna in 
tvarna obstojnost. Vprafanjc, ki ga nc morcmo vcc odloziti, sc zdaj glasi: 
na kakfon nacin so stvari za nas sploh stvari, oz. kako nas stvari zadcvajo? 
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objcktivni dcjanskosti po scbi tcr bi bilo zgolj poscbcj in naknadno lahko 
predmct pcrccpcije (in abstrakcijc). 
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apodikticno razvidna stvar za fcnomcnologijo ni bistvo v smislu idcjc -
idealnega kajstva nckc dcjanskc stvari, ampak eidos, ki jc dan prav v 
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prav to: izgled kot zadcva glcdanja in hkrati sam nacin glcdanja. 

2. Fenomenologija kot specififoi naCin zadobitve tematienega predmeta 
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Prvi mctodieni princip fcnomcnologijc jc princip nazornosti. V 

ncposrcdncm zoru sc nam stvari same javljajo kot - pojavi, tocncjc: sc nam 
same kafojo kot razvidnc, kot fcnomcni; to jc nas nacin sreccvanja z njimi. 
Sreeevanje stvari samih kot fcnomcnov pa sc niccsar nc pove o tern, kaj je 
tematicni prcdmet, kaj jc stvar sama fcnomcnologijc kot fcnomcnoloskc 
filozofijc. 

Phainomenon jc izvorno to, kar sc samo kazc. Fcnomeni kot stvari 
fenomenologije torcj ocitno niso "navadnc" stvari. Tis to, s cimer obicajno 
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tvarna obstojnost. Vprafanjc, ki ga nc morcmo vcc odloziti, sc zdaj glasi: 
na kakfon nacin so stvari za nas sploh stvari, oz. kako nas stvari zadcvajo? 
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Obieajno sc nam stvari torcj sploh nc kafojo kot to, kar naj bi bile, 
marvcc se prcdstavljajo kot cisto nckaj drugcga: kot stvari na sebi, katerih 
bistvo je ravno to, da sc nc pojavljajo kot nasc zadcvc, tcmvec so preprosto 
vedno-fo-nckako-tu, kot prcddana dcjstva vnaprcj danc dcjanskosti -
prcdpostavljcna in zopcrstavljcna nascmu oscbncmu izkusanju v smislu 
nccesa njcmu povscm vnanjcga in tujcga. V tcj obieajnosti ne potcka le 
vsakdanje zivljcnje, pac pa tudi vse znanstvcno raziskovanje. Vse nase 
zivljenje (tcorctsko, aksiolosko, prakticno) jc naravnano na prcdmcte in 
svet, med katerimi in v katcrcm vcdno-Z.C-zivimo. Prav ta ncposrcdna 
navedenost in navajcnost na okoljc jc vir naivnosti, ki z njcj Jastno 
samoumevnostjo potcm zamcnjujc navado z naravo. 

Da bi se stvari pokazale kot to, kar so: kot "prikazujoec-sc- stvari" 
potcmtakem ne zadosca ncposrcdno zrcnjc, tcmvcc jc potrcbna najprcj 
modifikacija "naravnc" naravnanosti. 

"Izvor vsch tcfav lczi v protinaravni smcri zrcnja in misljcnja, ki jo 
zahteva fenomenoloska analiza. Namcsto, da bi sli v izvrscvanjc raznolikih, 
med seboj povczanih aktov in v njihovcm smislu mcnjene prcdmcte 
postavljali in dolocali naivno kot bivajocc ali jih hipotcticno 
predpostavljali, izvajali iz tcga poslcdicc ipd., naj bi rajc 'rcflcktirali', t.j. te 
akte same in njihovo imancntno vscbino narcdili za prcdmcte."7 

Drugi mctodicni princip, ki vzpostavlja fcnomcnolosko drZ:O kot 
neobicajno, protinaravno, nastopa tu kot princip zadobitve "ncprcdmetnih 
predmctov" raziskovanja. Po tern principu naj bi namrec raziskovalni 
intcres ne vcljal vcc danim prcdmctom, marvcc samim aktom, v katcrih se 
ta predmctnost dajc in niso bili nikoli doslcj prcdmctni. 

Poglavitno vprasanjc, ki sc pri tern zastavlja, jc: kako priti od 
danosti k dajanju - kako izvrsiti sprcmcmbo naivnc naravnanosti v 
fcnomcnolosko; z drugimi bcscdami: kako v intcncionalni napcrjcnosti, v 
kateri potcka vsc nasc zivljcnjc, doscci, da stopi ta intcncionalnost sama iz 
anonimnosti? 

Intcncionalnost je kot osnovno karaktcristiko psihicnih 
fcnomenov ponovno odkril zc Brentano. Tisto, kar Husscrla odmika od 
Brentana, pa jc uvid, da intcncionalno nanasanjc psihicncga na prcdmctno 
v svoji samoumcvnosti fungira kot nagon po objcktiviranju svcta, kot 
habitualna volja po anticipaciji transccndcntnc prcdmctne idcntitctc, ki 

7. Logische Untersuchungcn Il/1, str.9. 
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zadrZ.Uje samo intcncionalnost kot bistvcno strukturo subjcktivncga 
pojavljanja v popolni anonimnosti, t.j. v ncvprasljivosti. 

Husscrlova zahtcva po scstopu k "ncprcdmctni prcdmctnosti" se 
zato postavlja kot zahtcva po zvajanju (rcdukciji) tistcga, kar 
je-vcdno-fo-prcd-dano (prcd-mctno), nazaj na same nacine, v katcrih je 
dano. Ta pot nazaj jc doloccna kot bistvcni moment fcnomcnologijc, ki se 
karakterizira kot povratck k izvorncmu izkustvu, izvornim cvidcncam. 
Mctoda redukcije in epohe pa jc kot mctoda pristopa k fcnomcnoloskcmu 
polju raziskovanja oznaccna kot fundamentalna metoda fcnomcnologije. 

Epohe jc kot poscbna drfa zadrzcvanja akt nasc popolne svobode, 
je pravzaprav odlocitcv volje: da sc vzdrzi postavljanja in izrckanja 
kakrsnckoli sodbc ali teze o biti in tako-biti sveta tcr nas samih, ki v tern 
svetu zivimo; da prcdmctnost, ki jo jc v sodbi prcsojala in v tczi postavljala, 
postavi v oklcpajc. Ta akt volje jc odgovor na naravno intcncionalnost kot 
pasivno privoljcnost v transccndiranjc zgolj fcnomcnov, ki kot ta 
odgovornost ncvtralizira naravno naravnanost tcr tako dopusti, da se 
pokafo tisto, kar jc prcdpostavljcno znanstvcncmu in prcdznanstvcncmu 
zivljenju; ki doscze, da postane tcma to, kar obicajno fungira kot anonimni 
pogoj vscga svetncga zivljcnja: univcrzalni korclacijski apriorij zivljcnja v 
svetu, njcgova intcncionalna struktura. 

Epohc pomcni tcdaj cpohalni obrat od dokse k znanosti, ki v 
indifcrentnosti do divcrgcntncga afirmiranja objcktivnc idcntitcte 
pojavljajoccga (ponovno) odkriva cnotnost svcta v cnosti pojavljanja 
pojavljajoccga. 

Mctoda fcnomcnoloskc cpohc sc izvrsujc: 
1) kot cpohc od iclcjc objcktivncga spoznanja svcta, t.j. od vodilne 

idcjc znanosti; 
2) kot cpohc od gcncralnc tczc naravnc naravnanosti o 

objcktivncm obstoju svcta, t.j. od tcmcljne predpostavke 
naravncga objcktivizma. 

Sistcmaticno zadrfovanjc naravnc naravnanosti omogoci 
fcnomcnolosko rcdukcijo svcta (in vsch svctnih stvari - fizicnih in 
psihicnih) kot objcktivnc dcjanskosti tcr tako razpira cisto novo prcdmctno 
podrocje: preddanost svcta kot univcrzalno tcmo fcnomcnoloskefilozofijc. 
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Rcdukcija objcktivncga svcta tcdaj nc odpravi svcta kot takcga: 
marvec ga v bistvu samo razprcdmcti v tisto "prcd" tcr gas tern fole zadob1 
cisto in izkljucno kot tcga in takcga, kakrscn ima v nascm zavcstncm 
zivljenju smiscl in vcljavnost biti. Totalna ~prcn:cmba na~avne 
naravnanosti jc torcj prcbujcnjc za svct, ki sc 1zvrsu3c kot rad1kalna 
premestitev iz danc dcjanskosti v omogocujoco mofoost - kot 
transccndentalna prcmcstitcv. 

Transccndcntalno zivljcnjc, ki SC razklcnc z izvrsitvijo 
transcendcntalnc rcdukcije kot iskano tcmatsko poljc fcnomcnoloske 
filozofije, torej ni zivljcnje brcz svcta, pac pa zivljcnje do svcta: 
Transcendcntalncmu zivljcnju sc svct sam kazc kot transcendcntalm 
fenomen - kot horizont rnoznosti zivljcnja v svctu. Svet kot 
transcendcntalni fcnomcn ni objcktivnost v smislu totalitcte svctnih 
objcktov, tcrnvcc smisclna tvorba transccndcntalnc (intcr)subjcktivitctc, 
njcn transcendcntalni korclat. 

Svct sam pa sc lahko pojavi kot fcnomcn le, ec sc tudi svctna zavcst 
modificira v transccndcntalni fcnomcn "zavcst": 

"Storitcv totalnc prcmcslitvc mora obstajati v tern, da sc 
neskoncnost dcjanskcga in mofocga svctncga izkustva ~rcobrn~ v 
neskoncnost dcjanskcga in mofocga 'transccndcntalncga 1zkustva, v 
katcrern bo kot prvo svct in njcgovo naravno izkustvo izkuscn kot 
fenomcn."8 

Skozi rcllcksivno izvrsitcv transcendentalnc epohe in redukcijc sc 
torcj fenomcnoloski pogled zaobrnc nazaj k mojemu cistern~ ~ave~~ne~u 
zivljenju, k bistvcni korclaciji Cistih dozivljajev zavcst1. m_ nJihov:h 
intencionalnih prcdmetov. Pri tern intencionalnost, k~k?; JO JCV~ ~vo3_0 
fenorncnolosko mctodo "odkril" Husserl, ni realno ps1!11cno doz1vlpnJC 
necesa kot prcdmcta, ki prepro~to je, neod:isno o~ tcga dozivlja_nja,_~.a~cc 
bistvena intcncionalna sopnpadnost (m razl1ka) med popvlp3oc1rn 
(dozivljcnim prcdmetom) in pojavlja~jem (v z~vestnih _dozivljal~h). 
Intcncionalnost kot bistvena struktura c1stc zavesti pa ston, da sc c1sta 
zavest pojavi kot absolutna bit; absolutna zat~'. kcr ~osi "~calno" bit'. 
t.j.prostorsko-easovno predmctnost v scbi kotsvoj mtcnc1onalm predmetm 
smisel. 

8. Die Krisis dcr europiiischcn Wisscnsclrnftcn und die trnnszcndcntalc Phiinomcnologie, 
Husserliana VI., Den l laag 1954, str.156. 

Martin Heidegger 

NASTANEK IN PRVI PREBOJ 
FENOMENOLOSKEGA RAZISKOVANJA 

Situacija filozofije v drugi polovici 19. stolctja. Filozofija in znanosti 
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Zgodovino nastanka fcnomcnoloskcga raziskovanja si rnoramo 
razjasniti iz zgodovinskcga polozaja filozofijc v zadnjih dcsctlctjih 19. 
stoletja, ki jc po svoji plati doloccn s prcobrazbo znanstvcne zavcsti v 19. 
stoletju, do kakrsnc jc priSlo po zlomu idcalisticnih sistcmov-s prcobrazbo, 
kine zadcva le filozofijc same, ampak vsc znanosti. Iz tc prcobrazbc lahko 
razumcmo nacin, s katcrim so v toku drugc polovicc 19.stolctja 
znanstvcniSki filozofiji znova poskusali pomagati, da bi. priSla do lastne 
pravice. Ta poskus sc jc dovrkval v tcndcnci pustiti Zc cnkrat posameznim 
konkrctnim znanostim njihovo samostojnostno pravico, obcnem pa 
zagotoviti filozofiji nasproti tern znanostim lastno polje. To je pripcljalo 
do filozofijc, ki jc imcla bistvcnostno naravo teorije znanosti, logike 
znanosti. To jc prva znacilnost filozofskc obnovc v drugi polovici 
19.stoktja. 

Druga: Ta ni v kakcm izvorncm scstopu k prcuccvanirn stvarcrn, 
marvec v scstopu k zgodovinsko prcddani filozofiji, h Kantu. Filozofija jc 
torcj tradicionalisticna; s tern povzcma cisto doloccn komplcks cisto 
doloccne zastavitvc vprasanj in tako s svojc plati vstopa v cisto doloecno 
pozicijo do konkrctnih znanosti. 

Znanstvcni polofaj srcdi 19.stolctja Jahko glcdc na nacin in 
razscfoost obnovc filozofskc znanosti oznacirno le z glavnimi potezami. 
Doloeen je z naslcdnjim gcslom vseh znanosti: izkustvena dejstva, nc pa 
spekulacija in abstraktni pojmi. Vcliko razlogov jc za prcvlado tcga gesla, 
predvsern pa je to zlom idcalisticnih sistcmov. Znanosti so vse svoje sile 
osredotoCile na podrocja izkustva in siccr na obe tcdaj fo mcdsebojno 
loceni podrocji zgodovinskcga svcta in izkustvcno podrocjc naravc. Tisto, 
kar jc bilo tcdaj sczivcga od filozofskc osmisiitvc,je vladalo v obliki pustcga 


