
„Goriea*

izhaja vsaki torek in soboto.|Ako
padc na ta dneva praznik, dan

poprej.J • , •

Uredništvo
8c nahaja v „NarfxhiiJTiskarni*,
ulica Vetturkii št. 9, kamor je

naslnvljati pisma.

Nefrankirana pisma
sc lie spri'jemajo, Piiako st1 ne
uvažujejo pisnia brcz podpisa.

Bokopini
dopisov se ne vračajo.

GORICA
TBLBFON it. 201.

tionra'
stane na leto 10 K, za pol let«
5 K. ?a čctrt leta 250.

Upravniitvu
se nahaia v ,,Narodni Tiskarni*
jlica Vettunni St. 9.

In oelanf

se plačuje od čveterostolpne petit
vrste po U vin.. za večkratni
natis primeren popust.

stanejo 8 vin. in se prodajajo »
raznih goriških trafikah.

St. 53. V Gorici, v torok dne S. julija 1913. Leto XIV.

VOLIVCI!
kamliilnti star^ stnij<k S. L S. so:

Anton Manfreda,
posestnik in bivsi dczclni poslanec na klrskem.

Josip Fon,
.lr/.avni p o s l a n e c v ( iorici .

Pran Grgič,
p o s e s t n i k i n z u p a n v Y e l i k e i n d o l u .
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Nouostruiarska okrož-
nica.

_;. Ni ie x c c i c i i c s r a i n n o s i j k a k o r \-J

i r d i t c v iio\ o s t n i i a r i c v . da s c ie (.!•".

< i r e g n r c i c | u i n I a I p r o t i n a š e n u i k i i c -

zonad.škoiu in d a s o naš i de/.elni p<»-

slauci p o s t a v i l i n a š e t f a viš jena p a s t i r r :

\" z ;i s in c It \ s c i i a v 11 o s i i. \<>\ <>-

Mru.iarii nit i s a i n i ne \ c iu jcj<). k a r ! ' -

diid. ker d r u ^ a č c hi nc hili p o s t a v i l i / a

k a n d i d a t a g o s p o d a I ' o n a in Ur. S t e p a n -

čiča. ki Ma b i l a trrvli uied t ist imi p o s l a n -

ci. ki so s e b a i c • •pmilali p r o t i n a š c i i n i

k n c / o n a d š k o t u . C e tore.i odvjox a r . i a i n o

na tc n e s r a i n t i n s t i . s i o r i u i n t o Ic r a d i

' c ^ a . da hi l i t i d s t v o r a / s i d e l o , s k a k i i n i

ia/ im u'a l in i ska . io no\ o s t n i i a n i p r o t i

našeuii i v e l c z a s l u / n e i u i i vodi te l ju d \

< i rcn 'orcicu in p r o t i naši in d o s c d a u . ' i ; : i

p o s l a n c c m .

Mr. ( i r e g o r č i č ic I. Insist., k o ic š! )

/.a i i i i c n o v a n i c n o v e ^ a vjoriskega k n c -

/ o n a d s k o t a . u a p r a v i l kot v o d i t c l j g o r i -

.škili S l o v e n c c v in kot d r / a v n i p o s l a n e c

\ sc k o r a k c . d a hi hi! i i i i e u o v a n :4'<>n-

skini kiK/oiiad>.k<!i<:i!i iiaš d o n i a č i u d'".

Sctk.i . T o s c jc t u d i / ^ o d i l o . in s i c r r

\ki.iuh vsc i i i i m r i ^ a m od s t r a n i t a k i l i

Itali.iimov. o d k a t c r i l i hi k a t o l i č a n niK-

d a r kai t a k c k r a n c p r i č a k o \ a l . S a | ) i c i i ' i

p a u c a !

Ko ic " S o c i i " n a š c i i a k i i c / o n a d š k o -

$a i i t s r a m i i o n a p a d a l a , s ta o u b i j a l a ' c

n a p a d c n a š a l i s t a »< lorica» in " l : r i -

m o r s k i l i s t».

In d r . ( i r c t f o m C 1 na.i hi bil " p i i n -

t a r " ! S s t i r i m i n a d s k o t i jc ž i v c l \- n c -

kal.ieiii'iu m i n i , in na s t a r a I d a n a j lii
sc pnntal? Konin liočetc to natvczti?
()b ncštctili prilikali ves čas svojciia
/i\ Ijenja in javnctfa dclovanja jc |ion-
darjiil, da liočc v mini živeti s svojinn
Lcrkvcnimi prcdstojniki, in zdaj naj hi
kni druzc^a namcraval? Kdor pozna
dr. (iretforcica in njc^ovo nrav, mora
priznati, da rajsi krivico trpi nego hi i)
delal. In tak mireii, bla« značaj iiaj sc
punta! Ali sc vam sanja? I s takimi tr-
ditvami hočete ljudstvo liujskati proti
njeniu. Sram vas bodi!

Hr. (iregorčič in nasi dru^i po-
slanci priznavajo in so vcdno prizna-
vali škofovsko avtoriteto v vcrskili
vprasanjih. V strogo ekonomičnili in
tfospodarskih zadevali pa, ki nimaiio z
vero nič opraviti. mora poslancc p.)

s \ o i i \ c s i i in p o s v o i c i n prcpru, in . i i i la

KO ^ l a s o \ a l i . k a k o r / . a ! i t c \ a i o k o r i ^ ' i

l i ic^oxi l i \ o l i k c w

hi to MI s t n r i l i t u d i nas i p o s l a n ^ : !

\ u in / n i i s h i ic : ^ i \ o n l \- / a s c d a -

r.iii a \ s t r i i s k c d c l c v i a c i i c v h u d a p c š t :

d c / c l n i ' ^ ! a \ a r : ^ o r c n j c a v s t r i i s k i H ;i ii-

s c r. p a p c / c v ti i Š n i ji r c ! a t.

( >poinniti ic t r c b a . da k o ic M a u s e r ,^"-

\ oril \ icin / n i i s h i . in lijl sc | t i p c / c ' .

hišiii p r c l a t . d a t o r e ) ivic^ov v;ovor, M

ni bil o b i a \ l i c i i s a m o \ s t c n o ^ r a t i č n i h

/ai ' i s inki l i d c l c u a c i i c . i n a r v i v tud i .

r a / n i h k a t o l i š k i l i in n c k a t o l i š k i l i l isti l i .

inn ni Oistn iilO š k n d o \ a l . k o ic š lo -'.i

n i c ^ ( i \ o odl ikox ai i ic o d s t r a n i r i n i s k c

s t o l i c c . \ c u a k c i n / inishi ic ^ i v u n l

d c / c l n i :^"la\ai k r a n i s k j dr. S u s 1 c .'-

š ! v na / a d n i c m kato l i . škcui s l m d u v

I inl'ljaiii in l i u b l i a u s k i k n c / o š k o f

d r. .1 c u I i Č mi l ,'c ^'lasiio p r i t r i c v a ' .

k a k o r p r i č a i o ( k i \ i d c i . ki so sc u a h a i a Ü

\" n e p o s r e d n i b l i / i n i . N a s p r o i n o m u c -

njc / a s t o p a t i l o / o t n o \ ' o s t n i . u i r i c \ ' a ; -

d o \ ski / u p n i k I \ a n !\ c i c c, ki ic s\ (.j

č a s na č a s n i k a r s k c m sl iodu \ l.iiibl.iaui

/av;'o\ ar.ial • IKIČCIOM. d a š k o t i n i i

b o il o n a s i ]i o I i t i č n i v o d i t c Hi.

\ si nawoci l.iubljančani in dru^i
so inn iiy;o\ ar.iali. k a / o č .kako iiai bo
tcdanji porcški škof dr. 1'lapp \oditci.i
Iir\ atsko-slo\ e n s k c politikc v Istri.

Mimo^rcdc na.i omciiinio, da svo.i
č a s ic ua p r i / a d e v a u i e iiciiiskcu'a dr-
/ a \ n c u a kanclcr.ia Haisnircka sain rim
ski |ia|ic/ skušal uplivati na katoliški
ccntriuu v n e m s k e m dr/.avncni /born,
na.i hi tflasoval za (ako zvani »sc|Mc-
nati«, to jc na.i bi dovolili d r ž a \ i vojakc
k a r za scdein let naprc j . Katoliški cen-
trum sc ui ra\ i ;a l po tcm niigljcjii.
u iarvcč jc glaso\-al proti vladui predlo-
^i. Rimski papcž pa ni crhuil radi tega
urajalnc besede proti clauom katolis-
kega centra in ni radi njiliovega glaso-
vanja nikogar k a z n o v a l .

Ko bi nc inicl katoliški p(\slancj
prostosti glasovanja niti v gospodar-
skili vprasanjih. bi bil \ dczclucm /bo-
rn sploli odvec.

Ccrkvcna a v t o r i t c t a nc scga tako
dalcč.

Zato so tudi nasi od l.iudstva izvo-
l.icni poslanci v uckeiii zgolj gospodar-
skem vprašanju d r u g a č e glasovali. ka-
kor virilist gor i škcga dcžclnega zbora .
lias knczonadškof.

I/, icga g!as(;-vania sri uaprav i l i no-
\ fjSti iiiai••! p u n t " proti n a š e m u kii--
z o n a d s k o f u ! ! o ;{!;IMI\ anic imcnu.'cio
ti mi ;u i . nepo/ahno pnhii i^anie na-
^ega \ e r n u g a liii'.l!-t\a!

1 -f/iasnimo u, / a d e v o !

! 'e/.'-'Ini h i p o i c c n i za v o d -'c
l'ridol:ii pr.isicf, do agenciic avstro-
o' s

rcrsl:c 1'ankc. ki ic uaivLČii dcuanii
/.isod \ Avstri.Ü. S tern nui ic ni'»kr'•«!•-'
J ' b i v a t i depar i/ tcj^u d e n a r n c g a z:t-
\odti po nainiž.i (.^rcstni n icr i . Toda v
s\r! io.-da bi spravil denar v p r o n i c t . inn
jc t r t l ia p o s r c .1 < \ a 1 n c ^r a / a v o-
•A a med obst()ic^imi pos(,jilniv.ami in
a v M r o - o g c r s k o banko. in t«> na.i bi bila
d c / c I i! a li r a n i 1 u i c a. k a t c r c u-
^;ano\i tc\ ' ic |ircdla' s

ral dc/.clni odbor.
Ta poscl opra\ lia scda i tiliialk.i

• • r e d ' t r v ^ a / a \ o d a . ki ic špckulat ivno
/id(\"K(i podjet'e in sprc icnia dcnur
p i . 1 : * . r ^ . a i / p o s o i i : \ ' ] w > r' • i n (> ' <.

(Jnčhii bi Oozelna hranilnica i/posoie-
vala denar po isti obrcstni mcri. kakor
avstro-ogerska banka. tcr bi zahtcvala
Ic toliko vcč. da kriic rc/iiskc stroškc.
I ako bi dc/clna hranilnica prcicmala
dena1' n. pr. po -4 • . p<>soic\ala pa
po 1 ..'' . To bi bilo gc.tovo v korist

v_cutrahii posoiihiici". Moiitu<< in dru-
•K

rim pi soiilnicam na (joriskem. katcrc
1M potrcbovalc denaria.

To ic glavni namen namcravanevra
dc/c!ncga denarncga /a\<>da: inaJc hi
sc pcčal zavod \c-jinonia / cskomptoni
in recsknmptom menic: hranilne vloge
hi mu bile Ic postranska stvar.

loliko s|o\ ciiski. ! akor tudi ita-
biaiiski poslaiui so /ač.ikom nczaupno
stall prcd prcvllo^'om dc/elnega odl^»ra
o ustano\it\i d c / c I r. c h r a n i l m
c c. Zato pa so \- ra/!ičnih scjali pro-
učili to /adc\o tcr s| dali natanko po-
iasniti nanicn. Ironien i' konC'ni cilj no-
\ c'̂ a pod.'ct.iii. Po resueni in trc/ncn
ra/motri\ au.iu in prolix, u.iu so sc po\--
scm n\crili, da iio\'i /a\'od bo \ korist
de/eli in našeinii liiidstvu, K I da no
)"odc nikako1' skodowd obstoicwim po-
so.iiluicam. kakor i',m dircktno nc ško-
dii.ic fili.ialka kredituega zavoda. Pred
sc.io dc/clncgii /bora so poslanci S. 1 .
S. v khihovi sc.ii šc cukrat s t\ar rcsnn
IM"cmislili in soglasno sklcnili. glasovati
/a prcdloK dc/elnega odbora.

Italiianski poslanci Faiduttiic\c^a
kluba so vse /ile napcli. da bi pripra-
\ ili s!o\'cuskc !M>slauce do tega. da hi
inclomili svojo obliubo. nanirec vedno
glaso\"ati po svoii uailioljsi \'csti in
wdi /a ono. kar ic de/eli \' korist.
Prcdlagali so, na.i sc /adeva odgodi.
kar hi pomenilo toliko. kot da se poko-
plje: bxalisali so in predlaga:i ustano-
\"itev filijalke avstro-ogerskc bankc
itd.; a vsc to ni nic pomagalo: sloven-
ski jioslanci so ostali zvesti svoii dol/.-
nosti in svojemu sklcpu.

Predlog o ustanovitvi d c / c l u c
h r a n i l n i c c ic bil sprejet z glasovi
nasili poslancev in poslancev italiiau-
skega liberalnega kluha: proti predlotfu
so glasovali poslanci Faiduttiieve^a
kluba in knezonadškof.

Naraviu> ic. da kuezouadškof kot
\ aruh »Monta«, boječ se konkurence,
katero so risali nckateri gospodje na
stcno. jc glasoval proii ustanovitvi iui-
vega dcuarnega zavoda. a naravno ie
tudi» da so dr. Oregoreič in drugi po-

slanci S. I.. S. koi \artihi de/diiih ko-
I'-ti glasovali za is>tano\ iie\. Ijiako
naraviio ic. da dr. Faidutti z dr. Bu-
'/attfiii ie glasoviil v zmislu Monta'%
'd katercga ic dobival sredstva za

,ic špekulacije, ter da se je zavzeiiiii
>a ustano\!tcv p<.Jru/.nice a\stro-oger-
ske bankc. za kaicro ie zc delal pripru-

c. da bi jo spravil v svojo odvisnost.
Zaradi ttga glasovanja naših po-

Maiuc\ sta bila V.cn•• in • Popolo . gla-
- ili Faiduttiic\c stranke. vsa iz sebe.
Ul'uvala sta ogenj in žveplo na nie,
posebno na dr. (iregorčiča. liu.iskala
sta proti njini tudi slovensko duliov-
ščino.

Kar sta dclala • t c o - in Popolo<f
prcd Icti, to delajo novostruiarji zdaj
povodom dc/.eliK/Zborskih \olitev. \
svoji okrožnici in \' Novem Casu < na-
|)adaio naše poslance in hujskaio proti
njini naše ljudstvo in na.šo slovensko
duliovščino. ješ da so naši poslanci pri
•ilasovanju o ustauovitvi deželne hra-
nilnice pustili na cedilu našega knezo-
nadškofa \ zasmeh vsej lavnosti.•>

I >a so nasi poslauci \ zadevi dc-
žclne hranilnici torej v strogo g•>-
spodarskcm vprašanju drugače glaso-
vali kakor nas knezonadskof. to naj hi
hilo zasiuehovanje uašega visiega pa-
stirja! Ta trditev novostrujariev ;e
prcncuinna in obenem tudi budobna.

Nova struia ic koi po dotični seii
poslala uredništvu • Slovenca^ strupen
dopis. \" katcrcm jc mahala po dr. <ir':-
uorčiču tako. kakor dela zdaj v No-
vem Casu-. "in po javnih shodih. I'rcd-
aistvii se jc zdcla \ sa stvar sumljiva in
ic povprasalo dr . K r c k a. prvega
strokoxniaka \" zadru/nih stvareh. kai
,'c storiti. Ta inn ie odgovoril. da ne
objax'iti oncga spisa. kaiti da dr. <irc-
gorčič jc glasoval, k a k o r i e c d i n o
p r a \ . Pri tcm trcba pomniti. da dr.
Krck ic p a i"> e / c \- li i s n i p r c 1 a t.
četudi nc nosi vidnega /namenia in je-
tudi niorda v šematizmu ni označeu
Kot tak: kaiti ko mu ie pristojui vladi-
ka prinesel to odiikovanje. ie z vso od-
lojnostio odklonil, da bi sc to ohjavilo.
\\(V lorci. ki stoic tudi \ Ivimu. ic odo-
bril postopauje naših poslance\'.

P a dc/clna hranilnica nc bi bila
v skodo Moutu. razxidi sc iz nasleduie-
^a razmotrivauja. Wont ima. kakor sc
pripox cdu.ic. vlo/euih okoli 4ini.ii(ii) K v
tekočein račiinu pri filijalki /idovskega
kredituega zavoda v (Iorici. Wont pla-
Juic vlagateliem hranilnih vlog po
41 j - . od kreditnega zavoda dohi za
ulo/.eni denar tudi 41

 2
r ' ; nima torej

od velikcga zneska nikakega dobicka,
pac pa se rcžijske stroske. Krcditni za-
vod posojuje pa ta denar po (>, 7 in 8 od
sto in ima pri tern lepe dobičke. — Ako
bi obstajala de/.elna hranilnica. hi Mou-
tu ne bilo treba. da lirani tako veliko
m r t x- o reservo za slucaj. da vlaga-
telji tirjajo svojc vloge. marvec bi ta
/ncsek lahko razposodil strankam in v
slucaju potrebe bi od narodue banke
potoin deželne liranilnice dobil potrebni
denar za zmerne obresti.

\' svrho lui.iskanja zlorabljajo no-
vostrujarji tudi predlog deželnega od-
bora o cerkvenih racuuib. Kai je na-
men tega predloga? Predlog meri na to,
da bi deželni odbor olajšal delo c. kr.
glavarstvoni, ki niiuajo potrebnega o-



piti tforiški Slovenci, na dan z napadi
na dr. (iregofčiča, ki je osivcl v clclu za
narod. Vsc naše slovensko goriško šol-
stvo jc delo cdino njcgovih rok. Itnaino
v (lorici slov. Ijudske sole, obrtno solo,
pripravuicc za giiimazijo, za ucitel'jisce,
slov. ghnnazijo in čc liočemo tudi uči-
teljišee, vsc to so nani pridohili tisti
stari nig/.je, ki niso vcč za nobeno rabo,
tisti možje, ki novi struji niso dobri ni-
ti za kaiididate. Najgrše pa jc to, da
pride potciu »Novi ča« in očita nani
»laž in lopovsko obrckovanjc, zavija-
nje in podtikanje«, češ oni vodijo boj
proti sisteiim, nc proti osebam. To ie
ravno laž in lopovstvo: njili boj je na-
perjen žc od prvega liipa cdino proti
dr. Gretforeieii, kcr ni tiklonil svoje
iiiožate glave prcd privandranccm dr.
Brecljem, ki jc liotcl kar nacnkrat po-
stati de/.elni odbornik na (ioriškem.
Zato se sire tern gospodom in za nič
drutfega. Mela jim ni bilo inari; od pr-
vega dncva do danes so dclali Ic z^avjo
in siccr Ic oscbno, vse radi dr .Mrcclja.
N j cm u s c K r c z a in a n d a t i n n i č
d r n ^ e ^ca. Vsi drugikandidar]e so pri-
vesck z Obljubkoni nred. Posebno zat1-
nji naj pomaga loviti dr. Hreclju libe-
ralnc briskc glasove, magari scbi v
škodo!

Kakšne narodnc koristi jc liotcl
spraviti na dan dr. Brecclj, to se k1

zvedclo prvi dan ko jc prišcl na (ion-
s'ko. Njegov cilj in namen jc bi! žc ta-
krat: b o j d r . G r e g o r e i e n . Kcr to
ni šlo kar tako tfladko, jc začel Hrecelj
z ortfanizaeijo. s katcro slepi zdaj IKIŠC
Ijndstvo: glejte, to scin jaz storil z-'i
vas. Toda v rcsnici ni storil za Ijndstvo
iiie, vsc Ic zase.

Tudi kandidat Obijnbck ni rai'i
Ijndstva, anipak radi lireelja: da Ic dr.
Brecclj zmaga v splo.šni kuriji, poteni ic
stvar rcsena. Obljnbek tudi laliko sfre>.
Z liberalei sc jc zvezal ta najnovcjši
osrečevatelj (ioriškc proti dr. (irejjo<-
eieu. Mislimo, da nam ni trcba izgub-
ljati bescd in laliko niirnini sreem pre-
pnstiino sodbo našcmti lindstvn, ki zna
Kotovo bolj prcsoditi delo iiašili zastop-
kov, kakor pa Krcm/.ar in njegov kan-
didat dr. lireeelj.

S kom naj se združimo?
Ena glavnih prepomili točk nied

nanii in med novostrujarji je, da zahte
vajo, naj gremo skoz dm in strn z ila
lijansko Ijudsko stranko, ki je krščanska
in za preteklo dobo očitajo, da se lo ni

zgodilo.
Mis el, načelo : „Katoličani skiipaj!"

je jal-o lepa, da, edino prava — praša-
ino pa, zakaj ne glasuje dr. Šušterčič
na Dui;aju*(— avktoriteto t e g a m o ž a
bodo pač novostrujarji pripoznali!) veduo
s kiščauskinii socijalci? Odgovoril bi
nam, da po svoji vesti tega ne more -
ker hočejo marsikaj, kar bi bilo nam
Slovaiiom v škodo, da so v narodiiem
oziru nam premalo pravični — ako bo
šlo pa za kako versko zadevo, tedaj pa
pojdemo gotovo vsi krščausko misleči
skupaj — in, če bodo predlagali kaj, kar
bi bilo tudi po naši sodbi v javno ko-
rist, tedaj, se razume, da boderno tudi
mi ž njimi prejeli.

Ali iii morda v Gorici enako ?
Kaj imamo torej proti italijanski

ljudski stranki — prav za prav proti nji-
hovim voditeliem, poslancern ?

1) Narodne pravičnosti ne poznajo!
Vsem je še dobro v spominu, kako so
postopali tedaj, ko je imelo priti naše
moško učiteljišče v Gorico. Ali imajo
Italijani od tega kako škodo? ali jim
ukrade Ie eno italijansko dušo ? ali iii
bolje, če so hiše v Gorici obljudene, ali
bi bile morda več vredne, ako bi stale
prazne ? trgovci pač menda tudi več spe-
čajo! In vendar niso jeujali, da je moral
Gregorčičev dorn e n o c e l o l e t o stati
prazenl Ne, da bi sami imeli od tega
kacega dobička, škodo so pa Ie naredili!

Sami zase zahtevajo vseučilišče v
Trstu. Slovenci so rekli, dajte nam v
Trstu v s a j potrebne I j u d s k e sole, pa
bodemo glasovali z vami. — Še tega ne!

Slovencem se pač v Gorici ne godi
predobro, do svojili najpriprosicjsih pni-
vic imajo še groztio daleč!

Enega slovenskega napisa ni na
Muncipiju, ene slovenske besede menda
še niso zapisali, na sloveuske prošnje,
katere morajo dajati še Ie „prertavljavcu",
edgovaija se vedno samo v italijanščini i
S tern bodo pač zadovoljni „katoliški"
italijanski poslanci. Kaj še ? Kolikokrat
so že očitali mestnemu starešinstvu, da
niso znali, ali pa ne hoteli zabraniti, da
je Gorica toliko slovenska postala, če-
tudi jim nismo nikoli nobenega Italijana
ukrad'.i, ali poslovenili- S tern očitanjem
kažejo, da bi sami z n a l i . ali pa vsaj
h o t e l i Slovence Še b o l j zatirati.

2. Gled.1 gmotnih podpor iz dežel-
nega zbora so rajnemu Pajerju dosledno
o č i t a l i , da Slovencem p r e v e č daja,
najsiravno je nas na Goriškem toliko.
da pridejo na 2 Italijana trije Slovenci
in so se podpore delile na enake dele,
pol in pol—znamenje, da bi nam o n i
še m e n j dovolilj. Iii ž njimi bi bila res
prava „kedor da menj" politika.

.1 Saj sam 1 ne pripoznavajo načela:
„katohki s katoliki!" Ko so prišli na
Dunaj v državni zbor so naSI: tam več
krščanskib strank in klubov. Alenite. da
so sc jim pridružili ? Kaj .se! Toliko
časa so bezfjali in pisali, da se morajo
italijanski liberalei in socijalisti in oni
sami združiti v e n klub. kedor bi ne
hotel, bi bil izdajavec italijanske naro-
dnosti, da so res vse zvc/ali skwp v
„Unione latma".

Še nedavno so pisali v svojem ii
slu, da rned Italijani ne smejo biti ne
liberalei. ne klerikalci. leinuč vsi edini
proti skupnt'inii naspn tnikn. proti Slo-
vencem !

^usterSič je delal diugače -- libe-
ralccv niti v svoj klubsprejeti ni hotel,
četudi so bili Slovenci.

Mi nalijanskim „krščanskim" pi)
slanceni vsej»a tega niti tako ne zame-
riino. delajo tako. kakor mislijo. da bi
bilo za n j i h o v e volivce boljc. le^a pa
ne pustimo. da bi naši novostrujarji
Ijudstvo slepili. da bi bi!o za nas Bo^ve
kako dobro. ako bi se naši poslanc; )
njimi zdnizib. Namesto našili poslancev
učiti. naj bi sli učiti italijanske. naj bodo
p r a v i c i . naj nastopijo kedaj Se oni
vsaj v Furlaniji. naj povedo. da so na
Primorskem tudi Slovenci in sicer kr
ščanski. dajmojim. kar jim gre po p r a -
v i č n i in primimo ž njimi skupno da
bodemo vrgli liberali/em po tlcb — ka-
kor Intro bodemo videli t a i n to dobro
voljo. p o t c m bodemo jjotovo vsi zah-
tevali ž i; j i in i s k u p n o ! — kakorsni
so bili doscdaj — pa ne zve/.e tomuč,
k e d a r bodo kaj pametnejja in dobreKa
prcllagali, ž n j i in i, siccr pa / onim.
ki oo predlagal. kar bodo nasi poslanci
spoznali. da je b o l j c !

4. Niti o tern nismo prepričani. da
jim je res niari liberalizem potlačiti.
Vsakdo ve. da jjrc moda iz most na de-
želo — ravno tako tudi preprieanja. Do-
kler je bil Dunaj v rokah liberalcev, se
je liberalizem siril. da je že prišel do
zadnje bribovske vasi. Odkar se je Du-
naj poboljšal in prišel v kr^čansko-so-
cijalnc roke, siri se pa krSčanski soci-
jalizem. I/, mesta se Sirijo struje na
deželo. In ravno (iorico zancmarjajo
italijanski krsčanski voditelji t a k o
z e l o , kakor bi sebali,da bi liberalizem
ne izginil. Niti lutoliškega političnega
drustva nimajo in ga nočejo ustanoviti.
njihovi poslanci imajo dobre jezike, a
v Gorici nočejo list odpreti, nastopiti
energično. ko bi imeli toliko vzrokov in
prilik spraviti ob veljavo Goriško libe
ralno gospodaistvo.

Naj zadostuje za danes. da ne bo-
dem prevee prostora potratil. Če bi komu
nc zadostovalo, mu lehko že še postre-
žemo.

Za kratek čas
menim, da bi bilo tudi o času resnega
volilnega boja treba skrbeti. Struna pre-
več napeta poči in v Ameriki, v deželi
nepričakovanega napredka, so vpeljali

celo v bolnišnice kot zdravilö -- smeh,
razvednlo. Vsak so pač nekoliko oddahue.

Torej:
Naznanjamo novico, da bodo novoitru-
jarji pri priliodujih volitvah sami agiti-
rali proti samemu sebi — in sicer iz
n a č e 1 ii e g a slaliAČa.

Abo ! Ni mogoče !
Piav res Ie berile njihove resolu-

cije: 1. Naš odločen nastop velja slej-
koprej l i b e r a l i z m u v vsaki obliki in
s o c i j a 1 ii i d e m o k r a c i j i te r vsem u,
kar s p r a v l j a v n e v a r n o s t n a š
na r od n i o b s t o j to je p r v a re-
solucija in program cele stranke.

Pa zato ne bodo proti samemu
sebi agitirali, saj je program prav lep in
pameten, s tern se pač lahko še malo
„postrek.'ijo" bi rekel Boltatov Pepe.

Počakaj ! bos kmalu razumel. Libe-
ralizem, tega hot'ejo pregnati, a ravno
oni bi mu pomagali zopet na noge, ako
ne bodo nastopili proti svojim lastnim
kaudidatom. Pri volitvah bodo na-
stopili letos proti svojim lastnim kandi-
datom. Pri volitvah bodo letos nastopile
4 stranke: novi, — tern damo pred-
nost, da ne bo zamere, — stari,
liberalua stranka in socialisti. Abso-
lutue večine ne bo imel inhče, ker
ni nobena stranka lako močna, da bi
imela večino iiad vseini tremi nasprot-
nimi strankami, toraj mora priti do ožje
volitve, pri kateri prideta v poštev en
liberalni kaudidat in en od nove, ali od
stare struje. Ako bi prise: staroslrujar v
ožjo volitev, bi ostali „uovi" doma
za take breznačelne kandidate zlasti po
taki budi bitki. ko so povsod pridigali
(novi). da nimajo (star ) eae dobre dlake
na sebi se razume, da niti n e s m e j o
iii v ogenj in pomagati jim zopet. na
pdvišje starostrujarji bi pa tudi n e
s ni c I i ni v ogenj za mlade. saj so jih
ti i z o b č i l i . da niti v S L. S. več ije
spadajo in novi bi te pomoči v svoji
i) a č e 1 ii o s t i niti sprejeti ne hoteli —
a na drugi strani se pri ožjih vtlitvah
liberalei in socijalisti vedno družijo. torej
bi zmagal Überalni kandidat in bi torej
„novi" s tern, da nastopijo z lasmimi
kandidati, pomagali zopet I i b e r a I c e m
na vrb. tega pa v svoji n a č e 1 n o s I i
ue morejo in ne smejo. sicer bi jim
lahko vsak v obraz povedal, da za
v o d s t v o n i s o , ker bi vodili tako, da
bi se o n i s m e j a l i (liberalci), p r o t i
k a i e r im h o č e j o v o d i t i u ;i č e 1-
iio v o j s k o.

Malo dolga je bila tvoja pridiga, a
jasna je p a ! Da, da, sedaj pa že lahko
verujem. da bodo sami proti lastnim
kandidatom nastopili že iz načelne pre-
vidnosti.

Čiikajmo, saj še nisem vsega po-
vedal ! Riizvideli so, da so str»rostrujarji
delavce organizir.ili v Gorici 'xe se
ue motim še prej, kakor na Kranjskem
in ker so n a č e 1 n o p r o t i s o c i j a i n i
d e m o k r a c i j i, morajo to seveda hva
liti in veselite se, ker ravno vsled te
delavske kršČanske organizacije socija-
lizem ni mogel priti v Gorici do veljave.
zato so sklenili po svojili nacelih tudi
sami to organizacijo p o d p i r a t i . ker
je pa v starostrujarskih rokah, so spo-
znali. da niso taki kakor se govori ter
želijo p o m a g a t i j im in bodo posta-
za kandidata. ki še ni določen, voditelja
kat. delavskcga drustva

Tudi ta razlog mi je jasen — cast
jim !

Pa še ni vse, saj imajo še tretjo
točko — nasprotiii so vsemu tenin, kar
spravlja v nevarnost naš narodni obstoj
— ker pa nimajo v svoji novi struji
ljudi brez glave, so spoznali, da je za
Slovence v Gorici dr. Gregorčič toliko
naredil, kakor d o s e d a j š e n i h č e .
To na njihovo načelnost in na njihovo
ljubezen do goriških Slovencev ni moglo
ostati brez vpliva — sami so uvideli, da
so jo že nekoliko „zafurali" — n. pr.
za kat. tisk. društvo se je že morala pre-
cejšna svota doložiti. ki bi se bila laliko
porabila v druge, znabiti bolj potrebne
namene; dva časnika za Ijudstvo, da sta
preveč, so sami spoznali in vendar so
druzega vstanovili, dasi jim je bil prvi

p o p o h i o m a n a r a z p o l a g o , c e l o
z v s e m d o b i č k o m — z e d i n o o-
m ej e n o s t j o, da se r a z d o r a v kr-
ščanskih vrstah ne sme delati, kar tudi
sami spoznajo, da bi bilo i krščanstvu
i narodnosti na kvar — ker so torej
razvideli, da se jim ni z a n a š a t i s e
ii a s a m e s e b e — zato so sklenili
nasprotovati namenu sebi — ponuditi
se k s k u p n e m u d e l u p r o t i l i b e -
r a l i z m u, s o c i a l i z m u in za n a -
r o d n i o b s t o j . Delali bodo pa tako
ognjevito, odkritosičnu in pošteno, da
bodo starostrujarski poslanci morali r a z-
v i d e t i, d a s o o n i š e b o I j i, ter se
radovoljno odpovedati svojim mandatom
in prosit jih: Nastopite vi, ker znaste
bolje ! — Za sedaj pa, ker jih stari ne
poznajo še duvolj in zlasti pa iz h v a -
l e ž n o s t i do najboljega narodnega de-
lavca, ga pojdejo prosit: „Za božjo voljo,
nastopite kot kandidat, ne zapustite nas,
ki nismo se dovolj izvežbani, saj pojde-
mo vsi za vas v ogenj! Kaka sreča bi
bila za Celovec, ako bi bil imel vas, —
oba, Gcrica in Celovec. sta bila pred
leti v narodnem OZIPI enaka. kaka raz-
lika sedaj ! Celovec ni imel Gregorčiča,
ki bi bil slovenske sole ustauovil !*

Tiho, tiho, dovolj! Kaj treba govo-
riti še - moram prizuati. da res novo-
strujarji, č e h o č e j o s p l o h i z v r š e -
v a t i b o j . katerega so napovedali, n e
m o r e j o in n e s m e j o drugače delati,
kakor si mi povedal - Ie jaz sem bil
tako kratke pameti, da nisem takoj ra-
zuine'. Oprosti!

Pozor Kraševci!
Ceste na Krasn. Žeije Krašev-

cev glede cestnih zvez se izpolnjujejo. Na-
črti za cesto od R e n e do r e n š k e g a
v r h a , izgotovljeni od deželnega s!avbin-
skega urada so se odobrili dne 10 junija
po posebni komisiji, sestavljeni od zastop-
nikov vlade, dežele in ceslnega odbora.

lsto tako se je odobril načrt za cestno
zvezo G o r j a n s k o - K l a n c d o B r e s -
tov i ce .

Načrti za cesto od r e n š k e g a v r h a
č e z T e m n i c o d o s k l a d o v n e c e s t e
p r i Z a g r a j c u . za cesto B r e s t o v i c a
do M a v h i n j in od nabrežinske ceste
B r j e - P I i s k o v i c a d o K r a j n e v a s i
so tudi že izgotovljeni in od c. kr. mini -
sterstva za javna dela odobreni.

Za vse navedene ceste je za^otovljena
60^'t drža\ ra in deloma 25^č deželna pod-
pora. Pričetek z delom je samo vprašanje
Casa.

Deželni odbor se je trudil, da bi bila
država zvi?a!a prispevek od 60 na 70 od
sto. toda ministerstvo ni ugodilo, z ozirom
na sedanje kritične finančne razmere, toza-
devnemti, od deželnega poslanca Dr. Ste-
pančic-a v zadnjem zasedanju naprovljene-

^nu nujnemu predlogu.
Kar se rce regulacije c e s t e na no-

toricno nevarnem o v i n k u ( k l j u c t i p o d
D u t ov 1 j a m i). se bode čim prej z delom
pričelo. Izposlovalo se je tudi na željo Kra-
Jevcev, da ni prislo delo v t u j e roke,
marvec. da se je oddalo znanemu doma-
činu podjetniku g. Živicu iz Skopega, ki bo
dal zaslužka posebno pri letošnjem pomanj-
kanju dela, toli potrebnim doinačinom. Toda
tudi na F^rkine v Nakelski občini se ni po-
zabilo. Sedaj od deželnega odbora v službo
sprejeti inženir g. Pazdera je že napravil
na lici mesta potrebne poizvedbe za novo
cestno zvezo V a r e j e-Mi s l i c e in za
popravo in razširjenje prevee strmih poti
Z a v r h e k - K r i ž i š č e in k r i ž i š č e -
Var e n je.

Po ne malern trudu se je posrečilo
spraviti tudi že več let visečo zadevo glede
p r e m o s t i t v e ž e l e z n i č n e p r o g e pri
N a b r e ž i n i v pravi tir. Ne davno temu
se je vršil lokalni ogled, določilo se je naj-
ugodnejJe mesto in ker se je zbudilo zani-
manje južne železnice za napravo tega toli
potrebnega mostu, je skoraj gotovo, da se
tudi tozadevna opravičena želja Kraševcev
čim prej izpolni in da se odstrani sedaj ob-
stoječi nevarni prehod čez železniški tir.

Konečno bodi še omenjeno, da se v
doglednem easu izdela tudi nacrt za cesto
od B r e s t o v i c e č e z J a m l j e d o T r -
ž i č a in iz S e l d o J a m el j , tako da bo
Kras z lepo cesto zvezan z vedno bolj se
razvijajočim Tržičern.

Kdo pozna vse te in še druge, — do
sedaj sicer še ne izpolnjene, ki pridejo pa
tudi na vrsto — kraške želje in potrebe,
kdo se pozrtovalno trudi in z navdušenjem
podpira sploh vse kraške težnje, to vedö
najbolje Kraševci sami in radi tega ni niti
potrebno, da bi mi napisali dotično i m e !



sohja za pregled in rešitev takih raču-
no\, ne da hi s tern kratil praviee za-
dcvnih oblastij. Namen teinu predlogu
je, prihiteti na temetju tozadevnih ob-
stojecih zakonov starasinstvoin in cer-
kveiiim ndbnrom na pomoč, da bi prisli
o praveni času do naloženih doklad v
pokritje cerkvenih potrebšein.

Fredlog o cerkvenih računih se ji;
obravnaval v dežclnem zboru že leta
1002. liinescl g;i je v zbornico prose-
sor bogoslovja, predlagal ga je v spre-
jem katoliški /iipniK. zanj je glasoval
tudi goriski prošt, inonsignur dr. Fai-
dutti. Takrat ni nihče črhnil niti heso-
dice proti teuu predlogu. Ker se na-
mestuištvo pa ni oziralo nani, ga je pri-
nesel cle/.elni odbor leta 1910 zopet v
zbornico.

A glejte eudo!
Zda! se je isti dr. Faidutti upiral z

vsemi močmi istemu predlcgu. In gla-
silo Faiduttijeve stranke, »Eeo«, je za-
radi tega prcdloga bljuvala ogenj in
žveplo na naše poslance, ter hujskab
slo.vensko duhovščino proti njim. Od-
kod ta izprememba? Faidutti je potre-
boval agitaeijskega sredstva proti Gre-
gorčiču in zato je porabil tudi ta na
sebi potrebni predlog o cerkveuih ra-
eunih.

Naši novostrujarji posnemajo zdaj
svo'je laške inspiratorje. Tudi oni huj-
skajo s tem predlogom naše ljudstvo
in našo duhovšeino in agitirajo proti dr.
Gregoreiču. eeš, da je bilo njegovo ve-
denje v zadevi eerkvenih obein in cer-
kvenih raeunov nepozabno pohujsauje
našcga vernega ljudstva.

Ali si je mogoče misliti nesramnej-
še agitaeije?

Fripomnimo le. da d r. B u g a t o
je glasoval v odseku za ta predlog z
niajhno, nebistveno premembo. V zbor-
nico se predlog ni vrnil, ker so naši po-
slanci zahtevali, naj se pokoplje v od-
seku, da se pomirijo vzneinirjeni duho-
vi. Aii duhovi se n o č e j o pomiriti.

X Okrožniea očita naši stranki po-
litiko popolne b r e z n a č e l n o s t i .
To je predrzna trditev brez dokazov!
Naše geslo: »V s e z a v e r o . doin.
c e s a r i a« stoji na čelu našega glasila
»Prim. L.«.

To geslo je bilo naši stranki in na-
siu poslancem zvezda-vodnica pri vsem
delovanju. Načela naše stranke je raz-
vil tudi naš voditelj dr. Qregorcic na
shodu politic, društva »Sloga« s temi-
le besedarni: Slovenski liberalci nas
imenujejo »klerikalee«. Ako nas ti ljudje
imenujejo klerikalce v smislu, kakor <1a
bibili mi za to, da se prepusti duhov-
ščini povsod in čez vse gospodarstvo,
potem moramo proti taki insinuaciji
protestirati, ker za to nismo, niti smo
kedaj za to bili. Ako pa nas imenujejo
zato »klerikalce«, ker hoeemo urediti
vse svoje delovanje in neharrje v mejah
naravne, državne in božje postave, po-
tem svobodno jim, imenujejo naj nas
le, kakor hočejo.

Novostrujarji se drznejo trditi, da
je vse ljudstvo na Ooriškem že toliko-
krat o b s o d i l o našo politiko popolne
breznačelnosti. Neresnica te trditve se
da s prsti otipati. Vprašamo gospode,
ki so podpisali to okrožnico: Kedaj je
vse slovensko ljudstvo na Goriškern
obsodilo našo politiko? Na dan z odgo-
vorom! Trditev, da je bila naša politi-
ka p og u b n a, je gola iraza brez d.>-
kazov, zapisana na potrpežljivi papir,
da bi se z njo lovili nerazsodni volilci.
V čem je bila naša politika pogubna?

Odgovorite!
4. Našini in italijanskim liberalnim

poslancem očita novostrujarska okrož-
nica gnilo oospodarstvo in koritarstvo
v deželni nisi. () tem očitanju rnoleirno.
ker je deželni odbor zarad teh očitkov
že vložil tožbo proti gospodom, ki so
pdpisali okrožnico, namreč proti kur.u-
tu Abramu, dekanu Murovcu, dr. Bree-
lju in svečarju Kopač.

5. Okrožnica trdi, da se dr. Gre-
gorčič b r a n i d u b o v n i k o v v de-
želni zbor, ker se boji k o n t r o 1 e in
hoče iiueti p r o s t o r o k o. To je ne-
resniena trditev in žaljenje našega vo-

ditelja. Dr. Gregoreič ima čiste roke in
mirno vest, njeniii se ni treba bati kou-
trole. Tudi ni res, da se Gregorčič bra-
ni duhovnikov v deželni zbor. Saj je on
v deželnem zboru toliko let delal slož-
no s poslancem župuikoiu Orčo, ki je
bil tudi pri zadnjih volitvah naš kandi-
uat v veleposestwi. Seveda, z duliov-
niki Abramovega kalibra se težko i/-
haja. Saj se menda novostrujarji se spo-
minjajo, kako je kurat Abrain na njih
shodu »Pri treh kronaliu obdeloval
svojega duhovnega sobrata dr. Gregor-
čiča, tako da so se poslušali zgražali.

0. Yse delovanje našega goriškega
de/.ehiega zbora je odvisno od kompro-
misov med slovenskimi in laškiiui po-
slanci. Če izvzamemo goriškega kne-
zonadškofa, ki se sej dežclnega zbora
le redko vdeležuje, ie na laski strain
15. na sloveuski pa 14 poslancev. Za
sklepčnost deželnega zbora je potrebiia
navzočnost vsaj 16 poslancev Teh
pa nima ne italijanska, tie slovenskn
stranka. Da torej zamore deželni zbor
sploh delovati. je k o o p e r a c i j a au
s o d e 1 o v a u j e Slovencev z Lain
a b s o 1 u t n o p o t r e b n a. Ti s o d e~
d e 1 u i o č i poslanci tvorijo d e 1 a v-
n o v e č i n o. V zadnjih štirih letih je
tvorilo delavno večino 9 poslancev S,
L. S. in 9 italijanskih liberalnih poslan-
cev. Yspehi sodelovanja naših poslan-
cev z italijanskimi libcralnimi poslan-
ci se sodijo različno. Katoliški list
'•EcO((, glaslo Faiduttijevo, je trdilo, da
so bili italijanski liberalni poslanci p o-
ni ž n i h 1 a p c i m o g o c n e g a d r.
(i r e g o r č i č a, da se niso dovolj kre-
pko ustavljali prodirajočim Slovencem,
da so izdajali italijanstvo Gorice, da so
dobivali veliko večino deželnih podpor
slovenski okraji, itd.

Kaj pravi pa »Novi Čas«, ki hoče
tudi biti katoliški list? To glasilo naših
novcstrujarjev trdi ravno narobe, da
je bila kooperacija naših poslancev z
italijanskimi poslanci goriškim Sloveu-
cem v narodnem oziru s r a m o t n a in
pogubna, v gospodarskem oziru p.i
uničuioča.

Jasno je ko beli dan. da oba lista
ne moreta imeti prav, eden ali drugi
mora neresnico trditi. Resnica je tudi v
tem slučaju, kakor navadno, v sredi.
Naši poslanci so pod spretnim vod-
stvom dr. Oregorčiča dosegli za svoje
volilce vse, kar je v sedanjih razmerah
sploh dosegljivo. Oeželne podpore so
se v zadnjem času razdeljevale načelo-
ma enakomerno med Slovence in Ita-
lijan.e. Popolne narodne enakopravno-
sti še nimamo, a to je gotovo, da so se
furlanski katoliški poslanci in njih listi
bolj protivili slovenskim narodnim in
gospodarskim zahtevam, kakor itali-
janski liberalni poslanci. Saj je n. pr.
»Eco« goriškega župana Bombiča tudi
zato napadala, ker so njenem mnenju
dovoljuje on v Oorici preveč sloven-
skih napisov.

Okrožnica in »Novi Čas« trdita, da
je bila ta kooperacija — onadva jo ime-
nujeta »zvezo« — za goriške Slovence
v verskem oziru skrajno škodljiva in
sramotna. Ta trditev je neresnična in
sramotna; sramotna zato, ker novo-
strujarji hočejo z njo očrniti naše po-
slance in v prvi vrsti dr. Oregorčiča pri
našem vernem ljudstvu in pri naši du-
hovščini.

Odkar kooperirajo naši poslanci /'
italjjanskimi liberalnimi poslanci, se ni
izustila v goriškem deželnem zboru niti
ena beseda, ki bi bila žalila verski Cut
našega ljudstva. V celi dobi te koope-
racije se ni stavil v deželnem zboru
nikdar noben predlog, ki bi bil proti
veri. Sicer pa je furlanski katoliški po-
slanec dr. B u g a 11 o na volilnem sho-
du v Krminu tako-le govoril o delokro-
gu deželnega zbora: Mi ne zahtevamo,
da bi drugi imeli iste verske ideale ka-
kor mi, ker v deželnem zboru se ne
razpravlja o veri in politiki (»la Dieta
non e un luogo dove si ha da trattarc
di religione o politicals), zahtevamo na
iste gospodarske ideale. Ali ste razu-
meli, gospodje novostrujarji, katolika
dr. Bugatta, desno roko vašega nav-
dihovalca in podpiratelja?

7. Novostrujarji ocitajo v tej okro-
zuiei nasini listom, da so veckrat odre-
kali italijanski katoliski stranki gojitev
avstrijske^a patrioti/.ma in pra-
vicnost nasproti Siovenceni \ ua-
roduetn in y;ospodarskeiu oziru. To oei-
tanje je krivicno! Nasi listi so vedno
priznali, da je preprosto furlansko Ijuü-
stvo že od nekdaj veruo in patriotično.
Kar smo očitali, smo očitali le vodite-
Ijem in listom tega dobrega ljudstva.
To smo tudi dokazali lani v »Oorici«
štev. 9 14. V teh stevilkah smo nave-
dli razua dejstva in razne citato iz li-
stov »Eco in »Popolo« ter smo med
drugim tudi to dokazali, da so voditelji
turlanskega ljudstva in njih listi bolj za-
grizeui nasprotuiki goriskih Slovencev
nego so italijanski liberalci. Nasih do-
kazov ni niliče niti poskusal ovroci, ker
so neovrgljivi.

Ako sklepajo novostrujarji iz nasu
kritike furlanskih voditeljev in njih !i-
stov, da se nasi bodoči poslanci ne bo-
do hoteli združiti z italijanskimi kato-
Siškimi poslanci. inarveč da bodo iskali
stika z italijanskimi liberalci, potem
sklepajo napačno in begajo brez potre-
be naše ljudstvo. Mi smo lani na koncu
onih claukov izrecno poudar]ali, da je
zveza med sloveuskimi in italijauskimi
katoliškimi poslanci ob sebi umevna.
ako se voditelji in listi Faiduttijeve
stranke poboljšajo. Pisali smo: 2c
pred leti smo klicali sedanjim furlan-
skini voditeljem: Poboljšajte se! Isti
nameu imajo nasi današnji članki. \'
njih naj se ogiedajo kot v zrcalu vodi-
telji furlanskega ljudstva in naj se
pcboljšajo. Kristusov nauk o ljubezni
do bližnjega naj izpolnjujejo tudi na-
sproti Siovenceni! V niili listili naj pre-
neha /merjanie našega uaroda in tudi
prilično — škiljenje čez mejo.

Ko se to zgodi, postane zvcza med
slovenskimi in italijanskimi katoliškimi
poslanci niogoča in o b s e b i u m e v-
n a --- in izpolni se naša in našega kne-
zofiadskofa želja.

Seveda, zilaj se bližajo volitve in
novostrujarjem ie treba strasiti volilce,
da jim »grozi zopet sramotna zveza z
italijanskimi liberalci in ž njo laško-li-
beralna prevlada, koritarstvo in gnilo
gospodarstvo v deželni hiši.«

Ali je taka agitacija postena in do-
voljena?

Končajmo!
Kakor smo videli, je novostrujar-

ska okrozniea pamflet, v katerem po-
skušajo novostrujarji očrniti v prvi vr-
sti dr. Clrcgorčiča z neresničnimi trdit-
vami, z zavijanjem resnice in s krivič-
nim ocitanjem .

Podpisala sta to okrožnico tudi dva
duhovnika sobrata dr. Gregorčiča!

Kam plovemo?

Nova struja in narodne
korisH.

Predzadnji »Novi čas« je visoko
zavihtel svoj korobač in udrihnil po na-
sih zastopnikih, češ da so dezelo do se-
daj oškodovali versko, gospodarsko in
narodno. In da ustavijo to grozovito
klanje na Goriškem zato so stopili oni
na dan in postavili so si nove (?) kan-
didate, ki bodo hodili nova pota, k no-
vemu življenju.

To se res lepo bere v kakem ro-
manu ali kaj takega, a v politiki je tre-
ba še le vedeti, v koliko ta stvar od-
govarja resnici, objektivnosti. Tista no-
va pota je nova struja začela že davno
prej, ko je obstojala še iz treh članov:
Brecelj, Vuga, Abram. Ze takrat je ho-
tela ta nova struja vse prekucniti, seve-
da le bolj na tihem. Takrat že pa se je
tudi izdala ta trojica, zakaj se ji gre:
namreč boj proti Gregorčiču. Takrat
so bili ti gospodje bolj odkritosrčni, ta-
krat niso farbali z narodnimi koristimi,
z narodno blaginjo in drugimi takimi
njih mazili. Takrat je g. Vuga povedal
odkrito, zakaj se gre. »Tisti dan«, je
rekel, »ko je prišel na Goriško dr. Bre-
celj, tisti dan je začela na Goriškem
nova stranka«. In ta »stranka« ni itnela
namena reševati naroda, ampak pogu-

biti dr. Uretforčiča, kakor je povedal
isti gospod \iiRa. »(iiegoreiča jc treba
odstraniti'.u >.Kdo pa naj vodi uoriško
politiko,u si jo dovolil vprašati skro-
nieii poslusaloc. »Dr. Brecelj,u ;c odgo-
voril g. X\i£i\ košato.

Vidimo todaj, da se takrat, ko so
ti gospodje prišli ua dan, ni prav nii
govorilo, da je treba narodu kevristiti
ali kaj podobnega, ne, že prvi hip, ko
so se novestrujarji pojavili na nasih
tleli, je bila njih parola: Boj d r. (i rc-
g o r č i č u. Zato pa se nani uc zdi prav
uie umestno, da daues pišejo o kakih na-
rodiiih koristih, katere liocejo potem
prodati Faiduttiju, ki svoj čas n i m a-
ra l za naso katolisko stranko, ker ie
imela le 5 mandatov. Ali mislijo uovo-
stnijarii spraviti sedaj na več kot na 5.
drugače jih bo Fajdutti - - odklonH. 0
kakih narodnih koristih tcdaj sploh ni
govora, za katere hi se haje. nova stra-
ja tako strasno brigala. 1 rva njona po-
teza je bila osobua, boj dr. (irc^orčiču,
česar pač no bode vtajil uikdo, ker je
bilo prevoč javno povedano.

Nadaljno delovanje nove strujo tudi
ni tako, da bi se dalo iiucnovati bogsi-
vedi kako narodu v korist. Znaoilno je,
da so se novostrujarji ognili o b in e j-
ii i h k r a j e v, kjer se res zaliteva na-
rodno delo, tor se vrgli na krajc v sre-
dini ozcmlja, kjer ui bilo nobono narod-
ne nevarnosti. Poleg organizacijo, ka-
tcro so nasini delavcem izpulili iz rok,
so se posobno vrgli na »Orla«, kar pa
prav zaprav pomeni nekako bolj pa-
radno delo, ki ima svoj vrhunec v di-
scipliniranein nastopanju in korektuem
izvajanju telovadnili komadov. V bistvo
narodneji'a dela se pa ta stvar ne more
prištevati.

Nova struja je imela nckaj let sem
jako tesne zveze z ohraiubonini dru-
štvom »Slov. Straža«, o katerem Gori-
eani vemo strahovito malo, razun, da
plačuje to obrambeno drustvo 200 izti-
sov »N. Č.((. »Slov. Straža« pač ima ali
vsaj inora imoti drug uanien. Prvo so
sole v ogrožonih krajili in toll je pri nas
vendar dovolj. Ob meji mod Lahi in
Slovenci je vse poluo hvaležne^a dela
v tem oziru, a nova struja so toga dela
ui lotila, oeravno bi bila laliko v teh
krajili pokazala prav laliko, da ji je res
za delo. Toda ti gospodje dolajo naro-
be: prvo mandat, deželnoodborništvo,
drugo je delo za narod. Bolj važno jc
pri nas delo v vsaki obmejni vasici do-
kor pa organizacija sredi vipavske do-
line, kjer so ni bati, da navn kdo kaj
vzarne.

No pa recimo, da nova struja ni
poznala razmer zunaj v obmojuih va-
seh, da so ni vedela, kje je potroba za-
četi, bi bila lahko začela v Oorici, kjer
ji je bližje. Tu so imeli tudi prav izbo-
ren vzglcd, ki ga je bilo urcdno posne-
mati: zavodo »Solskega Doma«. Ker /e
hočejo novostrujarji vse organizirati,
naj bi se bili nekoliko bolj lotili tega
dela v mestu samem, kjer sicer ne pri-
nese mandata, a je vendar jako važno
in res koristno narodno delo. Zato rav-
no opozarjamo naše ljudstvo na to, ker
se je mladi Kremžar spodtaknil nad d .̂
Oregorčičem v svojem razboritem go-
voru v Kojskem, kjer je trdil sledeče:
»Žal pa, da se izgubljajo otroci, ki pri-
hajajo iz »Šolskega doma« po veliki
večini v protinarodnih in protiverskih
organizaciiah«. rFa stavek 'je n a j h u i-
š a k r i t i k a vsega novostrujarskega
dela, o katerem vedo toliko lepega po-
vedati. Ker organizirajo vse pa~deželi,
ker branijo narodnost povsod po Kra-
su in po naših Hribih, kjer so od vekov
sem ni nikdo polahonil, zakaj bi ne sto-
rili tega tu, oni, ki jim je mari za delo.
Saj je vse v njih rokah, kakor pravijo,
kako to, da potem ne store v tem oziru
nič ravno tu, kjer je v resnici potrebno,
Ce bi ]\m bilo res do dela tem gospo-
dom, bi tudi res kaj storili, ker pa jim
ni, letajo okoli po deželi in inšpicirajo
uniforme, v mestu pa, kjer nam Lahi
odjedajo narodno moč, v mestu jih ni.

Zato pa se nam zdi skrajno ne-
sramno, ako pride privandranec Krem-
žar, kateremu so morali celo balo ku-



Finšger in Rosina pred poroto.
Popoldanska razprava.

Ob 3. uri pop. se je obravnava na-
daljevala.

Za poprave v Soli v S v. K r i ž u se
je nakazano in izplačalo Finšgeriu na
podlagi nakaznice od 22.3. 1911 št. 355
2tS() K. Neke poprave so se izvršile. a
se jih je plačalo potom š. vodstva na
davkariji v Ajdovščini. Pod št. 355 pa
je protokolirano poroeilo š. vodstva v
Štomažu, v katerem se prosi za dra-
ginjsko doklado za učitelja.

Fin.šger se opravieuje. da je Rosi-
na poneveril v Sv. Križu nad 11)00 K.
in če je toliko vzel, je lahko tudi ta zne-
sek vzel.

Priča Peter M e d v e š č e k učitelj
v Sv. Križu, izpove. da so se vršile po-
prave za 347 K, kateri znesek se je na-
kazal šolskcmu vodstvu na davkariji.
Tudi drille poprave so se visile, ki jih
je vse izplaeala davkarija. Od o. š. sv.
direktno ni vodstvo nikdar ničesar pre-
jelo.

Za poprave sole v P 1 a v e h se je
nakazalo o. š. sv. 250 K z nakaznico z
dne 14. b. 1912. 7. XII. 11. je vodstvo
prosilo za poprave. Ponmož. o. š. sv. je
v maju 1912 dovolil poprave.

Priea Kristjan \ e 1 i š č e k, župan
v Aiiliovein, izpove, da se je poprav-
ljalo na soli o Bozieu 1. 1912. Znesek za
te poprave 15 K 12 v se je izplaeal na
davkariji v Kanalu.

Priča Andrei (i o 1 j ev s č e k, zi-
dar iz üor. polja, je popravljal na soli
in !e dobil svoj del od Veliščeka.

Priea Leopold R e j a, ueitelj v Pla-
veh. iie izpove nie novega.

Fi. Nakaz je torej neopravičen.
Znesek 360 K se je nakazal potom

nakaznice z dne 9. 111. 1912 za poprave
v šoli v Y e 1. 2 a b 1 j a h.

Fi. Znesek je neopravieeno izpla-
čan.

Priča Karl B r a t i n a, ueitelj v
Yel. Žabljah. izpove, da se je izdalo v
dec. 1911 !S7 K za vezavo knjig. Denar
se je prejel pri davkariji v Adjovščini.

Pod št. 789 se je 18. 5 .1900 naka-
zal in izplaeal znesek 196.50 K za po-
ravnavo raeuna Piehler' s Wittwe. Pod
to štev. je vpisana v opr. zap. prošnia
učitelja Mlekuža, ki je bila odposlana
15. 5. 1900 dežehiemu odboru.

Fi. Ta znesek je neopravieeno iz-
plačan

Za izplaeilo iste tvrdke se je naka-
zalo 21. 6. 1903 167.30 K. Tvrdka de-
narja ni prejela.

Fi. Racun bi moral biti plačan.
Pred. Prokurist tvrdke Pichler' s

Wittwe je bil zaslišan in je izjavil, da
je o. š. sv. dolžan še 1050 K.

Z dne 30. X. je datiran prvi saldi-
ran račun tvrdke. Nakazal pa se je do-
tični znesek že 18. 5. Torej se je račun
mnogo pozneje plaeal.

Ff. O. š. sv. je imel iz začetka zve-
zo s to tvrdko in vse je bilo ž njo v re-
du. Sicer bi rad videl ček, ki se je
našel na mojem domu pri hišni preiska-
vi, s katerim sem odposlal denar tvrdki

Iz aktov se razvidi. da 9. II. 1904
je bilo dvi^njenih 600 K za Piehler' s
Witwe, a odposlal se je ta znesek po-
zneje. Tako tudi drugi zneski eelo črez
eno leto pozneje kot so bili dvignjeni
so se poslali.

Fi. Mogoče sem dal denar Rosini,
naj ga odda na posti in on ga je pozneje
odpošiljal.

Drž. pr. Zakaj niste zahtevali takoj
izkaza. da je odposlal.

Fi. Pokazal mi je najbrže iingirane
izkaze.

Rosina trdi, da ni prejel zneska.
Inkriminiranega zneska pa Pich-

lerea ni dobila.
Fi. Mogoče je zastopnik firme pre-

jel ta znesek, ko se je nahajal v Oorici.
Priča Viljem Rolf, prokurist pri

tvrdki Kleinmayer <St Bamberg v Ljub-
ljani, pravi da je Fi. naročil več knjig,
ki so se pošiljale na ime Finsger ja. --
Tvrdka je mislila, da je naročil za knji-
žniee. Bile so to nemške znanstvene
knjige. L. 1913 ni o. š. s. ničesar naro-
čil in ni tudi ničesar plačal.

Finšger vpraša pričo, če se ne spo-
minja, da je tvrdka nekoč v drugič zah-
tevala plačilo nekega zneska. a da »e
bil dokazal, da je bil znesek 7e plačan.
S tem hoče dokazati Finšger, da knjige
tvrdke niso v redu. Če ni tvrdka dobi-
la denarja je znesek 50.64 K, ki je bil I.
1903 dvignjen neopravieeno nakazan.

Tvrdka Ed. Hölzel na Dunaju je do-
bila 233.34 za 20 zemljevidov. ki so
bili naročeni od o. š. sv. Davkarija pa
je pod tem naslovotn izplaeala Finšger-
ju 700 K. Manjka torej dokazilo, kam
je prišlo ostalih 466.66 K.

Vodja tvrdke Ferd. Piehler je pri
zaslišaniu predložil izvleček računov o.

š. sv. pri tvrdki od 1. 1900-1912. iz ka-
terega je razvidno, da je bila tvrdka
pravilno plačana.

Finsger trdi. da je to izplaeilo ne-
opravieeno.

Rosina ne ve nieesar o tem.
Finšger je dviguil 19. 4. 1903 1345

K za poravnavo obresti na »Moutuu.
Fi. Jaz sem nosil denar z »Montau

na davkarijo. Z davkarije na ;>Mont« je
nosil Rosina. Mogoee da se je denar
dnigače porabil. Rosina trdi, da do leta
19(14 ni imel absolutno nieesar opraviti
na »Montu«.

Fi. Ta trditev je uaravnost hudo-
bno izinišljena.

Priča Anton .1 a k o u e i e. ravna-
telj wMontau izpove. da ni bil vplačan
ta znesek. Pri .Montu« je imel opravi-
la iiavadno Fiusger. veeinoma Finsger,
hodil pa je dvigat tudi Rosina. Nekoe je
Finsger rekel. da nima easa, in da pošlje
Rosino dvignit 20.000 K. Priča se je
bal, da bi Rosina vsel v Ameriko.

Prž. P. Rosina je takrat rekel. da
z 20.000 ne gre v Ameriko.

Hue 28. Y. 1906 je Fiušger dvignil
na »Montu« 30.000, katere je imel po-
slati raznini davkarijain. 28.000 K .ie
odposlal. Kam ie prišlo ostalih 2000, se
ne ve.

Fi. Ta denar se je poneveril, kako
se je poneveril, sem veekrat povedal.
Kakor je Ros. s starimi dokazili pre-
motil dr. Pavlina, tako je tudi tu s sta-
rini dokaziloin mene premotil. Ce ni-
sem bil prej prepricau, sem pa sedaj po-
polnoma prepriean. da je ta denar Ro-
sina poneveril.

Rosina odločno zanika. da bi bil
dobil ta denar.

Cerkev sv. Urha v R i h e n b e r-
ku je kupila staro solo za 5ooo K na
sledeči način: 19. 12. 1911 K 1000 v
roke Finšgerja, 2. 1. 1912 K 3500 K v
roke Simeiča, ki je izročil denar Fin-
šgerju in 500 K. ko se je podpisala po-
godba. Kam ie sei denar. se ne ve

Finšger zahteva, da se zasliši Sim-
eie. ki ve, da je on nesel denar domov
ter da g aje pozneje dal Rosini s spre-
jemnico za davkarijo vred.

Drž. p. Avizo za davkarijo je od
19. 12. 1911 za 4500 K. takrat ni bilo še
toliko denarja v vaših rokah. Do 2, I.
1912 ni bilo tega zneska še v Finšgerje-
vih rokah.

Aviso pa je bil pri davkariji poz-
neje prezentiran. in sieer 5. I. 1912.

Fi. rtdi. da se je moral Rosina z
datumom zmotiti.

Preds. Kaj se je zgodilo z denar-
jem?

Fi. Izročil sem ga Rosini.
Rosina. Za prvih 1000 K nisem ve-

del, da so bile plaeane. Fi. mi je rekel,
dne 2. I. 1912, da born nesel 4500 K na
davkarijo. Takrat mi je ukazal napra-
viti sprejemno pobotnico za ta znesek
za davkarijo. Sprejemnico sem napravil
in odposlal. Toda Fi. mi je rekel, da
denarja nima pri sebi, marveč doma.
Napravil si je tudi vozel na ruti. Jaz ni-
sem vedel, ako je dobil vseh 4500 K na-
enkrat; da je 19. XII. 1911 dobil 1000 K,
nisem prav nie vedel. Denarja nisem
prejel in če bi ga bil prejel, bi ga bil od-
dal na davkariji, ker pobotnice od dav-
karije ne morem ponarediti. Če bi pa
hotel denar obdržati. ne bi bil odposlal
sprejemnice. Ker pa sprejemnica ni
prišla nazaj od davkarije, si je mislil, da
je Finšger oddal denar na davkariji.

Priča Josip Š t r a n c a r , župnik v
Rihenberku. izjavi, da je izročil 19. 12.
1911 1000 K Finšgerju. 2. I. 1912 3500
v roke Simčiča, ki je izročil denar Fin-
šgerju na dan pogodbe. 14. VI. 1912. pa
500 K. Finš. Kam je prišel denar. ne ve.

Dr. Qab. predlaga, naj se zasüsita,
kot priči Josip Kerševani in Franc Sav-
nig, ker sta več časa ž njim občevala.
Zanimivo bo za porotnike vedeti, kak
značaj je imel Rosina, kar sta omenjena
dva najboljse vedela.

Sodni dvor je smatral za nepotre-
bno zaslišati ti dve priči.

Petek.
V petek ob 9. uri predpoludne se

je nadaljevala obravnava.
Naročnine listov in tiskovin. —

Finšger je dvignil 9. 9 1909 391.50 K za
poravnavo naročnine lista »»Domače
ognjiščea. Tega zneska ni »Uciteljska
tiskarnafc v Ljubljana nikdar dobila.

Fi. Znesek je bil neopravieeno na-
kazan.

Priča Danica Z u p a n. knjigovod-
kinja »Učiteljske tiskarne« v Ljubh'ani,
izpove, da tiskarna ni nikdar dobila
zneska 391.50 K. Na ime Finšgerja je
tirkarne večkrat tirjala o. š. s.. a ni do-
bilo nikakega odgovora.

Finsger je dvignil 2,\ 2. 1904 292.72
K za poravnavo raeuna pri »Narodni
tiskarniu v Uorici.

Fi. Mogoče, da se je porabil znesek
za tiskano Lectio poročilo 1903. Ce ne. ie
ta znesek neopravieeno nakazan. S ti-
skarnami je imel opraviti Rosiua.

Priea Ludvik L u k e ž i c, vodja
»Nar. tisk.u v Oorici, izpove, da je ti-
skarna imela opravit z okr. š. sv., a je
popolnoma plaeana. Zneska 292.72 K ni
tiskarna nikdar dobila. To je razvidno
iz kujig.

13. 6. 1903 je Finsger dobil od dav-
karije na račtiu o. š. sv. 84.64 K.

Finsger trdi, da je sem ter tja v
prodajalnici kaj kupil in da je ta svoj
i/.datek potem pokril s to svoto. Ko mil
predsednik naznani, da se gre tu za ti-
skoviue, pravi, da je Rosina imel s ti-
skarnami opravila. Rosina pravi, da
enkrat eden, eukrat drugi.

Priea Josip F a b č i e, poslovodja
tiskarne A. Gabršček, trdi, da je okr. š.
sv. uaroeaval vsako leto tiskovine v ti-
skarui. L. 1903 je tiskarna dobila 278 K
za dela, ki so se izvrsila konceni julija
ali zaeetkom avgusta.

Fi. trdi, da je Rosina zadevo po-
ravnal. Rosini to ni znano.

Obeina R i h e n b e r k je plačala
1000 K prispevka za novo solo in sicer
v obrokih po 200 K. Dva obroka, ki sta
bila plaeana. nista nikjer izkazana v
prejemkih.

Fi. povdarja, da je akt uepopoln.
Taki prispevki za stavbe so se vpora-
bili za ureditev šolskih vrtov. Popolno-
ma mogoče je, da se je ta deuar porabil
v to svrlio. Mogoče je. da m. izvedenci
tega niso dognali.

Taki zneski se včasi niso poslali
davkariji, marveč so se direktno vpo-
rabili.

Preeita se sprejemnica na davka-
rijo, ki uaj spreime tretji obrok 200 K
prispevka obč. Rih. za solo. Denarja
davkarija pa ni prejela. Ravnotako je
še ena taka sprejemnica v aktih. Ste še
dve sprejemnici. katerima pa ste pri-
djani tudi pobotnici od davkariie. Prvi
obrok se je plačal stranki za stavbišče.

Rosina zahteva, naj se zasliši pot
priea bivši župan Pavlica, ki bo izpove-
dal, kdaj je dal denar Finšgerju. On je
uapravil sprejemnico za 400 K in ne
2krat po 200 K. Finšger je prejel 1. 1908
400 K naenkrat. Te sprejemnice pa se
ne najde. Davčni upravitelj Šusteršič
mi je !. 1910 povedal, kateri zneseki še
niso poravnani. Meni se je zdelo, da tu-
di ten 400 K ui bilo vplaeanih, zato sem
rekel Finšgerju dvakrat zaporedoma,
da je ta znesek za plačat.

Dr. pr. Če je davkarija dobila
sprejemnico, bi jo bila morala po goto-
vem easu vrniti.

R. Ootovo.
Fi. zanika, da bi ga bil Rosina opo-

zoril na to, da je Šusteršie omenil. da
manjka ta znesek. Sedaj izkl'jucuje mož-
nost, da bi se bil denar porabil za šol-
ske vrte, kakor je prej trdil.

Priča Ivan Š u s t e r š i č, davčni
upravitelj v (jorici, pravi da ni poobla-
ščen izpovedati uradnih stvari ter od-
stopi.

Staro šolo v K a n a I u je kupil Jo-
sip B I a ž i č. Zadnji obrok K 568.78 ie
dal Finšgerju. Iz mesečnih izkazov dav-
karij v Oorici, Kanalu in Ajdovščini ic
razvidno, da ni nobena preiela zneska
568.78 K.

Finšger trdi, da je ta znesek prejel
in da ga je dal Rosini, naj ga odda dav-
kariji v Oorici.

Rosina zanikuje, da bi bil prejel ta
znesek.

Po 5minutnem odmoru se zasliši
priea Jošip P a v l i c a , posestnik v Ri-
henberku, bivši član okrajnega Š. s. v
Ooriei. je bil clan okr. š. sv. od 1890 do
1905. L. 1911 je postal zopet član o. š.
sv. Bi! je vedno pregledovalec raču-
nov. Pregledovalci so trije. Pregledo-
vali so račune tako, da so prirnerjali
glavno knjigo z izkazj davkarije. Imeli
so pri tem samo pobotnice od davkari-
ie. Ce je bilo kai nejasno, je pojašnjeval
vedno Rosina. Pregledovalci niso ve-
deli, kaj se je zgodilo z zneski,. ki si iih
je o. š. s. ali Finšger sebi nakazoval. Fi.
nam je rekel, naj nataneno pregledamo
račune. Imeli smo vedno vse akte na
razpolago. Finsger je prišel večkrat
pögledat, a je rekel. da ni vajen imet
opravit s takimi deli. Pobotnic za vpo-
rabo š. svetu ali Finšgerju nakazanega
denarja nismo pregledali.

Olede sole v Rihenbergu je piačal
priea denar Finšgerju. Se spominja. da
sta se izplačaia dva obroka obenem.

Drž. pr. Finšger bi bil moral na-
praviti eno sprejemnico in ne dve, ka-
kor se je naredilo.

Priea Andrej L u t ni a n, župan v
S>tandrežu, je član o. š. sveta od 1. 1905
in je še bil vedno pregledovalec raču-
nov, izpove glede pregledovanja raču-
nov ravno tako kakor prejsnjg priea.
V sejah o. š. sv. je Finšger tudi razlagal
stanje okr. š. zaloga. Vedno je Finsger
referiral o takili stvareh in se ne spo-
minja, da hi bil Finšgerja zapustil spo-
niin. »

Dr. Franko se odpove zaslisanju
"Finsgerjeve soproge, ker ne polaga no-
bene važnosti na njene izpovedbe.

Drž. pravdnik prepusti tozadevni
sklep sodnemu dvoru.

Sodni dvor Sinatra zaslišauje kot
uepotrebno.

Nato se je prečitalo sporoeilo orož-
uištva v Boliinju, iz katerega se po-
snenilje, da je bila Finšgerjeva družina
1. 1909, 1910 in m i l tam na letoviscu.
Za stanovanje je plačevala prvi dve leti
po 520 K, tretje leto 200, za živila in
drugo po tem sporoalu dobro živela in
delala izlete na Bled in na Boh. jezero.

Potem so se preeitali raeuni raznih
tvrdk, ki so preccj visoki. Finsger trdi.
da je njegova soproga ])odpirala svojo
sestro z vinom. Fnkrat je plačala tudi
dolg sestre v zncsku 300 K.

Politiene informacijc so za Fin.š-
gerja jako dobre.Onje živel skromno in
se skromno oblacil. Nasprotuo pa trde
iufonuacije od družiue. Te infonnacije
pravijo, da se trdi o družini, da jc /.ive-
in na veliko in se ohlaeila elegantno.
1 ciila ie skoro vsako leto na letovisče.
Odkar ni Finšger o. š. nadzornik, je nje-
gova družina oinejila izdatke.

Finšger trdi, da te intoriuacije niso
točne. Njegova soprooa da je imela vsa-
ko leto I do 2 obleki. Kn klobuk je no-
sila dve leti. Ko so bili otroci niajhui,
je ona za nje napravliala obleke. Hči ni
nie potratuo ol)lcčena. Na letovišce jo
družiiia hodila iz zdravstvenih ozirov.
Na Bled se je napravil Ie en izlet.

Na tozadevna vprašanja drzavne-
ga pravdnika odgovarja Finšger, da je
spremljal on s soprogo heer v Prago.
l:'o njo je šel sam on. V Pragi da ima
sorodnike.

Dr. Franko izjavlja, da so infonna-
cije od policije tendeneijozne. ker ni
mogoee, da bi bil iuaee predlagan Fins-
ger Nj. Vel. v odlikovimje.

Drž. pravdnik. Če bi bili oni go-
spodje, ki so predlagali Finsger ja v od-
likovanje, vedeli, kar mi zdaj vemo (dr.
Franko: ne vetno nie!), ga gotovo ne
bi bili nikdar predlagali Nj. Veličanstvu
v odlikovanje.

Orožništvo iz Radovljiee je sporo-
eilo tuk. okrožnemu sodišeu, da je Finš-
gerjev oee bil imovit posestnik z gostil-
no. Imel je 13 otrok, dva sta umrla dru-
gi so bili vsi v solan. To je stalo mnogo
denarja. V Brezjah ni najti nobenega
človeka, ki bi znal povedati. ali je Finš-
gerjev oee poslal sinu denar. Pač pa je
orožništvo od dobro poueenih oseb iz-
vedelo, da se je Finšgerjev oee pred le-
ti izrazil, da ga podpira sin, ki je profe-
sor v Oorici.

Finšger trdi, da je to poročilo ne-
toeno. On ni očeta prav nie podpiral,
ker ni imel nikake potrebe. Narobe je
oee njega podpiral, in sieer na tak na-
čin. da ni prišlo v javnost.

ROZINA.
Obtoženec Rosina priznava krat-

komalo vse, česar se ga obdolžuje. Le
v dveh slučajih dvomi, če bi bil on od-
tegnil denar. Od dejanj, katerih se ob«
dolžuje Finšgerja in Finšger n'jega, ne
prizna nobenega.

Informacije od policije pravijo, da
Rosina ni bil na dobrem glasu. da je bil
med prijatelji radodaren rnedtem ko je
družina trpela pomanjkanje.

Dr. Oabršček izjavlja. da so infor-
macije glede porruutikanja v družini iz-
lnišljene ter da družina ni trpela.

Pomače županstvo je dalo o Rosi-
ni dobre informacjie.,

Obravnava se je prekinila ob Ih
15'. —

Sobota.
V soboto ob 8. uri zjutraj se je ob-

ravnava nadaljevala.
Rae. izvedenec Hrovatin poroča,

da je poneverjerrja, kojim se je že pred
tekom sodnijske revizije in med njo
"»rišlo na sled, v veliki meri omoe-o^il
nered. ki je vladal v prostorih okr. šol.
sveta. Pravilnika, ki bi dloočai, katera
opravila in kako iih ta ali ona oseba
opravljati, ni bilo, enako ni bilo določe-
no katere računske knjige in kako naj
se vodijo. Kjer se je kaj iskaio. bil je ne-
red, v opravilnem zapisniku, v glavni
knjigi, v arhivu, katastru i. t. d. Davč-
nih dnevnikov in njim priloženih pobot-
nic se sploh ni hranilo v arhivu, ampak



so bili, kolikor jih ie bilo. še najti,
(niaiijkalo jili je za dobo 1900-1912 kar
84) razstreseni po raznih kotili podstre-
šja. Revizija se je vršila na podlagi
da\ čnih dnevnikov in opravilnega za-
pisinka, posluževalo pa se jc tudi likvi-
daciiske knjige davčnega urada. Mno-
go aktov, ki hi se morali glasoni štev.
nakaza iianašati na račune, iii bilo najli
ali pa niso bili v nikaki zvezi z pred-
inetoni. V glavno knjigo se jc vpisovalo
šele po poldruRcin Ictu, incsto pred od-
posiliatviio dotičnili nakaznic na davč-
ne urade in sicer Ic prejemke in izdatke
tell poslednjili. Kadi tega tudi racuii-
ski sklep, ki so ga dobili pregledovalci
racunov v preyed in ki jc bil izdelan
na podlagi te glavue knjige, ni bil nič
drugcga kot navadcn prepis dncvnikov
z ra/liko, da so bili v tcm poslednjem
zncski razdeljeni po času, v radinskeni
sklepu pa po svojih naslovili. Kcr sc jc
gledalo pri rcviziji lc na to, da sc jc
konena svota vscli dncvnikov vjemala
z ono v flavin kujigi, jc bil ta tend po-
vscm odvec. kajti to kontrolo so davčni
uradi že sami opravili. 1 )olg navcdcl sc
je v rae. sklepu na podlagi infonnacij
danih od tozadcvnih denaniih zavodov,
vrednost premozenja pa sploh ni bila
havedciia. Iz poroeila jc bilo posneti, da
so sc ponevcrjenja vrsila na tri naciiic.
Okr. sol. svet si jc nakazal sain scbi
znesek, da ga on izroči stranki, kojcj
po naslovu pritiče. stranka pa \r mno-
gih slucajili denarja ni prijcla ali pa
sploli ni bila upravičeiia preje.ti ga, ka-
kor .'e pokazala razprava; dalje n-i de-
naria, prejetega od straukc za kako
prodano staro solo, okr. sol. svet iz-
ročil davčneinu uradii ali kako drugačc
porabil za potrebc okr. šol. zaloga. Ta-
kim ponevcrjcnjein hi sc bilo lahko \z-
osfnilo. če hi se bila vsa izplačila ka-
kor tudi vplacila opravila dircktno
uied stranko in davcniin uradom brez
vsakega posredovanja od strani okr.
šol. sveta. Poneverjalo pa se je tudi s
pomoejo ponareienih podpisov nad'or-
nika in strank. Za vso dobo 1900-1912
naslo se jc pri reviziji izplacil za okro-
gel znesek K 170.000, ki niso bila po-
krita z pobotnicanii strank, ki naj hi,
a Ie glasom nakazuic okr. šol. sveta,
bile upravičcnc prejeti jih.

Izvedenec Furlani se popolnonia
strin.ia z izpovedbami izvedenca Hro-
vatliia. ker sta sporoeilo sporazumno
scstavila.

Nato so sc prečitali razni spisi ka-
kor ii. pr. dekreti. spričevala. iz.iave
itd. -

Dr. Franko je predlagal, naj se za-
slišite priči Mrljak in Krkoc. ki bodcta
izpovedala, da so se naredile kuvcrto
iz pobotnic za večje zncskc. Predlaga
tudi. naj se prečita prva izpoved Ro-
sine.

Drž. pr. se protivi prvemu predlo-
gru. češ da ni izkljueeno. da so na tak
naCin izginile i)obotnicc. Sicer pa je tu-
di Finšger sani nosil doniov važne do-
kumente kakor je poštni čck, ki so gn
našli pri hišni preiskavi.

Sodni dvor ugodi prcdlogu. da
se zaslišite priei Mrljak in Krkoč. uva-
zujoe. da hi bilo to velike važnosti '/.a
izid razprave. Tudi predlogu, da se pre-
čita zapisnik se ugodi.

Prečita se prva izpoved Rosine:
Pripravljen sem priznati v ccleiti obse-
gu. Poneveril sem I. 1902 kakili 1000 K.
Pozneje več. Vsega skiipaj okoli 40.000
kron.

K prvemu koraku so ga privedle
premoženjske razmere. Pozneje jc po-
treboval denar večinonia za lov, ki ga
je imel 7 let. Stal ga je več nego 1000
K ietno. 0 poneverjenih svotah si ni
delal nikakih zapiskov. Pobegnil je iz
(jorice v Trst kjer je bil 14 dni. poteni
v Zagreb. Ko je slišal, da je Finšger za-
prt. se je vrnil, ker ie vedel, da ga itak
dobe in ker ni hotel, da bi Finšger po
nedolžnem trpel.

Ros. pripomni, da je samo za svoje
poneverbe vedel. Za Finšgerjeve stvari
ni vedel. Edino za znesek 5400 K iz Ri-
henberga je imel sum.

Priča Franc M e r I j a k, učitelj v
Batujah, izpove, da je tudi obč. tajnik;
dobil je večkrat od okr. jjl. dopise v ku-
vertah, ki so bile napravljene iz po-
botnic in nakaznic od o. š. sv. Za zne-
ske se ne spominja. Bila je tudi neka
nakaznica za nek znesek, ki naj se iz-
plača za neko ograjo.

Priča Jožef K e r k o e. občinski
sluga v Oojačah, izpove, da so pred e-
nim letom več mescev zaporedoma pri-
šli spisi v kuvertah, napravljenih iz po-
botnic od učiteljskih plač. Med temi se
je nahajala ena pobotnica od pok. Lo-
zarja za večji znesek, ena za ograjo in
še druge. Pa ne ve, če so bili koleki na-
lepljeni.

Izvedenci so konštatirali, da nianj-
ka med akti glede Lozarja v resnici po-
botnica za 4500 K. Tudi drugje manjka-
]o take pobotnice.

Drž. p. Ker se je konštatiralo, da
ni bilo pobotnic in ker se je trdilo, da je
Ie kriv Rosina, sem primoran sprego-
voriti par besed. Ne morem smatrati,
da je liiogoče, da je cdirio Ros. kriv.
Dokaz, ki vain bo pojasnil, da je Fi. ak-
tc zgubaval, je sledeči: Slo se ie za
imenovairjc učiteljev. tlči naduč. Lav-
rcnčiča je iniela biti imenovana. Lav-
rcnčič jc priporoCil prošnjo Finšgcrju.
Finšgcr jc Lavrcnčiču obljubil storiti,
kar jc niogočc.

Finšgcr jc v seji o. š. sv. to pro-
šnjo zaniolčal. Nc dolžim ga, da je na-
liicnoma zainolčal. Kionštatiram le, kako
jc Finšger postopal v tako važnih zade-
vah. Predlaga, da sc zaslišita v ti za-
devi naduCitclj Lavrenčič in ud okr. š.
sv. naduč. Krizinan.

Fi. 'l'akrat je bil strašanski naval
kandidatinj. Lavr. ine je vcčkrat opo-
zoril na prošnjo njegove hčere. lzvedel
sein, da sc jc Lavr. naprain Krizmanu
pritožil. Nato je bila neka jeza in sc je
dclala propaganda proti incni. Sicer to
niiiia z raciiui nikake zvczc.

Po posvctovaiiju se ugodi prcdlo-
gu drž. pr.

Prica lgnac K r i ž in a n, učiiclj v
Dos "bergu, jc bil Clan o. š. s. skozi 14
let in jc sc. Prcd 2 leti se je v seji o. š.
sv. obravnavalo za provizoriCno naine-
ščenje učiteljic, takrat sem prašal Fi.
ali ni prošnje Lavr. heere. Fi. je odgo-
voril, da jc ni. To sein povcdal očctu.
Ne vein, čc je hotel red, da ni prinese!
prošnje v dotično scjo ali da sploii pro-
snje ni. Oče mi jc povedal, da jc bila
prošnja vlozena. Ne vem. ali jc prine-
sel Fi. vsc prosnje k seji. Prinesle so >c
mogočc Ie take prošnje, ki so se imele
vzeti v ozir. V seji sc ui nie govorilo o
tei prošnji. Fi. je bil družini Lavrenčič
jako naklonjen in si ne morern misliti,
da hi bil to nalašč storil. Rosina je vee-
krat dajal netoenc podatke. Poscbno
glede čekovnega raeuna. Predlagal
sem; na] se uvedejo knjige in čekovni
promet tako, da bo bolj razvidno. Rosi-
na ic prosil, naj ne stavim tega prcdlo-
ga. kcr bi bilo prevee dela. Predlog
sem stavil v naslednji seji in Fi. jc re-
kcl, da jc Rosina prcoblozcn. in da hi
se morala vzeti druga uradniška nioč.
ako se niojeniu predlog» ugodi. Ta
predlog sem stavil tudi pod niegovim
naslednikom, čeinur se |)a dosedaj še
ni ugodilo.

Drzavni pravdiük ne reilcktira vee
ua izpovedi price Lavrenčič. ker se je
dognalo. da je Finšger prošnjo njegove
hecre zamolčal.

Nato so se čitala sledeča vpraša-
nja. ki so se stavila porotnikom.

Prvo glavno vprašanje za obto-
ženca Finsger:

Je-li obtozence Franc Finšger kriv,
da je v dobi od leta 1905. do M. julija
1912. leta v (jorici kakor c. kr. okrajni
šolski nadzornik in ud c. kr. okrajnega
šolskcga sveta za (loriško okolico in
sodne okraje Kanal in Ajdovščiua, toraj
kakor državni uradnik \- uradu. v kate-
rein je bil zavezau, zaupano mu oblast
v namenu omeuieneniu okrajnemu šol-
skemu svetu škodo storiti, na ta uaein
zlorabil, da je v uaslednjih slucajili
spodaj označene svote pri c. kr. dav-
čnem uradu v Ciorici sebi a!i okrajnemu
solskemu svetu nakazal. dotiČMie pobot-
nice spisal im podpisal ter dvignjene
zneske okrajnemu solskemu svetu od-
tegnil in sicer v naslov (tu so navede-
ne točkc 1 45 kakor v obtožnici), da
je s tem zakrivil hudodelstvo zlorabe
uradne oblasti po 55 101 k. z.. kaznjivo
po § 103 k. z.?

Drugo glavno vprasanjc za obto-
ženca Finšgerja:

Je-li obtoženec Franc Finsger kriv.
da je v Ciorici spodaj oznacene zneske,
ki so mu bili zaupani vsled njegovega
javnega urada kakor c. kr. okrajni sol-
ski nadzornik oziroma pooblaščeni ud
c. kr. okrajnega šolskega sveta za Oo-
riško okolico ter za sodne okraje Kanal
in Ajdovščina, pridržal in sicer (tu so
navedene točke 47—49), da je s tem
zakrivil hudodelstvo uradnega ponc-
verjenla v smislu § 181 k. z., kaznjivo
po§ 182 k. z.?

Prvo glavno vprašanje za obto-
ženca Rosino:

Jeli obtoženec Matija Rosina kriv,
a) da je v Oorici v spodaj napomi-

njanih slnčajih izdal goriškemu c. kr.
davčnemu uradu neopravičena naka-
zila. da ima plačati spodaij omenjenim
osebam označene zneske, pri čemur jc
ponaredil podpis za nakazilo opravi-
čenega okrajnega šolskega nadzornika,
da je na to v takem slučaju sestavil po-
hotnico, v kateri je ponaredil podpis
oseb oziroma njih zastopnikov, katerim
ie neopravičeno denar nakazal, in da jc
vse zneske na davkariji dvignil in si
pridržal m sicer v naslov (tu so nave-
dene točke I—XXXVIII iz obtožnice),
da je na način ponaredil javne listine,
naredil kriva privatna pisma. in s takim

zvitim dejanjem druge v zinoto pripra-
vil, katero je tudi v resnici trpel, da je
torej zakrivil hudodelstvo goljuiije po
&8 197, 199 d. 201 a, 20.3 k. z. obzirom
na zakon od dne 9. 4. 1910 st. 7.3 drž.
zak. kaznjivo po § 203 k. z.?

Drugo glavno vprašanje za obto-
ženca Rosino:

Je-li obtozenee Matija Rosina kriv,
da si je dne .30. 8. 1912 v (iorici pridr-
žal zncsck K 500, ki mu jc bil zaupan
po njegovem javnem uradu kakor ofi-
cijalu c. kr. okrajnega sol. sveta za go-
riško okolico in za sosedne okraje Ka-
nal in Ajdovščina oziroma po poseb-
nein naročilu gosposke in sicer c.
kr. okrajnega šolskcga nadzornika dr.
Josipa Pavlina, da je na ta način zakri-
vil hudodelstvo uradnega ponevcrjenja
po $ 181 k. z. kaznjivo po § 182 k. z.
obzirom na zak. od dne 9.4. 1910 st. 37
drz. zak.

Opoludne se jc'obravnava preki-
nila.

Popoldanska obravnava.

Ob l:i/4 uri se je obravnava nada-
ljevala. Dvorana je bila popolnoma na-
tlačcna obeinstva. (iovori! je prvi dvc
uri in en čctrt državni pravdnik, koic-
ga govor priobčiino prihodnjič.

Za njim je govoril Finšgerjev za-
go\'ornik dr. Franko, ki je med drugim
rckel, da Rosina ni mogel inieti bolišc-
ga zagovornika kot ie drzavni pravd-
nik. Predlagal ie na koneu oprostitev.

Za dr. Frankom je govoril Rosinov
zagovornik dr. Oabršček, ki ie tudi
predlagal oprosiitev, če pa porotniki ne
morejo krivdc popolnonia zanikati,
naj sodiio za manj Kot 2000 K. Rckcl ie,
da je daiiašnia razprava prav zaprav
z\'onenje po toči.

Sledil ie nato resume predsednika.
kar je trajalo 2 uri.

Ob 7 uri in tri četrt so se umaknili
porotniki v posvctovalnico.

Pravorek.

Ob 8 uri in pol so porotniki končali
svoje delo in njih predsednik Franc
Rojec je prečitai sledeči pravorek:

prvo \prasanic za Finšgerja 12
»ne«:

druga vprašanje za Finšgcrja S
"iie«. 4 »da«:

prvo vprašarrie za Rosino 2 »da«,
10 „He«:

drugo vprasanjc za Rosino 8 »da c,
4 »ne«.

Drzavni pravdnik predlaga nato z
ozirom na pravorek oprostitev Finš-
gerja in obsodbo Rosine zaradi hudo-
delstva poneverbe.

Dr. Oabrsček predlaga. naj se všte-
ie Rosinov preiskovalni zapor v kazen.

Razsodba:

Sodni dvor se je po precej dolgem
posvetovanju vrnil v dvorano in pred-
sednik je precital razsodbo. s katero je
bil

Fiušger oproščen.
Rosina pa obsojen na 8 mesecev

tcžke ječe, poostrene z lkratnini po-
stom in posameznim zaprtjem na me-
see.

Demonstracija ueiteljstva.

Ko je bila razsodba precitana, so
ucitelji, nahajajoci se v sodni dvorani.
vskliknili: »Zivio. živio Finšger!u — To
nctaktnost Je predsednik zvrnil z opo-
mbo, naj se pae zavedajo kje se nalia-
jajo.

Pred sodno dvorano ste čakale
Finšgerja njego\a soproga in hei.

Tak je bil torej pravorek porotni-
Jcov. Onim pa, ki so obravnavi priso-
stvovali. kakor tudi čitateljeni, ki so
pazljivo čitali naše obširno in povsem
objektivno poroeilo o obravnavi, pre-
puščamo. naj ta pravorek po svoje ko-
meutirajo oziroma naj si napravijo sa-
mi svoj pravorek.

Oopisi.
IE obloške duhoynije. Začudili smo

se, ko smozvedeli da hoče biti naš gosp.
nunc poslanec (bo res po - slanec op.
stav.) in sicer proti gosp. Gregorčiču, ki
je za našo cerkev pridobii podporo od
vlade. Mi bi bili nehvaležniki, Če bi ne
volili gosp. Oregorčica in mu zaupali
svojih težav. Le njega bomo volili vsi
in Torkarja iz Podbrda 13 jul. pa Fona,
Manfreda, Gergiiča. — Našega gospoda
nunca p o z n a m o in zato ga ne
bomo vol i l i kakor tudi cela baška
dolina ne. Gospod nadškof so ga po-
slali k nam, da bo pri nas služboval,

ne pa v Gorici in pri nas — saj dvem
go.*>podarjem ni mogoče služiti, nas uči
sv. evangelj. Že sedaj smo med tednom
po največ sami. potem bi bill še bolj.
Če že moramo gospoda plaČevati, naj
bo med nami kakor je to dolžnost. Pa
nič ne kaj z meri, nobeden ne.

Z Bovškega. — ( N o v o d o b n l
z d r a v n i k). Bovški obč, zdravnik je
cepil runje ali kozice v neki občini na
Bovškem. menda v Trenti, dne" 29. ju-
nija, na praznik sv. ^Petra^ in Pavla.
Morda mož ni vedel, da je bila isti dan
nedelja in praznik, čeravno je taka zmota
neopravičljiva, ker je vsak navaden člo-
vek vč, kdaj je nedelja. in praznik in
kaj se sine in ne spodobi na tak dan.
Ce je pa zdravnik vedel, da je 29. ju-
nija nedelja in praznik in je vse eno
odredil cepljenje runj, je tako netaktno
postopanje vse obsodbe vredno. Ce zdrav-
nik osebno ne pozna nedelj in prazni-
j<ov, naj se ozira in spoštuje verski Cut
Ijudstva. Za cepljenje runj je gotovo pla«
can in ne primoran, da izvršuje to ob
nedeljah in praznikih. Še nekaj o pred-
stoječih volitvah.

Kakor je papež obsodil verski mo-
dernijem, tako je vse obsodbe vreden
politični modernizem na Goriškem. ki
se vrši v znamenju boja zoper veleza-
služnega. modrega politika da Gregor-
čiča, ki si je pridobii nevenljiveza sluge
za goriške Slovence na vseh poljih, ce-
ravno ne obeša svojih zaslug na veliki
zvon.

Ta političnimoderiizem ali novostru-
jarstvo izvira večinoma od častih lepnih
in prevzetnih tujcev, ki so prišli na Go-
riško s trebuhom za kruhom in katerim
so se obesili za frak nekateri goriški
rodoljubi.

Ko so se preobjedli goriškega kruha,
hočejo še nam domačinom komandirati.
Toda zna se jim zgoditi po pregovoru:
prevzetnost gre pred padcem. In zato
naj skrbijo volivci ob volitvah s tem.
da volijo zrele može ali kandidate ka-
tere priporoča vodstvo S. L. S. stare
struje pod modrim vodstvom starega.
skušenega politika dr. Gregorčiča. Zgo-
dovina tudi uči, da verski ali politični
fanatizem ne rodi nič dobrega, ker iz
tega izvirajo le zmote.

Človek se mora prilagoditi obsto-
ječim razmeram in ne riti z glavo skozi
zid. -
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Sovodnje. (P a t r i j o t i e 11 a s 1 a v-
nost.) Vojaško-veteransko društvo v
Sovodnjah - Rubijah je praznovalo n'i-
nulo netleljo tri jubileje in sieer 15-let-
nico svojega obstanka, 100-letnico bitkc
naših vojakov s Francozi in 65. letni iu-
bilej vladanja našega prcsv. cesarja. Žt
prejšnji večer je bila lopa razsvetljava,
topiči so pokali in pritrkovanje zvonov
se je naokoli razlegalo. Drugi dan je bi-
la slovesna sv.maša.h kateri so vetera-
ni prikorakali z godbo in se zastavo na
čelu. Po sv. maši je bil defile pred spo-
menikom, kjer se je zbralo muogo l.iud-
stva. Nato je obdržaval slavnostni ^o-
vor g. L. L u k e ž i e, v katerem je pn
jasnil pomen današnje veteranske pa-
trijotične slavnosti. Ko so zaorili krep-
ki živio našeniu presv. eesarju so topiči
pokali, zvonovi zvonili in godba je svi-
rala cesarsko peseni. Potein je bil
defile pred spoininsko plošco barona
Fuller ja v Rubijali, nakar ie bilo skun-
no kosilo v gostilni g. Ivaiia P e 1 i c o-'
n a v Rubijah, ki si je za veteranstvo
pridobil lepe zasluge.

Popoludne je bil koncert in tombo-
la. Zbralo se je na tisoče ljudi iz bliž-
njih in daljnib tcrajev. Le Skoda, da je
dež tnotil, tako da se je kmalu po tom-
boli vse ljudstvo razšlo. — Naj ome-
nimo. da je veteransko društvo posla-
lo cesarju udanostno brzojavko! Iz Išla
pa je že ob 4. uri došel odgovor, v ka-
terem segeneralni adjutant orof Paar v
cesarjevem imenu zahvaljuje vetera-
nom za izraz udan'osti. — Cela slavnost
se je zvršila v cast veteranskemu dru-
štvu za Sovodnje-Rubije.

„Soča" in šolski zalog.
Naši citatelii se dobro sporninjajo,

kako smo pojasnili zadevo glede dežel-
nega šolskega zaloga, ki ga naša dežela
še nima. Povedali smo jasno in brez o-
vinkov, kako se je bila stvar takrat raz-
vila in kdo je bil kriv, da se ni ugodno
iztekla. Rabili smo tudi citate iz »So-
če« 1. 1899, da smo čitateljem pokazali,
kako je pisala »Soča» enkrat o isti stva-
ri, katero hoče sedaj kar naenkrat pre-
drugačiti. In kaj je odgovorila gospa
»Soča«'. Prišla je na dan z deželnim
zborom !. 1870 ter povedala, da so t a-
k r a t slovenski poslanci bili krivi, da
se ni sprejel deželni solski zalog. To jc
za one razmere popolnoma razumljivo,
ker je takrat bilo naše šolstvo iako
skromno razvito, so se takratni sloven-
ski poslanci branili deželnega šolskega
zaloga, ker bi bili morali takrat sloven-
ski kraji plačevati večinoma za italijan-
ske sole, katerih je bilo takrat v Furla-
niji že dosti. A tista akciia iz 1. 1870.
pač naŠih sedanjih zastopnikov prav
nie ne briga, ker niso takrat imeli kot
20 letni mladeniči ali še maiij prav no-
bene besede v tem oziru. Ali hoee »So-
ča« nat\esti tudi za to akeijo vso od-
govornost dr. Gregoreieu, kateri takrat
ni imel niti 24 let. Pač čudna logika, a
pri »Soči« razumljiva, ker že v navadi.

Dalje zanikuje »Soča« naša izvaia-
nja z ozirom na citate iz »Soče« 1. 1899,
kjer smo z njeniini besedami dokazali.
da so bili ravno naši zastopniki, takrat-
ni slovenski klub, na eelu mu dr. Gre-
gorčič oni element, ki se je trudil in de-
loval na vse kriplje za deželni šolski za
log, a se mu to radi laških nakan ni po-
srečilo. K r i v i n i s o b i l i s l o v e n -
sk i p o s l a n c i n i t i z a 1 a s, razun
dr. Tuma, ki je delal takrat z> »samo-
stojno« politiko. Po večini smo te trdit-
ve povzeli iz »Soče«, a »Soča« od zad-
nje sobote %"V to zanikuje, češ, takrat
jc »Soča« bila last dr. Qregorcica in je
niorala tako pisati; »vsak šolarček ra-
zume, da ni pisalo tedanje glasilo »So-
ča« proti svojemu gospodarju«. Tudi to
ni res, draga »Soča«, četudi se bere
ravno v isti št. na prvem rnestu, kjer
prosi list za naročnino, »da »Soča« piše
vedno resnico«. Takrat »Soča« namreC
ni bila prav nie last dr. Gregorčiča, am-
pak g. Andr, Oabrščeka, kakor se raz-
vidi dovolj jasno iz nckaterih inest v
*,<£***;., i IKQO Tu(\\ n k a l ie nolitiČMie

je to tožil enkrat dr. Gregoreieu, češ,
jaz moram le instinktivno s a m i z s e-
b e skušati, da bi pravo zadel v posto-
panju naše politike v ^Soeiu. (»Sočau
julija 1S99). Ali je tedaj m o r a I a »So-
ča« 1. 1899 glede dežel. šolskega zaloga
tako pisati kakor jc pisala radi osebc dr.
Gregor ciea? Ali je bila v to siljena?
Ne, ampak pisali so tako, ker je tako bi
lo in vse eineanje danes nic ne poinagn.

Najlepsi pa je ta-le trditev, ki jo ui
zapisala »Soca« 1. 1899, ampak »Sočau
due 28. j u n i j a 1. 1913. K zaključku o
debati glede 1. 1899 pravi naiurec »So-
ca«: «V koliko je kriv dr. Tunia, bi znal
najbolje povedati on sam; d a so bi l i
t u d i d r u g i n e s p r e t n i s 1 o v.
p o s t a ii c i, ne more nikdo trditi in
svojo trditev podpreti z dokazi.« Torai
velja naše: Kriv je dr. Tuma in Lain,
da bi bil kriv kdo drugi ne more nikdo
trditi in ne dokozati tako pravi celo
sama tetka »Soca« in s tem priznava,
da smo mi imeli prav in ne ona, kakor
se je širokoustila v začetku.

:>e lepši ocvirek je pa ta - le: Po
dolgi klobasariji, ki sledi ravno prere-
setanemu priznanju, beremo sledeee:
Ako bi se bilo zgodilo tako in tako bi
bila dežela dobila deželni solski zalog.
> Mesto tega pa imaino še vedno okrajh
ne šolske zaloge z nenavadno visokimi
dokladami, ki se bodo morale še višati.
\' okrajnem šolskem zalogu je ve-
lik primanjkljaj in še vecji dolg itd.
- - — Prekletstvo in nic drugega ne do-
nasa pomanjkanje deželnega šolskega
zaloga na Qoriškem'.((

Oj ti brumna duša. ki to preneseš!
Sicer smo vedeli, da bo prišlo do tega,
da bo dr. Oregorčič kriv, da ie prišel ta
ubogi Finšger na porotno klop! Pr.
Oregorčič je kriv, da je bil Finšger to-
žen. da je izvrševal denarne malvcrza-
cije! Dr. Gregorčič je kriv, da ie bi!
Rozina Finšgeriev tovariš na za-
tožni klopi! ltd. itd. vsega te-
ga je kriv dr. Gregorčič, ker ui
poskrbel za deželni solski zalog.
Iz »Sočinih« besed in trditev, ki smo
jih ravnokar navedli, je pač jasno, s ka-
kirn orožjem se tepo ti gospodje. Cud-
no, da ni tudi dr. Gregorčič odgovoren
za liberalne piruhe, ker ni ustanovil ka-
ke deželne gostilne. Če bi bila taka rc-
stavraciia v Gorici, bi ne bilo treba
"Jelemi" in bi ne bilo konkurza. Halie
bo dr. Gregorčič odgovoren za »Mizar-
sko zadrugo". Ce bi on pokupil več mo-
bilje, bi bili gotovo shajali. Kriv je dr.
CircKorčič tudi, da ie letošnio pomlad
pozebla trta. ker ni v sobi zadosti kurii
itd. Kjer je kaka nezgoda, kjer se je k;-!i
ponwerilo — vsega tega je kriv dr.
Gregorčič. To se bere kot znana pripo-
vest o Kanitferstanu. S takimi »doka-
zi« prihaja vSoča'( na dan in sc upa še
govoriti o kakih kandidatih. Mi bi šve-
tovali gospodom, naj se lepo mirno po-
tegnejo v kotiček in naj študirajo še da-
lje tako i.tehtne" dokaze proti naši
stranki. Da ne pišejo resnice, to se vidi
iz njih mesanja pojmov in trditev. Za
njih laži pa je naše ljudstvo predobro
in bo s temi ptiči temeljito ponietlo.

Polifični pregled.
Boji na Balkanu.

»Militärische Rundschau" poroča.
da se je neki približno 20 tisoč mož mo-
čni bolgarski koloni posrečilo prodreti
iz okolice Krive Palanke do Vranje.

f3olgarsko vojno ministerstvo po-
roča, da so v nedeljo Srbi napadli hol-
garske čete okolu Kočane. Bolgari so
bili v začetku prisiljeni, da so se morali
umakniti, a v kritičnem trenotku je do-
šla sedma divizija na pomoč, kateri sc
je po večuniein boju posrečilo vreči
Srbe nazaj.
s Iz Belgrada se poroča, da so Srb-
ske čete zopet osvojile Krivolak in vr-
gle Bolgare iz mesta .Sovražnik se je
moral umakniti.

Uradno se poroča: Naše čete so za-
sedle Kočano in vse ozemlje do reke
Bregalnice, kjer se je vršil hud boj z
ostanki desnega bolgarskega krila, ki je

preslavske divizije. ki sta bili popolr.o-
ma poraženi. Po silno krvaveni boju je
bil sovra/.nik na vsej črti odbit. Uinak-
nil se jc med ueprestauim zasledova-
njeiu nasih cot v smeri proti Selu in pu-
stil na begu veliko zalogo orožja in nm -
nicije.

Iz Belgrada se poroča, da so vojni
dopisniki odpotovali v Skoplje. Po spo-
ročilu anuaduega poveljstva jim bo do-
vi>ljen vstop na bojišče.

\" nedeljo se je v Ruiuuuiji pričela
cfcktivua mobilizacija in sta bila najprej
poklicana pod oro/jje letnika 1893 in
1895. Kralj odide v glavni stan. Kralj je
pomitostil vse begunce aktivne annade
in vse vojaske obvezance.

»Matiiiu poroča iz Bukaresta, da sc
^umunija uikakor noče zadovoljiti z

uovim odstopom bolgarskega ozemlja,
ampak sc hoce z vsemi svojimi mocmi
upreti vsakemu nadaljnemu uaraščaju
bolgarske nipci.

Darovi.
Z a » S o l s k i Do ma

je došlo našemu upravništvu: Ambrozij
Rusjan, učitelj 1 K (1 K tudi za „Dijaško
mizo"). Društvo „Prešeren" v Št. Petru
od čistega dobička nedeljske javne tom-
bole 200 K; pri cvetličnem dnevu v St.
petrupredmin. nedeljo nabrale rodoljubne
gospodične K 7438; B. Poniž, c. kr.
vadn. učitelj v p. preplačal vstopnino
„Šolskodotnske" veselice K 3. Hvala!

Zahvala. — Odbor društva „Sol-
ski Dom" v Gorici se zahvaljuje društvu
„Prešeren" v Št. Petru na velikodušnem
daru 200 K, katerega je odstopilo
„Šolskemu Domu" OQ čistega dobička
nedeljske javne tombole. Enako se za-
hvaljuje rodoljubnim šempeterskim go-
spodičnam, ki so pri nedeljskem cvet-
ličnem dnevu nabrale za „Šolski Dom"
K 74.38. Rodoljubni Šempeteičani naj
bi našli mnogo, mnogo posnemovalcev.

G orica, 2. julija 1913.
Odbor „Sol. Doma".

Domače in razne vesti.
Dr. Peter Laharnar, dvorni svetnik

na Dunaju, zdaj pri svo]ih sorodniküi
na Krasu, se zahvaljuje za zaupanje, ka-
tero smo mu hoteli izkazati s tern, da bi
ga volili v dezelui zbor, ali v listu z due
5. julija do našega voditelja odločno od-
klanja vsaj za sedaj vsaktero kandida-
turo, poudarjajoč, da je vsled svojega
živčja potreben miru. Vslcd tega se jc
orbnil naš volivni odbor do zaupnikov
kanalskega okraja, ki so bili sprcjcli dr.
Laharnarja za svojega kandidata, naj
imcnujejo drugega Kandidat za svoj o-
kraj. Soolasno so sklenili. da njih kandi-
dat v kmečkih občinah okolice goriške,
naj bo Matevž Pirih, zupan v Kalu, ka-
terega s tem priporočamo svojim so-
mišljenikom naniesto odstopivšcga dr.
Laharnarja.

Glasovnice. Za volitvc v deželni
zbor niso predpisane uradnc glasovni-
ce, marveč je veljaven vsaktcri listič,
samo da so zapisana irnena kandidatov
na njem. Kdor torej ne dobi tiskane
glasovnice z imeni naših kandidatov
Anton Manfreda, Josip Foil, Fran (i;-
gič, naj zapiše na listek, ki mu jc pri
rokah, ta imena, kakor so navedena na
čclu lista. Ako pa kdo dobi tiskano gla-
sovnico, na kateri se nahaja imc: dr.
Anton Brccclj, zdravnik v Gorici, -~
naj počrta, izbrišc ali zamažc to imc in
na5 zapiše namesto njega:

A n ton M a n f r e d a, posestnik
v Idrskem. Tako popravljen in izpol-
njen listek se odda pri volitvi, enkrat ali
dvakrat vpregnen.

Smrtna kosa. V nedeljo je umrla
v (iorici in so jo danes zjutraj pokopali
g.čna Natalija M 1 e k u š, učiteljica, v
25. letu starosti. Pokojnica jc službova-
la v Istri. N. p. v m.! Preostalim našc
sožalje!

O društvu »Svoj Dom« v Gorici
pišc nekaj »Novi Čas-( in hvali dr.
Breclja, češ, da se jc po njegövem pri-

M) delavskih his. Mi pravimo: To niso
delavske hise, niarvec uradniške. Lo
, ' 4 so delavske. Dr. Brccclj naj vpra-
ša na Livadi, ali so posestniki teh his
zadovoljni. Tudi gospodarstvo v dru-
stvu wSvoj Doniu je čudno. Sodne dvo-
rane bi znale niarsikaj povedati, kaj sc
godi na Livadi.... in kako sc gospo-
dari tamkaj....

Novostrujarska.jeza posebno vie,,
ker baje naša stranka ni skrbela za na-
raščaj. Da se novostrujarji radi jezijo,
to se kaže ve\lno borj jasno, a da se
brezpotrebno, to bi jim odsvetovali, .
ker je skodljivo in tudi pregrcšno. Za
narasčaj jc naša stranka prav dobro
poskrbela, gospodje, a ta naraščaj ni
tak, da bi vain lezel pod peto in to vas
jezi. In uaš narašeaj tudi n'iso možje, ki
bi vedno rogovilili in godrnjali proti
sedanjemu voditclju, ker jim nc da
vodstva v roke. Tako delajo sitni si-
novi, ki potcm požcucjo lepo posestvo
po grlu. Naraseaj v stranki ui zato tu,
da vlada, ampak da se uči in gleda, ka-
ko se dcla. l;oliticno delo je odgovorno,
šarlatanov pa mi na Goriskcin ne ra-
1.HUK). Za vzgled navajajo uovostrnjarii
dr. Lucgcrja, čcs, ko je on imirl ni bilo
pravega uaslednika. To radi priznamo,
ker so hoteli biti v s i na prvem iiicstu.
ker nobeueniu ui bilo za stvar, ampak
vsak je inislil, da je ravuo on tista i/.-
voljeua oseba. Nekoliko vec samozata-
jevanja in nianj domisljavosti jc na
vsak naein tudi v politiki potrebno.
Ako je mladič vrgel pet vrst ua popir
in enkrat govonl na kakem shodu, pa ie
voditelj! Tak naraseaj prav radi prc-
pu^čanio novostriijarjein. mini sc gre
za resno delo, ne pa za uezrelc pomi-
slckc kranjskih uovostruiarjev.

ZnaciliKi o zuacajnosti dr. Breclja.
() priliki zadnjega katoliškcga sln;da \
Ljubliani je označil "Slo\cncc« v ne-
kem svojeni porocilu tudi dr. herma-
stio, ki jc bil takrat v (iorici, kot encga
izmed voditcljev goriških Slovcnccv.
Pozabil jc pa. hotč ali nehotč. kot ta-
kega označiti tudi dr. Breclja. To jc dr.
Breclja strasno razburilo. Njegova za-
vist mu ni daia mini in zabavljati jc za-
čel strasno proti dr. Dcrmasti-ji, čcš
takega človcka stejejo med voditelie:
saj ni sedovolj rcscn.saiic šc ncizkušcii
itd. itd. Dostavil ie takrat: 'Jaz dam
s\o!o ČListno bescdo, da nc b(,m nikdar
na (ioriškem kaudidiral. Posvctil v„*
bodeni popolnoma svojcniu zdravni-
škcmu poklicu. Spisati hočem za ljud-
stvo cbsirno knjigo o zdravilstvu in '>
pr\i pom(>či, ko clovcka tuipadc kaka
bolezeuinnimazdravnika tako Intro pri
rokah.« Minolo ni dolgo časa in razpi-
sanc so bile voÜtvc v goriški dc/clni
zbor in kdo je med druginii tudi ta-
krat kandidiral: uihee drugi kakor dr.
Brecelj in s tcin dokazal. koliko sc smc
dati na njegovo besedo. Scvcda jc pro-
Iiadcl, ker ga ljudstvo kot privandra'!-
ca ni liotcio. Seveda se nadiamo, da bo
tudi scdaj propadcl, kajti sramota bi
bila za nase ljudstvo, ako bi liotelo zle-
sti pod kuratclo privaudrauca.

Kandidat dr. Brecelj ie odgovoren
za to, da jc prislo v S. L. S. do spo-
ra in razkola. Kakor vemo, jc on prišel
v Gorico edino s tem namcuom, da si
prisvoji vctditeljstvo goriških Slovcn-
ccv, ki so bili po ujcgovcm nmeiiju ne-
kako brez glavc. Njcgov ozii prijatelj
Ciril Vuga je javno povedal, da se ie
začela nova struja takrat, ko je pris-il
dr. Brccclj v Gorico. Od takrat dalje ni
bilo več sloge, ne prave edinosti, ker
jc sedanji kandidat nival in drezal na
vsch koncih in krajih proti nasim po-
slanceni, posebno proti dr. Grcgorčiču,
ker dr. Brecelj je hotel kar naenkrat
postati voditelj, nele navaden delavec.
Tega nsi utaji ne on, ne kdo drugi, za-
dosti verodostoine osebe so to priznale
ec tudi nc dr. Breclju na korist. Kar
naenkrat pa seveda ui šlo in dr. Brecelj
jc začcl polagoma. Tako so zagledale
beli dan razne organizacije,, kjer naj bi
se ljudstvo pripravljalo tako bolj na ti-
homa na veliko borbo proti dr. Gregor-
AiAn v tmn smisiu ie zaeledal beli dan



.tue!i »Novi čas«, glasilo goriških novo-
stnij'arjev, kj'cr oni s tda j trdijo, da so
l)ili vedno za slogo. Ako kdo pride v
dcželo cdino s tem iiaihenoni, da dela
zgago, ako ustanovi nov list proti dve-
ma katoliškiina, potcm ima še predrz-
nost red, da dela za slogo. Ravno na-
sprotim. Dr. IJrecljevo gkisilo je zata-
jilo vsako stvar, ki je hila /e prej
|)ri uns. Saiiio kar so oni tistano-
vili, to je bilo katoliško. In tako je za-
čcla ona nesraimia gonja proti »Pri-
liiorskem listn«, ki je pač vse in naj-
liujše ohsodbe uredna. •»I-ri 111. list« so
ti gospodje iz nove sole napadali oh
vsaki priliki, agitirali so proti iijeimi po
deželi in ljudstvo sleparili / razniiui sle-
pili, češ, da »Prim, list« lie piše katoli-
ško, da je edino »Novi eas«, ki ima pr-'i-
vo katolieaiistvo v zakupu. Ali je to
grdo pocetje odgovarjalo principoin
sloge? Ali je to hilo sploh kršeaiisko?
In pcteui pride dr. Breeclj in trdi, da se
11 ut gre za sistem v deželni hisi. Kaj pit
je iinel »Primor. lisl(( opraviti /. dežel-
no hi šo in vendar vam ni bil prav. Tc
gonie proti nas in listoni ie seveda kriv
ravno tako dr. Hrccelj, kakor je on
sploli začcl razkol v na.si straiiki, da hi
pri tem njemii odletel kako kos pcčeii-
ke. l.etnsnja iloha je gotova najholj
znacihia. listi veliki >delavci", ki jim
ni za oseho ani|)ak za s tvar so st- pori-
nili \- «-spredje in dr. Ureccli je skrhnn
gledal na to, da hnde on kaiulidat n:i
kakein ugodneiii inestn. Prvo je napri-
\ il ra/kol, ra/drl ie eiiotnost nave
stranke radi svoijh pričakovanih oseh-
nili koristi in potcm se je stisnil med
naša dva kamlidata v splosnit ktiriio,
češ, ta dva ine /e kako potegneta na-
vzgori. Za rezeivo si je prcskrbel s c
»metodaria» Obliubka v kmetskib oh-
činah, kar nai dr. l i i ivliu prinese še
kak liheralen glas, da ho I.;;!i "gviseii".
To razdiralno in rgdn pocetje je irehi
na v.sak iiačiii Koi t.iko tudi o/.načiti in
ravno prihodnje volitve hodo /a t<> nai-
k-pšit prilika. Naš kinetski kaiulid.it
Manfreda stoji nasproti dr. lirecliu in
Hase IjuKtvo nai pnkn/V knin krani-
skfiini gnspodu, da pri nas ni pr.iston
za njegovo skodonosno -delovairie••.
I'osiisniopolipeli, dosti prezrli. a vsak i
stvar ima svoje nieie. Pi\ Brece'i ie
prišel na (ioriško prav z iiamenoin. da
bode delal zgago in razdor. Njenni hi
se moralo vse uklonit, on hiti povsod
gospndar. On je pa odtfovnreu za \ se
slabe poslediee tega razkola. ki vteg-
nejo nastati, on ie odgovoreu za vse,
kar se vtegne slabegn lzciiniti. Njego-
vo ime bode zapisano v političnih za-
piskih goriške dezele s tenmimi erka-
mi polcg drugili razdiracev in škodliiv-
cev. poleg (iabrščeka in dr. Turne. In
takega moža pač ne homo volili za po-
slanca, za svojega zastopiiika. ?x sedaj
je pokazal, da zna delati Ie prepir in
zdražbo, žc dosedaj ie oškodoval S. L.
S. na Ooriškcm neiziiierno in kaj hi
še Ie uganjal, če pride v cleželni /.bor.
Takega nioža se je treba nhraniti, do-
kler je še eas, ker dobro vcnio, kaj vse
so že narcdili na (loriškem kranjski
razdiraei.

Novostrujarskj shod na Vrhovljali.
Minulo ncdcHo se je vršil na Vrliovljab
novostrujarski shod, na katerem je go-
voril dr. Cesnik iz Ooricc. Zhralo se i(1

okoli 200 oseb pred Baudaževo gostil-
no. O tem shodu smo dobili sledeee
kratko poročilo. Ljudstvo na Vrhovljali
in tarn okoli ne rnara za novostrujarje.
Čeravno je dr. Česnik govoril zinerno
vendar je dajalo duška med njegovim
govorom nevolji proti novostrujarjem.
Olasno u^ovarjanje in brizganje je
kmalu zaključilo shod, in ljudstvo je
upilo: F̂ reč z novostrujarji. Vam nie ne
verujemo! Mi homo volili starostujar-
ske kandidate! — Obljubek je bil jeze
zelen, enako predsednik shoda Lenar-
dič. A nič ni pomagalo. •— Prava Ijud-
ska vo!ja se v ljudstvu pojavlja in ta ho
tudi zmagala. — Ko so nekateri naši
somišljeniki vprašali az besedo jim niso
hoteli besede dati. Bali so se resniee,
ker resniea oči kolje.

svOj'em eerkvenein ^ovoru, naj p:'i
predstojeeih deželnozhorskih volitvah
ne volijo volilei takili poslancev, ki so
se v deželncm zboru zvezali z laskiini
liberalci. (iospoda kurata pojasnila v
naših listili torej - kakor je videti -
niso preprieala, da' zveze med našiirii
hivšimi deželuimi poslanci in la.škiini
liheralei ni hilo in ni bilo. Kaj hi pa
rekel a. kurat, ako hi mi trdili, da se je
on zvezal z nahrežinskimi liheraki |)ri
občinskili volitvali, katerim je pomatfal
na noge? Najhrze hi mil lie hilo prav
in hi rekel, da to ni res! Pregovor pra-
\i: Ce si sam kaj slaheKa storil, te^a
paC ne oeitaj drutfhn, ki teĵ a niso sto-
rili!

Tudi kraško ljudstvo je dobro,
ako so v deželi ravno volitve in tako
prinoša „Novi čas" dopis (?)äs Krasa (?),
kjer nekdo liudo obsoja tisto razliko
med „privandranci" in domačini, katero
„Prim. List" tako siluo povdarja. Sveto-
vali bi tistemu kraškemu [dopisniku, da
git: eukrat kandidirat na Gorenjsko v
kraujski deželui zbor, potem bo že zve-
del, kak razloček je med „privandran-
cani" in domačiuom.

Kaj pa ta? Kraški dopisnik (?) vse-
stransko odobrava delovanje dr. Breclja,
K r e m ž a r j a in somišljenikov. Pa ne
morda da bi bil Kremžar Jjubljenee in
miljeiiec" tudi kak prikrit kandiJat. V
trdili pravijo, da se oglasi tudi Andraj
(Jabršček, zakaj bi se ue še ureduik h'r.
Kremžar. Clovek ne ve, kje mu evete
pšenie.i. Morda pa dobi Kremzar [>o vo-
htvab pri de/elnem odboru kako pri -
iiieru-) šaržo, mesto II. podtajnika je tako
prazno.

KoDtrolo v deželoom odboru !:oče
imeti nova struja in koutrolur u.ij bo dr.
Ürecelj. če sc mu posreci. Kolikor vemo
ni na deželnem odboru nikdo bolan in
tedai za zdravnika tain ne bo pravega
posl.i. C.eto dezchie iniance, ki lohko
skrhijo hberalce ia uovo strujo. so lzvon
nevarnosti, ker so jim uasi zastopinki
ze poskrbeii pri državi primerno zdra-
vilo. ki se v kraikem zapiše. Očividno
teilaj v de/elncm /burn ue odboru in
za dr. Bieclja nikake^a primernega pro-
stora, zato je najbolje. da ostane lepo
pri svoji obrti, ki deželo nič ne stan*.
Volilci naj sami presodijo, ali je k zdra-
vemu človeku treba zdravnika ali ne, po-
sebno še, ce bi znal kaj visoku racuuiti.

Siroke obljubo dela ..Novi čas'
našenui ljuJstvu, kaUor, da hi imel kaj
ra/dcliti. 1'rej imeti. ptitem deliti, UD-
spodje. In kaj vse hodo storili ti go-
spodje. \' (lorici na tr.nu ne hodo vec
mai;istratovci situarili okoli naših kmc-
tov, ker mesto (ioiica ho potem odvisno
od dezclnc^a odhora, ako hi ne imelo
nainree avtonomne ohlasti in lastnega
štatuta. (ioiica postane potem čisto slo-
v e n ska, ako ne ho več v mestu no-
benega Italijana, na kar so gospodje pri
„Novem času" čisto pozabili. Dalje dohi
dežela po novostrujarjih nov volilni red
in sicer tak, da „ostanimo raje ubogi
in revni", ker nani drugega po tem no-
vem volilnem redu ne bo kazalo. Se
par mandatov odstopimo Labom iz same
novostrujarske „kršcanske" načelnosti
in s tern jerešena domovina. Dalje bodo
novostrujarji odpravili vse uradniške
place in bržkone tudi „brez potrebne"
davke, saj človek res ne ve, zakaj naj
se se kaj plačuje. Bržkone bo dr. Bre-
celj plačeval uradništvo iz svojega, kar
seveda sprejmemo vsi z odprtimi rokam.
Najvažnejše je pa to • slovenski del de-
žele bo deležen tisti'r 'obrot kot Fur-
lanija, kjer imajo •-•...,i v ižobilju. Ker
„Novi čas" in njeg > protektorji dajo
jako dosti na „Eco" in dr. Faiduttija,
naj pogledajo, kaj pise „Ecoa. P'ajdutti-
jevo glasilo pravi, da je dr. Gregorčič
spravil v s e podpore v slovenski del
dežele in če „Eco* tako piše, potem je
za dr. Breclja to r e s n i c a in vendar
tega ne veruje. To bo lepa zveza dr.
Fajdutti in dr. Brecelj, že sedaj si gredo
nadskriž, kaj bo pa še le in po grbi
naj jih pobi naše ljudstvo. Ker pravi

obetajo, da se ho našemu ljudstvu go-
dilo tako kot v Furlaniji ! Takim neve-
dnim kokodakarjem pač ne smemo pre-
pustiti n i t i e n e g a m a n d a t a , ker
njih namen je prozoren : delajmo zgago
do konca, uganjajmo samostojno po!i-
tiko proti slovenskim koristim, kakor
je to delal svoj čas dr. Tuma, ki jc tudi
hotel rešiti deželo preveč samo po svoji
glavi.

Kaj vse Je dopužčano! „Novi Čas"
zavija prav po svoje napade na našo
stranko, češ, glejte Ijudje božji, kaj vse
je starostrujarjern dopuščeno. „Vsi količ-
kaj dostojni in olikani Ijudje se razgra-
žajo nad tako pisavo. jo najodločnejše
obsojajo in se čudijo, da je od tako-
imenovanega katoliškega lista pisarenje
v takem touu d o p u š č e n o " , piše „Novi
ČRS" prav po lisičje, češ, glejte jih
grešnike. tarn okoli dr. Gregorčiča, m i
smo čisti. Kaj je dopuščeno in kaj ni
to vemo sami mi prav dobro. Tisti
tieki, ki svoje zadeve umerjajo le na
zunanjost, nas ne bodo učili, kako naj
pišemo. Casnikarji, ki komaj poznajo
politični abc naj hodo lepo tiho, ker njih
pero še ni prav krepko na popirju. 0
„pisarenju", ki ga je uvedel „Novi Čas"
pri nas, kažejo najoolj čianki p r o t i
Ciril in Metodovi družbi. v katerih je
svoj čas izliia nova struja ves svoj žoič
po članih in prvomestnikih te šolske
družbe. O iinem tonu pri „Novem Času"
kažejo tudi cvetke iz se^auje dobe:
.Obupno t r p l j e n j e starostrujarjev na
smrtni postelji", „pobalinstvo", „ne-
sramui članek" itd. RadoveJni smo po-
sebno, ali je dop u see no, da kdo
radi svojih osebuih koristi dela razkol
in razdor v politični stranki, ki skrbi za
hia^or eele dežele ? Ali je neki dopu-
ščeno. da kdo divja in skače proti za-
služuemu politiku, če tudi sam ni prav
nič stoni kot zyago ? Ali je dopužčeno
trositi med ljudstvo laž, da se dr. Gre-
j(orčič ni hotel zvezati z italj. krščansko
stranko, ko je sam d v a k r a t pisal dr.
!:ajdutliju v tej zadevi, a so Fajdutti-
jewi zvezo odklonili. Ali je dopuščeno
del.iti /gago in razdor, sov.aštvo in raz-
divjanost med našini ljudstvom, kakor
so to delali svoj čas najhujsi liberalci ?
Ako je tako početje dopuščeno, potem
menimo, da je tudi obramba dopuščena.
Seveda dr. Breclju in lovarišem ni mari
za lo, ali je pri nas v deželi mir in red.
sloga in prijaznost. njemu je to po-
stranska stvar. da bi bil le poslanec.
Saj on ni domačin. kaj njega dežela
skrbi, kaj njemu mari za naše ljudstvo.
Tako je njemu z mirno vestjo dopu-
ščeno vse: razdor in razkol, mi pa naj
bi mirno gledali. kako trpi uase ljudstvo
škodo. To pa ne sine in ne sine hiti,
zato pa tudi proč z razdiravcem, proč z
dr. Brecljem.

V Use so si skočtli gospodje pri
„Slovencu" in „Novem Času". Dr. Bre-
celj je vedno pridigal, da zanj in novo-
strujarje je merodajno, kakšno stališče
kdo javno zastopa, kaj dela zasebno, to
je njiin postranska stvar. Sobotni „Slo-
venec" pa to politično modrost graja in
obsoja ta „politični katolicizem", ki so
tja nekateri Brecelj!) proglasili pri nas
kot politično načelo, češ, da je zadosti,
da kdo kandidira na katoliški program
in glasuje za katoliški program, vse
drugo nas nič ne briga. ^Slovenec"
pravi, da tako načelo ni pravo. „Tako
načelo bi spravilo v stranko in na za-
upna mesta ljudi, ki jim je mari le do-
bička in časti..." Saperlot, tako smo
rekli večkiat že tudi mi. Morda bo
„Novi čas" „Slovencu" pokoren in bo
dr. Brecelj ovrgel svoje izjave. Nam se
zdi, da se ta reč ne vjema preveč z re-
solucijami treh katol. shodov, treba bo
revidirati kaj ne ! Piiporočamo „Slo-
vencu", naj le pridno čita „Novi čas"
in naj te stvari primerja z resolucijami
treh katol. shodov. Morda se bode dal
„Novi čas" še spreobrniti, predno za-
brede popolnoma v „metodarsko" vodo.

Ljudske koristi so izdali »politiki«

tem, če je že začetek tak. Vedno so pri-
povedovali, da so oni stranka, ki nosi
svitla »načela« in da se ne vklonejo za
noheno ceno itd. Vse same ira/e, praz-
zne besede. Sedaj se je takoj videlo, d;t
jim ni bilo nikdar mari za ljudske kori-
sti, ker bi drugaOe ne iskali svojih kan-
didatov v liberalnih vrstah. Sami sebi
so dali novostrujarji pae najbolj značil-
no izprieevalo nezmožnosti za kako po-
liticno delo, ker niso znali dobiti kan-
didatov med svojinii Ijudmi. Kaže pa
tudi, da imajo svojih i.zaupnikov« pre-
sneto nialo. kajti od tistih M)U aii koii-
k(j. ki so se bili zbrali pri »Treh kro-
nah", bi bili vendar lahko zbrali ali
vsaj s v o j e kandidate, toda tega niso
zrnoKli, ker sploh nic ne zmorejo. Mor-
da so inisliii, da se napravi taka le po-
litična akcija kot kako predavanie. To-
da motili so se gospodje! Najhujši br-
ca za njih "politični« začetek je pa njih
liberalni kandidat. kar naj si naše ljud-
stvo posebno dobro zapomni. Takih
h r eznačelnosti smo na Ooriškem pač
doživeli se malo. kakor je ta novostru-
iarski nastop. Prei so hljuvali zve|)lo in
ogenj na vse. kar ni bilo novostrujar-
sko, kar se ni kazalo povsod in vedno
katoliško in pri prvi priliki. ko so hoteli
pokazati svoja naeela tudi praktično,
so siopili v one tolikokrat oblajane libe-
ralne vrste. kajti tarn ie cvetel njih bo-
doči poslanec. niih kandidat. Ako sic-jr
ti gospodje premetujejo še take kozlc,
to je nazadnie njih stvar. sami bodo od-
^o\or dajali pred liudstvom, ee jih V)J
liotclo poslušati. Opozoriti pa je treba
ponovno na t(*. da nova struja pouuja
ühcraineoa kandidata, kar poweni velik
korak n a z a j v naši goriški politiki.

Isiljen boj proti starostrujarjem
iineiuije Novi čas« zločinsko pocetie
iiiladib kraniskih zgagarjev proti enot-
nosti S. L. S. na (ioriškem. Odkar je
dr. Hreceli na OoriŠkem že »delujejo« ti
dravji sosedie na to. da bi on postal vo-
diielivna.si de/.eli.Ne vemo spluh. zakaj
ie ta jiospod svoj čas pustil lemenat in
sel studirat za dohtarsko. ako mu ta
stvar ne diši. lioj ie prinesel dr. Brecelj
/e s Kraniskega v (lorieo, boj je naperil
proti dr. (iregorCiču, proti vsemu, kar
ie se soiidnega v deželi; edino še s
»Sočo« se "Novi čas« nekoliko razu-
ine. In to imenuie dr. Brecelj ^usiljenu
boj. Kdo mu ga ie usilil? Pa ne da bi
mu kra bil dal že kdo v žep takrat na
Trinlavu. ko si ie nilada« Slovenska
delila slovensko deželo.

Proti katoliškemu sliodu ie bila na-
sa stranka in dr. (iregorčič. tako klati
okoli sehe zadnji »Novi ca«, ki ne ve
sedaj nič drugega ocitati voditelju go-
liških ktitoliških Sloveueev. kakor ka»*
si ravno sproti izmisli. Hue 12. avgusta
1. \9\2. to je isti mesec. ko se je vršil 1.
katol. shod v Ljubljani. je prinesla go-
riska Nova Soca« dopis z dezele, kjer
pravi dopisnik sledeee: »Hvaležen s e »
Vain. £. urednik, da v Svojem cenjenem
listii povdarjate pri vsaki priliki važ-
nost nameravanega shoda « List
»Nova Soain je takrat zastopa! politic -
no stranko dr. (iregorčiča in podane
besede najbolj jasno kažejo. da hočeio
novostrujarji ribariti v kalneiu. Ako so
takrat celo Ijudje na deželi opazili, da
dr. (ircKoreieevo glasilo pri vsaki pri-
liki pnvdarja važnost kat. shoda 1. 1S92,
tedai niislimo, da tega novostrujarji da-
nes ue bodo izpodbili. Poleg raznovrst-
nili podrobnih porocil prinaša takrat St.
.IS »Nove Sočeu načrte resolucij osred-
njega odhora za katol. shod, ki se je v
resuici vrsil due 29.—31. avgusta 1892.
Strauka se ni strašila stroškov in je iz-
dala te resolucije kot posebno prilogo.
Due 2. sept, poroea »Nova Soča« o
shodu obsirno in temeljito. Kakor kaže
doticno poročilo je bil dr. Oregorčič
izvoljeii na shodu v odsek za narodno
organizaeijo. »Nova Soča« je tudi po-
jasniJa, da so ji nekateri delali taknt
krivieo ter pravi: DS t o r i 1 i s m o
p r e d s l i o d o m v e č n e g o v s a k
d r u g s l o v e n s k i 1 i s t, nismo se
strašili niti stroškov, kakorsnih ni no-



Ker nekaterim vse to ni bilo dovoli.
je cine 16. sept. \Sl)2 ponovno prinesla
»»Nova Soča« ali recimo dr. (lre^orčiJ
svoj konfiteor: »H koncn ponoviiuo.
kar smo rekli že zadnjič: N a s a n:i-
če I a so k r š č a n s k o k a t o 1 i š k i
k a t e k i z e iu.>< l.judstvo naj sed'ij
presodi. kako je bil dr. (ire^orčič proti
katoliškeiiui shodu, za katere^'a so i1?
pri »Novi Soči'< takrat storilo vee knt
pri kakeni drnnein listn. »Nova času s
takinii stvanni slabo priporoea d\
Breclja in ljudstvo ni vee tako neuinno.
da bi slo na njegove bescde. Kie so bill
takrat »novocasarji«, ko je dr. Oretfo'-
čič(f že sodeloval na 1. katol. shodu v
Ljubijauiy In ti vjospodiei inn r.o:ejo so--
dai kazati pravo politieno pot. YnliLi
poka/ite dr. Hreclju in tovarisem. kako
se da delati za nas narod ua katol. pod-
la^i tudi brcz novostrujarske^a genera-
la Breclja.

Kandidiranje ne nese nič, to je spo-
znal tudi Kandidat vioriskih razdiraeev
dr. Brecelj. On si je br/.kone mislil, da
bode sedaj ko je kaudidat, ljudstvo se
bolj obolevalo in vsi bodo diii k nienui.
a zdi se. da je nasprotuo. ker i'Novi
cas'f to/.i. da tfredo vsi napadi ua dr.
Breclja oeividno za tun. ^a ne sanic
politično. ampak tudi stanovsko in ma-
terjelno imiciti. Malo eudno se to here
sedaj pred volitvami. a bržkone gre d.\
Brecliu trda. Pa bi vra pa mi politieno
ubijali. se nam zdi nepotrebno. To bodo
poskrbeli volilci due l.\ t. m. in s tern
je dr. Brecelj opravil. Ako nm pa ta p<;-
litiena zadeva stanovsko in denarnn
škoduie. je to edino le satnomor, kaiti
edino sain on je silil v to stvar. nikdo
mil ni maudata ponujal.

Ali ie mis.li 1 dr. Breceli. da že kan-
didatom lete pečeni pisčanci sami v
usta. ali je mislil, da mu bo njegova
kandidatura bogsivedi kako koristila.
Liubee. se vidi, kako je še mlado. Poli-
tika ni taka stvar. da bi se kdo z roko-
vicami objemal. Ako ni tant za to, mii
pusti. Kaj pa se mesa v stvari. ki mu
znajo škodovati! Ali je mislil dr. Bre-
celi. da homo mi kar pocepali po tleh.
ko bo on kandidiral. No. presneto se ie
niotil. Ako mu pa kandidiranje že grize
v žep, mu bo poslanstvo še bolj. Naj
dobro premisli. kaj ie bolj važno: z\-
veti ali kandidirati. Sicer pa kakor re-
eeno politika je taka stvar. da ni za
sentimentalne in rnehkosrene ljudi, ta
velia le objektivna resnica. Ako dr.
Brecelj tega ne prenese, naj stvar pusti
in naj se loti s toliko večjo vnemo svo-
iega zdravniškega posla. Kot zdravnik
si bo stekel gotovo več zaslug in lepso
pozicijo kot pa nezinozen politik. Mi
mu nismo prav nie skodovali, če mu
sedaj gre kaj slabse, je kriv tega sarn.
Kdr>r stop! v javnost, mora s to jav-
nostjo tudi računiti. četudi je trpka, Da
pa ne bo imel dr. Breceli še vecje gmot-
ne in denarne škode. priporočaino vsem
volilccm splošne skupine, da volijo v>i
kandidata Manfredo, ki radi tega nhmi
nikake izgube. S tern ho stvar na oba
kraja praviena: eden dobi svoie paci-
iente. drugi pa dezelno poslanstvo. Pri-
čakujemo, da prinese tudi »Novi čas«
podobno iziavo. da ne bo kandidat dr.
Breceli trpel še veeie stanovske in ni:i-
terjelne izgube. S tern mislimo, da smo
ustregli za enkrat dr. Breclju in celi
novi struji.

Ker obrekujejo novostrujarji dr.
Gregorčiča celo z lažjo. da se je puntal
proti svojemu škoiu, povemo, izzvani,
za danes le eno o generalu novostru-
jarjev.

Dr. Brecelj je še! pred leti zaradi
nekc zadeve v deputaciji k našernu kne-
zonadškofu. Knezonadškoi te deputacije
ni sprejel. Dr. Brecelj je bil radi tega
vznevoljen in je izrekel kasneje te-le be-
sede : „Kaj misli škof, da smo mi nje-
govi hlapci? Mu že poka/emo! Öe Je
treba. pojdemo tudi preko njega !"

Komentarja ni treba !
K naslovu dr. Brecelj drag zdrav-

n\k. Ponavljamo, da nismo nikdar trdili,

šča dotični zdravniski tarif. kakor on trdi
nekako v svoji izjavi v .,N. času". Po-
navljamo pa tudi in vslrajamo pri svojj
trditvi, da je dr. Brecelj pri iiašetn ljud-
stvu na glasu dragega zdravnika, ker
računa vec kakor drugi zdravnUi. Takih
slučajev nam je prav mnogo zuauih.
Zadnjič smo navedli enega takih sluča-
jev. Za danes naj navedemo drugega:
K posestniku, bivajoeemu v obsegu pod-
gorskega županstva, je bil poklican en
drug zdravnik, ki mu je račuual 25 K.
K istemu posestniku je bil poklican tudi
dr. Brecej, ki mil je pa računal 50 K.
hi ta dr. Brecelj naj bi bil osrečevatelj
našega ljudslva ?!

VOLILCI MtSTA GORlCt.
Kdor še ni dobil volilne izkaznice,

naj gre takoj po njo na c. kr. okrajno
glavarstvo tekom uradnih ur.

V torek, due \ jnnija se vrsi v pro-
storih gostilue Kranjc ob S. zvečer se-
stanek volilcev iz okoliša Corso F. J.,
Iržaške in Šeinpeterske ceste. V sredd,
četrtek :ii petek se bodo vršili sestanki
po drugih delih mesta. Obvestila se
razposliejo vedno pravoeasno.

Naši kandidatie so:
»VAN CiORIUP. pek v Gorici.

IVAN J0S1P FABClC. \<»dja ti-
skarne v (iorici.

Dr. PETER MFDVl SCEK V Gorici.

Narodni odbor.
Deželnozborske volitve v splošni

kuriji za mesto Gorica se bodo vršile v
nedeljo, due 13. t. ni, od 7. ure zjutraj
do 2. ure pop. in sicer:

1. Od črke A do Č v deželni dvo-
rani Piazza Duorno.

2. Od črke D do L v kupčijski
zbornici via Morelli 37.

3. Od črke M do R na okrajnem
glavarstvu.

4. Od črke S do Ž v mestni dvo-
rani, Corso Verdi 29.

Samomor na Črni Prsti. Izletniki
so včeraj našli na Čnii Prsti gimn. sed-
mošolca Konštantina Kunej zastruplje
iiega. Zraven njega je ležala steklenica,
v kateri je bil strup. Domneva se, da
se je zastrupil zaradi učnih nevspehov.

Imenovanja in premeščenja v sol-
ski slilžbi. Prof. dr. Ivan F u r ! a n i tuk.
realke je premeščen na drž. realko na
Dunaju ; definitivnim učiteljem sta ime-
novana za tuk. realko provizorični uči-
telj Franc B i n d e r iz drž. realke v Knit-
teifeldu in suplent na tuk. realki Bruno
G r i g n a s c h i za realko v Pulju. Su-
plentinja na tuk, ženskem učiteljišču Pe-
tra L a s c i ac je imenovatia za glavno
učiteljico na istem zavodu. 4

Goriški pešpolk št. 47 pojde letos
na nutnevre jako pozno in sicer se-!e
okoli 2ri. avgusta. Tudi drugi polki bo-
do imeli Ietos le kratke manevre. To
pa zaradi tega. ker je pomanjkanje de-
narja.

Smrtna kosa. — V Ročinju je umrl
v visoki starosti daleč okrog znani go-
stilničar g. Franc Kregau. X. p. v. m.

Liberalci upajO, da prideta dva njih
kandidata med seboj v ožjo volitev, ker
S. L. S. ni složna. Zato pojdite v s i na
v o 1 i š č e, da pokvarite liberalcem ve-
selje.

PraviCO javnOSti je dobila občinska
realna gimnazija v Voloskem - Opatiji.
To pravico uživajo sedaj vsi razredi
do četrtega Istotako je zavod tudi de-
ležen reciprocitete, to je, z njega lahko
prehajajo dijaki na vsak drugi enak za-
vod in narobe.

Toča V Istri. Toča, ki je padala v
ponedeljek med 3. in 4. uro popoldne
v Pazinu in okolici, je popolnoma uni-
čila letino. Ne bo ne vina, ne poljskih
pridelkov. Skupna škoda znaša kakih
600.000 K, kar je tern hujše, ker ni
noben posestnik zavarovan za slučaj
toče. Ledena to6a se je bila vsula na
kakih 75 krajev in selišč. IstoČasno je
uničevala toča tudi kmetovalcem krog
Sv. Petra v Šumi njih lepe tipe. Tarn je
povzročila 200.000 K. škode.

Central BlO ]e minulo soboto in ne-
^•:« c cvniimi Dredstavami v barvah

kor tudi Pathč časopis, ki nas vodi po
celi Kvropi, so obiskovalci občudovali
zaradi popolnosti. Obeča se nam za pri-
hodnjo soboto in nedeljo zopet Pathe
casopis in pa še nekaj novega, namree
Konola, ki nam bo na Bösendorferju
igral Lis/.tovo, rapsodio, in sicer med
predstavami od 0. ure naprej. Vodstvo
kinematografa je ugodivsi raznim že-
ljam, znižala tudi vstopnino tako, da
stane prejšnji prvi prostor sedaj samo
30 vin. Vse priporocbe vreden je res
Central Bio.

Nove dopisnlce. S 1. julijem t. 1.
so prišle r promei dopisnice, ki stanejo
10 v. Namenjeno so iztirjevanju znes-
skov do 1 0 k r o n. Razlika med iztir-
jatvijo po navadni dopisniei in po nalo-
ženi dopisniei je ta. da prejme iztirje-
valec gotovo potrdilo o svoji tirjatvi ;
če ne prejme zneska, dobi vrnjeno do-
pisnico. Vsaki dopisniei je priklopljena
nakaznicii. Ko stranka izpopolni oba
dela, to je prostor, ki je obdan z de-
belo rdečo erto. odda isto lahko kot
navadno pošiljatev v poštno skrinjieo.
Za vplacaiii znesek dobi prejeninik
levo stran dopisuice koi po.rdilo. Od
zneska si odtrga 20 viuarjev poštni urad
za odpošiljatev denarja. Dopisnice ute-
gnejo bili ve 1 ik<• važuosti pri vsakem
gospodarstvu kjer se redno vrsijo bla-
gajniški račuiii.

Namesto Sahare — morje! Geo-
grati se bavijo z velikanskim načrtotn.
kako bi največjo nuščavo na svetu Sa-
hara, ali pa vsaj del nje pretvorili v
morje. Znanost že itak tidi, da je bila
Sahara v predzgodovinski dobi morje in
ogromna puščava res še dandanes kaže
uekdanje sledove morskega dna. Ena
četrtina puščave v severo-zapadni Afriki
s površino nad 150.000 km- leži 50 me-
trov pod morsko gladino. Ta del bi
spojili s severnim afrikanskim obrežjem
s kanalom dolgim 100 kilometrov.

Umetninsko - zgodovinski muzej v
Trstu se preseli v novo poslopje, ki se
zgradi v sedanjih vrtovih škofijskega
zavoda pri Sv. Justu.

Ivan Bednafik
pnporoca svojo

knjigoveznico
v eoRici

ulica della Croce stev. (>

f\ v i vsake
Ucala"st^ 7

hcnili ka-
kovosti natanjeno poj
zdravniskih predpisili,
dalnoglede in druge
optične stvari, mere za mleko, vino, /ganje..

V:se po zmernih cenah priporoea

JAKOB ŠULI^OJ,
urar c. kr. državnih železnic

v Gosposkl ulici štev. 25 v Gorici.

I O i l RUSKh: ŠTKVILKK.
hunai . . Id. ss. 74. 7. id

Jakob Miklas
m i z a r in l e s n i t r g o v e c

v INxlirori

(no cfstt. kt t>e!jc otati :'T *,1i?ki)

Tigiije tudi i. opeko vs.ike vrsle,
irna vcliko /alĉ go vsiikuvrstne^a
trdega in mehkeya lesa, ima tudi
vsake vrste grt'dc. tiamove 3 3 od
3—12 rnetrov dolge in 3 3 od 3—l'J
colov ilebele.

NAJBGU/A /TREHA /EDANJO/TI

Astatni ccmentni
i skriljevecfirmit

jeumeten kamen <
i najboljše vrste!

FIRMITQVE TOVARNEzADRioz
WEI//pNBACHd&TRIE/riNGI

/PODNJE AV^TRIJ^KO GKC3
' ZA/TQP/TVO IN 2ALOCAM

S.GREGORIC-GQRICA DZKA ULICA /r.i

JOSIP B0NÄNNI
naslednik T. Slabanja

srebror in ZIQISP U Gcrici ulica IKoreili IZ
odlikovan z zlato svetinjo

se priporoea vsem čč. cerkvenim oskrbništvom za
vsakovrstna izgotovila cerkvenega orodja. Plačuje
se tudi na obroke. Konkurenca v cenah izključena.
Cenike gratis franko na dorn.

^upujte samo dvokolesa
„ALT ENA", f r a n c o s k e
vrste,j ki so najtrpežnejši
in na boljši bodisi za na-
vadno rabo ^li za dirkev

Si vain i strojiOriginal „Victoria*
so naipraktičnejši za vsako hi5o.
Isti služijo za vsakovretno si-
vanjc in štikanjo (vezenje). Stroj
teče bro/.šumno in jo jako trpo
žen. Puške, saniokreso, slanio-
reznic t' in vse v to Mioko spa
dajoöe prod met« se 'lobi po to

c varniški cni pri tvrdki

Kerševani i Cuh,
G O R I C A Stolnl trg St. 9.

Izdajatelj in odgovorni urednik Anton Bavčar. Tiska »Narodna Tiskarna« (odgov. L. Lukežič.)


