,Goriea* : R 4
izhaja vsaki torek in soboto.)Ako ;
pade na ta dneva praznik, dan
poprej.§ -

Urednistvo
se nahaja v ,NarodnigTiskarni®,
ulica Vetturini &t. 9, kamor je
naslavljati pisma.,

Nefrankirana pisma
g¢ ne sprejemajo, enako se ne
uvaiujejo pisma brez podpisa,

Rokopisi

dopisov se ne vracéajo.

TELEFON #t. 201

ORICA

—

Gorica*

stane na leto 10 K, za pol leta
b K, za fetrt leta 2°50.

Upravniitvo

se nahaja v ,Narodni Tiskarni®
alica Vetturini 3t 9,

La oglane

se¢ platuje od Eveterostolpne petit
viste po 14 wvin., za veckratni
natis primeren popust,

Posamezne #tevilke

stanejo & vin. in se prodajajo v
razmh gorifkih trafikah

t. 53.

V Gorici, v torek dne 8. julija 1913,

Leto XIV.

VOLIVCI!

Kandidati stare struje NS

l.‘ N, SO

Anton Manireda,

yosestnik in bivsi dezelni poslanee na Idrskem.
I

Josip Fon,
Irzavni poslancce v Gorici.
Fran Qrgic,

posestnik in zupan v Velikemdolu.

fa e moze pojdite v

hllj 1 mHn_i[e' x\'njv L{Ii-i.‘ﬂ'\".

Ti-le so Vasi domacini. ki Vas hodo najho jse zastopali

v dezelnem zhora!

Novostrujarska okroz-
nica.

). N1 ie vecie nesrammnosti kakor i

trditev novostrujariev, da  se je dr
Ciregorcic puntal proti nasemu kne-
zonadskoiu in da so nasi
slanci postavili nasega viSiega pastiris

vzasmeh vselijavnosti, Novo-

dezelni po-

strujarii miti samn ne verpicio, kar tr-
diio, Ker drugace bione bili postavili za
Kandidata gospoda Fona in dr. Stepan-
cica, ki sta bila texdi med tistimi poslian-
Ci, ki so se baice wpuntalic proti naserm
knezonadskoiu, Ce torej odgovariamo
Hit te nesramnosti, storimo to e radi
tewa, da bi lindstvo razvidelo, s Kakinn
lazmi ga huiskaio novostruiarii - proti
velezasluznemu voditelju - dr

Ciregorcicu in proti nasim dosedan’im

nasemu

poslancem,
v, Ciregorcic e 1190, ko je sh
novega voriskewa koe-

zonadskota, napravil kot voditeli cori-

o Tmeneyanie

shily Slovencey in kot drzavni poslanee
vae korake, da bi bil imenovan  cori-
skim knezonadskoiom nas domacin dr.
Sedel, To se ie tudi zeodilo, in sicer
vilinb vsem intrigam od strani takih
[talifanev, od Kkaterih bi katolican nik-
dar kai takega ne pricakoval, Sapicnti
pauca!

Ko ic »SocCae nasega knezonadsko-
fa nesramno napadala, sta cabiiala e
napade nasa lista »Goricae in olPri-
morski liste,

In dr. Gregorcic naj bi bil wpun-
tare! S Stirimi nadskofi ic Zivel v ne-
Kalienem miru, in na stara leta naj bi
se puntal?  Komu hocete to natvezti?
Ob nestetih prilikah ves Cas  svoiegu
Zivlienja in javnega delovania ic pou-
darjal, da hoce v miru Ziveti s svojinm
cerkvenimi predstojniki, in zdaj nai b
kai druzega nameraval? Kdor pozna
dr. GregorciCa in njegovo nrav, mora
priznati, da rajSi krivico trpi nego bi in
delal. In tak miren, blag znacaj naj se
punta! Ali se vam sanja? [ s takimi tr-
ditvami hocete ljudstvo huiskati proti
niemu, Sram vas bodi!

Dr. Gregorci¢ in nadi drugi  po-
slanci priznavaio in so vedno prizna-
vali Skofovsko avtoritetc v verskih
vprasanjih, V strogo ekonomic¢nih  in
gospodarskih zadevah pa, ki nimajo 2
VEro ni¢ opraviti, mora poslanec po
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iicgovih volileew.,

In to so

storil

zasedil-

\Votem znnslu e

govortl

nin avstriiske delegaciie v Buodapesn

dezelm glavar gorenjeavstriisky H oo u-

Ser, papezex hisni pr

Opomniti ie treba, da ko e Hauser go-

voril votem zmislu, m bil 8¢ papezes

vovor, K1

stenograficnih

Insni prelat, da torel negon

ni bil obiavlien samo

capisnmikih delegaciie,  marved  tudi
|'L'|}\.I5l:|i‘:~!'\'1i listih

;l'\llkii‘\. .I.I. !_l\ [N

raznili katohiskih i
i ni Cisto nid 3o
nicgovo odlikovanie od stram rimshe
stolice, Vv oenakem zoshu ie vovorl

dezelnt glavar Kraniski dr. Suste

S1e m zadniem Katohiskem shody
Liubliani in linblianski knezoShk ot
dr. Teglic mu ie glasno pritricva

ki so se nahaiah
.\;I\','-"'il‘i- 1

nie zastopa tilozot novostruiariey  ai-

kakor pricajo oZivided,

voneposredni bhizin,

dovski zZupnik Tvan Rejee, kije svoi
cas mi casnikarskem shodu v iubliani

zagovarial onaceloe, da SKkofi nag

bodonasi politi¢ni voditelii
Liubliancani in druwi

so o ugovariali, kazoe kako nai bo

AN HE 7001

tedanii poreski Skoi dr. Flapp vodited
hrvatsko-slovenske politike v s,
Mimogrede nai omenimo, da svoi
na prizadevanje nemsSkega  dr-
Zavinega Kancleria Baismreka sam rim-
ski papez skusal uplivati na katoliski
centrum vonemskem drzavnem zbor,
naj bi glasoval za tako zvani »septe-
nate, to je nai bi dovolili drzavi voiake
kar za sedem let naprei. Katoliski cen-
trum se ni ravnal po  tem  miglieju,
marvec je glasoval proti viadni predln-
gi. Rimski papez pa ni erhnil radi tega
grajalne besede proti Clanom katolis-
kega centra in ni radi njiihovega glaso-
vanja nikogar kaznoval,

cas je

Ko bi ne imel katoliski poslane:
prostosti glasovanja  niti v gospodar-
skih vprasanijih, bi bil v dezelnem zbo-
ru sploh odved.

Cerkvena avtoriteta ne sega tako
dalec,

Zato so tudi nasi od ljudstva izvo-
lieni poslanci v nekem zgolj gospodar-
skem vpraSanju drugade glasovali. ka-
kor virilist goriSkega dezelnega zbora,
nas knezonadgkof,

i dacim hi

| zidovshka

rotl nasemu Kne-
ASHILET S R

nepozabno pohuisanje na-

cea vernega lindseva!l

I
po

dezelna hramlnica  izposoije-

vala denar po st obrestm meri, kakor
vstro-ouerska banka, ter bi zahtevala
liki da | rezliske stroske,

dezelna hranminica preiemala

denar 1n. pr. po 1 ¢, I"“H'ik'\;ll-_l Pl
po 4 To bi bilo getovo v Korist
Centralni posoiilnici Moentuo i dru-
i soitlnica Goriskem, katere
b1 potrebovale denarija,

F'o ie glavni namen nameravaneg
de wea denarnega zavoda: male b

«¢ pecal zavod vecinoma z eskomptom
hranilne vioge
bi mit bile le postranska stvar,

Foliko tudi  ita-

1l so zacetkom nezaupno

M reeskomptom menie;

s L s i
\-H‘k'li\}'-.'-_ dh 01

m dezelnega odbora
movitvi dezelne hranilni

. Gelahl B0
cmh sejah pro-

W leddd 13
cadevo ter st dali natanko po-

lasnitl namen, pomen koneni aili no-

Pao

Motrivaniu m pr

vewd podietia, resnem m o treznem

niu S¢ pov-

(e

sovod bo v Korist

a0
sem uverth, da novi

dezeli in nasemu ljudstvu, tor da ne

bhode nmikakor skodoval E'l‘*f“jt':il” po-
sofilnicani, kakor jfim direkino ne Sko-
duice filiialka kreditmega zavoda., Pred

poslanci S, 1,

scio deZelnega zbora so
S v Klubovi seii e enkrat stvar resno
premistili in soglasno sklenili, glasovati
7za predlog dezelnega odbora,

Faiduttijevega

Kluba so vse Zile napeli, da bi pripra-

[tahianski poslanci
vili slovenske poslance do tega, da bi
prelomili svojo obliubo, namree vedno
glasovati po svoii najbolid&i  vesti i
vedi za ono, kar je dezeli v Korist,
Predlagali so, naj se zadeva  odgodi,
kar bi pomenilo toliko, kot da se poko-
plie: hvalisali so in predlagaii ustano-
vitev  filijalke  avstro-ogerske  banke
itd.; a vse to ni ni¢ pomagalo: sloven-
ski poslanci so ostali zvesti svoii dolz-
nosti i svojemu sklepu.,

Predlog o ustanovitvi dezelne
hranilnice je bil spreiet z glasovi
nasih poslancev in poslancev italijan-
skega liberalnega kluba: proti predlogu
glasovali  poslanci  Faiduttijevega
Kluba in knezonadSkof,

S0
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da knezonadikoif kot
varuh »Montaa, boie¢ se Konkurence,
katero so risali nekateri gospodie na
steno, je glasoval proti ustanovitvi no-
vega denarnega zavoda, a naravno e
tudi, da so dr. Gregor¢i¢ in drugi po-

Naravno e,

danci S, L. S, kot varuhi dezelnih ko-
ri=ti glasovali za ustanovitev., [nako

naravno ie. da dr. | utti z dr. Bu-
f e glasoval nislu »Monta
aterega je  dobival sredstva za

e Spekulacije, ter da se je zavzeimal
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svoio odvisnost,
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7 Novem Casi a
nase poslance in huiskajo proti
| MAY m S0 slovensko
& es ( SO §i peslanci pri
Ista lezelne -
pustili na cedilu nasega Knezo-
Ma vozasmeh vsej javnostl.,
so nasi poslanci v zadevi de-
zelne hranilnici torej v strogo go-

spodarskem vpraSanju drugace glaso-
vali kakor nad knezonadskoi, to naj bi
hilo zasinehovanje nasega visjega pa-
stirja!  Ta  wrditev novostrujarjev ie
preneumna in obenem tudi hudobna.
Nova struia je koi po doticni seil
uredniStva »Slovenca« strupen
katerem je mahala po dr. Gre-
gorcicu tako, kakor dela zdaj v »No-
vem Casu«in po iavnih shodih. Ured-
nistvu se je zdela vsa stvar sumljiva in
it povprasalo dr. Kreka,
strokovniaka v zadruznih stvareh, kaij
I'a iim ie odgovoril, da ne
(re-

poslala

dopis, v

pryvega

e storiti.
obiaviti onega spisa. Kaiti da dr.

vorcic ie glasoval, kakorije edino

prav. Pri tem treba pomniti, da dr,
Krek je papezev hid&ni prelat,
cetudi ne nosi vidnega znamenja in Ce-

ozndacen

tudi - morda v Sematizmu ni
kot tak: kajti Ko mu je pristoini viadi-
ka prinesel to odlikovaiic, ic z vso od-
locnostio odklonil, da bi se to objavilo,
Moz torei, ki

steie tudi v Rimu, je odo-
hril

postopanie nasih poslancev,

hranilnica ne bi bila
v §kodo Montu, razvidi se iz naslednje-
ca razmotrivania. Mont ima, kakor se
pripoveduie, viozenih okoli 400,000 K v
tekocem racunu pri filifalki Zidovskega
Kkreditnega zavoda v Gorici. Mont pla-
cuje vlagateliem  hranilnih - viog  po
4,7, od Kreditnega zavoda dobi za
ulozeni denar tudi 4'.77: nima torej
od velikega zneska nikakega dobicka,
pac pa Se rezZijske stroske. Kreditni za-
vod posoiuje pa ta denar po 6,7 in 8 od
sto in ima pri tem lepe dobicke. Ako
bi obstajala dezelna hranilnica, bi Mon-
tu ne bilo treba, da hrani tako veliko
mrtvo reservo za slucaj, da vlaga-
telii tiriajo svoje vloge, marve¢ bi ta
znesek lahko razposodil strankam in v
slu¢ain potrebe bi od narodne banke
potom deZelne hranilnice dobil potrebni
denar za zmerne obresti,

1 loreln:
d dezema

*® ) *

V svrho huiskanja zlorabljaio no-
vostrujarii tudi predlog dezZelnega od-
bora o cerkvenih racunih. Kaj je na-
men tega predloga? Predlog merina to,
da bi dezZelni odbor olajsal delo c. kr.
glavarstvom, ki nimajo potrebnega o-



piti goriski Slovenci, na dan z napadi
na dr, GregorciCa, ki ie osivel v delu za
narod. Vse naSe slovensko gori§ko Sol-
stvo ie delo edino njegovih rok. Imamo
v Gorici slov. ljudske Sole, obrtno Solo,
pripravnice za gimnazijo, za uciteljiSce,
slov. gimnazijo in ¢e hocemo tudi uci-
teljiSce, vse to so nam pridobili tisti
stari mgZie, ki niso vec za nobeno rabo,
tisti mozie, ki novi struji niso dobri ni-
ti za kandidate. NajgrSe pa je to, da
pride potem »Novi Ca« in ocita nam
nlaz in lopovsko obrekovanje, zavija-
nje in podtikanje«, ¢e§ oni vodijo boj
proti sistemu, ne proti osebam. To ie
ravno laz in lopovstvo: njih boj je na-
perien 7¢ od prvega hipa edino proti
dr. Gregorcicu, ker ni uklonil svoje
mozate glave pred privandrancem dr.
Brecljem, ki je hotel kar naenkrat po-
stati deZelni odbornik na Goriskem.
Zato se gre tem gospodom in za nid
drugega. Dela jim ni bilo mari; od pr-
vega dneva do danes so delali le zgago
in sicer le osebno, vse radi dr .Breclja.
Njemusegrezamandatinnic
drugega. Vsi drugikandidatie so pri-
vesek z Obljubkom ured. Posebno zad-
nji naj pomaga loviti dr. Breclju libe-
ralne briske glasove, magari sebi v
Skodo!

Kakéne narodne koristi je  hotel
spraviti na dan dr. Brecelj, to se ic
zvedelo prvi dan ko je priel na Gori-
§ko. Njegov cilj in namen je bil Ze ta-
krat: bojdr. Gregorc¢icu, Ker to
ni Slo kar tako gladko, jie zacel Brecel;
Z organizacijo, s katero slepi zdaj nase
liudstvo: glejte, to sem jaz storil zn
vas. Toda v resnici ni storil za ljudstvo
nic, vse le zasc.

Tudi kandidat Obljubek ni  radi
ljudstva, ampak radi Breclja: da le dr.
Brecelj zmaga v splo&ni Kuriii, potem ie
stvar reSena, Obljubek tudi lahko sfrci.
Z liberalci se je zvezal ta najnovejsi
osreCevatelj Goriske proti dr. Gregor-
cicu. Mislimo, da nam ni treba izguh-
ljati besed in lahko mirnim srcem pre-
pustimo sodbo nasemu ludstvu, ki zna
gotovo bolj presoditi delo nasih zastop-
kov, kakor pa Kremzar in njegov kan-
didat dr. Brecelj.

S kom naj se zdruzimo?

Ena glavnih prepornih tock med
nami in med novostrujarji je, da zahte-
vajo, naj gremo skoz drn in strn z ifa
lijanskn ljudsko stranko, ki je kricanska
in za preteklo dobo o¢itajo, da se to ni
zgodilo,

Misel, nacelo: ,Katoli¢ani skupaj !
je jako lepa, da, edino prava — prasa-
mo pa, zakaj ne glasuje dr. Susterci¢
na Dunaju’ (— avktoriteto te gamoza
bodo pa¢ novostrujarji pripoznali!) vedno
s ki&tanskimi socijalci? Odgovoril bi
nam, da po svoji vesti tega ne more
ker hoctejo marsikaj, kar bi bilo nam
Slovanom v 3kodo, da so v narodnem
oziru nam premalo pravi¢ni — ako bo
8lo pa za kako versko zadevo, tedaj pa
pojdemo gotovo vsi kritansko misleci
skupaj — in, ¢e bodo predlagali kaj, kar
bi bilo tudi po nadi sodbi v javno ko-
rist, tedaj, se razume, da bodemo {udi
mi Z njimi prejeli.

Ali ni morda v Gorici enako ?

Kaj imamo torej proti italijanski
ljudski stranki — prav za prav proti nji-
hovim voditelijem, poslancem ?

1) Narodne pravitnosti ne poznajo!
Vsem je $e dobro v spominu, kako so
postopali tedaj, ko je imelo priti nase
mosko utiteljis¢e v Gorico. Ali imajo
ltalijani od tega kako Skodo? ali jim
ukrade le eno italijansko du%o? ali ni
bolje, ¢e so hiSe v Gorici obljudene, ali
bi bile morda ve& vredne, ako bi stale
prazne ? trgovci pat menda tudi veé spe-
Cajo! In vendar niso jenjali, daje moral
Gregortitevdom eno celo leto stati
prazen! Ne, da bi sami imeli od tega
kacega dobitka, 8kodo so pa le naredili|

Sami zase zahtevajo vseucili¢e v
Trstu. Slovenci so rekli, dajte nam v
Trstu vsaj potrebne ljudske $ole, pa
bodemo glasovali z vami. — Se tega ne!

Slovencem se pat v Gorici ne godi
predobro, do svojih najpriprostcjsih pra-
vic imajo e grozno dalet!

Enega slovenskega napisa ni na
Mun‘cipiju, ene slovenske besede menda
§e niso zapisali, na slovenske pro3nje,
katere morajo dajati §e le ,prectavljavcu*,
cdgovarja se vedno samo v italijanicini !
S tem bodo pac¢ zadovoljni ,katoliski”
italijanski' poslanci, Kaj Se? Kolikokrat
so Ze ocitali mestnemu stareSinstvu, da
niso znali, ali pa ne hoteli zabraniti, da
je Gorica toliko slovenska postala, Ce-
tudi jim nismo nikoli nobenega Italijana
ukrad!i, ali poslovenili. S tem o¢itanjem
kazejo, da bi sami znali, ali pa vsaj
hoteli Slovence §¢ bolj zatirati.

2. Gled: gmotnih podpor iz deZel-
nega zbora so rajnemu Pajerju dosledno
otitali, da Slovencem prevec daja,
najsiravno je nas na Goriskem toliko,
da pridejo na 2 ltalijana trije Slovenci
in so se podpore delile na enake dele,
pol in pol — znamenje, da bi nam oni
§e menj dovolili. Iti Z njimi bi bila res
prava ,kedor da menj“ politika.

3. Saj sam: ne pripoznavajo nadela:
Skatoliki s katoliki!* Ko so prisli na
Dunaj v drzavni zbor so na8li tam vel
kr§Canskih strank in klubov. Menite, da
so se jim pridruzili? Kaj Se! Toliko
¢asa so bezgali in pisali, da se morajo
italijanski liberalci in socijalisti in oni
sami zdruZiti v en klub, kedor bi ne
hotel, bi bil izdajavec italijanske narc-
dnosti, da so res vse zvezali skup v
sUnione latina“,

Se nedavno so pisali v svojem i
stu, da med Italijani ne smejo biti ne
liberalci, ne klerikalci, temu¢ vsi edini
proti skupnemu nasprotniku, proti Slo-
vencem !

SusterSi¢ je delal drugate — libe-
ralcev niti v svoj klubsprejeti ni hotel,
¢etudi so bili Slovenci,

Mi itahjanskim  kritanskim“ po
slancem vsega tega niti tako ne zame-
rimo, delajo tako, kakor mishjo, da bi
bilo za njihov e volivce bolje, tega pa
ne pustimo, da bi naSi novostrujarji
ljudstvo slepili, da bi bilo za nas Bogve
kako dobro, ako bi se nasi posianci 2
njimi zdruzili. Namesto naSih poslancey
utiti, naj bi Sh utiti italijanske, naj bodo
pravici, naj nastopijo kedaj Ze oni
vsaj v Furlaniji, naj povedo. da so na
Primorskem tudi Slovenci in sicer Kkr
Stanski, dajmo jim, kar jim gre po pra-
viéni in primimo 2 njimi skupno da
bodemo vrgli liberalizem po tleh — ka-
kor hitro bodemo videli tam to dobro
voljo, pote m bodemo gotovo vsi zah-
tevali Z njimi skupno! — kakorini
so bili dosedaj — pa ne zveze temu,
kedar bodo kaj pametnega in dobrega
predlagali, Z njimi, sicer pa z onim,
ki po predlagal, kar bodo nasi poslanci
spoznali, da je bolje!

4. Niti o tem nismo prepriani, da
jlim je res mari liberalizem potladiti.
Vsakdo ve, da gre moda iz mest na de-
zelo — ravno tako tudi prepri¢anja. Do-
kler je bil Dunaj v rokah liberalcev, se
je liberalizem Siril, da je Ze -priSel do
zadnje hribovske vasi. Odkar se je Du-
naj poboljSal in prisel v kr&tansko-so-
cijalne roke, Siri se pa kritanski
jalizem. Iz mesta se Sirijo
dezelo. In ravno Gorico zanmemarjajo
italijanski  krSCanski voditelji tako
z el o, kakor bi se bali, da bi liberalizem
ne izginil. Niti katoliSkega polititnega
drustva nimajo in ga nolejo ustanoviti,
njihovi poslanci imajo dobre jezike, a
v Gorici nolejo ust odpreti, nastopiti
energitno, ko bi imeli toliko vzrokov in
prilik spraviti ob veljavo Gori§ko libe-
ralno gospodarstvo,

Naj zadostuje za danes, da ne bo-
dem preved prostora potratil, Ce bi komu
ne zadostovalo, mu lehko Ze Se postre-
Zemo.

soci-
struje na

Za kralek cCas

menim, da bi bilo tudi o Casu resnega
volilnega boja treba skrbeti. Struna pre-
ve¢ napeta poci in v Ameriki, v dezZeli
nepricakovanega napredka, so vpeljali

celo v bolnidnice kot zdravilo -— smeh,

razvednilo. Vsak se pa¢ nekoliko oddahue.
Torej:

Naznanjamo novico, da bodo novostru-

jarji pri prihodnjih volitvah sami agiti-

rali proti samemu sebi — in sicer iz

nacelnega slalista,

Aho! Ni mogoce!

Piav res le berite njihove resolu-
cije: 1. Na$ odloten nastop velja slej-
koprej liberalizmu v vsaki obliki in
socijalni demokraciji ter vsemuy,
kar spravija v nevarnost nas
narodni obstoj — to je prva re-
solucija in program cele stranke.

Pa zato ne bodo proti samemu
sebi agitirali, saj je program prav lep in
pameten, s fem se pa¢ lahko e malo
.postrekajo” bi rekel Boltatov Pepe.

Pocakaj! bo$ kmalu razumel. Libe-
ralizem, tega holejo pregnati, a ravno
oni bi mu pomagali zopet na noge, ako
ne bodo nastopili proti svojim lastnim
kandidatom. Pri  volitvah bodo na-
stopili letos proti svojim lastnim kandi-
datom. Pri volitvah bodo letos nastopile

4 stranke: novi, — tem damo pred-
nost, da ne bo zamere, — stari,
liberalna stranka in socialisti. Abso-
lutne veline ne bo imel nihle, ker
ni nobena stranka tako moéna, da bi
imela vecinc nad vsemi tremi nasprot-

nimi strankami, toraj mora priti do oZje
volitve, pri Kkateri prideta v poStev en
liberalni kandidat in en od nove, ali od
stare struje. Ako bi prifei starostrujar v
ozjo volitev, bi ostali ,novi* doma

za take breznaclelne kandidate zlasti po
taki hudi bitki, ko so povsod pridigali
(novi), da nimajo (star ) ene dobre dlake
na sebi se razume, da niti ne smejo
iti v ogenj in pomagati jim zopet na
povidje — starostrujarji bi pa tudi ne
smeli iti v ogenj za mlade, saj so jih
tiizob¢ili, danitivS. L.S. ved ne
spadajo in novi bi te pomo&i v svoji
nacelnosti niti sprejeti ne hoteli —
a na drugi strani se pri oZjih vclitvah
liberalci in socijalisti vedno druZijo,torej
bi zmagal liberalni kandidat in bi torej
Lnovi“ s tem, da nastopijo z lastnimi
kandidati, pomagali zopet liberalcem
na vrh, tega pa v svoji nacelnosti
ne morejo in ne smejo, sicer bi jim
lahko vsak v obraz povedal, da za
vodstvo niso, ker bi vodili tako, da
bi se oni smejali (liberalci), proti
katerim hotejo voditi nacel-
novojsko.

Malo dolga je bila tvoja pridiga, a
jasna je pa! Da, da, sedaj pa Ze lahko
verujem, da bodo sami proti lastnim
kandidatom nastopili Ze iz nacelne pre-
vidnosti.

Cakajmo, sa) Se nisem vsega po-
vedal! Razvideli so, da so starostrujarji
delavce organizirali v Gorici — #e se
ne motim 8e prej, kakor na Kranjskem
inker so nacelno proti socijalni
demokraciji, morajo to seveda hva-
liti in veselite se, ker ravno vsled te
delavske kr$Canske organizacije socija-
lizem ni mogel priti v Gorici do veljave,
zato so sklenili po svojih nacelih tudi
sami to organizacijo podpirati, ker
je pa v starostrujarskih rokah, so spo-
znali, da niso faki kakor se govori ter
zelijo pomagati jim in bodo posta-
za kandidata, ki $e ni doloCen, voditelja
kat. delavskega drustva

Tudi ta razlog mi je jasen — Cast
jim !

Pa Se ni vse, saj imajo Se tretjo
totko — mnasprotni so vsemu temu, kar
spravlja v nevarnost nad narodni obstoj
— ker pa nimajo v svoji novi struji
ljudi brez glave, so spoznali, da je za
Slovence v Gorici dr. Gregorti¢ toliko
naredil, kakor dosedaj §e nihdée,
To na njihovo naCelnost in na njihovo
ljubezen do goriskih Slovencev ni moglo
ostati brez vpliva — sami so uvideli, da
so jo Ze nekoliko ,zafurali* — n. pr.
za kat. tisk. drutvose je Ze morala pre-
cejSna svota doloziti, ki bi se bila lahko
porabila v druge, znabiti bolj potrebne
namene; dva &asnika za ljudstvo, da sta
preve¢, so sami spoznali in vendar so
druzega vstanovili, dasi jim je bil prvi

popoinoma na razpolago, celo
z vsem dobi¢kom — z edino o-
mejenostjo, da se razdora v Kkr-
§¢anskih vrstah ne sme delati, kar tudi
sami spoznajo, da bi bilo i kr&¢anstvu
i narodnosti na kvar — ker S0 torej
razvideli, da se jim nizanadati se
na same sebe — zalo so sklemili
nasprotovati namenu sebi — ponuditi
se k skupnemu delu proti libe-
ralizmu, socializmu in za na-
rodni obstoj. Delali bodo pa tako
ognjevito, odkritosiéno in posteno, da
bodo starostrujarski poslanci morali r az-
videti, da so oni 8e bolji, ter se
radovoljno odpovedati svojim mandatom
in prosit jih: Nastopite vi, ker znaste
bolje! — Za sedaj pa, ker jih stari ne
poznajo $e dovolj in zlasti pa iz hva-
leZznosti do najboljega narodnega de-
lavca, ga pojdejo prosit: ,Za bozjo voljo,
nastopite kot kandidat, ne zapustite nas,
ki nismo 3e dovolj izvezbani, saj pojde-
mo vsi za vas v ogenj! Kaka srefa bi
bila za Celovec, ako bi bil imel vas, —
oba, Gorica in Celovec, sta bila pred
leti v narodnem ozir enaka, kaka raz-
lika sedaj! Celovec ni imel Gregoréiéa,
ki bi bil slovenske %ole ustanovil!*

Tiho, tiho, dovolj! Kaj treba govo-
riti Se moram priznati, da res novo-
strujarji, ¢e hoc¢ejo sploh izvrie-
vati boj, katerega so napovedali, ne
morejo in ne smejo drugale delati,
kakor si mi povedal — le jaz sem bil
tako kratke pameti, da nisem takoj ra-
zumel. Oprosti!

Pozor Krasevci!

Ceste na Krasu Zelie Kradev-
cev glede cestnih zvez se izpolnjujejo. Na-
Crti za cesto od Ren¢ do renskega
vrha, izgotovijeni od deZelnega stavbin-
skega urada so se odobrili dre 10. junija
po posebni komisiji, sestavljeni od zastop-
nikuv vilade, deZele in cesinega odbora,

Isto tako se je odobril nalrt za cestno
zvezo Gorjansko-Klanc do Bres-
tovice.

Nalrti za cesto od renSkega vrha
tez Temnico do skladovne ceste
pri Zagrajcu, za cesto Brestovica
do Mavhinj in od nabreZinske ceste
Brje-Pliskovica do Krajnevasi
so tudi Ze izgotovljeni in od c. kr. mini-
sterstva za javna dela odobreni.

Za vse navedene ceste je zagotovljena
609% drzavna in deloma 259; deZelna pod-
pora. PriCetek z delom je samo vpraSanje
Casa.

DeZelni odbor se je trudil, da bi bila
drzava zvifala prispevek od 60 na 70 od
sto, toda ministerstvo ni ugodilo, z ozirom
na sedanje krititne finantne razmere, toza-
devnemu, od deZelnega poslanca Dr. Ste-
panci¢-a v zadnjem zasedanju napravljene-
‘mu nujnemu prediogu.

Kar se tife regulacije ceste na no-
toritno nevarnem ovinku (klju¢u pod
Dutovljami) se bode Cim prej z delom
pricelo. lzposlovalo se je tudi na Zeljo Kra-
fevcev, da ni priSlo delo v tuje roke,
marveC, da se je oddalo znanemu doma-
Cinu podjetniku g. Zivicu iz Skopega, ki bo
dal zasluzka posebno pri letoSnjem pomani-
kanju dela, toli potrebnim domacinom. Toda
tudi na Brkine v Nakelski oblini se ni po-
zabilo. Sedaj od deZelnega odbora v sluZzbo
sprejeti inZenir g. Pazdera je Ze napravil
na lici mesta potrebne poizvedbe za novo
cestno zvezo Vareje-Mislite in za
popravo in razSirjenje prevet strmih poti
Zavrhek-KriZiste in KriZi§ce-
Varenje.

Po ne malem trudu se je posreCilo
spraviti tudl ze vel let viseto zadevo glede
premostitve Zeleznilne proge pri
NabreZini v pravi tir. Ne davno temmn
se je vrdil lokalni ogled, dolocilo se je naj-
ugodnejSe mesto in ker se je zbudilo zani-
manje juZne Zeleznice za napravo tega toli
potrebnega mostu, je skoraj gotovo, da se
tudi tozadevna opravifena Zelja Krasevcev
¢im prej izpolni in da se odstrani sedaj ob-
stojec¢i nevarni prehod Cez ZelezniSki tir.

Konetno bodi Se omenjeno, da se v
doglednem Casu izdela tudi natrt za cesto
od Brestovice ¢ez Jamlje do Tr-
Zita in iz Sel do Jamelj, tako da bo
Kras z lepo cesto zvezan z vedno bolj se
razvijajotim TrZiCera.

Kdo pozna vse te in 3e druge, —- do
sedaj sicer Se ne izpolnjene, ki pridejo pa
tudi na vrsto — kraske Zelje in potrebe,
kdo se pozrtovalno trudi in z navduSenjem
podpira sploh vse kraske teZnje, to vedd
najbolje Krasevci sami in radi tega ni niti
potrebno, da bi mi napisali dotitno ime !
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sobja za pregled in reSitev takih ralu-
nov, ne da bi s tem Kkratil pravice za-
devnih oblastij. Namen temu predlogu
je, prihiteti na temelin tozadevnih oh-
stojecih zakonov staraSinstvom in cer-
kvenim odborom na pomoc, da bi prislhi
o pravem C&asu do naloZenih doklad v
pokritie cerkvenil potrebScin.

Predlog o cerkvenih racunih se jc
obravnaval v deZelnem zboru Ze leta
1902, Prinesel ga je v zbornico proie-
sor bogosiovja, predlagal ga je v spre-
jem Katoliski Zupnik, zanj je glasoval
tudi goriski prost, monsignor dr. Fai-
dutti. Takrat ni nihCe C&rhnil niti bese-
dice proti teuu predlogu. Ker se na-
mestnistvo pa ni oziralo nanj, ga je pri-
nesel deZelni odbor leta 1910 zopet v
zbornico.

A gleite ¢udo!

Zdaj se je isti dr. Faidutti upiral 2z
vsemi moémi istemu predloge. In gla-
sile Faiduttijeve stranke, »Ecoq, je za-
radi tega predloga bljuvala ogenj in
Zveplo na naSe poslance, ter hujskalo
slovensko duhovsCino proti njim.  Od-
kod ta izprememba? Faidutti je potre-
boval agitacijskega sredstva proti Gre-
gorcicu in zato je porabil tudi ta na
sebi potrebni predlog o cerkvenih ra-
¢unih.

Nas§i novostrujarji posnemajo zda)
svoie laSke inspiratorje. Tudi oni hui-
skajo s tem predlogom nade ljudstvo
in naso duhovscino in agitirajo proti dr.
(iregorclicu, ce§, da je bilo njegovo ve-
denje v zadevi cerkvenih obcin in cer-
kvenih racunov nepozabno pohujSanje
nasega vernega liudstva,

Ali si je mogoce misliti nesramnej-
. §e agitacije?

Fripomnimo le, da dr. Bugato
je glasoval v odseku za ta predlog =z
majhno, nebistveno premembo. V zbor-
nico se predlog ni vrnil, ker so nasi po-
slanci zahtevali, naj se pokoplie v od-
seku, da se pomirijo vznemirjeni duho-
vi. Ali duhovi se no e jo pomiriti.

3. OkrozZnica ocita nasi stranki po-
littko popolne breznacelnosti
To je predrzna trditev brez dokazov!
Nase geslo: »Vse za vero, dom,
cesariac stoji na ¢elu naSega glasila
))Pl‘im. L.«_

To geslo je bilo nasi stranki in na-
Siu poslancem zvezda-vodnica pri vsem
delovanju, Nacela naSe stranke je raz-
vil tudi na§ voditelj dr. Gregor¢ic na
shodu politic, drustva »Sloga« s temi-
le besedami: Slovenski liberalci nas
imenuijejo »klerikalce«. Ako nas ti ljudie
imenujejo klerikalce v smislu, kakor da
bibili mi za to, da se prepusti duhov-
§¢ini povsod in ¢ez vse gospodarstvo,
potem moramo proti taki insinuaciji
protestirati, kKer za to nismo, niti smo
kedaj za to bili. Ako pa nas imenujejo
zato »klerikalce«, ker holemo urediti
vse svoje delovanje in nehamje v mejah
naravne, drZavne in bozZje postave, po-
tem -— svobodno jim, imenujejo naj nas
le, kakor hocejo.

Novostrujarii se drznejo trditi, da
je vse liudstvo na Goriskem Ze toliko-
krat obsodilo naSo politiko popolne
breznacelnosti. Neresnica te trditve se
da s prsti otipati. VpraSamo gospode,
ki so podpisali to okroZnico: Kedaj ie
vse slovensko ljudstvo na Goriskem
obsodilo naso politiko? Na dan z odgo-
vorom! Trditev, da ie bila nasa politi-
ka pogubna, je gola fraza brez do-
kazov, zapisana na potrpeZljivi papir,
da bi se z njo lovili nerazsodni volilci.
V Cem je bila naSa politika pogubna?

Odgovorite!

4, Nadim in italijanskim liberalnim
poslancem ocita novostrujarska okroz-
nica gnilo oospodarstvo in koritarstvo
v dezelni hisi. O tem ocitanju molcimo,
ker je deZelni odbor zarad teh ocitkov
Zze vlozil tozbo proti gospodom, ki so
pdpisali okroZnico, namre¢ proti kura-
tu Abramu, dekanu Murovcu, dr. Brec-
liu in svecarju Kopad.

5. OkroZnica trdi, da se dr. Gre-
gor¢ic brani duhovnikov v de-
Zelni zbor, ker se boji kontrole in
hote imeti prosto roko. To je ne-
resni¢na trditev in Zaljenje naSega vo-

ditelja. Dr. GregorCi¢ ima Ciste roke in
mirno vest, njemu se ni treba bati kon-
trole. Tudi ni res, da se GregorCi¢ bra-
ni duhovnikov v deZelni zbor. Saj je on
v deZelnem zboru toliko let delal sloz-
no s poslancem Zupnikom Grdo, ki je
bil tudi pri zadnjin volitvah nas Kandi-
dat v veleposestvu. Seveda, z duhov-
niki Abramovega kalibra se tezko iz-
haja. Saj se menda novostrujarji §e spo-
minjajo, kako je kurat Abram na njih
shodu »Pri treh kronah« obdeloval
svojega duhovnega sobrata dr. Gregor-
Cica, tako da so se poslusali zgrazali.

6. Vse delovanje nasega goriskega
deZelnega zbora je odvisno od kompro-
misev med slovenskimi in laskimi po-
slanci. Ce izvzamemo goriskega kne-
zonadS8koia, ki se sej dezelnega zbora
le redko vdelezuje, je na laski stram
15, na slovenski pa 14 poslancev. Za
sklepénost deZelnega zbora je potrebna
navzocnost vsaj 16 poslancev Teh
pa nima ne italijanska, ne slovenska
stranka. Da torej zamore deZelni zbor
sploh delovati, je kooperacija ali
sodelovanije Slovencev 2z Lahi
absolutno potrebna. Ti sode-
delujoc¢i poslanci tvorijo delav-
no vecino. V zadnjih Stirih letih jc
tvorilo delavno vecine 9 poslancev S.
.. S. in 9 italijanskih liberalnih poslan-
cev. Vspehi sodelovanja nasih poslan-
cev z italijanskimi liberalnimi poslan-
¢i se sodijo razlicno., Katoliski list
nEco«, glaslo Faiduttijevo, je trdilo, da
so bili italijanski liberalni poslanci p o-
ntZni hlapci mogocnega dr.
(iregordita, da se niso dovolj kre-
pko ustavljali prodirajotim Slovencem,
da so izdajali italijanstvo Gorice, da s0
dobivali veliko vedino dezelnih podpor
slovenski okraji, itd.

Kaj pravi pa »Novi Casq, ki hole
tudi biti katoliski list? To glasilo nasih
novoestrujariev trdi ravno- narobe, da
ie bila kooperacija naSih poslancev z
italijanskimi poslanci goriskim Sloven-
cem v narodnem oziru sramotna in
pogubna, v gospodarskem oziru pa
unicujoca,

Jasno je ko beli dan, da oba lista
ne moreta imeti prav, eden ali drugi
mora neresnico trditi. Resnica je tudiv
tem slucaju, kakor navadno, v sredi.
Nasi poslanci so pod spretnim vod-
stvom dr. Gregorci¢a dosegli za svoje
volilce vse, kar ie v sedanjih razmerah
sploh dosegliivo. DeZelne podpore so
se v zadnjem casu razdeljevale nacelo-
ma enakomerno med Slovence in [ta-
lijane. Popolne narodne enakopravno-
sti Se nimamo, a to je gotovo, da so se
furlanski katoliski poslanci in njih listi
boli protivili slovenskim narodnim in
gospodarskim zahtevam, kakor itali-
janski liberalni poslanci. Saj je n. pr.
nEco« goriskega Zupana Bombica tudi
zato napadala, ker so njenem mnenju
dovoliuje on v Gorici preveé sloven-
skih napisov.

OkroZnica in »Novi Cas« trdita, da
je bila ta kooperacija — onadva jo ime-
nujeta »zvezo« — za goriSke Slovence
v verskem oziru skraino Skodljiva in
sramotna. Ta trditev je neresni¢na in
sramotna; sramotna zato, ker novo-
strujarii hocejo z njo ocrniti naSe po-
slance in v prvi vrsti dr. GregorciCa pri
naSem vernem ljudstvu in pri nasi du-
hovs§&ini.

Odkar kooperirajo na8i poslanci z
italijanskimi liberalnimi poslanci, se ni
izustila v goriSkem deZelnem zboru niti
ena beseda, ki bi bila Zalila verski ¢ut
nasega ljudstva, V celi dobi te koope-
racije se ni stavil v deZelnem zboru
nikdar noben predlog, ki bi bil proti
veri. Sicer pa je furlanski katoliski po-
slanec dr. Bugatto na volilnem sho-
du v Krminu tako-le govoril o delokro-
gu deZelnega zbora: Mi ne zahtevamo,
da bi drugi imeli iste verske ideale ka-
kor mi, ker v deZelnem zboru se ne
razpravlja o veri in politiki (»la Dieta
non ¢ un luogo dove si ha da trattare
di religione o politica«), zahtevamo pa
iste gospodarske ideale. Ali ste razu-
meli, gospodje novostrujarji, katolika
dr. Bugatta, desno roko vaSega nav-
dihovalca in podpiratelja?

7. Novostrujarji oditajo v tej okro-
Znici nasim listom, da so veckrat odre-
kali italijanski Kkatoliski stranki gojitev
avstrijskega  patriotizma in  pra-
vitnost nasproti Slovencem v nha-
rodnem in gospodarskem oziru, To oci-
tanje je Kkrivitno! Nasi listi so vedno
priznali, da je preprosto furlansko ljud-
stvo ze od nekdaj verno in patrioti¢no.
Kar smo ocitali, smo ocitali le vodite-
liem in listom tega dobrega liudstva.
To smo tudi dokazali lani v »Goricic
Stev. 9—14. V teh Stevilkah smo nave-
dli razna dejstva in razne citate iz li-
stov »Eco in »Popolo« ter smo med
drugim tudi to dokazali, da so voditelji
furlanskega ljudstva in niih listi bolj za-
grizeni nasprotniki goriskih Slovencev
nego so italifanski liberalci. Nasih do-
lkazov ni nihce niti poskusal ovredi, ker
s0 neovrgljivi.

Ako sklepajo novostrujarii iz nase
kritike furlanskih voditeliev in njih li-
stov, da se nasi bodo¢i poslanci ne bo-
do hoteli zdruziti z italijanskimi Kkato-
liskimi poslanci, marve¢ da bodo iskali
stika z italijanskimi liberalci, potem
sklepajo napacno in begajo brez potre-
be nase ljudstvo. Mi smo lani na Koncu
onih Clankov izrecno poudarjali, da je
zveza med slovenskimi in italijanskimi
katoliskimi poslanci ob sebi umevna,
ako se voditelji in listi Faiduttijeve
stranke —— pobolj$ajo. Fisali smo: Ze¢
pred leti smo klicali sedanjim furlan-
skim voditeljem: PoboljSajte se! [sti
namen imajo nasi danasnji clanki, V
niih naj se ogiedajo kot v zrcalu vodi-
telii furlanskega ljudstva in naj se -
poboljsajo. Kristusov nauk o ljubezni
do blizniega naj izpolnjuiejo tudi na-
sproti Slovencem! V njih listih naj pre-
neha zmerjanie naSega naroda in tudi
prilicno — Skiljenje Cez mejo.

Ko se to zgodi, postane zveza med
slovenskimi in italijanskimi katoliskimi
peslanci mogoca in ob sebi umev-
na — in izpolni se nasa in nasega kne-
zonadskofa Zelja.

Seveda, zdaj se blizajo volitve in
novostrujariem je treba strasiti volilce,
da jim »grozi zopet sramotna zveza z
italijanskimi liberalci in Z njo lasko-li-
beralna prevlada, koritarstvo in gnilo
gospodarstvo v dezelni hiSi.«

Ali je taka agitacija poStena in do-
voljena?

Koncajmo!

Kakor smo videli, je novostrujar-
ska okroznica pamilet, v katerem po-
skuSajo novostrujarji o¢rniti v prvi vr-
sti dr. Gregorcita z neresniénimi trdit-
vami, z zavijanjem resnice in s krivig-
nim oditanjem .

Podpisala sta to okroznico tudi dva
duhovnika sobrata dr. Gregorcica!

Kam plovemo?

Nova sfruja in narodne
korisli.

Predzadnji »Novi Cas« je visoko
zavihtel svoj koroba¢ in udrihnil po na-
§ih zastopnikih, ce§ da so dezelo do se-
daj oSkodovali versko, gospodarsko in
narodno. In da ustavijo to grozovito
klanje na Goriskem zato so stopili oni
na dan in postavili so si nove (?) kan-
didate, ki bodo hodili nova pota, k no-
vemu Zivljenju,

To se res lepo bere v kakem ro-
manu ali kaj takega, a v politiki je tre-
ba 3e le vedeti, v koliko ta stvar od-
govarja resnici, objektivnosti. Tista no-
va pota je nova struja zaCela Ze davno
prej, ko je obstojala §e iz treh cClanoy:
Breceli, Vuga, Abram. Ze takrat je ho-
tela ta nova struja vse prekucniti, seve-
da le bolj na tihem, Takrat Ze pa se je
tudi izdala ta trojica, zakaj se ii gre:
namre¢ boj proti Gregorcéicu. Takrat
so bili ti gospodje bolj odkritosréni, ta-
krat niso farbali z narodnimi koristimi,
z naredno blaginjo in drugimi takimi
njih mazili. Takrat je g. Vuga povedal
odkrito, zakaj se gre. »Tisti dane, je
rekel, »ko je prisel na Gorisko dr. Bre-
celj, tisti dan je zatela na Goriskem
nova strankac, In ta »strankac ni imela
namena reSevati naroda, ampak pogu-

biti dr. Gregorcica, kakor je povedal
isti gospod Vuga, »Gregorcica je treba
odstraniti'« »Kdo pa naj vodi gorisko
politiko,« si je dovolil vprasati  skro-
men poslusalec. »Dr. Brecelj,« e odgo-
voril g, Vuga kosato.

Vidimo tedaj, da se takrat, ko so
ti gospodje prisli na dan, ni prav nid
govorilo, da je treba narodu Kkoristiti
ali kaj podobnega, ne, Z¢ prvi hip, ko
S0 se novostrujarii pojavili na nasih
tleh, je bila njih parola: Boj dr. Gre-
gorcicu. Zato pa se nam ne zdi prav
ni¢ umestno, da danes pisejo o kakih na-
rodnih koristih, Kkatere hocCejo potem
prodati Faiduttiju, ki svo] cas. ni ma-
ral za naso katoliSko stranko, ker je
imela. le 5 mandatov. Ali mislijo novo-
strujarii spraviti sedaj na ve¢ kot na 3.
drugace jih bo Fajdutti -~ odklonil. O
kakih narodnih Kkoristih tedaj sploh ni
govora, za Katere bi se baje nova stru-
jia tako strasno brigala, 'rva njena po-
teza je bila osebna, boj dr. Gregordcicu,
¢esar pac¢ ne bode vtajil nikdo, ker je
bilo prevec¢ javno povedano.

Nadalino delovanje nove struje tudi
ni tako, da bi se dalo imenovati bogsi-
vedi kako narodu v korist, Znacilno je,
da so se novostrujarii ognili obmej-
nih kraiev, kier se res zahteva na-
rodno delo, ter se vrgli na kraje v sre-
dini ozemlja, Kjer ni bilo nobene narod-
ne nevarnosti. Poleg organizaciie, ka-
tero so nasim delaveem izpulili iz rok,
s0 se posebno vrgli na »Orlac«, Kar pa
prav zaprav pomeni nekako bol] pa-
radno delo, ki ima svoj vrhunec v di-
scipliniranem nastepanju in korektnem
izvajanju telovadnih komadov. V bistvo
narodnega dela se pa ta stvar ne more
pristevati.

Nova struja je imela nekaj let sem
jako tesne zveze z obrambenim dru-
Stvom »Slov. Strazag, o katerem CGiori-
Cani vemo strahovito malo, razun, da
platuje to obrambeno drustvo 200 izti-
sov »N. C.«. »Slov. Straza« pac ima ali
vsaj mora imeti drug namen, Prvo so
sole v ogrozenih krajih in teh je pri nas
vendar dovoli. Ob meji med Lahi in
Slovenci je vse polno hvaleZnega dela
v tem oziru, a nova struja se tega dela
ni lotila, Ceravno bi bila lahko v teh
krajih pokazala prav lahko, da ji je res
za delo. Toda ti gospodije delajo naro-
be: prvo mandat, deZelnoodbornistvo,
drugo je delo za narod. Bolj vaino j¢
pri nas delo v vsaki obmejni vasici do-
kor pa organizacija sredi vipavske do-
line, kier se ni bati, da nam kdo kaj
vzame,

No pa recimo, da nova struja ni
poznala razmer zunaj v obmeijnih va-
seh, da e ni vedela, kie je potreba za-
Ceti, bi bila lahko zatela v Gorici, kjer
ji je blizie. Tu so imeli tudi prav izbo-
ren vzgled, ki ga je bilo uredno posne-
mati: zavode »Solskega Domac«. Ker Ze
hotejo novostrujarjii vse organizirati,
naj bi se bili nekoliko bolj lotili tega
dela v mestu samem, kier sicer ne pri-
nese mandata, a je vendar jako vaino
in res koristno narodno delo. Zato rav-
no opozarjamo nase ljudstvo na to, ker
se je mladi KremZar spodtaknil nad dr.
Gregorcicem v svojem razboritem go-
voru v Kojskem, kijer je trdil sledele:
nZal pa, da se izgubliajo otroci, ki pri-
hajajo iz »Solskega doma« po veliki
vedini v protinarodnih in protiverskih
organizacijah«, Ta stavek fe najhuj-
§a kritika vsega novostrujarskega
dela, o katerem vedo toliko lepega po-
vedati. Ker organizirajo vse pe.dezeli,
ker branijo narodnost povsod po Kra-
su in po nasih Hribih, kier se od vekov
sem ni nikdo polahonil, zakaj bi ne sto-
rili tega tu, oni, ki jim-je mari za delo.
Saj je vse v njih rokah, kakor pravijo,
kako to, da potem ne store v tem oziru
nié ravno tu, kier je v resnici potrebno,
Ce bi jim bilo res do dela tem gospo-
dom, bi tudi res kaj storili, Ker pa jim
ni, letaio okoli po dezeli in in3picirajo
uniforme, v mestu pa, kier nam Lahi
odjedajo narodno mo¢, v mestu jih ni.

Zato pa se nam zdi skrajno ne-
sramno, ako pride privandranec Krem-
7ar, kateremu so morali celo balo ku-




Finsger in Rosina pred poroto.

.Popoldanska razprava.

Ob 3. uri pop. se je obravnava na-
daljevala.

Za poprave v Soli v Sv. KrizZzuse
je nakazano in izplatalo FinSgeriu na
podlagi nakaznice od 22.3. 1911 §t. 355
280 K. Neke poprave so se izvrsile, a
se jih je placalo potom 8. vodstva na
davkariji v Ajdovicini. Pod §t. 355 pa
e protokolirano poroCilo §. vodstva v
StomaZu. v katerem se prosi za dra-
ginisko doklado za ucitelja.

FinSger se opravicuje, da je Rosi-
na poneveril v Sv. Krizu nad 1000 K,
in ¢e je toliko vzel, je lahko tudi ta zne-
sek vzel.

Prica Peter Med ve s Cek uditelj
v Sv. KriZu, izpove, da so se vrsile po-
prave za 347 K, kateri znesek se je na-
kazal Solskemu vodstvu na davkariji.
Tudi druge poprave so se vrsile, ki iih
je vse izplatala davkarija. Od o. §. sv.
direktno ni vodstvo nikdar niCesar pre-
jelo.

Za poprave Sole v Plaveh se je
nakazalo o. §. sv. 250 K z nakaznico z
dne 14. 6. 1912. 7. XI1I. 11. je vodstvo
prosilo za poprave. Pomnoz. o, §. sv.je
v maju 1912 dovolil poprave.

Prica Kristjan VelisC ek, Zupan
v Anhovem, izpove, da se je poprav-
lialo na Soli o Bozitu 1. 1912, Znesek za
te poprave 15 K 12 v se je izplacal na
davkariii v Kanalu.

Prica Andrej GoljevscCek, zi-
dar iz Gor. polja, ie popravlial na Soli
in je dobil svoj del od VeliSCeka.

Pri¢a Leopold R e i a, ucitelj v Pla-
veh, ne izpove ni¢ novega.

Fi. Nakaz je torej neopravicen,

Znesek 360 K se je nakazal potom
nakaznice z dne 9. I1l. 1912 za poprave
v Soli v Vel. Zabljah.

Fi. Znesek je neopraviceno izpla-
Can.

Prica Karl Bratina, ucitelj v
Vel. Zabliah, izpove, da se je izdalo v
dec. 1911 87 K za vezavo Kknijig. Denar
se je preiel pri davkariji v Adiov§cini.

Pod &t. 789 se je 18. 3 .1900 naka-
zal in izplacal znesek 196.50 K za po-
ravnavo racuna Pichler's Wittwe. Pod
to Stev. je vpisana v opr. zap. prosnja
ucitelia Mlekuza. ki je bila odposlana
15. 5. 1900 deZelnemu odboru.

Fi. Ta znesek je neopraviceno iz-
placan

Za izplatilo iste tvrdke se je naka-
zalo 21. 6. 1903 167.30 K. Tvrdka de-
narija ni prejela.

Fi. Ratun bi moral biti placan.

Pred. Prokurist tvrdke Pichler's
Wittwe je bil zasliSan in je iziavil, da
je o. §&. sv. dolZzan $e 1050 K.

Z dne 30. X. je datiran prvi saldi-
ran raCun tvrdke. Nakazal pa se je do-
ticni znesek Ze 18. 5. Torej se je racun
mnogo pozneje piacal.

Ft. O. &. sv. je imel iz zacCetka zve-
zo s to tvrdko in vse je bilo Z njo v re-
du. Sicer bi rad videl cek, ki se je
nadel na moiem domu pri hiSni preiska-
vi, s katerim sem odposlal denar tvrdki

Iz aktov se razvidi. da 9. II. 1904
je bilo dvignjenih 600 K za Pichler's
Witwe, a odposlal se je ta znesek po-
zneje. Tako tudi drugi zneski celo Crez
eno leto pozneje kot so bili dvignjeni
so se poslali.

Fi. Mogoce sem dal denar Rosini,
naj ga odda na posti in on ga je pozneie
odposiljal.

DrZ. pr. Zakaj niste zahtevali takoj
izkaza. da je odposlal.

Fi. Pokazal mi je najbrZe fingirane
izkaze.

Rosina trdi, da ni preijel zneska.

Inkriminiranega zneska pa Pich-
lerca ni dobila.

Fi. Mogoce je zastopnik firme pre-
jel ta znesek, ko se je nahajal v Gorici.

Prica Viliem Rolf, prokurist pri
tvrdki Kleinmayer & Bamberg v Lijub-
liani, pravi da je Fi. narocil ved Kknijig,
ki so se poSiljale na ime Findgerja. —
Tvrdka je mislila, da je naro¢il za knji-
Znice. Bile so to nem$ke znanstvene
knjige. L. 1913 ni 0. §. s. ni¢esar naro-
Cil in ni tudi nicesar placal.

Findger vprada prico, ¢e se ne spo-
minja. da je tvrdka neko¢ v drugic zah-
tevala placilo nekega zneska, a da ie
bil dokazal, da je bil znesek 7e placan,
S tem hoce dokazati Finsger, da knijige
tvrdke niso v redu. Ce ni tvrdka dobi-
la denarja je znesek 50.64 K, ki je bill.
1903 dvignjen neopravi¢eno nakazan.

Twvrdka Ed. Hélzel na Dunaju je do-
bila 233.34 za 20 zemlievidov, ki so
bili naroceni -od o. §. sv. Davkarija pa
je pod tem naslovom izplacCala Finsger-
ju 700 K. Manjka torej dokazilo, kam
je priSlo ostalih 466.66 K.

Vodija tvrdke Ferd. Pichler je pri
~zasliSaniu predlozZil izvleCek ratunov o,

8. sv. pri tvrdki od L. 1900—1912, iz ka-
terega je razvidno, da je bila tvrdka
pravilno placana,

Findger trdi. da je to izplatilo ne-
opraviceno.

Rosina ne ve nicesar o tem,

Finsger je dvignil 19, 4, 1903 1345
K za poravnavo obresti na »Montuc.

Fi. Jaz sem nosil denar z »Monta«
na davkarijo. Z davkarije na »Mont« ie
nosil Rosina. Mogoce da se je denar
drugace porabil. Rosina trdi, da do leta
1904 ni imel absolutno niCesar opraviti
na »Montue, :

Fi. Ta trditev je naravnost hudo-
bno izmisljena.

Prica Anton Jakondid, ravna-
teli »Monta« izpove, da ni bil vplacan
ta znesek. Pri »Montu« je imel opravi-
la navadno Findger, vetinoma Finsger,
hodil pa je dvigat tudi Rosina. Nekoc je
Findger rekel, da nima casa, in da poslie
Rosino dvignit 20.000 K. Prica se ie
bal, da bi Rosina vsel v Ameriko,

DrZz. p. Rosina je takrat rekel, da
z 20.000 ne gre v Ameriko.

Dne 28. V. 1906 je Finsger dvignil
na »Montue 30.000, Katere ie imel po-
slati raznim davkarijam, 28.000 K je
odposlal, Kam ie priSlo ostalih 2000, se
ne ve.

Fi. Ta denar se je poneveril, kako
se ie poneveril, sem veckrat povedal.
Kakor ie Ros. s starimi dokazili pre-
motil dr. Pavlina, tako je tudi tu s sta-
rim dekazilom mene premotil. Ce ni-
sem bil prej preprican, sem pa sedaj po-
polnoma preprican, da je ta denar Ro-
sina poneveril.

Rosina odlo¢no zanika,
dobil ta denar.

Cerkev sv., Urha v Rihenber-
ku je kupila staro Solo za 3000 K na
sledeCi nacin: 19. 12, 1911 K 1000 v
roke Finsgerja, 2. 1. 1912 K 3500 K v
roke Simcica, ki je izroc¢il denar Fin-
§gerin in 500 K. ko se je podpisala po-
godba. Kam je Sel denar, se ne ve

FinSger zahteva, da se zaslisi Sim-
¢i¢, ki ve, da je on nesel denar domov
ter da g aje pozneie dal Rosini s spre-
jemnico za davkarijo vred.

Drz. p. Avizo za davkarijo ie od
19. 12, 1911 za 4500 K, takrat ni bilo Se
toliko denaria v wvasih rokah. Do 2, I
1912 ni bilo tega zneska Se v Finsgerje-
vih rokah.

Aviso pa je bil pri davkariji poz-
neje prezentiran, in sicer 5, I. 1912,

Fi. rtdi. da se je moral Rosina z
datumom zmotiti.

Preds. Kaj se ie zgodilo z denar-
jem?

Fi. Izrocil sem ga Rosini.

Rosina. Za prvih 1000 K nisem ve-
del, da so bile placane. Fi. mi je rekel,
dne 2. 1. 1912, da bom nesel 4500 K na
davkarijo. Takrat mi je ukazal napra-
viti sprejemno pobotnico za ta znesek
za davkarijo. Sprejemnico sem napravil
in odposlal. Toda Fi. mi je rekel, da
denarja nima pri sebi, marve¢ doma.
Napravil si je tudi vozel na ruti. Jaz ni-
sem vedel, ako je dobil vseh 4500 K na-
enkrat; da ie 19. XIIL 1911 dobil 1000 K,
nisem prav ni¢ vedel, Denarja nisem
prejel in Ce bi ga bil prejel, bi ga bil od-
dal na davkariji, ker pobotnice od dav-
kariije ne morem ponarediti. Ce bi pa
hotel denar obdrZati, ne bi bil odposlal
sprejemnice. Ker pa sprejemnica ni
prisla nazaj od davkarije, si je mislil, da
je Findger oddal denar na davkariji.

Prica Josip Strancar, Zupnik v
Rihenberku, iziavi. da je izro&il 19. 12,
1911 1000 K Findgerju. 2. 1. 1912 3500
v roke Simcicéa, ki je izrocil denar Fin-
§gerju na dan pogodbe, 14, VI. 1912, pa
500 K. Fin§. Kam je priel denar, ne ve.

Dr. Gab. predlaga, naj se zasliSita,
kot prici Josip KerSevani in Franc Sav-
nig, ker sta ved Casa 7 njim obclevala.
Zanimivo bo za porotnike vedeti, kak
znacaj je imel Rosina, kar sta omenjena
dva najboljSe vedela.

Sodni dvor je smatral za nepotre-
bno zasliSati ti dve prici.

Petek,

V petek ob 9. uri predpoludne se
je nadalievala obravnava,

Naroénine listov in tiskovin, —
Finsger je dvignil 9. 9 1909 391.50 K za
poravnavo narocnine lista »Domace
ogniiste«, Tega zneska ni »Uciteljska
tiskarna« v Lijubljani nikdar dobila.

Fi. Znesek je bil neopraviceno na-
kazan.

Prica Danica Zupan, knjigovod-
kinja »U¢iteljske tiskarne« v Ljubliani,
izpove, da tiskarna ni nikdar dobila
zneska 391.50 K. Na ime FinSgerja ie
tirkarne vedkrat tirjala o. 8. s.. a ni do-
bilo nikakega odgovora,

da bi bil

Finsger je dvignil 23. 2. 1904 292,72
K za poravnavo racuna pri »Narodni
tiskarnic« v Gorici.

Fi, Mogoce, da se je porabil znesek
za tiskano letno porocilo 1903. Ce ue, je
ta znesek neopraviceno nakazan. S ti-
skarnami je imel opraviti Rosina.

Prica Ludvik LukezZil, vodja
»Nar. tisk.« v Gorici, izpove, da je ti-
skarna imela opravit z okr, 8. sv., a je
popolnoma placana. Zneska 292,72 K ni
tiskarna nikdar dobila. To je razvidno
iz knjig.

13. 6. 1903 je Finsger dobil od dav-
karije na racun o, §, sv, 84,64 K.

Finsger trdi, da je sem ter tia v

prodajalnici kaj kupil in da je ta svoj.

izdatek potem pokril s to svoto. Ko mu
predsednik naznani, da se gre tu za ti-
skovine, pravi, da ie Rosina imel s ti-
skarnami opravila. Rosina pravi, da
enkrat eden, enkrat drugi.

Prica Josip Fabc¢ic, poslovodija
tiskarne A. Gabrscek, trdi, da je okr. S.
sv, narocaval vsako leto tiskovine v ti-
skarni. L. 1903 je tiskarna dobila 278 K
za dela, ki so se izvré&ila koncem julija
ali zacetkom avgusta.

Fi. trdi, da ie Rosina zadevo po-
ravnal, Rosini to ni znano. :

Obtina Rihenberk je placala
1000 K prispevka za novo Solo in sicer
v obrokih po 200 K. Dva obroka, ki sta
bila placana, nista nikjer izkazana v
prejemkih.

Fi. pevdaria, da je akt mepopoln.
Taki prispevki za stavbe so se vpora-
bili za ureditev 3olskih vrtov. Popolno-
ma mogoce je, da se je ta denar porabil
v to svrho. Mogoce je. da gg, izvedenci
tega niso dognali.

Taki zneski se vcasi niso poslali
davkariii, marve¢ so se direktno vpo-
rabili.

Precita se sprejemnica na davka-
rijo, ki naj sprejme tretji obrok 200 K
prispevka ob¢. Rih. za Solo. Denaria
davkarija pa ni prejela. Ravnotako je
Se ena taka sprejemnica v aktih. Ste 3Se
dve sprejemnici, katerima pa ste pri-
djani tudi pobotnici od davkarije. Prvi
obrok se je placal stranki za stavbiSce.

Rosina zahteva, naj se zasli§i pot
prica bivsi Zupan Pavlica, ki bo izpove-
dal, kdaj je dal denar Finsgerju. On je
napravil sprejemnico za 400 K in ne
2krat po 200 K. Finsger je prejel 1. 1908
400 K naenkrat. Te sprejemnice pa se
ne najde. Davéni upravitelj SusterSic
mi ie I. 1910 povedal, kateri zneseki Se
niso poravnani, Meni se je zdelo, da tu-
di teh 400 K ni bilo vplacanih, zato sem
rekel Findgerju dvakrat zaporedoma,
da je ta znesek za placat,

Dr. pr. Ce ije davkarija dobila
sprejemnico, bi jo bila morala po goto-
vem Casu vrniti.

R. Gotovo.

Fi. zanika, da bi ga bil Rosina opo-
zoril na to. da je Sustersi¢ omenil, da
manijka ta znesek. Sedaj izkliuCuje moz-
nost, da bi se bil denar porabil za Sol-
ske vrte, kakor je prej trdil.

Prica Ivan Suster§i¢, davéni
upravitelj v Gorici, pravi da ni poobla-
$¢en izpovedati uradnih stvari ter od-
stopi. :

Staro Solo v Kanalu ie kupil Jo-
sip Blazic¢. Zadnji .obrok K 568.78 je
dal Fin§gerju. Iz mesecnih izkazov dav-
karij v Gorici, Kanalu in Aidovscini je
razvidno, da ni nobena prejela zneska
568.78 K. ;

Fingger trdi, da ie ta znesek prejel
in da ga je dal Rosini, naj ga odda dav-
kariji v Gorici. v

Rosina zanikuje, da bi bil prejel ta
znesek.

Po 5minutnem odmoru se zasliSi
pri¢a Jokip Pa v lic a, posestnik v Ri-
henberku, biv§i Clan okrajnega §. s. Vv
Giorici, ie bil ¢lan okr. §. sv. od 1890 do
1905, L. 1911 je postal zopet ¢lan o. §.
sv. Bil je vedno pregledovalec racu-
rnov. Pregledovalci so trije. Pregledo-
vali so radune tako, da so primerjali
glavno knjigo z izkazi davkarije. Imeli
so pri tem samo pobotnice od davkari-
ie. Ce ie bilo kai nejasno, je pojasnjeval
vedno Rosina. Pregledovalci niso ve-
deli, kaj se je zgodilo z zneski_ki si iih
je o, §. s. ali Finsger sebi nakazoval. Fi.
nam je rekel. naj natan¢no pregledamo
racune. Imeli smo vedno vse akte na
razpolago. Finger je priSel vecCkrat
pogledat, a je rekel. da ni vajen imet
opravit s takimi deli. Pobotnic za vpo-
rabo §. svetu ali FinSgerju nakazanega
denarja nismo pregledali.

(ilede 3ole v Rihenbergu je placal
prica denar Finsgerju. Se spominja, da
sta se izplacala dva obroka obenem.

DrZ. pr. Finsger bi bil moral na-
praviti eno sprejemnico in ne dve, ka-
kor se je naredilo.

: Prica Andrej Lutman, Zupan v
StandreZu, je ¢lan o. §. sveta od 1. 1905
in je Se bil vedno pregledovalec racu-
nov, izpove glede pregledovanja racu-
nov ravno tako kakor prejéu'@ prica.
V sejah o, §. sv, je FinSger tudi razlagal
stanje okr. §. zaloga. Vedno je Finsger
referiral o takih stvareh in se ne spo-
minja, da bi bil FinSgeria zapustil spo-
min, 4

Dr. Franko se odpove zasliSanju
Findgerieve soproge, ker ne polaga no-
bene vaznosti na njene izpovedbe,

Drz, pravdnik prepusti tozadevni
sklep sodnemu dvoru.

Sodni dvor smatra zaslifanje kot
nepotrebno, '

Nato se je precitalo sporocilo oroz-
nistva v Bohinju, iz katerega se po-
snemlje, da je bila Findgerieva druzina
1. 1909, 1910 in 1911 tam na letoviscn.
Za stanovanje ie placevala prvi dve leti
po 320K, tretie leto 200,za Zivila in
drugo po tem sporocilu dobro Zivela in
delala izlete na Bled in na Boh. jezero.

Potem so se precitali racuni raznih
tvrdk, ki so precei visoki, Fin§ger trdi.
da je njegova soproga podpirala svoio
sestro z vinem. Enkrat je placala tudi
dolg sestre v znesku 300 K.

Politicne informacije so za Fins-
gerja jako dobre. Onie Zivel skromno in
se skrommo oblacil. Nasprotno pa trde
informacije od druzine, Te informacije
pravijo, da se trdi o druzini, da je Zive-
la va veliko in se oblacila elegantno.
I dila je skoro vsako leto na letovisce.
Odkar ni FinSger o. §. nadzornik, je nje-
gova druZzina omeiila izdatke,

Finsger trdi, da te informacije niso
toc¢ne. Nijegova soprooa da je imela vsa-
ko leto 1 do 2 obleki. En klobuk je no-
sila dve leti. Ko so bili otroci majhni,
ie ona za nie napravliala obleke., HGi ni
ni¢ potratno obleCena. Na letovisce ie
druzina hodila iz zdravstvenih ozirov.
Na Bled se je napravil le en izlet.

Na tozadevna vpraSanja drZzavne-
ga pravdnika odgovarja Findger, da ic
spremlial on s soprogo héer v Prago.
IPo njo je Sel sam on. V Pragi da ima
sorodnike.

Dr. Franko izjavlja. da so informa-
cije od policije tendencijozne, ker ni
mogoce, da bi bil inace predlagan Fins-
ger Ni. Vel. v odlikovanje.

Drz. pravdnik. Ce bi bili oni go-
spodije, ki so predlagali FinSgeria v od-
likovanje, vedeli, kar mi zdaj vemo (dr.
Franko: ne vemo ni¢!), ga gotovo ne
bi bili nikdar predlagali Nj. VeliCanstvu
v odlikovanje.

OroZznistvo iz Radovljice je sporo-
¢ilo tuk, okroZznemu sodiséu, da je Fins-
gerjev oCe bil imovit posestnik z gostil-
no. Imel ie 13 otrok, dva sta umrla dru-
i so bili vsi v Solah. To je stalo mnogo
denarja. V Brezjah ni naiti nobenega
Cloveka, ki bi znal povedati, ali je Fins-
gerjev ofe poslal sinu denar, Pac pa je
oroZnistvo od dobro poucenih oseb iz-
vedelo, da se ie Fin§gerjev oce pred le-
ti izrazil, da ga podpira sin, ki je profe-
sor v Gorici.

Findger trdi, da je to porocilo ne-
to¢no. On ni oceta prav ni¢ podpiral,
ker ni imel nikake potrebe. Narobe ie
oCe njega podpiral, in sicer na tak na-
¢in, da ni prislo v iavnost.

ROZINA.

ObtoZzenec Rosina priznava krat-
komalo vse. ¢esar se ga obdolZuje. Le
v dveh slu¢ajih dvomi, ¢e bi bil on od-
tegnil denar. Od dejanj, katerih se ob-
dolZuje Finsgerja in FinSger niega, ne
prizna nobenega,

Informacije od policije pravijo, da
Rosina ni bil na dobrem glasu, da je hil
med prijatelji radodaren medtem ko je
druZina trpela pomanjkanie,

Dr. Gabri&ek izjavlja, da so infor-
macije glede pomanikanja v druZini iz-
misliene ter da druZina ni trpela.

Domace Zupanstvo je dalo o Rosi-
ni dobre informaciie. ,

Obravnava se je prekinila ob 1h

15", —
Sobota.

V soboto ob 8. uri zjutraj se ie ob-
ravnava nadaljevala,

Raé¢. izvedenec Hrovatin poroca,
da je poneveriemja. kojim se je Ze pred
tekom sodnijske reviziie in med njo
ari8lo na sled, v veliki meri omogaogil
nered, ki je vladal v prostorih okr. 3ol.
sveta, Pravilnika, ki bi dloocal, katera
opravila in kako jih ta ali ona oseba
opravljati, ni bilo, enako ni bilo dologe-
no katere radunske knjige in kako naj
se vodijo. Kjer se je kaj iskalo, bil je ne-
red., v opravilnem zapisniku, v glavni
knjigi, v arhivu, katastru i. t. d. Davé-
nih dnevnikov in njim priloZenih pobot-
nic se sploh ni hranilo v arhivu, ampak




so bili, kolikor jih je bilo, Se najti,
(manjkalo jih je za dobo 1900-1912 kar
84) razstreSeni po raznih kotih podstre-
Sja. Revizija se je vrdila na podlagi
davcnih dnevnikov in opravilnega za-
pisnika, posluZevalo pa se je tudi likvi-
dacijske knjige davénega urada. Mno-
go aktov, ki bi se morali glasom §tev.
nakaza nanaSati na raCune, ni bilo najti
ali pa niso bili v nikaki zvezi z pred-
metom. V glavno Knjigo se je vpisovalo
Sele po poldrugem letu, mesto pred od-
poSiliatvijo doti¢nih nakaznic na davé-
ne urade in sicer le prejemke in izdatke
teh poslednjih. Radi tega tudi racun-
ski sklep, ki so ga dobili pregledovalci
racunov v pregled in ki je bil izdelan
na podlagi te glavne knjige, ni bil ni¢
drugega kot navaden prepis dnevnikov
z razliko, da so bili v tem poslednjem
zneski razdelieni po Casu, v racunskem
sklepu pa po svojih naslovih. Ker se je
gledalo pri reviziji le na to, da se je
koncna svota vseh dnevnikov viemala
z ono v glavni knjigi, je bil ta trud po-
vsem odved, kaiti to kontrolo so davéni
uradi ze sami opravili. Dolg navedel se
ie v rac. sklepu na podlagi informacij
danih od tozadevnih denarnih zavodov,
vrednost premozenja pa sploh ni bila
navedena, Iz porocila je bilo posneti, da
SO s¢ poneverienja vrsila na tri nacine.
Okr. Sol. svet si je nakazal sam sebi
znesek, da ga on izroci stranki, koijej
po naslovu pritice, stranka pa v mno-
gih slucajih denarja ni prijela  ali pa
sploh ni bila upravic¢ena prejeti ga, ka-
kor ‘e pokazala razprava: dalie ni de-
narja, prejetega od stranke za  kako

prodano staro Solo, okr. Sol. svet iz-

rocil daveénemu uradu ali kako drugace
porabil za potrebe okr. Sol. zaloga. Ta-
kim poneverienjem bi se bilo lahko iz-
ognilo, ¢e bi se bila vsa izplacila ka-
kor tudi vplacila opravila direktno
med stranko in davénim uradom brez
vsakega posredovania od strani  okr,
Sol. sveta. Poneverjalo pa se je tudi s
pomacjo ponarejenih podpisov nadzor-
nika in strank. Za vso dobo 1900-1912
naslo se je pri reviziii izplacil za okro-
gel znesek K 170.000, — ki niso bila po-
krita z pobotnicami strank. ki nai bi,

u_!u glasom nakaznic okr, 3ol. sveta,
bile upravitene prejeti jih.
Izvedenec Furlani se popolnoma

strinia z izpovedbami izvedenca Hro-
vatina, ker sta sporocilo Sporazumno
sestavila.

Nato so se precitali razni spisi ka-
kor n. pr. dekreti, spricevala, iziave
ficl-—

~Dr. Franko je predlagal, naj se za-
sliSite pri¢i Mrljak in Krko¢. ki bodeta
izpovedala, da so se naredile kuverte
iz pobotnic za vecje zneske. Predlaga
tudi. naj se precita prva izpoved Ro-
sine.

DrZ. pr. se protivi prvemu predlo-
gu, ¢e§ da ni izkljuteno, da so na tak
nacin izginile pobotnice. Sicer pa ie tu-
di Finger sam nosil domov vazne do-
kumente kakor je po§tni Cek. ki so ga
nasli pri hini preiskavi.

Sodni dvor ugodi predlogu, da
se zasliSite pri¢i Mrljak in Krkoc. uva-
zujo¢, da bi bilo to velike vaznosti 7a
izid razprave, Tudi predlogu. da se pre-
Cita zapisnik se ugodi.

_ Precita se prva izpoved Rosine:
Pripravlien sem priznati v celem obse-
gu. Poneveril sem 1. 1902 kakih 1000 K.
Pozneje vet, Vsega skupai okoli 40.000
kron.

K prvemu koraku so ga privedle
premoZenjske razmere. Pozneje je po-
treboval denar vedinoma za lov. ki ga
ie imel 7 let. Stal ga je ve& nego 1000
K letno. O poneverjenih svotah si ni
d\ela_l nikakih zapiskov. Pobegnil je iz
Gorice v Trst kier je bil 14 dni, potem
v Zagreb. Ko je sligal, da je Finsger za-
prt, se je vrnil, ker je vedel, da ga itak
dobe in ker ni hotel, da bj Finsger po
nedolZnem trpel.

Res. pripomni, da je samo za svoje
poneverbe vedel. Za Finigerjeve stvari
ni vedel. Edino za znesek 5400 K iz Ri-
henberga je imel sum,

Prica Franc Merljak, ucitelj v
Batujah, izpove, da je tudi obc, tajnik;
dobil je veckrat od okr. gl. dopise v ku-
vertah, ki so bile napravliene iz po-
botnic in nakaznic od o. §. sv. Za zne-
ske se ne spominja. Bila je tudi neka
nakaznica za nek znesek, ki naj se iz-
placa za neko ograjo. , :

Prica JoZzef Kerko¢&, obginski
sl_u;za v Gojacah, izpove, da so pred e-
nim letom ve¢ mescev zaporedoma pri-
Sli spisi v kuvertah, napravlienih iz po-
})otnic od uciteliskih pla¢. Med temi se
le nahajala ena pobotnica od pok. Lo-
zarja za vedji znesek, ena za ograjo in
Se druge. Pa ne ve, &e so bili koleki na-
lepljeni.

Izvedenci so konstatirali. da manj-
ka med akti glede Lozarja v resnici po-
botnica za 4500 K. Tudi drugie manjka-
io take pobotnice,

Drz. p. Ker se je konstatiralo, da
ni bilo pobotnic in ker se je trdilo, da je
le kriv Rosina, sem primoran sprego-
voriti par besed. Ne morem smatrati,
da je mogoce, da je edino Ros. kriv.
Dokaz, ki vam bo pojasnil, da je Fi. ak-
te zgubaval, je sledeci: Slo se je za
imenovanje uciteljev, Fc¢i nadué, Lav-
ren¢ica je imela biti imenovana, Lav-
ren¢i¢ je priporocil prosnjo l‘_mSgcr_lq.
Finsger je Lavrencicu obljubil storiti,
kar je mogoce.

Finsger je v seji 0. §. sv. to pro-
§njo zamolcal. Ne dolZim ga, da ie na-
menoma zamolcal, Kenstatiram ‘le. kako
je FinSger postopal v tuku‘\«"a?‘:mh z_udt:-
vah. Predlaga, da se zasliSita v ti za-
devi naducitelj Lavrenci¢ in ud okr. §.
sv. naduc, Krizman.

Fi. Takrat je bil straSanski naval
kandidatinj. Lavr, me je veckrat opo-
zoril na prosnjo njegove hlere. l_:».j.vcdcl
seni, da se je Lavr, napram Kl:mnuqu
pritoZil. Nato je bila neka jeza in se je
delala propaganda proti meni. Sicer to
nima z racuni nikake zveze.

PPo posvetovaniu se ugodi predlo-
gu drz. pr. i

Prica Ignac Krizman, ucitelj v
Dor *bergu, je bil ¢lan o. S. s. hk.l_JZI ]ﬂ
let in je Se. Pred 2 leti se je v seji 0. S.
sy, obravnavalo za provizoricno name-
§cenie uciteljic, takrat scnl__prazi‘,al El:
ali ni prosnie Lavr. héere. Fi. je odgo-
voril, da je ni. To sem povedal ocetu.
Ne vem, ¢e je hotel reci, da ni 1)1“1:1csul
prosnie v doticno sejo ali da splu_u pro-
$nie ni. Oce mi je povedal, ‘di_l je _I)slu
pro$nja vlozena, Ne \'L:lll.lit_ll ie prine-
sel Fi. vse prosnje k seii. Prinesle so se
mogoce le take prosnje, ki so se imelg
vzeti v ozir. V seji se ni nic }.{U\.'UI‘II(‘JII_I
tei prosnji. Fi. je bil druZini LavrenCic
jako naklonjen in si ne morem nnsllt_l,
da bi bil to nala&¢ storil. Rosina je vec-
krat dajal neto¢ne podatke. Posebno
glede Cekovnega ratuna, Predlagal
sem; naj se uvedejo knjige in Cckm'l_n
promet tako, da bo bolj razvidno. Rosi-
na je prosil, naj ne stavim tega predlo-
ga. ker bi bilo preve¢ dela. Predlog
sem stavil v naslednji seji in F_i. je re-
kel, da ie Rosina preoblozen, in da bi
se morala vzeti druga uradniska .nu';_f:.
ako se moiemu predlogu ugodi. _Ia
predlog sem stavil tudi pod njcgu_\'t_m
naslednikom, cemur se pa dosedai Se
ni ugodilo. : _ i

Drzavni pravdigk ne reilektira ved
na izpovedi price Lavrencic, kel': se je
dognalo, da je Finsger proSnjo njegove
héere zamolcal, )

Nato so se cCitala slcdc{:u vprasa-
mia. ki so se stavila porotnikom.

Prvo glavno vpraSanje za
Zzenca Finsger: :

Je-li obtoZenec Franc Findger .krg'\'.
da je v dobi od leta 1905, do 31. lu'n;;!
1912. leta v Gorici kakor c¢. kr, okraini
Solski nadzornik in ud c. kr. okrajncgu
folskega sveta za Gorisko okolico in
sodne okraje Kanal in Ajdovsc€ina, toraj
kakor drzavni uradnik v uradu, v kate-
rem je bil zavezan, zaupano mu oblast
v namenu omenjenemu okrajnemu ép_l-
skemu svetu Skodo storiti, na ta nacin
zlorabil, da je v naslednjih slutajih
spodaj oznacene svote pri c¢. kr. dav-
¢nem uradu v Gorici sebi ali okrajnemu
Solskemu svetu nakazal, dotia‘:ne.po}mt-
nice spisal in podpisal ter dvignjene
zneske okrainemu Solskemu svetu od-
tegnil in sicer v naslov (tu so navede-
ne tocke 1--45 kakor v obtoznici), da
je s tem zakrivil hudodelstvo zlor_:.lbe
uradne oblasti po § 101 k. z., kaznjivo
po § 103 k. z.?

Drugo glavno vprasanje za obto-
Zenca Finsgerija: _ ;

Je-li obtoZenec Franc Finsger Kriv,
da je v Gorici spodaj oznatene zneske,
ki so mu bili zaupani vsled njegovegu
javnega urada kakor c¢. kr, okrajni Sol-
ski nadzornik oziroma pooblas¢eni ud
¢. kr. okrainega 3olskega sveta za Go-
riSko okolico ter za sodne okraje Kanal
in Ajdov&&ina, pridrzal in sicer (tu so
navedene tolke 47—49), da je s tem
zakrivil hudodelstvo uradnega pone-
verjenja v smislu § 181 k. z., kaznijivo
po § 182 k. z.?

Prvo glavno vprasanje za obto-
7enca Rosino;

Jeli obtoZenec Matija Rosina kri\l'.

a) da je v Gorici v spodaj napomi-
njanih slucajih izdal goriSkemu c. kr.
davénemu uradu neopravitena naka-
zila, da ima placati spodaj omenjenim
osebam oznalene zneske, pri ¢emur.je
ponaredil podpis za nakazilo opravi-
cenega okrajnega Solskega nadzornika,
da je na to v takem slucaju sestavil po-
botnico, v kateri je ponaredil podpis
oseb oziroma njih zastopnikov, katerim
ie neopraviceno denar nakazal, in da je
vse zneske na davkariji dvignil in si
pridrZal m sicer v naslov (tu so nave-
dene totke I-—-XXXVIII iz obtoZnice),
da je na nacin ponaredil javne listine,
naredil kriva privatna pisma, in s takim

obto-

zvitim dejanjem druge v Zmoto pripra-
vil, katero je tudi v resnici trpel, da je
torej zakrivil hudodelstvo goljufije po
8§ 197, 199 d, 201 a, 203 k. z. obzirom
na zakon od dne 9. 4. 1910 §t, 73 drZ.
zak. kaznjivo po § 203 k. z.?

Drugo glavno vprasanje za obto-
Zenca Rosino:

Je-li obtozenec Matija Rosina kriv,
da si je dne 30. 8. 1912 v Gorici pridr-
zal znesek K 500, ki mu je bil zaupan
po njegovem javnem uradu kakor ofi-
cijalu ¢, kr. okrajnega Sol. sveta za go-
risko okolico in za sosedne okraje Ka-
nal in Ajdov&Cina oziroma po poseb-
nem narocilu gosposke in sicer c.
kr. okrajnega Solskega nadzornika dr.
Josipa Pavlina, da je na ta nacin zakri-
vil hudodelstvo uradnega poneverjenja
po ¥ 181 k. z. kazniivo po § 182 k. z.
obzirom na zak. od dne 94, 1910 §t. 37
drz, zak.

Opoludne se je obravnava preki-
nila.

Popoldanska obravnava,

Ob 17/, uri se je obravnava nada-
lievala. Dvorana je bila popolnoma na-
tlatena obcinstva. Govoril je prvi dve
uri in en Cetrt drzavni pravdnik, koje-
“a govor priob¢imo prihodnii¢,

Za njim je govoril Findgerjev za-
govornik dr, Franko, ki je med drugim
rekel, da Rosina ni mogel imeti bolige-
Za zagovornika kot je drzavni pravd-
nik. Predlagal je na koncu oprostitev.

Za dr. Frankom je govoril Rosinov
zagovornik dr. Gabrscek, ki je tudi
predlagal oprostitev, ¢e pa porotniki ne
morejo  krivde popolnoma zanikati,
naj sodiio za manj kot 2000 K. Rekel je,
da je danasSnja razprava prav zaprav
zvonenie po todi.

Sledil je nato resumé predsednika.,
kar je trajalo 2 uri,

Ob 7 uri in tri Cetrt so se umaknili
porotniki v posvetovalnico.

Pravorek.

Ob & uri in pol so porotniki konc¢ali
svoje delo in nijih predsednik Franc
Roiec je precital slededi pravorek:

prvo vpraSanje za Finsgerja 12
»ne;

druga vpraSanje za
nne«, 4 ndac;

prvo vpraSamie za Rosino 2 »dac,
10 wne«;

drugo vprasanie za Rosino 8 »dac,
4 nnew,

Drzavni pravdnik predlaga nato z
ozirom na pravorek oprostitev Fing-
gerja in obsodbo Rosine zaradi hudo-
delstva poneverbe.

Dr. Gabritek predlaga. naj se vste-
ie Rosinov preiskovalni zapor v kazen.

Razsodba:

Sodni dvor se je po precej dolgem
posvetovanju vrnil v dvorano in pred-
sednik je precital razsodbo, s katero je
bil

Finsgeria S

Finsger oproscen,

Rosina pa obsoien na 8 mesecev
teZke jeCe, poostrene z lkratnim po-
stom in posameznim zaprtiem na me-
sec,

Demonstracija uciteljstva.

Ko je bila razsodba pretitana, so
ucitelji, nahajajoCi se v sodni dvorani.
vskliknili: »Zivio, Zivio Finsger!« — To
netaktnost fe predsednik zvrnil z opo-
mbo, naj se pa¢ zavedajo kie se naha-
jajo.

-

Pred sodno dvorano ste cakale

Finsgeria njegova soproga in héi
*

Tak je bil torej pravorek porotni-
kov. Onim pa, ki so obravnavi priso-
stvovali, kakor tudi Citateljem, ki so
pazljivo Citali naSe obSirno in povsem
objektivno porocilo o obravnavi, pre-
puscamo, naj ta pravorek po svoje ko-
mentirajo oziroma naj si napravijo sa-
mi svoj pravorek.

- -
Dopisi.

Iz oblodke duhoynije. Zatudili smo
se,ko smo zvedeli da hoe biti na§ gosp.
nunc poslanec (bo res po-slanec op.
stav.) in sicer proti gosp. Gregorditu, ki
je za naSo cerkev pridobii podporo od
vliade. Mi bi bili nehvaleZniki, & bi ne
volili gosp. Gregorfica in mu zaupali
svojih tefav. Le njega bomo volili vsi
in Torkarja iz Podbrda 13. jul. pa Fona,
Manfreda, Gergia. — Nasega gospoda
nunca poznamo in zato ga ne
bomo volili kakor tudi cela baSka
dolina ne. Gospod nadskof so ga po-

-slali k nam, da bo pri nas sluZboval,

ne pa v Gorici in pri nas — saj dvem
gospodarjem ni mogofe sluZiti, nas udi
sv. evangelj. Ze sedaj smo med tednom
po najvel sami, potem bi bili 3e bolj.
Ce Ze moramo gospoda plaevati, naj
bo med nami kakor je to dol¥nost. Pa
ni¢ ne kaj z meri, nobeden ne.

Z Bovikega. — (Novodobnt
zdravnik). Bovdki ob¢, zdravnik je
cepil runje ali kozice v neki obCini na
Bov3kem, menda v Trenti, dné¢ 29. ju-
nija, na praznik sv. Petra_in Pavla.
Morda moZ ni vedel, da je bila isti dan
nedelja in praznik, eravno je taka zmota
neopravitljiva, ker je vsak navaden &lo-
vek ve¢, kdaj je nedelja in praznik in
kaj se sme in ne spodobi na tak dan.
Ce je pa zdravnik vedel, da je 29. ju-
nija nedelja in praznik in je vse eno
odredil cepljenje runj, je tako netaktno
postopanje vse obsodbe vredno. Ce zdrav-
nik osebno ne pozna nedelj in prazni-
kov, naj se ozira in spoStuje verski Eut
ljudstva. Za cepljenje runj je gotovo pla-
¢an in ne primoran, da izvrSuje to ob
nedeljah in praznikih. Se nekaj o pred-
stojedih volitvah.

Kakor je papeZ obsodil verski mo-
dernijem, tako je vse obsodbe vreden
polititni modernizem na Goriskem, ki
se vr§i v znamenju boja zoper veleza-
sluZnega, modrega politika da Gregor-
Lica, ki si je pridobil nevenljive za sluge
za goriske Slovence na vseh poljih, Ce-
ravno ne obeSa svojih zaslug na veliki
zvon. ’

Ta politi¢ni modernizem ali novostru-
jarstvo izvira vetinoma od Castih lepnih
in prevzetnih tujcev, ki so pridli na Go-
riSko s trebuhom za kruhom in katerim
so se obesili za frak nekateri goridki
rodoljubi.

Ko so se preobjedli goriskega kruha,
hotejo Se nam domatinom komandirati.
Toda zna se jim zgoditi po pregovoru:
prevzetnost gre pred padcem. I[n zato
naj skrbijo volivci ob volitvah s tem,
da volijo zrele moZe ali kandidate Kka-
tere priporofa vodstvo S. L. S. stare
struje pod modrim vodstvom starega,
skuSenega politika dr. Gregoré&ita. Zgo-
dovina tudi uti, da verski ali politi¢ni
fanatizem ne rodi ni¢ dobrega, ker iz
tega izvirajo le zmote.

Clovek se mora prilagoditi obsto-
jetim razmeram in ne riti z glavo skozi
zid. —

. In sicer

VOLILCI !
Volite kandidaté stare siruje

S LS
Maniredo, fona in Orgica.



Sovodnje. (Patrijoti¢na slav-
nost) Vojasko-veteransko drustvo v
Sovodnjah - Rubijah je praznovalo mwi-
nulo nedeljo tri jubileje in sicer 15-let-
nico svojega obstanka, 100-letnico bitke
nasih vojakov s Francozi in 65. letni ju-
bilej vladanja naega presv. cesarja. Ze
prej$nji vecCer je bila lepa razsvetljava,
topi¢i so pokali in pritrkovanje zvonov
se je naokoli razlegalo. Drugi dan je bi-
la slovesna sv.masa,h Kkateri so vetera-
ni prikorakali z godbo in s¢ zastavo na
¢elu. Po sv. masi je bil defile pred spo-
menikom, kjer se je zbralo mnogo liud-
stva. Nato je obdrzaval slavnostni go-
vor g. L. LukeZi¢, v katerem ie po-
jasnil pomen danasnje veteranske pa-
trijoti¢ne slavnosti. Ko so zaorili krep-
ki Zivio naSemu presv. cesariu so topici
pokali, zvonovi zvonili in godba je svi-
rala cesarsko pesem. — Fotem je bil
defile pred spominsko plo§Co barona
Fiilleria v Rubijah, nakar je bilo skup-
no kosilo v gostilni g. lvana Pelico-
na v Rubijah, ki si je za veteranstvo
pridobil lepe zasluge.

Popoludne je bil koncert in tembo-
la, Zbralo se je na tisoCe ljudi iz bliz-
njih in dalinih %rajev. Le $koda, da ie
deZ motil, tako da se je kmalu po tom-
boli vse ljudstvo razslo. Naj ome-
nimo, da je veteransko drustvo posla-
lo cesarju udanostno brzojavko! Iz 18la
pa je Ze ob 4. uri doSel odgovor, v ka-
terem segeneralni adjutant orof Paar v
cesarjevem imenu zahvaljuje vetera-
nom za izraz udanosti. — Cela slavnost
se je zvrSila v Cast veteranskemu dru-
Stva za Sovodnje-Rubije.

»Soca" in Solski zalog.

Nasi cCitatelii se dobro spominjajo,
kako smo pojasnili zadevo glede deZel-
nega Solskega zaloga, ki ga naSa deZela
§e nima. Povedali smo jasno in brez o-
vinkov, kako se je bila stvar takrat raz-
vila in kdo je bil kriv, da se ni ugodno
iztekla, Rabili smo tudi citate iz »So-
Ce« I, 1899, da smo citateljem pokazali,
kako je pisala »SoCa» enkrat o isti stva-
ri, katero hoce sedaj kar naenkrat pre-
drugaciti. In kaj je odgovorila gospa
»Socac«, Prisla je na dan z dezZelnim
zborom !, 1870 ter povedala, da so ta-
krat slovenski poslanci bili krivi, da
se ni sprejel deZelni Solski zalog. To ic
za one razmere popolnoma razumljivo,
ker je takrat bilo nase Solstvo jako
skromno razvito, so se takratni sloven-
ski poslanci branili dezelnega Solskega
zaloga, ker bi bili morali takrat sloven-
ski kraii placevati vedinoma za italijan-
ske Sole, katerih je bilo takrat v Furla-
niji Zze dosti., A tista akcija iz 1. 1870.
pa¢ naS8ih sedanjih zastopnikov prav
ni¢ ne briga, ker niso takrat imeli kot
20 letni mladeni¢i ali Se manj prav no-
bene besede v tem oziru. Ali hoce »So-
Ca« natvesti tudi za to akcije vso od-
govornost dr. Gregorcicu, kateri takrat
ni imel niti 24 let. Pa¢ Cudna logika, a
pri »Soci« razumljiva, ker Ze v navadi.

Dalje zanikuje »So¢a« naSa izvaia-
nja z ozirom na citate iz »Soce« |, 1899,
kier smo z njenimi besedami dokazali.
da so bili ravno nasi zastopniki, takrat-
ni slovenski klub, na c¢elu mu dr. Gre-
gor¢i¢ oni element, ki se je trudil in de-
loval na vse kriplje za deZelni Solski za-
log, a se mu to radi laskih nakan ni po-
sre¢ilo. Krivi niso bili sloven-
ski poslanci niti za las, razun
dr. Tuma, ki je delal takrat ze »samo-
stajno« politiko. Po vecini «mo te trdit-
ve povzeli iz »SoCee, a »Sola« od zad-
nie sobote t,'I. to zanikuje, e§, takrat
je vSoca« bila last dr. Gregor€ica in e
morala tako pisati; »vsak Solarcek ra-
zume, da ni pisalo tedanje glasilo »So-
Ca« proti svojemu gospodarjue«, Tudi to
ni res, draga »SocCa«, Cetudi se bere
ravno v isti §t. na prvem mestu, Kjer
prosi list za naroc¢nino, nda »SocCa« pise
vedno resnico«, Takrat »SoCa« namrec
ni bila prav ni¢ last dr. Gregorcica, am-
pak g. Andr, Gabrsceka, kakor se raz-
vidi dovolj iasno iz nekaterih mest v
WRnaXi. 1 1800 Tudi nical ie politicne

je to tozil enkrat dr., Gregorcicu, Ce§,
jaz moram le instinktivno sam iz se.
b e skusati, da bi pravo zadel v posto-
panju nase politike v »Socic, (»Sotac
julija 1899), Ali je tedaj morala »So-
Cac | 1899 glede deZel. Solskega zaloga
tako pisati kakor je pisala radi osebe dr.
Gregordcica? Al je bila v to siljena?
Ne, ampak pisali so tako, ker je tako bi-
lo in vse cincanje danes ni¢ ne pomaga.

Naijlepsi pa je ta-le trditev, Ki jo ni
zapisala »Socac |. 1899, ampak »Sota«
dne 28. junija L. 1913. K zakljucku o
debati glede 1. 1899 pravi namred »So-
Ca«: »V koliko je kriv dr. Tuma, bi znal
najbolje povedati on sam; da so bili
tudi drugi nespretni siov.
poslanci, ne more nikdo trditi in
svojo trditev podpreti z dokazi.« Toraj
velia naSe: Kriv je dr. Tuma in Lahi,
da bi bil kriv kdo drugi ne more nikdo
trditi in ne dokozati tako pravi celo
sama tetka »Sola« in s tem priznava,
da smo mi imeli prav in ne ona, kakor
se je Sirokoustila v zacetku.

Se lepdi ocvirek je pa ta - le: Po
dolgi klobasariji, ki sledi ravno prere-
Setanemu priznanju, beremo sledece:
Ako bi se bilo zgodilo tako in tako bi
bila deZela dobila deZelni Solski zalog.
»Mesto tega pa imario Se vedno okraj-
ne Solske zaloge z nenavadno visokimi
dokladami, ki se bodo morale Se visati,
V okrajnem 3olskem zalogu je ve-
lik primanjkljaj in Se wvedii dolg itd.
—-— — Frekletstvo in ni¢ drugega ne do-
nasa pomanjkanje deZelnega Solskega
zaloga na GoriSkem !«

Oj ti brumna dusa, Ki to prenese§!
Sicer smo vedeli, da bo prislo do tega,
da bo dr. Gregor¢ic kriv, da je prisel ta
ubogi Finsger na porotno Kklop! Dr.
Gregorci¢ je kriv, da je bil Finsger to-
Zen, daijeizvrSeval denarne malverza-
cije! Dr. Gregorti¢ je Kkriv, da ie bil
Rozina Findgeriev tovari§ na za-

tozni  klopi! -Itd. itd. vsega te-
ga je kriv dr. Gregorlic, ker ni
poskrbel za deZelni  Solski zalog.

Iz »Socinith« besed in trditev, ki smo
jih ravnokar navedli, je pac jasno, s Ka-
kim oroZiem se tepo ti gospodje. Cud-
no, da ni tudi dr. Gregorci¢ odgovoren
za liberalne piruhe, ker ni ustanovil ka-
ke deZelne gostilne. Ce bi bila taka re-
stavraciia v Gorici, bi ne bilo treba
nJelena« in bi ne bilo konkurza. Dalie
bo dr. GregorCi¢ odgovoren za »Mizar-
sko zadrugo«, Ce bi on pokupil ve mo-
bilje. bi bili gotovo shajali. Kriv je dr.
GregorCi¢ tudi, da je letosnjo pomlad
pozebla trta, ker ni v sobi zadosti kuril
itd. Kijer ie kaka nezgoda, kjer se je kai
ponewerilo — vsega tega je kriv dr.
Gregoréic. To se bere kot znana pripo-
vest o Kanitierstanu. S takimi »doka-
zi« prihaja »Soa« na dan in se upa Se
govoriti o kakih kandidatih, Mi bi sve-
tovali gospodom, naj se lepo mirno po-
tegnejo v kotiek in naj Studirajo Se da-
lie tako »tehtne« dokaze proti naSi
stranki. Da ne piSejo resnice, to se vidi
iz nith medanja poimov in trditev. Za
njih lazi pa ie nase ljudstvo predobro
in bo s temi pti¢i temelijito pometlo.

Polificni pregled.
Boji na Balkanu.

»Militirische Rundschau« poroca.
da se je neki pribliZzno 20 tiso¢ moz mo-
¢ni bolgarski koloni posrecilo prodreti
iz okolice Krive Palanke do Vranje.

Bolgarsko voino ministerstvo po-

roca, da so v nedelio Srbi napadli bol-
garske Cete okolu Koc&ane, Bolgari so
bili v zatetku prisilieni, da so se morali
umakniti, a v kriti¢nem trenotku ie do-
§la sedma divizila na pomo¢, kateri se
ie po veturnem boju posrecilo vreci
Srbe nazaj. :
* Iz Belgrada se poroca, da so Srb-
ske Cete zopet osvoiile Krivolak in vr-
gle Bolgare iz mesta .SovraZnik se je
moral umakniti.

Uradno se poroca: NaSe Cete so za-
sedle Kocano in vse ozemlje do reke
Bregalnice, kier se ie vrsil hud boj z
ostanki desnega bolgarskega krila, ki je

preslavske divizije, ki sta bili popolno-
ma poraZeni, Po silno krvavem boju je
bil sovraznik na vsej ¢rti odbit, Umak-
nil se je med neprestanim zasledova-
njem nasih cet v smeri proti Selu in pu-
stil na begu veliko zalogo oroZja in mu-
nicije.

Iz Belgrada se poroca, da so vojni
dopisniki odpotovali v Skoplje. Po spo-
rocilu armadnega povelistva jim bo do-
velien vstop na bojisce.

V nedeljo se je v Rumuniji pricela
efektivna mobilizacija in sta bila najprej
poklicana pod orozje letnika 1893 in
1895, Kralj odide v glavni stan, Kralj je
pomilostil vse begunce aktivne armade
in vse vojaske obvezance.

»Matin« poro¢a iz Bukaresta, da se
Rumunija nikakor noce zadovoljiti 2
novim odstopom bolgarskega ozemlja,
ampak se hote z vsemi svojimi mocmi
upreti vsakemn nadalinemu narascaju
bolgarske mpdi,

Darovi.
Za»Solski Dom«

je doslo nasemu upravnistvu: Ambrozij
Rusjan, utitelj 1 K (1 K tudi za ,Dijasko
mizo*), Druitvo ,Preseren* v St. Petru
od cistega dobicka aedeljske javne tom-
bole 200 K; pri cvetli¢nem dnevu v St.
petru predmin. nedeljo nabrale rodoljubne
gospodi¢ne K 74'38; B. Poniz, c. kr.
vadn. utitelj v p. preplatal vstopnino
»Solskodomske* veselice K 3. Hvala!

Zahvala. — Odbor drudtva ,Sol-
ski Dom* v Gorici se zahvaljuje drudtvu
,Preseren* v St. Petru na velikodu$nem
daru 200 K, katerega je odstopilo
,Solskemu Domu“ od Cistega dobitxa
nedeljske javne tombole. Enako se za-
hvaljuje rodoljubnim Sempeterskim Zo-
spodi¢nam, ki so pri nedeljskem cvet-
licnem dnevu nabrale za ,Solski Dom*
K 74.38. Rodoljubni Sempeterani naj
bi nasli mnogo, mnogo posnemovalcev.

Gorica, 2. julija 1913.

Odbor ,Sol. Doma*.

Domace in razne vesti.

Dr. Peter Laharnar, dvorni svetnik
na Dunaju, zdaj pri svoiih sorodnikih
na Krasu, se zahvaljuie za zaupanje, Ka-
tero smo mu hoteli izkazati s tem, da bi
ga volili v dezelni zbor, ali v listu z dne
5. julija do naSega voditelja odlotno od-
klanja vsaj za sedaj vsaktero kandida-
turo, poudarjajio¢, da je vsled svojega
ZivCia potreben miru. Vsied tega se je
orbnil nag volivni odbor do zaupnikov
kanalskega okraja, ki so bili sprejeli dr.
Laharnaria za svojega kandidata, naj
imenuieio drugega kandidat za svoj o-
krai. Soolasno so sklenili, da njih kandi-
dat v kmeckih ob&inah okolice goriSke,
naj bo Matevz Pirih, Zupan v Kalu, ka-
terega § tem priperoCamo syojim  SO-
mi&lienikom namesto odstopiviega dr.
Laharnarija,

Glasovnice. Za volitve v dezelni
zbor niso predpisane uradne glasovni-
ce, marve¢ je veliaven vsakteri listi,
samo da so zapisana imena kandidatov
na njem. Kdor torej ne dobi tiskane
glasovnice z imeni nadih kandidatov:
Anton Manireda, Josip Fon, Fran G-
gic, nai zapiSe na listek, ki mu je pri
rokah, ta imena, kakor so navedena na
Celu lista, Ako pa kdo dobi tiskano gla-
sovnico, na kateri se nahaja ime: dr.
Anton DBreceli, zdravnik v Gorici,
naj pocrta, izbrise ali zamaZe fo ime in
nai zapise namesto njega:

Aunton Manfreda, posestnik
v ldrskem. Tako popravljen in izpol-
nien listek se odda pri velitvi, enkrat ali
dvakrat vpregnen.

Smirtna kosa. V nedeljo je umrla
v Ciorici in so jo danes ziutrai pokopali
o.Cna Nataliia M1ekus§, uciteliica, v
25, letu starosti. Pokojnica je sluzbova-
la v Istri. N. p. v m.! Preostalim naSe
sozalije!

0 drustvu »Svoj Dom« v Gorici
pise nekaj »Novi Cas« in hvali dr.
Breclia, te§, da se je po niegbvem pri-
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30 delavskih his, Mi pravimo: To niso
delavske hiSe, marve¢ uradniske. Le
3—4 so delavske, Dr. Brecelj naj vpra-
Sa na Livadi, ali so posestniki teh his
zadovoljni, Tudi gospodarstvo v dru-
Stvu »Svoj Dom je ¢udno. Sodne dvo-
rane bi znale marsikaj povedati, kaj se
godi na Livadi.... in kako se gospo-
dari tamkaj....

Novostrujarska  jeza posebno vre,
ker baje nasa stranka ni skrbela za na-
rascaj. Da se novostrujarji radi iezijo,
to se kaze vedno bolj jasno, a da se
brezpotrebno, to bi jim odsvetovali,
ker je Skodljivo in tudi pregre$no. Za
narascaj je naSa stranka prav dobro.
poskrbela, gospodje, a ta narascaj ni
tak, da bi vam lezel pod peto in to vas
jezi, In na$ narascaj tudi niso mozje, ki
bi vedno rogovilili in godrnjali proti
sedanjemu voditelju, ker jim ne da
vodstva v roke., Tako delajo sitni si-
novi, ki potem poZenejo lepo posestvo .
po griu, Narascaj v stranki ni zato tu,
da vlada, ampak da se uci in gleda, ka-
ko se dela. Foliticno delo je odgovorno,
Sarlatanov pa mi na GoriSkem ne ra-
bimo, Za vzgled navajajo novostrujarii
dr. Luegerja, ¢es, ko je on umrl ni bilo-
pravega naslednika. To radi priznamo,
ker so hoteli biti vsi na prvem mestu,
ker nobenemu ni bilo za stvar, ampak
vsak je mislil, da je ravno on tista iz-
voliena oseba. Nekoliko ved samozata-
ievamja in mani domiSljavosti je na
vsak nac¢in  tudi v politiki potrebno.
Ako je mladic vrgel pet vrst na popir
in enkrat govoril na kakem shodu, pa je
voditelj! Tak naraScaj prav radi pre-
puscame neovestrujariem, nam se gre
za resno delo, ne pa za nezrele pomi-
sleke kranjskih novostrujarjev.

Znacilno o znadajnosti dr. Breclja,
O priliki zadnjega katoliSkega shoda v
Lijubliani je oznacil »Slovenec« v ne-
kem svojem poroCilu tudi dr. Derma-
stio, ki je bil takrat v Gorici, kot enega
izmed voditeljev goriskih  Slovencev.
Pozabil je pa, hoté ali nehoté, Kot ta-
kega oznaciti tudi dr. Breclia. To je dr.
Brecla strasno razburilo. Nicgova za-
vist mu ni dala miru in zabavljati je za-
cel stradno proti dr. Dermasti-ii, ceS§
takega cloveka Stejejo med voditelje:

saj ni Sedovolj resen,Sajie Se neizkusen

itd. itd. Dostavil j¢ takrat: »Jaz dam
svojo castno besedo, da ne bom nikdar
na Goriskem kandidiral. Posvetil se
bodem popolnoma svojemu  zdravii-
Skemu poklicu. Spisati hoCem za liud-
stvo chsirno knjigo o zdravilstvu in o
prvi pomadci, ko ¢loveka napade kaka
bolezeninnimazdravnika tako hitro pri
rokah.« Minolo ni dolgo Casa in razpi-
sane so bile volitve v goriski dezelni
zbor i kdo je med drugimi tudi ta-
krat kandidiral: nih¢e drugi kakor dr.
Brecelj in s tem dokazal, koliko se stie
dati na njegovo besedo, Seveda je pro-
padel, ker ga lindstvo kot privandran-
ca ni hotelo, Seveda se nadiamo, da bo
tudi sedaj propadel, kajti sramota bi
bila za nade ljudstvo, ako bi hotelo zle-
sti pod kuratelo privandranca.

Kandidat dr. Brecelj je odgovoren
za to, da je prislo v S. L. S. do spo-
ra in razkola, Kakor vemo, ie on prisel
v Gorico edino s tem namenom, da si
prisvoii vaditelistvo goriskih  Sloven-
cev, ki so bili po njegovem mnenju ne-
kako brez glave. Niegov oZzji prijatel)
Ciril Vuga je javno povedal, da se je
zacela nova struja takrat, ko je pris:l
dr. Brecelj v Gorico. Od takrat dalje ni
bilo ved sloge, ne prave edinosti, ker
je sedanii kandidat ruval in drezal na
vseh koncih in krajih proti nasim po-
slancem, posebno proti dr. Gregorcicu,
ker dr. Brecelj je hotel kar naenkrat
postati voditelj, nele navaden delavec.
Tega ne utaji ne on, ne kdo drugi, za-
dosti verodostoine osebe so to priznale
¢e tudi ne dr. Brecliu na korist, Kar
naenkrat pa seveda ni §lo in dr, Brecelj
je zatel polagoma. Tako so zagledale
beli dan razne organizacije,, kier naj bi
se ljudstvo pripravlialo tako bolj na ti-
homa na veliko borbo proti dr. Gregor-
Xidu V tem smisly je zagledal beli dan




.tudi »Novi Case, glasilo goriskih novo-
strujariev, kier om scdaj trdijo, da so
bili vedno za slogo. Ako kdo pride v
dezelo edine s tem narenom, da dela
zeago, ako ustanovi nov list proti dve-
ma katoliSkima, potem ima Se predrz-
nost redi, da dela za slogo. Ravno na-
sprotno. Dr. Breclievo glasilo je zata-
iilo vsako stvar, ki je Dbila Ze prej
pri nas. Samo kar so oni ustano-
vili, to je bile katolisko, In tako je za-
Cela ona nesramna gonja proti  »Pri-
morskem listue, ki je pac vse in naj-
huie obsodbe uredna. »Prim, liste so
ti gospodie iz nove Sole papadali  ob
vsaki priliki, agitirali so proti njemu po
dezeli in ljudstvo sleparili z raznimi sle-
pili, ces, da »Prim. list« ne pise katoli-
sko, da je edino »Novi Case, ki ima pra-
vo katoliCanstvo v zakupu. Ali je to
grdo pocetic  odgovarjalo  principom
sloge? Ali je to bilo sploh kricansko?
In potem pride dr. Brecelj in trdi, da se
mu gre za sistem v dezelni hisi, Kaj pa
je imel »Primor, list« opraviti z dezel-
no hiso in vendar vam ni bil prav, Tc¢
gonje proti nas in listom je seveda kriv
ravno tako dr. Breceli, kakor je¢ on
sploh zacel razkol' v nasdi stranki, da bi
pri temn njemu odletel kako kos pecen-
ke. LetoSnja doba ie  gotova naibolj
znacilna, Tisti veliki »delaveie, ki iim
ni za osebo ampak za stvar so se pori-
nili v ospredie in dr. Brecelj je skrbno
gledal na to, da bode on Kkandidat na
kakem ugodnem mestu. Prvo je napra-
vil razkol, razdrl je enotnost nase
stranke radi svoijh pricakevanih oseh-
nili koristi in potem se je stisnil med
nasa dva kandidata v splosno kuriio,
C¢es, ta dva me Ze kako potegneta na-
vzZgori. Za rezervo si je preskrbel Se
smetodariac Obliubka v kmetskih ob-
Cinah, Kar naj dr. Breclju prinese  Se
kak liberalen glas, da bo L2 oegviSene,
To razdiralno in rgdo pocetje je treba
na vsak nacin kot tako tudi oznaliti in
ravno prilodnje volitve bodo za to naj-
lepSa prilika. Nad  kmetski  Kandidat
Manireda stoji nasproti dr. Breclin in
nase ludstvo nai pokaZe temun Kranj-
skemu gospodu, da pri nas ni prostora
za njegovo Skodonosno  »delovamies,
I 'ostismopotrpeli, dosti prezrli, a vsak
stvar ima svoje meje. 1M, Brecelj je
prisel na Gorisko prav z namenom, da
bode delal zgago in razdor. Njemu bi
se moralo vse uklonit, on biti povsod
gospodar, On je pa odgovoren za vse
slabe posledice tega razkola, ki vieg-
nejo nastati, on j¢ odgovoren za vse,
kar se vtegne slabega i1zcimiti, Njego-
vo ime bode zapisano v politicnih za-
piskih gorike deZele s temnimi ¢rka-
mi poleg drugih razdiraCev in Skodljiv-
cev, poleg Gabrs¢eka in dr. Tume. In
takega moza pa¢ ne bomo volili za po-
slanca, za svojega zastopnika. Ze sedaj
ie pokazal, da zna delati le prepir in
zdrazbo, Ze dosedaj je oskodoval S, L.
S. na Goriskem neizmerno in kaj bi
Se le uganjal, ¢e pride v deZelni zbor.
Takega moza se je treba ubraniti, do-
kler je e Cas, ker dobro vemo, kaj vse
so ze naredili na GoriSkem Kkranjski
razdiraci,

Novostrujarski shod na Vrhovljah,
Minulo nedelio se ie vrSil na Vrhovljah
novostrujarski shod, na katerem je go-
voril dr. Cesnik iz Gorice. Zbralo se ie
okoli 200 oseb pred Baudazevo gostil-
no. O tem shodu smo dobili sledete
kratko porotilo, Ljudstvo na Vrhovljah
in tam okoli ne mara za novostrujarije.
Ceravno je dr. Cesnik govoril zmerno
vendar je dajalo duSka med njegovim
govorom nevolji proti novostrujarjem.
Glasno ugovarianje in brizganje e
kmalu zakljucilo shod, in liudstvo je
upilo: Pre¢ z novostrujarji. Vam ni¢ ne
verujemo! Mi bomo volili starostujar-
ske kandidate! — Obljubek je bil jeze
zelen, enako predsednik shoda Lenar-
di¢. A ni¢ ni pomagalo. — Prava ljiud-
ska volja se v ljudstvu pojavlia in ta bo
tudi zmagala, — Ko so nekateri nagi
‘somisljeniki vprasali az besedo jim niso
hoteli besede dati. Bali so se resnice,

ker resnica oti kolje.
V Qawvndaial. ia

aisrnila madalie e

svojem cerkvenem govoru, naj pri
predstojecih deZelnozborskih  volitvah
ne volijo volilei takih poslancev, ki so
se v dezelnem zboru zvezali z laskimi
liberalci, - Gospoda kurata pojasnila v
nasih listih torej — kakor je videti -
niso prepricala, da zveze med naSimi
biv§imi deZelnimi poslanci in laskimi
liberalci ni bilo in ni bilo, — Kaj bi pa
rekel g, kurat, ako bi mi trdili, da se je
en zvezal z nabrezinskimi liberalci pri
obcinskih volitvah, katerim je pomagal
na noge? NajbrZze bi mu ne bilo prav
in bi rekel, da to ni res! Pregovor pra-
vi: Ce si sam kaj slabega storil, tega
pac ne ocitaj drugim, ki tega niso sto-
rili!

Tudi krasko ljudstvo je dobro,
ako so v dezeli ravno volitve in tako
prinasa ,Novi ¢as* dopis (?),s Krasa (?),
kjer nekdo hudo obsoja tisto razliko
med ,privandranci“ in domacini, katero
,Prim. List* tako silno povdarja. Sveto-
vali Di tistemu kraSkemu [dopisniku, da
gie cukrat kandidirat na Gorenjsko v
kranjski dezelni zbor, potem bo Ze zve-
del, kak razlocek je med ,privandran-
cam® in domacinom,

Ka] pa ta? Kradki dopisnik (7) vse-
stransko odobrava delovanje dr, Breclja,
Kremzarja in somisljenikov. Pa ne
morda da bi bil Kremzar ,ljubljenec in
miljenec* tudi kak prikrit kandidat. V
trgih pravijo, da se oglasi tudi Andraj
Gabrstek, zakaj bi se ne §e urednik Fr.
Kremzar, Clovek ne ve, kje mu cvete
psenica. Morda pa dobi Kremzar po vo-
litvah pri deZzelnem odboru Kkako pri-
merno $arzo, mesto li. podtajnika je tako
prazno.

Kontrolo v deZelnem odboru hocle
imeti nova struja in kontrolor naj bo dr.
Brecelj. e se mu posreti. Kolikor vemo
ni na deZeluem odboru nikdo bolan in
tedaj za zdravnika tam ne bo pravega
posla. Ceto dezelne finance, ki toliko
skrbijo hberalce in novo strujo. so izven
nevarnosti, ker so jim nasi zastopniki
ze poskrbeli pri drzavi primerno zdra-
vilo, ki se v kratkem zapiSe. O¢ividno
tedaj v delelnem zboru ue odboru ui
za dr. Breclja nikakega primernega pro-
stora, zato je najbolje, da ostane lepo
rri svoji obrti, ki dezelo ni¢ ne stapne.
Volilci naj sami presodijo, ali je k zdra-
vemu Cloveku treba zdravnika ali ne, po-
sebno $e, ¢e bi znal kaj visoko racuniti,

Siroke obljube dela ,Novi das”
nasemu ljudstvu, Kakor, da bi imel kaj
razdeliti. Prej imeti, potem deliti,
spodje. In kaj vse bodo storili ti go-
spodje. V Gorici na trgu ne bodo ved
magistratovci situarili okoli nasih kme-
tov, ker mesto Gorica bo potem odvisno
od deZelnega odbora, ako bi ne imelo
namre¢ avtonomne oblasti in lastnega
statuta. Gorica postane potem Cisto slo-
venska, ako ne bo ve¢ v mestu no-
benega Italijana, na kar so gospodje pri
»Novem Casu“ ¢isto pozabili. Dalje dobi
dezela po novostrujarjih nov volilni red
in sicer tak, da ,ostanimo raje ubogi
in revni“, ker nam drugega po tem no-
vem volilnem redu ne bo kazalo. Se
par mandatov odstopimo Lahom iz same
novostrujarske ,krs¢anske* nadelnosti
in s tem je reSena domovina, Dalje bodo
novostrujarji odpravili vse uradniSke
place in brikone tudi ,brez potrebne“
davke, saj clovek res ne ve, zakaj naj
se Se kaj platuje. Brikone bo dr. Bre-
celj plateval uradnistvo iz svojega, kar
seveda sprejmemo vsi z odprtimi rokam.
NajvaZnejSe je pa to ' slovenski del de-
Zele bo deleZen tistihh dobrot kot Fur-
lanija, kjer imajo \+<. . v iZobilju, Ker
»Novi Cas“ in njeg) / protektorii dajo
jako dosti na ,Eco~ in dr. Faiduttija,
naj pogledajo, kaj pise ,Eco“. Fajdutti-
jevo glasilo pravi, da je dr. Gregoré¢ié
spravil vse podpore v slovenski del
deZele in &e ,Eco“ tako piSe, potem je
za dr. Breclja to resnica in vendar
tega ne veruje. To bo lepa zveza dr.
Fajdutti in dr. Brecelj, Ze sedaj si gredo
nadskriZ, kaj bo pa Se le in po grbi

naj jih pobi nade ljudstvo. Ker pravi
R

go-
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obetajo, da se bo nasemu ljudstvu go-
dilo tako kot v Furlaniji ! Takim neve-
dnim kokodakarjem pa& ne simmemo pre-
pustiti niti enega mandata, ker
njih namen je prozoren: delajmo zgago
do konca, uganjajmo samostojno poli-
tiko proti slovenskim koristim, kakor
je to delal svoj ¢as dr. Tuma, ki je tudi
hotel resiti deZelo preveé samo po svoji
glavi,

KaJ vse Je dopuddeno! ,Novi Cas”
zavija prav po svoje napade ua na$o
stranko, ¢e§, glejte ljudje boZji, kaj vse
je starostrujarjem dopusceno. ,Vsi koli¢-
kaj dostojni in olikani ljudje se razgra-
Zajo nad tako pisavo, jo najodloénejSe
obsojajo in se Cudijo, da je od tako-
imenovanega katoliskega lista pisarenje
v takem tonu dopudceno®, pife ,Novi
Cas“ prav po lisi¢je, &es, glejte jih
gresnike, tam okoli dr. Gregoréita, mi
smo Cisti. Kaj je dopu$Ceno in kaj ni
to vemo sami mi prav dobro. Tisti
ticki, ki svoje zadeve umerjajo le na
zunanjost, nas ne bodo ufili, kako naj
piemo. Casnikarji, ki komaj poznajo
politicni abc naj bodo lepo tiho, ker njih
pero $e ni prav krepko na popirju. O
Lpisarenju“, ki ga je uvedel ,Novi Cas“
pri nas, kaZejo najbolj ¢lanki proti
Ciril in Metodovi druzbi, v katerih je
svoj Cas izlila nova struja ves svoj Zoll
po ¢&lanik in  prvomestnikih te Solske
druzbe. O finem tonu pri ,Novem Casu*
kazejo tudi cvetke iz sefanje dobe:
.Obupno trpljenje starostrujarjev na
smrini  postelji, ,pobalinstvo®, ,ne-
sramni ¢lanek” itd. Radovedni smo po-
sebno, ali je dopusceno, da kdo
radi svojih osebnih koristi dela razkol
in razdor v politi¢ni stranki, ki skrbi za
blagor cele dezele? Ali je neki dopu-
dteno. da kdo divja in skale proti za-
sluznemu politiku, ¢e tudi sam ni prav
ni¢ storil kot zgago? Ali je dopuileno
trositi med ljudstvo la2, da se dr. Gre-
gorCi¢ ni hotel zvezati z italj. kriCansko
stranko, ko je sam dvakrat pisal dr.
Fajduttiju v tej zadevi, a so Fajdutti-
jevci zvezo odklonili. Ali je dopudceno
delati zgago in razdor, sovradtvo in raz-
divjanost med nasim ljudstvom, kakor
so to delali svoj €as najhujdi liberalci ?
Ako je tako poctetje dopusteno, potem
menimo, da je tudi obramba dopustena.
Seveda dr. Breclju in tovariSem ni mari
za 1o, ali je pri nas v dezeli mir in red,
sloga in prijaznost, njemu je to po-
stranska stvar, da bi bil le poslanec.
Saj on ni domacin, kaj njega deiZela
skrbi, kaj njemu mari za naSe ljudstvo.
Tako je njemu z mirno vestjo dopu-
§Ceno vse: razdor in razkol, mi pa naj
bi mirno gledali, kako trpi nase ljudstvo
skodo. To pa ne sme in ne sme Diti,
zato pa tudi pro¢ z razdiravcem, pro¢ z
dr, Brecljem.

V lase so si skodili gospodje pri
JSlovencu“ in ,Novew: Casu“. Dr. Bre-
celj je vedno pridigal, da zanj in novo-
strujarje je merodajno, kakSno stalisce
kdo javno zastopa, kaj dela zasebno, to
je njim postranska stvar. Sobotni ,Slo-
venec“ pa to polititno modrost grajain
obsoja ta ,politi¢ni katolicizem*®, ki so
ga nekateri Brecelj!) proglasili pri nas
kot polititno nacelo, Ce§, da je zadosti,
da kdo kandidira na katolidki program
in glasuje za Kkatoli8ki program, vse
drugo nas ni¢ ne briga. ,Slovenec*
pravi, da tako nacelo nipravo, ,Tako
natelo bi spravilo v stranko in na za-
upna mesta ljudi, ki jim je mari le do-
bitka in ¢&asti...” Saperlot, tako smo
rekli veckrat Ze tudi mi. Morda bo
,Novi ¢as“ ,Slovencu® pokoren in bo
dr. Brecelj ovrgel svoje izjave, Nam se
zdi, da se ta re¢ ne vjema prevel z re-
solucijami treh katol. shodov, treba bo
revidirati kaj ne! Priporotamo ,Slo-
vencu“, naj le pridno &ita ,Novi ¢as“
in naj te stvari primerja z resolucijami
treh katol. shodov. Morda se bode dal
»Novi ¢as“ Se spreobrniti, predno za-
brede popolnoma v ,metodarsko“ vodo.

Ljudske koristi so izdali »politikic
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tem, Ce je Ze zacetek tak. Vedno so pri-
povedovali, da so oni stranka, ki nosi
svitla »nacela« in da se ne vklonejo za
nobeno ceno itd. Vse same fraze, praz-
zne besede. Sedaj se je takoj videlo, da
jim ni bilo nikdar mari za ljudske kori-
sti, ker bi drugace ne iskali svojih kan-
didatov v liberalnih vrstah. Sami sebi
so dali novostrujarji pa¢ najbolj znacil-
no izpricevalo nezimmoznosti za kako po-
lititno delo, ker niso znali dobiti kan-
didatov med svojimi ljudmi. KaZze pa
tudi, da imajo svojih »zaupnikove pre-
sneto malo, kajti od tistih 300 ali koli-
ko, ki so se bili zbrali pri »Treh kro-
nah«, bi bili vendar lahko zbrali ali
vsaj s voje kandidate, toda tega niso
zmogli, ker sploh ni¢ ne zmorejo. Mor-
da so mislili, da se napravi taka le po-
liticna akcija kot kako predavanje. To-
da motili so se gospodje! Naijhujsi br-
ca za njih »politi¢ni« zacetek je pa njih
liberalni kandidat, kar naj si naSe ljud-
stvo posebno dobro zapomni. Takih
b r e znacelnosti smo na Goriskem pac
doZiveli §¢ malo, kakor je ta novostru-
jarski nastop. Prei so bljuvali Zveplo in
ogenj na vse, kar ni bilo novostrujar-
sko, kar se ni kazalo povsod in vedno
katoliSko in pri prvi priliki, ko so hoteli
pokazati svoja nacela tudi prakticno,
so stopili v one tolikokrat oblajane libe-
ralne vrste, kajti tam je cvetel njih bo-
doti poslanec, njih kandidat. Ako sicur
ti gospodie premetuiejo Se take kozle,
to je nazadnie njth stvar, sami bodo od-
govor dajali pred ljudstvom, Ce jih b)
hotelo poslusati. Opozoriti pa ie treba
ponovno na to, da nova struja ponuja
liberalneoa kandidata, kar pomeni velik
korak naz aj v nadi goriski politiki.

Usilien boj proti starostrujarjem
imenuje »Novi Cas« zlo¢insko pocetie
mtladih kranjskih zgagarjev proti enot-
nosti 8. L. S. na Goriskem., Odkar ie
dr. Breceli na GoriSkem Ze ndelujejoc ti
dragi sosedie na to, da bi on postal vo-
ditelivnasdi dezeli.Ne vemo sploh, zakaj
ie ta gospod svoj cas pustil lemenat in
S¢l studirat za dohtarsko, ako mu ta
stvar ne diSi. Boj je prinesel dr. Brecelj
ze s Kraniskega v Gorico, boj je naperil
proti dr. Gregorcicu, proti vsemu, kur
ie Se solidnega v dezeli; edino Se s
Novi Cas« nekoliko razu-
me. In to imenuie dr. Brecelj »usiljen«
boi. Kde mu ga je usilil? Pa ne da bi
mu ga bil dal Ze kdo v Zep takrat na
Triglavu, ko si je »mlada« Slovenska
delila slovensko dezelo.

nSoloe se

Proti katoliSkemu shodu je bila na-
Sa stranxa in dr. Gregordid, tako klati
okoli sebe zadnji »Novi Ca«, ki ne ve
sedaj ni¢c drugega ocitati voditeliu go-
riskih katoliskih Slovencev, kakor kar
si ravno sproti izmisli. Dne 12. avgusta
1. 1912, to ie isti mesec, ko se ie vrsil L.
katol. shod v Ljubliani, ie prinesla go-
riska »Nova Socac« dopis z deZele, kier
pravi dopisnik sledete: »HvaleZen sens
Vam, g. urednik, da v Svojem cenjenem
listu povdarjate pri vsaki priliki vaz-
nost nameravanega shoda — —« List
»Nova Socaa je takrat zastopal politic-
no stranko dr, Gregorcita in podane
besede najbolj jasno kaZejo, da hoceio
novostrujarii ribariti v kalnem. Ako so
takrat celo liudje na dezeli opazili, da
dr. Gregorcicevo glasilo pri vsaki pri-
liki povdaria vaznost kat. shoda 1. 1892,
tedaj mislimo, da tega novostrujarji da-
nes ne bodo izpodbili. Poleg raznovrst-
nih podrobnih porocil prinada takrat St.
35 »Nove Soce« nacrte resolucij osred-
njega odbora za katol, shod, ki se je v
resnici vrsil dne 29.—31., avgusta 1892,
Stranka se ni strasila stroskov in je iz-
dala te resolucije kot posebno prilogo.
Dne 2. sept. porota »Nova Sodac o
shodu obSirno in temeljito. Kakor kaze
dotitno porocilo je bil dr, GUregorcic¢
izvolien na shodu v odsek za narodno
organizacijo. »Nova Sola« je tudi po-
jasnila, da so ji nekateri delali takrat
krivico ter pravi: »Storili smo
pred shodom ve¢ nego vsak
drug slovenski list, nismo se
strasili niti stroSkov, kakor§nih ni nn-
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Ker nekaterim vse to ni bilo dovolj,
je dne 16. sept. 1892 ponovno prinesfa
»Nova SocCa« ali recimo dr. Gregorclic
svoj koniiteor: »H koncu ponovimo,
kar smo rekli Ze zadnji¢: NaSa na-
Eela so krS¢ansko katoliski
katekizem.« Ljudstvo mnaj sedqj
presodi, kako je bil dr. Gregorci& proti
katoliSkemu shodu, za katerega se ie
pri »Novi Socit takrat storilo ved kot
pri kakem drugem listu. »Nova Case 8
takimi stvarmi slabo priporoca d-.
Breclia in ljudstvo ni ve¢ tako neumnon,
da bi 8lo na njegove besede. Kie so bili
takrat »novocasarjic, ko je dr. Gregor-
Cice ze sodeloval na [ katol. shodu v
Linbliani? In ti gospodi¢i mu nolejo se-
dai kazati pravo politicno pot. Volildi
pokazite dr. Brecliu in tovarisem, kako
se da delati za nas narod na katol. pod-
lagi tudi brez novostrujarskega genera-
la Breclja.

Kandidiranje ne nese ni¢, to j¢ spo-
znal tudi kandidat goriskih razdiracey
dr. Breceli. On si je brzkone mislil, da
bode sedai ko je kandidat, liudstvo se
bolj obolevalo in vsi bodo drli k niema,
a zdi se, da je nasprotno, Novi
casa toZi., da gredo vsi napadi na dr.
Breclia ocividno za tem, ga ne
politicno, ampak tudi stanovsko in ma-
terielno uniciti. Malo cudno se to bere

ker

CHEH

sedaj pred volitvami, a brzkone gre d..
Brecliu trda. Da bi ga pa mi politicuo
ubijali, se nam zdi nepotrebno. To bodn
poskrbeli volilei dne 13, t. m. in s tem
_ix' tl[', H!‘L\.‘L‘l_‘] nl“;i\'il. Ako mu pa ta po-
liticna zadeva stanovsko in  denarno
skoduje, je to edino le samomor, kaiti
edino sam on je silil v to stvar, nikdo
mu ni mandata ponuial,

Ali ie mislil dr. Breceli. da ze kan-
didatom lete peceni piscanci sami v
usta, ali je mislil, da mu bo njegova
kandidatura bogsivedi kako Kkoristila.
Liubce. se vidi, kako ie se mlado. Poli-
tika ni taka stvar, da bi se kdo z roko-
vicami objemal. Ako ni fant za to, ngj
pusti. Kaj pa se meSa v stvari, ki mu
znajo Skodovati! Ali je mislil dr. Bre-
celi, da bomo mi kar pocepali po tleh.
ko bo on kandidiral. No, presneto se ie
motil. Ako mu pa kandidiranie Ze grize
v zep, mu ho poslanstvo Se boli. Naj
dobro premisli, kaj ie boli vazno: Zi-
veti ali kandidirati. Sicer pa kakor re-
teno politika ie taka stvar, da ni za
sentimentalne in mehkosréne ljudi, tu
velia le objektivna resnica. Ako dr.
Brecelj tega ne prenese, naj stvar pusti
in naj se loti s toliko vecio vnemo svo-
jega zdravnigkega posla. Kot zdravnik
si bo stekel gotovo ved zaslug in lepso
poziciio kot pa nezmozZen politik, Mi
mu nismo prav ni¢ Skodovali, ¢e mu
sedaj gre kaj slabsSe, ie kriv tega sam.
Kdor stopi v javnost, mora s to jav-
nostio tudi racuniti, Cetudi je trpka, Da
pa ne bo imel dr. Brecelj §e veZje gmot-
ne in denarne Skode, priporocaimno vsem
volilcem splo&ne skupine, da volijo vsi
kandidata Maniredo, ki radi tega nima
nikake izgube. S tem bo stvar na obu
kraja pravicna: eden dobi svoie paci-
iente, drugi pa dezelno poslanstvo, Pri-
cakuiemo, da prinese tudi »Novi Case
podobno iziavo, da ne bo kandidat dr.
Breceli trpel $e vecie stanovske in ma-
terielne izgube. S tem mislimo, da smo
ustregli za enkrat dr. Brecliu in celi
novi struji.

Eer obrekujejo novostrujarji dr.
Gregorcica celo z laZjo. da se je puntal
proti svojemu 3koiu, povemo, izzvani,
za danes le eno o generalu novostru-
jarjev.

Dr. Brecelj je Se! pred leti zaradi
neke zadeve v deputaciji k naSemu kne-
zonad8kofu. Knezonad$kof te deputacije
ni sprejel. Dr. Brecelj je bil radi tega
vznevoljen in je izrekel kasneje te-le be-
sede : ,Kaj misli Skof, da smo mi nje-
govi hlapci? Mu %e pokazemo! Oe Jo
treba. pojdemo tudl preko njega !“

Komentarja ni treba!

K naslovu dr. Brecelj drag zdrav-
nlk. Ponavljamo, da nismo nikdar trdili,

- .I__...,]ll...-

§Ca doticni zdravniski tarif, kakor on trdi
nekako v svoji izjavi v  N. Casu“. Po-
navljamo pa tudi in vstrajamo pri svojj
trditvi, da je dr. Brecelj pri nasem ljud-
stvu na glasu dragega zdravnika, ker
rauna vel kakor drugi zdravnisi, Takih
slucajev nam je prav mnogo zuanih,
Zadnji¢ smo unavedli enega takih sluca-
jev. Za danes naj navedemo drugega:
K posestuniku, bivajocemu v obsegu pod-
gorskega Zupanstva, je bil poklican en
drug zdravnik, ki mu je ratunal 25 K.
K istemu posestniku je bil poklican tudi
dr. Brecej, ki mu je pa ratunal 50 K.
lu ta dr. Brecelj naj bi bil osrecevatelj
nasega ljudstva?!

VOLILCI MESTA GORICE.

Kdor Se ni dobil volilne izkaznice,
naj gre takoi po njo na c. kr. okrajno
glavarstvo tekom uradnih ur.

V torek, dne S. junija se vrsi v pro-
storih gostilne Kranjic ob 8. zvedler se-
stanek volilcev iz okolisa Corso F. ],
Trzaske in Sempeterske ceste, V sredo,
Cetrtek in petek se bodo vrsili sestanki
po drugih delih mesta. Obvestila se¢
razposlieio vedno pravo¢asno.

Nasi Kkandidatie so:

IVAN GORIUP, pek v Gorici,

IVAN JOSIP FABCIC,
skarne v Gorici.
Dr. PETER MEDVESCEK v Gorici,
Narodni odbor.

DezZelnozborske volitve v splodni
kuriji za mesto Gorica se bodo vrdile v
nedeljo, dne 13. . m, od 7. ure zjutraj
do 2, ure pop. in sicer:

1. Od ¢rke A do C v dezelni dvo-
rani Piazza Duomo,

2. Od ¢rke D do L v kupcijski
zbornici via Morelli 37,

3. Od ¢rke M do R na
glavarstvu.

4. Od ¢rke S do Z v mestni dvo-
rani, Corso Verdi 29.

Samomor na Crni Prsti. [zletniki
so vEeraj nasli na Crni Prsti gimn. sed-
mosolca Konédtantina Kunej zastruplje-
nega. Zraven njega je lezala steklenica,
v kateri je bil strup. Domneva se, da
se je zastrupil zaradi uénih nevspehov.

Imenovanja in premeséenja v Sol-
ski sluzbi, Proi. dr.lvan Furlani tuk.
realse je premeiten na drz. realko na
Dunaju ; definitivnim uciteljem sta ime-
novana za tuk. realko provizori¢ni uéi-
telj Franc Binder izdrz. realke v Knit-
teifeldu in suplent na tuk. realki Bruno
Grignaschiza realko v Pulju. Su-
plentinja ua tuk. Zenskem uciteljiS¢u Pe-
tra Lasciac je imenovana za glavno
uliteljico na istem zavodu.

vodia t-

okrajnem

Goriski pespolk st. 47 pojde letos
na manevre jako pozno in sicer Se-le
okoli 25, avgusta, Tudi drugi polki bo-
do imeli letos le kratke manevre, To
pa zaradi tega, ker je pomanikanje de-
narija.

Smrtna kosa. — V Rocinju je umrl
v visoki starosti dale¢ okrog znani go-
stilni¢ar g. Franc Kregau. N. p. v. m,

Liberalci upajo, da prideta dva njih
kandidata med seboj v oZjo volitev, ker
S. L. S. ni sloina. Zato pojdite vsina
volisce, da pokvarite liberalcem ve-
selje.

Pravico javnosti je dobila obcinska
realna gimnazija v Voloskem - Opatiji.
To pravico uiZivajo sedaj vsi razredi
do Cetrtega Istotako je zavod tudi de-
lezen reciprocitete, to je, z njega lahko
prehajajo dijaki na vsak drugi enak za-
vod in narobe,

Toca v Istri. Toca, ki je padala v
ponedeljek med 3. in 4. uro popoldne
v Pazinu in okolici, je popolnoma uni-
¢ila letino. Ne bo ne vina, ne poljskih
pridelkov. Skupna Skoda znasa kakih
600.000 K, kar je tem hujSe, ker ni
noben posestnik zavarovan za slulaj
toe. Ledena tofa se je bila vsula na
kakih 75 krajev in seliS¢. Istotasno je
uni¢evala tota tudi kmetovalcem krog
Sv. Petra v Sumi njih lepe upe. Tam je
povzroéila 200.000 K. Skode.

Central Bio je minulo soboto in ne-
Aalin e evniimi predstavami v barvah

kor tudi Pathe¢ Casopis, ki nas vodi po
celi Evropi, so obiskovalei obludovali
zaradi popolnosti, Obela se nam za pri-
hodnjo soboto in nedeljo zopet Pathé
Casopis in pa Se nekaj novega, namred
Fonola, ki nam bo na Bosendorferju
igral Lisztovo, rapsodio, in sicer med
predstavami od 0. ure naprej. Vodstvo
kinematografa je ugodivsi raznim Ze-
ljam, zniZala tudi vstopnino tako, da
stane prejSnji prvi prostor sedaj samo
30 vin, Vse priporotbe vreden je res
Central Bio.

Nove dopisnice. S 1. julijem t. I,
so prisle r promet dopisnice, ki stanejo
10 v. Namenjeno so iztirjevanju znes-
skov . do 10 kron. Razlika med iztir-
jatvijo po navadni dopisnici in po nalo-
zeni dopisnici je ta, da preime iztirje-
valec gotovo potrdilo o svoji tirjatvi,
¢e ne prejme zneska, dobi vrnjeno do-
pisnico. Vsaki dopisuici je priklopljena
nakaznica. Ko stranka izpopolni oba
dela, to je prostor, ki je obdan z de-
belo rdeco ¢rto. odda isto lahko kot
navadno posiljatev v postno skrinjico.
Za vplaCani znesek dobi prejemnik
levo dopisnice kot potrdilo. Od
zneska si odtrga 20 vinarjev postni urad
za odposiljatev denarja. Dopisnice ute-
biti wvelike vaznosti pri vsakem
gospodarstvu kjer se redno vrsijo bla-

stran

glejo

gajnidki racuni,

Namesto Sahare — morje! Geo-
graii se bavijo z velikanskim nacrtom,
kako bi najvetjo pustavo na svetu Sa-
haro, ali pa vsaj del nje pretvorili v
morje. Zunanost Ze itak tidi, da je bila
Sahara v predzgodovinski dobi morjein
ogromna puscava res Se dandanes kaze
nekdanje sledove morskega dna. Ena
Cetrtina puscave v severo-zapadni Afriki
s povrdino nad 150.000 km* lezi 50 me-
trov pod morsko gladino. Ta del bi
spojili s severnim afrikanskim obreZjem
s kanalom dclgim 100 kilometrov.

Umetninsko - zgodovinski muze] v
Trstu se preseli v novo poslopje, ki se
zgradi v sedanjih vrtovih Skofijskega
zavoda pri Sv. Justu.

lvan Bednarik

priporoca svojo
I " ™
KAJ1Joveznico
v GORICI

alica della Croce Stev. 6

v vsake
Ocala vrste raz-
licnih ka- '
kovosti natanjtno po
zdravniSkih  predpisih, W

dalnoglede in druge
opticne stvari, mere za mleko, vino, Zganje.

Vse po zmernih cenah priporota

JAKOB SULIGOJ,

urar c¢. kr. drzavnih Zeleznic
v Gosposkl ulici tev. 25 v Gorici.

LOTERIJSKE STEVILKE,

Dunai . . 10, S8 74, 7. 26
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Jakob Miklus

mizar in lesni trgovec
v Podgonr
08 el Zelennikepa mogts

(o ceits, Rt pelie Aol or it hi)
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Trguje tudi 2z opeko wvsake vrste,
ima  veliko :alogo vsakovrstnega
trdega i mehkega lesa, ima twdi
vsuke vrste grede, tramove 33 od
3—12 metiov dolge in 33 od 3—12
colov debele.
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NAJBOLI/A /TREHA /EDANJO/TI

. Firmitas

Ashestni cementni
skriljevecfirmit @
jeumeten kamen §
najboljse vrste ¥

FIRMITOVE TOVARNE zapr 0z
WEI/JENBACH:TRIEJTINGI

/PODNJE AV/TRIJ/KQO o3
ZA/TOP/TVO IN ZALOGAT®

G.GREGARIC 'GARICA uzka uLica /.

JOSIP BONANNI

naslednik T. Slabanja

srehrar in zlatar v Gerici ulica Marelli 12
odlikovan z zlato svetinjo

se pripuroca vsem ¢&¢. cerkvenim oskrbnistvom za
vsakovrstua izgotovila cerkvenega
se tudi na obroke. Konkurenca v cenah izkljuéena.

Cenike gratis franko na dom.

orodja. Placuje

Izdajatelj in odgovorni urednik Anton Bavcar.

Tiska »Narodna Tiskarna« (odgov. L, LUKeZic)

Kupujte samo dvokolesafg
»ALT ENAY, francoske
vrste,j ki so najtrpeinejsi
in na boljsi bodisi za na-
vadno rabo oliza dirkev

Hersevani & Cuk, &

GORICA — Stolnl trg 3t. 9.

Sivalni strojiOriginal ,Victoria*
so najprakiiénejsi za vsako hido.
Isti  slugijo za vsakovrstno Si-
vanje in 8tikanje (vezenje). Stroj
tede brez§umno in je jako trpe-
ien.  Puske, samokrese, slamo-
reznic ¢ in vse v lo shioko spa
dajode predmete se dobi po Lo

18k osnit 1 A 1
¢ varniski enipri tvrdki




