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Mlada Hrvatska

Vadimo iz ,Dela“ (oZujska sveska ove godine) ovo
,U %abackoj gimnaziji postoji djacka druZina ,Pouka’,
Po njenim pravilima imaju se Stampati svi radovi, koji
se na sastancima proéitaju, prokritikuju i prime, Takvih
radova imaju priliéno; s toga su i odludili, da ih objave.

- Prva knjiga_ tih radova pred nama je. Natpis joj je:

,Pouka, zbirka radova Sabackih gimnazista, c¢lanova
druzine: ,Pouka““. Medju objavljenim radovima ima
originala i prijevoda, $est je pjesama, a ostali su radovi
u prozi, Medju njima nalazimo ,Pisma s puta iz Bosne,
Hercegovine i Dalmacije“, ,Obi¢aj davanja u kudu®,
ysNekoliko dana od Niksida do Valjeva“ itd. Svakako
imalo bi se §tosta prigovoriti ovim pocetni¢kim radovima,
ali to ostavljamo navla$. Ako su ¢lanovi ,Pouke® zaista
zavoljeli knjigu, onda ¢e i oni, produZe li samo ozbiljski
raditi, uvidjeti mane svoje prvencadi. Dakle, neka &to
vise Citaju i misle! - ,Pouka* ima 128 str. na osmini,
stoji 3o nové,“

Pisac gornjih redaka bistro je zamjetio vaZnost
ovoga pothvata. On je znak rada. ,Domovina ne treba
nasih ‘suza i uzdaha, ve¢ na$ih migica, na%ega rada“
rekao je i Protopopov. Srbska je omladina na Sabackoj
gimnaziji dobro shvatila ove rije¢i i eto pruZa prvi
plod svoga rada. Ako i ima nedostataka u ovim pocet-
nickim vjezbama, ipak su one znak pokreta, znak volje,

. a:ylaudanda est voluntas“,

Kako je u nas? Ima li u nas pokreta, ima li
,mlade Hrvatske®, koja ¢e novim silama zamijeniti
staru ?

Prvi je uvjet svakofi-kuwlfurnoj borbi, za koju se
odgaja mno&tvo mladeZi.naje na gimnazijama, realkama,
licejima i uéiteljskim $kolama, naobrazba: u njoj je

X5
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Regula vitae.

o stazi trnovoj, kroz jade, boli,

Proprti put svoj nogom mirnom, smjelom,
% Pa makar krvlju kvasio je vrelom:

MéL Ta Bol i Jad se samo Nadi molil

Brod jak je samo buri sto odoli,
Tek trulu vali prate splav op’jelom :
Prot buri Ziéa upri silom CJelom
Bez suza, — posmjeh licem nose¢ holi.

Rugobi sv’jeta, blatu se ne ¢udi
Ta on je tebi jednak placem, sm’jehom .
(Ljepota — laz mu; dobro — uspomene)

Veé svemu, $to krasotom je bez m’jene
Neokaljano zlobom, krvlju, gr’jehom :
Ljepoti neba, — Onom, $to j’ vrh ljudi,

-tg@ M, H—uv,
Pticku.

ak smelo se vije$ v’ visini,
51 Oj pticek legak in vesel,
In kmalu nad rodom bo$ mojim
¢ V tihotni vasici tam spel.

oS

Zapevaj mu pesmico toZno,
Pozdrav zapevaj mu moj!
Da ginem po bratskoj zemlji
Zapevaj nad tihoj vasjoj!

A\ =N
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Nade.

a upom up v pozabljenost odplove,
' In bridko govori, da srec¢e ni.
Le kratek ¢as veselje te blazi —

ﬁ Za upom up v pozabljenost odplove;

V slovo pa vsak otoZno ti goldi:
»Bodo¢nost ti milejsi krije snove .. .“
Za upom up v’ pozabljenost odplove
In bridko govori, da srece ni.

Na strtih upov toZné razvaline
Nadeje zidam nove upajé.
Kaj, ¢e viharni casjih spet razdré
V nekdanjih upov toZne razvaline.
Saj morda mi zaman so nade vsé,
Ker naglo — kakor sanja — Zizen mine.
Na strtih upov toZne razvaline
Nadeje zidam nove upajé.

Ry
Tujec.

méem] rano pa je tujec
351 Skoz vasico naso Sel;
(‘}a‘)s Cvetke trgal je dehtece,
) L{}‘ Cvet na prsi je pripel.
Sel je dalje v zemlje tuje,
S prsih mu dehtel je cvet —
Li spomin pa tudi v srcu
Nosil je na na% ta svet.

*ﬂ% Vek. pl. Prieski,
Iz knjiga proroka lzaije.

I, (III, 16,—24.)

Eosluéaj me, kéi Sionska,
— Naricase prorok stari —,
Da se lisim teSke brige,
Sto mi Gospod natovari.
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Poslusaj me, gr'jesna kdéeri;
Sto ti redem, sve udini,
Da ne bude$ ko6 sjenica
Krastavatkoj u gradini.

Stogodj retem Izrailju,
Pokor’te se, ne mrmljajte,
Jer je Jahveh silno srdit;

A sub rosa ovo znajte:

Da nas Gospod nad vojskama
Ne izbavi iz ponora,

Bili bismo sada — dujte! —
Oprljani k6 Gomora,

A na tomu sin Amosov
Zahvali se i obeda,
Da Izrailj bit ¢e bolji,
Da mu vjera bit ¢e veda.
Tad mu Gospod: — Idi! — rece
— Na pokoru ti ih gani,
A ja ¢u ih opet primit
Za svoj narod izabranil — — —

— — Gospod veli: Kdéeri vase
Sve sad rade po ukusu,
Pon’jeSe se, ba$ smijesno,
Ko sala¢ke u kupusu.
OpruZena idu vrata
Namigujué’ svud o¢ima,
A postolu jedva diZu
K6 olova da im ima.

Zato Jahveh uéinit ce,
Da im tjeme odelavi;
Sve nakite skinut ¢e im,
Sto ih hola ruka stavi, —
Pa ¢e javno svud pokazat
Grolotinju gnusnu njinu
Nek ih motri svijet cio,
Nek upozna svu istinu.

Pokidat ¢e sve suvisno:
I vezove, mijesectide,
Nausénice i prstenje,
I nizove 1 lancice.
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Zaboravit uz to ne ée
Ni mirise pune boce,
Ni Sarene ogrtace,

Ni privjese, ni toboce.

_ Pobacat ¢e koSuljice,

Sto ih grjesna ruka tkala.

I s mekanih posteljica
Strgnut skupa pokrivala — —
I — sirokih mjesto skuta

Bit ¢e vrecéa objeSena,

A ljepotu zam’jenit ce
Suncem kora opaljena.

Mjest' pojasa Sarenijeh
Privezaca bit ¢e b'jela,
A umijesto pletenica
Sjati ¢e se svjetla cela.
I jos mjeste voca slatkog
Bube ¢e vam biti hrana — —
— Tako kazni Gospod gr’jehe
Svog naroda izabrana — —

Poslugajte, $to vam veli
Sveta rije¢ prorokova,
I ne dajte, da se vrsi,
Cim nam pr’jeti Bog Jehova! —
A jo$ jedno; — nije l'jepo
Da za tudjim s’ otimate
Za jezikom asirskijem
Kad Judejski svoj imate — — —

Tu zavrsi s’jedi prorok,
Prekinu ga Zenske suze;
Plakale su, tugovale,
Gdje im Jahveh sve oduze,
A jedna se samo sm’jesi,
Pa prkosna svemu stoji — —
Cim je spazi s’jedi prorok,
On se strese i 0znoji.
Spljet. V. K. Oblomaev.

s
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Sanke.
1

Bijase rat, krvav rat. Borilo se Zestoko, ocajno.
Napokon pobijedite napadaci. I hrlili pobjeditelji za po-
bijedjenicima, uniStavali ih, klali. rusili kuce, ubijali Zene
i djecu, koja nijesu mogla da pobjegnu.

Pred svima letio jedan, obarajudi sve Zivo i mrtvo..,

Bitka se svrsila. Protivnici slomljeni i uniSteni,
zemlja opustoSena. Pred c¢itavom vojskom hvali zapo-
vjednik najhrabrije junake, a onomu, koji je po svuda
prvi bio, pripne sim zlatan krst na grudi, rekavs$i: ,Za
zasluge!“ ®

Bijase nod¢; ali je sw*:a svjet*lo ko u p6 dana. Citavo
jedno selo bilo u plamenu. Tu se pomagalo, gdje se
pomoci dalo, gasilo, gdje se gasiti dalo, spasavalo, gdje
je spasa bilo.

Iz jedne kuce usred plamena zacuo se vrisak i za-
pomaganje. Ljudstvo se zapanjilo. Tko da ide u vatru?
Opasno je, a Bog zna, ho¢e 1i uspjeti — ~. Najednom
sko¢i ¢ovjek u vatru i za cas iznese Zenu i sitno joj
dijete.

Sjutradan sam glavar zemlje pripne spasitelju zlatan
krst na grudi i re¢e: ,Za zasluge!“

*

* *
I oboje se zove ,za zasluge“. — — O tempora! — —

11

Bijase cita zima, U uskoj uli¢ici grada X. stajao
djetarac, malen, slab, sav pomodrio od zime. Zubi mu
cvokotali, a noge drhtale — sad ¢e na pasti! I pruZao
mali ruku, jedva je drZeci uspravno.

»Milostinju, milostinju, dobri ljudi!*

Prolazi kraj njega ¢ovjek, obucen u lijepo, toplo
odijelo. Opazi ga stane, pa ¢asak gledase.

— Nemilosrdnih li ljudi! promumlja napokon., Zar
se nitko ne nadje, da ga bar u toplo odijelo obuce, ili
da mu dia kap tople juhe? Sirotan, evo je veé¢ posve
ozebao radi ljudske nemilosrdnosti, O tempora! o tem-
pora! uzdahne, izvadi iz dZepa punu Saku novaca i dade
djetaku — dva novéida.

»Na, siroce, uzmi, pa kupi Zemickule — — —

O tempora! — — Lj. M. Dvinski.
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Prijelom.
Drama u jednom dinu.

LICA:

GROF KARLO, jak mladié, visok, mra€an, crne kose i kratke brade.
Ima crno odijelo i kravatu.

MARIJAN, njegov otac, poludjeli star&i¢, u sivom Slafroku. Ima sijedu,
englesku bradu, bez brkova; kosa éupava, lice blijedoZuto. Podupire
se 0 &ljaku,

MARKO, Marijanov brat, odvjetnik. Debeo, crven, pofeiljan, tamno-smedji
brei i duga brada. Odijelo ladanjsko: iznofeni salonski kaput i Zute,
kockaste hlale,

JOHANN LUDWIG, Svicar, negda3nji mentor Karlov. Posve obrijan
starac, visok i suh F

Dogadja se u sadafnje doba u jednoj sobi Marijanova dvora. Vrata
u zatku, lijevo i desno.

Cin jedini.
Prizor prvi.
Ludwig i Karlo.
(U pokragnoj sobi udara duboke stara wura).

KARrLO (sjedt na naslonjacu desno). Devet satil Kako
danas lagano izmice vrijeme, gotovo plize, — — samo
da mi se ruga i da me ovako gleda.

Lupwic. Umirite se, dragi Karlo, ne budite tako

razdraZeni. (.Sece.) Napokon, — gotovo je i onako sve . . .
Karvo. Bas to me boli, $to je svemu kraj. Zasto je

morao doéi ovaj uZasni dan? — Ivane, ja nijesam ba$
slab, vi znate, — ali ovo, ovo! Kao da nije bilo dosta
muka u ova zadnja tri mjeseca Ja sam vec¢ sav izmucen.
Lupbwic. Znam, znam — — ali $to ¢emo? Mijenjati
se to ne da. ¥
Karro. Ne da, ne da! . . . Nije li to strasna rije¢?

Lupwic. Covjetanska.,

Karro. Da, da — to je nemo¢, prava nemoc, (Sc‘éf.)
Eto — tri su ve¢ mjeseca od one nesrece, tri duga
mjeseca. Nikad mira. Koliku sam snagu prije ¢utio u
sebi, a sad? — PoniSten sam.

Lupwic. Ta nemojte opet tako! Zivot je takav. Nije-
sam mislio, da sam vas tako slaboga odgojio,

Karro. Oh, — da ja zapovijedam samim sobom!—
Al eto: — to nije samo tuga, to je fizitka bol, umor
cijeloga tijela . . . Idem od sobe do sobe, hvatam sad
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ovo, sad ono, gledam, gledam — — a ne mislim ni na
§to, Mud¢i me taj Zivot, umara me. Da — to je prava
rije¢: — umara.

Lupwic. A vasa buduénost?

Karvo, Buduénost! — Kako da mislim o tom, dok
me mudi ovo.

Lubwic. No — nemojte opet tako ¢udno; — nijeste
izgubili sve. Doslo je, — pa doslo. A treba da ¢covjek
uvijek zadrZi nesto, $to ga jakim ¢&ini. A vi? — Mlad
ste, jak — pa zar ne ¢e biti u svijetu i za vas mjesta.

Karro. Bilo bi — mjesta; ali ja hoéu drugo. Ja
hocu prijestol,

Lupwic. Prijestol?

Karro. Da . . . (Gore, vrh one mase, $to se savija
i 5to gmiZe, — na prijestolu od drva, od kamena, od
Cesa godj . . . Samo gore biti, gore — to ho¢u. Na &to
mi verati se i plaziti za kruhom medju ovim milijunima
bogaca.

Lupwic, Karlo, — &to to govorite! Ja vas ne ¢u

slugati, ako budete dalje tako. Nijesam li i ja jedan od
tih bogaca? Star — —
Karro. Ne, ne! Kako da budete vi medju njimal!

Nemojte tako, — nemojte. Eto, — ta jedino s Vama,
mogu da govorim u ovim teskim danima, — pa i vi
hocete da me ostavite.

Lubwie, Karlo, — ne razumijem Sto govorite.

Karro. Redéi éu vam sve. Vi éete me bolje raz-
umijeti od ove mase, koja u meni vidi ludjaka ili mizan-

tropa . . . (Pauza.) Sjelate se lvane, kako ste mi go-
vorili u mladosti: ,Budite jak, jak . . .*
Lupwic. Da, — uéio sam vas ono, ¢emu je mene

Zivot naudio. I ja sam iskusio svu teSkocéu Zivota. Ni
moj otac nije bio siromah, dok se nije sam upropastio.
Imao gostionu, tamo daleko u Svicarskoj, pa je htio

naglo obogatjeti. A kraj? — Isto ovako, — draZba i
beskuénici.
Karro (Syeda). Beskuénik . . . beskuénik . . . . Zar

nijesam i ja beskuénik?

Lubpwic. Ne tako, kao $to smo mi bili. Kad smo
ostali na cesti, otac, mati i moja dva mladja brata, oca-
javasmo. Ali to nije pomoglo. Trebalo je raditi.

Karro. Raditi? — A &to da ja radim?
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Lupwic (s7eda). Cujte, 5to sam ja poéeo. Otidao sam
u Ziirich, hranio se i potucao svakojako, dok nijesam
svr§io gimnaziju i jednu godinu sveudcilista, Ali onda
nijesam mogao dalje. Umr’o otac, koji je hranio ostale,
pa sam se morao ostaviti nauke i uhvatiti sluZbe. Kad
mi i majka umrije, ostavih bratu u internatu, a sam
podjoh u svijet. Sam se nadjoh medju ljudima. Ali ipak
— ne sustah. Mucio sam se i protucao, dok ne dodjoh
k vama kao imformator. Jo$ od mladih dana osta%e u
mene jake misli, koje sam dao vama Cetrnajst vam je
bilo godina, kad ste dosli u moje ruke. Veé su vas
bili naucili plesati i kartati, a o pravoj svrsi Zivota
nijeste znali nista.

Kagrro. Vi ste bili prvi, koji mi je rekao, da ima
nesto vise od etikete.

Lupwic. I zato me je va$ otac htio gotovo da otjera.
Ja sam ipak ustrajao, i usadjivao vam sve svoje misli i
ciljeve u srce. Eto — tu je prilika, da ih izvrsite, — —
a vi ste tako slabi. g

Karro. Slab sam. Ili ne — izmucen sam, ubijen,
umoran.

Lupwic. Dakle — ja od vas nijesam nacinio ovjeka,

Karro. Ne znam., Mozda sam bio ¢ovjek, kakva ho-
cete: jak, snaZan, radin. Danas me napunja apatija,
nemoc¢. Ja sam zaboravio na vasu nauku.

Lupwic. Hm —

Karro. Da — zaboravio. Ili je nikad ni razumio
nijesam. (Pawuza.) Vama je bilo lako govoriti onako. Vi
ste odgojeni tamo daleko, pod oStrim konturama gora,
u hladnom zraku brda, a ja? — Na parfimiranim duge-
cima. Mene ipak veZu jake tradicije o djedove, o ovu
kuéu. Da — meni, se gotovo ¢ini, da éu pasti slomljen
i nemodan, kad ostavim ovu kudéu . . .

Lupwic. To su fantazije, Karlo. Radit ¢u i ja, kao
i vii, — morat ¢u raditi; pa skupa ¢e nam biti lak’-'le
podnaﬁatl nevolju.

Karvo (ustaze). Vi ste iskusni, jaki, tvrdi protiv
Zivota, — a ja sam tek poceo Zivieti, pa ve¢ me su-
sre¢e ovo.

Lupwic (ustaje). Prva je nevolfa u Zivotu uvijek naj-
tea, — ali i najkorisnija. Razmislite malo, 5to bi od
vas bilo, da nije ove nesre¢e? Dos$li bi amo iza nauke,
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ili moZda ostali u Becu, druzili se s aristokracijom — i
ne znam, bi li odrZali kusnju. Kakav bi ¢ovjek od vas
bio iza toga? Bonvivant i aristokrata, Suplji aristokrata.

Ne vrijedjam vas time — i ovo vam ne govori okorjeli
demokrat, nego ¢ovjek, koji pozna vise ciljeve. A kamo
bi ti visi ciljeviz — U blato . . . Vi biste zaboravili
moje rije¢i i mene, — i uzdrZavali balet ili razbijali
Sampanjske boce . . . Ne gledajte me tako ¢udno! —
To je sve moguée . .. A ovako? — Vi dete raditi, jer
morate da radite; u radu ocelit e se vas znadaj, bit
¢ete jaki, ponosni, — bit ¢ete &ovjek. Bar éete moéi
rec¢i, da ste sami sebi digli i stvorili ¢ovjekom. Iskreno
vam velim, — meni je u jednu ruku i draga ova ne-
volja: ja éu stradati, ali ¢ete vi biti jaci

Karvo. Jadi? . . .. ja¢i? — — (Pauza) Ivane &ujte

me. Strasan je ovaj zivot. Cini mi se, da sam orao
s odrezanim krilima.

Lubpwic. Manite se tuZakanja!

Karro. Tako sam i ja mislio, dok sam te rijeci
¢itao u knjigama. [ ja sam drZao, da je to fraza, besmi-
slena fraza. Nije, vjerujte, nije. Ja sam visoko letio sa
svojim mislima, kao orao pod oblake, htio sam se dizati
vise, kao on, — a sad? — Sad nema, nema misli, nema
namjera. Bas bez krila!

Lubwic. Ako nemate krila imate pandZe.

KaArro. Ah - pandZama se orao brani tu dolje od
neprijatelja i tu se bori, — ali vise, pod oblake ne moze.
A ja sam htio gore! gore!l

Lupwic. Pa — zar ne moZete i sada?

KarLo. Ne — — Moja je snaga bila u mrinji. Dok
sam mrzio, bio sam jak ... Sad c¢utim, da moja mrZnja
ne vrijedi, da ne moZe gkoditi - i to je moja slabost.

Lupwic. Kako to? — Vasa snaga da je u mrZnji?

KarLo. Znate, — ja mrzim, ja prezirem filisteriju,
e e

Lupwic (e§tre). Karlo, vi to govorite pucéaninu, de-
mokratu!

Karro. Cekajte — vi me nijeste razumjeli. Ja mrzim
filisteriju, onu glupu i nisku kastu, koja sc di¢i svojim
novcem, jer drugim ne moZe. Ne govorim o demokra-
ciji: ja sam u tom vasih nadela. Ali ovi ljudi, koji nas
porugljivo zovu ostancima prosle dobe, koji imaju samo
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prijezir za modru krv i djedovske tradicije, a sami ne-
maju niSta, — ti su mi ljudi mrski, mrski! Sto imaju
oni? — Novac, novac — to imaju, a u drugom su bokei,
slabi¢i. Pa ni taj novac nije moZda njihov, nego im ga
je namro djed, koji je nekoliko puta falirao, da do
novca dodje. I ti ljudi s prijezirom gledaju mene !

Lupwic. Vi é&inite krivo mnogima. Svi nijesu takvi.

Karro, Nijesu, istina, svi; ali oni, koje sam ja upo-
znao, oni bijahu sto puta gori. Nista nemaju: ni nao-
brazbe, ni morala, ni karaktera: — oni su prosti radu-
nari, koji ra¢unaju s time. Njima je postenje broj, koji
moZe$ odbijati i dodavati, ako ti je racun kriv. Ja ih
prezirem. Ne rad, ne demokraciju, nego te beskarak-
terne stvorove, koji danas vrijede prvima. Ta da, —
oni su najbogatiji! A ja prezirem 1 novac, koji oni
imaju, jer samo po njem yrijede. A novac ne daje co-
vieku vrijednosti, — tu ste mi izreku sami kazali.

Lupwia, Tako je. Ali recite mi, Sto ste vi zapravo
namjeravali?

Karro. Vi ste se zaista zacudili, kad ste ¢uli, da ¢u
na nauke u becku gospodarsku akademiju.

LLupwic. Nijesam toliko, — pac¢e sam se obradovao.

Karro. Hvala vam na toj rije¢i. Oh — da sam onda
imao vas uza se. Ali vi ste bili kod rodjaka, tamo da-
leko, — a ja sim, sam . .. 1l moj otac . . .

Lubwic. I on se protivio tomu?

Karro. | te kako protivio. A znate, — protivio sam
se i ja sam.

.upwig, Vi — svojoj odluci!

Karro. Nije to bila samo moja odluka, — to je od-
lu¢ila i sudbina i Zivot i vrijeme. Ja sam znao, da duZe
ne mogu ovako, vidio sam propast svoju, htio sam da
pomognem 1 ocu i sebi. Jedino je sredstvo bilo ostaviti
se ovakva Zivota i uciniti ne§to — za novac. I — ja
sam rekao svoju odluku ocu.

Lupwic A on?

(Nastavit de se,)

fr
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Robovanje.

Napisao 8. Vinkov.
L

Prijatelj Simon Cesarec bio je visok, suhonjav, ostra
nosa i bijele puti, a na Sirokim mu prignutim ple¢ima
i hodu ukocenom, plasljivom, zrcalila se neka nesigur-
nost, potiStenost i regbi oskudijevanje, te ovisnost o
tudjoj milosti. Bio je svrsio sa odli¢nim uspjehom gim
naziju; a nije mu bilo lako kroz svih osam godina odr-
Zati odliku. .! Ali‘uza sve to o¢i mu nisu imale one
nabuhlosti, niti kolobara, niti su mu se rumenile, makar
su i bile malo preplasena izraza 1 upale. Inace bio je
dobroc¢udan, Sutljiv i podatan,

Otac mu je bio prosti radnik na jednoj ciglani tamo
negdje u juZnoj Kranjskoj, a na cijelo sinovljevo gkolo-
vanje nije izdao niti cigle krajcare.

Simon posao istom u desetoj godini u puc¢ku Skolu
po nagovoru i brizi Zupnikovoj, komu se je svidio mali
posluéni, smjerni, mirni ministrant, mnogo razlican od
ostale halabuéne djecurlije. Simon bio uvijek trijezan,
promisljat, Sutljiv i ne bi rekao grube, niti gadne ri-
je¢i Zupnik je pla¢ao za njega dva forinta mjesecno u
odaljenom selu jednoj pralji, a mali§ stanovao i ucio i
jeo sa jedno desetak drugova u istoj sobi, spavao u
krevetu sa dva jo$ druga i jeo iz jedne zdjele sa svima.
I nikada se nije Cesarec tuZakao i1 nije znao nego da
zahvaljuje na dobroti gospodinu ,fareru“ i pralji stano-
davci, koja ga je samo za to tako jeftino drzala, jer je
bila nekada Zzupnikova gazdarica.

Svrdivsi Simon pucku Skolu, ode u gimnaziju. Zupmk
mu dao preporu¢no pismo na )cdnoga profesora i sli-
jedec¢i nauk:

— Ne uzobijesti se nikada, budi pokoran i po-
nizan, a boj se Boga i Stuj svete stvari, polazi hram
bozji. Pa nikada ne zaboravi, da te drugi uzdrZaju i da
je nezahvalnost najveci grijeh na svijetu !

Simon poljubio vele¢asnomu ruke i oti%ao na put.
Dofavsi u naznadeno mjesto, pohodi profesora; ovaj
procitavsi pismo, smjesti ga za male novce u stan kod
jedne starice i priskrbi mu hranu, tako da je mali svaki
dan u tjednu jeo kod drugog dobrotvornoga gradjanina.
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Druge godine smjeste Simona u samostan mjesnih
I'ranjevaca, gdje je jeo ono, sto je bila volja kuhara,
sluzio sa drugim djacima tamo nastanjenim kod svete
mise, &istio fratrima sobe, nosio postu u samostan i na
postarski ured, kad je bilo od potrebe zvonio k zornici,
a spavao i u¢io u sobi sa jedno desetak drugova razne
veli¢ine, iz raznih razreda ...

Kad ga je jednom zatekao debeli i grubi crkovnjak
na stubama tornja, gdje udéi, potjera ga:

— Gle, gle! gospodin je jako osjetljiv, trebala bi
mu posebna soba. Kako mogu drugi, tako mora$ i ti...
Ako ti nije pravo, a mi ti nijesmo zatvorili kuéna vrata,
moZe$ izaéi ... Sto ne ¢ini obijest!

Simon pobra stvari i od$ulja se u djatku sobu. Na
rijetka je pitanja gvardijanova sloZno sa svim pitomcima
odgovarao :

— Dobro nam je. — A gvardijan:

— Tako, tako! Samo da se ne umire po vani od
gladi, da imate krov. Ué¢ite marljivo i sluajte starije,
pa ¢ete jednom biti sretni i slobodni!

Ova se je zadnja izreka, kako mi je sam kazivao,
duboko ukopala u dusu Simonu.

Kad je bio u VI. razredu, upoznao sam se s njim.
Jo& je bio u samostanu. Izgledao nije loSe, bio je samo
nespretan, zguren, zamisljen i uvijek se je osamljeno,
po strani drZao; na prvi bi mah mogao reéi: da je pod-
mukao. Nije se ni malo srdio, kada su ga drugovi na-
zivali:  klostarski Stakor“ — bio je tako ozbiljan.

Nego moglo se je opaziti, da ipak u tom tromom
¢ovjeku ima 2ivo srce, koje bije ko i druga srca, ako
ne jos osjetljivije; ali to je bila tajna, od nikog ne ispit-
kivana, od nikog ne smetana. Simon je pomno ¢itao
knjige i u koliko je znao i mogao, driao se izbora i
odabirao stvari.

U to je doba obolio od groznice i neke Zeludacne
bolesti. Pohodim ga. Nadjem ga u prvom katu samo-
stana u posebnoj sobici vrlo na strani, osamljena, kako
nepomic¢no lezi 1 strpljivo gleda na strop.

Upitam ga, da i ga ko pohadja, a on mi rece da
ne Hranu mu donaSaju ostali mali§i samostanski tri
puta na dan, a inace da je uvijek potpuno sam.
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Upitah ga, §to dobiva za hranu i da 1i mu &to treba
za okrjepu.

— Ne trebam nista takova; nije mi loSe, nije. ..

A vidio sam, kako se smeo i nije htio, da ga dalje
ispitujem.

LeZao je jedno petnaest dana, a napokon omotao
se i poSao u Skolu.

— Sta ¢éu doma, sam samcat, pa i onako mi je vec
dosadilo . . . :

Tuzio mi se, da nema za pravo mira; mali$i mu
sve stvari pobrkavaju, kad hoce da ¢ita; vele, neka sada
ne ud¢i, da mogu larmati, skakati i natjeravati se, a
on da mora Sutiti sve pred onim deckirima. Vidio sam
kako mora da ga to boli, jer znao sam, da je mnogo
drzao do svojih odmaklih godina i do svog znanja ...
Ali on se je pritajivao, svladavao.

Pozvao sam ga k sebi, da dodje, ako hoée mira
imati . . .

— Ne mogu, ruzno bi se to ¢inilo gvardijanu; ova
¢e jos godina pro¢i kako i druge — a do godine ¢u
izac¢i van.

Druge godine je i zbilja izasao, naime nije niti doSao
u samostan; a patri se silno rasrdise i porucise mu po
jednom drugoskolcu lijepu &itulju.

— Pet je punih godina nasu hranu Zderao — reko8e
— a i stan mu je bio dobar, ni novdi¢a nije platio, pa
se uzoholio nezahvalnik jedan. Bilo mu je predobro, pa
se uzobijestio; — bi¢em bi trebalo po takim ljudima,
ako hoce$ covjeka iz njih istesati. Nego sjetit ¢e se on
i kajati se ... Misli buntovnik, da u svijetu same ruZice
cvatu . . .

Mali drugoskolac je to pripovijedao s oditim po-
nosom, zadovoljstvom i slas¢u,

Znao sam, da je jo$ lanjske godine imao jednu in-
trukciju, dakako tajno, i dobivao mjesecno Sest forinti;
ali stvar nije mogla ostati neopaZena. Malidi nanjusili
kako on svakog dana u stanovito vrijeme izlazi, uho-
dili i doznali, izbrbljali kuharu, ovaj laicima, ovi pa-
trima, a patri gvardijanu, Ovaj pako rekao Simonu:

— Jesti imades, piti imade$, knjige takodjer ima$,
pa Sta ¢e ti novei — oni su samo napast. Daj ih meni
na pohranu,
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Simon dao, gvardijan spremio i davao mu ih za
novo " odijelo ili za put, a morao se je dosta namuditi,
dok su se nagodili, kakovo ¢e odijelo kupiti .

Nego on nije rekao ba$ koliko novaca dobiva, te si
je bio spremio jedno pet Sest forinti. Jednom ih potrazi,
— ali njih nema; a nije mogao — kako rece — da ih
traZi u nikog, jer su bili tajna, ma da je znao u koga su.

Spomenuh mu te novce, a on mi se samo nasmijesi.

— Zasluzih ih u pet godina. A meni je milo samo,
da nemam vie posla s onim ljudima.

Cesarec se je nastanio u neko dvoje staraca u ta-
vanskoj sobi, dosta prijatnoj, sa kosim krovom, pro-
zorom u krovu, malim stoliéem s dvije stolice, davno
tapetirane i jednim ormarom iz prosloga vijeka. Na sti-
jenama sa visile tri slike: nezgrapna kopija Rafaelove
Madonne, iz nekih novina izvadjena slika bitke kod Sol-
ferina i Napoleon [. kako gleda bitku kod Borodina.

Simon opet poc¢eo obhadjati tudje pragove, jeo opet
svaki dan u tjednu u drugog dobrotvora: jednom u od-
licnog gradjanina na nogama nemoc¢na, drugi put u tr-
govca Hiinebergera sa dugackom, prosjedom, nekad ke-
stenjastom bradom, komu ]e za uzvrat poducéavao sina,
tre¢i dan u jednoj gostionici ... i tako dalje.

Prokuburio on tako dvije godine i dosao do mature,
a taj mu se Zivot jasno odrazio u cijelom Zivotu Postao
je veoma obziran, pla$ljiv, uvijek se naklanjao i desno
i lijevo, ustreba li, drZao se je pomalo na smijeh (smijao
se pravo nije nikada), i ogledao se je uvijek na sve
strane, da li treba komugodj naciniti kakovu uslugu,
je li na smetnju komu, treba li se vugnuti, dignuti, sjesti
i tako dalje.

Medju drugovima postao je razgovorniji i Salio se,
pa ga svi zavoljeli radi blage, mirne i snosljive ¢udi,
radi znacajnosti, poStenja i razboritosti, — a biti ¢e i
znanja, U druétvu drugova je bio rado vidjen, jer je znao
ostati umjeren u svim zabavama i u picu, “sjecajuci se,
da imade jo$ cijelu no¢ moZda probditi uz knjigu . ..

Kad bi doslo vrijeme svjedodZbi, obilazio Simon kuce
dobrotvoraca i pokazivao zelenkaste papire, te smjerno
slusao sa velikim rumencima po obrazima prigovore,
da je u tomu popustio i da bi ovo moglo biti jo$ bolje,
odgovarajuéi: ,Molim, oprostite, nisam toliko kriv..."
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— A eto i ponasSanje samo pohvalno, zasto ne bi
uzorno bilo? Nu dobro, dobro ... bit ée, jel' de, drugi
put bolje. Eto vam, uzmite za djacke potrebice ...

Simon bi se naklonio, porumenio jo§ jace, pruZio
ruku i poljubio je dobrotvoru, koji bi se redovno blago
nasmijesio.

Cesarec bi onda potrazio milostivu gospodju, pa i
njoj poljubiv ruku, smjerno otifao stupaju¢i samo na
prstima 1 uzimljudi SeSir sa palcem i kaZiprstom. Pri
kuénim vratima pogledao bi dar i spremio obligatnu
forintu pomno u dZep.

I1.

U sedmom razredu dobije Simon Cesarec pozivnicu
za novacenje. On napiSe sve potrebite molbenice, podje
u salu, svuce se, stane pod mjeru i lije¢nik ga udari po
ple¢ima: ,Tauglich ohne Gebrech®.

Simonu dozvolilo na velike nagovore manje go-
spode kod uplivnijih li¢nosti, da svr§i gimnaziju, pa da
onda odsluZi jednu godinu.

Onaj se dan regbi prepustio veselju i pustom ski-
tanju i lumpanju. Drugi je dan bio mamuran, a treéi
opet postao Sutljiv. :

— Sve mi je, sve dosadilo — rede mi — nekako
sam vec izmoren, nemam volje za nauku ni za kakav
rad. Samo da mi se je Sto prije otresti tog nesretnog,
svestranog tutorstva,

— Hoces li na sveudilidte? upitah ga.

— Ne ¢e biti moguce! Tko da mi dade sredstva, tko
da me uzdrZaje, takse pla¢a. A rado bi, vjeruj mi —
samo da ostanem neko vrijeme slobodan, da ne radim
i ne mu¢im se toliko . . .

— Ma mogao bi — nagovarah ga — kad ima$ volju,
onda je lako. Naéi éed instrukcija; kada si veé¢ toliko
prokuburio, strpi se, pa preturi i te &etiri godine. Lakse
bi tebi bilo naviklom nego meni . ..

— Ne ¢u, ne ¢u! mahne on rukom i potrese glavom,
instrukcije su mi ve¢ do zla boga dosadile, izmucile me,
a najposlije ih ni ne bi toliko nasao! Dodijaoc mi je veé
taj robijaski Zivot, to vje¢no plazenje. Vec od vide go-
dina se je cijelo moje nastojanje i ucenje oko toga kre-
talo, da se otkupim, oslobodim; pa da se sada opet
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hotimice bacim u okove i muke. Ne mogu, pa ne mogu!
Smrt bi najvolio . ..

— Al kuda ti ode pamet — rekoh — stani covjece,
pa se saberi, osvijesti i svladaj. Ne gledji sve u crnom
liku !

— Da, da u crnom liku! izgovori nesto reskim
glasom, uzvinuv naglo glavu; o¢i je na ¢&as sklopio i

nastojao, da im poda smijesljiv izraz. — Poznam dobro
Zivot, koji me je okruZavao, pa sam ga naSao jako
crnim . .. i vise mi se ne da robovati svakoj Seprtlji i

muskom 1 Zenskom i cijelom svijetu.

O subjektivnim dojmovima se ne da prepirati, ali iz
cijelog je Simona jasno probijala vlastita nevolja i klju-
cala je sila neka, Sto ju izazvao neprestani pritisak. A
i znao sam, kuda ciljaju njegove jadikovke, pa zasutih.

Covjek bio zaljubljen u mladjano djevojce Sestnajste
godine, obijesno i jo$ djetinjasto, lakoumno i afektirano
do koketljivosti. Obli¢jem nije bila ruZna, ako i nesto
odve¢ rumena, a na odijelima ki¢ena. NaobraZenje je
njeno bilo onakovo, kako je to obi¢no u modernim hr-
vatskim djevojackim $kolama po provincijalnim gra-
dovima, Tu crpe uéenice od svojih uciteljica vise onaj
poznati Zenski dar jezika i Zar odiju i umjetno izraZa-
vanje neosjeéanih osje¢aja, nego nauku, jer djevojke vise
paze na korake uéitelji¢ine izvan $kole, nego na njene
rije¢i u &koli; a i te rijec¢i prosudjuju na svoj nadin; te
im se ¢ini veoma smije$nim vje¢no brundanje stare dje-
vice uciteljice, niske, mrSave i odrezanih kosa o tom,
kako su ih pratili djaci i kako im se ponizno nakla-
njaju i kako im se one milo smijese ... itd. A ucenice
znadu jako dobro, odakle ona razdraZenost u tom pred-
bacivanju uditeljice ,frajle* (5to naglasuju poznatom
Jenskom bockavoséu) i sapéu o tom, kako frajla mrzi
lilepe uéenice i kako su bas nedavna odraslija jedna
osmoskolka i udciteljica tajni boj vodile za jednog te
istog mladi¢a. A najcedc¢e i materijal i komentare tim
anegdotama pribiraju dobre majcice.

Marica — tako se zvala ljubeznica Simonova —
neko je vrijeme odvraala njemu ljubav, dapaCe ona
je sama prva s njim podela ,simpatizirati®, al joj kasnije
dosadio dugi, protegnuti mladi¢ bez brkova, §to se je
tako nespretno drzao, previjao se amo tamo, rastezao
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lica, to je sumnjao u sve njene rije¢i, mucio je zagriZ-
ljivim opaskama, uZasno cjepidlacario, slutnje imao,
uhodario i upirao nemirne sive o¢i u nju.

Marica htjela, da se po &to, po to otrese Simona,
koji kano da si je neka prava nad njom prisvajao i ona
poce veoma izazovno, narodito pred Simonom, ljuba-
kati sa njekim kadeti¢em. Dovikivala komu poznatomu
tako, da je i Simon ¢uo: ,Pozdravite mog Pericu“ ili
Perici poljupce dobacivala, A Cesarec se razdirao u dusi,
mrzio i ljubio, bio ko u nekom ludilu, uhadjao sa stras¢u
i govorio smuéeno, opako, kanoti o&ajno.

% (%;:: (Nastavit ce se.)

Bogumilska narodna pripovijest,

Putujué¢i ovih praznika Slavonijom, ¢uo sam na-
rodnu pripovijest, koja je, mislim, bogumilskog porijekla.
Pripovijedao mi je seljak Ivan Emi¢ iz RuSeva, rekavsi,
da se od starine pri¢a, Evo je vjerno prema njegovom
pricanju: .

Bio tako ¢oban i ¢uvao ovce. Cuvao on tako i bio
uvijek kod ovaca, i nikada nije ni zavirio u crkvu, niti
je ¢uo molitve. Kad je bilo u nedilju i ljudi prolaze
drumom u crkvu k misi, ¢oban samo preko grabe sad
ovamo sad onamo. Tako on skace i preskakuje. Pitaju
ga ljudi, §to 1i on to radi? ,L, kaZe on, to se ja Bogu
molim“. — , A kaka je to, ¢obane, molitva?““ pitaju
ljudi, ¢ude se i nekoji smiju. ,E, kaZe ¢oban, ja se nisam
druge naudio i tako molim“. Cude se ljudi i odlaze. Tako
je to bilo u sve nedilje. Ljudi stali kazivati dobanu, da
ide u crkvu, jer se u crkvi Bogu moli; a on u neke
nekavice posluga i ode, da se otputi u ¢rkvu. l5ao on
tako i do%ao do velike vode, te hode da je pregazi; ali
on to ni ne propada, ve¢ ide po vodi k6 drumom; a
ljudi gledaju, pa se ¢ude. Kad on tako predje vodu
suh i da si nije ni opanaka smotio, ode u crkvu. Kad
on dodje u crkvu, a to unutri oltari, slike i kipovi; a
ljudi klece, krste se, Sapéu neSto i bijuse u.prsa. Coban
ne zna, 5to to oni ¢ine, a ni ne pazi, ve¢ gleda ravno
u oltar i u popa. Kad al najednom opazi vi§’ oltara

2
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djavla, kako drzi u rukama koZu, svu ispisanu brojevima,
te broji ljudske grihe. Djavo vuée i trga; a kako se
koZa ne da, to lupi djavo rogovima o zid, a ¢oban se
nasmije. Djavo ga pogleda i uze opet da trga i broji i
opet lupi glavom o zid; a ¢oban se opet nasmije. Djavo
njega upise i opet trga i opet lupi glavom. Coban se
zurno okrene i pobjeZe iz crkve van, te krene k svojim
ovcama. Opet dodje do vode i kad je htio da ju predje,
to on propadne do pojasa; a ljudi, koji su gledali, stali,
pa.se opet ¢ude Veé nije bio ¢oban onako svet ko
prije, i nije mogao, da suh predje. Sagrijesio je u crkvi.
I on se razali 1 zavjeri se, da ve¢-nikad njega u crkvi.

Zola i Tolstoj.

Ulomak iz studije: ,Moderni moraliste“.

Veli se, da su u velikana i zablude velike. Ova mi
je misao najprije na um do$la, kad sam ¢itao, Sto Zola
sudi o Tolstoju: ,Otkad sam procitao ,Krajcerovu so-
natu“, ne sumnjam ni malo, da je taj pisac bolesnih
mozdjana“. .. Osim toga odri¢e Zola Tolstoju svaku ori-
ginalnost, jer, veli, franceski su pisci proslih decenija
rasadjivali iste ideje, koje Tolstoj sad u rusku knjigu
presadjuje.

Cudan zaista sud! Masa moZe da krivo sudi i lazno
pohvali, ali jedan veliki romancier da to veli o svom
drugu, koji mu je glasom ravan! Da nije poznato, kako
veliki ljudi znaju ¢udno suditi, kako n. pr. Brunetiére
isio take odri¢e Zoli svaku vrijednost, a Lemaitre lomi
stap nad Ibsenom, nametnula bi se ¢ovjeku gotovo misao
o zavisti knjiZzevnickoj. Zola je i onako ¢udno ozloglasen
po svijetu. Ipak ne valja se zadovoljiti tim sitnim opa-
skama, treba dublje zaviriti u djela njihova, ispitati raz-
like, na¢i razlog Zolinim rijecima. Da vidimo.

Kao umjetnik nije Zola mogao da tako presudi Tol-
stoja. Jedno, Sto su si oni jako nalik u svojoj sklonosti
k velikomu (,Vojna i mir* 1 Zolina trilogijal!); a drugo,
&to bi Tolstojevoj umjetni¢koj strani uopéeno tesko mogao
tko da §to zamjeri. Zola je osudio Tolstoja kao filozofa.
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Pa gle! I u tom su jednaki: i jedan i drugi ostavili su
¢isto umjetni¢ko polje, pa su stali da rijeSavaju velike
socijalne probleme. Tolstoj ne slu$a smrtnog usklika
Turgenjeva, nego zapusSta roman i gomila filozofske spise;
a Zola zaboravlja svoju teoriju: ,I’oeuvre d’art est un
procés-verbal. rien de plus, et le romancier n'est qu'un
greffier .. .“, pa piSe eto u zadnje doba veliku socijalnu
trilogiju ,Lourdes“, ,Rome"“ i (jo$ ne izdani) ,Paris,
koja ima da raspravi buducénost ¢ovjecanstva, A ima jos
jedna velika sli¢nost u njih,

MoZda bi se moglo redi, da jedan i drugi polaze
s istog ishodista; s prve misli u Rousseau-ovom ,Emilu®,
da je sve dobro, Sto je iziSlo iz ruku stvoriteljevih, po-
kvario ¢ovjek

Tolstoj zabacuje civilizaciju, umjetnost, kulturu, ona
nas je, misli on, u¢inila mlitavim, uéinila ,Zivotinjama®.
Isti instinkt u ¢ovjeku pripisuje veliki Rus hiperkulturi.
Treba dakle unistiti sve to — i vratiti se k prirodi. Se-
lja¢ki i radnic¢ki Zivot cijeni kao jedinu srecu, pa i sam
se na svom imanju (Jasnaja poljana) dao na ruc¢ni rad.
Sve &to je kultura donijela, uzbudjuje nas, pali, te grije-
$5imo; valja dakle rijesiti se toga, unistitii glazbu (, Kreutze-
rova sonata“) i slikarstvo, pacte i znanost, od koje nam
nije no ocaj i pesimizam (,L.e non agir¥). I — povra-
timo se k prirodi! U prirodi je dakle Tolstoju dobro,
u civilizaciji zlo.

A Zola? — On hoce isto, ali ne s istih razloga. I
on veli, da kultura nije donijela srece ljudima, da ih
pace demoralizuje; i on hoée povratak k naravi. U evom
spovracenju k prirodi“ nam je Zolino stanoviste jasnije
od Tolstojevoga, kako ¢emo kasnije vidjeti. Ne mozZe se
ipak poredi, da su u tom jednaki. Tolstoj hote da pre-
stane civilizacija; i Zola to hoce. Ali — Tolstoj hoce
novu civilizaciju; a Zola — nikakvu.

Kakvu civilizaciju hoc¢e Tolstoj?

Od svjetskog ¢ovjeka, junkera i kartasa, postao je
Tolstoj Schopenhauerovac, a od toga — kr&éanin, Ne
kri¢anin, kako ga obi¢no shvacamo, nego kricanin, koji
hoée, da digne i ustali stari i pravi krs¢anski moral.
Pri tom zapada u nijekanje dogme itd. — i crkva ga
osudjuje, kao i Zolu; ali je Tolstoj ipak svojom filozo-
fijom veoma blizu moralu Krista i apostola. Citajuéi



20 NOVA NADA

evangjelje i prevodec¢i ga na ruski, nasao je Tolstoj u
te Cetiri knjige ,mudrost Zivota“ i izvadio iz njih sve
ono, $to mu se ¢ini da treba, da bude temelj i princip
novoga morala, nove civilizacije. Ne ¢emo, da ovo du-
ljimo potankom analizom njegove nauke (o0 tom ima u
bos. ,Nadi“ ove godine podulji ¢lanak od C, Jakse), vec
samo spominjemo glavne njene tacke: ljubav iskrnjega,
odricanje, ,neprotivljenje zlu“, moralan Zivot medju mu-
em i Zenom. Drugo se ti¢e obi¢nih ljudskih mana. U
ovom pak, misli Tolstoj, jest rijesenje zagonetke Zivota,
Evo nekoliko njegovih misli:

,Moj ,ja“, moja osoba kate mi: mora$ Zivjeti i biti
sretan, Drugi ,ja“ kaZe mi: ne moZe$ biti sretan. Ova
unutradnja kontradikcija nastaje tako, Sto se krivo shvaca,
da je ljudski Zivot Zivinska egzistencija od poroda do
smrti, Da se rijesi ta nutradnja kontradikcija, treba na-
pustiti to pogrijesno shvacanje, da je cilj Zivota vlastito
liéno dobro ili dobro liéne Zivotinjske osobnosti‘.

Treba dakle nova civilizacija, koja ne ¢e maziti tijelo;
valja provesti perivoxy (obracanje) i kaniti se cutilnih
ugoda. Kako se vidi, ima u tom mrve Schopenhauerizma.

,Zato Zivot, ne podloZen razumu (t. j. dudi), nije
covjedji Zivot, ve¢ jednostavni bitak. Ako je pak Zivot
teZznja za sre¢om, to mora Zivot Covjecji biti teZnja za
covjetjom srecom. LaZna znanost, koja smatra covjecji
#ivot Zivotinjskim bitkom, nalazi njegovu sreéu u sreéi
njegova Zivotinjskoga dijela“.

Sreéu treba traZiti ne u zadovoljstvu tijela, nego u
miru dude. Valja se kaniti straha od zla i od smrti, valja
ljubiti sve ljude kao bracu.

,Recimo, da ti ljubi§ druge vise nego sebe, i da te
svi drugi na isti na¢in ljube, onda ne bi bilo nikoga,
koji bi drugomu zla ¢&inio, pa bi bilo. moguce, da se
sreca postigne. Samo ovim na¢inom moZe se uniStiti
ono, 8to truje Covjedji Zivot, a to je borba, bol i smrtna
tjeskoba“.

Valja ukloniti sve, Sto narusava mir duse: borbu,
uzrujanost i strast. Strpljivo valja podnasati zlo i u pri-
je%m'u traZiti sreéu. ,Entsagen sollst, du sollst entsagen !*
veli Tolstoj s Faustom. Stoika je bila prijegor pesimizma,
kr&éanstvo prijegor vjere, a Tolstojizam je prijegor lju-
bavi. U velikim idealima medjusobne ljubavi i samoza-
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taje treba dakle da buduéi vijek trazi utjehe u teskoj
borbi iivota.

je u glavnom Tolstojizam. I Tolstoj reformira
sebe, nalazi pristasa, koji osnivaju koloniju; a cijeli se
svijet bavi mislima, koje ,veliki pisac ruske zemlje“ go-
dimice kraé¢im filosofskim spisima u svijet Salje.

Da vidimo, kako Zola sasma s protivnog gledista
promatra socijalni Zivot buduénosti, odabrat ¢emo prvi
roman iz zadnjega njegova ciklusa — ,Lourdes®, jer se
u njem najjasnije ocituju razlika u njihovu shvatanju.
Treba prije svega da naglasimo, da ,Lourdes® nije djelo,
napisano u namjeri, da dokaZe laZnu cudotvornost iz-
vora u lourdskoj spilji. To krivo mnijenje poti¢e valjda
od tuda, &to je ,Lourdes“ stavljen na indeks, Ali to djelo
nije napisano protiv kri&¢anstva, nego protiv vjere.

Ima doduse i prije toga djeld, i to mnogo djeld, u
kojima se jasno ocituju razlike u filozofiji ovih pisaca;
ali je ,Lourdes“ bas napisan, da obori ono, femu se
Tolstoj "divi. Drukéije nije moglo ni da bude. Pozitivni
Tainista i Schopenhauerovac!

Rekli smo, da je Zola protiv civilizacije. I cijeli
»Liourdes“ nije nista drugo, nego argumentacija te misli.
Ali Zola je ba$ protiv onakve civilizacije, koju hoce
Tolstoj; protiv civilizacije evangjelja. Dok Tolstoj go-
vori o prijegoru i podnasanju zla, eto kako grmi Zola:

» Lo je uvijek bila njezina misao, da je muka ku3nja, i
na zemljl valja trpjeti, samo da na drugom svijetu moZes$
triumfovati; patnja je za nju potrebna, blagoslovna,
pate treba zavidjeti patniku! Nije li to grijeh, wvelji
Boze? Nijesi li ti stvorio mladost, veselje? Ne Z2elis li
bas ti, da se tvoji stvorovi vesele tvome suncu, velikoj
naravi i draZestima, kojima si ¢ovjeku nakitio tijelo?

Trpjeti i biti sretan, o Gospode! Pa zasto, za koju
nepoznatu i ludu svrhu? Cemu ovaj beskorisni uzas, ova
glorifikacija patnje, dok cijelo éovjeéanstvo dise jedinom
vruéom Zeljom za zdravljem i srecom .

~Sveéenik, koji joj je davao zadnju popudbmu gesto
joj je govorio: ,Kdéeri mo]a. svatko treba da se odrece
svoga Zivota ! A na to je ona jednoga dana nestrpljivo
odgovorila: ,Ta to nije bas nikakva Zrtva, ote moj!*
Opet jedna strasna rije¢! To bijase gnjusanje, bijesan
prijezir Zivota, Zelja, da odmah prestane njezina egzi-
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stencija, §to bi ju jednim mahom unistila bila, da je
imala sile“.

Zola dakle hoce Zivot bez toga prijegora, bez vjere
u nadzemaljsko. Cemu odricanje, misli on, ¢emu ova
patnja? Zar nijesmo stvoreni za Zivot i srecu?

Zola ide u tom jo$ dalje. On se ne Zaca redi, da se
sre¢a Covjeka, pate dostojanstvo njegovo sastoji u sreci
njegova Zivotinjskog dijela. Naturalista slavi pace in-
stinkt! Veé¢ je u svojoj pripovijesti ,PogrjeSka opata
Moureta“ pokazao, kako se Zivot svom silom opire aske-
tizmu i ubijanju instinkta; ovdje to jo$ jasnije veli:

,Nije 11 poruga naravi, prokletstvo Zivota ta uredba,
da je Zena samo onda vrijedna 3tovanja, dok je djevojka;
nije li ludost drZati, da je jedna Zena ostala djevojkom,
makar je postala mati i da je sama zadeta bez grijeha ?
Nije 1i to zanijekati Zenu i predati je propasti, Zenu,
koja je ipak samo onda velika, kad u svom plodnom
krilu rasadjuje Zivot? ,Odlazi, odlazi, Sotono! Daj da
umrem bez poroda!“ I ona (Bernadetta) tjerala je od
sebe sunéani sjaj dvorane, tjerala svjeZi zrak, Sto je
kroz prozore prodirao, zrak, opojen daskom cvijeca, pun
lepriavog sjemenja, koje l]ubav nosi sirokim svijetom*.

U ljudi je dakle, misli Zola, bolesno shvaéanje. L]udl
prijegora, altruizma i ekstaze, to su za nj degenerirane
nature. Makar je lane nazvao M. Nordaua glupakom,
ipak se eto u tom s njim slaZe. ,Entartung!“ veli Nordau.
,Poruga naravil* kli¢e Zola.

Medju te ,degenerirane“ broji Zola naravno i Tol-
stoja, i — eno, kako ga naprecac osudjuje. Jer Tolstoj
je u literaturi i ﬁlozoﬁ]t glava skole, koja opet Zoline
nazore drZi stradnim, Zivinskima. TolstO] hoée mir duse,
Zola zadovoljstvo tijela; prvomu je temelj Zivota medju-
sobna ljubav i odricanje vlastite koristi; drugi u tom
prijegoru ljubavi vidi strasnu varku Zivota, vidi misao,
koja se u temelju protivi svakom naravnom zakonu.
Krivo bi opet mislio, tko drZi, da se Zola u tom po-
vadja za Nietzscheom; on ne ide onako daleko, premda
bi ga nuina konzekvencija dovela do stanovista hlad-
noga germanskoga filozofa.

(SvrEit de se.)

A&
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- Literarna kronika.

Veoma plodan hrv, pjesnik i vjest prevadjad g, Josip Milakovid,
izdao je u posebnoj knjizi sabrane svoje pjesme od g. 1892.—1897. pod
imenom ,Vjetar i talasi.* Sto znadi ovaj naslov? Bit ¢e, da je pisac
htio da kaZe, e su njegove pjesme talasi, uzburkani vjetrom sudbine
Na jednom mjestu i sam kaZe, da mu suze na gusle kaplju i bez gu-
dala pjesme gude. Pesimizam se u Milakoviéa opaZa na mnogo mjesta.
U pjesmi , Ukraj mlina“ veli: ,Pa kad glednem staro kolo — Sred
maine kako drjema — Zelio bih, da se krene, — Al nek Huti...
tebe nema .. .* Ba$ u ovim pjesmama sestri Milakovié je silan pesi-
mista. Vidi djecu, ali im daje slutiti bijedu, smrt; nevinafcu u koli-
jevei prorie same nevolje. Zivot je zlo, — ta je misao svagdje prove-
dena. Ali se ipak, osobito iz pjesme ,Dva groba®, &ini, da pjesnik nije
do tog shvacanja dofao opéenitim filozofskim promatranjem Zivota fovje-
éanstva, nego se ¢uvstvo njegovo rodilo vife od subjektivnog iskustva.
Zalosti ga i uznemiruje tuZna slika naroda i vlastite nevolje. (,Na
Plitvi, ,Negda i sada¥, ,Posthuma®, ,Pjesme sestri*.) Svojoj okolini
reghi da pjesnik sam namiée svojstva, koja su premu njegovim osjeca-
jima, ili li ih gleda kroz staklo-povecalo vlastitih fuvstava.

Pa ipak, — njegova poezija, bar u ovoj zbirei, nije toliko éuv-
stvena, koliko refleksivna. Cuvstvo je u pjesnika rodilo misao; i sad
on nastoji, da miSlju opravda svoje osjeéaje. Nego je Milakovi¢ bas u
liritnom dijelu ,, Vjetra i talasa* slab: rabi stare misli i stare fraze, ne-
dostaje mu pointe. U refleksivnim pjesmama, kojih ima najvile (a i
najbolje su), moZemo da pravo upoznamo pjesnika. Kakay nam se pri-
kazuje? OpaZamo, da je Milakovié veéi pjesnik u dufi, nego u pje-
smama svojim: pjesme mn zdostaju za talentom. Ne samo &to je forma
gdjekad slaba, vitam kriv, a srokovi stari, jednoliéni, nego je glavna
mana vjihova, 5to su mjestimice odveé razvudene. Misli se ne redaju u
Milakoviéa u nekn skladnu harmoniju, ideja se ne koncentruje, ili se
uopée gubi. Cini se, da bi se ovako moglo oznaditi stvaranje njegovo:
On opazi neSto, &to mu u dudi izazove niz nevoljkih osjeéaja i refle-
ksija. Sine mu kano kroz maglu ideja; on sjedne, uzme papir, poda se
¢uvstvn i iskiti papir mislima, slikama, osjeéajima. Pjesma je gotova.
Pjesnik nije bio sabran, nije dugo razmiSljao; ni samomu nije mu do
kraja jasno ono, &to je napisao.

I to nije nego biljeg diletantizma, pjesnicki vifeg diletantizma;
pa i cijela je nafa knjiZzevnost za dugo nosila te biljege. Jezgrovitoién
istitu se ,Na pragun* i ,Ukraj mlina®. Mnogo bi bolje bile njegove
pjesme, da su krate, misli punije, a forma dotjeranija. Senoa je Mila-
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koviéu kao pocetniku rekao, neka se okani Pegaza; sad ga tako ne
moZe nitko osuditi. Ali njemu kao da nije bilo kada, da se¢ sabere, da
poleka s izdanjem ... MoZda je on upravo i zato pesimistidan, jer je
to jedini jasni i laki izlaz iz kaosa, koji ga okruZuje, koji ne da pra-
voga oduska onomu, &to on misli i ¢uti. Milakovié ne dospijeva, da ga
pronikne. M.

:%:

»Emilijan Lazarevié“. Crtiea Josipa Kozarca. Bos. ,Nada“ br, b,
do 7. To je pacrt pripovijesti, nacrt tuZnog, dubokog romana, pun dra-
matske snage, krute zbilje i hladne logike. Glayni znadaji nose indivi-
dualne crte, svaki ima svoj posebni svijet pojmova, misli, nazora i po-
stupka. Crte su te motivirane okolinom, odgojem i Zivotom; taj svijet,
tako nakratko opisan, podaje nam Zivu sliku srednjega razreda drustva.
Obitelj Lazareviéeva i obitelj Julkina! Jedna, — mra¢ni dom apsolu-
tizma i upravo azijatskog despotizma, svriuje strafnim koncem Emili-
jana, nuZnim posljetkom ropskoga svojeglavog odgoja bez slobode, bez
ljubavi, nje¥nosti i poznavanja Zivota. Druga obitelj, Julkina, u kojoj
vlada promifljena i stalna ljubav, ostavlja Julku dodule s ljubavlju za
Emilijana, ali ju je ipak odgojila tako, te joj novi mu% moZe s pouz-
danjem dati u ruke odgoj nove generacije.

wEmilijan Lazarevié* tuZna je drama, potpuna u konturama, ali
neizradjena, nepopunjena. Majka je Emilijanova ocrtana u par redaka,
isto tako i Julkina; pa ipak su one jasne kao tipovi, koje moramo sami
dalje nadopuniti, Stari je Lazarevi¢ svagdje dosljedan: bez ljubavi, Zive
samo u bududoj slavi svoga sina i za isti se Zivot djeteta ne brine to-
liko, koliko za tu slayu. Emilijan je sasma moderno lice, na nadin sje-
vernih junaka, koji su samo ,krivi, §to su Zvi“, &to su se rodili od
takih roditelja i u takim prilikama. Trpi za druge, umire kao Osvald
u ,8ablastima®, Opisi bolesti i zadnjih &asova u poglavljima XVIIL,
XX. i XXII. divna su studija, u mnogom slifna Ibsenovoj drami; —
studija, prikazana u par rijedi, lapidarno, razjainjena divnim prispodo-
bama, &to ih Kozarac znade tako vjeSto rabiti u psiholofkoj analizi...
Emilijan je ofevidno sasma uzet iz Zivota; a oné malo dijaloga (tek
na tri mjesta) tako je karakteristino, duboko! Kozarac je pisac ¢isto
socijalne tendencije: ali je umjetni®kn mjern pokazao u tom, 5to ne
Biri svoje misli dijalektikom, nego se ideja nadaje iz samoga &ina. Je-
dino poglavje XIV., u kojemu prikazuje malo nejasno upliv prirode,
t. j. onoga hrastiéa na novn spoznaju staroga Lazareviéa, odve¢ se ¢ini
usiljeno i traZeno. I crtanje je gdjegdje prekratko (kraj IX. glave i
polazak u srpsko-turski rat),

Sudbina, novovjeka sudbina, &to se ofituje u atavizmu i u poslje-
dicama odgoja, ta moderna tragika zahvatila je eto i Kozarca. Je li to



NOVA NADA 2b

istinito i korisno? Na to pitanje odgovaraju razli¢no. lstinito je svakako,

dok ima toga u Zivotu; korisno bit ¢e samo onda, ako ljudi shvate,

§to pisac hoce, t. j. da se valja Cuvati zloga Zivota i krive odgoje,

odbaciti 1az i despociju, cinizam i ostala socijalna zla, Sto nas tidte.
M.

L]
ala
-y

L]

Marko Car: ,Moje simpatije*. Knjizevne slike i studije. Kolo IL
(Vojislav 1lijé, Zmaj Jovan Jovanovié, Simo Matavulj, Laza Lazarevic,
Emilio Castelar, Aleksander Dumas mladji, E. Melhior de Vogiie). U
Mostaru. Izdanje i Stampa knjiZarnice Paher i Kisiéa. 1807, 16° 236
str. Cijena 1:20 for.

Prema naslovu nadali smo se, da ¢e nam pisac ove knjige prika-
zati svoje najmilije pisce. Profitali smo prva sliku — i gle! Prvoj
»simpatijiv, Vojislavu Ilijéu, odrie pisac svaki pjesni¢ki Zar, Ni Simo
Matavulj ne prija mu sasma. Ali iz ostalih crta vidjeli smo jasno s ¢ime
simpatife Marko Car. Najjasnije bit ¢e, da je to izraZeno u d¢lanku o
Vogiie-u. Ovaj humani diplomata, koji u kritici poglavito istife dojmove
piesnika na masu, a u filozofiji i istoriji hoée da nadje nade u buduéu
srefu Govjedanstva, zanosi Cara. A nijesu li i druge .simpatije‘, od
Lazarevi¢a, idealiste u noveli, do Castelara, idealiste u politici, varija-
cije istih nazora? Car je juZnjak — to provijava iz svake njegove ideje.
Njegova vruéa krv Zivo razumije Zar ljubavi i zanosa; njegova duia
moze da ljubi samo onoga, tko cuti, kao on. Toga radi-on je u kritici
impressionista. Taine i apaliticka metoda ne prija mu; on ne ¢e da
pisca raifini sa svake strane, nego ga jedino mjeri prema tomu, da li
mu je srce puno te oboZavane ljubavi, toga idealizma. A to je svakako
jednostrana kritika, koja pozna jedino katarzu srca, bez obzira na dub-
liinu ideje. Mnogo je strana u ovoj knjizi ispunjeno .dokazima za ove
nazore kritiarove. Pa reghi, da su i ovi ocijenjeni pisci samo za to
tu, da potvrde misao Carovu. Ali se on u tom d&esto spotaknuo : dok
Tlijéu zamjera, da nema Zara, kaZe na istoj strani, da ima ,Zivo osje-
¢anje lijepoga®. A Sto je to? Matavualj, kale, opisuje prevife spoljas-
nost, a dufiu zaboravlja; pa ipak je znatno .njegovo poznavanje ne samo
srpskog nacijonalnog karaktera, nego i ljudske prirode u opite*. Ovakav
sud zanafa ga tako daleko, te u jednoj psiholoki slabo motiviranoj
crti Lazarevifevoj nazire remek-djelo prvoga reda, jedino zato, &to je
ganutljiva . ., Cisto estetska kritika svakako je u danainje doba bes-
korisna, osobito u nas, dok nam knjiZevnost treba da izvrdi veliku so-

cijalnu zadaéu, No na to kanda je zaboravio ovaj rafinirani Dalmatinac.
H-—v.

W
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Zasluzni praski knjizar J. Otto (izdavatelj ,Slovnika nauénoga®)
izdaje u elegantnim sveskama skupljena pjesnicka djela 1. Vrhlickoga.
Bit ¢e u njima radova, koji joi nijesu nigdje priopleni. Sveska stoji
16 né. Jaroslav je Vrhlicky najvaZnija pojava u modernoj Ceskoj knji-
Zevnosti. Pravo mu je ime Emil Frida. Ve¢ kao gimnazijalac uzeo si
je ovaj pseudonim. Rodio se 16. veljate 1858. Gimnaziju je pohadjao
u Slamu, Pragu i Kladovi. Najprije je bio pofao u teologiju, ali se
doskora upife pa praSkoj univerzi u filozofe. Svriivii Studije, podje
# grofom Montecuccoli kao tajnik u Italiju. Povrativéi se, postane uéi-
teljem pa ¢eskom pedagogiju, a onda tajnikom praske tehnike, gdje je
do g. 1998. ostao. Ceska mu je univerza podijelila za knjizevne zasluge
zadasnu doktorsku diplomu filozofije. 1893. bude imenovan za profesora
modernih knjiZevnosti na prafkoj univerzi. Napisao je silu djela, pa je
jedan od najproduktivnijih pisaca sadainjosti. Samo lirskih pjesama
izdao je 34 sveske i jednu svoju antologiju. Osim toga napisao je vife
epskih i 22 dramatske radnje veseloga i tragi¢noga sadrZaja VaZan je
i kao izvrstan prevadja¢. Preveo je oba dijela ,Fausta*, Schillerova
wTella®, ,Izabrane pjesme* H. Linga, Hamerlinga itd. Onda ,BoZansku
komediju¥, ,Oslobodjeni Jeruzolim*, ,Rolanda bijesnoga, Prevodio je
Leopardia i Carduccia od Talijana, a od I'rancuza Hugoa i de Lislea.
Netto je prevodio i iz &panjolske (katalonske, provengalske) i engleske
lirike i izdao obilnn antologiju novije tal. i franc. lirike. Uz dvije sveske
pripovijesti izdao je i mnogo krititkih slika kao ito su najnovije »Stu-
dije i Portreti¥. Velik je to rad za Covjeka, koji je navriio istom 45
godina.

Djela su mn tako razlifna sadrZajem i obradbom, te je tesko
obiljeziti njegov rad. On je lirik i epik, ¢uti i razmiflja, pregara i ra-
duje se — uvijek u strogo umjetnitkoj formi, rado na nadin nar. pjesme.
Stil mu je uvijek primjeren predmetu: — sad veliajan radi dubokih
misli, sad obijestan radi pjesnikove razigranosti. U njega je mneki po-
sebni dar, da odmah shvati ono, §to je najkarakteristiénije u kojoj knji-
zevnosti ili u kojoj knjiZevnoj vrsti. Svojim je pjesmama s juga dao sasma
juZni, talijanski kolorit. Ali se izmedju svih ovih najrazliénijih oblika
moZe raspoznati jedna glavna misao: Pjesnik je sveéenik, on treba da
ostvari ideale, da cijeni dobra %o ih pruZa Zivot, da duboko éuti sve,
&to je Covjedansko: bol i radost, uzvifenost i mradnjastvo. U Vrhlickoga
naéi €ef sve moderne misli, sve blago kozmopolitskog duha; ali on
pjeva i 0 narodu svome, on ne trazi slobodu njegovu u ime ideala
opée slobode, nego Suvstvom i vatrom patriotizma. Iznajprije djelovali
su na Vrhlickoga znatno francuski lirici, osobito Hugo i de Lisle, ka-
gnije Leopardi; ali ve¢ poslije g. 1883, dovinuo se Vrhlicky samostalnom
stilu i shvatanja: njegova je bujna masta stvarala odsele one divne slike,
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ono ertanje ,al fresco®, ono jasno naziranje svijeta, $to mu daje prvo
mjesto, u Cefkoj lirici.
H

[. P. Boborykin, koji je Ruse upoznao s naéelima
i formama naturalizma (zovu ga i ,ruski Zola“) napisao
je u zadnja 4 svezka ,Vijestnika Evropi“ nov roman,
koji ruska kritika, osobito Protopopov, hvali. Zamjera mu
jedino preveliku detaljnost u opisivanju spoljasnosti, pri
¢em je Cesto zaboravio psiholosku analizu (to se zamjera
i Zoli) te neka lica nisu do kraja, u dubini duse, jasna.
Estetski ¢e Kkritiar na¢i u romanu pogrjesaka; onaj
pak, koji djelo rasudjuje s gledista socijalnog i tenden- -
cijoznog, naci ¢e u njem duboko poimanje nekojih ne-
valjalih (,Zenskih®) pojava u Zivotu. Boborykin crta svijet
ljudi, koji zabacuju sve, 5to nije ¢ista ideja. Tu je
.Svecéenica estetizma“ Studencova, koja hoée u Zivotu
samo oboZavanje forme i ¢isto helenski zanos za ljepotu.
Ona grijesi i krsi svaki moral, rusi sve ideale, osim je-
dinog kulta forme. Tu je estetski student Mihalkov,
koji to oboZavanje mrtve ljepote spaja s kultom mrtvoga
znanja. On hoée da zna sve: i prirodu i metafiziku;
hoce da govori o svadem, a ne radi nista. Princip je
njegov ,znanje radi znanja“. Zanos je u njega velik,
mozZda lijep, ali i poguban. Pisac pokazuje, kako su ova-
kovi ljudi propast drustva, koje treba korisnih i radinih
¢lanova. ,,Sto da rade estete, ako Zivot ne ¢e da se po-
kori njihovu idolu, ako pace ne ¢e ni da zna za njega?
Ostaje im samo jedno: odbaciti i sam Zivot u cijelosti
i u pojedinostima. Takva je to stra$na anarhija misli i
Cuvstava, takve stranputice fantazije, takav rasap svih
ljudskih prilika, pred kojima blijednu sve strahote, koje
pozna historija. [Estetizam — to je smrt individualizma
1 opéenitosti“. Mogle bi za nau mladeZ od potrebe i od
koristi biti ove vaZne rije¢i, u kojima jedan ruski kri-
ticar reasumira ideju djela.

i
Povesti i raskazi S. N. Smirnove. Izdanje A. Suvo-
rina. Petrograd 1897. Cijena 2 rublja. U ovoj su zbirci

¢etiri manje i dvije veée (,Himere* i ;U ognju i vodi®)
pripovijesti gdje. Smirnove, u kojima nema zanimljivih
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fabula, nego se mirno i spokojno, tvrdom i vjernom
rukom crtaju karakteri srednjega drustva. Osobito je u
tom vrsna druga pripovijest ,U ognju i vodi¥. U svoga
svaka Bulatova je u gostima Marija Aleksejevna, Zena
mjernika Markova, U nju se zaljubio student Kolja, ali
njegovo platonsko udvoravanje ne smeta ni ljudima ni
miru porodice Markovih. Tek kad u kuéu dodje ,mo-
numentalna starica® baba Markova, promijeni se sve.
U njoj je spisateljica nacrtala tipi¢nu staricu, posljednju
predstavnicu surovih ,krépostni¢eskih“ vremena. Tvrda
u svojim patrijarhalnim nazorima, kaZe ona svakomu
otvoreno svoje mnijenje. Starica opazi ljubav Koljinu i
upre svim silama, da ga rastavi od Markove, premda
nijesu u ni¢em povrijedili bra¢ne duZnosti. Pri tom ot-
kriva Markova svojoj zaovi Ani Mihajlovni tajnu ljubav
prema Kolji, za koju ni sam ovaj nije znao. Ta jaka
Zena tuZi se pri tom ovako na sadasnje prilike medju
muZem i Zenom. ,Vi moZda ne znate, da me moj muz
vara; — ali ja znam. Pa to nije u njega strast, zanos.
Ni govora! To se prosto tako dogodilo. Ja ne éu da
vas varam i ne velim, da sam trpjela s toga. Toga nije
bilo. To je ruZno, odvratno, — ali ne znam, ¢emu da se
srdi$. Cemu se gnjeviti? Ja mu pade ne spocditavam te
nevjere. Mislim, da ima samo jedna strasna, nepoprav-
ljiva nevjera: ako tko svoju du3u drugomu poda. No
toga se oni ne boje; oni se plase jedino — nasega pada!
— A sacuvati dusu ¢ovjeka — — — napokon, tko na to
i misli?“ — — Ana Mihajlovna misli drukéije. ,Ne, ne,
neka moj Vladimir Ivanovi¢ dufom lebdi gdje hoce,
samo neka ne bude nikakvih tjesilica o njegovu boku“
... Kako se vidi, fabula vrlo jednostavna, zacinjena
mrvom ideja Dumasa fllsa. A majstorska karakterizacija
rijesi tu pripovjest, kao i ostale.

e

Poznati pisac drame ,Die Heimat* napisao je novu bibli¢ku dramu
»Ivan Krstitelj u pet ¢ina s prologom; ali cenzura ju je u Berlinu za-
branila. Sudermann je na to pozvao neke knjiZevnike i prijatelje, te im
(profloga mjeseca) Citao dramu, jer je cenzura zabranila dramu s vjerskih
obzira Evo joj sadrfaja:

Maleni dio dobrih ljudi Judeje ¢eka Spasitelja, koji ima da donese
nova vremena na svijet. Vodja im je Ivan Krstitelj. Svi poStuju i slu-
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faju tog tmurnog Covjeka, koji u spasitelju odekuje osvetnika, Sto do-
lazi kao kralj, kao vojskovodja, da kazni krivce. A mnogo krivnje ima
u toj zemlji. — Herod, sin kraljev, hote da se oZeni s Herodijadom,
Zenom svoga brata, koju mu je oteo; on hode pade da udje o Uskrsu
u svetinju nad svetinjama; a da bude nedjelo jo¥ vele, uéi ¢e s njime
i Salomeja, kéer Herodijadina. Narod se buni protiv toga zlodina; na
Celu je pokretu Ivan Krstitelj, koji hode da kazni krivee: propalice
svecenike i farizeje, koji su uz Heroda. Ali najednom se Ivan smete: °
posred vreve i gungule diZe se prosti neki Simon iz Galileje, koji vide:
»Stante! Jafa je ljubav od zakonal* Tako ufi — Isus Krist. — Tu ve-
liku rije¢ ,ljubav* ¢uje Ivan jo§ jednom s Herodijadinih usta, Sve ga
to smuéuje., ,Kako da sudid ljudima, — govori ta nova vjera, — ako
ne znad biti ¢ovjekom, ako ne pozna¥ oprosta i ljubavi. Samoca udi
samo mrinju; ti ne shvada¥ onih, koji za ljubav umijun Zivjeti i umri-
jeti®, Ivan se &udi ovim novim za njega rijedima,

Herod se vjentao s Herodijadom: ali nema u njih sreée, jer Herod
ljubi Salomeju, lijepu i okrutnu kéer Zene svoje. Ali Salomeja &ezne
za Ivanom, koja hoée da ga pod svaku cijenu predobije. Ivan je hladno
i postojano odbija od sebe; ona se razbijesni i trazi od kralja glava
njegovu. Ona moli kralja, pade i pleSe pred njim, da mu se umili.
Najpos;ije uspije: glava ¢e se Ivanova donesti usred gozbe na zlatnom
tanjuru. Zadnji je ¢in, kako vele, najefektniji i najdublji u modernoj
dramatskoj knjiZevnosti. Ivan je Krstitelj poslao poslanike po zemlji,
da %o doznadu o Isusu Nazarencu, u kom on jo uvijek vidi velikoga
osvetnika. Kako li se prenerazi-taj mrki ¢ovjek, kad mu pripovijedaju
o boZanskoj plemenitosti toga Boga-Covjeka, koji sva srca uznaSa. —
Zadnji je prizor veliéajni izljev odufevljenja, kojim narod pozdravlja
dolazak Mesijin. — Slian je sujet Mosset obradio n svojoj operi:
~Herodijada®, ali je Sudermannova drama dublja, ganutljivija i veli-
¢ajnija. Veliki se idealista kanio modernoga svijeta, pa u bibli¢koj ovoj
drami rife pobjedu nebeske ljubavi u drevnoj starini Izraela.

als
o

Island. I tamo na dalekom sjeveru ima prosvjete, ima knjiZev-
nosti. Tamo su se pafe rodile obje ,Edde*, koje svjedode veliku razbo-
ritost svojih izdavatelja, jer ovi, premda su bili svecenici, nijesu ipak
zatirali tu ,pogansku poeziju“. Udenjaci filolozi proudavaju marljivo tu
staru lslandsku knjiZevnost i jezik. MoZda je dudan smjedtaj otoka kriv,
te se Europa tek od najnovijega doba pocela zanimati za literarne plo-
dove toga naroda od neko 70.000 stanovnika. (U njemackom imade o
novom Islandu par dobrih knjiga od Poestiona, Schweitzera itd.) No-
vija islandska knjiga nije opseina, niti u njoj ima fenomena; ali pro-
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dukti njezini imaju poglavito éudnovatu originalnost i neki posebni &ar.
Gotovo sva je njezina snaga u lirici, koja ima posve narodan znadaj;
u pjesni¢koj snazi i u bogatstvn ukrasa ima joj malo premaca.

Svaki je vijek tamo rodio koga velikana. U XVIL vijeku prvi je
lirik Petursson, koji je spjevao divne pasijonske psalme. Olafsson, koji
je nmro g. 1768., natkrilio je kao pjesnik i ufenjak sve svoje zemljake.
No najvife je pjesnika i pisaca rodio ovaj vijek. To su dva pajvedén:
Bjarni Thovarsen, pjesnik dubokih misli i bujnoga kolorita, i Jonas
Hallgrimsson, osnivaé moderne novele (Islandijei je zovu: .nova saga¥)
i lirikke Heineova genrea. Spomena su vrijedna jof tri pulka pjesnika:
Jochimsson, Thorstemsson i Grindal, koji se takme u istinitosti i svje-
Zosti ¢uvstava. Izuzevsi stare ,Rimur* (parafraze drevnih pri¢a) ep stoji
na niskom stepenu. Ali opet imaju savrienih prijevoda Homera, Mil-
tonn i Klopstocka, Epski se elemenat ne mo#e da razvije u gruboj,
oitroj onoj prirodi, u kojoj nema harmonije, objektivnosti, mirnoce;
za to su im epske pjesme pusta imitacija. Divlji nesimetriéni okolis
gili Islandijea na fantaziju; lirika je njihova velidajna, Zarka, krjepka i
peobuzdana. Ni u drami nijesu se istakli kao njihovi skandinavski su-
plemenici, ¢emu je kriv nerazvijeni narodni Zivot i premalena kultura.
«Ali — veli Poestion — za ¢udo je, da se nova islandska novelistika
tako slabo istie pored onog velikog pripovjedaladkog talenta, 5to se
javlja u starim ,sagama*. U modernim pripovijestima rabe oni jo#
uvijek stari stil ,saga“. Dosele se moZe govoriti jedva o tri detiri ro-
mana; ali i to je dovoljno, da upozna¥ islandsku knjigu. Stil, pa ona
¢ista domaca okolina, sve to podaje tim djelima neki osobiti ¢ar, koji
lako zagjenjuje pogrjeSke u karakterizaciji, kompoziciji itd. Iz njih upo-
znajemo bolje duh i prilike islandskoga Zivota, nego iz najminucijozni-
nijega opisa. Osnovatelj je te nove islandske pripovijesti spomenuti
Hallgrimsson, koji je malim svojim pripovijestima pobudio velike nade.
God. 1850. stupi pred svijet Jon Thordarson Thoroddsen veéim nove-
listi¢kim radom (,Mladi¢ i djevojka“); a poslije smrti njegove izadje
mnogo vece njegovo djelo ,Zena i muz“. lzmedju osam vidjenijih pi-
saca, 8o se istitu na tom polju (medja njima i jedna Zena, gdja. Holm),
najznatniji je Pall Sigurdsson sa svojim romanom ,Adalstein®.

Islandska literatura, zadriavajuéi svoje originalne osebine, pridru-
7uje se pomalo ostalim manjim narodima, koji se danas javljaju u kolu
vedih literatura i podaju im novih misli i novih oblika.
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Kazalisna kronika.

Dramatskl mjesee (Rujan).

Zadnja godina ove uprave! — Kako nam se tmurna prividjela
perspektiva buduénosti, dok se sjetismo onoga silnoga rada, 5to ga je
¢itav nad kazaliSni aparat razvio u dvije proSle sezone. A ove godine
obecaje podvostruditi svoje nastojanje. MoZemo se dakle nadati, da éemo
vidjeti Sarenu, bogatu sliku Talijinu. Eto — veé u prvi mjesee sila no-
viteta, Zacconi, Ibsenov ciklus . .. Ne znamo, ipak je li dobro tako na-
prezati glumee. Oni upravo nemaju kad da u tanéine proude svoje
uloge ; tim se podupire Sablona, taj najvedi neprijatelj prave umjetnosti.
Dok jedan put vidimo savrienu igru, opazamo drugi put ¢udnu sustalost,
Ali — tako se mora; jer nafe opéinstvo nit priznaje ono prvo, nit
uvazava ovo potonje.

Otvorila se sezona Haramba¥icevim ,Proslovom* i historijskom
tragedijom dra. Milana Sence: ,Kneginja Dora®. Dok smo gledali
drugn ova dramu pi%tevu, prividjelo nam se ovo: Stari Senoa nakopao
se po papirima praSnog gradskog arkiva, pa dofavii kudi stao svojoj
obitelji da pripovijeda o davnim ljndima, o Susjedu i Medvjedu, o Tahu
i Gregorijancu. I djeci ostale uspomene. Njegov Milan udubao se ka&nje
u ofeve romane, sjetio se onih prida, — i iznio eto jednu takovu uspo-
menu, Sve je u njoj romantiéno, tamno — od starinskog stila do onih
ernih turskibh vojnika, &to gledaju propast Otmiéa. Sin se oduZio ocu. . .
“Ali histori¢ar, tovatelj Shakespearea, koga tako vjefto prevodi, i vjest
rnalac dramatske tehnike nije htio, da djeluje samo tom romantikom,
tim straSnim sujetom; on je u svoju dramu unio i druge momente.
»Kneginja Dora* ima dva lica: ljudi, koji slufe tom divljem sujetu
govore realisticki, rade, koliko je mogude, psiholoiki. Pade i teza mu
je dosta moderna: nesretna Dora veli: ,,Oci zobaSe kiselo groZdje, a si-
novima zubi utrnufe“. Sjetimo se samo Echegaraya! Dorina nesrea
strafan je testimonium ove izreke, Mlada, jaka, mradna djevica, koja
mrzi Klokot¢ i sve &to je u njem, odrasla u srdibi i oruZju, Zvi uz
starca Vladislava na Otmiéu. Dolazi preobuden Ivan Klokod¢ki, da osvoji
Otmi¢ varkom; ona se zagleda unj. I on je ljubi: za nju zaboravlja
mrZnju i nakanu svoju, pa se noéu s njom sastaje. .Ovo je moj vje-
renik!* veli Dora odluéno Vladislavu, svom ocu. Ali tu izlazi na vidjelo
stradna istina: Dora je sestra Ivanu, kéi Lucije Otmitke, Zene Vladi-
slavljeve, koju je Gafo zarobio bio. Divlji, tupi ofaj javi se u Dori;
kad Vladislav umire, veZe ona Ivana za stup i otvara gradska vrata.
Nema ni stida ni straba. Misao, da je zgrijefila s bralom, ruje joj u
dusi; pije i grli se s pijanim tridesetnikom Polhajmom. A iza te gorke
slike junalke djevice, koja trpi s otatkih grijeha, javlja se stari nepri-
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jatelj — Turéin ... Dora je pravo sredovjefno lice; podsjeéa nn neke
Jene starijega Senoe. Psihicki je jasna; jedino je u naglom preokretu 4.
¢ina ostavljeno prevife glumeu, da popuni rije¢i piSéeve. Na Zalost je
kod nas bilo obratno. Ivan je Klokocki ocrtan slabo. Pisac ofito nije
htio, da u njega do kraja izvede konflikat medju osvetom i ljubavlju,
jer bi drama dobila dva junaka. Ali je opet n zadnja dva ¢ina previSe
pasivan ; u petom pade nenaravan, Skrivila je mnogo straina igra gosp.
Rafkovi¢a. Ima jo§ jedan karakter, koji mnogo utie na radnju. To je
raspop Gjurko. Opet reminiscencija iz Senoe starijega! Ima u njem i
Jerko iz ,Zlat. zlata* i Drmadi¢ iz ,Selj. bune®. Stari je Senoa imao
uvijek takovih lica, koje u radu pokrece mrinja. To nijesu zlotinalki
intriganti, kako je g. Frendenreich Dr. shvatio Gjurka, nego pesimiste,
ofajna, slomljene srea, koje jo¥ jedino mrzi; mracna ta dusa, kastelan
Gjurko, zabada svakuda svojim o&trim jezikom, ali vidi daleko svojim
pronicavim okom. Ima u njemu mrva cinizma; ali se u vaZnim ¢aso-
vima otkriva plemenito srce, §to ga je sam ugudio radi osvete. Ovako
nam je i to lice jasno. Jedino bi njegova vjernost Otmiékim gospoda-
rima trebala da se na kraju ofituje plaénim rijetima, dok im sam gleda
propast. Ostala su lica jasna; staromu je Vladislava trebala jedna mar-
kantnija. Prigovorilo se s pravom, da Senoa u sporednim licima (kao i
Mileti¢é u ,Boleslavu) ofito imituje Shakespearea. Pa i odvife ima tih
jetkih Zala, dok bi bilo zgodnije, da se jo§ kojim prizorom objasne du-
fevni procesi glavnib lica. Dvije su jako dobre strane u drami: histo-
rijski stil i — realistidan dijalog. Stil je pravo drevan, kano da su to
kopirane izreke starog hrvatskog evandjelja. Ibsen je tako podao sta-
rinski kolorit jeziku u drami: ,Car i Galilejact; Senoa u tom ne zaostaje
za njim, A — realistiéan dijalog u hry. historijskoj drami? Sve su go-
tovo nafe hist. drame pune fraza o slavi i domovini ili (Markovi€) teskih
refleksija na udtrb realnosti. Senoina se drama u tom moZe smatrati
znatnim pokusom. A tefko je bilo spojiti srednji vijek i sadafnje ljude!
— — Nadi su glumei mogli sve odglumiti bez recitacije, bez patosa.
I u najstrastvenijim momentima zadrZana je mirnoéa i naravnost go-
yora. (Glumilo se na Zalost jako slabo. Osim g. Dimitrijeviéa, koji je
Polhajma shvatio kao kopiju svojih Sekspirskih pijanica i g. Mandroviéa
(Vladislav) nijedan glumac nije ni pravo shvatio svoje uloge. Gdja.
Strozzi nadinila je od Dore (u kojoj ima i kaplja Teutine krvi) nekakvo
sentimentalno djevojde, a g. Freudenreich od Gjurka gotovo dvorskog
lugjaka. S toga su mu momenti ofaja bili penaravni. O g. Rafkovitu
ne govorimo, jer nije vrijedno da govorimo . .... Dora je svakako
jedna od takvih karaktera, koji svojom psiboloikom zanimljivo§éu mogu
zanijeti i modernoga pisea, pa dokazuje pored svih svojih tehniékih po-
griefaka, da ¢emo u literarnoj povjesti modi razlikovati Semou ocn i
Senou sina.
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Dne 2. 0. mj, sastala su se na nafoj pozornici dva velika kome-
diografa: Goldoni i Molitre. I jedan i drugi pozajmljivao iz Plauta, —
i jedan i drugi djeluje najviSe karakternom stranom svojih komedija.
»Depit amoreux* Molidrov sitna je stvarea, koja svoj uspjeh zabvaljuje
Zivim figurama sluge i sobarice; inafe se dosta éuti, da je okrnjena.
Vife nas je zanimala Goldonijeva ,Locandiera”. Krémarica Mirandolina,
postena i marna djevojka osvaja svoje gostove ljepotom svojom; siro-
magni markez (g. Dr. Freudenreich) i grof (g. Ratkovi¢) ulaguju joj se:
— prvi svojom protekeijom, drugi noveem. Jedini barun Ripafratta (g.
Borstnik) reghi da ne ¢e da C¢uje za njezine ¢are. Ali se i taj mrziZena
uhvati na lijepak; a Mirandolina, postigavi, §to je hijela, zarudi se sa
svojim konobarom. Jasni karakteri i komi¢ne situacije odaju u Goldo-
niju velikoga majstora, kojega do sada na nafoj pozornici na Zalost
nijesmo poznavali. Igralo se u svakom pogledu izvrsno: gdja, Sram, pa
gg. Freudenreich i Bordtnik natjecali se u realisti¢noj igri.

Rekla je kazalifna uprava: ,Djelo se odlikuje nz svoju dramatsku
anagu osobitim koloritom savremenoga druitva®“. Posli smo da vidimo.
Kazalifte slabo posjeéeno. Zastor se dife; inscenacija: kraljevska dyo-
rana u rokokou (dogadja se u Zagrebu; pa i to je predsoblje plesaone).
Uloge u najboljim rukama. Glumei se napreZu, da Sto istefu od onih
konvencijonalnih fraza (5. pr. L ¢ina sami komplimenti!) Contessa Ne-
rini u komadu kao izgubljena ovea. Cvijeticku glumi gdjica. Mihidié,
ali nemoZe da protumadi taj ,znameniti* znadaj. Jedini Ljubojeviéi su
dobro oertani. Mirkovié — karikatura. Cvijeti¢ka ljubi doktora (g. Fijan),
ali ée mu biti nesnosljiva neprijateljica, jer on ljubi Vandu (gdja.
Strozzi). Vanda pak odbija doktora, jer je Zena itd. Zastor pada. SBlabo
pljeskanje. U drugom d¢inu Cvijetiéka je veé prosta — vjeltiea. Vidi
bolest Milanovu i opominje ga, pa ipak ga malo zatim mudi i mami
novaca od njega. Mirkovié opet dosadjuje. Zasljepljeni Milan (g. Bor&tnik)
umire bad u horu, Vandi jave smrt muZevlju; ,ona klekne do grofa i
nasloni glava na njegova koljena®. Zastor pada. Prvi red loza pljeéce,
Kurtoazija! Ljubica i Mirkovi¢ (Sest mjeseci iza grofove smrti) zaru-
teni. Cvijeticka dolazi po novee. Gdje je spisateljica nafla model za
nju? Zar u ,savremenom druftvu?¢ Ta .gospodja“ (opet nelto tajin-
stveno) ubila je svojim postupkom Milana, — pa ipak ima obraza dodi
u njegovu kuéu, Problem ,ljubavi i sjaja* postavljena je samo n na-
slovu. Doktor uzme Vandu, a ona ode iz grofove kuée. Ona dakle
voli od sjaja ljubay; sad, kad joj je ve¢ nmro muZ, kad je prosi gadnj
i zaduZeni barun i kad je muiu ostala vjerna do smrti. Bit ¢e da je
uopée jédina tendencija ove ,drame ta, da je Matica“ tiska i da se
glumi. A ovo je oboje (kao i ispisana pohvala ,kaz. ureda") prazni

3
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komplimenat, kakvih je u ,Ljubavi i sjaju* spisateljica na pretek na-
nizala, U tom (da zavrimo rijedima jednoga  kriti¢ara®) ona je umjetnica.

Iza ovih lutaka, htjeli smo da na pozornici vidimo Zive ljude.
Zeljno smo i&tekivali, da opet ¢ujemo velikoga veristu drame, koji nam
je od lanjske sezone u tako Zivoj aspomeni. Bilo je isprva oglaeno,
da ée ,summo artista* glumiti ,Leara®, ,Keana* i ,Hamleta®. Culi
smo ga u Cetiri drame. Uz ,Leara® i ,Keana® — ,Anime solitarie® i
»I disonesti“. MoZda nije sluéajan ovaj izbor. Nije li Zacconi htio da
ayoju vjeStinu pokaZe u Cetiri komada, od kojih svaki nosi biljeg jedne
perijode u povjesti drame? Shakespeare, Dumas, Hauptmann i Rovettal
Od dubokog engleskog psihologa do talijanskog verizma silan je rnzmak.
A ipnk — Zacconi prekoradujo sve to i stvara svagdje jednako dotje-
rane, jednako istinite tipove. Kazao je Zacconi, da nije tefko ovako na-
raveki glumiti; jedino valja oftro promatrati ljude. Eh — al ba& u tom
je etika i estetika glumljenja, da prikaZed covjeka u njegovoj pravoj
boli i pravom veselju. Moderna se drama ne da ni pomisliti bez rea-
lizma na pozornici. Kakvu vrijednost ima Oswald, ako se ne glumi sa
svim strafnim detaljima njegove muke ? Kakav moralni uspjeh od ten-
dencijoznih gluma, ako se na pozornici kreéu lutke mjesto ljudi?

Ni ,Lear* se ne da pomisliti bez realisti¢ne igre. U drugoj kla-
gitnoj drami (n, pr. franceskoj) moZda ne bi uspio Zacconi; jedino veliki
realista proflosti mogao mu je stvoriti ovakova ulogu. Osim toga —
on glumi u prozi, a ne recitira stihove ... ,Kralj Lear" je sasma psi-
holofka drama. Nema zapleta, ni dramatskih situacija; sama je fabula
(osobito u pozorifnoj obradbi) prazna; sva druga lica samo su stafaza,
Lear koncentrira u sebi sve. Kako je duboka studija taj veliki ludjak’!
Hirovit i slavitan odbija svoju pajmladju kéer, jer mu ne zna laZno
laskati, kao dvije starije. Njima razdijeli kraljevstvo, a nju otjera. No
brzo okaje svoj grijeh; obje kéeri hoée da same gospodare, a on da
bude igracka u njihovim rukama. Lear bjezi u &umu. Tu za olujne
noéi hoce da nesretni starac sudi kéerima u spili, kamo ga je doveo
vjerni njegov dvorski lndjak. U svoj mahnitosti baca se na kup slame:
to je (misli) njegova kéer, pa ¢e da joj istrgne srce iz grudiju. One-
svijeitena odvedu ga napokon u tabor najmladje kéeri Kordelije. Za-
vidna ruka sestrinska ubije i tu zadnju potporu staréevu; Leara smrvi
ova zadnja nesreéa ... Zacconi pam je svojoj igrom rastumacio Leara
do kraja; bilo je prizora, koji su upravo potresali dufiu (prizor u spili
i smrt Learova . Sto je (kako je naravno) gdjegdje izgubila realnost,
nadoknadilo je njegovo samostalno shvaéanje.

Ipak — ¢&ini nam se, da Zacconiu ne prija historijsko odijelo;
njegova maska u ,Learu* dira, ali u ,svom elementu® on je bez maske,
n obi¢nom svom kapntu, rukama u dZepu, kako smo ga drugi dan vi-
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djeli u ,, Keanu*. Za ,Leara® nije zaista nafao u Zivotu modela; za , Keana®
bilo mu ga lako naéi u velikoj republici knjiZevnickoj. Jer Kean je
pored sve romantitnosti ostale radnje (osobito u Zacconijevoj interpre-
taciji) — realan karakter. U njem je Dumas stariji zahvatio znafajne
crte umjetnidke dufe, svoje dulie, ,Strast i genij* drugi je naslov toj
drami. Strastveni i lakoumni Kean, koji zadivljuje svijet syojom umjet-
nokéu, koji pije Gitave noéi n droftva s glumeima zadnje vrste, u krémi
se boksa s pijanim drznicima, a ljubaka s groficama, pa najposlije usre-
¢uje plemenitu Anu Damby, Zivo je ogledalo one bure, koja u neza-
dovoljnoj dudi umjetnitkoj bijesni i rudi konvencionalne ograde. Zacconi
ga je prikazao savrieno. Ta crta nezadovoljstva, koju gufi ovakav neu-
redni Zivot, vidjela se u svakom prizoru. Ima u ,Keanu* prizor od ve-
likoga efekta (kraj 3. ¢ina), u kom se Kean razbjesni, jer nepolteni
lord Melwil ne ¢e da se bije 8 njim ,komedijafem*. Tu se najbolje
ukazao ,verizam* glumljena. Zaconi ne izrazuje srdzbu vikom i bu¢nim
gestima, nego jetkim, oftrim sarkazmom. A o¢i mu gore, rije¢ se davi
u grlu... U 4, ¢inu umetnuo je Dumas prizor iz ,Romea i Julije*.
Zacconi pak glumio je iz ,Hamleta® prizor: ,Essere 0 non essere",
Hamlet je njegov bolesnik, nervozni patnik; glumio ga jednako strafnim
verizmom kao i Oswalda, Kako uZasno, rekli bismo siktajuéi, zvude tihe
njegove rijedi: ,Va in convento farti monaca!* (Idi u aamostan!) Zac-
coni ne ¢e da prikazuje filozofa nego Covjeka.

U ova dva komada moZe da se istakne jedino Zacconi; drutvo
njegovo tek sporedno, Svi pak mogli su se istaéi u trecoj drami:
Osamljeni ljudi“ (Anime solitarie, Einsame Menschen) od Gerhardta
Hauptmanna. Ovo je moderna drama. Ocajni, teSki je to kri¢ pjesnicke
duge, koja hoCe razumijevanja, hofe neki vidi pogled i cilj u Zivotu. U
jednostavnom krugu svoje obitelji Zivi ,osamljena dufa“ dr. Vockerat.
On nije zadovoljan: niski su mu ovi ljudi, keji u stjecanju svagdad-
niega hljeba i u miruom gradjanskom Zivotu vide syrhu Zivota. Ne ra-
zumiju ga, ne slufaju njegovih filosofskih rasprava .. . Ana Mahr, ruska
wstudentka®, dodje slu¢ajno u njihovu kuéu; ona je takodjer ,osam-
ljena dufa®. I nju muéi isto, %o i doktora; njih se dvoje razumiju,
slazu; Vockerat se pade rijedi svoje obiajne zlovolje i nervoze, pa ve-
selo traje dane u dudevnom saobradaju s tom djevojkom. No obitelj se
dize protiv toga: ljudski obziri, koji ne ¢e ni te Ciste spe, dizu se u
prilici majke Vockeratove protiv toga! Pa i njegova Zena zna, da bi ga
izgubila. Ana mora iz kuce. Ali se tomu usprotivi doktor: ona je njegov
Zivot, njegova jedina potpora. Ipak — Ana mora da ode Ali i Vo-
cKeratu je kraj; kad je ta ,osamljena duSa“ izgubila jedinoga prija-
telja u svijetu, baca se uz zvizduk vlaka na kojem je Ana, u jezero...
Savrieni realizam v stafazi, velike ideje u glavnim licima &ine ovun
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dremu jednom od najznamenttijih pojava moderne drame. Glumilo se
savrieno. Zacconi je Vockerata, osobito u njeZnim obiteljskim prizorima
divno interpretirao. S njime se takmila E. Varini. Opaia se, da Zacconi,
dok je u afektu, hoée da djeluje bljeskom svojih odiju i glasom svojim ;
gdjica Varini pak tek u prizorima boli i strasti igra potpuno realistidki.
Ostali glumei igrali su, da ne moZes bolje poZeliti; bilo je u njihovim
kreacijama pravih tipova. Veoma bi nas zaduZila kaz. uprava, kad bi
u hrvatskom mogli vidjeti ,Osamljene ljude*.

U svom razgovorn s dopisnikom ,Agr. Tagblatta® spomenuo je
Zacconi, da je znameniti talijanski dramatiéar Rovetta neke uloge ba¥
za nj pisao. MoZda idu amo i ,I disonesti“ (Nepoltenjaci). Par drsko
nabadenih prizora braéne nevjere sa svim efektnim detaljima i uZasnim
svrietkom bez osobite dramatske tehnike i karakterizacije — to je Ro-
vettina drama. To je talijanski ,verizam“ u drami; ne znamo, kakvu
svrhu ima ovakav skrajni realizam — bez ideje, bez vife tendencije.
Za Zacconia ima: on i E. Varini razvili su tu zadnju veder svu svoju
snagu, natjefudi se u naturalisticnom interpretiranju Rovetfinih dra-
matskih situacija. Nesretni otac, koji uvidi Zeninu nevjeru, pa mora
da s toga pronevjeri novae, i slabije karakterisana mati dali su im pri-
like, da se istaknu. Mora da i E. Varini ima u naravi svoje modele,
kao i Zacconi; éudili smo se samo, otkud im ovakvi straini detalji u
intimnim scenama. Svakako — zadiviSe nas. No neka i iza bucnih iz-
ljeva udivljenja i ovacija ostane u publike razumijevanja ovakove umjet-
nosti; a u glumaca neka naravna Bkola Zacconijeva izbrife smijefne
tragove prezivjeloga patosa.

Jer bas ovaj je patos kriv, §to n. pr. komadi iz seljackoga Zivota
izlaze prilidno nenaravni nafim glumecima. To se opazilo i u ,Buriv,
drami ,ruskoga Shakespeara* Ostrovskoga. , Prostonarodno!* moglo bi
se reéi o ovoj drami iz ,mraénoga carstva¥, koje Ostrovski crta go-
tovo u svim svojim dramama. On je taj Zivot dobro prodio i uhvatio
neke karaktere, da ih na pozornici oZigofe. Zapleta gotovo ni nema,
tendencija ofita i lako razumljiva, trgovacki karakteri pravo realisti¢ni,
peihologija jednostavna. Gdje se pisac odaljio od jednostavnog svog
milieun, postaje nejasan. MoZda imade u Rusiji onako savrienih idi-
jota, kako je Tihon Kabanov, no njegova je zena svakako psiholofki
slabo karakterisana. Razmiljanje njeno u drogom ¢&inu, gdje se odlu-
fuje na nevjeru, odyife je Eablonsko. Cijeli je dufevyni preokret u nje
prenagao, makar ga je pisac htio motivirati na sama njena usta u
podetku drame. Mati njezina muZa Tihona (g. Dimitrijevié), stroga Zena,
odrasla u starim nazorima, hoée da je utini svojom ropkinjom, pa je
u gvakoj prilici napastuje. Glupi Tihon nit je brani, nit svojom lju-
bavlju zanosi; kad on ode, podaje se Kabanova ljubavi prema mladom
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Borisu (g. Anié), Ali je s toga stradno stane pedi savjest; grom je pla&i
i — napokon natjera, te ona sve prizna. Tihona unisti njena ispovijest,
pa se poda piéu; ona sama plade i plade, dok se napokon ne baci u
rijeku. Duboki studij opaZza se osobito u karakterima, u kojima je
Ostrovski personificirao zle strane ,mradnoga carstva® i krivi moral
sadadnjosti. ,Gospodska* lica ne uspijevaju mu tako. Nedostatke teh-
nike naknadjuje plemenita tendencija protiv takvog ropstva u obitelji,
radi kojega propada Kabanova, Starac urar — samouk (g. Dragutin
Frendenreich) izrice mnoge zdrave i shvatljive misli o popravku ovih
zala, Glumilo se priliéno. Tihon (osobito u zadnjem ¢nu) i urar bijahn
izvrsne figure; gdja. Strozzi pod kraj zasla je u deklamaciju, a gdja Sa-
jevié misli, da neprestana vika karakterife despotsku staricu.

Dne 18. rujna vidjeli smo dvije francuske stvari: ,L’autographe®
od Meilhaca i ,Le loi d’homme* od P. Hervieua. Nedavno umrli
wbesmrtnik® Meilhac zabavljat ée nas jo§ dugo svojim uspjelim ,stvar-
cama*, medju koje ide i ,Autograf‘. O knjiZevnoj vrijednosti da-
kako valja Sutiti ...  Mufki zakoni* P. Hervieua, jednoga od prvih
pisaca modernc Francuske, spadaju u novu vrstu drame: ,pitces de
tableaux*, koju éemo moéi jo& bolje upoznati iz obefanih Donnayevih
wIjubovnika“, One su niz dramatiénih razgovora bez ishitrenih situa-
cija; konverzacija u njima desto paknadjuje nedostatnu radnju. A sva
se ta dijalektika upotrebljava za temu. Hervien vojuje protiv jedno-
stranosti zakona. Laura de Raguais doznaje za nevjeru svoga muZa,
ali mu mora prijetiti Skandalom, da se uzmogne rastaviti od njega.
Zakoni, koji su samo za mufkarce, ne daju joj toga prava. Drugi je
¢in nekoliko godina kasnije. Izabela, kéi de Raguaisova, ljubi bas
Audria, sinn gospodje Orcien, milosnice de Raguaisove. Kad Laura
dozna za to, otkrije svojoj kéeri syu istinu. Ali ova ipak ne moze da
ostavi ljubljenoga Andréa. Nesretna mati, koja je tim sredstvom poku-
Sala osujetiti ovu ruZnu svezu (jer po .mufkim zakonima® mati nema
prava, da odlutuje o udaji kéerinoj), utede se skrajnjemu: otkrije sve
muzu gdje. d'Orcien. Ali ovaj postenjak zpa, da bi djecu svoju uwi-
&ili, kad bi se radi toga grijeha raspitali i odludi, da i nadalje Zivi sa
svojom - Zenom; @ i Laura ée se tako pomiriti s muZem. Srefa djece
nagrada je njihovoj Zrtvi. Kako se vidi, ovo je Skola Dumasa sina.
Samo #o ovdje nije junakinja pala Zena, nego poStena Laura. Savriena
konverzacija i virtuozna tehnika glavna je vrlina ove drame Od pro-
blema, koji je u naslovu, zafao je Hervieu u drugu temu, ali ju je do-
stojno rijefio. Samo nam se &ini, da ée u buduéem Zivotu ovih dvaju
roditeljskih parova biti dosta konvencionalizma, Sto ga Hervieu sam
proklinje u starijoj svojoj drami: ,Klijefte*. — Glumilo se dobro, u
nekim prizorima veoma lijepo.



38 NOVA NADA

To su elo noviteti dramatskoga mjeseca. Valja spomenuti jod
reprizu Primorfeve komedije: ,Tri braka“ i debut gdjice. Careve u , Lo-
vodskoj siroti*. O Ibsenovu ciklusu bit ¢e joE govora na ovom mjestu.
Svakako moralni uspjesi odgovaraju nadama, a za materijalne — treba
»Put oko zemlje* i nove dekoracije ... H—v.

Biografije.
Michelangiolo Buonarroti.

U prvoj polovici X VI vijeka nije u Italiji bila po-
znata velika mnoZina grékih umjetni¢kih oblika; o arhi-
tektonici klasicizma bile su sasma krive teorije: harmo-
nije antikne umjetnosti nije nitko shvac¢ao. U to je doba
takodjer knjiZevnost talijanska proZivjela epohu imita-
cije; bilo je tu Petrarkista, imitatora Danteove poezije,
pseudoklasicista i stotina neznatnih stihotvoraca, $to su
se kupili oko mnoZine velikih i malih tirana apeninskog
poluotoka, puzali pred njima ili im se grozili (n. pr. da
¢e ispjevati pjesmu o paklu, pa i njih uvrstiti u pakao).
Sva je ta mnoZina Zivo obiljeZje vijeka, u kom je cvala
rasko$, opjevale se strasti i ljudi se divili ,finoj* oti-
macini, Pogotovo pri koncu tog znamenitog vijeka raz-
mahala se i plitkost i podlost. ’a ipak je taj vijek rodio
Ariosta i Tassa, Rafaela i Michelangiola, i mnoge druge
velike umjetnike, koje jos do danas nitko prestigao nije.
Mozda je ba$ taj krivi sjaj, pokvarenost i lakovjernost
svjetine bila uzrokom, da su se jaci duhovi vinuli visoko,
visoko, i kroz trnje i kamenje, kroz muke i sumnje
dostignuli veliajne ideale prave umjetnosti. Tirani, da
proslave svoju vlast, grade u to doba po Italiji divne
umjetnicke spomenike ; dok se ubija puk, zatire sloboda,
dok se crkva snizuje do razvradene svjetovne vlasti,
diZu se ovi veliki geniji ideala i slobode. Javno ne smiju
da izkaZu svoje misli (Savonarolu, toga silnog govor-
nika, branitelja slobode i reformatora klera, uz koga
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pristaje i Buonarroti, spaljuju), zato ih zaodijevaju velom
divne umjetnosti. Ariosto se pod formom romantickoga
epa silno ruga; Tasso crta pravo junactvo, pravu ljubav
i krjepost; Vida pjeva Zivot Isusov; Rafael slika bo-
zanske Madone; isto tako Perugino i Tiziano; a Michel-
angiolo simbolizuje u Davidu novi Zivot, koji treba da
bude krjepak i neiskvaren. On je pjesnik i1 graditelj;
slika Sikstinsku kapelu i gradi utvrde Fiorenzi.

Michelangiolo Buonarroti je za cijelo najvedi i naj-
samostalniji genije ove dobe; usred nadutih deklama-
cija diZu se njegove pjesme, doduse ne uvijek glatke
oblikom, ali jake i veliajne mislima njegovim. Uopce
je on veli¢ajan, ljubi gigantsko. Treba pogledati samo
gorostasnog mu Mojsiju i Davida, a jo§ viSe osnovu
grobnice pape Julija II., koju je htio sagraditi u kva-
dratu s 40 kipova i relijefima od bronca.

Michelangiolo je bio genij. Sve je shvacdao lako i
prestizavao mahom svoje ucitelje. Tako je veé¢ u 1s.
godini ispravio neke crte na slici znamenitog slikara
Domenika Girlandija. Papa Lav X. ponudi mu, da na
slika slike za Sikstinsku kapelu; on, nevjest bojama,
dugo se tome opirao; ali kad ga je papa (na nagovor
zavidnika, koji su se nadali fijasku velikoga kipara) na
to prisilio, stane uditi i raditi, i zadivi cijeli svijet. Ali
je u njega bilo i malodudnosti. Nije vjerovao u svoje
sile ; odvise je silno ¢utio, da y;mora krpeZ u svijet slati¥,
Jedno je vrijeme pace za dugo odloZio kist i dlijeto,
dok ga nije prijatelj Soderini nagovorio, da se zajedno
s Leonardom da Vinci uhvati slﬁ(anja stijene vijecnice
Medicejaca. Tistila ga je i nesloboda, koju je u ono
doba svaki velikan dobro ¢utio. Svaki ga je novi papa
silio, da ga proslavi kojim novim i velikim djelom;
zato nije mogao ni dovrsiti grobnice pape Julija II.,
nego je isklesao samo tri kipa, medju njima znameni-
toga Mojsiju. Na silu se prihvatio i Sikstinske kapele
i gradnje kupule sv. Petra u svojoj 8o. godini. Ipak —
on je savladavao sve to jakim svojim duhom.

Plemenita, a ipak velicajna jednostavnost njegovih
tvorevina ocituje se najbolje u harmoni¢nim uresima.
San Gallo radio je kroz godine i godine nacrte za bajne
dekoracije kupule crkve sv. Petra, a Buonarroti ih je
dogotovio za 14 dana, potrosivsi 25 Skuda.
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U detalje nije proucavao nista. ,Tko podraZava, ne
napreduje“, njegova je rije¢. Umjetnicke tradicije nijesu
ga vezale; u svem zadrZao je samostalnu koncepciju.
ne povadjaju¢i se ni za kim, On je osnovao svoju umjet-
nost. Na svim mu djelima vidimo bujnu snagu i Zivot;
misice i strukturu udova. koja je tako Ziva na njegovim
kipovima, proucdavao je u naravi. Ali je opet rekao:
,Ne slikam rukama, nego umom*, Njemu je dakle forma
umjetni¢ka izraz misli; on ne kopira Zivot, nego ga
potencira. A to je bas$ po Taineu prava svrha umjet-
nosti. Radnje su mu izraz visih ideja; stil mu je gran-
diozan, izradba precizna. Kao &5to je sitne modele iz
voska preina¢ivao u mramor na velike ‘razmjere, tako
je 1 individualni Zivot digao do opdenitosti i do veli¢ine,

*
* *

Rodio se Michelangiolo 6. oZujka 1475. kod Cosen-
tina; 1529. branio je Firencu od princa Oranjskoga i
umro 18, velja¢e 1564, u starosti od 85 godina, gleda-
juéi blaZen sa prozora svoje kuée gradnju kupule sv.
Petra.

Italija je uvijek bila mucenica, gaZena od tudjinaca
radi nesloge djece svoje, radi podlosti i izdaje. Ali je
imala i velikih muZeva, velikih patriota, koji su je ne
samo na umjetni¢kom polju prodidili, nego su je u vai-
nom c¢asu znali macem braniti. Medju ove ide 1 Michel-
angiolo. Taj divni umjetnik napu$ta u ozbiljno doba
kist i dlijeto i daje se na utvrdjivanje rodnoga grada.
Kad je vidio, da mu vlastiti sugradjani rade o glavi,
pobjegne iz grada; ali ga nova pogibao dozva natrag,
da, prezrijevsi strah, opet radi u korist domovine. Za
Zivota je dosta trpio. Zavidnici mu krsili vlastitu slavu,
neprijatelji slavu domovine njegove, kojoj u 60. svojoj
godlm pjeva divne pjesme. Ali je njegov genij i V()l_]a
njegova bila jata od tih zapreka. A zanos njegove umjet-
. nicke duse kazivao mu je, da ,ars victrix“ nije imita-
cija Zivota, nego izraz ideje i znak one sile, 5to vlada
svijetom. Zato mu je mjesto medju prvim genijima Co-
vjecanstva,

8, K

Tzdao Viadimir J. Toharski. 7 haak ‘Dioaioke Gakare.




umna i moralna jakost. A je li se ymlada Hrvatska“
dostojno brine za ovu najvaZniju polugu socijalnoga
aparata? Je li ona &ita, je li se upoznaje s kulturom i
napretkom svijeta? Pogledajmo statistiku. :

Kako iz izvjesta ,Matice Hrvatske“ za god. 18g6.
razabiremo (novijih podataka nemamo), bilo je te go-
dine od mladeZi 708 ¢&lanova, i to 420 gimnazijalaca,
8; realaca, 144 udit. pripravnika, 8 nautiara, 21 klerik
i 18 djaka osjecke trgov. Skole. Po tom su pripravnici
(s 3 zavoda) odmah iz gimnazijalaca. Izmedju svih 708
¢lanova ima Zena — 6! Bez komentara ...

Zavirismo dalje u ,Mati¢in“ izvjeStaj, da vidimo,
koliko ima ¢lanova na pojedinim gimnazijama U Zagrebu
114, Spljetu 106, Osijeku g8, Zadru 57 (uciteljiste u Arba-
nasima 435), Petrinji 44 (utiteljiste 39). PoZega ima 31, Sa.
rajevo 31, Vinkovei 2¢, Rijeka 28, Karlovac 27, Kopar
22, Varazdin 5 (1), Travnik 2, Senj 15, Mostar 2, Kotor
16, Dubrovnik 16, Gospié 14, a Belovar — 1! Srpska
gimnazija u Srijemskim karlovcima nema niti jednoga
P i

Jo§ je slabije kod ,Drustva sv, Jeronima® G. 18g3.
upisalo se 50 novih ¢élanova izmedju djaka (18 u bis-
kupskim sjemenistima, 1o u realkama, 1 udéiteljska pri-
pravnica i 21 gimnazijalac). Svi su ovi élanovi gotovo
sami djaci niZih razreda, sto je takodjer karakteristicno
Lani pak nije ih se upisalo ni — 20!

Nije nam na Zalost moguée, da ovako prikaZemo,
koliko djaka drZzi naSe beletristicne listove; ali veé iz
ovog pregleda jasno vidimo, da je mar za knjigu (pored
silno jeftinih ovih kolekcija) u nae mladeZi veoma malen. .

Jos je gore u stvarima, gdje se radi samo o po-
dupiranju kulturnih tecevina, Eto primjera. Mnogo se
pise i vite o slozi i jedinstvu Hrvata 1 Slovenaca; a
kako je u istinu? ,Matica Slovenska“ nema u Zagrebu
ni jednoga ¢lana na srednjoskolskim zavodima, nego b
klerika, knjiZnicu gimnazijsku i zbor duhovne mladezi
i dvije titaonice: konviktorsku i gréko-kat, sjemenista.
Od ostalih u Karloveu dva djaka — Slovenca. (Nego

i ,¢udno nam je da ni medju samom slovenskom omla-
dinom nije mnogo bolje, Ona ima tek nesto preko 20
djaka ¢élanova; Trst zastupan s 15, Ljubljana s 5, a u
Celovcu — 1. A Celje, Maribor?)




O znanstvenim i pou¢nim kolekcijama (u koliko ih
ima) ne ¢emo ni da govorimo. Skola je dakle u nas
gotovo jedini faktor djacke prosvijete. A nikako nije
moguce, da ona izpuni mjesto privatnog éitanja i ucenja,
koje je, kako smo vidjeli, u veéine mladeZi gotovo ni-
kakvo. Ima i u nas koje drustvo na srednjoskolskim
zavodima, ali i ta samo Zivare. Ovakovih pothvata, kako
je izdanje ,Pouke“ u nas malo ima. Izlazilo je par
dja¢kih litografisanih listova, ali ti su prestali, dijelom
radi zabrane Skolske oblasti, dijelom radi nehaja. Ne
znamo, da li ima gdje sastanaka u knjiZevne svrhe, koje
dopusta zakon Skolski. Vedinom sve zaspe, ako se
gdjegod i snovalo. :

Nema pravoga mara, pravoga shvatanja sadasnjega
stanja covjetanstva. Na pragu smo novome vijeku,

_usred meteZa drustvenih i vjerskih pokreta. Uporedo
s orijaskim napretkom znanosti ¢uti se potreba docijalnih
i knjizevnih reforma, Treba da mladeZ hrvatska nastoji
upoznati ovo veliko vrijenje ideja privatnom lektirom,
treba da si medjusobnim izmijenjivanjem misli stvori
zdrav sud, da izostri duh. Indiferentizam, sitni motivi i
antagonizam pojedinaca treba da uzmakne pred vaZnim
¢asima buduénosti, Znatna zadada éeka mladu Hrvatsku:
da iz gomile ideja, Sto ih radja moderni vijek, za svoj
narod izabere najljepSe, najbolje i najkorisnije. Jer u
tom je, kako veli Emerson, prava prosvjeta.




