~ Stenografiéni zapisnik

Seste seje

defelnega zbora kranjskepa

Nazoéi :

. Priloga 49. Poroéilo deZelnega odbora, s katerim

v Ljubljani
dné 16. decembra 1SSK7.

Prvosednik: dezelni glavar Gustav grof
Thurn-Valsassina. — Vladni zastopnik : e. kr. de-
zelni predsednik Andrej baron Winkler. — Vsi
¢lanovi razun: knezoskof dr. Jakob Missia in Leo-
pold grof Lichtenberg.

Dnevni red:

. Branje zapisnika V. deZelno-zborske seje 12, decembra 1887,

. Naznanila deZelno-zborskega predsedstva. -

se predla-

_ gajo nasveti o zgradbi hélnice za kuZne bolezni.
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- Priloga 51. Porogilo deZelnega odbora, s katerim se pred-

laga racunski zakljudek deZelnega zaklada za 1. 1886.

. Priloga 52. Porodilo deZelnega odbora, s katerim se predlaga

proradun deZelnega zaklada za 1. 1888,

. Utemeljevanje samostalnega predloga gosp. poslanca Franca

Sukljeja in druznikov za ustanovitev dezelne zavarovalnice
z obligatnim zavarovanjem poslopij proti poZaru,

- Priloga 50. Utemeljevanje samostalnega predloga gospoda po-

slanca dr. Alfonza Mosché-ta in tovaridev z naértom zakona,
s katerim se dolocujejo posamezne spremembe o postopanji
gledé pravic, podvrZenih po cesarskem patentu z dné 5. Julija
1853, drz. zak. 3t. 130, odkupu ali vravnanju.

. Ustno porodilo finanénega odseka o nakupu gozda za deZelno

vinarsko, sadjarsko in poljedelsko Solo na Grmu (k pri-

logi 43.).

. Ustno poroéilo finanénega odseka o proradunu deZelne vinar-

ske, sadjarske in poljedelske Zole na Grmu za leto 1888,
(k prilogi 16.).

Ustno poro&ilo upravnega odseka o prodnji konjadev na
Kranjskem za poveksanje pladil in prenaredbo redd za
konjace z dné 5. oktobra 1860.

Ustno poroéilo upravnega odseka o prosnji Zupanstev Dol,
eplje in Podgora okraja Crnomeljskega za zgradbo neka-
terih cest in napravo brodd med Dolom in Stefancem.

Ustno porodilo upravnega odseka o prosnji Zupanstva Kam-
niskega, da se za Kamniki okraj nastavi Zivinozdravnik s
sedeZem v Kamniku,

Stenographifdier Beridit

ver fedysten Sigung

des hraini[dyen gunhtugéa

su Laibod
ant 16. Degember 1887,

Anwefende: Borfiender: Landeshouptmann Gujtay Graf

Thurn-Balfafjina. — Bertreter der L. £ Fegierung:
Lanbegprifident Anbdread Freiherr von Winfler —
Gammtlidge WMitglicder mit Ausnalhme von: Fiirftbifdof
Dr. Jafob Mifjia und Leopold Graf Lidhtenberg

TagedSorduung :

y Sé]éx'?ng be3 Protofolled der V. Lanbdtagsfisung vom 12, Dezember
1887.

. Mittheilungen bes Lanbtagaprafibiums.

3. Beilage 49. Berid)t bes Landezausjdhufies, womit bie Untrige

10.

11,

12

betrefjend bie Crbamung eines Jnfectionsjpitales vorgeleqt merben.

. Beilage 51. Berid)t bes Lanbesausfdhufies, mit weldhem  ber

Rednungsabjdluis des Lanbesfondes pro 1886 borgelegt mwird.

. Beilage 52, Bericht bed Landesausjchuffes, mit weldient Has Pri-

liminare bed Qandesfondes pro 1888 vorgelegt mwird.

. Begriindung de2 felbititindigen Antrages des Heren Abgeordreten

Frany Sullje und Genoffen betreffend die Crrichtung einer Lanbes-
affecurany mit obligatorijther Berficherung gegen seuerfthiden.

+ Beilage 50. Begriindung bed felbititindigen Antrages bes Herrn

Abgeordneten Dr. Alfons Mofjché und Genoffen mit einem Gefepes-
entivurfe, wodburd) iiber die Behandlung der nach dem Taif. Patente
vom 5. Juli 1853, R. @. BL. Nr. 130, der Ablifung oder Regu-
lirung unterliegenden Redjte eingelne abéindernde Beftimmungen
getroffen twerben.

. Mitndlicher Beridht bed Finanzausiuffes betreffend ben Antauf

eined Walbcomplered fiir die Yandes-Wein-, Dbjt- und Aderbau-
jdjule in,Stauden (3ur Beilage 43).

- Miindlicher BVeridh)t bed Finamyausjdufjes iiber ben %oranfdﬂag

ber Sanbes-Wein-, Dbjt- und Aderbaujchule in Stauden pro 188
(3ur Beilage 16).

EIJIﬁnhIiciI;er Beridyt besd Vervaltungsausidhufjes iiber die Petition
Der Wafjenmeifter von Krain um Crhohung der Giebitren und
enderung dber Wafenmeifter-Drdmung vom 5. Dftober 1860,

Mitudlider Berid)t bed Vertwaltungdausidhufjes iiber die Petition
ber @emeindedmier Thal, Tidhoplac) und Unterberg im Besirke
Zidjernembl um Herftellung einiger Strafien und Erridtung einer
Ueberfulir jwijden Thal und Stefanac.

Miindlicher Bericht bes Vertwaltungiausicuffes itber die Petition
bes @emeindeamtes in Stein um Bejtellung eines Thierarstes
fitr ben Bezirt Stein mit dem Amisfige in Stein.

15



84 VL. seja dné 16. decembra 1887. — VI. Siung am 16, Bezember 1887.

18, Ustno porodilo odseka za letno porotilo o letnem poroéilu
dezelnega odbora, in sicer o:
a) § 1, sklenjene postave;
b) § 2, davki;
¢) § 6, obéila,
d) § 7, deZelni zavodi in zakladi, izvzemsi emuzej».

Obseg: Glej dnevni red razun todek 10 do vstete 13. in sa-
mostalni predlog poslanca dr. Poklukarja in tovariSev.

Seja se zacne ob 45. minuti ¢ez 10. uro.

13. Miindlicher Bericht ded Rechenfchaftaberichts-Ausidyufjes iiber dem
Rechenjdhaftdberidht desd Qandezausjhufjes, und jwar zu:
a) § 1, Gejepesbeidiliifie,
b) § 2, Gteuern,
c; 6, Commumnicationdmittel,
d) § 7, Sanbesanftalten und Fonde, ausgenontuten <Mufjenms.

Subalt: Gieh Tagedordnung mit usnahme ber Puntte 10 big
incl. 13 1umd ben jelbitandigen Antrag Ded Abgeordueten
Pr. Boflufar und Genofjen.

Beginn der Gikung 10 Ybr 45 Winuten.
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Dezelni glavar:

Konstatiram, da je slavni zbor sklep&en, in otvar-
jam sejo.

Prosim gospoda tajnika, naj prebere zapisnik
zadnje seje.

1. Branje zapisnika V. deZelno-zborske seje
12. decembra 1887.

1. Lejung des Protofolles der V. Landtagsfisung vom
12. Degember 1887,

(Tajnik Pfeifer bere zapisnik tretje seje v sloven-
skem jeziku. — Cecretir Pfeifer liest da3 Protofoll der
pritten Sipung in jlovenijher Spradpe.)

Dezelni glavar:

Zeli kdo gospodov poslancev, da se zapisnik v
kakem oziru popravi?

(Nih¢e se ne oglasi. — RNiemand meldet fid).)

Torej je zapisnik potrjen.

2. Naznanila deZelno-zborskega predsedstva.
2. Mittheilungen desd Landtagsprijidiums.

Landeshauptmann:

Gospod Lavrenci¢ izro¢a prosnjo krajnega sol-
skega sveta v Gocah za podporo za Solski vrt.

(Izro¢i se finanénemu odseku. — Wird dem gFinang-
audjdyufje zugemwiefen.)

Gospod Lavrenéi¢ izro¢a prosnjo Zupanstva v
Vrabéih za podporo k zgradbi nove ceste iz Jakovic
na Tabor. :

(Izroci se finanénemu odseku. — Wird bem Finany-
audjdyufje zugemwiefen.)

Herr Dr. Ritter von Gutmansdthal-BVenvenuti iiber-
reicht folgenbe FRetitionen:

Betition der Ortdgemeinden Ratjdad), St. Crucid und
Door um Subventionivung pro 1888 der in Ratjdad
erridhteten Walbfaatjchule.

(Izroti se finanénemu odseku. — Wird bem Finan
augjdhuffe zugewiefen.)

Obéinski odbor obéine Sv. Kriza poleg Radeé
prosi podpore za $olo na Dobovecu za leto 1888.

(Izro¢a se finan¢énemu odseku, — Wirh dem Finanz=
ausichufie zugewiefen.)

Jaz izrocam prosnjo glavnega odbora c. kr. kme-
tijske druzbe v Ljubljani za povisanje podpore.

(Izro¢i se finanénemu odseku, — Wird dem Finany-
ausiduffe sugemwiefen.)

3. Priloga 49. Poroéilo deZelnega odbora, s
katerim se predlagajo nasveti o zgradhbi
bélnice za kuZne hbolezni,

3. Beilage 49. Beridit des Landesausidyuijes, womit
pie Antriige betreffend die ECrbauung eines Ju-
fectiongjpitales vorgelegt werben.

(Izrodi se financénemu odseku. — Wird dem Finang-
augichuife zugewiefen.)

Priloga H51. Se ni prisla iz tiskarne in jo bom
pozneje izroéil.

5. Priloga 52. Poro€ilo deZelnega odbora, s
katerim se predlaga prorac¢un deZelnega
zaklada za 1. 1888.

b, DBeilage 52. Beridt des Landesdausjdinijes, mit
weldem da3 Priliminare des Landesjondes pro
1888 vorgelegt wird,

(Tzro¢i se finanénemu odseku. — Wird dem Finang
audjdyuffe zugewiejen.)

Poslanec dr. Poklukar:

Prosim besede. Slavni zbor! Usojam se, da, kakor
sem prepri¢an, izrazim cutila, katera navdajajo vso
zbornico in vso deZelo naso, staviti slede¢i predlog
(bere — liet):

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Dezelni zbor kranjski najspostljivejse cestita Nje-
govi svetosti papezu Leonu XIII k petdesetletnici Nje-
govega masnistva in deZelnega glavarja naprosi, da
to cestitko primernim potom sporoéi Svetemu Odcetu.

Der hohe Landtag wolle bejchliefen:

Der Landtag von Krain bringt Seiner Heiligleit Papft
Leo XIIL feine ehrurdtavolljten Gliidwiinjdje ju Seinem
fitnfzigjdhrigen Priefterjubildum dar und erjucht den Lanbdes-
Dauptmann, bdiejelben Seiner Deiligleit in geeignetem Wege
gur Kenninid zu bringen.

Dr. Poklukar, dr. Jakob Missia, Thurn, Murnik,
Detela, Grasselli, dr. Mosché, dr. Samec, Stegnar, Suklje,
dr. vitez Bleiweis, Dev, Hren, Kavéié, Kersnik, Klun,
Lavrencié, Mohar, Pakiz, dr. Papez, Pfeifer, Robic,
dr. Sterbenee, Svetec, dr. Vosnjak, baron Apfaltrern,
Graf Auersperg, Deschmann, dr. Ritter v. Gutmansthal-
Benvenuti, baron Lichtenberg, Luckmann, dr. Mauer,
baron Schwegel, baron Taufferer, baron Zois, Visnikar,
Kraigher.

Ob enem usojam se predlagati, da se s tem pred-
logom ravna kot nujnim in da se mi potem dovoljuje,
ga precej danes utemeljevati, Ako mi je dovoljeno v
prvej vrsti utemeljiti nujnost tega predloga, mislim,
da cutijo vsi Castiti gospodje potrebo, v imenu svojih
volilcev izrazati tako hitro, kakor je mogole, svoja
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¢utila nasproti velikemu prazniku, katerega bode praz-
noval ves katoliski svet e tekom tega leta. Danes
pisemo 16. dan decembra, in slavnost se bode praz-
novala dné 31. decembra. S tem je utemeljena nuj-
nost predloga.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri nujnost potrde, naj bla-
govolé se vzdigniti. (Zgodi se. — Gejchieht.)
Nujnost je soglasno potrjena.

Poslanec dr. Poklukar:

Ako mi je dovoljeno izred v podporo svojega
predloga nekoliko besed, bodo gospodje lahko raz-
umeli, da mi ni treba obsirno segali nazaj v zgodo-
vino in vladanje sedanjega papeza, Njegove Svetosti
Leona XIII, Ako se oziramo po nasi dezeli, ako se
oziramo po drzavi nasi, ako gledamo na vso Evropo
in se dalje po sirokem svetu, vidimo, da je letosnje
leto zacelo se veliko gibanje, ker se bode praznovala
dné 31. decembra petdesetletnica masnistva sedanjega
Sy, Ocela, Leona XIIL

Odkod izvira to veliko zanimanje, ne samo za-
nimanje med katoli¢ani, med onimi, kateri casté v
Njegovi Svetosti svojega cerkvenega glavarja, od kod
izvira veliko zanimanje in gibanje tudi med drugoverci?

Malo let vladanja sedanjega Svetega Oceta je za-
dostovalo, vesoljni svet prepricati, da je on v resnici
apostelj miru, apostelj ljubezni (klici — Rufe: Dobro!
dobro!), &egar srce z enako gorkoto obsega vse narode
vsega sveta. Vsa njegova dosedanja dejanja pokazala
so, da on povsod, kjer se kazejo na politiskem ob-
nebji zapreke, vé z modro svojo hesedo in z Mogocno
veljavo, katera mu pristoja, prepreciti nesrece za ¢lo-
veilvo, za katerimi se kopicijo hribi mrlicev. (Klici —
Rufe: Dobro! dobro!)

In ako dosedaj Sveti OZe ne bi bil storil druzega,
kakor da je znal zopet v pravi tir spraviti jako ne-
ugodne razmere, v katerih so siveli katoliki nemske
drzave, in znal konec storili nesre¢ni kulturni borbi
v nemski drzavi, ta edini ¢in bi ze dovelj utemeljeval
veliko spostovanje, katero povsod uziva in katero se
izrekoma sedaj kaze. Ako pa mi danes spregovorimo
v imenu dezele Kranjske, smo v posebno ugodnem
polozaji.

Dezela Kranjska, katera je razun zeld neznatnega
stevila drugovercev strogo katoliska, verna ta dezela
spostuje v Svetem Ocetu svojega cerkvenega glavarja,
ona spostuje onega modrega vodjo, kateremu se je
prideval povsem zasluzeni pridevek «Lumen de coelos.
Njegova vzvigena modrost, gorka ljubezen do vseh
narodov se cuti tembolj v nasi dezeli, ker tukaj bijejo
skoraj zgolj verna srca.

Ne zdi se mi potrebno, dalje utemeljevati svojega
predloga; da mi pritrjujejo vsi navzoti gospodje, do-
kazalo je to, da so vsi podpisali moj predlog.

Usojam se torej 3e enkrat preéitati moj predlog
in ga priporo¢ati v soglasno pritrjenje. (Bere predlog
— Qiest den Antrag.)

(Klici — Rufe: Dobro! dobro )]

Landeshaupimann :

Der Herr Abgeorduete Baron Apfaltrern Hat fich gum
Worte gemeldet. Jch ertheile ihm dasjelbe.

Abgeordneter Barvon Apfaltvern:

Dieine Gefinmungdgenofien und id) jchliefien 1uns obue
Bbgern 1md mit Freude dem Antvage an, Sr. Heiligleit
Pem Papite anldfslich des bevorftehenden Priefterjubildums
bie ehrfurdjtdvolljten Glichwiinjche ded frainijen Land-
tages Davaubringen. Wir verehren in Sr. Heiligleit unjer
firchliches Oberhaupt. Durd) den bejonderen Ausbdruc diejer
Berehrung twollen meine Gefinmungsgenoffen und id in
Uebereinftimmung mit ben geiftlichen Oberbirten unjered
Vaterlandes feierlich Cinfprache erheben gegen die =
witrdigen BVerunglimpfungen ded heiligen Vaters, Denent
perjelbe in gewifjen Sretjen Dbei und ausdgejept ift. Wir
wiinjden insbejondere in voller Uebereinftimmung mit den
Yusfithrungen de3 Hirtenbriefes per Bijhife unjerer Cry-
bidcefe vom 26. November b. J., bajg €3 gelingen mige,
fene gefibrlichen und unpatriotijhen Beftvebungen, bie mit
den Angriffen gegen ben Deiligen Bater und gegen Ddie
rdmijcge Rirchengemeinidait dabin absielen, bie Keime einer
gewiffen Averfion gegen Defterreid) in ben Boden unjerer
Heimat und in unjerem purch bewdbhrte dynaftijche Treue,
purd) et Ditevveichijhe Gefinnung audgezeichneten Bolfe
eingupflangen, durc) Umfehr vom Detreterten Wege beiseiten
Ginfalt zu thum Jn den Hoben Tugenden Ded heiligen
Vaters verehren Iwir Dbem iweijen Friedensfitvften; mibge
purc) den verjohmenden Ginflujs Dder Rirche und Dderen
Diener Friebe und Cintrad)t in unjerem Qande erhalten
Bleiben, Damit wir, alle veremt, feft und treu einfteben 3
jeder Stunde fiir Gott, Kaijer und BVaterland! (Zivahno
odobravanje. — Qebfafter Beifall.) Jn diejem Sinne und
mit Diefem Wunjdhe werden meine Gefinnungagenofjen und
i) fitr den Antrag ftimmen. (Zivahno odobravanje. —
Qebbafter Beifall.)

Landeshauptmann:

Sd) glaube, Dafd da3 hohe Haus von der gejchiifts=
orbnungdmifigen Behandlung diejes Antrages abjehen fann
und id) mir erfauben Darf, den von Detben Seitent ded
fohen Paufes unterftitbten Antrag uv Abftimmung  ju
bringen. (Pritrjuje se. — Buftimming.)

Q) bitte Ddiejenigen Derven, Ddie dem Antrage 3u=
{timmen, fid) su erheben.

(Obvelja enoglasno. — Wird einftimniig angenontmert.)

4. Priloga 51. Porotilo dezelnega odbora, s
katerim se predlaga ra¢unski zakljucek
dezelnega zaklada za 1. 1886.

4. Beilage 1. Beridyt ded Qaupesaudjdufjes, mit
weldjem der Redymungsabicylufs ves Landesjonded
yro 1886 vorgelegt wird.

(Izroéi se finanénemu odseku. — Wirh dem Finang:
Ausjdjuffe zugemwiejen.)
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6. Utemeljenje samostalnega predloga gosp.
poslanca Franca Sukljeja in druznikov za
ustanovitev dezelne zavarovalnice z obli-
gatnim zavarovanjem poslopij proti pozaru.

6. Begriindbung des felbitjtindigen Antrages des Herrn
Ybgeoroneten Frang Suffje nud Genofjen betref-
fend die Crridyfung einer Lamdesaffecuvany mit
oblijatorijdher BVerjidheruny gegen Feueridiven.

Poslanec Suklje:

Slavni zbor! Iz dveh nagibov nastal mi je pred-
log, katerega mi je danes Cast utemeljevati v te] slavni
zbornici. Iz ene strani izucila me je lastna skusnja,
kako silno tezavno je nasi ubogi in siromasni dezeli,
priboriti si utesenje onih Zelja in tezenj, katere imamo
nasproti dunajski vladi.

Vsak izmed nas mora bridko &utiti, koliko smo
zaostali na Kranjskem, kako dale¢ smo nazaj proti
svojim sosedom. Vsled tega trkamo in trkamo, ali le
redkokedaj se nam posre¢i, da se nam odpro kake
pohlevne duri. V tem tezavnem polozaji mislim, da je
dolznost nasa, s podvojeno energijo delati na to, da
vzbujamo narodnemu organismu eminentne njegove
sile. Mi moramo s podvojenim naporom truditi se, da
po lastnih silah vsaj deloma nadomestimo, kar dosih-
mal zastonj pri¢akujemo od drzavne pomoci.

To je en razlog. Drugi razlog pa, ki me je na-
potil k temu predlogu, se naslanja na neko splosno
nacelo. Ce se oziram danes okolo po sirokem svetu,
vidi se mi, da tisti kompleks politiénih nazorov, ka-
terega oznagimo z jedno besedo cliberalizem», da ta
kompleks politicnih idej dandanes propada in gine.
0Od kod ta prevrat v javnem mnenji? Velika zgodo-
vinska zasluga liberalizma, katero bom vedno prizna-
val, je ta, da je on pred zakonom zjednacil vsakega
drzavljana, da je on pojedinca resil tistih spon, s
katerimi ga je vezala prejsnja stanovska sestava tako
zvane feudalne dobe. Toda, v tistem hipu ko se je
liberalizem prenesel na gospodarstveno polje, upljival
je v premnogem oziru slabo. Ekonomi¢nemu libera-
lizmu bilo je gaslo: «Laissez aller, laissez faires, in
vlade, v katerih so bile merodajne doktrine njegove,
gledale so roke krizem, kako je gospodarsko mogocni
element izmolzel in izsesal gospodarsko slabotnega. Od
tod prihajajo posledice, katere vidite dan za dnevom.
Na eni strani vedno se mnoZzeCe bogastvo v rokah
nekaterih plutokratov, na drugi strani propad sred-
njega stanu in vedno se mnoZeci proletariat. Podstava
tej ekonomiéni zistemi je absolutna prostost pojedinca.
Tej teoriji nasproti dviguje se druga, ki raste z vsakim
dnevom, teorija, katera veleva, pojedinca omejiti povsod
tam, kjer to zahteva ozir na blagor celote.

Na tem staliséi — nemska véda izumila je za to
stalisée izraz: «Die gemeimvirtjaftliche Organifation der
Boldwirtjhaft> — stojim tudi danes, ko sem izrocil
ta svoj predlog, predlog, kateri jasno meri na to, da
sé po njem zavarovanje, v prvi vrsti zavarovanje proti
pozaru, odtegne privatnemu pravu in izro¢i javnemu

pravu, da se ta zavarovalna stroka odvzame v nasi
dezeli privatnim zavarovalnim drustvom in izro¢i de-
zelnej zavarovalnici, pri katerej bode vsak hisni po-
sestnik dolzan in primoran zavarovati svoja poslopja.

Vprasali me bodete, kako mislim utemeljevati svoj
predlog. Glavni nagib je tista Zalostna prikazen, da je
pri nas na Kranjskem tako neprimerno velik odstotek
poslopij, ki niso nikjer zavarovana. Ne bojim se ugo-
vora, dasi mimam doti¢nega statistinega gradiva, ako
trdim, da vsaj 60 °/, kranjskih poslopij ni zavarovanih.
Vsled tega je vsak vegji pozar pri nas prava katastrofa
za ponesreGenega, hud udarec pa tudi za sosede, ki
morajo z milodari priskoéiti pogorelcu. Skusal sem za
nekatera vprasanja odgovor po statisticnih podatkih
dobiti na Dunaji, in to mi je prijetna dolznost, da
izretem pri tej priliki toplo zahvalo slavnoznanemu
predstojniku statistitne centralne komisije, dvornemu
svétniku Inama-Sterneggu, ki mi je z najvecjo
vljudnostjo preskrbel potrebne statisticne date.

Po teh statistiénih tabelah je torej videti, da je
bilo v dobi zadnjih 10 let, za katero veljajo ti podatki,
torej od 1. 1876. do 1. 1885., na Kranjskem vsega skup
1225 pozarov, in poskodovanih poslopij bilo je 4460.
Torej se lahko rece, povprek je vsak pozar na Kranj-
skem gskodil 3:63 poslopjem. Ako se ozremo na posa-
mezne okraje, nahajamo pa¢ velike razlike. Najhuje
prizadet je politiski okraj okolice ljubljanske in okraj
kodevski, najmenj, izvzemsi Ljubljano, okraj radoljiski.
Bilo je poskodovanih poslopij v ljubljanski okolici 792,
v kocevskem politiskem okraji 729, v radoljiskem pa
le 47. Takd velika je razlika!

Drugo vprasanje je, koliko je bilo skode? Na to
odgovarja’ tretja statisti¢na tabela. Imeli smo namreé
prouzrocene Skode po pozarih tekom tega desetletja
3600215 gld., torej vsako leto 360021 gld. pozarne
skode. Enako razmerje velja gledé skode tudi pri po-
sami¢énih politicnih okrajih. Ljubljanska okolica je
imela 3kode 771864 gld., — toda pri tem je v postev
jemati, da ste dve tovarni bili prizadeti, ena s 100000 gld.,
druga s 140000 gld. skode — kocevski okraj imel je
gkode 619009 gld., radoljiski okraj zopet najmanjso
svoto 51395 gld.

Sedaj nastane treije prasanje, na katero nam
treba odgovoriti. Koliko teh, po pozarih prouzrotenih
gkod bilo je pokritih po odskodnimi, pladanej po do-
ticnih zavarovalnih drustvih? Iz tabele centralne ko-
misije videti je, da se je izplacalo 1196605 gld., na
leto torej 119660 gld. Kaj pomenijo te stevilke, ako
primerjate prouzroeno skodo in izpla¢ano odskodnino!
Videli bodete, da je dezela Kranjska od l. 1876. do I
1885. po pozarih imela nepokrite S8kode 2480618 gld.
Mislim, gospoda, da te stevilke govoré jako razumljivo,
jako jasno. Tu ne gre veé¢, krizem rok davati, ne gre
vet, Gakati in tolaziti se s kakim puhlim izgovorom,
ne gre ved, reci: Pocakajmo, da se narod nas nekoliko
prebudi, da spozna korist zavarovanja, da se iz last-
nega nagiba bolj zavaruje. Ne, gospdda, to se da morda
doseci pri narodu, kateri je kulturno jako razvit, nase
prebivalstvo pa je #alibog Se preveé indolentno, in mi
temu kvarnemu polozaju prej ne pridemo v okom,
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predno se ne ustanovi dezelna zavarovalnica z obli-
gatornim zavarovanjem.

In sedaj je treba pogledati zopet delovanje nasih
privatnih zavarovalnih drustev in primerjati znesek
izplacanih premij z onim zneskom, kateri se je dezeli
- povrnil v obliki izplatane odskodnine. Imamo od leta

1884. sem neko precej natandno podstavo za tak ra-
¢un. Leta 1884. smo bili sklenili zakon, po katerem je
vsaki taki zavarovalnici, ki posluje na Kranjskem, treba
izkazati svoje premije; potem odtegnita se 29, na
korist nasim pozarnim strazam. Te fasije izvirajo od
samih zavarovalnic, morebiti so sem ter tja prenizke,
previsoke gotovo niso, ker so podstava za odmerjenje
doticnega davka. In kaj vidimo? Leta 1885. se je na-
bralo na Kranjskem premij za 234955 gld., torej re-
cimo 235000 gld. v okroglej svoti, izpladanega pa je
bilo vsega skup za skodo le 94935 gld., to se pravi,
razloéek med premijami tega leta in med odskodnino
znasa 140020 gld. Ako vzamemo premije povprek,
so pa¢ manjse, pa priblizno bodo te stevilke SV0jO
veljavo obdrzale tudi za nekoliko let nazaj. Povpretni
znesek premij znasa namre¢ 228667 gld., in ako s
tem primerjamo zopet povpredni znesek odskodnin:
119660 gld., vidimo, gospdda moja, da je deZela nasa
v obliki presezka premij vsako leto potro-
sila vec za 110000 gld. v okroglej svoti

Gospoda, naposled je tudi tu nasa dolznost, dolz-
nost dezelnega zastopa, ki stedi z vsakim krajcarjem
dezelnega premozenja, kateri skrbno racuna z vsakim
goldinarjem dezelnih priklad, vprasati se, ali je pray,
da ima dezela naga vsako leto toliko zgube, ali je
prav, da tako velika svota potom visokih premij leto
za letom sfréf iz dezele nase v tuje dezele! (Klici —
Rufe: Res je!)

Sicer je tudi naravno, gospdda moja, da je tako
velik razlocek, ali vsaj, da je velik razlocek med pre-
mijami in med platano odgkodnino. Po mojem mnenji
je to utemeljeno v naravi privatnih zavarovalnic.

Nage privatne zavarovalnice — na Kranjskem
jih posluje 14 — so deloma delniska drustva, deloma
drustva, naslanjajo¢a se na nadelo vzajemnosti (ed)jel=
jeitigfeit). So nekatera, ki jako hvalevredno poslujejo,
ali treba je vender pomisliti, da vsako delnicarsko
drustvo gleda na to, da kolikor mogoce visoko divi-
dendo pripravi svojim delni¢arjem. V podobi visoke
premije placuje torej nas zavarovalnec ob enem dobicek
doti¢nih delni¢arjev. Se vé, pri vzajemnih zavaro-
valnicah tega ni, povsod pa so tisti neprimerno visoki
upravni troski, in zlasti to podrazuje zavarovanje. Imam
tukaj pred seboj <Assecuranz-Jahrbuch»> Ehrenzweigov
— letnik 1887. Znana ta strokovna knjiga se jako
gore¢e poteza za korist privatnih zavarovalnih drustev
in_je torej a priori nasprotnik takih predlogov kakor
je moj. — V tej knjigi nahajamo n. pr. neko drustvo,
katero je tudi na Kranjskem zel6 razsirjeno. Izplatalo
je tekom 1. 1885 skupne skode — leto je bilo za
drustvo jako neugodno — v okroglej svoti 426 000 gld.
namre&, za odskodnine in za poizvedbe prouzrocene
skode 600887 gld., od tega se je dobilo nazaj po
protizavarovanju 174431 gld., ostane torej okroglih
426000 gld. Za to potrebovalo je pa isto drustvo

94738 gld. na provizijah in 156 990 gld. na upravnih
troskih, pri ¢em pa se davek i t. d. ni vracunjen! Za
upravne troske v sirsem pomenu potrebovalo je torej
to drustvo 251728 gld. In &e tej potrebséini, pro-
uzrocenej po upravnih troskih, primerjam skupne do-
hodke tega zavarovalnega oddelka, t.j. 624 645 ¢ld.
tekom 1. 1885., pridem do rezultata, da je drusivo
43°/, svojih brutto-dohodkov potrosilo v tem oddelku
zgolj za upravne troske. To je tudi naravno,
najve¢ stane namre¢ akvizicija. Le pomislite, koliko
potujocih agentov, koliko uradnikov, upravnih svét-
nikov, generalnih zastopnikov i. t.d. vse to hoce zi-
veli, vsak zvi raje dobro, nego slabo, in za vse to
skrbeti je v obliki previsoke premije nasemu ubogemu
zavarovalncu. (Klici — %ufe: Dobro! dobro!)

Mislim torej, in to je tudi merodajno bilo za me,
da bode dezela ceneje lahko opravljala to zavarovanje,
da upravni troski ne bodo tako veliki. Nogem pre-
judicirati razsodbi slavnega zbora, povedati pa moram,
kako si za svojo osebo stvar predstavljam. Treba
bode skrbeti za to, da drzava po svojih davkarijah
pobira premije ravno tako, kakor sedaj deZelne pri-
klade. (Klici — Rufe: Dobro! dobro!) Pogajati se bode
itak treba z vlado, katera ne bode hotela skode frpeti
pri dohodkarini doti¢nih zavarovalnih drustev, in mo-
gode bode potom obravnave in pogodbe priti do nekega
nac¢ina, da bode drzava proti neki proviziji prevzela
to pobiranje. Saj je itak v drzavnem interesu, da se
kolikor mogoéce razsiri zavarovanje. Kar se tice cenitve
zavarovanih objektov pri zavarovanji, bi sodil, da bi
pri tem lahko obéinski organi sodelovali. Mislim si
namre¢ ta zavod na podstavi vzajemnosti. Vsak ob-
cinski cenilec bode torej znal, da, ako previsoko ceni,
poskodi tudi njegova premija in bode z lastnim inter-
esom vezan na to, da cenitev ne bode neprimerna.
Ako se kdo cuti prenizko cenjenega, se mu dovoli
priziv do dezelnega odbora, kateri bode zaukazal novo
cenitev in ako se pri tej skaze, da pritozba izvira iz
gole nagajivosti, bode doti¢nik sam placal troske. Kar
se tice poizvedeb skode, za to miglim, bi trebalo po
posameznih okrajih zaupnih moZ. Ne bode treba ge-
neralnih zastopnikov, inspektorjev z Dunaja in iz
Peste, ampak vse to se lehko v okraji opravi. Pri
velikih pozarih pa jim gre morda kak uradnik nasega
stavbnega departementa ali deZelnega zavarovalnega
departementa na roko, in vse se opravi. Potem dva,
k veGjemu trije uradniki za evidenco, kataster i. t. d.
pri zavarovalnem oddelku dezelnega urada — in do-
velj bode!

Efekt bi bil torej po mojem projektu, kakor
sodim, jako ugoden. Recimo tudi, da bi z ozirom na
to, da bomo morali mnogo slabih rizik (jchlechte Rififen)
prevzeti in pogodbo napraviti z drzavo, z vsem lem
vred za upravo potrosili na leto 50000 gld. — smo
vender navzlic temu, da smo pritegnili zadnjo koco Vv
dezeli v zavarovalnico in vsakega hisnega posestnika
zavarovali, navzlic temu prihranili smo si 50- do
60000 gld. na leto!

Pa so tudi nekatere druge koristi, ki govoré za
moj nasvet, koristi v narodno-gospodarskem, pa tudi
v moralnem oziru.
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V narodno-gospodarskem oziru prvi¢ s tem, da
se bode hipotekarni kredit ojacil. Saj bi lahko
posnemali vzgled predarlskega dezelnega zbora, ki
misli ustanoviti tudi neko porostvo za hipotekarne
upnike. To bi se dalo doseéi s tem, da se tistim hipo-
tekarnim upnikom, ki naznanijo dezelnej zavarovalnici
svoje hipoteke in placajo neko pristojbino, varuje pra-
vica do odskodnine tudi v tem sluéaji, ako je posest-
nik sam navlasé prouzrocil poZar.

Drugié bi mislil, zmanjsalo se bode stevilo poZarov,
namred — se vé da, to je petitio principii — ako se
praktiéno izvede to nacelo, da nikakor ne gre visje
zavarovati kak objekt, nego bi mogla znagati sploh
mogo&a 3koda. Ako se sploh ni¢ previsoko ne ceni,
potem odpadejo tisti spekulativni pozari — «Speculations-
Brinde» — pri katerih posestnik sam zapali, misleé:
«Dobro sem zavarovan, bom imel dobi¢ek vsled po-
zara!> Tudi sicer bi se dalo &tevilo pozarov zmanj-
gati. Ako bode hudobnez, kateri misli rudecega pete-
lina saditi na sosedovo streho, znal, da ga ne spravi
ve¢ na beragko palico, ampak se mu skoda vsa izplaca,
potem bode brzkone mnogokrat odstopil od svoje zlobne
nakane.

Mogoce bode tudi v neko organi¢no zvezo z de-
7elno zavarovalnico spraviti ob enem naso stavbno
in pozarno policijo. Obcine bodo sedaj imele interes
na tem, da se strogo zvrse dolocila stavbnega reda.
Tiste hise brez dimnikov bodo kmalu zginile, in vsak
posamezni lastnik bode gledal na to, da si omisli so-
lidno ozidje in trdno streho zlasti, ako se posamezni
zavarovalni objekti razdele po nevarnosti v razrede z
nekimi posebnimi tarifi za premije.

In se eno, gospdda moja, kar govori tudi za moj
nasvet. Terjatvam te dezelne zavarovalnice, ako jo
osnujemo na obligatori¢nej podlagi, pristajala bi pra-
viea politicne eksekucije, ne bi trebalo pravd-
nega pota, ne bi trebalo pravdnih troskov. Saj veste,
kako se dandanes godi. Vsako se tako solidno drustvo
ima potujode agente, ki dostikrat niso posebno zaup-
ljivi ljudje. Pride k kakemu gospodarju, nadleguje
ga; gospodar se ga ne more odkrizati, naposled pri-
voli in podpise. Pa mnogokrat se znal ni, kako po-
godbo je sklenil! Naenkrat treba placati doticno pre-
mijo, gospodar ne more, in zastanki malih goldinarjev
izterjajo Gestokrat odvetniki, in tu je hipoma kakih
50 do 60 gld. pravdnih troskov. Vse to bi odpadlo.

Mislim torej, gospdda, da sem povedal dovel]
takih momentov, ki govoré iz stvarnih ozirov za moj
predlog.

Formalnih ugovorov se ne bojim. Istina je sicer,
da prav za prav v dezelnem zboru kranjskem kom-
petentni nismo za sklepanje takega zakona, s katerim
bi se ustanovila dezelna zavarovalnica, kakor jo danes
predlagam. Kakor hitro siloma koga zavarujete, je to
nek segljaj v civilno pravo, in zakonodajstvo o civil-
nem pravu pripada po § 11. lit. £ drzavnega osnov-
nega zakona 21. decembra 1867 st. 141 drz. zak. iz-
kljuéno drzavnemu zakonodajstvu. Ali, gospdda, te
zapreke se nam vender ni treba bati. Imamo po svo-
jem dezelnem redu § 19, drugi odstavek, pravico, po-
svetovati se in nasvete stavljati o vseh splosnih za-

konih in napravah, katere tirja potreba in blagor
dezele nase. Stoje¢ na tem stalidéi pozivljamo torej
lahko visoko vlado, da nam ona potom drzavnega
zakona, torej s privolitvijo drzavnega zbora, omogogi,
da smemo sklepati tak dezelni zakon, s kojim se
obligatorno zavarovanje uvede v dezeli kranjski.

Ako bi pa ked6é ugovarjal, da s tem omejimo
delokrog ogerskih zavarovalnic in pridemo v neko
protislovje z carinsko in trgovsko zvezo, ki zdruzuje
obe drzavi, potem gospdda, je tak ugovor neutemeljen.
Clan XX. tega zakona zabranjuje le, da bi se dru-
gace postopalo z ogerskimi delniskimi drustvi in za-
varovalnicami, nego s tustranskimi. Tega pa nikakor
ne nameravam, hoGem nase zavarovalnice ravno tako
omejiti, kakor prekolitvanske.

Kar pa se pogodeb z drugimi drZavami tice, bi
opozarjal na to, da imajo skorej vsi kantoni Svice,
neozirajoé se na trgovinske pogodbe z naso drzavo,
7e take zavarovalnice z obligatornim zavarovanjem, in
sicer ne le za nepriminine, ampak v mnogih kantonih
tudi za premicnine. V sosednej Neméiji, na Bavarskem,
Wiirttemberskem, Saksonskem itd. nahajamo jih tudi,
in povsod so se obnesle jako dobro!

Gospdda, jaz sem pri kraji.

7 ozirom na vse to, kar sem povedal, opozarjal
bi gospode, da mi nismo prvi deZelni zastop, ki se je
s tem bavil. Skorej v vseh avstrijskih dezelnih zborih
prodirajo take ideje ne gledé na narodnost, naj bodo
vesine nemszke ali slovanske, liberalne ali konserva-
tivne, skorej povsod se lotijo tega vprasanja. Saj iz
tega izvira tudi oni srd publicistiénih organov privat-
nih zavarovalnic nasproti takim intencijam deZelnih
zborov, nek srd, ki se véasih prav komiéno izraZuje.
V «Ehrenzweigu» berem jadikovanje: «Die Sandtage
pilden den Tummelplap fiiv bie fleinen Staatdmdnner,
welce ihre Snjpivationen vom Tage Holen, und fie folgen
willig ben populdren Scjlagworten, bei Ddemen man nidt
viel 3t Denfen hat> Ni¢ za to, gospdda, naj pise moz
kakor koli mu drago. Ali ta prikazen, da se isto vpra-
sanje Guje sedaj v Bregenzu in zopet v zlatej Pragi,
in da se je isto vprasanje sprozilo v slezkem dezelnem
zboru in ravno tako pri nas na Kranjskem, ta pri-
kazen je dokaz, da je misel zdrava, da se ta misel v
istini ujema z dejanskimi potrebami nase dezele.

Prvié ni, da se je kranjski dezelni zbor moral
baviti s tem prasanjem. Leta 1869. je ze v prav
kratkem govoru dr. Razlag sprozil to misel. Lanskega
leta je porocevalec finantnega odseka za deZelni za-
klad predlagal resolucijo v tem smislu, in uverjen sem,
da bi bili imeli Ze lani veGjo debato o tem predmetu,
ako ne bi bil prisel deZelni zaklad v debato stoprav
v zadnji, poleg tega e vecerni seji. Letos si jemljem
cast, da stavim bolje koncizen predlog, katerega sem
ondan izrodil, predlog, podpisan od mnogih mojih to-
varigev in ¢astitih somisljenikov, predlog, kateri se glasi:

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odboru se naroga, z vso temeljitostjo
in paznostjo pretresati vprasanje dezelne zavarovalnice
z obligatornim zavarovanjem poslopij proti pozaru, v
to svrho pripraviti statistitno gradivo, v dogovor
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stopiti z visoko vlado ter v prihodnjem zasedanji de-
7elnemu zboru izroditi primerne predloge.
Priporotam ta svoj predlog prav toplo slavnemu
zhoru. V formalnem oziru pa nasvetujem, da se izroéi
upravnemu odseku. (Klici — $ufe: Dobro! dobro!)

Abgeordneter Saron Apfaltvern:

S bitte um3 Wort!  Die Griindung der wangs-
weijen Landes-Berficherungsanftalten ift gewifjermapen unter
den Qanbdtagen fo ziemlic) epidemijd) geworden. Jum Unter-
ihicbe von Qanbdtagen, welde fidh) mit diefer Frage be-
{hiftigen ober in Demen bdiesfalls Anregungen gemacht
yorben find, find e3 wenige, bei Dement dies nicht Der Fall
ift, und unter diefen zwei, nimlic) die Lanbdtage von Lber-
piterveic) umd Salzbuvg, welde mach den bitteren Cr-
fabrungen, die fie mit den Qanbdes - Berficherunganftalien
gemacht Gaben, davon fdhon nidjt mebhr reden wollen. (Po-
slanec Suklje. — Ubgeordueter Suflje: «Keine obliga-
tovijhent!») Allerdingd, auf den Bwang werde i) bejonbdersd
it fprechen fommen.

Landeshauptmann:

Xd) bitte bie Unterbredung su entjduldigen. Nady
der Gefchftaordbnung ift eine Debatte nicht suldifig.

Abgeordneter Baron Apfaltrern:

S mbchte nur da3 Gine fagen: €3 handelt fidh um
die Suweifung des Antvages an einen beftimmten Ausjchujs
bes Daufes. Jch michte davauf aufmertjom madjen, dajd
¢3 fic) hiev um eine wichtige Frage handelt, su deven Be-
antwortung dem BVermwaltungsausidyufje, felbit wenn e3 uns
big sum lepten Termine, alfo bis gur Cinberufung ded
Reichsrathes, geftattet jein wird, sujammenzubleibern, die Beit
nicht geniigen wird. ©8 handelt fidh ndmlich zunddhjt, die
Retsjrage in BVetvacht zu ieer. Mit welchem Redyte
will eine zwangdweife Verfiherung eingefithrt werden ?
Rorverft Haben wir dag grundgefeplid) gewdheleiftete et
per Freifeit ded Gigenthumes. Diefes Redjt muis suerit
aus ben Gtaatdgrundgelepen Himweg escamotirt werden.
@3 ift jo mbglid), bajs die Regierung die diesfillige BVor-
fane im Reichsrathe einbringt und diejer Ddie Majoritdt
suftimmt. ber Dagu bedarf e3 nod) weiter Wege. Bweitensd
hanbelt es fich barum, wie die Redte berjenigen Berfide-
rungganftalten, welce £. f. privilegiert find, m Staate und
jeciell im Qanbe Rrain behandelt werden follen. Sollen
biejelben einfach unter den Tijch geworfen werden? — Soll
baritber Hinausgegangen werden ? — Sollen ben betreffenden
Unjtalten Cutichidigungen jugeriefen werden? ober jollen
Tantiémen eingefiifrt werden? Mit einem Worte, dasd ift
ein Dieer von Fragen, weldhe fich aud) in diefer Richtung
aufwerfen. Und enbdlich) fommt e3 jur Hauptivage. Wenn
Gie auf die fucrative Seite einer joldhen Verficherungsanitalt
Riicficht nehmen wollen, jo famn idh) den Hevren vorldufig
pa3 @Eine jagert, dajs Sie entweber die Ajjecuvaten drger
fchinden miiffen, al3 bie Berficherungsdgejellichaften Heute es
thun, ober dajs Sie mit BVer(uften arbeitent werben.  Und
endlic) wird ein folches Verficdherungdmwejen nad) meiner
feften Ueberzengung, wenn Sie e3 mit Jwang ausitatter,
jo verfndchert und buveaufratifivt werden, dajs der avme

Affecrrat viel fhlechter daran feint wird, als bei was immer
fitr weldher Verficherungdgefelljchaft. Wenn audy der Herr
Antragfteller eine abwetjende Bewegung madyt, jo fann id)
ihn dod) verfichern, Daf8 ich mich mit Der Frage intenfiver
bejchiftiget habe, ald er jelbjt und id) affo stemlich gut
informirt bin, nachdem i) namentlic) in Steiermart im
Vermaltungsrathe der Grazer wedjfelfettigen Verficdyerungs-
gefellichaft, afd e3 fi) davum bamdelte, wie und unter
welchenn Bedingungen wir ung verdringen laffent jollen, mit
pem Studium de3 Gegenftandes betvaut ywurde. Jch Habe
bie Frage zur Beridyterftattung erbalten, und i) babe
pavitber Bericht erftattet. Daraus ijft miv Flar geworden,
dafs die Frage, welhe jept in den Lanbdtag geworfen wird,
nicht von Heute auf morgen, fondern erft burd) langwierige
Berhandlungen zur Reife gebracht werden fan. Jch wiirde
miv alfo einfach erlauben, den Antvag zu jtellen, dajs der
Antrag des Herrn Antragitellers dem Lanbesausidjuffe gum
Stubium diejer Frage ugewiefen yoerde.

S Stetermarf ift diefer Borgang vom Landtage aud
Geobachtet worden. Wozut den Rerwaltungdaudjduis plagen,
bamit er endlid) auc) zu feinem anderen Untvage fomm,
al3: «Qandedausichuis! Da Bajt du die gange Gejdjichte,
ftudiere fie.» ) erlaube miv aljo den Antrag gu ftellen:

«Der Antrag ded Herrn Profefjord Sutlje werde dem
Qandesausicufie zum Studium diejer Frage Fugewiejer.»

Landeshauptmann:

Sch wollte fdhon frither Den Herrn Abgeorduetert unter=
brechen, weil eine Debatte gegen Ddie Gefhftsordbmumng ift.

Abgeordueter Baron Apfaltrern:

S bitte, ich mufs doch motiviven, warum idy glaube,
bajs es midht pwedmipig ift, Den vorliegenden Antrag an
cinen Ansjdyujs bed Haufesd zu leiten und yavim Derjelbe
bem Qandesausidufie sugemwiefen werde. Jn meiner Moti-
vivung Babe i) mid) iiber vier Punite ausgefprodien ober
fie eigentlich) nur angebeutet, benn itber jeden diefer Puntte
wire i) im Stande, eine Hafbe Stunbde gu fprechen.

Landeshauptmann:

S wiirde mir mur erlauben gu Gemerfen, Ddafg eine
Debatte nicht juldfiig ift, da e8 fich hier wm einen felbit-
{tinbigen Antrag Hanbelt.

Abgeordueter Baron Apfaltrern:

Das ift gany richtig, aber e3 Dandelt fi) hier um
bie Frage, ob ver Untrag einem bereitd beftehenden obev
einem meu u Dilbenden Ausfjdjuffe ober Dem Lanbdedaus-
juffe sugewiefen werde. Diefe Frage muis durd) Debatte
entjchieden werben. ;

Landeshauptmann;

Der § 18 der Gejchiftsordnung lautet: :

«Rad) der Begriindbung be3 felbitjtdndigen Antrages
bejchliept Der Qandtag ofne Debatte, ob Der Antrag an
einen jchon Deftehenden ober meu zu bildenbden Ausidyuis



VI seja dné 16. decembra 1887. — VI. Situng am 16. Bezember 1887. 91

a1 verweifen fei. Wenn der Befchlujs verneinend ansfillt,
jo 1ft der Antrag ald abgelehnt anzujehen.»

An diefen Wortlant dev Gejhaftdordmmg Habe idh
mic) gehalten und mir daher die Vemerfung erlaubt.

Poslanec Suklje:

Opravilni red mi ne dopus¢a, polemizovati z raz-
logi in ugovori, katere smo ¢uli iz ust precastitega
gospoda barona Apfaltrerna. Kar se pa ti¢e formal-
nih opazek njegovih, mislim, da naposled njegov pred-
log na ravno tisto meri kakor moj predlog. Nasvetoval
sem v svojem predlogu le resolucijo, katera veze de-
zelni odbor, pretresovati to vprasanje. Le o tem, naj
se dezelnemu odboru da to narocilo, ali ne, le o tem
naj bi preiskal upravni odsek.

Gospod baron Apfaltrern je tega mnenja, naj se
izroéi stvar s to direktivo precej dezelnemu odboru.
Kar se mene tite, s svoje strani nimam temu ugo-
varjati in sem zadovoljen s tem nasvetom, v kolikor
se tite formalnega postopanja z mojim predlogom.

Dezelni glavar:

Gospod predlagatelj se strinja s predlogom go-
spoda barona Apfaltrerna, naj bi se izrocil ta samo-
stojni predlog dezelnemu odboru.

Gospodje, ki se s predlogom gospoda barona Ap-
faltrerna strinjajo, naj blagovolé se vzdigniti,

(Obvelja. — Angenonumen.)

7. Priloga 50. Utemeljevanje samostalnega
predloga gospoda poslanca dr. Alfonza
Moscheé-ta in tovariSev z nacrtom zakona,
s katerim se doloCujejo posamezne spre-
membe o postopanji gledé pravic, podvr-
zenih po cesarskem patentu z dné 5. julija
1853, drz. zak. 8t. 130, odkupu ali vrav-
nanju.

7. Beilage 50. BVegriindung ded felbitjtaundigen An-
trages ded Heren Abgeordueten Tr. Aljons Mojdé
und Genofjen mit einem Gejeseseutwurie, wodnvd
fiber die Behaudlung der uad) dem faijerlidyen
Patente vom 5. Juli 1853, R. G. Bl. Nr. 130,
per Abljung oder Regulivung unterliegenden
Redite eingelne abiudernde Bejtimmungen getrof:
fem twerden.

Poslanec dr. Mosché:

Slavni dezelni zbor! Ako pregledamo proracun
zemljisko-odveznega zaklada za leto 1888., vidimo, da
je preliminiran znesek 8082 gld. 20 kr. za tako zvane
rezijne trogke, to so oni troski, katere ima dezela
kranjska za izdrzavanje dezelne komisije in lokalnih
komisij, ki poslujejo pri odkupu ali vravnanji zem-
ljisnih bremen, oziroma sluznih pravic. Ti troski zna-
sali so v zadnjih letih, in sicer leta 1887. 10929 gld.

70 kr., leta 1886. 10929 gld. 70 kr., leta 1885. 11589 gid.
20 kr. in leta 1884, 10849 gld. 20 kr.

Iz porocil, katera nam je podala deZelna vlada
gledé poslovanja s temi odkupnimi opravili, razvidimo,
da se je leta 1883. vrailo 364 obravnav, leta 1884. 254,
leta 1885. 227 in leta 1886. 124

Vidimo torej, da se je v teku zadnjih let znizalo
gtevilo opravil in znizal tudi znesek, ki ga je morala
placevati dezela kranjska za te komisije.

Pripomoglo je k temu najved to, da je dezelni
zbor od leta 1870. naprej skorej vsako leto ponavljal
prosnjo do vlade, naj gleda na to, da se koncajo po-
glaviine obravnave, in — gledé na to, da je ponehalo
v drugih kronovinah poslovanje odkupnih komisij —
dela na to, da tudi pri nas prenehajo in da se njih
poslovanje izroéi politicnim oblastvom. To je tudi vlada
vetkrat obljubila, ali razmere bile so moénejse; od-
kupne komisije obstojé &e dandanes, in dezela jih mora
placevati.

Mojega predloga namen je, zakonitim potom od-
praviti te komisije, njih poslovanje izroCiti sodiscem,
oziroma politicnim oblastvom, in prihraniti dezeli troske,
ki bi jih provzrocile. Zakon, ki ga predlagam, je torej
finanénega ali narodno-gospodarskega pomena, Korist
njegov za dezelo Kranjsko lezi v prihranitvi precéj
velikih troskov. Ta korist je ocividna.

Ako preudarjamo, da je vse poslovanje odkupnih
komisij dandanes neznatno in da to lahko opravljajo
druga oblastva, ne da bi treba bilo troskov povisati, in
da to stvari sami nikakor ne skoduje, in ako pomislimo
na drugi strani, da bi dezela morala leto za letom
placevati za odkupne komisije 8- do 9000 gld., pri-
demo do sklepa, da bi to luksus bil, ki se ga uboga
dezela kranjska privoséiti ne sme.

Vidi se mi odve¢, razpravljati nase finanéne raz-
mere, ki so itak znane. Konstatovati le hocem, da
rastejo nase potrebscine vsako leto in # njimi nasi
nedostatki ali primanjkljeji.

Ako hocemo zadostovati rastodim potrebam, treba
bo, ne samo &tediti, kjer koli je mogode, marve¢ zvi-
sati dezelne dohodke, ne da bi se zvisala bremena
itak ze preoblozenega davkoplatevalca. (Klici — Jufe:
Dobro! dobro!) Pecati se nam je treba izdatneje z
narodno-gospodarskim vprasanjem in iskati vire gmot-
nega razvoja, kjer jih se nismo iskali. Ako nas v obce
k tem silijo nase finanéne razmere, nas sili se drugi
faktor, politicni faktor, neugodni nas politiéni polozaj.

Meni se vidi politiéni polozaj nage dezele kranjske
jako nevaren, in ta ne samo zabranjuje vsak napredek,
marveé nas pelje v gmotno pogubo. Dovolite, da pri
tej priliki v kratkem izpeljem svojo misel.

Odli¢ni govornik visoke zbornice je pred kratkem
rekel, da kranjska dezela ni enfant gaté dunajske
vlade; pritrjujem popolnoma njegovim besedam, a
dostavljam, da se mi vidi, da dezela kranjska sploh
ne uziva mnogo simpatije. Kdo je temu kriv?

Odkar se ni posrecilo nasprotni nam stranki,
pridobiti politiéno vodstvo v nasi dezeli in odstraniti
nasega obce Gestitega dezelnega predsednika, ki se je
izkazal vriega prijatelja pravice in nasega ljudstva (Klici
na levi — Rufe linf3: Dobro! dobro!), pomnozili so se
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napadi, ne na naso slovensko stranko, marve& na nago
dezelo. Opazili ste gotovo vsi, gospdda moja! bodisi
na levi, bodisi na desni strani visoke zbornice, kako
se sistematiéno grdi nasa domovina v nemskih &asni-
kih, katerih Zalostni dopisniki med nami zivé, z nami
obéujejo, pri nasi mizi sedé in nam roke prav pri-
jazno stiskajo. (Klici na levi — Rufe [inf3: Res je!)
Opazili ste tudi, kako so veliki ti gospodje v zamol-
¢anji dezelnih prednosti in vsega, kar bi dezeli kori-
stilo, in kako so zgovorni, kadar z laZmi in obreko-
vanjem opisujejo naso dezelo. Takrat jim je nasa de-
zela — dezela divjakov, — dezela, v kateri se po-
bijajo Nemci in tujci na ulici, — dezela, katere sest-
stoletni dinasti¢ni in tisocletni verni &ut je izginil hi-
poma, ko se je dopadlo nekim rusko-nihilistiGnim po-
balinom (poslanec Luckmann — Abgeordneter Quckmann:
Dad bat ja nidhts mit der Grunbdentlaftung zu thun!
Klici na desni — Rufe vedht3: Sur Sache! zur Sade!)
in drugim katilinariénim eksistencam kvasiti neumnosti
v nekem dnevniku, katere obsojuje in globoko obza-
luje vsa dezela, ves slovenski narod. (Klici — Rufe:
Dobro!)

Neumnosti, surovosti, nepremisljenosti se povsod
dogajajo na tem okroglem svetu. Nobena drzava, no-
bena dezela civilizirane Evrope ni izvzeta; ampak to
zalostno prednost ima nasa dezela pred vsemi dru-
gimi, da se fruktificirajo taki osamljeni dogodki, v kvar
nasi dezeli, in da se celd dezelo odgovorno stori za
¢ine osamljenih oseb. In to, gospoda moja, ne Zali samo
Cast nase dezele, marveé ji skoduje tudi v gmotnem
obziru in podkopava njeni kredit.

V tem sistematitnem grdenji lezi ona velika ne-
varnost, katero sem pred omenil. No¢em govoriti tu
0 nasem slovenskem ljudstvu, ki moléé trpi, ampak
mene so poslali v to visoko zbornico ljubljanski volilci.
Smatrati se smem tudi za zaslopnika nemskega pre-
bivalstva ljubljanskega mesta, in ravno nemski obrt-
niki, stari mozjé, ki ze 40 let zivé med nami, ki so
osiveli v nasi dezeli, ne da bi jih zalil slovenski so-
mescan, prisli so k meni in tozili, kako skodo trpé
vsled tega sistemati¢nega obrekovanja nase deZele in
kako jim dopisuni nemskih listov s tem jemljo kruh
in zasluzek. (Klici na levi — Rufe linf3: Cujte, cujte!)
Nocem ponavljati izraze, katere so rabili nasproti tem
dopisunom; samo to hocem omeniti, da so tako po-
stopanje oznacili kot dezelno izdajstvo.

Iz tega posameznega slucaja lahko soditle, gospoda
moja, kako vpliva to grdenje na naso dezelo v gmot-
nem obziru. Svariti hotem na tem mestu one, katerim
ugaja taktika sumnicenja, obrekovanja in hujskanja v
dezeli kranjski, da nikar ne napné prehudo struno;
Smo potrpezljivi, smo pohlevni, a nikar ne bi radi
videli dneva, ko se bode sad pokazal semena, ki so
ga sejali oni, ki strankarske interese nadstavljajo in-
teresom vse dezele,

Konstatovati mi je danes le, da dezela kranjska
hudo trpi pod tem zlobnem obrekovaniji. (Klici na levi
— Rufe linf8: Dobro, dobro! Res je!) Nam pa je treba,
da se poprimemo z vso gore&nostjo narodno-gospodarskih
vprasanj, da skrbimo v veliki meri za gmotni razvoj
nase dezele, nasega ljudstva, da mu skusamo olajsati
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bremena in odkrivati nove vire blagostanja. S tem
bodemo popravili skodo, katero nam napravljajo se
dandanes herostratiéne roké nasprotnikov nase dezele,

Jeden ¢lan v verigi takih dezelnih ukrepov naj

bode zakon, ki ga jaz predlagam in katerega toplo
priporotam visoki zbornici. (Klici — HRufe: Dobro,
dobro!) Enaki zakon sklenil je tudi dezelni zbor ceski,
ki je bil potrjen od Njih Velidanstva presvitlega ce-
sarja dné 12. aprila 1886. Iz tega je razvidno, da ni
formalnih zaprek. V formalnem oziru predlagam, da

se izroci naért zakona finanénemu odseku in to zaradi |

tega, ker je bistveni pomen tega zakona finanéne na-
rave in se itak bavi financni odsek z zemljisko-odvez-
nim vprasanjem.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, ki so za to, da se izrodi predlog
finanénemu odseku, naj blagovolijo se vzdigniti,

(Obvelja. — Angenommen.)

8. Ustno porocilo finanénega odseka o nakupu
gozda za dezelno vinarsko, sadjarsko in
poljedelsko Solo na Grmu (k prilogi 43.).

8. Miindlider Beridyt des Finangausichufjes betrefjend
oen Anfauf eines Waldcompleres fiir die Landes-
Wein=, Objt: und Uderbanjdhule in Stauden (yur
Beilage 43).

Porocevalec dr. Poklukar:

Slavni zbor! V prilogi 43. poroéa nam dezelni
odbor v prvej vrsti o potrebi nakupa gozda za vinar-
sko solo na Grmu in v drugi vrsti o ponudbi, katera
se je podala dezelnemu odboru o nakupu takega zem-
ljisca.

Iz porocila vidijo castiti gospodje poslanci, da sta
dezeli na ponudbo dana dva gozda, katerih eden meri
okoli 10 oralov in drugi 34 oralov.

Pri drugem gozdu stavljena je cena po 100 gld.
za oral in je med drugim tudi povedano, da je gozd
blizu posestva na Grmu, da se v pol uri pride do
tja, da je dovazanje precej prilitno, da se nahaja tam
ze sedaj nad 300 dozorelih smrek, in da je sicer tam
bukovje, gabrovo, smerekovo in hrastovo drevje. Dalje
se navaja v porocilu na kratko, da je tak gozd za
gospodarstvo na Grmu neobhodno potreben, ker se
potrebuje stelja za Zivino, ki se tam redi in je treba
za popravljanje in vzdrZevanje poslopij stavbenega
lesa, za kurjavo pa drv. Ako se nakupi vedji gozd,
ki meri 34 oralov, bi ta zadostoval za vse gospodar-
ske potrebe posestva na Grmu,

Finanéni odsek oziral se je v prvi vrsti na to, in

temu se je soglasno pritrdilo, da vegje gospodarstvo,
kakor ga ima 3ola na Grmu, ki ima priblizno 30 ora-
lov njiv in 30 oralov kogenine, potrebuje ‘neobhodno
gozd. Zatorej se je prej resilo to poroéilo, kakor ono
0 proracunu, s katerim je v tesni zvezi.
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V prora¢unu za 1. 1888. nahaja se svota 3000 gld.,
namenjena' za vzdrzevanje tamosnjih poslopij, oziroma
se zmirom potrebnih poprav. Finanénemu odseku se
je zdelo, da se precejsna svota iz prorac¢una da pri-
stediti, ako se sklene prej nakup tega gozda, ker se
potem les za potrebne stavbe lahko vzame iz lastnega
gozda in se vsled tega potrebsCina za vzdrzevanje po-
slopij prihodnje leto lahko zniza. Nikakor pa ni mogel
finanéni odsek pritrditi temu, da bi se tukaj brezpo-
gojno sklenilo, naj dezelni odbor nakupi ponujeni gozd.
[z porodila je namre¢ razvidno, da se gozd od stro-
kovnjakov podrobno ni pregledal, in ker se je finan¢-
nemu odseku cena 3400 gld. vender nekoliko previsoka
zdela, je finanéni odsek v obce pritrdil predlogu de-
zelnega odbora, ki meri na to, da se deZelnemu od-
boru da kredit v znesku 3000 gld. za nakup gozda;
toda polrebno se mu je zdelo dostaviti, naj se gozd
poprej gledé vrednosti in zarasCaja v njem, na drobno
pregleda in polem primerna cena do privoijene svote
3000 gld. placa.

Predlagam torej v imenu finanénega odseka:

Slavni dezZelni zbor blagovoli skleniti:

1.) Dezelnemu odboru se naro¢a, da kupi za solo
na Grmu primerni gozd.

2.) V ta namen se dovoli dezelnemu odboru kredit
v znesku 3000 gld. iz deZelnega zaklada.

3.) Dezelnemu odboru se naroca, ze ponujeni gozd
pred nakupom dati natanko pregledati po strokovnjaku
in se po uspehu ogleda ravnati pri kupu.

(Obvelja. — Ungenomumien.)

9, Ustno porodilo finanénega odseka o pro-
racunu dezelne vinarske, sadjarske in polje-
delske Sole na Grmu za leto 1888. (k pri-
logi 16.).

9. Miinvlidjer Veridht des Finaugansidjufjes iiber
e Voranjdlag der Landes: Wein=, Objt= und
derbanjdule in Stauden yro 1888 (aur Bei-
{age 16).

Porocevalec dr. Poklukar:

Slavni zbor! Dalje mi je poroc¢ati o proracunu
dezelne vinarske in sadjarske sole na Grmu za 1. 1888.
V obée mi je omeniti, da se je izrekoma ona svota,
katera je nastavljena tukaj za vzdrzevanje poslopij,
finanénemu odseku z ozirom na to, kar se je v teku
lanskega leta ze dovolilo za zgradbo na Grmu, zdela
neprimerno visoka.

Gledé drugih toéek je omeniti, da je tu in tam
finanéni odsek preiskoval potrebo predlaganih svot,
toda utemeljevanja za potrebe ni nasel ne v porocilu
dezelnega odbora, ne v poroéilih vodstva %ole na Grmu.
Kolikor se je iz privatnih porocil v finanénem odseku
zvedelo, so bile osebne razmere na Grmu krive temu,
da je letos proracun primeroma tako nezadostno ute-
meljen, in sicer zarad tega, ker je vodja %ole sam
mnogo posla imel pri zgradbah na soli, oziroma pri

novih nasadih, ki so se delali in je adjunkt bil bolan,
tako da ni bilo potrebne pisarniske mogci.

Financéni odsek je uvazeval te razmere, sicer bi
moral strogeje postopati, morebiti 3e nekatere svote
precriati, ker formalno niso bile utemeljene. Ker je pa
prepri¢an, da bode dezelni odbor strogo pazil na to,
da se ne bode nobena svotica izdala brez utemeljene
potrebe, zato predlaga finantni odsek tudi le tiste pre-
membe, katere mu je bilo lahko utemeljevati Ze iz
onega gradiva, ki mu je bilo na razpolaganje.

Priporodam torej, da preide slavni zbor v po-
drobno razpravo proratuna grmske Sole za leto 1888.
in si bodem usojal potem priporo¢ati one svote, ka-
tere ostanejo nespremenjene, 0ziroma utemeljevati one,
v katerih nasvetuje financni odsek spremembe.

- Dezelni glavar:

Otvarjam generalno debato.

Poslanec Pfeifer:

Slavni zbor! V proro¢unu dolenjske vinarske Sole
je za nove nasade postavljena svota 500 gld., ki se
bo po mojem mnenji vedinoma porabila za razsirjenje
tamoSnje amerikanske (rtnice.

Kakor znano visoki zbornici, je nesrecna trtna us
ujedla ve& sto oralov krasnih vinogradov kostanje-
viskega in krikega okraja — storilo pa se je dosedaj
od strani drzave malo ali skorej ni¢ v primeri k veli-
kanski nesredi, da se zopet k Zivljenju obudé umira-
joGe gorice,

Vender ne morem uvidevati resne pomo&i v tem,
ge se ponuja iz drzavne trtnice 1000 amerikanskih
trtnih klju¢ev — neukoreninjenih trt — po 10 gld.
obupnemu vinorejeu, ki je vsled elementarne nesrece
po trtni usi, vsled drugih pezgod in visokih davséin
ze do kosti oglojen, tako, da mu veckrat primanjkuje
potrebne soli; sedaj pa naj po krajcarji placuje trtne
kljuce, kojih potrebuje za 1 oral 6 do 8000 kosov,
katere naj potem pozlahnuje, vinograd iz novega glo-
boko prekoplje, potem pozlahnjene trte zasaja, napo-
sled pa par let ¢aka na pridelek.

V tej zadevi se doti¢ni porocevalec poljedelskega
ministerstva od lanskega leta sem $e ni dosti pobolj-
sal, treba bo v drzavnem zboru podregati, morebiti
bo imel veé usmiljenja do vinogradnika in ceneje pro-
dajal amerikanske trte takrat, kadar se us loti tudi
njegove mastne place.

Tem ved sotutja in podpore skazuje dolenjskim
vinorejcem naklonjenost nasega dezelnega zbora, ki
radevolje za ohranitev njih edinega premozenja pri-
voljuje sredstva, za kar so Dolenjci hvalezni visokemu
zboru.

Glavni kmetijski pridelek na Dolenjskem sta vino
in sadje, zato ima nasa dolenjska kmetijska gola
glavno nalogo, pospesevati vinarstvo in sadjarstvo.

Ce sem dobro poucen, je na grmski soli dovelj
zasajenega sadnega vrta, trtnic pa premalo; zavod
ima dovelj njiv, katere po mojem mnenji ne sodi vse
7 zitom ali drugim Zivezem obsejati, ampak tudi pora-
biti za napravo vegjih trtnic.
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Da obzivé po trtni usi uni¢eni vinogradi pd do-
sedanjih skudnjah ni drugega sredstva, nego nasajenje
%e pozlahnjenih amerikanskih trt, kojih bo treba ve
sto tiso¢, takdé, da bo grmska Sola morala porabiti
ved oralov njiv za napravo takih trtnic, torej pred-
lagam:

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odboru se naroc¢a, da skrbi na grmski
Soli za napravo velike amerikanske trinice, iz katere
bi dobivali domaci vinogradniki cepljene amerikanske
trte brezplacno ali po kolikor mogocée nizki ceni.

Dezelni glavar:

V generalni debati ni mogode staviti predlogov.
Staviti jih je le mogoe v specjalnej debati, tedaj
bode se tudi 3ele razpravljalo o predlogn gospoda
poslanca Pfeiferja. Zeli se kdo gospodov besede v
generalni debati?

(Nih¢e se ne oglasi. — RNiemand melbdet fid).)

Torej preidemo v specjalno debato.

Porocevalec dr. Poklukar:

V proracunu nahaja se med potrebidino v prvej
vrsti neka prememba, ki se utemeljeva v drugem po-
ro¢ilu dezelnega odbora, priloga st. 26. Tukaj so nam-
re¢ uvrscene place: za vodjo 1200 gld., za pristava
800 gld. in predlaga se kot nova to¢ka 500 gld. plage
za ftretjega uditelja. Tukaj moram se ravno ozirati na
porocilo upravnega odseka v prilogi 26., katera pa
pride zaradi stilisti¢nih zaprek kasneje na vrsto. Torej
bode danes imela slavna zbornica priliko, da dokonéa
en del onega porocila s tem, ako pritrdi, da se stalna
plata tretjega uditelja sprejme precej kot predlog
financnega, oziroma upravnega odseka. V porocilu
dezelnega odbora je namreé predlagano, naj se tretjemu
ucitelju da place 500 gld. Ne bom obsirno govoril o
nalogi, katero ima po uénem naértu, oziroma po pro-
gramu, ki se nahaja v prilogi 26. dezelnega odbora,
tretji ucitelj; vender pa hocem na kratko navajati one
tocke, ki govoré o dolznosti tretjega udcitelja, glasé se:

«3.) Tretji ucitelj poucuje v slovenséini, v spisji,
v racunslvu, v geometriji in geometricnem risanji, v
zemljepisji, v naravoslovstvu, to je zivalstvu, rastlin-
stvu in rudoslovju, v kamenoslovju, v fiziki in klima-
tologiji, v &ebelarstvu in v petju.»

Tretji uéitelj nadzoruje neposredno uéence in knjiz-
nico. Kadar treba, mora pomagati vodji v pisarni.»

Ko je upravni odsek pretresoval dolznosti one
tretje uditeljske moéi, ki je po predlogu dezelnega
odbora sprejeti na grmsko solo, mislil si je pa¢, da
bode ona oseba, ki bode imela poleg zelé obilnega
posla tudi veliko odgovornost za odgojo ucencev, ki
s0 v zavodu, morala biti spreten ucitelj, pa tudi v
odgoji zanesljiv ¢lovek. In ako se misli, da bi se z
zaCasnim namesdenjem dobila tako dobra moc, se je
zdelo upravnemu odseku, da je to &isto nemogoce s
plato 500 gld., v finanénem odseku se je celo spro-
zila misel, da bi se moral stalno namestiti. Temu se
ni potrdilo, paé pa se nasvetuje, da se z ozirom na
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veliko dolznost, ki se tretjemu uéitelju naklada, tudi
plata povisa od 500 na 600 gld. Ta predlog se je
sprejel enako soglasno v upravnem, kakor v finand-
nem odseku.

Torej predlagam v imeni finandnega odseka, da
se pri potrebséini totke A, érka ¢) zvisa plada na
600 gold. in s tem vsa potrebséina todke 4 od
2500 gld. na 2600 gld.

Abgeordneter Defdymann :

Jd) bitte um dag Wort! Aus den Ausfithrungen Hed
Perrn Beridjterftatters Hhabe id) nicht exfehen, 0b der Pojten
Des Dritten Lefrevs ein ftabiler 1ft oder 0b “bieje 600 fL. blof
ein provijorijd) eingeftellter Lehrevgehalt fein jollen. It das
ein definitiv fyftemifivter Poften, Jo Hitte ich mehrere Be-
benfen bagegen ausjujprechen. Boverft aber Ditte ich dies-
beziiglich um eine Anffldrung.

Porocevalec dr. Poklukar:

Na to omenjam samo kratko, da se je potreba
tretjega ucitelja pokazala potem, ko je poljedelsko mi-
nisterstvo zahtevalo, da je na tej Soli v teh pomocnih
predmetih, kateri so navedeni, poucevati. Pri posveto-
vanji programa se je upravni odsek pedal s tem, ali
Je mogote, sedanjemu vodji naloziti ge vedje delo,
kakor ga ima, in od vseh strani se je priznalo, da
ima on z nadzorovanjem 3ole, nadzorovanjem gospo-
darstva in s predavanjem onih predmetov, ki so v
v prilogi 26., stran 7. navedeni pod tocko 1., toliko
posla, da mu ni mo¢ nakladati ve&jih bremen.

Enako se je priznavalo tudi pri pristavu, ki mora
poucevati v poljedelstvu, v rastlinoreji — izjemsi pre-
divnatih rastlin — v Zivinoreji, v ureditvi kmetskega
gospodarstva, v kmetskem knjigovodstvu, v kmetski
tehnologiji, v prakticnem zemljemerstvu, v risanji in
v kemiji. Pristav oskrbuje zajedno po vodjevih naro-
¢ilih vse poljedelske kulture (njive, senozeti), Zivinske
hleve in vse shrambe pridelkov, razen onih vinarstva,
sadjarstva, zelenjadstva in predivstva. Pristav vodi tudi
zdruzen z vodjo gospodarske knjige in z njimi spojene
racune.

To so dela, katere morata po programu zvrievati
vodja in pristav. Vrh tega je pa po programu, kate-
rega je poljedelsko ministerstvo zahtevalo na oni pod-
lagi, da sola nima biti v ozkih mejah vino- in sadje-
reje, ampak da se ima, kakor je za take nizke Sole
neobhodno potrebno, da se poucuje, razun v onih
predmetih Jjudske sole, katere je poudeval na Slapu
navaden ljudski ugitelj, tudi v onih predmetih, katere
sem navedel kot posel tretjega uéitelja. Iz tega se je
podala potreba, namestiti tretjega ucitelja. On je sprejet
s pogodbo. Ako bi se v osnovi Sole s potrjevanjem
poljedelskega ministerstva kaj spremenilo, tako, da bi
ta ucitelj postal odved, se mu polletno odpové sluzba.
Dokler pa je potreben, je tudi potrebno, da se mu plaga
redno placGuje.

Torej je to neka zaéasna osnova, ki pa ni vezana
za vse veéne Case, pa tudi nima namena spremenljiva
biti za vsako leto,

To je odgovor na vprasanje gosp. Deschmanna.
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Abgeordneter Defdymann:

Sd) Habe auf meine Frage dod) nicyt die gewiinjdyte
Auffldrung erhalten und bevufe mid beziiglich Der Cintel=
fung diefes Qebrevgehalted auf ein Pracedens. 3 war in
ben fechziger Sahren, in einer FPeriode, aud welcher aufer
meinem Hertn Nadhbar gur Redhten wobl Niemand von
bent Qerven mehr Mitglied des hohen Haufed fein wird, ald
in gang dhnlicher Weife ein ftabil fyftemifivter Pojten in
bie Qanbesverwaltung eingefithrt wurde. ©8 Handelte fich
bamalg im SQandtage um Ddie Ginftellung der Bejtallung
fiiv den Urgt im Bwangsarbeitdhoufe; wenn Sie in Den
ftenographifcien Protofollen nadyjehen, fo werben Sie fin-
bent, bajs wegen lmiandlung diejes Poftens in einen fta-
bilen feine BVorlage Ded Lanbdedausdjchuijes erjdjienen ivar,
jonbern plolich evjdheint im Bovanjd)lage unter den «Place
— @ehalten» gany einfac) Der betreffende Bezug mit 600 fl.
angefithrt, wihrend frither der Arst fetnen Dienft im Bwanga-
arbeit8hauje muv gegen eine Remunevation zu verjehen Datte.
Damald gieng dev Landedausichujs, weil der Gehalt des
Yrzted mit 600 fl. unter den <Place — Gehalte> einge-
ftellt war, von ber Anficht aus, Ddafs der Landtag Hiemit
aud) die definitive Anftelling Ddesfelben als Lanbesbeamter
bejchloffen habe. S bejorge mum, dajs das Ndmliche aud)
hier bei dem dritten Qehrer ber Fall fein werde. Der Be-
frag von 600 fl. figurivt fHier umter den Poften, wo bdie
®ehalte vorfommen, bemn e8 Deift ja: «Gebhalt filr Den
Director 1200 fl., fiiv den Adbjuncten 800 fl., fitr ben
Dritten Qefrer 600 fl» Jn Ddiefer Beziehung mujd id
mid) jchon jept gang entjchieden dagegen ausjprechen, dajs
biefer nreihung bder Beziige bes lepteren unter die Ge-
balte nicht jpdterhin Diefelbe Deutung gegeben werde, als
¢3 im vorevwibuten Falle gejchehen ift.

Allein i) Habe, und war aud anderen Griinden, jdhon
im Qandesausichuife gegen die Beftellung eined dritten Lel-
rers mid) ausgefprochen, und id) mujs hier nocymald davauf
suritctforumen, obwohl i) mur mit einer gewifjen Befangen-
heit an die Befpredjung diefes Gegenjtandes herantrete, da
i) nach ben Crfabhrungen, bdie ich im Landesausidhujje su
macjen Gelegenbeit Datte, genithiget bin, auf bdie Schule
in Stauden einige nicht eben angenehme NRitcblide au
werfen. Da funte nun mandjer jagen, wenn id) einiges
nidht in einem fo gany vofigen Lidyte erblicte, baj3 id) da-
mit mein BVaterland verunglimpfe, sumal wir foeben einen
jolchenn. Germon an gany unpaffender Stelle und bei einer
gang umzeitgemifen Gelegenheit su Hoven Hefamen. — An-
griffe, weldje freilid) ebenjogut aud gegen die hohen Kivdjen-
fiirften gerichtet jein Fonuten, welche gegen gewiffe Ans-
fdjreitungen Dev Preffe ihre ernfte Stimme erhoben Haben.

Sy weify nicht, ob Der betreffende Hevr BVorredner mur
Gorrejpondenten von Jeitungen oder aud) die Bijdjdfe der
Rirdjenproving, der Metropolie unjeves Vaterlandes, gemeint
Bat, id) gebe jedodh gany unbefangen auf die Befpredjung der
Ulebelftinde, wie fie in der Schule in Stauden beftehen, iiber.

Meine Herven, das Papier ift geduldig, Ste fommen
alles Miglidhe drucen und jdhreiben, und aud) der Herr
Director Dolenc ift ein jehr jhreibfeliger Herr, weldher den
Lanbesausidyuis fortwdihrend mit Berichten und Eingaben
behelliget, weldhe fitglich in Den Papierforb geworfen ju
werben verdienten. (Nasprotovanje na levi. — Wiberjprud)
[inf3.) Deshalb bedauere i) umjomelhr, daj8 jelber bei jeiner

Sdjreibjeligfeit fih nicht veranlajst gefunden Bat, feinen
Sabresberic)t vedhtzeitiq eimpujenden. I glaube, wenn er
ftatt feiner jonftigen Bieljdhreibereien denjenigen Sachen, die
ifhm obliegen, feine Anfmerfjambeit zugerenbdet patte, fo
wive von ihm gewif3 der Jahresbericht rechtzeitiq eingejendet
worden, yumal e3 fich um eine Anjtalt Hondelt, an welde
o grofie Hoffnungen des gangen Unterlanded gefniipft worden
find. Da der Director felbjt nun fo jaumfelig war, feinen
WBeridht au erftatten, fo fann id) nicht umbin, dem hHoben
Hauje einiged iiber Stauben aur Kemninis u bringen,
wovont jonjt mur der Landesausichujs Iotiy genommen
hitte, obwohl id) wieder befitchten muis, baje der Vorwurf
gegen mid) evhoben wird, «da svojo deZelo osnesnazim
in grdim>. Da fdeint mir vor Allem angeseigt su fein,
pem Hohen Daufe emen Act aur Kenntnis gu bringen, ent
i) awar micht sur Hand Habe woraus i) miv jedoch
feinerseit im Borgefithle, dajd fich vielleicht fpdterhin bie
Ofelegenbeit ergeben fomnte, davon Gebraud) 3u machen,
Ausziige gemacht habe. €3 ift dies ber Bevicht des Divec-
tord der Acferbaujchule, ben er nach der Ausjdhreibung der
Gtipenbdien mit feinen Befepungsvoridhligen dem Landes-
ausihuffe eingefendet hat, niimlich der Bericht vom 10. Vi
tober 3. 582, €. A. B. 7376, Jd) wav felbft in ber Regi-
ftratur, um den Detreffenden Bericht auspuheben, allein i)
fonnte ihn nicht beformmen — ex ijt an den Divector fuieder
suriicgefchictt worden. I erlaube mir jedod) beffen voejent-
lihen Jnbalt nach den Audpiigen, die id) mir gemadht
fabe, mitzutheilen. Divector Dolenc berichtete wirtlich Fol=
gendes: «Jc) und der Wanbderlehrer Pive hoben ung alle
migliche Miihe gemommen, bdie mit Gtipenbdien 3u beden-
fenden Rbglinge bei ben Haaven Herbeizuichen. Die Geift-
lichfeit, die Qehrevihajt, alles rwurde in Bewegung gejebt,
allein Dolenc meint, wad fiir die Schule aufgetrieben
werben fonnte, Habe i) und Pive jujammengebettelt, <pa
le to peidico sva priberacilar. Sie jehen pavaus, meine
Herven, welden geringen Anflang Die Sdjule in jenen
Qreifen findet, welche junddit berufen wiren, ihre Sbhne
in diefelbe zu jhicfen. Dolenc erflivte aber weiter: «Wie
viele find Denm unter diefen Stipendiften, weldye eigentlich
pen Anfordevimgen jur Aufrahme von Scitlern entiprechen ?»
Sn diefer lesteren Besiehung ift gang gewifs die Beilage 26
fiiv ung mafgebend, und e heipt bajelbft (bere — liedt):
«Besiiglich der Qanbesftipendien bleibt die Beftimuning
aufrecht, Dajs Diefelben nur an Sihne von bie Lanbdwirt-
jchaft betveibenden Eltern obme geforderten Nachweis der
Qrmut verlichen werbem, denn Der Bwed der Anjtalt
bejteft in Der Heranbildung vor rationellen Landiwirten
umd purchaud nict in Bejchaffung vou Dienern, Piatern 2.,
die aufer Landed ihre Crifteny juchen.» '
Qun machte der Divector felbjt das Bugeftandnia :
«Ginen Gingigen Haben wiv befommer, Deffen BVater - ein
Weingartenbefiper ijt und von welchem 3u evwarten ijt,
bajs Derfelbe feinen au everbenden Befip nad) den Grumd-
fiigen, welcge er in der Schule fic) angeeiguet haben ird,
bewirtidjaften werde.» Cin Cingiger aljo Hat fich gefunben,
and €8 find im gamgen jehn oder moc) mehr Ctiftplife!
Undererfeits flagte Dolenc wieder: €8 gibe Burjdjen
gemig, die ifm al3 Stipendiften aufgedriingt werden, met:
{tens unchelidje Kinder, wo die éBe?tge_r fid) Denfent, ey
mit ifnen, fitv die Weinbaujdule find fie fange gut genug.
So alfo fieht e3 mit ben Scitlern aus. Sn der ndmlichen




96 VI. seja dné 16. decembra 1887. — VI. Situng am 16. Desember 1837,

Gingabe fragt Director Dolenc tweiterd: «Entjpridyt denn die
Sdpule in Stauden ben Anforderungen, welche an fie geftellt
werden?»> und er antwortet gany offenfersig, was ihm
fehr sur GChre geveicht: «Nein, durdaus nidht! Sie foll
mur fiiv die weinbautveibende Vevdlferung da fein, allein
fo lange wir ein jolded Sdjiilermateriale befommen, wie
permalen, find gar feine Crfolge su erwarten.» Bum Shluffe
diefer jeiner Cinlage bemerft er endlid): «Der einzige Aus-
weg in ber Sadje widre der, dajd die Gemeinben Unter-
fraing, in denen Weinbau betrieben wird, u einer Abgabe
gestoungent wiirben, tweldhe mittelft Steuern eingehoben
witrde, um mit diejer Umlage Stipendien fiir die einzelnen
Weinbiftricte zu gritnden.> Dad war der Antrag ded Dolenc
und der Jnhalt jenes Scrijtjtiices.

Nun frage id) aber tweiters: Jjt benn wirflid) die
Otelle eine3 dritten Lehrerd in Stauden nothwendig? Jdh
mufd died mit aller Cntjchiedenbeit in Abrede ftellen. Jm
Beridhte iiber dad Statut in Stauden fjteht e3, dajs auf
Den britten Qefrer 525 Stunben im Jahre, aljo nidyt ein-
mal gwei Stunben tiglid), entfallen witrben, und anderer-
feitd muf8 i) doch vorausjepen, dajd der Lehrer jene Gegen-
ftinde, tweldje fhom in ber Volfsjdule gelehrt wurden,
nidt in der Sdyule in Stauden nodymald wieder vorfiuen
werde. Wozu verlangen wir denn von den Schiilern, weldhe
mit Stipendien bebadht werben follen, dajs fie bie Bolfs-
{chule abjolviert haben? Offenbar, dajd fie mit jenen Kennt-
niffen verfehen eintreten, die man von Volf3|dhiilern ver-
langen fann. Aljo wad bleibt ihm benn nod) zum Vortrag
itber? Phyjif, Botanif, Soologie 1. . w. Aber i) bitte
babei zu bedenfen, dajd ein gewdhnlicher Lehrer, jelbjt ein
jolcher, der feine Biirgerjdhulpriifing mit jehr gutem Cr-
folge abgelegt Bat, faum in Uebereinftimmung mit Heren
Dolenc fjeiner Aufgabe wird gerecht werben fonnen. €3
wird ja da nid)t Naturgejdhidyte nach der gewdhnlichen Schab-
[one vorgetragen, jondern alle diefe Dijciplinen miiffen mit
Riidfidht auf die praftijden Fidjer, die man an der Sdhule
behanbdelt, vorgetragen werden. Der Lehrer wird diesfalls
nidt ein gerwdhnliches Schulbuch ur Hand nehmen, jondern
3 B. in der Botanif wird es jeine Aufgabe fpeciell fein,
bie Pilzbildungen, die fitr den Weinbau jhadlicdh) find, ein-
gehender in Vetvadht zu ziehen; ebenfo wird e fid) in der
Boologie hauptjacdhliy um bdie dem Weinbau jdhdbdlichen
Sufecten 1. . w. handeln. Die richtige Auswahl und Be-
urtheilung bed betveffenden RLebritoffed famn nidht einem
gewdhnlichen Lebrer anbeimgeftellt werben, jondern ift die
Gadje bes Directors und des Wdjuncten, die {idh) mit dem
praftijhen Untervichte jelbjt bejchiftigen.

Auferdem aber miifdte id) diejen dritten Lehrer aus
einem anberen Grunde im Hohen Grabe bebauern. So un-
angertehm 3 fitv mid) ift, ben Gegenftand zur Spradye su
bringen, denn i) mujs wieber bejorgen, dajd mir der Vor-
ourf gemadht wird, «da grdim dezelo» — <baj8 id) bag
QBaterland verunglimpfe», fo fiihle ich mid) ald Landesaus-
jdyujsmitglied dod) verpflichtet, e8 3u thun und es an diefer
Stelle auszujpredien, dajs wir ndmlich im Lanbdedausjduije
oft Gelegenbeit haben, Wabhrnehmungen iiber bdie pibda-
gogifhen Cigenjdaften bded8 Herrn Dolenc ju madjen, wo-
bei wir jagen miiffen: «Gr Bat feines. Fortwdhrend ift
ev in Rrieg und Hader mit feinen Untergebenen, mit den
ibm beigegebenen Lebrfriften u, f. w. Der friifere Adjunct

pic, den Bat er faft zum Narven gemadht (veselost na

levi — Seiterfeit [inf3), jo Daf8 bdiefer froh war, als er

‘endli) von der Schule in Slap nad) Gory wegfommen

fonnte. Ueber den jepigen Adjuncten Hat er ein ganzes
Libell, einen Tratid) ofhmegleichen an den Landezausjchujs
eingefendet, e3 war eine wahre Sdande, fo etwas von
einem Director zu lefen zu befommen. Wie Hat diefer Peann
bie Gbrzer QBeinﬁaugc[;uIe in Den fjlovenijhen Beitungen
angegriffert, jo baj8 fic) ein ganger Beitungsfrieg mifcgen
ibm und dem Dortigen Divector entjponnen Hat und basd
hohe Acerbauminifterium felbft fich) endlich veranlajst japh,
dem Lanbedausichuffe zu bebeuten, 0b er denm nicht foldyem
Unfuge des Directors Dolenc Cinbalt thun werde.

©o, meine Herren, fieht e8 mit der pabagogijdhen THhitig-
feit De3 Directors aus. Jdh will nidht in Abvede ftellen,
Daf8 berfelbe fiir ben praftijchen Theil eine jchigbare Kraft
ift, aber in pdadagogijcher Ritdficht fann i) nur mein Be-
bauern iiber feine bishervige Thitigleit ausdbdriicten.

Aus allen bdiefen Grimden bin id) gany entjdhieden
gegen die njtelling eined dritten Lehrers, womit nur ein
neuer Sanfapfel in die Schule geworfen wiirbe. Dag, wa3
id) beute vorgebracht fHabe, nachdem id) jahrelang Dicr-
iiber gejdpviegen, moge fid) Divector Dolenc ju Gewifjen
nehmen, und wad feine pddbagogijde Thitigleit Dbetrifft,
anbderd wirfenr, al8 bigher. Jdh bin iiberzeugt, er fann fehr
leiht Die eimem Dbritten Lefhrer aufzulabenden Gegenftinbe
felbit bewiltigen. €8 hanbdelt fih ja nicht um gelehrte Vor-
lefungen, jonbern e8 fann der Unterricht in den Hier an-
gedeutetenn Fachern gang gut mit den praftijhen Uebungen
verfniipft werben. Gr it durcdhaus nidht mit Arbeit itber-
laden, jollte er aber gar noc) den Dritten Lefrev befommen,
ben er fitr feine Schreibereien und Berichte mijshrauchen
wiirbe, dann habe i) einen Grund mehr, micdh gegen den
Antrag auszujprechen, indem id) wenigftens der Schreidb-
feligfeit ded Directord an den LandeSausdjdhuis einen NRiegel
vorgefioben wifjen midhte. Jd) jprecdhe mid) alfo nochmals
mit aller Entjdjiedenbeit gegen bdie Uniftellung ded dritten
Lehrerd aus.

Poslanec dr, VoSnjak:

Slisali smo iz ust gospoda predgovornika strasan-
sko filipiko na ubogega vodjo grmske Sole. Ker on
sam tukaj ni navzoé in je ta napad prigel iz ust moza,
ki je tudi dezelni odbornik, ¢utim se kot referent po-
klicanega, braniti po neosnovanem napadeno Cast vodje
te sole.

Vidi se, da je danes gosp. Deschmann jako raz-
burjen, in da so ga besede, katere je izrekel gosp. po-
slanec dr. Mosché, zelo razkacile. Ne vem, ali se je
¢util od njih zadetega, ali po njegovih besedah moram
posnemati, da on nase poteguje, kar je ocital gospod
dr. Mosché poroc¢evalcem nemskih listov, ki dan za
dnevom dezelo kranjsko psujejo. Zrtev te njegove raz-
kacenosti je vodja Sole na Grmu.

Kdor sam pozna 3Solo in kdor ima v mislih mno-
goletno delovanje moza, ki je na celu te %ole, kdor
je videl, kako je on uspeino delal na Slapu, kako je
tam iz nicesa ustvaril lep zavod in kdor vé, kar je
ravno on v enem letu ustvaril na dolenjski Soli, mora
re¢i, da so napadi na njega z trte izviti in da jim
je bil le povod: grdo ¢&rniti deZelni zavod, na kterem
je slovenski uéni jezik. Iz gosp. Deschmanna govori le
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nemski fanatizem, s katerim napada vse, kar je slo-
vensko. Kako more ocitati nasemu vodji, da on rad
dopisuje deZelnemu odboru in da zarad tega hode
treljega ucitelja imeti, dalje da on ni dober pedagog,
da solo slabo vodi. Vse to, moram reci, ni res.

Ni res, da bi vodja bil takov birokrat, da bi pre-
rad pisal porocila. Moram celo obzalovati, da viasih
ne dobimo porocil, ker vodja nima ¢asa spisavati vse,
kar je treba. Zlasti to leto imel je toliko opravka z
gospodarstvom, da mu ni bilo mogoce, dolga porocila
spisavati, Ne vem torej, kako mu more gosp. Desch-
mann oditati, da nas preplavlja s poroéili.

Omenjal je gosp. Deschmann nekega porotila, ka-
tero je baje bilo nazaj poslano. To gotovo ni uteme-
Jjeno. Ako ni v registraturi, lezi najbrz v doti¢nem
odseku, kajti ne vrata se ni¢, ampak ostane pri aktu,
ker nimamo razloga, kaj zakrivati.

Vodji je gotovo na tem, da bi zavod povzdignil,
da bi imel veliko udencev in vsled tega obzaluje, da
se sedaj na Dolenjskem Se ne oglasa toliko fantov,
kakor bi on rad imel, obzaluje, da se ne oglasajo iz-
med kmetov; pa vodja tega ni kriv. Za letosnji tecaj
pa se jih je ze veé oglasilo. Stevilo je sicer se zmirom
malo, a se le po letih, ko bodo ljudje videli, kako
sola napreduje, ko bodo videli vspeh Sole, hodo v
vedjem stevilu posiljali ugence za Solo. Ljudstvo paé
dozdaj %e ni dovelj pouceno o pomenu te gole. Letos
je na zavodu 18 ucencev. na mariborski soli, za ka-
tero konkurira ves Spodnji Stajer, jih je malo kedaj
nad 25, stipendije, ki so ustanovljene za mariborsko
solo od dezele in od okrajnih zastopov, se navadno
ne morejo vse oddati.

Kmetsko ljudstvo pomena takih Sol se ne razumi
ne na Slovenskem in ne na Nemskem.

Kar se tie pedagogicnih lastnosti gosp. Dolenca,
priznavati mora vsak, ki je kedaj pri izpitih tam bil
in videl, kako on izprasuje, da je on izvrsten pedagog,
in videl sem se malo moz, ki bi znali tako lepo svoje
'ucence uzgojevati. Na Slapu ni bilo nikakorsnih izgredov
med ucenci, ¢ manj na Dolenjskem. Pri zadnjem iz-
pitu na Grmu bila sta navzoca tudi okrajni glavar in
mestni Zupan in oba sta mi potrdila, da so ucenci
tako lepega vedenja, da so na cast zavodu in vzgled
uéencem drugih zavodov. <Ni nobene pritozbe proti
njim!> sta mi dejala. Ko so se locili drugoletniki od
vodje, videl sem marsikaterega med njimi, kateremu
so solze v oceh zablestele. Ko bi bil vodja tak, da
jih ne bi mogel poucevati, bi marsikateri rekel: Hvala
Bogu, da imam zavod za seboj. Se pozneje se obra-
¢ajo bivai gojenci pogostoma pismeno do vodje, vpra-
saje ga za svéte. Torej je g. Deschmann prazno slamo
miatil in le iz osebne mrznje proti vodji izvira njegova
trditev, da je vodja slab pedagog. Zelel bi le, da bi
g. Deschmann sam enkrat el v solo in se preprical
0 neistinitosti svoje trditve.

Kar se lide tretjega uditelja, je omeniti, da sedaj,
ko je stevilo ucencev narastlo in ministerstvo zahteva
ve¢ predmetov, ocividno, da dva uitelja vseh pred-
metoy poucevati ne moreta. Ze prej je bilo dokazano,
da dva strokovna moza, vodja in adjunkt, pred-
metov ljudske gfole poudevati ne moreta. Gospod

Deschmann trdi, da tega pouka treba ni, in vender
imajo v Mariboru, v Grottenhofu, v Kremsu 1 ibads
torej na nemskih Solah, <einen Fortbilbungdunterricyt in
pen Gegenftinden der Volfsidjules. In to je tudi treba.
Kondaje 14. leto pridejo ucenci na ta zavoed in po-
treben $e jim je nadaljevalni pouk v nekaterih pred-
metih, t. j. v slovenskem jeziku, racunstva in zemlje-
pisji, katerim predmetom se bode sedaj se naravoslovje
pridruzilo. Za pouk v teh predmetih bode zadostoval
navaden ljudski uéitelj, ker se na pripravnici za to
dovelj izuci. Meni bi sicer ugajalo, ko bi dobili uéitelja,
ki je izprasan tudi za mestanske sole, kar pa pri se-
dajni nizki plaéi ne bode mogole. Na Slapu je po-
uceval v teh predmetih tamosnji ljudski ucitelj. Na
Grmu pa ni mogode dobiti ljudskega ucitelja, ker po-
uéujejo na novomeskih ljudskih Solah Franciskani, ki
g0 izrekli, da nimajo Casa hoditi na Grm poucevat.
Veronauk uci gimnazijski profesor g. dr, Marinko, za.
druge predmete pa se bode moral namestiti tretji
uéiteli. Ne recem, da bode ta ucitelj imel prevec ur
pet do sest sto ur na leto je res malo za ljudskega
utitelja, treba pa je pomisliti, da bode imel Se drugo
skrb, namre¢ nadzorstvo nad ucenci, in da bode moral
pomagati tudi v pisarni pri spisavanji poro¢il, racunov
in drugem pisarniskem poslu. Vodja ima po tem na-
¢rtu se zmirom veliko, rekel bi, preveliko stevilo teo-
retidnih ur. On ne poucuje le teh 500 ur, ki so mu
naloZene za teoretiéni pouk, ampak razven tega $e na
dan 2 do 3 ure prakti¢no, to znasa na leto 2000, ne
pa 500 ur. Adjunkt ima pod seboj en del gospodarstva:
mlekarstvo in Zivinske hleve, kjer bode moral nad-
zorstvo imeti. Ta dva imata torej zadosti opravila, in
s tem je tudi opravitena sluzba tretjega ucitelja, ka-
teri bode poudeval ravno te predmete, kojih ne mo-
reta prevzeti ne vodja, ne adjunkt.

Da bi vodja zivel v veinem prepira s svojimi
podloznimi, ni res. On ima sicer zelo zavzeto srce za
svoj zavod in ne pozna ozirov, ako gre za interese
zavoda. Ako je imel prepir pred leti z nekim adjunk-
tom na slapski soli, je imel za to dovelj povoda.
Potem sta sluzila zraven njega Se dva adjunkta: Le-
naréié in Pire, z obema je dobro shajal in oba sta se
sedaj v najboljsem prijateljstvu z njim. Zavolj sedaj-
nega adjunkta pa se je res pritozil, ker je vsled nje-
govega bolehanja in odpusla vse delo spadalo na vodjo,
kateri je tri do &tiri mesece moral sam vse voditi in
v vseh predmetih poucevati, in je vsled tega lehko
nervozen postal. Zbal se je, da bode sola prenehala,
ako ne dobi pomoéi.

S temi besedami sem hotel le dokazati, da so vsi
napadi gosp. Deschmanna popolnoma neosnovani in
obzalujem, da ravno on, ki je rojen na Kranjskem, in
kateremu bi morali vsi kranjski zavodi posebno pri
srcu biti, najhuje napada domaci zavod. '

(Klici — HRufe: Dobro! dobro!)

Poslanec Suklje:

Dovolil si bodem nekoliko stvarnih opazk na-
sproti gosp. Deschmannu, stvarnih opazk, pravim, ker
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skusam sploh govoriti stvarno in gledati na to, da se
razprava vrsi v stvarnem tiru.

Ne bodem spodtikal gosp. Deschmannu, da je grdil
svojo rodno dezelo. Nekaj pa mu smem in moram
ocitati, kar se ne vjema z naceli dostojnosti, t. j. nam-
re¢, da je danes tu napadal, a ostro napadal moza,
dezelnega uradnika, kateri ni v stanu braniti se proti
tem napadom, kateri se ne more zagovarjati v tej
slavni zbornici. (Klici — $ufe: Dobro! dobro!)

Kar je g. Deschmann tukaj na dan spravil proti
vodji gosp. Dolencu, to se mi vidi, kaze le edino to,
da je gospod Dolenc preve¢ zavzet za ta zavod, da
je vsled tega nekoliko nestrpljiv, nekoliko nagel s svojo
sodbo. Kar se tiée poroc¢ila — jaz ga nisem imel v
rokah — pa recimo, da je temu tako, kakor je trdil
gosp. Deschmann, iz tega se da le sklepati, da je gosp.
vodja prenaglo sodil. Ako bi bil pocakal se par ted-
nov, ne bi imel povoda, tako obupno pisati, kakor je
storil v prvem trenutku. Vsaj pri ustanovitvi zavoda
nismo imeli pred omi, zgolj direkino po u&encih de-
lati tako, da bi vso korist tega zavoda iskali le v
velikem Stevilu ucencev. Glavna stvar nam je bila, da
bode Sola prakticno pokazala prebivalstvu nasemu, kaj
zamore dobro obdelovanje zemlje, da bode posestnik
videl, kako treba delati, in v tem oziru %ola upljiva
jako ugodno.

Castiti gosp. Deschmann znosil se je tudi nad pe-
dagogi¢no nedostatnostjo gosp. vodje. Jaz se jako za-
nimam za to $olo, za ta zavod, in sem — posebno
ker sta dva mojih svakov pod ravnateljem Dolencem
obiskavala to Solo — imel priliko, prepricati se o raz-
meri vodje nasproti uencem in o razmeri njegovi
nasproti tistim uéileljem, ki so bili na tem zavodu.
Zagotovljam, da med ucenci ni bilo nobene pritozbe
v tem oziru. Uéenci so mi vedno le dejali: «Strog moz
je bil vodja, pa praviden.»

Kar je gosp. Deschmann naposled navajal o kri-
tiki goriske kmetijske sole, to, gospdda moja, je prepir
med strokovnjaki, iz katerega se ne da sklepati, da
dotiéni vodja nima pedagogi¢nih sposobnosti. Kako se
prepirajo profesorji na raznih vseuciliséih in na raznih
srednjih solah v strokovnih vprasanjih! Ali so zarad
tega v pedagogiénem oziru nedostatni? To bi bil go-
tovo napéen sklep. Ako pa se je gosp. Deschmann po-
stavil na pedagogi¢no stalisGe, bi mu odgovarjal: on
Je ocital gosp. Dolencu nepedagogiéno ravnanje, jaz
pa odgovorim, da ga ni bolje nepedagogitnega ¢ina,
kakor vodjo zavoda javno napadati in grditi
nasproti ob&instvu, nasproti lastnim uéencem
in uciteljem. (Klici — Rufe: Dobro! dobro!)

Gosp. Deschmann se ustavlja imenovanju tretjega
ucitelja. On sam po svoji argumentaciji pa je najbolj
dokazal njegovo potrebo. Culi smo od njega, da je na
dolenjski Soli nek izvrg, izmecek, neka sodrga, ki
ni za nobeno rabo. Po tem je tretji ucitelj sele prav
potreben, da poudi te zanemarjene ucence v strokah
ljudskega golstva. Sicer bode moral biti ta ucitelj tudi
nek prefekt, sodeloval bode pri pisarniskih opravilih
in naposled, ¢e pomislimo, koliko breme zadeva sedaj-
nega ravnatelja, da mora skrbeti za posestvo, ki meri
nad 66 oralov, da se je tudi ucni naért razsiril, potem

bode vsak izmed nas spoznal, da je ugovor gospoda
Deschmanna jalov in pritrdil bode nasvetom financnega
odseka.

V ob&e pa sem si izprosil besedo, ker me je v
srce zbodlo, da se je zasluZni dezelni uradnik, s ka-
terim je tudi novomeski okraj povsem zadovoljen, na
tak nacin grdil v tej zbornici.

Abgeordueter Defdymann:

Sd) mufd dagegen Werwahrung einlegen, dafsd mir
borgeworfen witd, dafd id) aus einer gewiffen Antipathie
gegen alle3, was Sloveniidh ift, gefprochen Habe. Jh glaube
m meinem Leben genug Beweife geliefert ju Haben (vese-
lost na levi — Seiterfeit (infs), dafs miv die Beftvebungen

-meiner Landgleute, wenn fie ju eimem gedeiflichen Biele

fiihren, immer fehr am Herzen gelegen find und i) audh
gerne bereit bin, biefe(ben jederseit u unterftiigen. Gegen
Ausidyreitungen zu fprechen aber, glaube id), bdas ift das
Red)t jeded Abgeordneten, und wenn die Grundjige plap-
greifen follten, welde Herr Suflie audgefprodjen Hat, fo
fonnten i Uebelftinbde, welde an einer Schule e Landes
vorhanden find, in diefem Haufe gar nidht sur Sprache
bringen, inbem ber DBetreffende dem Bormwurfe ausgejest
witd, wie ev fid) erfithut, gegen Jemandenm, dev nicht im
Lanbtage fibt, mijsliebige Bemerfungen vorjubringen. Whas
baben Dbie Herven von ber gegnerijchen Seite an meinen
Ausfithrungen audzujepen befunden? Reiner eingigen von
miv vorgebrachten Bemerfung ift wiberjprodhen worben
(nasprotovanje na levi in klici — Biberfpruch [infs
und Rufe: «Allen!s), denn fie alle find in den Acten ent-
Balten, und i) mujs dem Herrn Abgeordneten Dr. Bodnjaf
ald Jleferenten in ben Ungelegenbeiten der Lanbes-Obit-
und Weinbaujdule bemerfen, bajs ich mir alle Mithe ge-
geben Babe, bas betreffende Scriftitiict de3 Directord Dolenc
ju OGtande u bringen. Allein, 3 lag nicht dem Acte bei,
i) fand nur die Crledigung: <Nazaj vracaje vase poro-
cilo». Dadurd) freilid) 1jt e3 mir unmdglih gemadht, auf
Grund bed eigenen Berichted bez Herrn Dolenc ben mir
st Theil geworbenen Ungriffen zu begegnen.

Jd) mddhte nur nod) Cined bemerfen. Wenn Director
Dolenc wirflid) ein jo audgezeidhneter Pibagog ift, wie jeine
Lobredner vorgebradjt Haben, bann ift ein dritter Lehrer
fdhor gar iiberflitffig. Dann braudhen wir feine weitere
Lehrivaft, jondern e3 befteht fiiv fie nur eine weitere
moralijje Berpflichtung, gegen die Beftellung eined dritten
Lehrerd zu ftimmen.

Porocevalec dr. Poklukar:

Gospoda moja! Pri tej tocki smo nekoliko zabredli
prav za prav od danasnjega dnevnega reda. Gospod
Deschmann je danes nekako razdrazen in zarad tega
je mahal krog sebe, kakor to prouzrotuje navadno
strast, in obzalujem to. Imeli smo v razgovoru plado
tretjega ucitelja. Navedel sem stvarne razloge, zakaj

‘je potreben, t. j. namre& splosna osnova na vseh takih

solah, katere drzava podpira, in gosp. Deschmann je
najmenj ugovarjal tem stvarnim razlogom, katere sem
navedel. On je neko éudno kritiko vrsil nad osebo
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vodje dolenjske Sole. Dva gospoda sta to zavrnila, od
svoje strani bi samo dostavil par besed. Mislim, da
je gosp. Deschmann sam imel priliko, prepricati se,
kako deluje in prepricati se, kak uspeh je dosegel ta
vodja, pa tudi Sola pred na Vipavskem. Kar je on
danes tu trdil, je bilo skorej govorjeno v takem duhu
in takih besedah, kakor da bi se imeli danes razgo-
varjati, ali naj ustanovimo Solo na Dolenjskem ali ne,
oziroma ali naj namestimo vodjo gosp. Dolenca ali ne.

Ako gosp. Deschmann potrebo ¢uti, kritikovati delo-
vanje vodje ali drugega dezelnega uradnika, mu je to,
kolikor se stvarno godi, prosto, so pa stvari, katere
Cut za dostojnost zavrata v ozji krog dezelnega od-
bora, tam ima gosp. Deschmann priliko zahtevati, naj
se vodja pokara, disciplinarno preiskuje i. t. d., toda
tega, kakor je on danes postopal, ne morem odobravati
ne jaz, ne kdo drogi.

On je izpodbijal potrebo tretjega ucitelja tudi s
tem, da je rekel, ako je vodja Dolenc res tako izvrsten,
potem je dokazano, da tretjega ucitelja treba ni. Kaj
bi gosp. poslanec rekel, ako bi mi aplicirali njegovo
metodo na muzej, Vsakdo prizna, da je on izvrsten
kustos in izvrstno vodi lep nas zavod. Kaj bi porekel,
ako bi kdo dejal, ker je on tako izvrsten, mu ni treba
e drugih pomoznih uradnikov, preparatorja i. t. d.
Rekel bi, to je prazno besedienje. In ravno tako
piskavi so bili njegovi razlogi proti potrebi tretjega
ucitelja.

Ne pozabite, gospdda, da ima ministerstvo pravico
segati v u¢ni nacrt in program tega zavoda, ker smo
sprejeli zdatno drzavno podporo, torej ima tudi pra-
vico zahtevati, kaj naj se poucuje. Gospdda, priporocam
Vam, preéitajte program v prilogi 26., in prasajte sami
sebe, ali mirno, brez strasti, ali je mogoce, da vodja,
ki ima nadzorovati vse gospodarstvo, in adjunkt, vse
to izvrsita ali jima je mogoGe neprenehoma nadzoro-
vali v takem zavodu uéence, kakor je treba. Ako Vam
bode vest rekla, da je to mogoc¢e dvema uciteljema,
glasujte zoper tretjega, ako pa Vam vest rece, brez
iretjega ucitelja zavod ne more obstati, potem morate
tudi za njega glasovati.

Nimam navade, iz splosnih ozirov obsojati tak
zavod kakor je ta, in ne privolim svote, ako sem pre-
prican, da ni potrebna. Pri tej sem prepri¢an, da se
Jej izognili ne moremo in sem predlagal sam, da se
placa zviksa na 600 gld., ker moramo iskati boljsega
ucitelja,

Iz teh stvarnih razlogov in brez vsakega ozira
na vse govorjenje, ki se je prej po mojem prepri¢anji
brez potrebe vrsilo, priporodam, naj slavni zbor pritrdi
subrubriki 4 pod ¢rko ¢ za povisano placo 600 gld.

(Obvelja. — Angenommen.)

Pri subrubriki B predlaga financni odsek, naj
ostane svota 475 gld. nespremenjena.

(Obvelja. — ngenommen.)

Pri subrubriki C' nasvetuje finanéni odsek, razen
ustavljenih dveh se tretjo tocko. Sedanji adjunkt gosp.
Rohrmann je namreé zbolel in mu Je vsled tega do-
vo]_]er_l odpust do konca aprila 1888.1; da sola ne
zastaja, treba je bilo najeti namestnika, ki dobiva re-

namen zapadle svote zaracunile se bodo v radunskem
zakljucku za 1. 1887. svota 200 gld. pa, katera je po-
trebna za prve 4 mesece prihodnjega leta, mora se
v proracun vstaviti, in zaradi tega nasvetuje finanéni
odsek, da se pri subrubriki € dod4 to¢ka ¢ namestniku
bolnega pristava za ¢as od 1. januarja do 30. aprila
1888 nagrada 200 gold.»

(Obvelja, — Angenomumen.)

Gledé subrubriki D in E predlaga financ¢ni odsek,
da se nespremenjeni potrdé,

(Obvelja. — 9Angenommen.)

Gledé subrubrike F' mi je predlagati zdatne spre-
membe. Nekoliko sem segel Ze pred v to, ka sem ob-
ravnaval nakup gozda, nekoliko pa mi je treba pojasniti
Se sedaj to svoto. Vodja 3ole predlaga namreé, naj se
za vzdrZavanje poslopij sprejme svota 3000 gld. Finané-
nemu odseku se je ta svota, kakor je dokazana v
posebnem poroéilu vodje, katerega je nekoliko ocenjal
stavbni urad dezelnega odbora, zdela previsoka. V prvi
vrsti odpade stavbni les, ki se bode jemal iz lastnega
gozda; drugi¢ pa se je finanénemu odseku zdelo, da so
gledé nasvetovanih poprav le nekatere re¢i neobhodno
potrebne in koristne za zavod, druge pa ne. Omenjam
n. pr. nove strebe in stropa, pri katerih se je racunilo
1700 do 2000 gld. in se bode, ker imamo lasten les,
shajalo s 1500 gld. Drugo je odobril finanéni odsek,
n. pr. napravo amerikanske susilnice, da se vloze par-
keti v stanovanji vodje in drugih sobah, katere so
ze narocene. Nepotrebno pa se je zdelo finanénemu
odseku napravljati tudi na vrtu posebno stanovanje
za vrinarja, ker ima ta itak tudi stanovanje v gradu
in potreba, da stanuje vrinar sredi vrta, ni dokazana.

V porocilu vodsiva z dné 23. novembra 1887
st. 665 so te totke drobneje dokazane. Poglavitno je
med onim, kar sem Ze omenil; gledé drugih stvarij
pa je financni odsek ostal pri tem, da bode se dalo
precej pristediti in nasvetuje, naj slavni zbor odobri,
da se vstavi pri tocki F' «za poprave in vzdrzevanje»
svota 2000 gld.

(Obvelja. — Angenontmer.)

Gledé druge tocke «zavarovanje proti ognji 64 gld.»
je v natankem razkazu omenjeno, da so se poslopja
zavarovala letos za pet let in tudi vsa svota (320 gld.)
ze poplacala. Ako se to razdeli na posamezna leta,
pride na vsako leto 64 gld. Finanéni odsek pa je
mislil, da svote, katera je Zze pladana, ni treba
zaracuniti v proraCunu, in se naj vsa svota izkaze v
ratunskem zakljucku 1. 1887.

Zaradi evidence je sicer treba, da rubrika ostane
v proraéunu, pa svote ni treba vstavljati ampak naj
se opomni, da se je vsa svota zavarovanja za pet let
zarac¢unila v radunskem zakljucku za leto 1887.

Finanéni odsek torej predlaga, naj se svota 64 gld.
v prorac¢unu zbrise,

(Obvelja. — Angenommen.)

Gledé subrubrik G in H predlaga finanéni odsek,
da ostaneti nespremenjeni.

(Obvelja. — Angenommen.)

Pri subrubriki I moram omeniti, da tocka I. «za

muneracije 50 gld. na mesec. V tekoem letu v ta | nove nasade 500 gld.> ni natanko utemeljena.
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Financéni odsek se torej ni mogel prepridati o
potrebnosti te svote, prepusca torej dezelnemu odboru,
naj on, ko dobi radune za tekoce leto, in vidi, koliko
se je rednega in izrednega potrebovalo, tudi za pri-
hodnje leto potrebno svoto doloéi.

Pri tocki IIL, <higna, kletarska in gospodarstvena
oprava», proradunjenih je 400 gld.

Finanénemu odseku se je zdelo, da je previsoko
seZeno. Lanskega leta se je v ta namen toliko dovo-
lilo, ker se je finanénemu odseku zdelo, da bode, ce
se hode varno postopati, mogode s polovico svote
shajati. Ako se bode neobhodna korist skazala, je itak
mogoce dezelnemu odboru, da dovoli tudi kajizrednega.
Finanénemu odseku pa se je zdela svota 200 gld.
zadostna in predlaga: naj se ta, in, ker gledé ostalih
tocek te subrubrike ni nicesar omeniti, vsa potrebcina
subrubrike I s svoto 2310 gld. sprejme.

(Obvelja. — Ungenommen.)

Subrubriko K predlaga finanéni odsek nespre-
menjeno.

(Obvelja. — Angenommen.)

Skupna svota potrebstine bi potemtakem zna-
gala 10918 gld.

Gledé zaklade bi imel zopet obsirno utemeljevati
spremembo, katero je finanéni odsek sklenil v tem,
da je pri subrubriki A poveksal svoto od 2000 na
2500 gld.

Tukaj pa se smem sklicevati na porocilo, o ka-
terem je prej gospod Deschmann na dolgo govoril in
o¢ital vodstvu, da ga ni pravocasno poslalo. Koncem
tega porocila nahajamo izkaz sedajne zivine na Soli in
se navaja: 2 konja, 5 krav, 4 telic, 1 bik, 4 volov
in 9 presicev. Ker se pod dohodki posestev vstavljena
svota sestavlja iz razprodaje razli¢nih pridelkov in je
v letnem porotilu izkazano, da je letina bila dobra,
kajti pridelalo se je: sena okoli 200 m stotov, otave
in slame blizu toliko, rzi 45 mernikov, jeémena 38
mernikov, psenice 7 mernikov (tu opomnim, da se je
le nekaj jare psenice sejalo, ki pa je slabo rodila),
tursice okoli 138 mernikov, ovsa 200, fizola 12, ajde
okoli 60 mernikov, krompirja 125 m stotov, pese 48
voz in vina okoli 80 vedrov, se je finanénemu.odseku
zdelo, da se zamore ta svota zvisati.

V finanénem odseku sprozila se je pri tej priliki
se druga misel in v resoluciji, katero predlagam konéno
v imenu finandnega odseka, se bode nasvetovalo, naj
se zanaprej locijo racuni Sole od ra¢unov gospodarstva
in poda deZelnemu odboru in zboru natanka bilanca,
da bode mogode videti, koliko dobicka in skode je pri
gospodarstvu, Potem se mora vse, kar se pridela —
ne oziraje se na to, ali se doma porabi ali ne —
dati v racun.

Ker se je, kakor sem 2ze navedel, finanénemu od-
seku zdelo, da se bodo ze v prihodnjem letu dali do-
hodki zdatno zvigati, zarad tega nasveluje, da se sprejme
vigja svota 2500 gld.

(Obvelja. — Angenommen.)

Doneski, ki so navedeni pod B, so zagotovljeni.
To je namreé drzavna subvencija 2400 gold., ki je
vsled obljube ministerstva zagotovljena, kakor enaka
svota iz deZelno-kulturnega zaklada. Gledé te subrub-
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rike, kakor tudi subrubrike C nasvetuje financni odsek,
da se sprejmete nespremenjeni.
(Obvelja. — Angenomumen.)

Skupna svota zaklade znasa torej . . 7500 gold.
ako z njo primerjamo potreb3¢ino . . . 10918 gold.
se ‘kazZe primanjRavas e Uil g s g L 3418 gold.

V imenu finannega odseka predlagam, da se te
konéne svote odobré.
(Obvelja. — Angenommen.)
Konéno v imenu finantnega odseka nasvetujem
se slede¢i resoluciji:
Dezelnemu odboru se naro¢a, skrbeti za to, da
se v prihodnje
a) nadrohna svota potrebséine in zaklade v prora-
cunu za deZelno $olo na Grmu zadostno ute-
meljuje,
b) da se racuni 3ole in racuni gospodarstva locijo
in gledé tega gospodarski uspehi izkaZzejo v po-
sebni bilanci.
(Obvelja. — Angenomnien.)

Dezelni glavar:

Sedaj pride %e v obravnavo resolucija, katero je
nasvetoval g. poslanec Pfeifer in katera se glasi:

DeZelnemu odboru se naroca, da skrbi na grmski
Soli za napravo velike amerikanske trtnice, iz katere
bi dobivali domaéi vinogradniki cepljene amerikanske
trte brezpladno ali po kolikor mogode nizki ceni.

Poslanec dr. Vosnjak:

Nimam nié proti temu predlogu ugovarjati, ampak
le opozarjam, da ne vem, kako bodemo z dovoljenim
kreditom shajali, ker bode treba 40 do 50 tiso¢ trt
nakupiti, katere bi stale 400 do 500 gld. Kazalo bi
torej pooblastiti dezelni odhor, da to stori iz kredita
onih 500 gold., ki so dovoljeni za premije, ker letos
itak tega kredita v to svrho porabiti ne bomo mogli.

Abgeordneter Defdhmann:

S bitte um dad Wort! I erlaube mir dad hHobe
Haus auf die Bejchliiffe der lepten Sibung aufmerfjom
su machen. Ausd Anlafs ded Berichted, betreffend die NReb-
laug in Krain, wurde vom Hhohen Landtage, abgejehen vom
erften Antrage, worin dem Minifterium der Danf auns-
gefprochen wird, befchloffen: «Dem Lanbedausjdhuife wird
aufgetragen, beimt Bohen Acerbawminifterium u erwirfen,
baj3 ungejiumt wenigjtend nod) an zwet Orvten Unterfraing,
und zwar in der Gegend von Naffenfuf und jenfeitd ded
®orjanc, je nad) BVedarf, ftantliche Rebjcdpulen mit ameri-
fanijden Reben angelegt werberns».

Weiterd wurde in der nimliden Sipung auc) nod
ber Bujagantrag angenommen: <auferdem aber nody fitr
Berfudje mit amerifanijhen Reben eine Rebjchule an einem
geeigneten, von den Weinbergen entfernten Orte, Yoo ge-
wihnlih) fein Wein erfed)st wird».

Der Landtag Bhat aljo jhon bie Anlage vom brei
Weinbaujdulen im Auge gehabt. Jh glaube daber, dajd
feute nicht bejdjlofjen werben follte, dajs aud) nod) in Grm
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eine Rebjchule auf Landestoften evvichtet werbe. Was aber
die Benithung jened Credited von 500 fl. betrifjt, jo Tann
i) mid) damit umfoweniger einverftanden erfliven, al8
ohnehin in der leten Sipung vom Abgeordueten Heren
Stegnar ein Jujapantrag geftellt und vom Hoben Hanje
angenommen wirde, dajs aus jenem Credite ein Lehrbudh
ither die Schidigungen der Reblausd verfajdt werben mige.
©p fehr i) bad Beftreben ded Herrn Abgeordneten Preifer
anerfenne, vem {einde De3 Weinbaued entgegenjutreten,
glaube i) doch, dajd es und faum midglid) iit, nad) dent
Bejchlitfjen der lepten Sipung feinem Antrage beizuitimmen.

Poslanec Pfeifer:

Ko sem ta predlog stavil, nameraval sem le do-
sedi, da bi se dosedajna trtnica, ki je na prav majhnem
mestu, nekoliko razsirila zategadelj, ker po mojem
mnenji ne sodi, da bi se na grmski Soli mnogo zita
in drugega ziveza pridelovalo, ampak mislim, da je
bolje, ako se za <nove nasade» preliminirana svota
500 gld. — porabi za razsirjenje trtnice.

Ako pa ta svota ne zadosluje, bi bil tudi jaz
tega mnenja, da se tistih 500 gld., ki so za premije
privoljeni, potrosi za razsirjanje trtnice. V tem letu
se itak vsa svota ne bode mogla za premije izdati,
ker Se nimamo potrebnih ameriskih trt.

Poslanec dr. Vosnjak:

Tudi po drugi strani bi si znal pomagati dezelni
odbor. Od lanskega leta dovoljena svota 600 gld. je
sele malo porabljena. Ako dezelni zbor ta kredit po-
daljsa do meseca aprila ali maja prihodnjega leta, bi
lahko nakupili trte, ker je se 250 do 300 gld. od nje
na razpolaganje.

Resolucijo g. Pfeiferja pa podpiram toplo.

Porocevalec dr. Poklukar:

Le nekoliko besed v priporocilo resolucije bi spre-
govoril. Znano je, da ona svota za premije znasa
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500 gld. iz dezelnega zaklada; na razpolaganje bi bil
tudi eventuelno dezelno-kulturni zaklad, ako ima vecje
dohodke. Razun tega pa bi Se omenil, da smo vsta-
vili danes v proratun 500 gld. za nove nasade, in ker
je gosp. predlagatelj sam tega mnenja, naj bi se le
razsirila ze obstojeda trtnica, mislim, da potrebnega
kredita ne bode primanjkavalo.

Da je pri nevarnosti, katera nam pret{ po trtni
usi, potreba trtnice skazana, temu nikdo ne bode ugo-
varjal. Zarad tega priporotam, naj slavni zbor pritrdi
resoluciji gosp. Pfeiferja.

(Obvelja. — Angenommen.)

Poslanec Detela:

Predlagam konec seje.
(Obvelja. — Angenommen.)

Dezelni glavar:

Druge totke danasnjega dnevnega reda prelozim
na dnevni red prihodnje seje.

;z tiskarne dosla mi je Zele sedaj nova priloga
&t 53:

Porocilo dezelnega odbora o zgradbi mosta Cez
Beli Potok na meji med kranjsko in korosko dezelo
in glede s to zgradbo v zvezi stojete poprave Belega
in Crnega Potoka, — WBeric)t bed3 Lanbdesausidyufies, be-
treffend Dent Bau ber RKrain und RKévnten wverbindenden
Grenbritde itber Den WeiBenbad) und die bamit in Bu-
jommenfang ftehenden Corvectionen bed Weifen- und
Sdywarzenbaches, — katero izrotam finanénemu odseku.

Prihodnjo sejo dolo¢im na torek 20.t. m. dopol-
dne ob 10. uri s slededim dnevnim redom: (Glej
dnevni red prihodnje seje. — Sieh die Tagedordmung
ber nidyften Siung.)

Finandni odsek zboruje jutri ob 4. uri popoldne.

Obéinski odsek jutri ob 10. uri dopoldne.

Upravni odsek danes ob 4. uri popoldne.

Sklenem sejo.

Konec seje ob 2. uri I5 minut popoldne. — Sdjlufs der Gikung um 2 Uhr 15 BFin. nadmittags.

Zalozil kranjski deZelni odbor. — Tiskala Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani.






