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Vesele velikonocne praznike
Zelimo vsem bralcem MLADIKE

UTEMELJEN PREDLOG

V' zadnji Stevilki revije =Mosi=
pisge Toussaint Hofevar v razpra
vi, ki fe objavljena na uvodnem
riestu, o =dvige slovenske prisot-
nosti v svetu=, ki da danes pred-
stavija » ... pomembno orodje za
smairng viljucevanje Slovenije v
svetovne gospodarsie, znansive-
ne in druge tokove.=

Ne vem, koliksemn odmev bo do
Zivela njegova razprava v Slove-
niji, toda zdi se mi, da je o eden
nafjtehinejgih prispeviov, kar smo
jih zadnje éase brali o zdomsivi
in zdometh, za) je drugade veli-
na clankov o podobni fematiki
teko ali takoe obarvana.

Hodevar v omenjeni razpravi pa
trezno  in  zranstveno ocenjuje
problem, ki ga dobro pozha, saf
Zivi sam v zdomsivu. In kaj ugo-
tavijo pizec? Ugofavijo, da
danji sistem in wvsebina informi-
ranja (zdomcev) ne odgovarjata
darasnjim stvarnim  pofrebam.=

nEE-

Zuato predilaga, do bi teko kot
pri drugih narodih (Francozih.
Armencih i.d.) skusali Slovence

v svelu informirati neposredno in
tekoce o =slovenskih dogajaniif
in staliséih«, tako da bi zdomec
lahio »uposteval to informacijo pri
svojem delovanju in pri wslvarjo-
nju lastnega mnenie, s katerim
vpliva na cokolje.« Hocevar pred-
lagn, naj bi morda vodilni slo-
venski dnevnikz tfiskal fedensizl iz-
bor, ki naj bi vseboval vse tehi-
nejge clanke iz dnevnih izdaj in
seiet pregled glavnih novie. Ta
izhor naj bi tiskali no biblijslzem
papirju, ker bi teko hil po lefal-
ski posti dosegliiv Sirokemu Rkro-
pu bralcey po svetu, =Glavnega
gradiva za ta izbor ne bi bilo
treba na novo pisali in tehniéno
pripravijati, saj bi porabili Ze
obstofece.s

UREDNISTYO

V zadnjem ¢casu je menda ma-
riborski =Veder- zacel izdajati po-
sebno izdajo zo »jugoslovanshkes
delnvece v Avstriji. Potezo je tre
ba vsekakor pozdraviti, vendar se
clovele sprasuje, zakaj samo za
izseljence ¥ Avstriji in v kakinem
jeziku je ta »Veders tiskan: v slo-
venskem, srbskem, makedonskem
ali albanskem? All kar v wseh
nastetih? Upajmo, da ne v tokl
«Jugoslovanscini=, kakring je ti-
sta, s katero so slovenske turiste
iz zamejstva vabili na nakupe v
novo Gavrilevitevo mesnico na
Kozini. ;I |

TRZASKO PISMO

Sposfovani gospod wrednilk!

Tako vzitrajno ste me v svojem
zadnjem pisemcu prosili, noj ko
napidem an Vaso wgledno revijo,
naj spet s svojega zormega vogala
lromentiram nafe trinsko lultnr-
no Zivijenje, do sem se danes, na
éetrto postno nedeljo tegn »kuo-
rizmas, odlotil nekaj napisati. Se
pogebno zato, ker sem Vas zad-
nfié¢ videl tako pobitega in =sca-
ganega-. Vi me niste opazili, se-
veda, ker se osebno §e me pozna-
va. Jaz po se Vam nisem hotel
izdati, Pustil sem Vos, de ste pri
Toniju v miru popili svoj kozar-
éek in sem prisludkoval (he zo-
merite!). Slisal sem, kako szt io-
zili nad pisanjem nekaterih ured-
nikov Primorskega dnevnika, No,
prav, sem si dejal, zdaj je spet
tas, da prime za pero Kaobilar!
Anita gotovo za to ne bo zveda-
la. Toda da bi Vas Primorsizi ng-
padal, potem ko ste pripravili -
ko lepo skupro Presernove pro-
slavo, tege nisem mogel verjeti,
zato sem Sel nazaj brat tiste oce-
ne in sem jih premieval nekaf
vecerov, Sad meojih  razmisljanj

Dalje na 3. strani platnic

Posamezna £tevilka Mladike stane 200 dir, po po&ti 220 lir. Celoletna narod
nina (10 Srevilk) 2000 (2200) lir, Naroénina za ves letnik v Jugoslaviji3s Ndin,
v Ameriki stane 535 dol. Naroénina za ves letnik v Avstraliji 4 funte.



g e

SEN

~m=—lm A SR

m O«

I>c I 10—

¥ clovak ni samo bitie, ki more s silo svojega duha premagati fantastiéne rez-
daljo med Zemlio in med Lune. Jo tudi bitje, ki je zmoine z gorivom Zla, ki je v
njem, zanetiti pekel Dachave, Avschwitza, RiZarne. Za keistjans, ki mu je zgedovina
predvsem boj med Duhom in med Zlom, je prav koncentracijsko taboriice, ta izum
modernega brezboinega fotalitarizma, pretresljiv mements, kam lohka pade élevek,
ki je hotel uniciti Duha. To je grozljivi veliki petek zgedovine, ke j¢ za Bogem-Clo-
vekom Slo na Kalvarijo no stotisote njegovih bratov samo zate, ker se ljubili éle-
veiko dostejansivo, njegove svobodo. Za kristiana se na konecu éasa jasni zora Vsta-
ienja, Pravice, Qbracuna — toda kolike jih je danes, za katere veliki petek Ze traja?

SO POVSOD UKINJENA TABORISCA SMRT

anmi_ﬂjartje

_ Folografije, ki si jih te dni lahko ogledame v Kulturnem domu v Trstu, nas pre-
tresejo do Fivega: teiko se je viiveli v prizore, ki jih dokumentirajo slike, saj élo-
veka zabole v dno duse. Prav tako nas popade prava fiziéna boleéina, ko vstopamo
v celice-grobnice triaike Rifarne, In v mozganih nom vriajo vsakokrat iste misli: za-
kaj to? Cemu telike necloveikega trplienju? Koko so se mogli takini kevoloki, Zejni
nedoline krvi, povzpeli no oblasi? In kake so mogli dobiti teliko amoralnih poma-
gacev, blazneiev vseh slopenj, zlogincev vseh wrst, ki so jim pomagali pri trpinéenju
nemocnih ljudi? Zakaj so milijoni in milijoni morali v krematorijske pedi, zakaj so se
po taboriscih opotekali zivi ckesinjaki, ki se jih bile same o&i in uviesa? Kako je
megel clovek pesedi po najnizkofneisih in najstrasnejsih sredstvih, do je lahke poni-
Zeval, unieval in ubijal sofloveka? Zaka(? Zakaj?

Mislim, da ni Eloveka, ki si ne bi eb ogledu folegrafij strahst, ki jih je po ta-
boriscih pocenjul nacifasizem, postavil sliénih vprasanj. In vendar odgovor ni take
tefak: v cloveku, v Elovedtvu tici zver, ki je ni vedno lahke kroliti. Vsa debra velja,
vsi meralni navki ne merejo vselej zadriati zveri v éloveku. Po letih in letih mirova-
njg zaéne ta glodali nas notranji mir, nas podiigati k nosilnim dejanjem, nam ulivaki
¥ duSo zagrenjenc upornosi in Zeljo po mascevanju fudi najmanjsih krivic, ki nam
jih je druiba zakrivile. Negodovanje vedno moéneje kipi, in ée stopi v fistem firenut-
ku na fele mnefic flovek moéi oz. nasilen diktotor, da vporu obelezje nebrzdanego
nasiljo. Magcuvano krdelo si Zeli krvi in se slepo zapodi za diklatorjem, ki go vodli v
kri in teror.

In vendar bi éloveitve nikdar wvec ne smelo pozabiti Rifarne, Dachauag,
Auschwitza: ti kraji bi nas morali nenehne opominjati, da ne sme biti pofi spet v
taksna taborisco smrti. Do moramo biti povsed najprej ljudje in videti v vsakem clo-
veku vsele] najpre| éloveka. Teda Eloveiive ima kralek spomin: pozablia na krivice,
pozobljo na prestono gorje, rodo se igra z ognjem in venomer sili v naosilje, si Zeli
spet sovrosiva, trpljenjo, krvi.

Ni je tezje stvari na svelu in obenem foko neskonino lepe kot je ljubezen. Lju-
bezen do bliZnjega, do druibe, do wsega éloveitva. Ljubezen in razumevanje. Clo-
vek je prej pripravljen in dovzeien za stvari z velikim odmevom: za heroicna deja-
nja, za teike vzpene  prepleza Everest, preplava Rokavski preliv, lefi tedne in ie-
dne po vesolju! Vse to je za cloveka laie kot nositi v srcu tihe in nesebicne ljube-
zen do Eloveitval

Zate se ni tudifi, do smo 5e dandones price vnicevalnih taboriic na svetu: Da-
chau se je spet odprl v marsikaterem kraju Azije, Afrike, morda Juine Amerike. V
sibirskih taborigéih trpé pisatelii in drugi, ki so si vpali érhniti nedoline besedo nego-
dovanja nad obslojeéim reiimem. V Aziji pobijaje Eloveka ie desetletja in ni izgledov
za skorajinji mir. Iz Afrike smo e pred tedni debivali slike Zivih ekesinjakov, kot bi
se ofroci in fene, ki so pomti v Dachave in Avschwitzu, prebudili na afriskem konti-
nentu.

Me, taboriséa smrti niso povsod zapria in delvjejo se danes, kljub temu, da Hi-
tlerja e 25 let ni vec.

Ob tem dejstvu onemimo in nos je sram, da smo ljudje. Srce nas boli, da po
svetu Ee umirajo ljudje od gladu, medltem ko smo mi presiti,

MNiti razstav ne prirejomo na cost femu trplienju, ker se bojimo sami sebi pri-
znati obsto] taboridé smrti, ker se bojimo na glas povedaoti, de se dandanes umira
na tisoce in tisoe ljudi od nasiljo in lakefe. ..

Brez modi smo pred tem frpljenjem, saj nimameo ohlasli v rekeah, da bi ga loh-
ko odpravili.

In vendar imamo v rokah mecno orozje: Kristusov nauk, ki pravi, da je treba
liubiti bliznjega vsaj tolike kot samega sebe. Kjerkoli smo, kakorkeli delamo, naj bo
ta kricanski nauk nas izhod.

V velikonaénem éasu imejmo pred ocmi te, saf je Kristus trpel in umrl 2a vse,
ki so Zejni rozumevanja in miry, saj je vstal ne samo za wvse clovestve, ampak za
vsakege éloveka, 20 vsakegn izmed nos posebej!

5. D.



SLOVENSKA PROSVETA

IN SLOV, LIUDSKO
GIBANJE

Zelita vsem vilanjenim organi
zacijam in vsem prijateljem

vesele velilonocne praznilke.

IVAN UDOVIEC

=P EINVIECA R

S prvimi ponladnimi drevi prihaja letos rudi Velika noc.
Ta trenutek mislimo na tolikeo na$ih ljudi, ki so pomlad take
feljno pricakovali: staréki se bodo ogreli ob prvili toplilh sondnih
farkih, bolnikorr Do vstalo nove wupanje, ofroct bodo smeli na
irato in razplesii svojo fgrivost. . .

Qb pomladi mislim na velikonolne praznike, posebej e na
tisie pragmnike, ki so jili nadi ocetje in matere tako globoka do-
civijali. Mislim na tisto Veliko noc, ki je bila vsa prepletena z
obicaji in navadanti, pristno naSin navadami, po katerih smo
lahto povorili o slovenski veliki nodi. ..

Kako so bili nekoé za praznike nafi domovi gisti in pomiti!
Ves veliki teden je bil en sam praznik. Na cvetno nedeljo so nesli
burarice k blagoslovie v cerkev, da je Zivinag pouiila prve blago-
slovijene bilke pomladnega rastia. Na veliki petek je delo prene-
halo, svseska se je seSla v domadi cerkvi. V soboto so barvah
I'_-‘J'.i'.r}L‘. 1'}f{'.'_{,:t'.!.\'d'{)s'fft‘IJf r_Ji:EE'HIf Ifr‘? L-‘.ul."i_’.r 180 faro v obdestvero razpo-
loienje. Gospodarji, kmecke grée, so se odpravili k spovedi in
na Veliko nedeljo so prinesli i samozavesini gospodarji Krisiw
sa ¢z ostale druZino v domove. In potemm obdarovanja s pirhie —
dekle faniu, fant dekletu, sekanje pirhov, veseli pagovori in pri-

Jatelfstvo . ..

Ko wislime na vse to, se zdi, da nam je patreben povratek
ko tisti prisrénosti, k zaupanjn in prijateljstva med nami, kot
so ga nekod imeli. Porreben nam je povratek k naSim izrocilom.
Gotova bomo danes praznovali in doZivijali velikonoéne prazni
ke na drugaden nadin, vendar bomeo lahkoe chranili e marsikaj
iz nafe preteklosii, kar je povsemnase in nas loéi od drugih na-
rodowv. Tudi to bo apora pri nafem narodnostuner divijenju.

Tuwdi nasi domadi cerkvi prinesimo nekaj dobrote v teh dnehs,
Saj je bolj nasa in bolj domaéa kakor je bila kdaj koli v zgodo-
vini, ko je matering govorica posoda vsega bogosiuija. Dajme ji
domacnos! tudi mi 5 svojo prisoinostjo. Zaston] bodo naSi pro-
testi dez leta, da nimama svojega rojaka za fupnika, e pa vsak
dan in se pasebej v velikih pragnikih ne branimo tudi sveje cer-
kvene navzodnosti v domadent svertséu.

Naj bi pomlad ogrela vsa srea, srea nas vseh: najprej nasih
bolnikov in starih ljudi. Ponesimo jim drobee svoje mladosti in
zdravin 5 prijazno besedo. Darupmo toplo misel in izraz sofutja
razocaranim in osamelim v nadi blizini. Dekleta, prinesite lep na-
simeh, kier viada nivadnost in napetost. Ob tem bomao bogatejdi vsi
it srednefsi vsi. To bo potem res nas praznik pomladi in Vstajenja,

Ko si me videla med podiviano mnozico,
ki je zahtevala Njegovo smrt,

* si se ohjokana zazrla v moje odi
/U-em in rekla: -Ti nisi kot onil-

Ko si me videla, da sem omahnil Dal"c_ sem stal od kriza,
pred tvojim pragom. lacen in izmuden, ker sem se bal sulice,

5i me prijela za roko in rekla

«Vstanil «
Ko si me videla kraj pota
pretepenega. vzdihujocega,

si dvignila mojo glave v sveje narodje,

mi obrisala potno celo
in mi obvezala rane,

42

ki je prebodla Njegovo stran,
Rad bi te prijel za roko,

rad bi ti poljubil éelo,

rad bi ti nekaj rekel

vsaj nekaj malega,

vsaj nekaj. . .

BORIS PANGERC

mladika
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¢ai, Ljudje iz bal] oddaljenih mest
50 se videvali redkeje kokor danes,
zato obisk gostov ni mogel biti kra-
tek. Soj je morala biti dolzina go-
™ stovegd bivanja primerna delini in
naporam potovanja, ki jih je abisk
zahteval. Zeleznica je bila ie veliko redkost in je
vozila pravilema le na krajsih progah, kot na primer
konjska Zeleznica od Bratislave do Trnave ali s ko-
nji vle¢eni omnibus na relaciji Bratislave - Dunaj. Je
pa fudi res, da je bilo moéi tedaj potovati iz Bro-
tislave do Dunaja (prav tako tudi do Peite) s parni-
kom. Le da je tcko potovanje trajalo nekoliko dlje
kakor 2z omnibusem, ker je morala ladja na poti do
Dunaja voziti proti toku. ¥ Peéto je bilo laZe poto-
vati, Toda 3e vedno le ta, noza| pa ne. Omnibus je
prevozil pet od Bratislave do Dunaja v dveh urah in
tricetrt. Kjer ni bilo zeleznice, so ljudie potovali s
poitnimi vazovi, kaker na primer na ekspresni re-
laciji Pesta Predov, kjer je bila zveza s poitnim vo-
zom dvokrat tedensko. Kjer pa ni bila niti poitne
zveze, tam so hili ljudie prisiljeni potovali z lastnim
vozom, ali pa éokabi no spriloznoste, Rokedelski pe-
maocniki in Studentje so najveckrat potovali sper pe-
des opostolorums, pes.

Ostroluiki so potovali s svajo katijo. Ker pa so
Eli v Plemiske Podgradie le enkrot na meseg, so
imeli s seboj velike priljage. Kegija je bila oblo-
Zena z vsem magodim.

Tako so potovali takrat, ko so bili prisiljeni usta-
viti se pri nas.

Ko pa je priila Adelka Ostrolutka iz Flemiskegu
Podgradja pome, sva potovali velike bolj udabne,
kajti razen moje koiare in usnjene torbe nisva imeli
nobene priljage.

Zelo sem bila zodovolina, da nisem sla z Ostro-
lutkimi takeoj. Taoko so vsaj mogli pripraviti svoje
domacde na moj prihod, da nisem padla mednje kot
pritepenka.

Po skoraj dveh uroh potovanja iz Zitnjanov, sprva
po lepi cesti, potem pa po razorani, slabsi poti, sma

mladika

3 |

@--P‘M&D D).
& OSTROLUSKE

Prevedel MARIJAN BRECELJ

prifli do vasi, o kateri je Adelka povedala, da je
Bosaca. Kemaj sem se utegnila razgledati male na-
okali, Ze se je na nadi levi strani prikazal lep grad
in kocijoz je ustavil.

»Doma smels e veselo rekla Adelka.

»Pa saj gremo do Plemitkegu Padgradja, v za-
tetku vosi pa ste rekli, da e to Bosacal«

Adelka se je nosmehnila.

+*Nalaié vas nisem opozerila, kdaj smao priéli do
Plemiskega Podgradjo; bila sem radovedna, ée boste
sami te epazili, Obe naselj sto skupo|. lzgledo to
tako, kekor bi bila le ena vas.«

Koéijoz |e medtem odprl vrata in naju zapeljal
na dvoriiée pred glavni vhod.

Res, bil | to resniten grad, pri tem pa tako lep!
Ko so pri nas dema govorili o plemiskih dvorcih, sem
si jaz to vedno predstavljala ket velikanske prizem-
no stavho s strasno viscko érno skodlaste streho.
Al pa kot enonadstrepno itirikotno stavbo z dve-
ma stolpema, na katerih so bile Zelezne zastavice.
Qkali dvarca pa velikanski sadevnjak.

V Plemiskem Podgradju je bilo videti vse to dru-
gace. Bil je to resnien dvorec, kakrine sem dotlej
videla le od zunaj. Stovba v nadstropja, rumeno po-
barvang, v ospredju 3est velikih stolpov.

Verjetno sem pri sestopanju iz koéije razprlo
oti kakor kako... kmetica, kajti niti opazila nisem,
kdaj sta izginili iz kaéije moja kolara in torba. Slu-
zabnik je cdnesel priljago in joz tem stopala za
Adelko kakor omamljena.

V gradu me je Adelka napovedala gospodu in
gospe Ostroluskima,

sPojdita in uredita se po potevanju, nato pa pri-
dita dol k malici,« je rekla Adelking mati, joz pa
sem si neverjetno Zelela biti vsaj za trenutek sama,
da se lahke pomirim od rozburienja in uredim raz-
bite misli,

Sluzabnica me je peljala na drugi kenec hadni-
ko in tam odprlo neka vroto.

»To je vaio sobao,« je rekla.

Vstopila sem. Pri priéi so se odprla vrata na
drugi steni sobe: odprla jih je Adelka in zaklicala:

»Yoild! Ma chambre l«
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Pa je tako| umolknila, ker se |e spomnila, da
francosko ne znom, in mi je rekla po slovaike:

»Glej! Moja sobals

Naijini sobi sta bili torej sosednl Tega sem bila
vesela in sem z beznim pegledem najpre| pogledala
Adelkino sobo, potem pa svejo. Obe sta bili zelo
lepi. Adelkina je bila veéja, z dragocenejiim pohii-
ivom, bila po je tudi bogoteje okraiena. Pa mi je
bila tudi moja sobica vieé. ¥ nije| je bilo prijeino
hladno, ker so bile preko okna spuiene lesene zalu-
zije, skozi katere e pronikalo sonce le skozi ozke
Epranje. Pa je bilo kljub temu v sobi dovolj svetla, da
sem pustila Zalvzije spuicene.

Ko sva se preobleéeni vrnili v druzbo, je bila
malica Ze pripravljena.

Pred malico sem se spoznala 3e s preostalimi pre-
bivalei dvorea. Se pravi le z gospddo. Rozen doma-
tih gospodow, §e s stricem blagorodnim gospodom
Gustavom Ostroluskim in njegovo Zeno, toda razen
Adelkinih stariev je bila tam Ze visoka starej$a go-
spa strogega pogleda, ki so ji vsi rekali tante Lora.
Bila je to nekaka sorodnica gospe Ostroluike, po
vsem videzu nekako straile v gradu, kajti vsi so
se do nje vedli zelo spostljive.

Tonte Lora si je nesla lernjon k ofem in me po-
gledala tako vprasujoce in strogo, da me |e wso
eblila rdeéica, kakar bi ne imela EZiste vesti. Ogle-
dala si me je od glave do peta — bogve, kaj je
hotela no meni videti — potem pa spustila lornjon,
ki ii je visel okeli vratu na érni svileni vrvici, in rekla
kratko:

»Schon gut.«

To je pomenilo sdobraa in meni je takoj adleglo,
ker sem se zavedola, do sem prvi izpit dobro pre-
stala. Toda strahu, ki me je pri tem »pregledevanju«
stare gospe ali gospoditne prevzel, se nisem znebila
ves &as svojega bivanjo v Podgradiju. In kadarksli
me je pofem stora doma ogovorila, vedno mi je
zakelo srce divie biti in sem se poéutilo kakor majh-
na salarka, ki ne zna naloge.

Ko smo ze sedeli za mizo, se | pojavil e en
gost: Adelkin brai Gejzo. Do Plemiskego Podgrad-
ja je pritel z Dunaja, ker se z njim takrat v nedeljo
pri nas v Zitnjanih nisem srecalo. Zacudila sem se,
da nima brade. Ysi moZje so tedaj nosili brade
— daljfo ali krafo — in brada |e bila znak me-
tkega dostojanstva. Gejza Ostrolugki je imel le krat-
ke érne brke, ki so se mu zelo lepo pedali in za
katere e poleg vsegu lepo skrbel. Adelka mi je
kmalu pojasnila, temu njen brat ne neosi brade. le
namreé Elon svobodomiselnega mladinskega kroika
v Peiti in obrita brada predstavlja vidni znak njihe-
vega odpora proti vsemu zastarelemu.

Tudi Gejza si me je radovedno ogledal, pa ne
vem, kaksen viis sem nanj napravila, ker ni rekel
niti foliko, kolikor tante Lora, in se je takoj spuskil
v razgovor z Adelko.

Prvic v Zivljenju sem sedelo za mizo s tako visoko
druzbo in éudim se ie danes, da mi ni padla iz rok
skedelica iz izhranega porcelana ali da nisem prtica
polila s tiste drageceno pijaco, kakrina je bila tedaj
kava.

Po malici mi je Adelka razkozala vt in park okeli
gradu. Kokor bi se mi bila hotela addelziti za pe-
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zornost, ki sem |i jo izkazala, ko so bili na obisku
pri nas. Mi smo imeli doma pri Zoli velik vrt, toda
v primerjavi z vifom Ostfrolukih je bil to le vrticek.
Pri tem pa |e.- bil njihov vrt le del ograjenega in z
drev;ern posajenega prostora okoli gradu. Vetii del
je obsegal velikanski park s stoletnimi hrasti in smre-
kami, vidjimi od stolpa. Na jasah so se sredi zelene
trove belila debla brez in temnele goste, v rdece
se prelivajoée krone sakur. Koj so to sakure, sem
pravrako izvedela od Adelke; to so [aponska ceinte-
va drevesa, ki iih gejiie zaradi prekrasnih cvetoy. Ra-
zen sakur so rasla v parku §e mnoga drugo drevesa in
rastline, iz tujih dezel, katerih imen si nisem zapom-
nila. Blagorodni gospod Ostroluski si jih je pred leti
oskrbel iz botaniénega vrta Erdédyjev. Sredi dreves
so vodile skrbno speljane, s peskom posute poti, na
katerih ni bile niti bilke — take skrbne so jih wrl-
narji vzdrzevali. Mimo ograje ab parku je tekel po-
tolk Boitanka, Na zgornjem koncu, tam, kjer prihajo
v park, je stal ob mosticku coln.

»Semkaj beva prihajali in se vozili s ¢olnom,« je
rekla Adelka. »Danes bi si umazali obleke.«

Strinjala sem se z njo, kajti obe sva bili cbleéeni
v belo obleko.

Stopili sva v senénino na drugem koncu parka.
Od tu je bil lep razgled na okelitke vrhove in na
bliznje razvaline gradu, ki je po vse| verjenosti izha-
jal ge iz poganskih Eosov. Sedli sva v senénici na
klop in zaceli prvo lekcijo slovoiéine. Kaksno |ekcijo
neki! Pogovarjali sva se o vsem, kar nama je prislo
na um, in ko je Adelka zagrefila nopcko, sem o
popravila in |i pri tem pojasnila tudi k temu pripa-
dajoéi nauk iz slovnice. Ze pri malici sem zapazila,
do se gospoda pogovaria po nemiko. Ce je ilo za
spremembo, fedaj je nemiéino vedno zamenjola ma-
diaritina. Tudi lakoju so dajali vkaze v nemséini.
Po slovaiko so govorili le s sluzinéadjo. Meni se je
to stanje zdelo nekolike éudne, ker nisem vedela,
koko naj se ravnam. Sprejeli so me za Adelkino
utiteljica slovoicine. Ali naj to pomeni, do se maram
pogovariati po slovaika le z Adelke? O tem sem
vprofala Adelko, ko sva sami sedeli v senénici. Adel-
ke mi je takeole svetovala:

»Ce vaus kaj vproiajo, tedo| odgovorite v fistem
jeziku, v katerem ste bili vpraiani. Ko bi &esa ne
znali, povejte to po slovaiko. Tudi nadi, tudi stric
in teta znata slovaiko. In bolie kakor jaz. Nikar se
tedaj ne bojte, sporozumeli se boste z vsemi.«

Takemu mesonemu nacinu konverzacije sem se
kmalu privadila, nisem se po megla privaditi go-
sposkemu naéinu Zivljenja. Doma sem delala vsa
domoéa dela: mami sem pemagaola pri kuhanju,
urejevaniu, sivanju, pranju, delala sem na wvriu ali
pa pletla, ¥ prestem casu, ki pa gao |e bilo le male,
sem brala,..

Ko sem se drugi dan prebudila — tako kakor
doma, okoli pete — |e bilo krasno senéno jutro. Ves
grad je bil ie zavit v tifino. Le iz kuhinje o prihajali
zvenedi udarci tolkaéa ob medeninasti meinar, In
res, kuharica je drobila kava. 1z parka je prihajale
v sohico skozi odprio ckno phicie petje. Za trenutek
sem se zobovolo s tem, do sem po petju ugibalg,
kateri ptié poje, in poskutala sem ugoteviti, kakina
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advisnost je med petiem posamezmh pticev. Ali po|e
vsak le zase, ali pa se vzajemne sporazumevajo in
depolnjujejo? Ruzm|§i|alu sem tudi o takih »zogo-
netkaha: ko se Ze ptiéi znajo izrazati le ¢ petjem,
ali pomeni potem to zanje petje, se& pravi to, kar
mi razumemo pod to besedo, oli po je zonje to le
obitajno sredstvo sporazumevania?

Skoraj uro sem zdriclo tako nedelavna v poste-
lji. Upala sem, da se bo tudi Adelka prebudila in
da bova obe skupaj wstali, Toda iz Adelkine sobe
se je oglodalo le polglasno dihanje. Ze se me je pola-
icala jeza, ker sem morolo gledati na okrasne mar-
mornato uro, ki je bila vsak Eetrt z lagednim tihim
zvonenjem in vsako ure zaigrala menuvet in ker tudi
ni bilo pri roki nobene knjige, da bi si lahko pre-
gnale dolgéas z branjem, sem naposled vstala, se
umila in natihoma oblekla, Nase sem dala vsakda-
njo obleko — saj je bil delavnik, ponedelijek —
in ila po mehkih preprogah, polozenih po hodnikih
in po stapnicah, previdno dol, od koder so priha-
jali priduieni glasovi in razliéni zvoki. Domnevala
sem, da mora biti tam kuhinja.

Nisem pogresila. Toéno sem zadela. Debela ku-
harica v belem predpasniku in z belo &epico na gla-
vi mi je zaielela =kisdihande in me vprazala, kaj
si Zelim. Odgovorilo sem ji, da nig, le do sem se Ze
do sitego nospala in do dokler gospoda ne vsfa-
nejo mimam kaj delati, Pa sem ji pritla male pema-
gat v kuhinie. Kuharica je s smehliajem odklonila
mejo pames, da bodo oni z delom v kuhinji ze sami
opravili, joz po, ¢& Ze ne morem spati, naj se grem
sprehajat v park. Pa se nisem dola nalohko odpra-
viti. Gnjavila sem jih toke dolgo, da so mi dali delo:
z velikim noZzem sem morala nasekati s éoka slad-
korija majhne koiéke, da bi go imeli za kavo pri
zajtrku, »Toda pozite, do vom ne bi kok koicek
priletel v oile me je opozarjala kuharica. Ko sem
nasekala sladkorja, sem si preposala bel predpasnik
in sem zaéely lupiti krompir. Pri tem pa sem se e
razgovarila in ko sta kuharica ter sluikinja videli,
da nimota pred seboj pogospadene napuhnjenke,

temvet da se obnoiam tako, kaker bi bili cbe meni
enoki, sta mi ohe adprli srce. Postale sme si prijo-
teljice.

Take mo se pri delu zaklepetale, da nismo
opaozile, kake éas hiti; nenadoma se odprejo vrata
in na kuhinjskem pragu se prikaze blageredna go-
spa Ostroluika, demadéa gospa, Ko me |e zagledala
pred sabo v kuhinjskem predpasniku s skledo olup-
lienega krompirja, se ji je obraz stemnil. Pa se |e
tako| premogala in me zacelo abéudovati, da tako
zgada vstajom. Kuharici je nekaj naraéila, mene pa
je poklicala, naj bi éla v jedilnica. Tam do me ze
¢oka Adelka. Sprosevola me je in ni mogla razu-
meti, kam sem se bila zgubila. Hude mi je bile, da
sem pustila Adelko éckati in sklenila sem, da se v
bodoce v kuhinji ne bom zadrZala vec tako dolgo.

K sreci se Adelka ni jezila. Ko sem ji pripovedo-
vala, s &im sem si krajsala jutrani dolgéas, se |i je
zdele to zele smeino.

Ko je Adelka po kosilu éla v svojo sobo vadit na
klavir, me je poklicala k sebi tante Lora. Nisem pred-
videvala, kaj hote od mene,

Stara doma je sedela v naslonjocu ob cknu s
hrbtom preti svetlobi, morda zate, da bi me lepie
videlo v aobraz, Ni mi ponudila stola, zoto sem
morala stati,

Spet si je nataknila larnjon in me zadela opazo-
vati. Obleéena je bila v &rno praznizke obleko z iz-
rednimi Eipkastimi okroski prav toko &rne barve.
Kasneje sem izvedela, da obleke drugaéne barve ni
nikdar oblekla, Neprestano je haodila v &rnini, kakor
bi vedno #alovala. Namesto ovroiniko e imela okoli
vraty Erno Zametaste ovratnice. Vee to je ie pove-
cevalo strogost njenega obraza. Delga ravna palica
iz ebenovine, na katero se je pri heji opirala, je
stala naslonjena ob naslaniof no nieni desni.

Tante Lora mi je pelglasne, toda istoéasne stro-
go rekla, da, calé naravnost oéitajoée, da je zve-
dela od svoje necakinje — v mislih je imela hiino
gospodarico — o moji jufranji aferi.

Prihadnjié napre|

AVAN |

V slovenskem fiske sem pred
ske lesivice,

S OK NARAVNI

104 promile in je na wvrhu evrop-

PRI RASTEK

mentarja. Toda za nas bi bilo ven-
duarle zanimive vedeti fudi, koliksen

kretkim bral poroile o razpravi, ki
jo je poslanka Anica Kuhar podalu
na seji zhora nurodov 26, februar-
jar letes. Iz peroiila povzemam od-
stavek, ki je zanimiv, zalo ker go-
vori o naravnem prirastke v Slove-
niji in Jugoslaviji.

»Opozoriti Zelim na Se en pro-
blem — so hesede slovenske po-
slanke — ki v dosedanjem gradivu
ni dobil usireznege prestora in u-
strezne obravnave. Gre zo wproio-
nje naravnega prirastko. Ta priro-
stek znoSa pri nas (v Jugoslaviji op.
pisca) pe podatkih iz leta 1948
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Toda podatek dobiva
dimenzije za naso oceno, ¢e ga po-
gledamo po posameznih podrociih.
Medtem ko ima AP Vojvodina naj-
manjii prirasiek 4,5 promile, ima
Hrvatska 5,3, Slovenijo 6,9 in Srhija
9,1 promile narcvnega prirastka, V
SR €rni gori pa zna¥a ta prirastek
14 promile, v BiH 16,4, v Makedo-
niji 17,8 in v Kosovem in Matohiji
28 promile, torej 2,7-krat vei, kot je

jugoslovansko poprecje.s {f. | 4,1-
krat veé ket je slovenski prirastel
ap. pisca)

Ta podatek povzemam brez ko-

je naravni prirastek v slovenski
skupnosti ¥ zamejstvu. Bojim se, do
bi bila slika kar prece] porazna.
Marsikdo je e govoril o juZnofi-
rolskem spoketus v zvezi r noio
manjiine. Todo zdi se mi, da Nem-
ci na Juinem Tirolskem resujejo
sveje manjEinske probleme pred-
vsem z druzinami, ki imajo po pef,
osem in deset otrok, mediem ko so
pri nas ravne mojhne druZine z
enim ali dvema otrockoma narod-

nostni problem 3evilka ena.
KONDOR
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JANKQ JEZ

ZLATI JUBILEJ
SLOVERNSKE: UNIVERZE

Castni doktorat, ki so ga podelili ob zlatem jubile-
ju slovenske univerze in s fem njene teoloske fakultele
tricskemu teologu msgr. dr. Jokobu Ukmarju, ni samo
priznanje kuliurnemu in znanstvenemu delv nasega
ofjega sorojuka, marveé priznanje vsemu kulturnemu
in znanstvenemu prizadevanju slovenskih ljudi, ki v osred-
nji domovini, v zamejstvu in daolec po svelu fesne pove-
zujejo slovenstve v enoten kulturni in znanstveni prostor.

Raztreseni udje slovenskega obgestva taksna prizno-
nja potrebujejo, da lahko vztrajajo pri chrambi pode-
dovanih vifin slovenskega izroédila, ki se je ohranilo
kljub ostremu trenju z moénejimi in ne vedno prijozno
razpoloienimi sesedi. Te je v nagovery na slavljenco
msgr. dr. Ukmarja pravilno poudaril promotor, mari-
borski pomoizni ikof in profeser bogeslovia dr. Veke-
slav Grmié, ko je dejal, da je za podeljeni Easini
doktoral merodajen poleg njegovih zaslug na kultur-
nem in znanstvenem podreéju e razlog, ki temelji no
njegevi naredni zavednosti in neustraienosti v borbi
za pravice malega naroda, ki je bil vedno v nevar-
nosti za sve| chstanek,

In v teji borbi za svo| ohslonak je ogroieni slo-
venski nared v najleijih trenutkih svoje zgodovine ved-
no zohteval kot svo| najvisji smeter svejo, slovensko
univerzo. Slovenski vodiielji v prefeklosti so se pro-
vilne zavedali dejstva, da si prav z virjevanjem kul-
turnega in znanstvenega udejstvovanja ufirajo ponev-
no pot v svobodo, kjer si bo slovenski norod spet
»svobodne volil kneze in postaves.

Zametke tego hotenjo po kulturnem in znanstvenem
uveljovljonju ugotovimo lahko no emi strani v pove-
zovanju dela najvidnejsih kuliurnikov in znanstvenikoy,
ki nam je dale Akademije delavnih v tistem eobdobju,
ke so dobili Halijani v Rimu svejo Arkadije, na drugi
strani pa v ie smolrne organiziranem visjem $olstvu,
ki je imelo v jezuitskem kolegiju v Ljubljani, in 3e prav
pesebne v njegovi feoloski in filozofski fukulteti, za-
metek moderno zamisljenega univerzitetnega Studija no
slovenskem ozemlju.

Jezuitski keolegij so ustanovili I 1595 tudi v Ljub-
ljoni 2 namenom, da bi zavrli prodirajoce protestant-
sko solsivo na ozemlju, ki je bilo podrejeno kaioliskim
Habsburzanom.

Notranji ustroj studija v jezuitskih kolegijih je bil
urejen s slovifo »Ratio algue institutio studierum so-
ciefatis Jesuy, ki jo je |. 1599 izdal general reda Cle-
mens Aquaviva. »Rotiox uvrejo vigji Studij od prvega
razreda gromatike do teologije, vreja zunanje delova-
nje kolegijev, ima dolocbe o promocijoh, o izpitih itd,
Bila je forej za Slovenijo in deloma fudi za Hrvaisko,
kjer so bile Sole izkljuéne v jezuvitskih rokah, zakonil
okvir celokupnega selstva.

#Ratiox je razlocevala nizje in visje jezuitske kole-
gije: »scholae inferiores et altiores«, Visji kolegiji, ku-
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krina sta bila kolegija v Parizu in Oxfordu, so izva-
jali uéni naért nigjih in vigjih 3ol hkrati, torej naér
gimnozije in delomo wvniverze, kot jo danes pojmuje-
mo.

Studij na niZjih 3oloh je trojal Sesi lef. Rozredi so
bili: classis infima ali elementaris, principio, gramatikea,
syntaxis, humanitas ali poetica in rethorica, V teh roz-
redih so wuéili prvensiveno rozne jezike. MNolo so se
studentje uéili dve ali tri leta filozofije.

Filozofski studij je bil prvetno peosvecen fako ime-
novanim sseptem artibuse. To so: gramatika, dialeklika-
retorika, aritmetika, geomelrija, astrenomija in muzika,
ki so bili predmeti artistifne fakultete, nekoke pred-
hodnice pravego visjega 3olstva. Artlisticng fakullelo je
bila »ceterarum facultatum alma maters, fore] priprav-
nica za Studij teologije, prava in medicine.

V filozofskih fecajih jezviiskih kolegijev so pouce-
vali logike in dialektiko, matematke, fiziko, metafi-
ziko, efiko in kozvistiko, to je oni del moralne filozo-
fije, ki se vkvarjo z resevanjem najglobljih preblemoy
nase vesti.

Na ljubljonskem kolegiju so ustanovili te stelice po
stopnjah, ker so pri fem jezuiti nalateli I. 1596 na resne
ovire sovroZno razpoloienih deielnih stanov.

Kolegij je bil popoln Ze I 1604. Leta 1628 noletimo
Ze na profesorje konlroverz in | 1633 tudi na dva
profesorjo  kozuistike poleg ostalih 3estih profesorjev
grameliene humanistiéne skupine. L. 1651 dobimo profe-
sorja moralne teclogije in I. 1655 profesorja logike in
dialekiike. L. 1695 la€éimo v Ljubljuni Ze niZje in visje
solstve, Tedanji zapiski namre€ izrecno navajaje »scho-
lae humaniores« in wscholae superioress. L. 1712 dobi-
mo imena profesorjev cerkvenega prova, kazuistike,
melafizike, logike in matematike.

Nekolike kasneje naletime v ljubljanskih jezuitskih
dokumenlih nao izraze, kot na pr. »oudilores philoso-
phiae«, »ouditores primi et secundi annix in wouditores
matheseos«, Kelegij se tedaj preimenvje v akademijo.

Iz teh podatkov je dovelj jasne razvidne, da smo
imeli v Ljubljoni na koncu XVIL in v zacetku XVIII.
staletja v jezuvitshem kolegiju tudi filozofski in teologhi
§tudij, seveda v fedanjem pomenu besede in po teda.
njem ustroju wisjega Solstva,

O visjesolskem oziroma univerzitetnem znacaju fi-
lozofskega in tecloskega studijo na jezuitskem kolegiju
v Ljubljani se je rozvila v zadnjih sto letih zanimiva po-
lemika. Ze J. Necasek v delv »Geschichte des Laibacher
Gymnasimuss, objavljenem I. 1859, in A. Dimitz v delu
»Geschichte Krains won der dltern Leit bis ouf das
Jahr 1813, objavljenem leta 1876, sta fa univerzitelni
znaca| dokazovala in skusala utemeljiti. Po njunih sto-
pinjoh je stopal tudi dr. J. Polec v svojem temeljnem
delu o tem vprosanju: Ljubljonsko visje Solsive v pre-
teklosti in borba zo slovenske univerzo, objavljenem
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ob desetletnici sedanje univerze, 1. . leta 1929. Polec
namrec v tem delu zotrjvje, da so imele jezuvitske visoke
sole znacaj univerze, ker so imele pravico podeljevanja
naslovev doktorjo filozofije ozirema ieoclogije. V nebe-
nem arhivu pa ni izsledil listine, ki bi to njegovo pre-
pricanje tudi znanstveno dokazala. Prepritan je bil, da
smo imeli za ljublionske jezvilske visoke Zole posabne
papeiko bulo. Ker pa te bule ni nikjer izsledil, je hil
uverjen, da je zgorela ob usednem poZaru starego ljub-
lianskega semenisca leta 1711,

Leta 1947 sem se tudi som zenimal zo to zedevo.
Zgodovinar jezuitskegu reda, Francoz pater Lamalle,
mi je pojasnil, da so prisli pred leti k njemu z istim
vpraganjem kot joz tudi zastopniki olemuike wniverze.
Kar je pojasnil glede Olomuca, veljo po njegovem stro-
kovnem mnenju tudi za Ljubljane. Qlomuski in ljub-
lianski jezuitski kolegij sta imela pravico peodeljevanja
doktorskih naslovev. Te pravice si nista pridebila s po-
sehno »ad hoca izdane papeske bule, ket je sodil dr.
J. Polec, ampok no osnovi splosne bule popeiev Piio
IV., Pija V. in Gregorija Xlil. Na podlagi teh dveh bul
je imel prefekt ljubljanskega jezvitskega keolegija pra-
vica podeljevanja naslovev doktorja filozofije ali tee-
logije vsem ohbsolviranim Studentom kolegija,

V knjitnici jezvilskega rede je poter Lomolle dal
na razpelage ogromno dele belgijskega jezvita Karla
Sommervogla, ki je v svoji (Bibliotheque de la Com-
pagnie de Jésuse naopisul rgodovino svojega reda v
vecjem Stevilu knjig velikega leksikonskega formota roz-
deljenih v bibliografske in zgodevinske skupino.

Piva knjiga prvega dela sBullarium et Compendium
Privilegiorume« ima na straneh 34, 44 in 76 bule pape-
Zev Pija IV., Pija V. in Gregorja X, ki so sank<ioni-
rale pravico jezviiskih kolegijev do podeljevanja dok-
torskih naslovowv.

Tretia knjiga prvega dela »Index generalis — Gra-
dus in Societate« pa novaja na strani 627 nekaj podai-
kov o ljubljanskem jezuitskem kolegiju.

V seznamu krajevnih imen (IV. knjiga |. dela) je
Liubljgna navedens kot slaybache. Na strani 1580 I,
dela IV. knjige pa sem naiel noaslove reznih disertacij,
profesorjev - promotorjev in doklorjev ljubljonskega
jezvitskega kolegijo. Te svoje izsledke sem objavil v
Posehnem izvestjy driovnege uéiteljiséa »A. M. Slom-
seke s slovenskim ucnim jezikom v Trsiv leta 1968

Dr. A, Polec poroco v ie omenjenem delu, da hrani
Univerzitetna knjiZnica v Ljubljoni rozne rozprave in
disertacije sluSateljev jezvilskega kolegija, <eprav mu
ni bilo znano noheno ime promoviranca kelegijo.

Zavedam se, da smo glede tega napravili kerak
dalje. Presencéa pa me, da dr. Fran Zwitter v uvedni
ftudiji Viije solsivo na Slevenskem do leta 1918 v zbor-
niku Petdeset let slovenske univerze v Ljubliani, ki je
iziel pred kratkim, jemlje te izsledke z wveliko skepso
na znanje in jih cele pobija, £ed da tuksne feze niso
bile ni¢ neohicajnega (). Pri mojih izsledkih pa mu
vzhuja pozornost dejstve [stram 26), da glede #rinajsi
primerov tez trikrat omenjam kondidate, ki so bili slu-
iatelji drugega letnika filozefije. Dr. F. Zwitter pri tem
namrec pozablia, da je imel ljubljonski jezuitski kole-
gij samo dva lelnika filozofije.

Svoj cas je zadeva brezplaénega podeljevanjo dok-
torskih diplom v jezuitskih kolegijih povzrocila mnoge
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hrupa in nerazpoloZenja v posvetnih znanstvenih kro-
gih, zlasti v Franciji. Danes po lahko kriticne preso-
jomo to zadeva s Eiste drugaénega zreliséa, zlasti Ee
upostevamo zgoraj omenjene papeske bule, ki so do-
jale generaly jezuitskega reda oziroma po njem poobla-
i€enim prefektom jezuitskih kolegijev pravico:

1] podeljevanjo doktorskih noslovov profesorjem jezuit-
skih kolegijev, ne da bi ti kdaj obiskevali kaksne
univerzo; zadostoval je nomreé Studij v jezuitskih
kolegijih;

L

| pravico zohtevati od wseh univerz, da podelijo dok-
torski naslov profesorjem jezuitskih kolegijev, ne da
bi se §i morali podvredi vsem doloéham o frekvenci,
plagevanju taks itd.:

3] in koncno Ze pravico brezploénega podeljevanja dok-

torskih naslovov vsem itudentom jezuitskih kolegijev,

ne da hi ti morali prej peolagati kakrienkoli izpit na

drzavnih univerzah.

Po mojem skromnem mnenju ni namrec vseeno, ali se
lahke sklicujeme na 50-lefne ali pa na 375-letno tra-
dicijo vifjega Solstva na Slovenskem, zlasti Ze uposte-
vamo, da je po razpustu jezuitskega reda leta 1773 vod-
sivo filozofske in leoloske fakullele jezuitskego kolegijo
prevzela posebno driavna Ztudijska kemisija in da se
morali od leta 1780 dolje Studenlje bogoslevne fakultete
v Ljvbljani hediti studirat v Gradec. Leta 1785 so uki-
nili tudi ljubljanske filozofske fokulteto zaradi svobo-
domiselnih nazorov, ki jih je propovedoval njen pro-
fesor logike Andrej Novek. Odtlej se je zacela srdita
borba wsega slovenskega noroda ze losino univerzo.
Francoska llirija je v letih 1809-1813 dala Slovencem peo-
polno univerzo. Pe ponovni avstrijski zasedbi Ljubljane
so to popolno univerze z wvsemi fakultetami, kot so
jih imele francoske wniverze, razpustili, ljubljono e
ohranila somo filozofski nepopolni Studij ter medicin.
sko in kirursko selo. Matej Rawnikar je sproiil berbo
za spopolnitev filozofskega Studija in ustanovitev prov-
ne fakultete, Vsi napori v ftem smislu zlash po letu
184B pa so bili zaman, ker se je dunajska viada vedno
sklicevala no finonéne tefave za njihovo uresniitev,
Desegli sme le nekaj pravnih predavanj, ki se imela
neposredno zvezo s proktiénim Zivljenjem, f. | iz jav-
nega in kazenskega prava, pae tudi ta predavanjo so
trajala le eno leto.

Borba za slovenske wniverze je bila reseno sele
leta 1918 z roazsulom hobsburske menaorhije, ko je sle-
wvenski norod dosegel narodne svobode in poeliticno
samostojnost,

Lajze Spacal: Opremao hknjige Slavika Vuko
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OBCUTENA VELIKA NOC
BREZ PRAZNOVANJA

Ob zadetku leta 194]. so me z mnogimi iz noj
mesta odgnoli na ofok Tremifi San Domino v interna
cijo. Tam so me vselili v vedjo staro zidano barake, Qb

vseh wvrst

mojem prihodu (& bila ta ze natrpana z

tiranei marod

razliégnih politiénih mis

cev, v starosti od sedemn h let
nas |& bilo dobro polovica primorskih Slovencev in isir-
skih Hrvats |
jo premestili v gornji de
cijska zgradba n

napre|,

r

ake so me male pred Veliks

kier |& bilo nove poli-
higie. Trem 1z zidane
orno kakih pet
nih metrov, v eni izmed teh hific. To sto bilo poleg me-
Berto iz FPodgore

okolice Genove.

koko desetino

barake so dodelili sebo, prost kvadrat

ne se pri Gorici in neki Virgilio iz

u Jug

za ltalijo nesreéne vojne proh Gi

Bilo j& to kmalu po rozp

|['J'\.-'Iit',‘ in v zadetku

I, kar & znolno

slabialo redno oskrbovanje otokn, ki j& bil daleg v

Lojze Spacal: Krasha hisa

dranskem morju. Redno smo lahko kupili samo 150 gr.
grmega kruha na dan., Navadno si

obil v otoiki trgo-
vinici le star bob in 3e ta érviv, éebulo in vEasih e ne-
ka) marmelade. I

moral za pribel) na-

hirati tro in atoku kuhano jesti
brez zabe

WV takem vzduiiu smo wvsak po Svoje ab&utill Veliko

brez slehernega slavjo. Zjufra] smo se po apelu vr-

nili wsi trije v sabico in Zolostno posedli po pogradih,

nemo strmeé predse. Teda| se e nenadoma dvignil

gilio, stopil do kota in dvignil pritrjeno ruto. £ veselim
iznenadenjem se |& pod njo pokozal oltarcek s

podobico Ddrefenka. To malo presenadenje

dramilo iz otepelesti, de smo priéeli Zivahno obujofi
spomine na doZivete Velike noéi, vsok v svojem kraju.

Prvi je pricel Berto, rek

z sem bil obsojen od fasi-
sticnega posebneqga sodiiéa na pet let, Po mnogih jecah
ltalije smo tedaj imeli vsaf boljge keosilo, pa tudi pakete
smo dobivali za proznike.« Pa ga je kmalu prekinil Mir-
sKaj bi govorili o je€oh. Povejmo si roje, koj smo
lepega doZiveli na take praznike.x In Berto |e

vecdre|e

nodalieval; #5aj res, Mislim, da je bilo meja nejlepia
Velika noé, ko sem neko| dni pred njo odsedel svojo

krivieno kozen in se vrnil deamov v Podgoro, ki se mi |2

po tolikih letih jeée zdela sveblejfn, polna ljubeéih
ohrazov, Fareéih od prozmiénego rozpolozenja. In ko
sem bil po mo3i v gostilni sredi demadih pevcev, mi je

izrekel toplo dobredoilico kot jumaku ze svobodo sam
zupnik Stanko Stamic.« Pri tem mu |e poboim Virgilio
vpadel v besedo, ihtec: »5i, da noi, per Posqua, per re-

o e hlipojoé cbnemel, pre-

vzet od spominov ier si le brisal debele solze. Videl

surrezione del nostro. .

sem, da je vrsta no meni in priéel sem kot v sanjoh po-

seqobi v svojo zgodnjo mladost Pripovedal sem, kakc
jg bile pralepo, ko smo v druZini pe vslajenju priéako-
vali mater, do je prineslo od Zegnanja jedi in jih po-
stovljala na mizo ob prisoinosh oceta, ki je sedel no
gastnem mestu, mi smo po spostljivo cokali, da je pricel

moliti Ofe nof in sme mu glasne odgovarjali. Sele ko

smo pouZili rezinica hrena v spomin na Kristusovo trp-
lienje, smo se priéeli gostiti z velikana&nimi debretemi:
s privtom, maslenim kruhom, potico, pirhi in pomaran-
cami. Sme pa slednje raje shranili, do smo se potem &
sekanje z novéici v pomarance in pecanje pirhoy, kar je
bilo wisek welikonoéne zobove. Polem sem im provil, ka-
ke sem i

carkveno petje, k

dorascal in se tem zobaovam prndruzilo se

ga kot pevec toko ljubim. Pa sta se
oh fem mojo sojeiniko rozveselila in me zoprosila, noj
zapejem koko velikonoéno

ustregel, ker sem

pesem, Pa
cutil potrebo, da dam duil

sem |ima rad

i}

o svojim

prijetnim obéutkom. |n zapel sem sebi in njima v uleho
z glosom, polnim bodrecega upanja: =Jezus, premago-
vavec grobao,«
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PRORACUNI IN PETLETKA
OBCINE TRST

Zdravije in blaginja! To vo&ilo slisimo iz dneva v
dan, a 5ola nas o teh dveh bistvenih zivljenjskih po-
trebah poudi, zal, malo ali nif; slehernik pa seveda
ne more na medicinsko ali ekonomsko fakulieto.

Vsako leto beremo o proracunih obéin, pokrajin,
deZel in driave, a koliko davkoplactevalcev je zmoz
nih o tem izreci strokovno oceno ali wvsaj v razla-
gah strank lofiti stvarnost od demagogije?

KRAJEVNE FINANCE

Servisi ali storitve obéinske uprave so kot
utijo ekonomisti — odvisni zlasti od naslednjih ¢&i-
niteljev:

1. od Zelja prebivalstva, ki te izraza preko izveo-
ljenih predstavnikowvs

2, od gospodarskih sredstev, s katerimi obgina
razpolaga za lkritje strofkov za storitve; ta sredstva
so odvisna tudi od gospodarskega stanja prebivalstva,

3. od podpore drzave, ki lahko vsili razne storitve
ler mora nato nuaditi potrebna sredstva.

Prvi kriterij je politicen ter je utemeljen, kadar
so za to resni soclalni razlogl. Vedno je odpria
nevarnost. da zgolj peoliticen kriterij zdrsne v bolj
ali manj priloznostno demagogijo.

Drugi kriterlj je gospodarski., Za pobijanje skus-
njav megalomanije v javnem sektorju se je treba
zavedati temelinega dejstva, da so storitve in investi-
cije javnih ustanov, vSlevsi obcine, dopolnile in
spodbujanje zasebnih investiclj In storitev po potre
bah narodne skupnosti; nikakor ni in ne sme biti nji-
hov cili uni€evanje zasebne pobude ter vefanje
davinega pritiska za kritje kroniémih proracunskih
primanijkljajev.

Avtor zacetnega osnuika prve italijanske petletke
prof. Saraceno je svojcas na Levantskem velesejmu
v Bariju opozoril: -Ce bi smatrali javne investicije

na proizvajalnem podrocju za alternative in ne =za
dopolnilo zasebnih inwvesticij, bi nakazali katastro-
falno linijo gospodarske politike za italijansk] Jug.-

Ekonomski zakoni so tudi v javnem sektorju ob-
vezni zlasti za take Imenovana avtonomna podjetja,
na primer za trzaski Acegal. Obcine morajo v pro-
izvodnjl javnih storitev iskati najugodnejio proizva-
jalno kombinacijo enako kot zasebna podjetja, da
cimbolj znizajo breme, katero je treba porazdeliti
med davkoplacevalce, Pogled cez mejo nam pokaze, da
se v Jugoslaviji podjetja- ki so v rokah delavskih
kolektivov prav mi¢ ne pomisljajo na primer od-
pravitl nerentabilne proge,

*Dohodki — opozarja De Viti de Marco — po-
stavljajo meje izdatkom in ne obratno. Skiep za
proizvodnjo javnih storitev vedne predposiavlia obstoj
kritja za zadevne finanéne potrebe -

Ce ljudje govorijo =openski tramvaj je bil aktiven,
dokler je bil v zasebnih rokah, a je pestal pe pre-
hodu v obéinsko uprave pasiven.= ne gre samo za
sum o deficitu, marvec za wveliko bolj resno stvar, to
je za nezaupanje prebivalstva do javmnih podjetij in
5 tem posredno do same obéinske uprave.

Reditev omenjene problematike je sicer tezka, to-
da zaradi tega nié manj nujna. Obéinske uprave
moraje Se pred proidnjo za drzavno pomoé ¢imbolj
izkoristiti tako imenmovane notranje rezerve, katlere
Bresciani Turroni povzema v naslednjih nacelih: pre-
preciti potrato materiala, znanstveno wumno: organi-
zirati delo, nadzorovati storilnest uradov. preracu-
nati z racunovodskimi in statisticnimi metodami stro-
ke servisov.

Mislim, da bi tudi trzaska obéinska uprava lahko
Se marsikaj prihranila s premestitvijo esebja po po-
trebi iz enega sektorja v drugega [(bodisi s poklic-
no prekvalifikacijo) ter s zistematiénim bojem proti
birokraciji in proti potrati materiala [na primer pri
Acegatu). Toéni dolgorotni nadrti preprecijo izda
janje ukazov in protivkazov, ki so eden femed wzro-

LOJZE SPACAL

To stevilke smo ohkrasili z
reprodukeyami grafik ak, sli-
karja Lojzela Spacaln. Zeleli
bi, do bi bolj spoznali cudovito
dela tegoe umetnikg, Ri Zivi
med nami in je znan v sveiu
umetnosti kot rediokateri sli
kar.
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kov potrat. Glede tega je pozitivno dejstve ravno
gospodarska petletka 1967 - 1971,

Za politienim in gospodarskim kriterijem je ire-
ba vzeti v pretres posege driave.

Zaskrbljenost vzbujajo Stevilke objavljene o tria-
skih financah, kot so na primer predvideni izdatki
gospodarske petletke 1987 - 1971 v znesku 1532272
milijona lir ali primanjkljaj ob¢inskega proracuna
1970 v znesku 5.593 milijonov ali davéni pritisk v Tr-
stu, ki je Ze dosegel 26,307 lir na prebivalca ali dva-
krat toliko, kot znasa wvsedriavno povpredje.

Vendar mora slehernik prevzeti svoj dele: odgo-
vornosti ali konkretno drzava za zadolienost krajev-
nih teritorialnih ustanov [(obéine, pokrajinel, ki je
lani dosegla -falimentarno vsoto« B5.500 milijard lir.
Za ozdravljenje krajevnih financ 3e ne zadoila za-
kon 3tev. 964 z dne 12. decembra 1969, ki vsebuje
kreditne olajsave za obcine in pokrajine: posojila
bodo namred dalje sluZila za kritje proratunskih
primanijkljajev namesto za investicije. Upajmo, da bo

DOHODKEK I1:

Domnevni upravni presezek ob koncu leta 1869

I. dohodki od davkowv

II. dohodki od soudelezbe pri drzavnih davkih

1[I, izvendavéni dohodki
driavni prispevek

Shupaj

Tekoéi izdatki

Razlika (navzgor)

IV. dohodki od prodaje in amortizacije imetja, od
prenosov kapitalov in od vrnitve posojil

V. dohodki od najema posojil, od tega 4.104.221.000
lir za kritje primanjkljaja

Skupaj

VI, posebno racunovodstve [protivstavil

Skupaj dohodki

I'ZD AT L

I. Tekoci izdatki / obvezni izdatki
poljubni izdatki

Skupaj

IL, Investicije

III. Izdatki za vrmitev posojil

Skupaj

IV, posebne racunovodstvo (protivstavi)

Skupaj izdatki

Po pravilih dveojnega knjigovodstva mora biti hi-
lanca v prospektu uravnovedena (izdatki = dohod-
ki) ter zaradi tega formalizma prenesemo primanijhk-
ljaj na stran dohodkov. Efektivne obcinske dohodke
tako rekoé v celoti porabijo za usluZzbence, katerih
je bilo npr. leta 1869 3.264. Tako so leta 1962 polro-
Sili #a usluzbence 91,1 odst. efektivnih obéinskih do-
hodkov, leta 1963 994 odst, leta 1964 106.2 odst, leta
1965 058 odst. in leta 1988 91,6 odst. In zadnja leta
se¢ polozaj ni spremenil,

Tekoci izdatki sluZijo za poslovanje in vzdrZeva
nje, a investicije za poved¢anje javnega imetja,

Primanjkljaj v proraéunu trzaske obéine za leto
1970 znasSa 5.593.021.000 lir (1.184.719.000 vet kot leta
1869) ter ga bo obtinska uprava — kot je razvidno
iz sploSnega prospeta - Krila predvsem s posajili
(4.104.221 000 lir) in delno z drzavnim prispevkom
(1.468.800.000 lir).

Civilni zakonik (€len 2424) predpisuje, da morajo
biti bilance ne samo verodostoine, ampak tudi jasnc;
prepovedana je izravnava postavk, ker hi vodila v
zakrinkavanje gospodarskega polozaja podjetja, Kako
dalec sme od tega predpisa, posredno dokazuje Ze
dejstvo, da so ustanovill posebno kolajno, katero po-
delijo podjetiu z najbolj jasno bilanco.

Zgled bi morale dajati zlasti javne ustanove.
Slednje pa obicajno gresijo Ze s tem, da so njihove
bilance zgolj finanéne, ne pa ckonomske: Financne

30

morda prinesla ozdravljenje splosna davéna refor
ma, ki je predvidema za leto 1872.

Glede davinih utaj — katerih zmanjSanje bi po-
vecalo javne dohodke — pa sem mnenja, da je po-
trebno delo na dveh frontah: izobrazevanje financar-
skih kadrov, ki naj odkrivajo utajevalce, ter wvzgoja
ali moralizaeija prebivalstva, da se ho zavedalo. ka-
ko je goliufanje skupnosti v zadnjih posledicah go-
liufanje samega sebe.

BILANCA

Sedanji knjigovodski prospekt bhilance drzave ter
krajevnih teritorialnih wustanov (obgine, pokrajine,
dezele) temelji na Curtijevem zakonun iz leta 1965,
Po tem zakonu zdaj tudi finanéno lete sovpada s
sonénim letom.

Klasifikacija dohodkov in izdatkov triaske obéine
za leto 1970 je po splofnem prospektu naslednja:

G640.000.000
7.021.651.000
1.313.987.000
2.843,182.000
1.488.800.000

13,567,630.000 13.567.650,000
17.557.886.000
3.990.256.000

366,732,000

6.870.921.000

21.445.283.000

14.734.000.000

36, 179283000
17.389.422 000
168.464.000

17.557.8686.000 17.557 486,000

2.934.050.000

953.317.000

21.445.283.000
14.734.000.000
36.179.263.900

bilance so tako rekec le dolg seznam izdatkov, ki
boli male pove. Nasprotno pa ekonomska bilanca
vsebuje med drugim amortizacijo naprav in opre-
me, kar jasneje predoci dejansko gospodarsko stanie
podjetja. Za trzaski Acegat so ze lani trdili, da ima
dolgove v znesku 10.800.000.000 lir; ta vsota se uleg
ne baje potrojiti s preureditvijo plac in socialnega
zavarovanja ter z nakupom moderne opreme. Eko-
nomska bilanca bi morala pojasniti, koliko je od-
pisana sedanja oprema, kakina je ocena materiala
v skladigéih, kako je s tako imenovanimi notranjimi
rezervami (birokracija, odpadki, potratal.

Nadalje mora ekonomska bilanca predotiti enot-
ni strosek za enoto proizvednje. Ne zadodda — na
primer — splodna trditev, da se z mehanizacijo, ki
stane stotine milijonov, prihrani na d<asu in oesehju,
Preradunati je treba na krajsi in dalj§i rok renta-
bilnost enega in drugega sistema in nato s kontrolo
preprediti, da obéinskoe osebje ne bo ostalo enako
Ftevilng ob ogromnem povecanju izdatkov za me-
hanizacijo.

Trzatka obtinska uprava je lani obljubila, da se
ho Stevilo usluibencev v 4 letih zaradi mehanizacije
zmanjéalo za 200, dejansko pa proracun =za leto
1869 (ohratuna Se ni!) vsebuje 200 milijonov lir za
povelanje izdatkov za osebje.

Mislim, da moramo vsi — od davkoplacevalcev
do obCinske uprave — iskati izhod iz sedanjega koc-
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liivega poloZzaja, ker okrog 30 milijard lir deigov
{primanjkljaji obfine in Acegata ter posojila za
petletko) vodi na daljsi rok v -bankrot= zaradi tez-
kega odplacevanfa anuilet [posojeni kapital in obre-
stil.

Preustrojitev upravne sluzhe 200
Urbanistika aTT
Voznost cest 3.000,4
Kanalizacija 2162
Razsvetljava 758,7
Javno zelenje 1.042,6
Kultura 161,2
Sole 2.263
Ljudska stanovanja 810
Sportne naprave 270,3
Mestni upravni centri 100
Prehranska sluzha in mesini redarji 180
Polkopalisca 1.373,7
Pogrebni prevozi (15
Kopalisca 60
Kmetijstvo 285
Ekonomija 13
Opensli tramvaj oo
Skupaj 14.331,9
Mestna snaga 080,4
Skupaij 15.322,3

[porast za 6284 v primeri 2 sverifikacijo- leta 1968]

Trzaska obdinska uprava je v uvodu k petlethi
posteno priznala, da njena gospodarska petletka
18967-1971 ni plan za celotno mesine gospodarsive,
ampak samo nadért za njeno delovanje. Vendar ob-
tina zeli 8 svojim nacrtom igrati vazno vlogo pri
gospodarskem in socialnem razvoju mesta.

Bolj ko' za pravi nacrt. — dodaja obcinska upra-
- va — gre za osnutek nadrta, ki pa je primerno
premisljen za dosego temeljnih ciljev pri =gradniji
mesta- po preciznih  linijah  gospodarskega in so-
cialnega razvoja ter za prilagoditev obdinskih sto
ritev novim potrebam skupnosti. Kljph femu osta-
ja obginski nacrt izven tipi¢nega modela strogega
gospodarshega programiranja; seveda to prizmanje
obéinske uprave 5¢ ne pomeni odprave stevilnih hib,
katere taksen nadrt vsebuje,

Gospodarsko programiranje ima zlasti dva cilja:
povedanje zaposlitve in porast narodnega dohodka
na prebivalea; ti dve vprafanji sta med sebo] pove-
zani, ker porast narodnega dohodka omogoci velje
investicije in s tem hitrejse ustvarjanje novih de-
lownilh mest.

Prvo poglavie zakona Stev, 685 z dne 27, julija
19687 pravi, da je mogofe povzeti cilje programiranja
v premaganju  sektorskih, ozemelijskih in socialnih
neravnovesij, ki so S8 vedno znadilna za italijanski
gospodarski razvej, in sicer 5 pomocjo politike, ki
gtalno tezi k polni zaposlitvi ter k vigji in bolj ¢lo-
vecanski valorizaciji delovnih sil, kar je stalna ob-
veznost programiranja.

Drugo poglavje zakona dodaja, da hote gospodar-
sko programiranje razvoj narodnega dohodka po
stopnji, ki bo omogoéila polno zaposlitev vseh de-
lovnih sil, to je razvoej po letnem povpredju 5%. Na-
dalje programiranje teZzli k pospesenju razvojnega
ritma kmetijske proizvodnje, tako da bo v &irsi me-
ri zadovoljila narad€éajofe motranje povprasevanje in
porast izvoza; kosmata proizvodnja v kmetijstva se
mora povelati povpreino na leto za 28 do 28%. Po
drugi strani je freba zmanjsati razliko med dohodki
v kmelijstvu in izven kmetijstva in sicer s poveca-
njeny proizvajalnostl ter s skroenjem podzaposlenc-
sti v kmetijstvu,
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GOSPODARSKO PROGRAMIRANJE

Proracun 1970 spada v okvir obéinske petlethe
1967-1971. Splosni prospekt petletke je po -verifika-
ciji= sredinsko-levicarskih strank v letosnjem januar-
ju nasledniji:

PETLETK A (MILIJONI LIR)

1967 1968 1060 1970 1871
- — 80 60 60
T 200 150 50 100

238 1.066.1 1.140.8 £98,3 557,2
577 500 815 110 160
192 - 92,5 1405 25
85,6 225 12 20 690
222 41 a8 =
518 63,0 644,1 417 220
135 — 450 225 —-
— 67,8 130 14.5 58.5
— 20 20 30 30
— 10 75 75 -
433,7 890 50 — -
— 5 60 — s
= Bl —_ -—
— 45 50 150
— - — 13
— — 50 50
2.266,3 3.490,5 3.065.4 2,600 2,100,7
15 221 305 216.7 1427
2.281,3 3.720,5 4.260,4 2.816.7 22434

Vprasanje zaposlitve in narodnega dohodka je bo-
leéa toéka trZatkega gospodarstva. Leta 1967, ob za-
cetku trzaske petletke, se je narodni dohodel po-
vpreéno v Italiji povecal za 8,3% in v Trstu same
za 49%. V letih 1951 - 1967 se Je mnarodni dohodek
povprecéno v vsej Italiji dvignil za 2905%, a v tria-
gki pokrajini — ki je bila na zadnjem mestu v dr
Zavi — samo za 150,1%.

Zaposlitev v Trstu je v letih 19G6-1868 padla za
okrog 10.000 ljudi, Konec leta 1966 je bilo zaposlenih
07.767 oseb, leta 1867 88.434, leta 1968 87.562 in lela
1968 B6.390,

Pri zaposlitvi, ki je padla zlastl v industriji zara-
di zaprtja ladjedelnice sv. Marka. smo Slovenci Se
bolj prizadeti kot Italijani, Iz ljudskega Stetjn osred-
njega statistitnega urada ISTAT leta 1061 je raz-
vidno, da je bilo 51% slovenskega aktivmega prebi-
valstva zaposlenega v industriji proti 33% italijan-
skega aktivnega prebivalstva, Fo drugi strani se je
dvignilo Stevilo zaposlenih v javni upravi, kjer je
po omenjenem ljudskem Stetju  15% italijanskega
aktivnega prebivalstva in samo 6% slovenskega.

Po odlogitvi Medministrskega odbora za gospo-
darsko programiranje CIPE o Sv. Marku se nadalju-
je zaradi narascéanja mednarodne trgovine -hoom-
v svetovnem ladjedelniStva. Konec lanskega leta so
ladjedelnice izrocile ladjarskim druZbam 1084 movih
ladij za ved kot 29,7 milijona {on, kar je nov re-
kord v zgodovini ladjedelnistva. NaraSéa Stevilo ladij
s turbinami (v letih 1967-1962 od 5,07 na 13,13 mili-
jona tonl, medtem ko pada Stevilo ladij 2z Dieslovimi
motorji (v letih 1967-196% od 19.8% na 1659 milijona
ton), kakrine bo izdelovala tovarna =Grandi Moto-
ri= v Boljuncu,

Velja tudi spomniti, da je Svedska ladjarska sku-
pina =Jebsen- te dni narofila pri ladjedelnici v Pu-
liu dve orjaski tovorni ladji po 265.000 ton vrsle
=ore-oil carriers« (za prevoz rud In surovega petro-
lejal. Konéali ju hodo v letih 1872-1973.

Trzaska obéinska uprava sicer ni odzovorna za
odlocitve rimskih oblasti, vendar je sestavljena iz
vsedrzavnih strank., ki morejo in morajo v parla-
mentu in vladi posredovati v korist trzaSkega gospo-
darstva. Hazmah gospodarsiva bo prinesel obcini
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vecje dohodke za izvajanje petlethe; zgaolj
vanje — kot redeno — vodi v polom.

Pri gospodarskem programiranju je bistveno ta-
ko imenovano nadelo prioritete: prednost morajo ime
ti objektivno najnuinejse potrebe, ki morajo previa-
dati nad politicno demagogijo, katera je nevarna
zlasti v volilnih obdobjih., Za -javnoe zelenje-, ki je
sicer koristno, a4 je neproduktivno, obfinska petlet-
ka predvideva kar 10426 milijona lir, a za kmetij-
stvo — ki je itak Ze dowolj prizadeto, med drugim
zaradi razlascevanja — pa samo 285 milijonov lir
Trst potrebuje wvellke koli€ine proizvodov =Zlahtnih
kulturs in poleg tega bi rizvoj modernega kmetijstva
ustvaril nova delovna mesta z enakimi dohodki kot
izven kmetijstva. v skladu s priporocili drzavnega
in dezelnega gospodarskega programiranja.

zadolze-

ZAKLIUCEK

Slovenci moramo za svoj obstoj poleg splosnih
zahtev vsega trzaskega prebivalstva vedno postav-
ljati Se specificno svoje, ki so zlasti:

1. ustanavljanje slovenskilk 3o0l, na primer indu-
strijske strokovne Sole v Trstu, ker so Sole najboljsi
jez proli asimilaciji in raznarodovanju;

2, ustavitev razlasfevanja slovenske zemlje, ker
razlaséevanje wstvarja brezposelne ter brez gospo
darske neodvisnosti ni politicne svobode;

4. sprejem Slovencev sorazmerno s Stevilom pre-
bivalstva v javne sluzbe, iz katerih nas je z rasistic-
no diskriminacijo izkljucil fasizem, da bomo tudi v
ohlastvenih organih seodlecali o svoji usodi,

BRUNA PERTOT

Drugi blagor

Kot strgan plasc

je nama med nomao
zdaj Zivljenje, ni bile besede.
brat, Lato nocoj
kar nese me spomin ne godrnjaj.
nazaj,

Poslusaj.
Kot zdaj, menda
ge ni bucale,
kot do se veénost
v sirehe

joz vidim bedo
in trpljenje,
sovraiive morja
in tvojo kletev
in % sivem

rozenvency let

nam zaganja,

se breg no dvoje
be razklalo,

da v duio reie
in mrazi

Zato vsa| zdaj

ne godrnjaj,

nocoj

[ne dutis?)

nisva samao

in meni |e,

kot da je kdo,

ne wem,

morda som Krizani
med nama.

Gospod sedel

je ob egnju

in poslugal

in oh svitu odprl
je usta

in spregovoril:
»Me joci,

ubogi,

mali braf,

odila be z mane.
Bila je krotka
kaker trava

in samo take
imam rad.«

Lojze Spacal: Pred kradko hito
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Po Koroskem, po Kranjskem . (Sodelufejo nasi bravci- samouki)

AVAAVER vAAWL-A v ALV AAN

MICKA DEBELJAK

vaukom Se cila in dobre volje.

Dones nofprej priobéujemo konec spominskego zapishka Micke Debeljo-
kove in njeno sliko iz letodnjega poletjn. Kot ze reéeno, je delno ohro

mela, pisati mora z levico, vendar je kljub osemdesetim letom in 34

Iz njenega pisanja lahke obéudufermo

kremenitost slovenskii Rmeckih mater. Posebno opozarjamo na prelepo

modrost, ki je skrita v njenih zadnjih stavikih.

MED VOJSKO NA PODMLAKI

(Nadaljevanje in konec)

Poglejmo $e molo nazaj v fisto jesen, ko smo bili
sami, ker je ofe Matevi julija odiel v vojska, Zito je
éakale mlalve, ojda, oves, pienica, pa je mahi rekla:
+Koj boi drugoce, kar ofa pojdi noprosit, do bo poslal
fantinovee sem, pa bo.« Te pobe je ofo drugade sam
potreboval, domade fante je bila vzelo vojska.

Prigli so. Mlatili smo na miatilnico. Gepelj so viekli
voli, poganjal go je pastir, snope je poklodala dekla,
noter sem jih pa porivala jaz. Fantje so od mlatilnice
spravljali slame in zrnje, eden je po na kupu slomo
tlagil. Pa smo teke milatili, da je bilo koj, lake delgo
smo wvzirajali, da je bilo vse omladane in je fe ostale
caso, da smo pokosili proprot. Zohvalila sem se odefu.
Svetoval je, naj si raje poiséem novo deklo.

Ob tistem €osu je bilo novoda, do, ée niso pasia
vpradali takrat, ko je 3el v gostie, naj §e pride, go niso
imeli veé namena prositi, Joz sem tako| o boZitu, ko sta
ili dekleti domu v gostje, vpraselo, ée za napre| ostane-
ta pri nos. Obljubili sta. To sta bili dekle Kotra in Me-
ce, prejinja pesirna. Pa za takine kmelijo je bilo fo res
premalo. Zaklanéarica mi je pravila, da se tam v Mloki
lahko dekla dobi, — Joz kar grem, dve uri sem hedila
do fie. Ko pridem v vas, kar pri hidi vprosam, kje bi
imeli kaka dekle, da bi bila voljna iti h kmetu za deklo
in da bi znala prijeti fudi za hlapéevska dela,

sRavno pri nas imomo tako, e raje dela mozka de-
la in ni fe obljubila nikamor.« Imela sem res sreéo.
Zgovorili smo se zo plodile in zo dan,

Al bos znolo fjofa

sUpam, na Jaréjem brdu sem Ze bila no boiji polis
Take smo bili zgovorjeni. En goldinar are sem ji dolg,
se poslovila in odilo. Tetno cez stiringjst dni pa pride
Ze zjutroj ob sestih, Jaz sem rovno pripravljala kosilo,
do go ponesem v dolino, v Pestote, ker o &l Ze 2go
daj dol kosit: dekli in Tone. Za Toneto smo klicali do-
macega ofroka, ker je bil Tone njegov stric in je sluzil
vojoski rok, ko se je pricela vojska. Padel je na boji-
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s¢u, To je bil deeko! Mati ga ni megla zjokati, najmlaj-
i sin je bil. Tako je bil tudi moj najstarejii Tene.

Novi dekli je bilo ime Johane, stara je bilo osem-
naojst let, Zdela se' e starejfa. Bila je moéna, rjava, bolj
moZalte vrste, viec mi je hilo, Takoj je rekla:

sZdaj bom nesla joz kosilols sA taoko boid pridnai«
Pripravila sem koioro, da odnese kosilo.

wKje imate po kejéno kosa zame?« |e reklo po po-
ljansko.

#»Tonéek naj b jo da, gotovo ho Ze wirujen. Sino&i me
je prosil, do noj go zgodaj poklitem, do bo el z de-
klama. Take rad kosi.c Po postavi je bil mocan, caprov
tele deset let star, res malo premlad zo kosco. — In z
Johano sva §li. Zdaj smo hili stirje kosci, pa nem je kar
ilo. Res, muéno je bilo, kadar smo kesili v grapi, ker ie
nismo imeli ute, kamor bi spravljali mrvo. Vse je hile
treba zyvoziti z veoli domeov, kar je bila v vrodini prava
muka ze zivino in ljudi, ker iz Pestot do nos je valika
strmina.

Toke skrbi sem imelo z gospodarsivom; veckral sem
not preéula, Prej sem le ubogaola, zda| pa naenkratl vse
voditi. In e to, do so oblosti segale po vsem, kol da
mi sami ni€ ne polrebujemo. Stikali so po Zitnici, hlevy,
svinjokih, take do smo bili primarani Zito skrivati, dru-
gace bi otroci stradali. A ée je Se tako hudo, mine po
vse, Dekle sem imela dobre. Katra je molzla, Johana
je vardliala Zivino, Mece je po hisi pespravila in fo in
ono, ker je bila bolj prireéna. Bile so res dobre punce,
vse od kraja so rode delale, nobenaga mofkega nisem
pladala skozi wvsa leto., Kako orodje je popravila Johan-
co, kose klepale smo pa vsako sama.

Maoje dekle se nisa nikeli prepirole ali ruvale. Le
Johana je pri kakem delu, e ji je nogajalo, hudicala in
krementirala, — ludi ste jih je peklicala, ko je vklepala
voli. Clovek lazje potrpi, ko vidi, da ni drugace.

Moz mi je redko pisal, ker ni bilo dovelieno. To mi
je povedal, da ni na fronti, do je bolj v zoledju in dao
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vozi tren. Prosil me je, naj se grem z ofroki slikat in
mu podliem shiko, in koko mu je dolgéos, tokoa rad hi
videl otroke. To tem mu rada ustregla. Tisto zimo po
tem je bilo grozno mroz. MoZ mi je pisal iz bolnignice,
da je hudo ozebljen, da mu bodo prsti odpadli. Lezal je
ie ves messc v Celoveu v vojoski bolnisnici. Prosil je,
na] ga pridem obiskat in pripellem s seboj tudi cha
fantka.

Odlogila sem se, do grem, s seboj sem vzela Toneta.
Toko je bil vesel, da greve k ofteku. 8li smo zo stovbo
gor na neki gricek, kjer je sijalo sonce, in se dve uri o
vsem pray lepo pogovorili in moZ je rekel, naj kmale
zopel prideva. Meni se je bilo tefko odirgati od doma
in kmalu mi je skoraj jezno pisal, ée sem baolna, da me
ni tako dolga k njemu. Mislil je nase in pozabil je, kaki-
no vojske imam jaoz doma. Pa sem le Sla in wvzela
Francka s seboj. Tako je bil vesel ocka Matevi in se
tudil, kako da je sinko Ze zrasel.

Tisti €as so male posesinice prosile za podporo in
tudi kakina kmetica z gruntem jo [e dobila. Jaz nisem
prosila, misleé, saj bo kmalu minila vojska, kot so v za-
cetku rekli, Po je ni hotelo biti konec, denarjo pa mi
je pricelo manjkati. Naprosila sem TomaZka v Javorjah,
da je Zel z meno) v Kran|. Ta mo? je bil folan, znal |e
nemika. No glavarstvu so sedeli nemékutarji in ta moZ
je znal dobre govoriti. Ko bi ila sama, bi ne dose-
glo ni¢, fako so mi po zopisali srednje podporo. Zdaj
mi je bilo laZje. Pre| sem bila véasih toke v zadregi,
na posode me |e bila sram prositi, Zep pa prazen.
Hujfega ne more biti za gospodarija, kakor ée manjka
denarja. Kar si bedi bi krvave poirebovolo, po sem
se morala odreci.

Postarani moZaki, ki so doma ostali, se bili neko-
tari zelo usluini, da ob nedeljgh gredo kosit brezplag-
no. Dotlej je bilo reéeno, da fravnik v gropi potrebu-
je pet koscev, da ga poderejo v enem dnevu. Seve-

JOZKO SAVLI

da so opoldne nekelike pospali, tobak prifigali ali
moFevali, za grmom po steklenka ta kratkego, €e bi
katerega kaj Zejalo. Pa sta prisla Jejlarjev oce in hla-
pec 5 postirjem neko popoldne in so podrli trovnik do
vedera, tako so bili pridni

22, okiobra 1918 je minila vojska, Avsirijo so zafu-
rali. Vojska je minila nepricakovano, kot se je pricelo.
Cez neka] dni govorjenja, da je konec, je pridel nad
aola domow, prozen in sam. Zvedeli smo Ze prej, da
bodo tisti pri trenih smeli oditi s konji in vso opremo,
ki bo njih lostning. Vprofola sem svojegon moza, kje
ima konje,

»Kar spustil sem |ih, naj gredo po mili volji. Srecen
sam hil, da je konec in do lohka grem cel demov.s
Bil pa je bolon, ves prehlojen in prestrodan, noge |e
komaj vlekel za seboj. Kuhala sem mu zdravilne roze,
tudi hrono je imel moéno, Kmalu je Ze prijel za delo
in imel glovne besedo. Deklam m bilo viet, rekle so,
do je bile lepie, ko smo bile some zenske, zdel se
jim je siten. O svetem Juriju pa dveh nismo prosili ved,
ena je ostala.

Jaz, ki sem se Ze novadilo po svoje in verjela, da
kar debre gospadarim, sem bila kar tezko tihe in po-
nizno ubogala, Pa svojih misli nisem smela izdati in
pofosi tem se zopel privadila ubogali.

Dolgéas nam je bilo, ker nismo imeli nié pestovafi.
Ata je rekel: sTak je prepusto, nikogar ni, da bi se
igral z njim! Moramo kupiti 3e enega fantkals

Po res, v jeseni nam [e bilo Ze ustreleno, dohili
smo fanta. Kreetili smo ga 2za Matevia, — atove ime.
Zelo je hil fanta vesel, vse mu je élo le na smeh,

Morate misliti, kako je bil jele vesel, ko smo dobili
se tri dekleta po $e enego fonta. Vseh deset je imelo
dosti prestora in jesti dovell. Ko jim je doema postale
pretesno, so se rozkropili po svelu,

MNe godi se jim slabo.

Druge prispevek nam je poslal Joiko Savili, O sebi nam ni povedal dru-

gega, kot da je 8 Tominskega in da, kel pravi: =, ., 5¢ nimam izdela-
nega pisanje, vendar bi rad povedel — med temi tujimi zmesmi, Ri jik

mu fzrociln . -

VELIKA NOC

voasajo med nas, posehne med miadi rod, — da se povrinimoe R iestne-
in le tako lohho fudi tufeu pokaiemo nekaj novega. in
slovenska Velika noé je end nadih naflepsih izro¢il. Samo fo sem ho-

tel zapisali v sestavikwe, ki vom ga podiljam,s

Pridel je Zos, ko sem bil Ze zodosti velik in mi je
mama obljubila, da me ke peljala k Ystajenju ...

Zunaj je bila §e no€, vendar smo e srecovali ljudi,
ki so hiteli od wseh strani. Cerkev je bila polno, ludje
pa so se zmeraj prihojali, Kaplan in dekan sta sedelo
pred cliariem in prepevala psclme ali »viceree, kot je
mama rekla, in teh ni hotelo biti kenca, se mi |e zdelo.
Konéne je eden obeh gospodov prisel do Boijega gro-
ha. Dostojansiveno je stopal med rozam in zelemmi gr-
mi, ki so krasili Gospodov grob, Prisel je do omarice
s hosfijo, jo vzel, dvignil in zapel: =Alelujals Take] so
mogoéno zadoneie orgle, zapeli pevci in ljudie po cer-
kv

Bilo |& moje prvo resnicno proznicno dozivetje. Kako
malo so naenkrat pomenile gibanice in pirhi, tekoj bi jih
dal, e bi bilo trebo izbirati med enmim in drugir.

54

MNajbolj nepozabno pa mi je ostala v spominu veliko-
noéna procesijo. Kokor da je cerkev positala preozka
za slavie in oboki prenizki za nas obcutek srece, smo
maorali na plan. Kakor da nofe veselje nima mej.

Odprlo so se glavna wrata, dvignili so neho, drogo-
ve & svatilkami in zostave in cele pavei so 8li v proce-
sijo. Stevilne bokle so &ukaole pred cerkvijo, da se zvr-
stijo v procesijo,

Visoki zvonik je bil razsvetljen in v njem so nabijali
po zvonovih. Vsaka srenja se je uvrstila zo zastave
svojego zoiitnika. Mi smo bili zo sv. Petrom in Paviom.

Mama me je veckrat dyvignila na roke, do sem bolje
videl. Daleé spredaj so hodili pevci, ki so imeli v rokah
note, f& napre| je bil duhovni gospod z najsvetejsim
pod nebom, &2 napre| baokle in monjie zostove, Zodoj
pa so se zibale velike srenjske zastave, ki so jih pone:
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kod celo nogibaoli, da niso zadevale ob veje visokih
kastanjev.

Procesija se je razvila po mestu. Svit dneva je posta-
jal vse mocnejsi, kot da |e zares svelajanja dan«. Okna
his, kjer smo hodili, so bila okrasena s svetimi podaba-
mi, cvetiem in prifganimi svefami. Sredi mesto je bil
postavljen oltar, ob katerem smo se ustavili.

MNaslednje leto procesijo po sredi mesta ni bila ve&
doveljena. Spreved se je razvil samo na kraju mesta,
hrez hakel, brez rr:?sveflienegq zvonika, wse |e bilo
skramnejde. In konéno naslednja leta niti tega ni bilo
veat,

Tokrat nisem mogel rozumeti, zoka] bi bilo nekomu
velikanoéno petje neljubo. DoZivel sem prvo wvelike ro-
zocaron|e. In vendar spomin no prvo velikonoéno dozi-

vetie v meni ni ugosnil. Vsa leto sem si Zelel se kdaj
doZiveli procesijo, neovirano, v zmageslavnem petju, Tu-
di potem, ko nisem ved samo otrofke veraval. Te je bile
moje drugo doZivljanje Vstajenja, ab vsokeletnem spo-
znanju novih abzori|, novih vrednosti, ki nem jih daje
Vero.

¥ itevilnih rezgovorih sem bronil iskrenost preproste-
ga verovanja, hste tthe zaupljivestt do Boga, ki ne po-
trebuje rozumskih dokozov o BoZjem bivanju, ampok go
preproste Eutl in ga rozodevo v pesmi in veselju,

Po razumskih dokazih samih se ne odlaéimo za Beo-
ga, ¢e se nafa dula in éustve ne ogrejets zan| In da-
nes, ko je Velika no& ne morem ostati miren. Veselim
se in prepevam, naj recejo, kar hocejo. Vsiojenje ni
skrivnest, iz Velike noci izhajo bistve vsego nosegae ve-
fE:WJr‘i[J

Pred desetimi

leti je

DR. IVAN PREGELJ

umri dr. Ivan Pregelj, veliki oblikovavec nade

besede, rapsad zgedovine nefege narcda, oblikovaver nafega cloveka z vso
nregovo notranjo razklanostjo. Umetnik, ki je v svojih delih v edinstvenam
slogu izrisal kristjana, ki se z veo notranjo borbo prebija skozi Zivijenje in
od trenutiza do trenutha idée svetlo podobo v sebi. Pregel) je najmarkantne]
§1 pisatelf medvofne dobe v Sloveniji, povezan z zaledjem Trsia, Rfer je od-
ferival kronike davnih dnri in jik spreminjal v velicastno epopejo. Mnogim
letnikom Doma in sveta, Mladike in drugim revijam, ki so jih izdejali sio-

venski katoliéani, je bil Pregelj nedosegliivi vzor umetnika in krisicgino ¢t

smrti

DR. STANKO VUK

Zveder 10. marca 1944 so neznanci, e do danes
nougotovijeni, ustrelili Stanka Vukea in njegovo Ze-
o Danica, Straden zlodin fe wniéil fZivijenje dveh
Liwdi, ki sta si koma] ustvarile druzino in sé trme-
ln neskonéno reda.

Ta je

drugi trpek spomin na te] borni strani
revije tega meseca.

~Stanko Vuk iz Mirma pri Gortel, ki je bil od
locil, da bo zivel in delal v oifji domovini, je bil
praoti Boncu obdobja med dvema vojnama lep aobet
za primorsko knfizevnost. Po svelovnem nozoru
rergcanski socialist, je priobéeval svofe pesmi v Do
mu in svete in Defanju, prozo pa v raznik [lstih
in v primorsk: Biblioteki za pouk in zabavo, ki
nam fe nadoemeiceln revije, katerth nismo veed ime-
li.e (France Bevi)}

-Stopi, uparni Gost, / v stan naé fako preprosi!

Zebifev, jermenov in kisa [/ ni vet nocoj: dver &

pdprema, [ okna zastremo, [ Pridel bo degen tvoj.

Zegen nam zdravia da, ;/ milest-svetost srca. [

(Stanko Vulk: lz «Kriievega pota«)

mladika

stepa verovavea v slovenstvo in slovensko besedo.
feli trioska Miadiko pocasiifi njegov spomin,

Ob desetletnici njegove



DANILDO SEDMAK

DROBNA, A POMEMBNA VPRASANJA

UPADANJE POGUMA?

«Iz dopisov, ki prihajajo raznim dnevaikom, opa-
tam, do se ljudje sicer podpisujejo, vendar nodejo,
da pride njthovo ime v javnost, Po mojem je to i=-
raz upadanje pogumnosti, kar se opoia na sploino
v nasi druzbi...« (SM.)

Priznam svojemu dopisniku originalnost ¥ meto-
dologiji: brez dvoma je zelo zanimiva njegove pot,
kako je prisel do zakljuéka o upadanju pogumnosti
[sicer ima najbrz za bregom tudi druge razloge, ki
50 ga pripeljali do podobnega zakljuéka) Toda, {e
56 omejimo samo na nas dopis, moram dodati, da
je skrajne nevarno, potegniti podobne zakljiucke na
podlagi dolocenih osebnih opazanj. To je namred
najbolj esnovna in obenem najbolj empiriéna meto-
da vsake znanostl, ki je sicer pogej vsakega razi-
skovanja, ne pa zakljudevanja. Poudarjam to, ker
delamo danes, na Zalost, veliko zakljuékov na podo-
ben nacin, kljub poudarianju potrebe po pogloblje-
nem raziskovanju na vseh, posebno na druzbanih
podroéjih.

Naj mi oprosti moj cenjeni dopisnik to majo
opombo, da sem namred izkoristil njegov dopis tu-
di za razmisljanje o metodologiji. Mnenja sem nam-
re¢, da je metodologija v neposredni zvezi r razi-
skovanjem, posebno z njegovimi zakljudki, Vse pre-
veé slisimo ali beremo cel kup senzacionalnih novic
ali «zZnanstvenih« wugotovitev, katerim smo «prisi-
ljenis verjeti, ker so =znanstvene«, ne da bi se vpra-
sali, kako so znanstveniki prisli do teh ali drugih
ugotovitev, Mimogrede poveime, da je ta ena naj-
bolj sibkih toék psihoanalize oz. Freuda, kljub nje
govi genialnosti in originalnosti. Nimam statistié-
nih podatkov, da bi lahko primerjal pogumnost Iju-
di véersj in danes, zato bo moj odgovor nepopoln.

Izredna obcutljivost ljudi kar zadeva osebno 2iv-
lienje, dostojanstvo, preteklo in sedanje preganjanje
zaradi osebnih mnenj ali prepri¢anj, razna lozarje-
nja, ki se nanasajo na osebne -zaljivke- ipd.} silijo
ljudi, pa tudi éasnikarje, da se poslufujejo celo po-
sebnega izrazoslovia, kalior: spravijo, baje, zdi 2¢ .. .=
Tako se izognemo neposredni Zalitvi, obenem pa iz-
razamo svoja mnenja. To pa je tudi nas namen.

Vse to ne pomeni upadanje poguma, temvec ved-
io prefinjenost v izrazanju, ki ima svoj globlji varok
Vv prepricanju o relativnosti nasega spoznanja,

Ce motrimo te nase misli z evolucijskega vidika,
opaZzamo, da se mladostnik zelo rad izraza v abso-
lutnih pojmih, pretirava, obenem pa odraza nape-
tost svojega mladosinega Jaza, ki ni v stanu uravno-
vesiti, omiliti svoje misli z objektivnimi spoznaniji,
posebno ne, ker mu primanjkuje Zivljenjske izkuse-
nosti. Zato je lahko lzreden idealist, zato se lahko
hitro navdudi za vsakovrstne Ideale in gre zanje
celo v smrt. Pustimo ob strani dejstvo, da druzba
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vse prevelkral to izkoriséa, drzi pa, da ima tu ko-
renine trditev, ki povezuje herojstvo z analfabeti-
zmom (beri: neizkufenostjol.

Ali bi lahko po vsem tem Se lahko trdili, da je
pomanjkanje podpisa izraz bojecnosti? In 5e: da da-
nes pogum upada? Mnenja smo, da ne moremo na
to edgovoriti na splodno ne pritrdilnoe ne nikalno,
éeprav se zdi, da se tehtnica odgovora nagiba v
negativno smer. Kako naj si ljudje, ki so preiivell dve
vojni, fasizem, razne direktne ali indirektne repre-
sije, 58 upajo jasno in odloéne izpovedati svoja mne-
nja?! Jasno ja, da se zatekajo v konformizem, tako
niso nikomur napoti, niso taréa raznih kritik, skrat
ka tako imajo povsod -prijateljes. Individualnost in
originalnost, ki jo spremlja, je bila v wvseh drukbah
tarca prerekanj, nasprotovanja ali celo zasledovanja.
7 druge strani; nikomur ni vZed, da drugi vidijo
in odkrivajo njegove napake, njegove osebne, skri
te misli, njegovo notranjost, ki jo zato z vso silo
upravi¢eno brani, ker s tem brani svojo eksistenco,
svojc osebnost, svoje dostojanstve, ki je pogosto edi-
no, kar mu %e ostaja v nadl druzbil Ce vzamemo
poedincu to dostojanstvo, se znajdemo navadno pred
breznom, ki pomeni unicenje osebnosti. Zato je upa-
danje poguma izraz neupravicene ne-toléerantnosti
nase druzbe, ki sicer doveli poedincu svoje mnenje,
svoje prepricanje pod pogojem, da to ostane v me-
jah neizpovedanega osebnega zZivljenja; v trenutku
ko to mnenje izrazimo, vplivamo posredno ali nepo-
sredno na socloveks, posebno na mladega cloveka,
0Od tod tudi boj za miadino.

Upadanje poguma pa ima 35e korenine v splosni
negotovosti danasnjega cloveka, negotovosti, ki jo
povzroca prihodnost, ki je nad nami kakor Damo-
klejev med. Atomska bomba, vesoljske raziskave so
to negotovost Se povecale, posebno ker te dokazu-
jeje majhnost ¢loveka v masprotju z ogromno unice-
valno sils atomskega orozja in majhnost &loveka
kot milkrokozmosa napram makrokozmoszsu. Kje naj
tako crpa poedinec svoj pogum? Energlja posamez-
nika veckrat ne zadoica, posebno ¢e je ta na en all
na drug nacin oSfkodovan na svojem custvenem
padrocju, Zato pa se danasnji clovek s tako lahkoto
zateka na razna Se manj adekvatna podrocia, ka-
kor so n. pr. mamila.

Tako nas negotovost pred jutrinjim dnem, pred
prihednostjo pelie v skrajno previdnost, kjer je ne-
objavljenje podpisa pri dopisu samo en in zelo na-
iven, zato pa tolikoe bolj simptomatiden odraz vse-
splosne negotovosti clovestva. Ostane nam Se pri-
mer, kjer je poman|hHanje podplsa lzraz nevzgojenc-
sti. O tem pa ne bomo zgubljali casa, kakor ga ne
izgubljajo niti ¢asopisna urednistva, ragen v poseb-
nih primerih.



Zbirka PROSNJA ZA JUTRI je lotena s tremi umetniskimi jedkanicami na tri dele,
posamezne razdelke pa razmejujejo tudi kratke misli iz Psalmov In Svetega pisma. Ce
nekoliko poenostavimo miselne in motivne prvine posameznih delov, se nam izluggijo
irije precej enoini in zaokrozeni cikli, ki bi Jim lahko dali za zaglavje to, kar je sréika
vsakega izmed njih, mamreé: Naravo, Boga in Sofloveka, Mekoliko razmaknjene se te tri
idejno maotivne sestavine raztlenijo na vrsto soofen] pesnika kot Eloveka in duhovnika z
vseml tremi omenjenimi elementi. V prvem delu so to scocenja konkretnega cloveka-
Krasevca s konkretno pokrajino-krasko gmajno in prikazi njegovega skrajno osebnega
doZivljanja letnih éasov na Krasu, V tem razdelku se nehote sre€a na istem motivnem
podrotju s pasnikom Beligicem, Ceprav je Beliéié drugaéen pesniki format, se nehote
vsili primerjava, v ¢em sta si glede pristopa h Krasu bistweno razliéna. Beliéié svojo
gmajno presije 8 silo svojega umetnidkega temperamenta, si jo podredi in Jo preustvar
v edinstveno, beliicevsko gmajno; zraven pa ji poje v kristalno izbrukeni formi, belokran|-
sko uglajen in Gutno prSeé od metafor. Miklavec pa je tihi, skromni Krasevec, ki jo
premisljeno in zamigljeno opazuje kot objektiven opazovalec, jo puséa, kakréna je v vsej
svoji skramnl. goll enostavnosti; s skopimi, triatimi zamahi jo izklege kot pravi Kradevec.
Ta gmajna je pred nami: suha, gola, & barvita in vonjiva kot nad Kras. To je skromna
kraska gmajna nekoga, ki je rasel z njo in mu je bila trda mati, zato ga ne more, tudi
ko je najlepSa, zadarati, da bi pozabil na to, kako zna bitl trda. In vendar je tudi 1a
Kras, melanholi¢en in zamisljeno lep, originalen ter se nam prikupi z nekaterimi prelepimi
pejsail. Originalen je tudi Miklaveev pristop, — nekak3no podlovetevanje narave, dejema-
nje kraske narave kot prebitno Zenskega elementa v stvarstvu. Prav take svojsko je
MiklavEevo religiozne presvetljeno dozivetje letnih &asov, kier mu pomladi =Zivijenje skipi
kot sveie mleko po ognjiéu razgorelih nad-, jesen mu -nagrbanéi éelo, da bi dojela
pocelo Zivljenja in smrti, zima, ki navadno navdaja pesnike z grozo pred smrtjo, pa mu
je le trenutek, ko =narava sklene veke za lepe sanje bodogih dmis,

Albert Miklavec « Prosnja za jutri

Ob
izidu
njegove
prve

pesniske
zbirke
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Drugi del je posveten avtorjevim religioznim dozivetjem, njegovemu soofanju z
Bogom. Tudi tu je Miklavec ostal zvest sam sebi in mu je bilo veé do tega, da se miselno
in custveno dokoplje do osebne, éiste in iskrene podobe svojega notranjega sveta ne glede
pomanjkljivosti ostati prepriéljiv in tudi ariginalen. To zadnje vidim v njegovern dojemanju
Boga, kateremu se kot pesnik priblizuje skoraj samn preko medija narave, Preko nje se
mu razodeva boZja pricujoénost in izkljuino z metaforami iz sveta narave tudi sam
razodeva svoje doiivijanje religioznega. Ta njegov pesniski Bog ni nié gregoréicevsko
grozljiv in Miklavec ga ne gleda iz mraéne celice kot ujeti ptié. To je Bog, brez katerega
smo ljudje «kot odpadlo listjes, «kot nomadi=, kot =izgubljeni sinovi« ali kot =meteoriti,
krofecti brez ciljas. To je tudl kar moderen Bog, ki »daje svetlobna znamenjas v naso
temo. Brez njega mu je dufa »nemirna kot potepuski pes=. Kadar je Bog z njim, mu je,
kakor da =spravlja v ka¥fe pridelek, ophan v razodetjus, in kadar je w njem, je svetlo
snemiren kot gozd v vetrus. Prazniki so mu vedrl mejniki in bozié mu ni idila s pastiréki,
temved globoko osebno dofivet trenutek Zeje po Bogu ali hip globoke religiozne sreca
In ob taksnem osebno doZivetem podajanju njegovega notranjega sveta mu pac lahko
odpustimo kaksno kopiGenje metafor, kakéno trdoto ali §2 ne pretiséen pesniski izraz.

V tretjemn razdelku se nas atiridesatletni pasnik iz samote v prvem delu in iz
posplogevanja in individualizacije v drugem delu spusti tako reket v arena Zivljenja in
sa kot dubounik sreta s svojim poklicem in z ljudmi, katerim bi maral kot socdohbni
duhovnik pomagati. Ta Elovek, ki je pred njim, je prechjeden, prazen, v sabi raztrgan,
an pa pred njim ves pripravijen in hkrati praznih rok, da na koncu mora zaklicati po
pomot k Bogu.

5 tem se zbirka, ki se zafne z vedro daritvijo vsega Bogu, preko svetle mavrics
abeh prvih delov zakljuéi z vdanim priznanjem, da smo vendarle take nié brez Njega.
V' tem tretjem delu so posebno lepe pesmi, posvefene mrivemu ofetu.

Lahko retemo, da nam je Albert Miklavec, Geprav v preprastam jeziku in brez
posebnih oblikovnih novostl, imel mnogo povedati in je bil wreden, da ga dobimo v
pesnidki zbirki. Saj bo morda prav zaradi poeslednjih lastnosti nael mnoge braveev tudi
med tigtimi, ki drugate ne kupujejo pesniSkih zbirk, saj je razumljiv vsakomur.

ZORA TAVCAR
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MARTIN TEVNIKAR

SODOBNA SLOVENSKA ZAMEJSKA
LITERATU RA (NADALJEVANJE)

JOZE VOMBERGAR

Rodil se je 1802 v Pieniéni Polici pri Cerkljah na
Gorenjskem, dovriil Skofijsko klasiéno gimnazijo v
St. Vidu nad Ljubljano, nato je &tudiral pravo na
ljubljanski univerzi. Postal je ¢asnikar, korektor, pro-
gramski referent pri ljubljanskem radiu, od 1836
dalie je bil wpravni wradnik na ljubljanskem ma-
gistratu. Po vojni se je preselil v Buenos Aires, Kjer je
uradnik na minisirstvu za javna dela.

Vombergar se je v desetletju pred zadnjo vojno
uveljavil & tremi igrami, ki so dosegle velik uspeh v
Jjubljanski Dramli in na podezelskih odrih. To so:
Vrnitev, drama v treh dejanjih (1932), Voda, kome-
dija v treh dejanjih (1832, 1935) in Zlato tele, satiric-
na komedija v &tirih dejanjih (5 slikah) (1934,

V prvi je pretresljivo podal usode vejnega ujet-
nika, ki se vrna domov, ko si je Zena uredila novo
zivlijenje. V Vodi je prepriéljivo postavil na oder
trde, samozavesine in castihlepne vaske veliake z
Gorenjske, ki jih spretno potegne umetnik, da na
njihove stroske napelie v vas prepoirebno voedo, sebi
pa preskrbl zaZeleno nevesto. Znadajl so izklesani,
vaske spletke mnazorno podane, zato so komedijo
igrali po vsej Sloveniji in po vseh dezelah, kjer Zive
slovenski izseljenci in tudi trzaiki radio jo je pet-
krat oddajal; v prevedu so jo uprizarjall hrvaski in
slovaski odri, V Zlatem teletu je obsodil goljufivo
posmrtninske zavarovanje starcev in bolnikov, ki
se¢ je razbohotilo v tistih éasih, ker so sleparji upa-
li, da bodo hitro pomrli in jim prinesli zavarovane
zneske. @ Vrnitvl in Vodi je napisal pohvalno kriti-
ko Joze Pogacnik (Mladika, 1933, 112), stroze jih je
ocenil Anton Slodnjak (Slovensko slovstve, 1988).
Q vseh treh pa je zapisal stalni gledaliski Kritik Slo-
venca France Koblar naslednje: sPFredvsem nam
prijeino dé njegev fut za Upiéne svojstvenosti na-
gega cCasa in posameznih slojev; s tem se oditno
odmilka od risanja individualnih znagajev in usod,
marved sega v sploinost ter iz te sploSnosti prikazu-
je najvidneise podobe, To ga tudi dobro lodi ed na-
&ih dosedanjih ljudskih dramatikov, ki so izhajali iz
tradicionalnih ljudskih strasti in prikazovali njihove
najpogastejse konflikte. Vombergar pa je prica da-
nasnje hitre civilizacije, polizobraZzenosti in plitvo-
sti, svet se mu kafe v svoji neposredni smeSnostl
tudi tam, kier se drugemu ne vidi samo neurejen,
padé pa tudi zalesten.. (Dvajset let slovenske dra-
me, IL knjiga, Ljubljana, 1865, str, 241)

Tako je tore] Vombergar s temi deli ustvaril nov
tip slovenske ljudske igre — kolektivno igro, zgraje-
no na zdravem realizmu, sodobnosti in neprisiljenem
humorju. Bolj prilofnostinega znaéaja sta Cudo
kresne noéi in Sveta brata Ciril in Metod, ki sta iz-
5li v zbirki mladinskih iger — kar pa v bistvu nista
— Ob kresu (1837). Tedaj je Vombergar postal ¢lan
Literarnega kluba in njegove zalozbe, ki ju je ustano-
vil pesnik in pripovednik Ivan Campa.

Vombergar je tudi zacetnik slovenske sluine ali
radijske igre. Zacel jih je pisati po ustanovitvi ljub-
ljianske radijske postaje in prvih 10 let je sam oral
ledino, a tudi drugod po Evropl so tedaj sele zaceli
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ustvarjati te vrste igre. Napisal jih je nad 50 in sega-
jo od legend in satir do 2alnih iger in narodopisnih
prizorov. Najbolj je uspel s ciklom Iz Zivijenja Ja-
ka Smeodlake in njegovih, ki Steje nad 20 iger. Tine
Debeljak pife, da je bil Jaka Smodlaka =tedaj najpo-
pularnejsa oseba med poslusavel radia, in z njego-
vo osebo v zvezl so se komentirali vsi dogodki nade-
ga javnega Zivljenja tistih let. Te igrice so bile zgoce
satire na sodobne navade In razvade (logitevw, lju-
bezen itd.).. To bi bil gotovo slovenski najvetji hu-
moristiéno-satiriéni tekst, da je izsel v tisku, za kar
je Vombergar Ze imel zaloZnika (in tudi prevajav-
ca v nemscino), pa je vse preprecila vojna.« (Kole-
dar S5, 1855, 238) .

Poleg teh iger je Vombergar pred vojno napisal
&g vrsto drugih, ki niso izile, a so jih 2 uspehom igra-
li. NajvaZnejSe so: Igra Zivijemja. Ogoljufena nevesia,
Sv. Miklavz ubogik, Zaklgd, Zalna igra Sv, Metod, Kaj
hotemo, Strahovi, Zmeénjava, veseloigra: Kri ni voda
idr. Veliko je pisal tudi o igranju in ljudskem
odru ter bil med organizatorii zaloibe Drama in
sourednik revije Drama. (V. Smolej: Slovenski dram-
shki lekgikon, 111, Lj, (1862, 200)

YV Argentini je Vombergar nadaljeval s pisanjem
lger. Leta 1851 je izSel pri MD v Celoveu odlomek
iz drugega dejanja drame v Lreh dejanjih Tabor brez-
pravnih (v knjigi Cez izaro, psevdonim Jo2e Svetlin).
V igri je oZivil razmere v begunskih taboriscih, v ka-
terih so bili natrpani ljudje razliénih nazorov in zna-
fajev, prepusteni samovolji angleskih poveljnikov.
Razmere oznacuje dijak Stane z besedami: »Zakon
brezpravnih! Povelinikova wvolja. To je edini nas za-
kon in pravo.« Igra je spretno zasnovana na razlic-
nih znacajih, prinata pa tudi novo snov v slovensko
dramatiko.

Iz leta 1961 je Martin Krpan, satiricna komedija v
5 dejanjih, ki je izfel v razmnoZenem tisku v obliki
knjige pri Slovenskem gledalis¢u v Buenos Airesu
leta 1966, Igra ima za osnovo Levstikovo povest, toda
pisatelj jo je razdiril z novimi osebami in motivi, da
je razgibana in zivahna, z vrste namigov na sloven-
ski znadaj. Krpan je Ziv, duhovit, bister, peln narav-
ne kmetke modrosti in prebrisanosti. Krpana so vec-
krat uprizorili v Argentini, na trZzatkem radiu (1964,
1867) in v Celovcu (1967).

Prva v Argentini napisana Vombergarjeva Igra pa
je Napad, drama v 5 dejanjih; uprizorila ga je lgrav-
ska druzina Narte Velikonja v Buenos Airesu leta
19489, a ni {z8la v tisku. Sedi v trilogijo: Napad, la-
bor brezpravnih in Lepa Vida, ki je Se v rokopisu.
Razen teh je napisal & vec iger, ki so sle preko raz-
litnih slovenskih odrov v Argentini, kot: Dva brata,
drama v dveh dejanjih; Maéerino srce, enodejanka;
Bozji klie, dvodejanka; Mawvrice, otroSka igra v 2
dejanjih.

YV Argentini goji Vombergar tudl prezo satiricne,
galjive in narodopisne smeri in z njo sodeluje v Ko-
ledarju S8, Slovenski besedi, Vestniku in drugod. Bolj
znane so: MMM (Matajevega Matija Matiic), Sejm
bil je ziv, Velikonoéno jagnje in wrsto drugih, veé pa
jih je e v rokopisth
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TRZASKI KULTURNI KOLEDARCEK

1. februaria

Slovenske gledalisce, CGlasbens
Matica, Slovenska prosveta in Slo-
venska prosvetna zveza prirede O-
srednjo Presernove proslavo v Kul-
turnem domu (Solospevi Ljube Ber-
ce-Kosuta in Ivana Sancina. me.
Sani pevski zbor od Sv. Ivana, mo-
ski zbor Vasilij Mirk s Proseka
Kontovela, recitacije c¢lanov 3SG,
govor dr. Frana Toncical.

V svetoivanskem Marijinem do-
mu Ekumensko srecanje (preda-
vanje z diapozitivi z romanja v
Ohrid Ivanke Furlan).

V Marijinem domu v Trstu na-
stop gojencev glasbene sole Slom-
5ek iz Bazovice.

3, februarja

V Slovenskem klubu vrsta dia-
pozitivov iz trzaske pkolice, kot jih
je posnel in komentiral Mario Ma-
gajna,

3. februarja

PD Valentin Vednik v Dolimi
priredi PreSernovo proslavo. Na-
stop drustvenega pevskega zbora,
pevskega zbora sole Simon Gregor-
¢i¢, recitacije in goveor Miroslava
Kosute,

7. februarja

Presernova proslava slovenskih
srednjih §ol: Recitacije clanov SG,
govor maturanta uéiteljidca Marija
Cukia, nastop licejskega pevaskega
zhorg pod wvodstvam prof. H. Ma-
mola,

V Slovenskem kullurnem klubu
sprejam ob priliki Presernovega
dne, slovenskega kulturnega praz-
nika. Sprejem sta priredili Sloven-
ska prosveta in Slovensko ljudsko
gibanje za prosvetne In politidéne
sodelavee in prijatelje svojih orga-
nizacij .
a4, februarja

V Marijinem domu v ulici Ri-
sorta pustna prireditev & sodelova-
njem skavtov, skavtinj in Marijine
druzbe,

V svatoivanskem Marijinem do-
mu vasala pustna priredilev: na-
stop domacega pevskega zbora pod
vodstvom Nade Zerialove, nastop
Josipa Kravosa s sallivim pripove-
devanjem.

V Marijinem domu v Rejanu u-

prizori domaéa dramska skupina
saloigro =Tezke ribes,

V Finzgarjevem domu na Opci-
nah gostovanje glasbenega ansam-
bla »Rokovnjaci= iz Ljubljane z ve-
saloigro Klepetulia in drugimi pri-
Zori.

12, februarja

V PD Skamperle pri Sv. Ivanu
predava dr. Sonja Magera s sodelo-
vanjem SPDT: Sport in zdravie,

14, februarja;

Presernova proslava. v Trebéah.
Obenem razstava A. Kralja.

Premiera SG: Ignazio Silone,
Prigode ubogega Kristjana. (Rezi-
ja A, Hieng iz Ljubljane, v glavni
viogi nastopi kot gost Joze Zupan
iz Lj.)

V Slevenskem kulturnem klubu
predava Studentom mariborski po-
mozni skof dr. Vekoslay Grmic iz
Maribora.

15. februarja

Ponovitev Silonejevih Prigod.

Na wvabilo Druitva slovenskih
izobrazencev predava 3skof Ve-
koslay Grmi¢é v rojanskem Mariji-
nem domu o Cerkvi danes.

Dolinska obéina priredi konfe-
renco o slovenski oli, Uvodni go-
vor dr. V1. Turina.

SPD Tabor na Opcinah ima Pre-
Sernavo proslavo: nastopi otroski
zbor Glashene Matice pod wvod-
stvom Janka Bana, harmonikaryi in
kitaristka, govor Lupindéeve, na-
stop solistke Lj. Berce-Kosuta in do-
madega pevskega zbora pod vod-
stvom 5. Grgica,

Otvoritey novega prosvelneéga
doma v Bazovici.

17, februarjn

SG ponovi v Skednju Stokovo
burko Mo¢ uniforme.

V Slovenskem klubu predava
Fran Dominko: Zadnja pomembna
odkritja na nebu.

16, februarja
SG ponovi Silonejevega Uboge
ga kristjana.

19, februarja

PD v Skednju priredi proslave
5. Jenka ob 100-letnici smrii, Go-
stujejo clani PD Ivan Cankar z
recitacijami.

PD France PreSeren v Boljun.

cu priredi Presernovo proslavo. Na-
stopijo wufenci osnovne 3ole, <lani
SG in drusStveni mefani zbor,
Panovitev Silonejeveza Ubogega
kristjana v Kulturnem domu.

20. februarja

PD Prosek-Kontovel priredi Pre-
sernovo proslavo. Nastopl pewvski
zbor Vasilij Mirk, dramska skupi-
na, gojenci Glasbene Matice, solski
otroci.

Glasbena Matica priredi koncert
Tria Lorenz iz Ljubljane.

V Sale2u strokovno predavanje
Marjana Gregorica: Gojenje in bo-
lezni tree,

21, februarja
V Slovenskem kulturnem klubu
filmski vecer,

PD Slovenec v Borstu priredi
Preéernovo proslavo: nastop doma
cega pevskega zbora, osnovnoscl-
ski otraci z recitacijami in petjem,
clani 5G.

Ponovitev Silonejevega Uhogega
kristjana v Kulturnem domu.

22, februarja

V Marijinem domu v ulici Risor
ta gostovanje dramske skupine
ZSKP iz Gorice: Hoja za praded-
nimi castmi v priredbi in reziji A-
leksija Pregarca.

V Finzgarjevem domu na Opti-
nah PreSernov vecer: govor pisa-
telja Alojza Rebule, recitacije &la-
nov Radijskega odra, nastop do-
madega cerkvenega pevskega zho
ra in nastop glashenega ansam:
bla mladih z Optin. Pevski zbor
je prvié lzvajal nove kompozicljo
Zdravljice, ki jo je naplsal Stane
Malie,

PD Lipa v Bazovici predvaja
filma Gorenjska oheet in Lucijo.

Ponovitev Silonejevega ubhogega
kristjana v Kulturnem domu,

23. februarjo

V Slomakovem domu v Bazovici
ckrogla miza: Poslansivo Sporta
med zamejskimi Slovencl

24. februarja

V Slovenskem Kklubu predava-
nje dr. Antona Trstenjaka, univ.
pref. 1z Ljubljane o temi: Svetlob-
ne relklama in njen psiholodki vpliv
ne ¢lovelka.

V Saleru predavanje dr. Draga
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Gantarja o temi: Dezelna ustanova.
za razvo] kmetlijstva.
V Medji vasl predavanje dr. Gre-
gorica: Gojenje in bolezni trie.
V SPD Tabor na Opéinah pred-
vajanje filma Lucija.

25. februarje
Ponovitev Silonejevega Ubogega
kristjana v Kulturnem domu.

26. februarja

PD Skedenj priredi Pre3ernovo
proslave z govorom, recitacijami
in glasbenimi tockami.

GORISKI

27. februarja

PD Fran Venturini v Domju pri-
redi PreSernovo proslavo s sodelo-
vanjem pevskega zbora F. Ventu-
rini, godalnega kvarteta, plesne
skupine iz Ricmanj, z recitacijami,
nastopi e trio Berdon in govori I-
rena Zerjal-Puinik.

V Medji vasl predavanje ing.
Zvonimira Simdéica o kletarstvu.

29, februaria

V PD Prossk-Kontovel gostuje
dramska skupina PD Tabor z Vdo-
vo Ro&linko.

KULTURNI KOLEDARCEK

1, februarja

V Katoliskem domu gostovanje
igralske skupine SKPD »Sedej« iz
Steverjana z igro Deseti brat.

Slovensko gledaliste, Glasbena
Matica in Slovenska prosveina
zveza priredijo v Prosveini dwvo-
rani asrednjo Presernava proslavo.
(Govor Miroslava Kosute, recita-
cije ¢lanov SG, solospevi Bratuz-
Kacjanove, komorni modki zbor iz
Celja.)

5. februarjo

V Katoliskem domu gostuje SG
iz Trsta z burko Jake Stoke: Moc
uniforme.

7. februarja

5G gostuje v farnem domu ¥
Steverjanu z burko Jake Stoke:
Modé uniforme.

§. februarje .

ZSKP v Gorici priredi Pustno
prireditev s sodelovanjem drustev
iz Doberdoba, Steverjana, SKAD-a,
solskih otrok, Marijine druzbe,
skavtov, ansambla Lojze Hlede in
MI-NI-PE.

Dramski pdsek PD Standrez u-
prizori v Zupnijski dvorani v Stan-
drezu Lipahovo veseloigro Glavni
dobitek v reziji Aleksija Pregarca,

0. februarja

Odprtje razstave sester Avguste
in Henrike Santelj v Gorigkem mu-
zeju (krombertkem gradul.

12. februarja

V SKAD-u predava prof, Pavle
Merkd: Slovenska glasba od polros-
nega blaga do kulturne dobrine.

4. februarja
Ma kulturnem vederu v #upnij-
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skem domu v Steverjanu predava-
nje s skiopticnimi slikami ravaa-
telj malega semeniséa iz Vipa-
ve, prof, A. PoZara.

15. februarja

PD Jezero v Doberdobu priredi
Prefernovo proslave. (Pevski zbor
drustva in recitacije dijakov).

V Katoliskem domu Spominsko
slavje svetih bratov Cirila in Meto-
da. Govori Mirko Rijavec, dramska
skupina ZSKP pa izvaja Hojo za
pradednimi éastmi v priredbi in
relji Aleksija Pregarca. Sodeluje
pev, zhor pod vodstvom S, Jericija.

17. februarja

V prostorih PD Briski grié¢ pre-
davanje Zvonka Markovica: Za-
druZznistva v nasi dezeli.

V KatoliSkem domu predavanje
dr. Eme Partlove mladini o njenih
problemih,

18, februarfa
V PD Oton Zupancéic v Standre-
zZu predavanje Zvonka Markovica:
Zadruznistvo v nasi dezeli,
Predavanje dr. Pertlove mladini
o problemih mladega clovekna.

19. februarja

Predavanje dr. Eme Pertlove
starsem o njihovem vzgojnem po-
slanstvu,

20, februaria
¥ SPD iz Gorice predava Tone
Saronov: Sonce, svezni metez..

21. februarja

V zupnijskem domu v Steverja-
nu gostuje dramski odsek PD Stan-
drez z Lipahovo veseloigro Glavni
dobitek,

V Kulturnem domu gostuje ope-
ra Slovenskega narodnega gledali-
5¢a iz Ljubliane s Cajkovskega o-
pero Pikova dama,

V Slovenskem kulturnem klubu:
bralna predstava ¢lanov Radijske-
Ea odra,

Od 23. do 28, februarja

Seminar za slovenske solnike =z
najrazlitnejsimi strokovnimi preda-
vanji uglednih znanstvenikov =z
ljubljanske univerze in sodelaveav
Slovenske Akademije znanosti,

V klubu Simon Gregorcic dvo-
dnevni seminar o preblematiki na-
se narodne skupnosti v zamejsivu,
na pobudo komisije za mladino in
sport SKGZ.

22. februarja

YV Katoliskem domu koncert cer-
kvenega pevskega zbora od Sv, Iva-
na iz Trsta.

24, februarja

V klubu Simon Gregoréié pre-
davanje Draga Kosmrlja o make-
donskem vprasanju.

PD Skala-Gabrje priredi Pre-
sernovo proslava, Sodelujejo gori-
Ski srednjeSolci z recitacijami in
pevski zbor Jezero iz Doberdoba.

S.K.P.D. »FRANC B. SEDEJ«
V STEVERJANU

Predsednik
E. Hlede

Sicer objavljamo poretilo z ra-
hle zamudo, &4 je d& vedno akbual-
no.

Ob zakljucku preteklega leta je
bil v Zupnijskem domu, na sede-
7u druitva redni obéni zbor dru-
stva SEDEJ., Dosedanji predsednik
Mirke Humar je najprej pozdra-
vil prisolnega Zupana, g. Stanisla-
va Klanjitka, pedzupana Cirila
Terpina, obéinske odbornike Hadri
jana Korsita in Alojza MuZiéa,
predsednika ZS K P, iz Gorice, dr.
Kazimirja Humarja, ter vse Ste-
verjance posebno mlade, ki so se
tako Stevilno udeleZili zasedanja.

mladika



SK.P.D. »FRANC B. SEDEJ«
V STEVERJANU

Potem je podal porodilo o splos-
nem udejstvovanju organizacija,
ki je bilo de kar prece] razvejano.
Posebno vaZna sta ustanovitev
dveh odsekov in sicer glasbensga
ansambla =LOJZETA HLEDETA
IN FANTOV 1IZ BRITOFA« ter
Sportnega -BRDA«. Sledila so po-
racila raznih odbornikov in za-
stopnikev raznih odsekov.

Tajniske porocilo je poadala Je-
rica Koren, blagajnitke Helena
Knez, kulturno Anica Vogrié, go-
spodarsko Roman Vogrié, o an-
samblu je govoril Alejz Hlede, o
zboru Herman Sreberni¢, o Spor-
tu Edvard Hlede in e o dramski
skupini Marjan Terpin. Po disku-
sijl je prejel dosedanjl adbor raz-
reinico. Predlagali sp tudi spre-
membo pravil, da bo sedanji od-
bor raziirjen na 16 élanov in da
bodo ustanovili ozji odbor, za te-
koce poslovanije.

Izvolili so nov Sestnajst €lanski
odbor, ki se je na prvi seji tako
konstituiral: predsednik: EDVARD
HLEDE, podpredsednik: MIRKO

HUMAR, tajnik: SIMON KO-
MIANC, zapisnikarka: SNEZICA
CERNIC, blagajnik: HELENA

KNEZ, gospodar: ALOJZ MARAZ,
kateremu bo pomagal ZVONKO
SIMEIE, kulturni referent; DUSAN
SKORJANC, za &port BORIS
HLADNIK in JOZKO MUZIC, za
dom bosta skrbela ALES PINTAR
in SILVAN DORNIK, odborniki
ALOJZ CIGLIE, ANICA VOGRIC,
JERICA KOREN in MARJAN
TERPIN. - Nadzornika: Alenka
TERCIC in Roman VOGRIC, raz-
sodisce; Stanislav  KLANJSCEK,
Alojz MUZIC, Hadrijan KORSIC.
Marjan Terpin

TRZASKO PISMO

je to pismo. In zdaj Vam povem
svoj zakljucek: Vi ste tisto piso-
nje preveé togo in ozko wvzeli
ker bi ga ne smeli razumeti do-
besedno, ampalk bi morali brati
med wvrsticami. Saj s.r. ne pri-
mer pife, da so Vaéi sodelavci
prizadevni, vztrajni, da znojo po
dva jezika in de se ogladejo od
vsepovsod: iz Londona., Zagreoa,
Dunaja ... itd. (K takemu rozma-
hu Vam moram samo Gestitarl.)

Kar se pa mene tice, Vam za-
gotavljam, da Vam bom v lraé-

kem poslal se kak dopis, tako
ot viéasth., Zal pa zem medtem
postal ponovno oce in sem imel
doma dela éez glave, ker se je
tadéa nekaj skujalo in je cele tri
megece ni bilo B nam. Cepela je
tam v Kobjeglavi pri nekih so-
rodnikih in ni marcla slisati ne
o héeri ne o zetu ne o vnukih
Sele ko sve z Anito oba influené-
na obleiale, se naju je usmilile.
Ko bi Vi vedeli, kako jo je treba
zdaj moazatil Samo zaradi nje Lo-
dim vedno pogosteje s tistim ko-
legom od S5 na kakéno otavco
po #luzbi, tako da mi ni treba le-
teti naravnost domov pod njeno
akrilje. Toda pustimo zdaj te o-
sebne stvari, Redi moram, da sem
se pa zelo zaéudil nad kratkovid-
nostjo in ozhostjo tistega j.R. v
BP.D., ki Vam je odital, da tisti
veliki K no platnici pomeni Rato-
lishi, Saf morda pomeni res prav

to, toda trditi to fako Rategorid-
no se mi zdi precef tvegano, saj
poment lohko tudi Robilar, Bitoj-
ski, knjigarna, karenje, kozolec,
lritik in Se marsikaf drugegs, tu-
di Kobjeglava. Kar poglejte v pra-
vopis! In Rker smo Ze pri Kobje-
glavi, Vam povem, da mi fe Ani-
ta poklonile za rojstni dan, ki
sem ga amel jonuarja, (rojen sem
v znamenju (K)ozoropa) peroris-
bo Roberta Hlavatyja -Kobjeglovae
f3«, Skoraj bi Vam jo posodil, dr
bi jo klisirali in objavili namesio
tistih dveh Cernigofevih rish iz
leta ‘39, ki ste ju natisnili v prejs-
nji gtevilki.

Sporocite mi, kaj mislite. Pizsem-
ce mi lahko pustite kot po nava-
di pri vratarju. Za danes pa za-
dosti.

Lepo Vas pozdravijn Vas stoari
sodelavec

S, Kobilar

<a dobre volj

£l
T T L .

«Ves, Robi, da v peklu kurijo
Z nasimi drvmi7=

«Kako pa to ves?s

=Je ocka povedal FPrisel je iz
drvarnice in rekel: Spet je en
hudié pri nas drva kradel.«

b4

Med prijateljicami-

Tratnikova je imela povabljeni
dve prijatetljici. Pile so kave in
klepetale. Nasnkrat je prva po ne-
rodnosti prekucnila skodelico.

=Le dobro, da ni bilo ve¢ kave
v njej,= je vzkliknila.

Druga pa: -Tudi ée bi bila, saj ne
bi prigla iz skodelice.«

»Kako to mislis?« je vpradala
gostiteljica,

Ona pa: ~Ker ni bila dovelj mod-
na.=

I

Dwva avitomobilista sta tréila.

Prvi je zatulil: »Idiot!«

Drugi je wzalien stopil iz avio-
mobila:

=Kdo je idiot? Kdo? Komu ste
Lo rekli?«

Prvi: »Sebi, ker vozim takrat po
cestl kot vi.«

b 4

Sef: «Ja, Princié, kaj spet bu-
dilka ni zvonila, da ste prepozni?s=

Prinéié: »Je, ampak takrat, ko
sem Se spall«

L
JO e

%

Neki star gospod je bil Ze dol-
go let popolnoma gluh. Zdaj pa si
je privogcil majhen, skoraj nevi-
den slusni aparaf,

Ko se je oglasil po treh dneh v
trgovini, kier ga je kupil, mu je
trgoves rekel:

=Ste wvideli, gospod, da vam ga
nisem tjavdan priporocal. Je uzitek,
kaj?=

=Je, je, odkar nosim aparat, se
zabavam, kot se nikoli, Zze trikrat
sem spremenil testament.=

*r

«Pikica noce in noce zaspati.
Kaj mislis, bi ji zapela uspavan-
ko?s

»Ne, babica, poskusi raje zlepa_«

*
Profesor: »Povejte mi latinsko ime
za tole kostl= — Bila je nadlahtni-
ca.

«Femur,« je odgovoril student,
ki jo je zamenjal za stegnenico.

=No, to bo najbrz lapsus, No7«
je bodrilno rekel profesor,

»Da, zdaj sem se spomnil: Ta
kost je lapsus.«

Ir

Uciteljica je napisala naslov:
=Nas pess. (Prosti spis).

Franci je napisal: -Nas pes= (Pro-
ati spis). Pri nas nimamo psa,



Za vsak problem ogrevanja se obrnite na podjetje

(LOVRECIC ALBIN)
DOMIO 38 - Industrijska cona - TEL. §20-331

Zastopstvo ameriSke petrolejske druzhe AMOCO za Trst

NAFTA-GASOLIO-KEROZEN
PREMOG+DRVA imo.

Postreiba hitra v velikih in malih koliéinoh, cene ugodne,
olajsave.

Ko se odlocite za nakup, telefonirajte nam, pozanimajte se
pri nas!

MIADIKO lahko kupite

. L]
R I M - Slovenski ,, Mﬂt@t dié@df ITALIJA V TRSTU:
Lastnik Vinko LEVSTIK + v knjigarni Fortunato
o Vv Trzaski knjigarni
ROMA - Via S Croce in Gerusalemme 40 - Tel, 777-102, 7564783 « Vv prodajalni  Easopisov na  konénl
Blizu zelerniSke postaje - Direkina zveza z aviobusom 35t 3 postaji openskega tramvaja
Domafa kuhinja - Vse sobe s prhami. o pri Parovelu v galerifi Tergesteo

TR NA OPCINAH:
« Vv prodajalni  Casopisov na  kondnd

TVRDKA iy Emajlirani ftedilniki najmodernejith postaji openskega tramvaja
M oblik na vsa goriva. Popolna oprema
z1  kuhinje, jedilnice, restavracije iz V DOLINT:
emajla, nerjavecega (Inox) jekls, sle- ® pri Golskih sestrah
USTARMOVLJENA LETA Tmae kla itd. Elektricni likalniki, sesalei =a
prah, pralni stroji, grelei ea wodo, hla- vV CORICI:

dilniki, Dekorativni predmeti umetne

TRET obrti, od keramike do bruienega kri- « v Katoligki knjigarni
TRG S. GIOVANNI, 1 stala, Lestenci ter wvse veste elektrié. E _ - s
Ta #tevilka je bila zakljufena 20.

TEL. 35-018 nih lugi, klasiéne in moderne ohlike.
* marca 1070,

CENA 200.-LIR



