Trst 1
Josko Ziberna |

Trst je za slovensko gospodarsive okno v svet
(Il Piccolo di Trieste, 15. marca 1938.).

O Trstu govorimo kot o nefem tujem, kot o kakem velikem mestu
ali luki, s katero imamo le malo stikov. NaSe SirSe mnozice vedo morda
o njem §e to, da je tam morje, ki je Slovencu najblizje. In nié veé. Ljub-

ljana in Trst sta si dve nasprotji, dva svetova; za veéino se neha pri prvi
vse. Se v lasu, ko je Trst postajal polagoma nas, ko se je na$ zivelj, ki
se je stoletja v njem izgubljal, pri¢el prebujati, in od asa, ko se je nasa kri,
ki je stoletja tujo oplajala, pri¢ela po tezki borbi zavedati sebe in tvoriti
v mestu svoje, tujemu enakovredno telo, se ni to stanje skoraj ni¢ spre-
menilo. Tudi od ¢asa te borbe za osamosvojitev in za enakopravnost Slo-
vencev v mestu, ki nam ga je narava dala kot okno v svet, je tvoril Trst za
Slovence svet zase. V slovenskem ljudstvu se ni znala o pravem ¢asu in
pravilno vzbuditi in vzdrZevati zavest o pravici in potrebi tega mesta za
slovensko Zivljenje in razvoj. Cim bolj se danes oddaljujemo od nesrecnih
povojnih pogodb in nove ureditve Evrope, tem slabie je v tem pogledu. Zdi
se, kakor da bi nam bilo vseeno, kaj se godi okoli nas in kaj so skovali
in kujejo tujei na na$ ra¢un. Ce bi namret rastli z zgodovinskim razvojem,
bi nam moral biti Trst ne samo vedno blizji in bolj domaé, ampak nekaj,
kar je tesno in nujno zvezano s splofnim slovenskim zivljenjem in raz
vojem, neckaj neobhodnega za nas obstoj.

Ne bo torej brez vaznosti, da si v glavnih értah predoéimo poloZaj
Trsta, kot je danes in kot je bil v teku zgodovinskega razvoja. Te vrste
pisem predvsem v zvezi z gornjo ugotovitvijo trzaskega lista, ki jo je se
veda objavil v sedanjem terkem polozaju Trsta, ko je izgubil skoraj vse
svoje zaledje, ki edino opravituje njegov obstoj kot velike svetovne luke

Jadransko morje se kot del Sredozemskega globoko, skoraj v rava
érti zajeda v trup Evrope. Na svojem skrajnem severnem delu nudi veé
lepih prilik za razvoj velikih mednarodnih prometnih sredisé, ki naj bi
posredovala izmenjavo blaga med kopnim in morjem. V smislu nacela,
da iS¢eta promet in trgovina poti najmanjSega upora in stroikov in vseh
drugih naravnih ter tudi umetnih okolnosti, so se na skrajnem severnem
delu Jadranskega morja res razvile tri velike luke in sicer Trst, Benetke
in Reka, vsaka s svojim posebnim zaledjem, vse tri ustvarjene, da v red:
nih razmerah uspevajo, vse tri odvisne od lastnega, samo njim pripade-
jotega zaledja, ki daje vsaki luki zase svoj raison d’étre in dovolj mozZnosti
za samostojen razvoj. Med vsemi tremi pa je bila dana zlasti po naravw
najve¢ja moznost razvoja in uspevanja Trstu, ki je tudi res in zlasti v
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tasu pred svetovno vojno tako zelo vzevetel, da se je povzpel v lestvici
na osmo mesto med prvimi desetimi najvedjimi lukami na svetu.

Na to vazno svetovno prometno srediiée smo bili od nekdaj navezani
mi Slovenci. Zlasti je postajala ta navezanost iz dneva v dan veéja, ko se
je mesto pricelo gospodarsko naglo krepiti in pritegovati nase ljudi.
Visek tega razevita, ki so ga povzrocile nagle spremembe, je bil dosezen
v zadnjih desetletjih do vojne, po krepki in nagli nacionalni prebuji
primorskih Slovencev, ki obkroZajo Trst tako tesno, kakor ga z druge
strani obkroza morje. V zvezi s tem in pa v zvezi z mednarodno vlogo
Trsta je postala ta luka za Slovence eden najvaznejiih problemov, kate-
remu pa nafa skupnost ni posvecala dovolj pozornosti. Upostevati moramo,
da more priti Trst do svojega pomena le v zvezi s slovenskim ozemljem.
Poleg tega je treba upoStevati, da nas je zgodovinski razvoj organiéno in
najtesneje povezal z njim, ¢eprav ni bil polozaj Slovencev vedno tako
ugoden, kakor Sele v zadnjem stoletju, zlasti pred vojno.

Ce pogledamo nazaj v zgodovino, lahko ugotovimo, da so imeli na
kraju, kjer je danes sredif®e Trsta, 7Ze v zafetku drugega tisoéletja pr.
Kr. Feni¢ani, nato Grki svoje trzii¢e. Po tej dobi se ve le toliko, da je bil
kraj v rokah raznih ilirskih plemen. Zanesljivej$a in totnejSa porotila
imamo $ele iz rimske dobe in sicer iz ¢asa, ko je priSel v zvezi z drugim
ozemljem 1. 178 po Kr. v rimske roke. Vendar pa je bil tedaj pomemben
le kot vazna vojaska naselbina in Rimljani so na gri¢n Sv. Justa zgradili
tudi vecje vojasSko taboriite . Tergeste”, odkoder so vladali vsej Istri.
Kot trgovinsko srediite se kraj takrat ni mogel uveljavljati, ker so vse
trgovske poti vodile v Oglej, ki je bil trgovinsko sredii¢e do Casa, ko so
‘ga Huni razrudili. Poleg tega seveda 3¢ ni mogoée takrat govoriti o kaki
pomorski trgovini, za katero bi priSel Trst v postev. Vaino pa je, da so
se oglejski begunci po hunskem napadu razbezali in naselili po lagunah
na nasprotni obali Trsta in tam zgradili Benetke. Te so postale v trgovini
- naslednik Ogleja. V tem Easu se je odigral drug vaZen dogodek; Ze od
- 6. st. dalje imamo to¢na porocila o Slovencih, da so se naselili tudi v
okolici Trsta, ki je bil kasneje njih manjie trzisce.

Ves ta ¢as, pa tudi Se veé stoletij potem je ostal Tergeste omejen
na hribéek Sv. Justa. Nasprotno pa so se naglo razvijale Benetke, ki so se
zgodaj osamosvojile in postale prvi gospodar na Jadranskem morju. Ta
. pomen so obdrzale skoraj do 18. st. in so bile ves ta ¢as najmocnejsa
gospodarska in vojaika sila na Jadranskem morju, zlasti na severu. Sma-
trale so to morje za svoje ,jozemlje”, ¢e§ da imajo do njega samo one
iste suverene pravice, kot jih imajo sicer driave do svojega ozemlja. Oko-
.~ lica Trsta in deli Dalmacije so prisli kmalu pod oblast Benetanov. Poli-
tina mo¢, ki so si jo z velikimi osvojitvami ustvarili, jim je omogocala
veliko gospodarsko izkorii¢anje, oziroma bolje pustoSenje osvojenih ze-
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melj. Kot edina sila ob severnem Jadranu so Benetke zlasti skrbne pazile,
da se ne bi v tem njihovem podro¢ju razvil kak tekmec, kar je grozil
postati zlasti Trst in kar so Benetke Ze zgodaj spoznale. Pricele so ga
zato napadati, da bi ga podvrgle svoji oblasti in 1. 1202. ga je beneski
doz Dandolo res prvi¢ zasedel. Trst se je sicer kmalu otresel te nadvlade
in sledilo je veé¢je Stevilo vojn. Vendar pa ni bila nobena odloéilnega
pomena in Trst ni bil dejansko nikoli porazen, ¢eprav je bil v borbi mnogo
dibkejii. Vedno se je namreé znal spretno vezati z nasprotniki Benetk, kot
n. pr. sprva z oglejskimi patrijarhi, dokler se ni slednji¢ navezal na
Avstrijo, ki se je v ¢asu borb med obema mestoma razvila v zaledju Trsta
v motno in veliko drzavo. Trst je to spretno izkoristil in se je 1. 1382
prostovoljno zvezal z Avstrijo, predvsem zato, da bi si zagotovil njeno
pomo¢ proti Benetkam. Se vaZnejSe, kar je dosegel tedaj, pa je bilo, da se
je tesno navezal na veliko, enotno gospodarsko zaledje, ki ga je kasneje po-
vzdignilo med najvecja svetovna pristaniica. Ta zveza sicer ni takoj obrodila
sadu. Benetke so ostale Se dolgo edini gospodar Jadranskega morja, ker so
poleg drugega edine imele mo¢no brodovje in so tudi znale voditi spretno
politiko. Se dolgo so vr3ile vestno in strogo policijsko sluzbo, da ne bi kaka
tuja ladja brez njihovega dovoljenja trgovala po Jadranu. Sele 1719, je tudi
pomorska mo¢ Avstrije tako napredovala, da je Karl VI. lahko proglasil
svobodo plovbe po Jadranu in Trstu svobodno cono. Poslej je nastala za
Trst nova doba razvoja, ¢eprav ni vetna borba med njim in Benetkami Se
sedaj kontana. Morda je od takrat ta borba s strani Benetk Se hujSa, ker
se zavedajo, da jih Trst kot trgovsko sredis¢e ob morju z lahkoto potisne
na drugo, celo na tretje mesto, za Reko.

Leta 1719. je postal Trst najvaznejSe pristanisce avstrijskih dezel. Dunaj
mu je kmalu nadel naslov ,fedelissima™ — najzvestejse mesto. Ta naslov
opravituje morda le nujna potreba Trsta po velikem zaledju, ki mu ga je
nudila Avstrija, ki je tedaj tvorila enotno gospodarsko ozemlje, na drugi
strani pa potreba Avstrije, oziroma potreba avstrijskega gospodarskega
ozemlja po izhodis¢u na morje, za kar je bil najpripravnejsi Trst. Te po-
trebe so spletle tesno vez med Trstom in Avstrijo. Kako je bila ta vez tesna
in obtutljiva, se vidi iz tega, da je vsako najmanjSe prekinjenje stikov med
Trstom in zaledjem zlasti pristanii¢e in ni¢ manj zaledje takoj obéutilo.
Ko je Napoleon zasedel Trst je n. pr. padlo stevilo prebivalstva od 37.000 na
24.000, promet pa je padel na 3 milijone fl. Promet se je takoj nato v 1. 1814
dvignil na 60 milijonov {l., prebivalstvo v 1. 1815. pa na 45.000.

Vendar pa bi niti ta povezanost z zaledjem ne mogla Trstu sprva prevet
koristiti, kakor mu ni mogla koristiti takoj po 1. 1382., e ne bi posegle vmes
razne druge okolnosti. Karl VI. je namreé zacel graditi lastno mornarico
(prva ladjedelnica v mestu je bila ustanovljena 1.1723.) in ustanovil v luki
svobodno cono za promet ter se trudil, da bi ta promet povecal. Odlocilne v
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tem pogledu pa so bile fele odredbe Marije Terezije, ki je proglasila vso
luko za svobodno, uredila pristanii¢e ter tudi pravno stran trgovinskega in
pomorskega prometa. Njene odredbe se smatrajo za seme bododega razvoja.
Trst se je pricel poslej naglo razvijati, doéim so Benetke hirale.

Prosta luka, ki je nastala 1. 1844., je gospodarsko podlago mesta hitro
spreminjala. 1z malega sejmskega, krajevnega sredis¢a, kjer se je v sred-
njem, pa Se v zacetku novega veka razvijala le trgovina s Kranjsko in bliz-
njo Hrvaiko in je bilo mesto omejeno le Se na hribéek Sv. Justa, se je Trst
razvijal v mednarodno trzii¢e — emporium, kjer so pricele dezele Jadran-
skega, Egejskega in Sredozemskega morja ter srednje Evrope izmenjavati
svoje produkte. Druga doba razeveta se je pricela po otvoritvi Sueskega
prekopa 1. 1869., v zvezi z Zeleznifko progo, ki se je med tem zgradila od
Dunaja do Trsta. S tem je postalo mesto trziice za razne dele sveta. Ceprav
je odplula iz Trsta prva ladja v severno Ameriko ze 1783., je bila do otvo-
ritve Suetkega prekopa trzagka trgovina skoraj izkljuéno evropska. Z otvo-
ritvijo tega prekopa pa je postal Trst tudi najboljSe evropsko pristanisce
za Orient. To je morda hotela poudariti pred kratkim italijanska vlada, ko
je po zavzetju Abesinije odredila Trstu, oziroma najveéji paroplovni druzbi
(WLloydu) edinole pomorske zveze z dezelami onstran Sueikega prekopa,
dasti z Abesinijo. To pa brez dvoma za tako veliko luko kot je Trst in v
razmerah, kot so danes, ne zadostuje ter koristi morda le druzbi, ne pa me-
stu, zlasti ker se ne vrii ves promet, ki ga mora ta druzba opravljati z de-
~ zelami onstran Sueskega prekopa, samo iz Trsta, ampak tudi iz drugih ita-
lijanskih luk, in je zlasti v zvezi z novo zasedeno kolonijo (vojaski trans-
porti, transporti kolonistov. Ziveza itd.)

Trst je torej v 19. st. celo brez posebne skrbi vlade nevzdrzema rastel.
Avstrija je namreé zgolj iz strateskih vzrokov zgradila zeleznisko zvezo z
Benetkami, ki so bile pod njeno nadoblastjo (od 1815 do 1866) in sicer prej
kot s Trstom, ki je dobil prvo Zeleznisko zvezo z Dunajem preko Ljubljane

1857, leta. S tem so Benetke grozile odvzeti Trstu del zaledja, alpske pokra-
jine in juzno Neméijo. Se bolj koc¢ljiv je postal polozaj po 1. 1866., ko je
Avstrija izgubila Benegtko in Furlanijo in je tedaj nujno potrebovala za
omenjene predele drugo zvezo z morjem. Iz strateskih vzrokov zopet je
vlada tedaj zgradila bohinjsko progo, ki je bila koncana 3ele 1. 1909. Na-

- pako Avstrije je ublaZila otvoritev Sueskega prekopa, da ni Trst ne le ni-
tesar izgubil, ampak celo pridobil. Trgovina z Orientom je namreé kmalu
zelo spremenila razmerje v prometu. Do¢im je bilo 1. 1848. od 147 milijonov
kyintalov prometa le 30 milijonov iz neevropskih deZel, je bil ta promet tik

- pred vojno v razmerju 175 milijarde kv. proti 700 milijonov kv. Vendar

pa je bila z bohinjsko Zeleznico konkurenca Benetk skoraj uni¢ena in Trst
jih je v prometu prerasel.
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Najvasnejsa driava je bila za trzagki promet Avstrija; skozi Trst je Slo
67 do 80% vsega avstrijskega uvoza in 45 do 60% izvoza. V mestu je sicer
s¢asoma nastalo tudi nekaj industrije (ladjedelnice, parni mlini, pivovarne,
rafinerije, plav#i itd.), ki pa je bila do vojne v primeri s trgovino in pro-
metom le manj pomembna, razen morda plaviev. Sele ko je Trst izgubil
zaledje, je postala industrija vaznejSa in nova drzava jo skuSa izrecno pod-
pirati, zlasti ladjedelnice, ki grade drZavi predvsem vojne ladje, majveé
podmornice, kar pa pomeni le priznanje kakovosti izdelkov te industrije.
Drzava podpira tudi rafinerije in je v tem pogledu zgradila precej novih
naprav. Vse pa uspeva le ob izredni podpori drZave, ki je tudi skoraj edina
narocnica, ker so inozemska in zasebna narodila le redka.

Tako vidimo, da je Trst postal gospodarsko pomemben Sele v trenutku,
ko je postal moderno industrijsko in trgovsko mesto ter veliko trzis¢e bivsih
avstrijskih in drugih dezel. Na drugi strani pa so Benetke bogatele s trgo-
vino v najblizZjem Orientu, z oblastjo nad Jadranom pa so izkljuéevale naj-
nevarnejiega tekmeca — Trst. Zanimiva je glede razvoja Trsta in Benetk |
statistika o Stevilu prebivalstva v raznih razdobjih: '

Benetke Trst
I. 1586 152.456 preb. ok.  3.000 preb.
1. 1781 134.869 ., * 30.000
1. 1914 165.000 ,, SR,
1. 1922 172939 n o 290A4T -
v polovici 1936 275.362 ., w 250476

Stevilke in primeri iz zgodovine jasno kaZejo, da je potrebno za razvoj
Trsta veliko enotno in gospodarsko povezano zaledje. Pot po tem zaledju
mora biti odprta in prosta vseh ovir. Naravno zaledje Trsta pa je slovensko
ozemlje. Izkljudeno je, da bi obe trzi§¢i in pristanis¢i, Trst in Benetke, mo-
gli uspevati v okviru enotne gospodarske in politi¢ne zgradbe. To vidime
zlasti po vojni, ko je Trst obéutno nazadoval in ko je promet dalet za
onim L. 1913, ko je dosegel svoj visek.

Notranja struktura mesta glede na nacionalne in socialne plasti prebi-
valstva se je v Trstu, odkar je postal svetovna luka, naglo izpreminjala. ¥
Trst so kot v staro romansko vojasko naselbino s §e ohranjenim romanskim
elementom, obdano od slovenskega Zivlja, pric¢eli po Casu, ko je postajale
mesto vazno trgovsko sredisce, prihajati iz vseh deZela trgovei, strokovnjaki,
delavci itd. Ze za Marije Terezije se je vselilo v mesto mnogo srbskih, ge-
skih, nemskih, italijanskih in drugih rodbin, ki so s trgovino naglo oboga
tele. Trgovsko sredisée mesta pa je kljub temu ohranilo na zunaj precej ro-
mansko lice, teprav je bilo v bistvu avstrijakantsko, saj je bilo vse Zivlje
nje, zlasti trgovina, usmerjeno proti avstrijskemu zaledju. V nacionalnem
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pogledu dolgo ni bilo nobene jasnosti, marveé¢ je mesto postajalo v pravem
pomenu mednarodno velemesto ali pristanisée z italijansko vetino, z moéno
slevensko manjdino ter drugimi plastmi, slednji¢ e z najve&jo versko pe-
strostjo. Bilo je najmanj do 1. 1848. kozmopolitiéno: zmes vseh narodov in
narodnosti, brez izrazitih politi¢nih stremljenj. NajvaznejSa je bila za vse
trgovina, delo, kruh, razvoj.

Slovenski zivelj se je v prvih dobah priseljeval v Trst razmeroma po-
¢asi. Deloma so morali vabiti Slovence v blizino in okolico mesta mescani
sami, da bi jim obdelovali vrtove in skrbeli za poljedelstvo, vrinarstvo in
vinogradniitvo, o ¢emer pri¢ajo §e danes takozvani mandrijarji — slovenski
vrtnarji v najblizji okolici Trsta. Mo¢nejdi dotok Slovencev je sledil po
14. st., ko je postalo slovensko ozemlje vaZno in najblizje zaledje mesta in
ko se je ze pricela pocasi razvijati mala trgovina. Razvoj se je v tej smeri
nadaljeval in sledilo je kasneje moéno vseljevanje. Ves ta slovenski Zivelj
pa se je v mestu ved¢inoma izgubil, utrdil se je le v trzaski okolici.

Poleg Slovencev so bili v teh ¢asih najmoénej$i narodnostni element,
ki se je vseljeval v mesto, Italijani. Kdo od obeh se je vseljeval hitreje in
zasedal mesto. se je pokazalo Sele kasneje, ko se je slovenski Zivelj nehal
asimilirati in pric¢el relativno in absolutno &teviléno napredovati, t. j.
od ¢asa industrijalizacije mesta. Ta dva elementa sta si v nadaljnjem
razvoju stala nasproti in njuno razmerje se vsaj na zunaj ni ublazilo, Ce-
prav zelo, zelo dolgo ne moremo zaslediti nasprotij med njima, zlasti ne
razvoja v ostri nacionalni loéitvi in sovradtvu med obema narodnostima.
Mesto je namreé dolgo ostalo svetovljansko — kozmopolitiéno trgovinsko
sredis¢e. Toda razni zunanji in notranji vplivi so naposled porusili to har-
moni¢no sliko in mesto se je znaSlo v Casu svojega najveljega gospodar-
skega poleta v sredii®u borb med dvema narodnostima, ki sta Cesto imeli
razlitne zahteve in namene. ne glede na razvoj in uspevanje mesta. Dveh
narodnosti, pravimo, kajti mirno lahko izlo¢imo priseljene Nemce, ki so bili
ves tas v Trstu v zelo obéutni manj$ini, ¢eprav so tvorili veliko gospodarsko
mot in Eeprav ni mogode prezreti vplivov, ki jih je imela na nacionalni in
gospodarski razvoj mesta nems$ka vlada.

Slovenci so se torej vseljevali v mesto razmeroma pocasi. Toda to vse-

ljevanje je imelo zanje sprva zelo tezke in Zalostne posledice, kajti tuji

prevladujo¢i element je ve&ji del naSih priseljencev, ki so bili predvsem
mali ljudje, asimiliral. Zlasti je bilo tezko v ¢asu prvega razvoja in sicer v
tasu male obrti in male trgovine. Na3 ¢lovek je priSel tedaj v nepo-
sredni stik z delodajalcem, ki je bil tujec ali poneméen oziroma poitalijan-
¢en domaéin. Nacionalne zavesti pri naSem &loveku Se ni bilo, oziroma
je bila neprebujena. Na bolje se je obrnilo sele takrat, ko se je pricela
naglo razvijati velika industrija in trgovina, ko so nastala velikanska
skladista, ki zdruzujejo delavee v velike skupine, ki niso v tako neposredni
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zvezi z gospodarji in se zaradi tega njih vpliva lazje otresejo. Poslej je pri-
¢elo mesto naglo izgubljati svoj italijanski znacaj. Postajal je tudi oéitnejsi,
oziroma se je sploh Sele zatel javljati spor med obema narodoma, ki sta se
zaradi sile zgodovinskega razvoja znaSla tu drug ob drugem.

Od svojih poéetkov je mesto z mo¢no romansko usedlino torej ohranilo
s pritokom iz Italije italijansko lice in znacdaj. Toda Italijani, katerih Ste-
vilo je raslo precej na radun asimiliranih prisiljencev, tudi Slovencev, dolgo
niso tvorili nacionalno ostro opredeljene skupine, ki bi se ¢utila tesno po-
vezana z domovino — matico. Ta obéutek se je prebudil sele mnogo kasneje.
Pa tudi v Italiji sami si Se dolgo niso bili na jasnem glede Trsta in so ga
sprva bolj odklanjali, kot pa si ga prisvajali. Cut skupnosti z Italijo, ki
se je sicer prej pojavil med redkimi Italijani v istrskih mestih, se je
prebudil v Trstu zelo plaho in nejasno skoraj celo stoletje kasneje
kot v ostali Italiji, popolnoma jasno in odkrito pa Sele v fasu, ko so se
zaleli kazati prvi znaki italijanskega imperializma. Vzroka sta bila pred-
vsem dva. Trst je bil v svojem razvoju stalno v borbi z Benetkami. Moral
je plaéevati beneskemu dozu tribut celo po 1. 1382. do 1. 1500. To je mesto
odtujilo zahodu, pa tudi tam naseljene Italijane. Drugi vzrok, ki je glede
razmerja trzaskih Italijanov do Italije ravno tako vaZen, za nadaljnji raz
voj pa Se vaznejsi kot prvi, je ta, da se je Trst zgodaj zavedal, od ¢esa je
odvisen njegov obstoj, namreé od velikega enotnega gospodarskega zaledja,
To zaledje pa ni poseljeno z italijanskim ljudstvom, ampak s Slovani in
Germani. Nevarnosti, ¢e bi se Trst navezal na to zaledje, so se zgodaj za-
vedle Benetke, ki so brez uspeha z raznimi ugodnostmi vabile trgovee iz
trzatkega zaledja v svoja istrska pristanii¢a, da bi onemogocile Trstu osa-
mosvojitev ter ubile njegove konkurenéne sposobnosti.

Po proglasitvi svobodne plovbe po Jadranu je Trst postal svobodna luka
velikanskega ozemlja. Poslej so pri¢eli prihajati vanj z vseh strani iskalei
dela in srece ter priceli poleg stare romanske, nerazvijajofe se in stabilne
kolonije ustvarjati ob svobodni luki novo mesto. Tedaj se je pricel stari
trzaski municipij, okoli katerega so se brez tezav naseljevali in vseljevaliz
vseh strani ti novi ljudje in ki je ves ta prirastek z lahkoto vsrkaval. Na-
cionalne enotnosti v tem ¢asu mesto ni moglo imeti, vladala je izredna na-
rodnostna pestrost s prevladujoéim italijanskim in slovenskim prebival-
stvom. To pestrost je opisal n. pr. Marmont v svojih spominih takole: ,Pre-
bivalci mesta so sestajali iz Nemcev, llirov (t. j. Slovanov), Italijanov, Al-
bancev in iz oseb vseh dezel.” Od 1836. 1. do 1846. 1. je izhajal v Trstu itali-
janski list ,Favilla®, ki je najrajsi pisal o kozmopoliticnem znacaju mesta
ter o pestrem trZiséu. V svoji zadnji Stevilki 31. decembra 1846. je napisal
znamenit TrZa¢an Italijan Dall' Ongaro, da so se mu v obraz smejali, ko je
na vprasanje, ali naj bi se Trst imenoval italijansko mesto ali ne, odgovoril’
pritrdilno.
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Angelo Vivante pa opisuje v svoji knjigi ,L’irrédentisme Adriatique®
(Genéve 1917) polozaj v mestu v zafetku 1. 1848. takole: trgovski razred je
brez nacionalne in politiéne zavesti; nacionalna zavest se prebuja v bolj
izobraZenih krogih: ljudski razred je brezbrizen; nad vsem je otetovski ab-
solutizem vlade (str. 17).

Leto 1848. je, kakor splodno v Awvstriji, e najbolj razgibalo notranje ziv-
ljenje v mestu, a bolj v razrednem smislu, &eprav se kazejo Ze tudi prvi
maki nacionalne prebuje obeh narodnosti. Klic po ustavi, ki je bil tedaj
vrzen med ljudstvo, je razli¢no odjeknil v mestu med razredi, kljub temu,
da v tem vprasanju ni bilo med sloji nasprotij, saj ni bilo v mestu ne ari-

. stokracije ne fevdalne duhovi¢ine, ki bi se bala za svoje privilegije. Mes&an-
~ stvo se je zavedalo, da bi z udelezbo pri vladanju le pridobilo, izobraZen-
stvo pa je videlo v ustavi najhitrejsi triumf narodne zavesti in pot k avto-
nomiji, do¢im je brezli¢na ljudska masa upala izbiti kako izboljsanje v svo-
jem tezkem poloZaju. To leto je dalo kot novost volitve. Mesto se je razvi-
jalo ves ¢as pod neparlamentarnimi rezimi ter mu je bil pomen volitev tuj.
Trgovski razred, ki je pravilno presojal polozaj, je smatral, da je treba iti
v parlament, ker je ta paé v zaledju, ki ga mesto potrebuje. Kot prva izvo-
ljena zastopnika mesta pa sta 3la v parlament dva — Nemca, ¢eprav so bili
~ vmestu v izredni manjdini. Prvi, zelo kratki ustavni dobi je kmalu sledila
doba Metternichove diktature.

Pravo, lahko re¢emo, organizirano gibanje v nacionalnem kot razrednem

- smislu je nastalo v mestu Sele po 1. 1848., oziroma po Metternichovem absolu-
tizmu. Vendar pa so leta 1848. Ze nastala prva drustva. Predvsem dve itali-
janski dru$tvi, o katerih se je zdelo, da bosta postali osnova dveh politi¢nih
strank, namre¢ drustvo ,.Giunta Triestina” (Trzaski odbor), ki je zastopalo
trgovske koristi mesta, bilo avstrijakantsko, imelo v programu zvestobo do
vladarja in privrZzenost ustavi in je smatralo avstrijsko misijo Trsta za jasno
zatrtano. Drugo italijansko drustvo je bilo ,.Societd dei Triestini” (Drustvo
Triatancv), ki ga je vodil znani trzaski zgodovinar Kandler in ki je Stelo
- med svojimi ¢lani veé vodij bodofega separatisticnega gibanja v Trstu. To
drutvo se je sprva omejevalo bolj na Studij raznih posebnih vprasanj
mesta in jih znanstveno obravnavalo, kar je vodil zgodovinar Kandler, v
ostalem pa se je drzalo strogo okvira zakonitosti. Tudi Slovenci so v tem
letu Ze ustanovili svoj prvi slovenski ¢asopis .Slavijanski rodoljub®, leto
kasneje ,.Jadranski Slavjan“, in drudtvo z imenom ,Slavjansko drudtvo®.

Prvi znaki nacionalne prebuje obeh narodnosti so se torej tega leta
jasno, ¢eprav skromno pokazali. Jasneje so se zarisali, ko je zaCasni odbor,
ki je predstavljal mesto in vodil upravo, tega leta zahteval uvedbo italijan-
$¢ine na ljudskih in srednjih Solah ter obvezno uvedbo italijanskega jezika

- v uradne liste. Tega leta je isti odbor protestiral proti dvojeziénemu liceju,
- tef da v mestu prevladujejo Italijani. Tudi Slovenci beleZijo tega leta
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akcijo za uvedbo slovenséine v Sole za slovenske otroke. Grof Fr. Stadion,
glavar mesta, je dal v letih 1845. do 1852. tiskati celo Solske knjige za
ljudske 3ole, za okolico seveda, v slovenskem jeziku (Glaser: Zgodovina
slovenskega slovstva str. 229). Da bi ga pri tem vedili kakSni posebni
nagibi do Slovencev, se sicer ne more trditi, ker je istoasno n. pr. ¢rtal iz
tlanka Cesara Cantuja, italijanskega zgodovinarja, napisanega za list
LFavilla®, stavek: Trieste, porto della futura Slavia™ (Trst, pristanisce
bodoée Slavije). Toda kljub temu je kozmopolitini znacaj mesta ostal in
so ga priznavali celo Italijani sami. Tako piSe Dall’ Ongaro, ki je bival
tedaj v Italiji, T'rstu in Trzacanom: ,Italija Vas ne potrebuje. Italija ima
dve pristanii¢i ob Sredozemskem morju in eno na Jadranu, ter prero-
kuje Trstu bodo¢nost kot svobodnemu mestu, ki ne bo niti italijansko niti
avstrijsko, ampak nekak .jadranski Hamburg”. Se zanimivejia je izjava
bodo¢ega vodje in zacetnika trzaskega separatisticnega gibanja, ki je
dobilo ime iredentizem, Pacifica Valussija, ki 1. 1848. pise: Slisali boste
govoriti morda celo grike trgovee, mi smo [talijani, mi smo Nemci, mi smo
Avstrijei, mi smo Slovenci, mi smo Trza¢ani. Zadnje ime je edino, ki

toéno ustreza polozaju v Trstu, staremu italijanskem municipiju, v katerem
prevladujejo najrazlicnejsi elementi, ki so se wvselili sem... Narodnost

Trsta bo jasno dolotena 3ele po zmagi narodov, ki ga obkrozajo.” (Vivante,
istotam, str. 42). Valussi je e v tem letu smatral za smefno mnenje neka-
terih, ki so govorili o prikljuéitvi Trsta, Istre itd. Italiji. Imenoval je to
.novinarsko baharijo™.

Dunajska vlada je 14. aprila 1848. l. svobodo Trsta izrecno potrdila in
znova izrekla. 1. 1850. pa je dobilo mesto nov statut ter je postalo sa-
mostojno, z lastno avtonomijo. Absolutizem je to samostojnost kmalu strl
ter je v desetih letih v marsi¢em razgibal nacionalno mrtve in nebrizne
plasti mesta, zlasti Slovence in Hrvate. Trditi pa smemo, da je imel kljub
temun Trst Se do leta 1866. precej kozmopoliticni znacaj in tudi Stevile
Italijanov ni bilo do tega leta tako veliko, zlasti ni bilo razmerje med

Slovenci in Italijani v korist Italijanov tolikino kot kasneje. Iz naslednjih
statistik naj predo¢imo razvoj prebivalstva v Trstu. Statistike so deloma

zasebne iz Rutarja, Tume, Kandlerja, zlasti za starejsi ¢as, kasneje pa so
uradne. V letu 1702. je 3telo mesto 5700 prebivalcev, 1735. — 3875 (Koper in
istrska mesta so bila tedaj vetja), 1785. je stelo 6433, 1795. — 10.664, 1805. —
40.870, 1848. po nekem dr. Tumovem zapisku 77.400. 1869. — 123.098, 1874. —
125506, 1880. — 144.844, 1884. — 147531, 1890. — 157.466, 1894. — 163.056,
1900. 178.599, 1910. — 229510, 1921. — 238.655, 1931. — 241.541, 1937
— 255.079. Jasno se vidi kako je mesto naglo naraScalo, zlasti po
1. 1880. Ta razvoj ne neha celo sedaj. ko je promet Trsta obéutno padel.
Vendar pa so za novi razvoj in gibanje prebivalstva v mestu podani po-
polnoma drugi razlogi kot pa prej ter niso v nikaki zvezi z gospodarskim
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razvojem, oziroma stanjem Trsta. Juzni deli Italije imajo namred¢ vedji
odtisoek rojstev od povprefnega za vso drzavo. Prebivalstvo juznih po-
krajin se neprimerno hitreje mnozi kakor prebivalstvo severnih pokra-
jin. ,Jasno je, da se prebitek juinih krajev razlije po ostalem delu Italije.
Ker pa ni posebno priljubljen, ga skusajo odvajati tja, kjer se jim zdi
najmanj Skodljiv, namreé¢ v nove pokrajine: v Julijsko Krajino in mna
Juini Tirol. (Dr. L. Cermelj, Slovenci in Hrvatje pod Italijo, Ljubljana
1938, str. 8). Prirodni ,.prirastek’ Trsta je znaZal 1. 1936 minus 0-3%s0.

Mnogo tezje, da, nemogoce pa je dolociti vsaj priblizno razmerje med
talijani in Slovenei v mestu, zlasti po uradnih statistikah. Ce vzamemo za
podlago razne statistike iz raznih &asov, bomo pokazali samo pribliZno,
kako so se Italijani in Slovenci v Trstu mmozili, ¢eprav moramo Ze tu
poudariti, da so vse, zlasti uradne statistike, sestavljene na 3kodo sloven-
skega, 0z. slovanskega prebivalstva. Iz prvih statistik je razvidno naslednje:
Simon Rutar pravi, da je 1. 1702. §telo mesto po nekih porocilih 5700 pre-
bivaleev, z okolico pa 10.183, Trzasko okolico, ki je tu omenjena in ki je
‘navezana na mesto, lahko smatramo za popolnoma slovensko. Dalje je
Stelo mesto 1. 1735. — 3875 prebivalcev, okolica 3385, 1805. iteje mesto 40.870,
okolica pa 13.775. Po Kandlerjevi anketi je Stelo mesto 1. 1842. 535.000 [tali-
jamov in 21.000 Slovencev, od katerih je bilo v mestu okoli 7000. Zanimi-
vejfa pa je statistika, ki jo navaja Simon Rutar in po kateri je Stel Trst
1. 1850. — 51.695 Italijanov in 26.948 Slovencev, do¢im Steje P. Kozler za
1, 1854. — 33.414 Slovencev. V tem moramo presko¢iti na 1. 1880., ko omenja
8. Rutar, da so v Stetju po obevalnem jeziku nasteli 26.263 Slovencev,
." katerih je bilo v mestn le 2817, 88.887 Italijanov, od teh v predmestjih
3605, 5141 Nemcev in nekaj sto drugih. Leta 1890. pa so naSteli na isti
podlagi 27.725 Slovencev, 100.039 ltalijanov, 7107 Nemcev, 404 Srbov in
vatov itd. Razmerje med Italijani je torej imelo v svojem razvoju pri-
blizno tole sliko:

Halijani Slovenci
1846 066% 26%
1880 74% 22%
1910 62% 51%
1921 86% 157%

Za 1. 1910, opazimo v primeru z letom 1880. in 1890. znaten porast Slo-
vencev. Tega leta, ko je Stelo mesto 229.510, se je vriilo zadnje ljudsko
je v Avstriji po ,oblevalnem jeziku®, ki je v svoji reviziji pokazalo,
zivi v Trstu 59.319 Slovencev, od katerih je bilo 20.358 v mestu, 28.579
¥ predmestjih, ostali pa v okolici, kjer so imeli 91% veéino. Naéin Stetja
po obéevalnem jeziku je bil seveda, zlasti v Trstu, predvsem na skodo

ncev. Zadnje Stetje po narodnosti se je vrdilo 1. 1921., in je pokazalo,
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da je v mestu pri 238.655 prebivalcih samo 17.353 Slovencev, kar pomeni
v primerih z letom 1910. padec za celih 41.966. Stevilo je seveda znatno in
pretirano nizko. Zlasti ¢e racunamo, da so se Slovenci v desetletju 1910.
do 1920, v Trstu zelo pomnozili in da se je zlasti utrdila njih narodna
zavest. Po tej statistiki iz 1. 1921 bi bilo v Trstu in predmestjih le 11.69%
Slovencev, ostali pa v okolici. Padec, ki ga mahoma beleZijo Slovenci, gre
na rafun natina sestavljanja statistike. Kljub vsem nedostatkom pa je iz
statistik jasno razvidno, da se je Stevilo prebivalsiva v Trstu naglo ve-
talo, na drugi strani pa se je tudi manjSalo razmerje med Italijani in
Slovenci in se je ta razvoj vrsil v korist Slovencev. (Konec sledi)

Grlice
Mifko Kranjec

Beli oblaki plavajo nad Gederjevim domom; oblaki pomladnega popol-
dneva, ki jih prinasa rahla juZna sapa. Nebo je sinje kakor cvet spe
mincic, ki zdaj najlepSe cveto po jarkih. Jablane po vriu so moéno zelens,
izza listja je e pri¢elo kukati sadje; ¢resnje so dozorele. Skorci krice ves
dan nad vrtom in na &resnji. Vse okoli tega doma se spreminja in pre
snavlja: nove pomladi prina3ajo novega cvetja, novega zelenja, novih ptic,
ki jih pozimi ni bilo; jesen otresa sadje in listje, zima pregrinja zemljos
snczeno odejo; spreminjajo se oblaki, ki plovejo nad domom, celo nebo se
spreminja; zdaj je sinje kakor cvetje spomintic, zdaj temnejSe, poleti je
skoraj belo, razzarjeno, jeseni umazano megleno, in pozimi ga prekrije bela
megla, ki se dviga bogve odkod.

Le samota, ki je razprostrta nad tem domom, se ne spreminja; ta je
ve¢no enaka, stanovitnejSa od sinjega neba.

Od stiridesetih let, kar sta jih Gederjeva skupaj prezivela, so jih samo
petnajst pozivljali otroci. Trije so umrli, samo eden je ostal.

Tega pa je beda pognala po svetu; ne zgolj beda, saj je Geder Ze ne:
kako skrbel za vsakdanji kruh. Veé kot zgolj vsakdanjega kruha pa resai
zmogel, ¢eprav je garal vse Zivljenje. Tako je usojeno v zivljenju siroma
kov: brez vsega zalne$ in brez vsega koncas; vmes premine petdeset, Sest
deset, nemara celo sedemdeset let, ¢e si motan. Vmes je veliko, brezkrajno
trpljenje, veéno delo, ve¢ne skrbi, veéno pehanje. HiSo in vrt sta imela in
e kos zemlje. To pa je bilo vse in na tem ni hotel njun otrok ostati in delafi

Petnajst let je dovolj, da otrok lahko odide po svetu. Tudi ni nié¢ &
dnega, ¢e se ne vrne. Ce se pa vrne prvi¢ ¢ez deset let, se niti ne zatudié
Bridkost, ki je mogoce kdaj grenila srce, se je polegla, vse je postalo &
vito mirno, nikomur veé ne zamerjaS. Samota je postajala skoraj nadlez
zoprna. Hi3a in dvorii¢e — vse je bilo prazno. Res so se sprehajale po d
ris¢u kokosi, race so se zveder vracale iz vaskih mlak, gosi so prihajale
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Crnovojniki so drgetali od strahu. V sploSnem metezu je mnozica v pr-
vem hipu pohodila tudi njih ter jih razorozila. Bili so postarni mozakarji,
vsi §tirje Nemci, ki so dobro izhajali z ljudstvom ter z ujetimi Rusi. Ze do-
godki zadnjih dni so porazno delovali nanje. ta metez pa je bil kot bi se
jim bilo nebo sesulo na glavo. Patriotizem do Avstrije jim je bil tako pri-
rojen, da jim je bilo vsega tega prevec,

+Ne bojte se, mi smo bratje!”

Nekateri so jim pobirali po tleh razmetane in pohojene kape in jih do-
hrohotno vracali.

+Kaj bo z nami?” so izprasevali ¢rnovojniki v strahu.

«Ni¢! Avstrije je konec in zdaj je Ze tako. Dovolj dolgo smo trpeli mi
in vi! Najbolje je, ¢e se takoj poberete domov. Vojne ste gotovo siti, kot
mi! Se nocoj...”

Crnovojniki so se pocasi spet pomirili, a v njihovih o¢eh so se kljub
sijotim obrazom zasvetile solze. Se tisto no¢ so izginili proti Pliberku....

Trst

Josko Ziberma

(Konec.)

Kot vazen mejnik za nacionalni razvoj mesta, zlasti v smeri italijanizi-
ranja, moramo smatrati desetletje 1860—1870. posebno Ze omenjeno
leto 1866. Tega leta je namred zabelezilo italijansko prebivalstvo, ki se more
odslej smatrati za sestavni del mesta, najvecji skok, kar jih moremo zasle-
diti do vojne. Temu vzrok je bila namreé nova meja med Avstrijo in Italijo.
ko je Avstrija izgubila vse italijanske deZele od Soce proti zapadu. Zaradi
nastale spremembe so se tega leta skoraj vsi italijanski priseljenci v Trstu
izrekli za avstrijsko drzavljanstvo in si na ta nadin pridobili v Trstu tudi
domovinsko pravico. S tem postane italijanski znac¢aj mesta oCitnejsi, kajti
novih 15 do 20 tiso¢ obfanov je v bistvu spremenilo narodnostno zgradbo
mesta. Deloma bo to novo stanje razvidno iz naslednjih statistik, ki dele
prebivalstvo po pristojnosti in rojstnem kraju, ¢eprav bomo opazili v kasnej-
$ih desetletjih spet velik porast novih priseljencev iz Italije. Po nekem dr.
Tumovem zapisku je bilo od prebivaleev v 1. 1848 rojenih v Trstu 55.000, v
okolici 5.000, izven Trsta v Awvstriji 12.200, v inozemstvu 5.200. Priseljene
ltalijane moremo iskati med stevili 12.200 in 5.200, ¢eprav je med njimi brez
dvoma tudi precej Avstrijeev in Slovanov. V I. 1869 steje mesto Ze 123.098
prebivalcev, od teh je v mestu samem 70.100, v predmestju 42.455, v okolici
pa 10.333. Njih pristojnosti ni bilo moéi ugotoviti. Vendar pa lahko z ozi-
rom na gornje sklepamo, da je imela veéina Italijanov domovinsko pravico
v Trstu ter da novih priseljencev iz Italije %e ni bilo mnogo. V 1. 1890 se
proces priseljevanja iz Italije kljub nastali meji zopet o¢itno pokaze. Mesto
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je potrebovalo delovnih rok in jih je vabilo, trzaska ob&inska in pokrajinska
uprava pa sta jih vabili zlasti iz Italije. Tako jih je bilo v tem letu med
157.466 navzo¢imi prebivalei 71.806 z domovinsko pravico v Trstu, 63.609 iz
drugih dezel. 22,350 inozemcev, od teh ze 16590 (10.54%) ital. drzavljanov.
Leta 1910 je bilo stamje prebivaleev po rojstnem kraju naslednje: od 229510
prebivaleev je bilo v Testu rojenih 130.728, na Goriskem in na Krasu 22.192,
v Istri 20.285, v inozemstvu 26.842, na Kranjskem 11.423 v Dalmaciji 5.110,
iz avstrijskih dezel 8.754. Od teh prebivalcev jih je imelo 190.925 avstrijsko
drzavljanstvo. 29.439 italijansko. 9.158 pa razlitno, Tega leta je Stetje poka-
zalo 59319 Slovencev, 118,059 Italijanov. Ce sedaj premotrimo te statistike,
ko vemo. da se je ugotovilo v Trstu 59.319 Slovencev in sicer po revizijskem
Stetju, vidimo, da je bilo tudi to Stetje, Ceprav je bilo do sedaj za Slovence
najugodnejie, zanje kriviéno. Kajti med onimi, ki so bivali tega leta v
Trstu in ki so bili rojeni na Goriskem, na Krasu, na Kranjskem, v Istri,
Dalmaciji itd., je bilo najmanj 90% Slovencev, oz. Jugoslovanov. Ce upo-
stevamo Se to, da je bila od ostalih prebivaleev mesta, ki so sicer bili rojent
v Trstu, vsaj ena Cetrtina, ali pa tudi samo ena petina Slovencev, vidimo,
da je bilo tega leta v Trstu najmanj 80.000 Slovencev oz. Jugoslovanov. To
omenjamo na tem mestu zato. da opozorimo ob tem nacinu Stetja, ki se je
v Trstu vriilo vedno na fkodo Slovencem. Se na neko sli¢no statisticno po-
scbnost iz povojnega casa, ko so namred v 1. 1921 v Barkovljah, mestnem
trzafkem okraju, nasteli manj prebivalcev s slovenskim obcevalnim jezi-
kom. kakor je bilo otrok v tedaj 3¢ obstoje¢i slovenski ljudski Soli v tem
okraju. (Dr. Cermelj: Slovenci in Hrvatje pod Italijo, str. 48). Na drugi
strani pa moramo Italijane v gornji statistiki iskati zlasti med inozemeci. V
desetletjih od 1890 dalje pa si je ze mnogo ltalijanov pridobilo v Trstu ob-
¢insko pravico.

L. 1866 moramo smatrati kot leto, v katerem se je Stevilo italijanskih
prebivaleev ne le povecalo, ampak se je tega leta pojavil tudi vecji vpliv
italijanskega elementa v mestu samem. da je mesto naglo spremenilo prejs-
nje, tedaj Se kolikor toliko kozmopolitiéno lice in se je premo€ nagnila na
italijansko stran. To tembolj, ker so vsi tisti ltalijani, ki so se izrekli za
avstrijsko drzavljanstvo in so dobili domovinsko pravico v Trstu, ostali po-
slej trdno vezani na mesto, do¢im so bili prej se vedno samo priseljenci
Poslej so postali gospodarji mesta z vsemi pravicami in dolznostmi. Podprti
od razvoja v ltaliji so to svojo vlogo v nadaljnjem izkoristili in potisnili
dlovence v ostro nacionalno in tudi socialno borbo.

V nadaljnjem razvoju, ko je medtem prislo do mnogih izredno vaznih
dogodkov in sprememb in se je iz Trsta po italijanskem Stetju izselilo med
vojno do 70.000 ljudi. je bilo v 1. 1931 stanje po kraju rojstva naslednje:
Od 249574 prebivalcev je bilo rojenih v Trstu 133.294, v ostali trzaski po-
krajini 8.547, v vsej ostali Julijski Krajini 43.259, v inozemstvu 15.314, v [ta-
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 liji pa 49.040; od teh je bilo 3.253 rojenih v Siciliji, 7.160 v pokrajini Puglie,
- 5055 v Emiliji, 2.487 v pokrajini Napoli, 2.080 v Toskani itd. Novi pritok
iz Italije je torej ogromen in dosega skoraj v 1. 1910 ugotovljeno Stevilo
Slovencev. V zadnjih letih je ta dotok 3e vedji, saj gre ves prirastek mesta
- na ratun teh priseljencey. Prebivalstvo mesta se namreé, kot smo ugotovili,
naravno skoraj ne mnozi. V 1. 1934 je zna3al naravni prirastek v mestu in
predmestjih le 39 oseb, v (slovenski) okolici mesta pa 396. V 1. 1957 je znaSal
prirastek z okolico le 156. Ceprav se slovensko prebivalstvo naravno bolj
‘mnozi, vendar ne more tekmovati z velikim priseljevanjem iz Italije in pa-
ralizirati vpliv teh priseljencev, zlasti ker se pri¢enja med mlajSimi genera-
cijami, ki so zrastle v novi 3oli in i3¢ejo dela pri novih gospodarjih, zopet
- proces odnarodovanja.®

Drugi vazen dogodek v tem desetletiu, ki je vplival na narodnostno
. razmerje in razvoj v Trstu, je bila ustanovitev kraljevine Italije in s tem

| fega dogodka med Italijani v Trstu odrazal v nekem drugem praveu kot
- pa protislovanskem, namre¢ bolj protiavstrijskem. To je povzrotila zlasti
slepa in nerazumljiva politika Avstrije glede Trsta. Stevilni izgoni Italija-
nov v teh in kasnejSih letih so to nasprotje §e povecali. O gospodarski poli-
':-ﬁki Avstrije pa je bilo deloma Ze ugotovljeno, da je bila glede Trsta Cesto
- popolnoma zgreSena in brez pravega na¢rta. Tako je gibanje, ki je v 1. 1861
pastalo v Trstu med Italijani, zlasti med trzaskimi izgnanci, in ki si je
nadelo ime ,iredenta”, po svojih prvih ideologih dokazovalo, da celo go-
spodarske potrebe govore za njih poglavitno zahtevo, t. j. za prikljutitey
Trsta k Italiji.

Kot tretje vazno dejstvo v tem desetletjn moramo smatrati Ze omenjeno
iredentistitno gibanje. Figar najvaZnejie geslo je bilo, da se Trst prikljuéi
iji. Zatetki tega gibanja so v tesni zvezi z zdruzitvijo Italije in tedanjo
ijsko trzaSko politiko. Se danes. ko je cilj tega gibanja dosezen, ¢eprav
toliko po zaslugi ..iredentistov”. so na dnevnem redu razpravljanja o
m in iz njega érpajo vsi ital. nacionalisti Trsta svojo propagandno mo¢
n besedno gradivo. Kot zadetek in nekak ,manifest” gibanja moramo sma-
brosuro, ki je izSla 1. 1861 v Milanu in Parizu hkrati. Pisec te brosure
bil Ze omenjeni Pacifico Valussi, Trzatan, tedaj v izgnanstvu. V dobrih
setih letih se je Valussi v primeru s prejSnjim svojim staliS¢em glede
tako spremenil, da ga poslej lahko uvrstimo med zaCetnike trzaSkega

* Kot posebno zanimivost naj omenimo Se volitve iz l. 1897, ko je prvi¢ volila
i peta kurija. V strahu pred to so se italijanske stranke zdruzile in je tudi s
otjo oblasti zmagal italijanski kandidat. Iredenta je bila pasivna. Rezultat
: Italijani 14.109, socialisti 4,450, Slovenci 6.460. Pri drugih volitvah v 1. 1901
je bil rezultat drugacen: Italijani so dobili 10.682, Slovenci pa 8.404. Peta ku-
je pomenila najnizje plasti, delavstvo, v Trstu predvsem Slovence.
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separatisticnega gibanja. Iz vsega dela veje tako sovrastvo do Avstrije in
vsega, kar ni v Trstu italijansko. torej do Slovanov, da je celo pozabil na
potrebe Trsta kot svetovne luke. V omenjeni broSuri je P. Valussi skusal
na vse nacine utemeljiti pravico Italije do Trsta in vse Julijske Krajine
in sicer iz nacionalnih. geografskih, vojaskih in celo iz — gospodarskih
ozirov in potreb. Slovani v Julijski Krajini in Trstu mu niso ni¢ drugega,
kot raztreseno in neenotno poljedelsko ljudstvo, nezmozno nacionalnega
razvoja, in katerih edina Zelja je utoniti v italijanstvu. Njemu je sle-
dilo v tistem ¢asu Se ve¢ drugih. kasneje pa lahko zasledimo celo vrsto
brosur in knjig. ki z njegovega stalista obravnavajo trzaska vprasanja.
Edina podpora gibanju je bil nacionalni fanatizem, ki je pa Sele kasneje
nasel stvarno oporo, ko se je stopil v neko drugo silo.

Sprva ni naslo to gibanje v Trstu niti med Italijani, pa tudi ne v Italiji,
kaj prida odziva. Bilo je le separatisticno, predvsem pa protiavstrijsko in
protislovansko. Pomembno je postalo Sele kasneje, ko se je prav za prav
na znotraj in na ven popolnoma spremenilo. To se je zgodilo, ko je Italija
po dobrih treh desetletjih, zdruzena in enotna, gospodarsko ogromno na-
predovala in se povzpela med vodilne imperialisti¢ne velesile v Evropi in
ko je zavest o enotnosti in mo¢i pricela zajemati mescanske kroge in vlado,
da je v nasprotju s prejénjo miroljubno politiko za%la na imperialistiéna
pota, kar se je zlasti pokazalo med svetovno vojno. Tedaj je trzasko sepa-
ratisticno gibanje dobilo svojo stvarno oporo.

Da ni imelo spocetka iredentisti¢no gibanje tistega pomena, kot bi ga
danasnji iredentisti radi pokazali. se jasno vidi iz naslednjega: Italijanski
list v Trstu ,,Gazzetta del popolo™, ki je izhajal od 1861 do 1863, je tedaj 3e
pisal o Trstu kot o kozmopoliti¢cnem mestu, oz. mestu, mefanem po Stevilu
narodnosti, kot po verskih ¢ustvih.” Tajni .,odbor za nabiranje prostovolj-
cev za Garibaldija", ki je obstajal tudi v Trstu in je nabiral prostovoljee
proti Avstriji, ni mogel v Trstu pridobiti niti enega prostovoljca. Prav tako
malo odziva je naslo to gibanje tudi v Italiji. Predstavniki vlade so se celo
jasno izrazali proti iredenti. Minister Lamarmora je tedaj izjavil: ..Geo
grafija kaze, da je Sofa prava meja ltalije ob Furlaniji,” in 1. 1865 je
dodal: . .Nikdar nisem mislil na Trst — vsi interesi mesta so vezani na Av-
strijo. Mesto je obkoljeno od slovanskih ljudstev.” Cavour je 1. 1860 izja-
vil. da se mesto sicer vedno bolj italijanizira. odloéno pa je zavracal oéitek,
da bi lalija hotela sedi po Trstu, Istri in Dalmaciji, kjer da Zive sicer
[talijani v raznih sredii¢ih, ozemlje pa je poseljeno s Slovani in ne bi bilo |
dobro, naprtiti si sovraZnikov. L. 1881 je min. Sonnino pisal, da bi italijan-
ske aspiracije na Trst ne pomenile ni¢ drugega. kot pretiravanje narod-
nostnega nacela. Ko je pa 1. 1883 ¢lan iredentistov Oberdank skuSal izvriiti
atentat na avstrijskega cesarja, je min. Crispi ostro nastopil proti ireden-
tistomn, ¢e$ da povzrotajo nevarnosti za medsebojno razmerje obeh drzav.
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Po tem ponesrecenem atentatu se je Avstrija pri¢ela bolj zanimati za no-
franja nacionalna in socialna vprasanja Trsta.

Slovenci so prezivljali v tem ¢asu dobo svojega narodnega prebujenja.
Doba .taborov™ in njih zahteva po Zedinjeni Sloveniji, ustanavljanje dru-
itev s politiénimi, kulturnimi in gospodarskimi cilji. vse to je mono vpli-
valo tudi na Slovence v Trstu, torej tam. kjer so smatrali Slovence Ze za
italijanizirane. Pri¢eli so izhajati Stevilni Casopisi, tedniki in mesec¢niki,
dokler ni zacela 1876. izhajati ,Edinost”, ki jo je pritelo izdajati politi¢no
drustvo ..Edinost™. V svoji prvi tevilki pravi v zatetku: ..Velika vaznost
frzaskega mesta za Slovane in zlasti Slovence, neugodne razmere trzaskega
slovenskega ljudstva in prebivaleev po okolici neobhodno zahtevajo, da se
v Trstu ustanovi slovensk ¢asopis.” V programu pa pravi Se med drugim,
da .bode (Edinost, op.) naroden list (op.) in tedaj bo odloéno odbijal
sovrazne napade na slovensko narodnost, naj dohajajo od kogar koli si
bode; potezal se bo za to. da se naSemu jeziku da v Solah, pisarnicah in
javnih zavodih tista pravica. katera mu pristuje po ustavnih dolotbah 1
naravi.” L. 1880 se je ustanovila ,Delavska zveza”, ki je bila skupna orga-
nizacija vsega trzaSkega delavstva brez razlike narodnosti. Prircjala pa je
tudi ze slovenske shode in predavanja. Leta 1890, pa se je ustanovila sa-
mostojna slovenska delavska socialno-demokratska stranka, ki je pricela
izdajati svoj list .,Rde¢i prapor”. L. 1897. je pricel izhajati v Trstu prvi
slovenski Zenski list .Slovenka™ L. 1880. je v Skednju nastal prvi denarni
zavod v Trstu in sicer gospodarsko drudtvo, kateremu je sledilo v vsej Ju-
lijski Krajini do 1. 1914 do 138 denarnih drustev in zadrug. ki so imele po
vetini svoja sredis¢éa v Trstu, kjer je po vojni ..ZadruZna zveza,” osrednja
organizacija dela slovenskih zadrug v Primorju, I. 1927, . j. tik pred svojim
koncem, dosegla 200.000.000 lir letnega prometa.

Ze tu moramo poudariti, da so se kljub temu, da je bil Trst upravno
loten od zaledja. Slovenci v gospodarskem in kulturnem pogledu tesno
povezali z njim: glede politicnega Zivljenja pa je bila ta vez bolj rahla,
ker je meStansko vodstvo le po potrebi vzdrievalo stike z ljudstvom v
okolici (n. pr. ob volitvah), kar je imelo svoje posledice v odlo¢ilnem
trenutku ob koncu svetovne vojne.

Prebujenje Slovencev. ki je bilo za Trst brez dvoma najvaznej$i do-
godek v teku njegovegza nacionalnega razvoja. je sledilo naglemu razvoju
Trsta kot trgovskega mesta. Opisovati podrobno, kaj so Slovenci v Trstu
dosegli do vojne v gospodarskem, politiénem in kulturnem pogledu, bi bilo
v tem omejenem okvirn nemogoce, Dejstvo je. da so Sloveneci do vojne
ie postavljali na noge svojo trdno gospodarsko zgradbo, ustanovili ze
svoje banke (Jadranska banka 1905, Podruinica Ljubljanske Kreditne
Banke 1907). skuZali ustanoviti svojo ve¢jo paroplovno druzbo in imeli
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vrsto zadrug; dalje so ustanovili celo vrsto zasebnih ljudskih 3ol, ker jim
drzava ni hotela dati drzavnih, razen v okolici, kjer se je Stevilo uéencev
dvignilo od 978 v 1. 1866—1867 na 6.040 v 1. 19121913 in je znaSalo v
l. 1920—1921 Se vedno 5.357. Dalje so zahtevali svoje srednje Sole, zgradili
s0 si v srediS¢u mesta 1. 1904 svoj ..Narodni dom”, ki je postal sredisée
slovenskega nacionalnega gibanja v Trstu, imeli so svoje gledalisée ter tik
pred zlomom okoli 200 nacionalnih in kulturnih organizacij. V srediséu
mesta je obiskovalo v |. 1916 slovenske zasebne Sole 4.488 otrok. Slovenci
so priceli tvoriti nacionalno zavedno gospodarsko polititno enoto, ki si je
krepko utirala pot k enakopravnosti. Poleg italijanskega se je v mestn
vedno bolj pogosto slisal tudi slovenski jezik. Ze do svetovne vojne je po-
stalo oéitno, da Slovenci niso prihajali ve¢ v Trst kot revni izgubljeni po-
samezniki, ampak kot ljudje, ki so ¢utili, da prihajajo v kraj, kjer bodo
kot doma, in kar je najvaZnejSe, da bodo s svojim domom najtesneje po-
vezani. Italijanski znataj mesta so odslej vzdrzevali le priseljenci iz Italije
— regnicoli, katerih priseljevanje je trzaSki lagki municipij na vse pretege
pospeSeval. Tudi delavstvo ni mirovalo in je postajalo vedno moénejse; v
Trstu smo dobili sploh prvo slovensko delavsko organizacijo.

Od c¢asa tega narodnega prebujenja Slovencev v Trstu je postal spor
med obema narodoma ociten. L. 1866 je prislo Ze¢ do krvavega spopada
med Italijani in Slovenci.

Tedaj se je ze pokazalo, da delujejo v gibanju obeh narodov sile, ki
ne pripuséajo sporazuma med obema. Zaradi premajhne nacionalne vzgoje
trzaskega proletariata so odlocali o tem vprasanju me3¢anski razredi. Do
¢im so socialno-demokratski voditelji privzeli kot program neki nejasni in-
ternacionalizem, so se meS¢anske politiéne skupine jasno opredelile po
nacionalisti¢nih nacelih, ki so se na italijanski strdni krila z imperialistié-
nimi teznjami Italije. V odloilnem trenutku pa so se znadli tudi italijanski
socialisti in nacionalisti v skupnem objemu.

Do svetovne vojne je dovedel obojestranski razvoj do velike napetosti
zlasti med italijanskimi malo in srednjeme3¢anskimi razredi, ki so bili ¥
svojem protislovenskem razpolozenju sfanatizirani. Kakor vedno niso fu
odlo¢ali stvarni razlogi, ampak demagoska gesla. Samo dva primera naj
oznacita to stanje. Ko je slovenski zastopnik dr. Ribaf malo pred svetovno
vojno nastopil v tr7askem mestnem svetu prvié¢ s slovenskim govorom, so
nasprotniki zahtevali, da se mora dvorana prebarvati ter zamenjati ves
inventar, ¢e¥ da je vse to bilo oskrunjeno z barbarskimi besedami. .Toda
na tvoje zidove, trdnjava mojega rodu, pritiskajo valovi novih plemen®, j&
pela trzaska pesnica M. Sarfatti v zadetku vojne. Pod pritiskom teh razre-
dov je stala velika burZoazija, ki je bila kot mo¢an kapitalisti¢ni trgovski
in industrijski razred, sicer sama v sebi konservativna, drZavotvorna in
seveda nasprotna vsem politicnim katastrofam. A srednji in malomescanski
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sloj sta ji bila potrebna kot njena mnozi¢na podlaga in morala jima je v
politiki slediti. Sredi teh dveh je bila stara mescanska usedlina italijan-
skih priseljencev, pa tudi aklimatiziranih Slovencev-Trzadanov, s svoj-
stveno miselnostjo in svojim gledanjem na razne probleme mesta. Razpo-
lozenje teh Trzacanov se je v glavnem izrazalo v dveh smereh; na eni
strani so bili protislovenski: proti razredu proletarcev in tezakov, na drugi

strani pa protiunitaristi¢ni in avstrijakantski. Pri njih je bil najmoéneje
zasidran oportunizem. ki je veleval tesne zveze z avstrijskim zaledjem, za
katerega so vedeli, da mesto Zivi od njega. Slovenski sloji, zlasti novi pri-
seljenci, se precej dolgo niso mogli otresti svoje znacilne regionalnosti.
Vendar pa so bili skupni politi¢ni nastopi Slovencev enotni in so tudi po-
stajali, kot smo videli, vedno odloé¢ilnej$i. Razredno so tvorili Slovenci po
ve¢ini proletariat, brez ozira na to, da je bilo slovensko mescanstvo do
vojne ze precej moéno in nacionalno ostro protiitalijansko opredeljeno.
Ymesni razred trgoveev, obrtnikov, uradnikov in izobraZencev je postajal
vazen Cinitelj nacionalnega gibanja. Proletariat obeh narodov si sicer v
borbi ni stal tako ostro nasproti. a skupina, ki ni bila razredno zavedna,
~ to je brezlitna masa najniZjih slojev, je bila v mestu, kakor v vseh med-
narodnih pristanis¢ih vedno velika.

Stevilo Slovencev v drzavnih in samoupravnih ustanovah je bilo veliko
in se je Se vecalo, da so priceli italijanski iredentisti trditi, da jim daje
Avstrija iz politi¢nih razlogov prednost. Vzrok, da so Slovenci tako kmalu
prisi v drzavne urade in je njih stevilo zlasti med niZjimi prevladovalo,
je bil ta. da so v najkrajSem ¢asu obvladali potrebne jezike ter da je bilo
radi rednega poslovanja z okolico in zaledjem Trsta potrebno znanje slo-
venskega in nato nemskega jezika. Iredentisti radi govore o favoriziranju
Slovencev v ¢asu pred vojno. kar je pretirano in neresni¢éno. Vendar pa je
razumljivo, da jim ni bilo njih napredovanje vie¢, kajti ¢e pogledamo
statistike, je n. pr. 1. 1909 bilo med 2446 nizjimi drzavnimi usluzbenci le
382 Italijanov. ostali pa so bili vsi Slovenci, dalje je bilo med 2000 slov.
Zeleznitarjev le 90 Italijanov.

Med svetovno vojno je iredentistitna propaganda v Trstu zaradi strahu
pred avstrijskim preganjanjem utihnila. Tem bolj delavni pa so bili posa-
mezniki v [taliji. Njih delo je podpirala italijanska zunanja politika, ki se
je zaéela vedno jasneje ozirati na Balkan in ki je imela Ze jasno zaértan
- program. S tem je postalo iredentistitno gibanje le privesek imperializma.
Danes seveda nosi na zunaj vse zasluge za novi polozaj trzadki iredentizem,
kar je hotel pokazati eden izmed vodij gibanja. po vojni tudi trzaski Zupan,
senator Giorgio Pitacco v svoji knjigi ..La Passione Adriatica”. ,.Brez
Trsta se ne bi zakljucila era iredentizma” pravi v zacetku svoje knjige.
-~ Sovraitvo do Slovencev, ki jih imenuje .,una turba” — tolpa (str. 24), ali
pe jih oznatuje z raznimi pridevki (cosi poco amici nostri — tako malo

£ 417



nasi prijatelji, str. 234), se zrcali v tem delu. Zaman je bilo opominjanje
treznih in objektivnih Trzacanov pred in med svetovno vojno, ¢e§ da bi
pomenila prikljuéitev Trsta k ltaliji izgubo zaledja in propast. A. Vivante
se je ze 1. 1910 povzpel do utemeljene trditve: .Politika teritorialnih zavo-
jevanj, v katere hoce novi nacionalizem vreéi Italijo. ni, kar se tite Jadrana,
ni¢ drugega kot ekonomski nesmisel”. To svojo trditev utemeljuje: .. ... kajti
zavojevanje brez ekonomske podlage lahko postane brezplodno tudi iz
nacionalnih ozirov™ (str. 205 in 207); rimska zasedba vzhodne obale Jadrana
da je ostala jalova in ni pustila neizbrisnih nacionalnih sledov .kajti ne
zadostuje imeti le obalo, ampak je treba imeti v oblasti tudi zaledje”. Vsa
mo¢ iredentizma do danes, zlasti pa proti koncu je bila v frazarjenju, poe-
tiki in retoriki (delle terre che furono nella visione di Dante, e che gli
eventi della politica internazionale contuirano nella religione della Patria
(Pitacco str. 37) una sacra rivendicazione nazionale — str. 90). Tuma Se
pravi o tem gibanju, da je bilo zanj odlo¢ilno bolj ¢éustvo, kakor pa razpo-
lozenje trzaSkega prebivalstva.

Brez sodelovanja iredente je bil sklenjen londonski pakt, ki je priznal
Italiji Trst in precejinje slovensko ozemlje. S tem je bil tudi dosezen prvi
vecji uspeh ital. imperializma. Gibanje, ki ni imelo stvarne podlage, se je
sedaj oprijelo te pogedbe. 30. avgusta 1916 so iredentisti Ze ustanovili v
Ttaliji ,Nacionalno ekonomsko zvezo za Trst”, ki ji je predsedoval Pitacco.
Ta zveza si je nadela podobne naloge v gospodarstvu kot jih je v prosveti
ze vriila ,.Lega Nazionale”: osamosvojitev mesta od avstroogrskega in fu-
jega kapitala in prehod podjetij v italijanske roke, pritegnitev [talijanov
v mesto, ki so ga v mnozicah zapuSCali itd. Vojaska oblast je istocasne
ustanovila tudi posebno komisijo, ki mnaj bi pripravila vse za morebitno
zasedbo pokrajin.

Ko je Italija stopila v svetovno vojno in po londonskem paktu so pri-
celi iredentisti to vojno smatrati za .,odrefilno sveto vojno” Italije za ,0svo-
boditev neodreSenih pokrajin®”. To svoje stalis¢e so zlasti poudarjali, ke
niso 1. 1918 hoteli sodelovati na ,Konferenci vseh zatiranih avstro-ogrskih
narodov”, ki se je vriila v Rimu, zlasti ne z Jugoslovani. Kot nesprejem-
ljive so zavracali tocke programa, ki so govorile o priznanju nove drzave
Jugoslovanov izven Avstro-ogrske, dalje totko, kjer Jugoslavija priznava
zivljenjske interese Italije in nasprotno, tocko, po kateri naj bi kongres
priznal natelo samoodlo¢be narodov. kontno Se priznanje pravic narodnost
nim otokom, ki bi ostali pod bodoéo Jugoslavijo ali pod Italijo. Predvsem
so se bali, da bi imeli ti ¢leni prejudicialen uéinek za Italijo, zlasti tocki o
samoodloc¢bi in o pravicah narodnostnih otokov, ¢ed, da bi se ..200 do 300
tiso¢ Slovencev, ki Ze itak vsi govore italijansko, med 40 milijoni Itali-
janov lahko asimilirali”. Glede 3ol in ostalega, o ¢emer naj bi tudi govorili
na tej konferenci, so iredentisti izjavili odkrito bojazen, ¢e§, ¢e se prizna
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ena ljudska Sola ali eno sodis¢e. pride na to kmalu do zahteve po univerzi
in apelaciji, in to ne le za one Slovence, ki so sedaj prisli pod Italijo, ampak
tudi za one, ki zive okoli Cedada, ki sploh drugih $ol kot italijanskih nikoli
niso imeli. NajvaZnejSe pa je bilo, da sebe niso smatrali za zatiran narod
Avstro-ogrske, ampak za del velikega naroda, ki je z Avstro-ogrsko v borbi
za svoje nacionalne pravice in zahteve. Najbolj pa so se bali, da bi z ude-
iezbo na tej konferenci vsaj tiho priznali, da londonski pakt ne velja vec.
O tem vpraSanju so tudi sicer neradi govorili, zlasti ker je postalo dvom-
ljivo ze tudi stalis¢e italijanske vlade glede te pogodbe. V bojazni, da bi v
zadnjem trenutku ostali njihovi upi uni¢eni, so celo poslali 1. 1918 vodjo
gibanja na propagandno pot v Ameriko. Slu¢aj pa je hotel drugace in med
potjo ga je ze v Franciji dohitela vest, da so italijanske Cete zasedle Trst,
~ kakor je znano, na vabilo trzaskih zastopnikov, med katerimi sta bila tudi

~ dva Slevenca.

Moéno propagando za Trst so med vojno vodili tudi razni jugoslovanski
odbori. Opazalo pa se je, da pri.tej propagandi ni bilo enotnosti. Manjkalo
je fudi Zzivega stika z ljudstvom. Stanje v Trstu je bilo ob polomu tako, da
bi Slovenci lahko ostvarili v Trstu program in polozaj, ki bi bil za njih
ugoden. PoloZaj. ki je nastal v mestu ob koncu vojne (lakota, notranji ne-
miri), bi obvladal tisti, ki bi imel za seboj mnozice, katere bi vedele, za
kaj se je treba boriti in v fem so nevarnosti. Slovenski politiki tega stanja
niso ustvarili in tako je eden izmed svetlih poskusov teh dni, ko je Rybar
v Trstu zaprisegel slovenske vojake, moral propasti. Usoda Trsta se je od-
loéila, ko so pri&le na povabilo in pod pretvezo, da napravijo v mestu red,

v Trst v imenu antante italijanske &ete. [talijanski nacionalisti in socialisti
so jibh pozdravili kot resitelje. Obe stranki sta v tem pogledu nastopali
enotno in je del socialistov celo zahteval, naj se Slovenci v Trstu mirno
asimilirajo, do¢im jim ni bilo nacionalno in kulturno Zivljenje Slovencev
ni¢ mar. Znac¢ilno za italijanske trzaske socialiste je staliiCe, ki ga je oznacil
eden izmed vodij, E. Puecher: . Ni treba, da si belijo glave za njih bodo¢nost
in gospodarski razvoj Jugoslovani, socialisti in nesocialisti. Na to bodo
mislili Italijani. Pa ¢e bi trzaski in istrski in goriski Italijani rajsi videli
fravo rasti po ulicah svojih mest, kakor da bi zrtvovali za gospodarski pro-
speh svojo narodno neodvisnost, tedaj bi bila to le njih stvar in nihée bi ne
~ imel pravice vsiljevati se jim kot resitelj za ceno, da se odpovedo idealnim
blagrom, katerim se ljudstva niso pripravljena odrekati. (Demokracija,
_ l. 1918, str. 285.)

~ Sledila je Rapalska pogodba in dogodki po njej. Poslej so se priceli
kazati v vsej ostrini vsi problemi mesta. notranji, kakor zunanji, medna-
rodni. Predvsem se je poslabsal gospodarski polozaj in promet je pricel
“naglo padati, s tem pa tudi blagostanje. Do¢im je znasal blagovni promet

o 419



L. 1913/14 5480.000 ton, je v l. 1923 padel na 2,765.000 ton. Za 1. 1934 pa go-
vore statistike, da se je promet tako dvignil, da je celo presegel onega v
L 1913. Razlaga, ki jo je podal k temu min. Ricci v rimskem parlamentu,
da namre¢ ,promet Trsta naras¢a predvsem na rafun intenzivnosti nacio-
nalnega dela® (20. I1I. 1935), pove dovolj. Italija je namreé¢ skuiala povecati
v Trstu industrijo, ki naj bi nadomestila padli promet. Zgradila je velike
Cistilnice nafte, nove plavze, zlasti pa z vojnimi naroéili zaposlila velike
ladjedelnice. Poleg tega posiljajo skoraj vsi zunanji naroéniki, kakor Polj-
ska, ki grade tu svoje ladje, ladjedelnicam tudi surovine. Od vsega tega
ima promet le malo koristi, feprav se postavke v tezi obCutno zvisajo.
Znatilno pa je Se, da je imel Trst kljub majveéjemu prometu l. 1934 okoli
30.000 brezposelnih.

Zlasti pa se je v mestu zaostril po vojni nacionalni problem. Stevilne
zrtve nacionalne borbe so temu jasen dokaz. Izginila je Ze tista majhna
moznost, ki je vtasih obstajala, za nacionalni razvoj kulture drugih narod-
nosti, do¢im je zakonito politi¢no delo postalo sploh nemogoce. Vse to se je
poslabsalo na Skodo Slovencev in Hrvatov, ki Zive tu in katerih Stevilo se
po vojni ni zmanj3alo, kljub velikemu izseljevanju. Poslabsalo se je le njik
razmerje do Italijanov, ker se ti v velikem Stevilu priseljujejo v Trst, ée- §
prav se okolica naravno bolj mnozi.

Problem, ki se je pokazal po vojni, je v tem: gospodarsko-industrijski
organizem mesta je mnajtesneje povezan s kmetijskim ozemljem. Pritisk
mesta na kmetsko okolico je velik, kar je v me3¢anski druzbi zelo vaZno
Nacionalnemu pritisku se namreé pridruzi Se socialni, ki izvira iz nadmedi
mesta nad dezelo, iz hitrejSega razvoja industrije in prometa kakor pa po-
Ijedelstva ter zaradi velike odvisnosti kmeta od mesta, kjer so banke, trge-
vine in drugo. Ta tesna povezanost ne dopuifa reSitve problema z razme
jitvijo ozemlja na podlagi sicer jasne narodnostne meje. Po tem bi ostald
namre¢ na eni strani ZelezniSka postaja, na drugi omreZje, na eni strani
pristaniS¢e, na drugi skladis¢a itd. Problem zahteva pri reSevanju mnogo
previdnosti in pa strpnosti.

Poleg tega motranjega problema pa so po vojni v zvezi s Trstom nastali
e drugi. Slovenija, ki je tvorila do vojne najblizje in najnaravnejSe zaledje
Trsta, je ostala brez svojega pristaniséa. Meja, ki se je bila zajedla v sreds
narodnega telesa, je razbila slovensko gospodarstvo, katerega enotnost se
je pritela polagoma snovati in ki je bilo skoraj popolnoma usmerjeno profi
Trstu. Poleg tega pa je velik del ljudskega presezka, ki si mora zdaj iskafi;
dela dale¢ v tujini, poprej nadel delo v Trstu, kjer je predvsem ojaéil slo-
vensko jedro, sam pa ostal najtesneje navezan na dom. Slovenska skupnost
po vojni to izgubo tezko obéuti, ¢eprav se je morda premalo zaveda.
vensko gospodarstvo Se do danes ni naslo trdne opore za razvoj in ves
po vojni i¢e poti in izhoda na morje. Zavladevana resSitev tega vprasa
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z dograditvijo krajfe zveze s SuSakom bi to vprasanje deloma resila in Trstu
bi ta zveza povzrotila le skodo. Slovensko ozemlje je bilo do vojne ude-
lezeno na trzaikem prometu z % in del tega prometa bi Trst z novo zvezo
do morja za vedno izgubil.

Kaksne bi bile koristi. ki bi jih imela Trst in slovensko ozemlje v nor-
malnem gospodarskem razvoju, je tezko ugibati. Dr. Tuma je smatral, da
bi se Trst, ¢e bi po vojni lahko pritegnil nase vse zaledje, ki naravno tezi
| vanj, dvignil v desetih letih na pol milijona ljudi in je menil, da bi pomno-
zili to prebivalstvo pred vsem Slovenci (Spomini str. 378).

Polozaj Trsta seveda ne moremo smatrati za refenega. Ne le za Slove-
uijo, ampak tudi za veéji del Srednje Evrope je Trst ,okno z zaprtimi
oknicami” (Grafemauer: Mednarodna funkeija slovenskega ozemlja, De-
janje, str. 18). Pa tudi Trst sam iSc¢e zaledja, zlasti po izgubi Avstrije. V
prvi vrsti je postala Slovenija Trstu spet nujna potreba, kar je zlasti v zvezi
s povojnim mednarodnim polozajem, novej$imi dogodki ter razvojem.

Krasa, Istre in Goriske ne moremo smatrati za zaledje Trsta. Tako je
Trst izgubil po vojni Cesko, Moravsko. Slovatko, Avstrijo in juzne dele
Neméije, poleg najprirodnejSega zaledja, Slovenijo. Te predele so si pola-
goma porazdelila druga pristanii¢a, predvsem najvelji konkurent Trsta
Hamburg. dalje Gdinja. Brajla, Benetke, Susak, Split. Ko je bila pred
kratkim izvedena prikljucitev Avstrije k Nemdciji, je stopilo pred nas ze
vpradanje obstoja Trsta kot velikega svetovnega pristaniica, ne toliko radi
bojazni, da bi Trstu odvzela ves avstrijski promet druga pristaniica, zlasti
Hamburg, ampak zaradi tega, ker bo promet iz Avstrije sploh odpadel, ko
bo Nemc¢ija sama vsrkala ves oni presezek, ki ga je preje Avstrija lahko
izvazala.

Zaradi tega nenaravnega poloZaja pa je narastel pomen Trsta, z njim
pa tudi mednarodni pomen slovenskega ozemlja. Reka in SuSak zmanjsu-
jeta Trstu le del tega pomena, ne pa slovenskemu ozemlju. Vaznost Trsta
~ in Slovenije so v novejSem ¢asu povecala stremljenja raznih imperialisti¢nih
in kapitalisti¢cnih skupin, pa tudi naravni pritisk zaprtih ozemelj v zaledju
Trsta, ki istejo izhoda na morje. Trst s slovenskim zaledjem tvori ustje
~vthodne in srednje Evrope in izhodisée italijanske kontinentalne politike.
fa ltalijo je Trst v zvezi z Reko kljué, s katerim ima ltalija lahko zago-
' tovljen gospodarski in politi¢ni vpliv na vse daljno zaledje.

Cez slovensko ozemlje in mimo Trsta se na drugi strani odpira zapadnim
narodom pot na Balkan. Zanimanje, ki ga kaZejo Anglezi in tudi Francozi
- v zadnjem Casu za Trst, je jasno znamenje. Trst jim je v vsakem primeru
potreben, ¢e hotejo resno vplivati na srednjo Evropo, Balkan in Podo-
- navje. Cez Trst in vse slovensko ozemlje gre dalje zelo mocan pritisk ger-
- manstva na jug, to zlasti po prikljuéitvi Avstrije, ko meji velika Neméija
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na eni strani neposredno na Italijo, na drugi strani pa na Jugoslavijo in
stoje nemske straze na Brennerju.

Trzasko vpraanje in z njim zdruZeno tudi slovensko, prepleteno z
vsemi temi gospodarskimi, politiénimi in imperialistiénimi interesi, ki si ve-
¢inoma nasprotujejo, tvori torej v danasnji industrijalizirani srednji Evropi
posebno vpraSanje zanjo, za Balkan in Italijo, pa tudi za druge oddalje-
nejSe teritorije. Vlada mu skuSa pomagati in nadomestiti izgubljene zveze
z industrijo. Toda to mu ni hasnilo in namesto, da bi ozivljal zaledje, je le
povecal nanj svoj politi¢ni pritisk, ki ga hoe Se raztegniti ¢ez dosedanji
obseg. (Glej moto k sestavku.)

Marsikatera navedenih mednarodnih funkecij bo, kot se zdi, postala
stasoma manj vazna, kajti videli smo, da je v teku zgodovinskega razvoja
le malokatero mesto zadevalo ob toliko ovir, kot ravno Trst. Zlasti je postal
polozaj tezak za mnogo drZzavnih in gospodarskih enot po vojni. Gospo-
darski razvoj in promet iséeta poti najmanjSega upora, ki morajo biti tudi
najmanj izpostavljene spremembam in oviram. Zato iS¢ejo nekatere drzave
iz trzaskega zaledja drugih poti, ki ne bodo tako izpostavljene, kakor je
pot do morja ¢ez Trst. Neméija se je odlotila, zvezati reke Ren, Meno in
Donavo s Crnim morjem s kanali, po katerih. bodo lahko plule ladje do
1500 ton. Poleg izgube velikega dela avstrijskega izvoza bo za Trst to drugi
udarec. Promet po kanalu bo pritegnil velike industrijske predele dolnjega
Rena, dalje predele Avstrije in Podonavja ter Balkana. Pritisk se bo s tem
s strani germanstva prenesel proti vzhodu in na Balkan. Trst bo ostal za te
predele le e izvozna luka dela Nemdéije za drzave ob Sredozemskem morju
in Daljnem vzhodu. Se to bi direktna vodna pot po kanalu precej oskodovala,
zlasti, ker se Italija boji dati Neméiji preyelike ugodnosti v Trstu in ma
Jadranskem morju. y

Druga za Nemdéijo je Cegka, ki je Se poleg vsega navezana samo na tuja
pristani§¢a, a je velik izvoznik po morju, zlasti tez Trst. Tudi ona isée’
poti na morje, ki ne bo izpostavljena tolikim oviram. Govorilo se je o
naé¢rtih kanala direktno do T'rsta in celo Susaka, kar je v sedanjih razmerah
le malo verjetno, pa tudi sicer ni lahko ostvarljivo. ResnejSe pa je treba
upoitevati naért, po katerem bi se Cefka zvezala s kanalom od Prage do.
Galca na Crnem morju v Rumuniji. Kanal bi Sel skozi Moravsko, Tran-
silvanijo in bi se zvezal z reko Prut. Ta kanal ne bi le konkuriral prvemu
nemskemu po Donavi, ampak bi pomenil tudi izgubo za Trst. Ce bi se e
Slovenija zvezala s SuSakom in uredile druge zveze, bi se Trst v najvecji
borbi ne mogel ve¢ vzdrzati na polozaju, ki ga je imel in ki ga ima.

7 mednarodnega stalis¢a tvori torej Trst tudi v zvezi s svojim naj-
blizjim slovenskim zaledjem in za slovenski narod sploh vazen problem. Za
Slovenijo je poleg vsega vaZen iz nacionalnih in gospodarskih ozirov. Tods
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mi, stisnjeni od vseh strani, Se vedno racunamo ob najve¢ji brezbriznosti
vodilnih politiénih in gospodarskih ¢initeljev, da bo reSitev prisla od nekje
sama od sebe, ali pa verjamemo lepim obljubam in geslom, kot smo verjeli
- Wilsonovemu geslu o samoodlotbi, na katero pa tudi sicer nismo bili pri-
pravljeni, kakor da res ne bi do danes e mogli spoznati, kako in koliko
- zemlje so nam na vseh straneh odvzeli, in kakor da ne bi iz dneva v dan
videli, kako se danes zemlja majhnim narodom jemlje in kako se ti narodi
‘unicujejo.
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- Popravek: V prejinji Stevilki sta se v Clanku ,Trst” vrinili dve napaki,
in sicer ¢itaj na str. 287 v 5 vrsti od zgoraj l. 1744 in ne l. 1344; na strani 300 pa
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— dusiti.

Grlice

MiskoKranjec

Dras se ni vrnil.

Gederjeva nista govorila o tem, ker sta bila sama kriva. Ce bi ostali

i, bi ostal tudi Dra3. Vprasanje je, ¢e nista neko¢ tudi proti svojemu

cu nekaj takega zagreSila! Ne, tisto je bil drugaden greh, neosebna

da: bogata nista bila, bede nista znala spremeniti v izobilje, lakote v
kote v grad. Dokler pa revezi tega ne bodo zmogli in znali, toliko
ne bo njihova krivda, ée bodo otroci odhajali po svetu niti ¢e bodo

nladi umirali.

~ Ali pa je tudi to njihova krivda?

4O tem bo treba neko¢ razmisliti.”

- Dras pa je odSel zaradi grlic. Grlici bi morali ostati pri hi$i in z njimi
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