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Nacrtovanje gozdnega prostora

Prostor postaja vse bolj iskana »dobrina«, zato
postaja vse pomembnejse tudi nacriovanje rabe pro-
stora. 1o sem nekajkrat poudarif Ze tudi na tem mestu.

Zakon o gozdovih je z nekaj doloCbami v zvezi s
prostorskimi deli gozdnogospodarskih nacrtov name-
" nil gozdarstvu pri prostorskem nacrtovanju v gozdnem
 prostoru osrednjo viogo, v gozani prostor pa je {pre-
malo. dolodno) vkijudil tudi negozdna zemijiséa. To ni
usklajeno s trenutno zakonodajo na podrocju urefanja
prostora, mocno prek roba pa je seglo tudi nekaterim
strokam, ki jim je urejanje prostora temeijna dejavnost.
Posvetovanje

-Vecnamenski gozd in urejanje
gozdnega prostora,

ki ga je Zveza gozdarskih drustev Slovenije orga-
nizirala v juniju 1997, je bilo namenjeno celoviti osvet-
litvi problematike prostorskega nacrtovanja in mestu
gozdarstva v njem. Iz referatov, ki fih v celoti objav-
ffamo v tem zvezku nase revije, so razvidni temeljni
problemi prostorskega nacrtovanja ter razlicni pogledi
na prostorsko nacrtovanje. Taksna inventura in izme-
njava mnenj sta koristen prispevek K resitvi spornih
vprasanj, resitev zakonskih neskladij in celovita ure-
ditev prostorskega nacrtovanja pa bodo zahtevali se
veliko medresorskih usklajevany.

Urednik
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Veénamenski gozd in prostorsko na¢rtovanje

MNagovor ob posvetu

Spostovani gospe in gospodije, kolegice
in kotegi, prisréno pozdravljeni v imenu mi-
nisira dr. Osterca, ki se, Zal zaradi neod-
loZljivih obveznosti ni mogel udeleziti otvo-
ritve tega pomembnega posveta. Lepo poz-
dravijeni seveda tudi v mojem imenu.

To posvetovanje sledi posvetovanjem, ki
smo jih Ze imell: gozdnogospodarska nadr-
tovanje, gozdarstvo in varstvo narave, o
diviadi in lovstvu. Pomembno je 5e posebej
zato, ker je prostorsko nadértovanje (pro-
storski deli gozdnogospodarskin nadriov)
po zakonu o gozdovih tudi nasa obveza.

Naériovanje je v splognem temeljni pri-
pomocek ochranjanja in trajnostnega razvoe-
ja tako gozdov kot tudi vseh drugih obnov-
ljivih naravnih virov ter krajine aziroma pro-
stora kot celote.

Tradiclja gozdarskega nacrtovanja - po
nadelu trajnosti - je v Sloveniji med najdalj-
&imi v Evropi. Dve stoletji in Cetrt sta minili,
odkar je bil izdelan {in sicer v Trnovskem
gozdu} prvi znani gozdnogospodarski na-
¢rt, ki je temeljil na trajnosti donosov lesa
tako v prostorskem kot tudi v Gasovnem
pogledu {za naslednjih 100 let).

Pred sto leii se je v gozdovih visokega
krasa razvila izvirna oblika gozdarskega na-
criovanja po nadelu trajnosti - slovenska
kantralna metoda. Prav slednja je omogo-
¢ila naértno malopavréinsko - trajnostno go-
spodarjenje z gozdovl, ki je pri nas prav
tako uveljavljeno ze sto let. V zadnjih nekaj
desetletjih pa smo v gozdarstvu dosegli Se
vet od tega, kar danes Evropa in svet poj-
muje pod izrazom "trajnosino gospodarje-
nje oziroma trajnostni razvoj". Razvili smo
1.i. sonaravno gospodarienje z gozdovi na
podlagi nege gozda oziroma kakovosti in
ga tudi uzakenili. Posebej smo ga opredelili
tudi v strategiji fer programu sonaravnega
razvoja gozdov v Sloveniji. Razvili smo tudi
sodobno gozdarsko naértovanje na podlagi
kontrolne metode. Gozdatji imamo zato bo-
gate izkusnje na podrodju trajnostnega na-
Ertavanja in ravhanja oziroma razvoja.

Zakon o gozdovih {1993) je prinesel no-
vosti tudi v pogledu nadrtovanja. Gozdno-
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gospodarski naérti namred morajo ze od 1.
1. 1995 imeti tudi prostorske dele nacrtov,
ki se praviloma sprejemajo istoasno. Pro-
storske dele nadrtov po zakonu pripravija
Zaved za gozdove Slovenije, sprejemajo
pa se po predpisih o urejanju prostora, Mi-
nister, pristojen za gozdarstvo, v soglasju z
ministrom, pristojnim za ckolje in prostor,
pa predpie vsebino teh nadrtov.

Ta vsehina, 2al, e ni predpisana - pravil-
nik e ni pripravljen, veliko pa je 8e odpriih
vprasanj predvsem zaradi tega, ker 3e ni-
mamo novega zakona o urejanju prostora,
pa tudi ne strategije prostorskega razvoja
in prostorskega plana RS. Sistemi oziroma
odnosi med ravnmi nacriovanja v prostoru
oziroma v krajini, Zzal, e niso doloteni. 5
staliséa celovitosti in racionalnosti nacrio-
vanja se bojimo, da bi bilo Stevilo ravni
natrtovanja preveliko. Samo znotraj goz-
dov Ze imamao tri ravni gozdarskega (gozd-
nogospodarsko obmodje, enota, detajl) ter
dve ravni {obmodje, enota} prostorskega
naértovanja. Zakon o gozdovih pa omogo-
¢a, da lahko prostorski deli gozdnogospo-
darskih naértov postanejo tudi prostorski
dokumentt.

Potrebno bo torej pledno medsebajno so-
delovanje (namesto nasprotovanja) med
nasimi strokovnjaki ter strokovnjaki s po-
drocja urejanja krajine in prostora ter drugi-
mi, da bi skupaj zagotovili ohranitev in traj-
nostni razvoj gozdov, gozdnate krajine ter
celotnega prostora oziroma interesov in de-
javnosti v njem. Ob tem pa si bo potrebno
priznati, da sami - niti gozdarji, niti krajinci,
niti prostorci - ne bomo zmogli dovolj kako-
vostno in racionaino nacrtovati. Klfjué je to-
rej v prepoirebnem sodetovaniju.

Zato veliko pridakujem od danasnjega po-
sveta, v sicer vrotem (predipcletnem dasu
in upam, da bodo vasi prispevki ter staiiséa
in sklepi iz razprave pripomogli k temu, da
éimprej zanemo uresnicevati Zakon o goz-
dovih tudi na podrodju prostorskega nacr-
tovanja.

Mag. Franc Ferlin
driavni sekretar
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Veénamenski gozd in urejanje gozdnega prostora

Nagovor ob posvetu

Spoétovani gospe in gospodje, v imenu
Zavoda za gozdove Slovenije Vas prisréno
pozdravljam. Gozd pokriva prek polovico
povréine Republike Slovenije, predsiavija
prostorsko rezervo in je najpomembnejia
prvina naravnega okelja. Od obsega in na-
gina poseganja v gozd in gozdni prostor je
v veliki meri odvisna kvaliteta Zivijenja pri-
hodnjih generacij.

Za izdajo soglasij k dovoljenjem za pose-
ge v gozd in gozdni prostor je pristojen
Zavod za gozdove Slovenije, Ustrezna me-
tila za izdajo soglasij so $e v pripravi, zato
ie v prehcdnem cbdobju 5e posebno po-
membna vliega gozdarske stroke, v skladu
2 naceli varstva okolja in naravnih vrednot.
Soglasje Zavoda za gozdove je potrebno
dobiti tudi k dovoljenju za poseg v prostor
za gradilev objektov zunaj gozda, £e je iz
poroéila o vplivih na okolje razvidno, da bi
obfekt ali posledice delovanja objekia ne-
gativno vplivali na gozdni ekesistem in funk-
cije gozdov.

V prihodnosti bo pri prostorskem nacrto-
vanju potrebno izoblikovati ustreznejfa me-
rila kot pomoé¢ za usklajevanje inleresov

razliénih uporabnikov gozdnega prostora,
tako na podroéju infrastrukture in urbaniza-
clje kot tudi na podrogju kmetijstva, Potreb-
noe bo doloditi, katere od zaradéajodih se
kmetijskih povriin je smiselno prepustiti
gozdu in katere so perspekltivne za kmetij-
sko rabo. Zagotavljati je treba zelene paso-
ve gozdov okoli naselij in jih zavarovati pred
nadaljnimi posegi. Za posamezne gozdne
predele je potrebno doloéiti poudarjenost
posameznih funkcij gozdov. Nujna je izde-
lava podrobneijih meril za izdajo soglasij k
dovolienjem za posege v gozd in gozdni
prostor in s tem povezanih kréitev gozdnih
povr&in.

Preprican sem, da bo to posvetovanje
dalo pomemben prispevek k usklajevanju
stalidd za oblikovanje celovitega urejanja in
planiranja gozdnega prostora. Vellko uspe-
ha in novih spoznanj Zelim ysem udeleZen-
cem, Zvezi gozdarskih drustev Siovenije,
posebno njenemu predsedniku, gaspodu
mag. Francu Perku pa se zahvaljujem za
pripravo In organizacijo posvetovanja s ta-
ko aktualno vsebino,

Primoz ilegic
Direktor ZGS
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Temelji ekosistemskega gozdarstva
The Foundations of Ecosystem Forestry

Dusan MLINSEK *

jzviecek

Milinsek, D.: Temelji ekosistemskega gozdars-
tva. Gozdarski vestnik, §t. 9/1996. V slovensdinis
povzetkom v anglesdini, cit. it 4.

Avtor raziaga o nujnostl, da Slovenija pri svojem
razvoju posveli varstvu gozda, narave in okolja
gsrednjo pozornost. Navedeno utemeliuje s prete-
klimi izkusnjami pri ravnanju z gozdom in s stran-
potmi sodohnega kmetijstva. Prikazane so potreb-
ne usmeritve pri delu 2 gozdom invso krajinc.

Kljutne besede: vioge gozda, nega gozda, k-
jina

Gozdarstve Slovenife je tudi v zadnjih
petdesetih letih doZivijalo kaotidne motnje,
in vendar je Zapustio za sabp zavidanja
vredno sied. Tp sled je lreba upostevati kot
vodilo in izziv, da bo zdajsnfa nova {kaotic-
na} motnja pripomogta k vitalnosti stroke in
nadalfinfjemnu izbolievanju slovenskega goz-
da.

EKOQLOSKA REFORMA SLOVENIJE KOT
NAS KATEGORICNI IMPERATIV — IZHO-
DISCE IN VODILO

SLOVENIAN ECOLOGICAL REFORM - A CA-
TEGORICAL IMPERATIVE — A CONCEPT AND
GUIDELINE

V driavi, kakrdna je Slovenija, postaja
kakovost Zivijenja vse bolj sama po sebi
razumijiva vrednota. Temeljnza prvina odlié-
ne kakovost Zivljenja je neoporeéno zdrav-
je, Ziviieniska zmogijivost; in te] Sele sledijo
druge dobrine. Prvi pogoj za neoporeéno
zdravje so razliiéna okoija, ki so med sabo
organsko nelolljive povezana, Mednje so-

" Prof. dr. D. M., Univerza v Ljubljani, Biotehnidka
fakulteta, Oddelek za gozdarsivo, Vetna pot 83,
1000 LjubYjana, SLO
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Synopsis

Miinek, D.: The Foundations of Ecosystern Fo-
restry. Gozdarski vestnik, No. 9/1986. In Slovena
with 2 summary in English, it quot. 4.

The author points out that it is necessary that
the protection of forest, nature and environment
become the most important issues in Slovenian
development. This standpoint is based on the ex-
periences gained in dealing with the forest and the
mistakes of modern agriculture. Directions to be
foliowed in dealing with forest and entire landsca-
pe are presenied.

Key words: forest functions, forest fending,
landscaps

dijo neoporeéno naravro zunanje okolje,
druzbeno ali socialno, notranie, bivalno idr.
Ni nakijugje, da je naravno okolje zapisanc
na prvem mesiu. Od stopnje naravnost
okolja je odvisna zdravstvena raven vsega
#iviienja in s tem tudi zdravie in kakovost
Zivljenja prebivaicev neke dezele. Za to po-
irebujemo ekoloSko reformo Slovenije, ki
no ustavila dozdaj§nje smert denaturiranja
na vseh obmodjih Slovenile. Izhodiée je
vsekakor iskanje poti za vmitev k naravi; k
premastitvi vse vetjega prepada med prebi-
valci Slovenije in pristng naravo; v spreme-
njenem dojemanju naravnih ekosistemov,
kot so gozd, vodovia in druge naravne tvor-
be. Pri iem prevzema gozdarstvo pomem-
bno in zanimivo poslanstve, kajti tfraine ka-
kovosti Zivlienja ne more bifl brez spostova-
nia okolja.

ZA PRIHODNOST USPOSOBLJENQ GO-
ZDARSTVO — ZA PRIHODNOST USPO-
SOBLJENA SLOVENIJA

FORESTRY TRAINED FOR THE FUTURE - 5L0-
VENIA TRAINED FOR THE FUTURE

Zdravo Zivlienje bo mogode le, ée bomo
ohranili zdravo Slovenijo. Okolie v Siovenill
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je mogote ozdravili le z uveljavitvijo nade!
bio~etike. Prihodnji rodovi ne bode vprage-
vali, kaj vse smo odpravii {npr.. jedrske
elektrarne), temveé kaj smo storili z naray-
nim okoljem, §e posebno z gozdom. S t-
stim gozdom, ki je e edini dokaj naraven
in kot naravni taboratori ¢edalje zanimivejsi
in pomembnejsi za celostno dojemanje Ziv-
lienja. in prav z gozdom bomo lahko pripo-
mogli k drugadénemu razvoju, taksnemu, ki
pospesuje uspeSnejSo, 1. varénejio rabo
materije in energije. Povedano drugate: k
zmanjSevanju entropiie.

Tovrstna usmeritev je tolike pomembnej-
§a zato, ker je Slovenija naraven koridor,
peln nevamost, ki jih prinadajo novi izdelki
neodgovomo vpeljanih tehnologii; fe—t so,
prineseni na trg, v reshici nevaren poten-
cialni odpadek, ki ga je treba onemogoditi z
vsemi sredstvi. Prisiljeni bomo upoStevati
Zivlienisko modrost, da bo élovestvo prezi-
velo gas katastrof in se z novim rojstvom
uspesne uprlo prircjenim, podzavestnim tez-
njam po smrti. Ni namreé nujno, da propa-
de ves svet, kadar se zru§i kaka do smrti
podivjana in vsemogoéna tehnolodka ideo-
logija.

Pri tem ne gre za nostalgijo po oZivijanju
naponovijivega nadina Zivljenia iz preteklo-
sfi, temve& predvsem za nostalgicno "hla-
stanje” za zdravim dihanjem. Pri tem ni
toliko pomemben kruh temved zdravo oko-
lie z zdravim naravnim gozdom, ki edini
zagotavija zares kakovostno Zivljenje v Slo-
veniii: gozd kot "barometer’ zdrave rasti;
kajti samo zdrav, naraven gozd je resnicen
odsev visoke kullure kake dezele.

Da bi to dosegli, ne smemo nasedati me-
rdom zdaj$nje druzbe, niti se vdal njeni
prisili, njenim smernicam in taZem, ki bolj
kot kdaj koli doslej zasuznjujejo Slovesivo v
svetovnih razmerjih po lazidemokraticni po-
ti, prek racionalizacije kot sopomenke za
siromasenje; prek ogabnih Zivalskih farm;
potratne gmotne porabe vse do unievanja
vrednot Hn,

Dokaz, da se gozdarstvo ni podredilo tef
usmeritvi, so doseZli stroke, ugotovitve v
stroki sami in navsezadnje sami gozdovi
Slovenije. Tt dokazi zagotavijajo, da stroka
v Sloveniji tudi v prihodnje ne bo Sla, kijub
razrim poskusom nekaterih poiitikaniskih
analfabetov, po poti samomorilske neeko-

loske politike. Prihaja ¢as, ¢as gozdarja gra-
ditelia mostov med narave in odtujenim clo-
vekom; gozdaria vzgojitelja in sooblikoval-
ca ozavestene Javnostr in prebwaica Sio-
venije. e :

POQUK 1Z PRETEKLOSTI IN REKAPITULA-
CIJA O POVOJNEM GOZDARSTVU SLO-
VENIJE KOT OPOMIN IN SPODBUDA. -
A LESSON FROM THE PAST AND THE RECA-
PITULATING GF SLOVENIAN POST-WAR FO-
RESTRY AS A LECTURE AND STIMULLUS

Za vsa obdobia ¢loveskega razvoja je zna-
gitno Izrabljanje narave; in tako je bilo tudi v
nafem fitogeografskem prostoru. Zgolj veli-
ka naravna diverznost in z njo povezan poli-
centriéni razvej, z mocjo lokalnega sta nas
ohranila pri Ziviienju; cetudi na meji Zivotar-
jenia. Eden od dokazov za nado revi€ino in
zaostalost v preteklosti je nasa razdroblje-
nost kmetijskih in gozdnih zemljiS€. Droblje-
nje se je pretiraho nadaljevalo, 2g0lj zaradi
prezivetja. Manjkalo pa nam je moéi, da bi
izrabili svoje razumske zmoznosti in se raz-
vili v meséanske druzbo, se odiepili od ag-
rarne proizvodnie in ubrali pot tehnoloske-
ga razvoja. Konzervativnim voditeliem je
taksna usmeritev usirezala, zate so jo tudi
pospedevali. Slovenski narodni prostor — gozd
in polja — je bil v prejSnjem stoletju in e v
prvi pelovici tega steletfa, povsem izéman.
Sliovenija je bila hudournik od Soée do Go-
rickega v Prekmuriju, revicina pa tisto, kar
e onemaogotZalo, da bi si gozdovi opomogli
- vse tja do sredine tega stoletja. Toj je bilo
znadiino za vedji del Evrope. Gozd in na-
ravno rodovitnost so unidili: fuzinarstve, ste-
klarstvo, juZna Zeleznica in Se posebno iz-
sekavan;e, pasa in steliarjenje .v, vedini
kmedkih gozdov — pod pritiskom gospodar-
skih kriz in izkori3¢evaiskega odnosa, druz-
be do primarnih pridelovalcev, Le eni dezeli
je uspelo spremeniti ta izkoriStevalski od-
nos do narave in s tem zmanj$evati narav-
ne katastrofe — Svici, z zakonom o gozdo-
vih leta 1902. Ta Je prepovedal setnjo goz-
dov na golo in odpravil ropanje narave. V
Stovenifi smo to dosegli Sele slahih 50 let
pozneje — z zakonom ¢ gozdovih leta 1943,
Zanimivo je vpra$anje, zakaj se je lahko
toliko prej straznila Svica? Manjsa zaosta-
389
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lost, predvsem pa vse vedji strah za Zivlje-
nje pred divjanjem narave. Hudourniki in
lavine so bili tisto, kar je pripeljalo do vno-
vinega spostovanja narave in okolja. Ana-
tomija pretekle dobe v Sloveniji opozarja
na podoben pejav. lzropani gozdovi, izér-
pane, s padp in plugom osiromagene kme-
tiske povrdine s hudournimi vodami, ge
zmeraj ogoleli kras, agrarna miselnost
obrestnoobrestnega raguna pri delu z goz-
dom, osiromageno podezelsko kmedcko pre-
bivalstvo, ki so ga izZemali vaski lesni tr-
govci in podobno, vse to je ustvarilo stanje,
ki je posastno uniéevalo slovensko narav-
no okolie in pripravijalo tla za precbrat v
delu z gozdom. Prepoved secenj na golo in
ekstenzivnih posegov v gozd ter uspesen
razvoj nege gozda, Ki se je v dezeli zacela
Ze v prejsnjem stolefju z nosilci, kakréni so
bili npr.: Ressel, Huinagl, Schollmayer in
pozneje Pipan ter drugi. Sloveniji kot drugi
dezeli na svetu je uspelo preusmeriti delo z
gozdom in njegovo uspesno polstoletno
ekolosko pot 1949 — 1990 — Kljub Stevilnim
politi¢nirm tezavam in industrijskemu one-
snazevanju. _

Kmetijstvo pa je svojo pogubno pot uni-
cevanja narave nadaljevalo; toda ne vec
klasicno, temvec s posnemanjem industrii-
ske druzbe, z uporabo kemije, in tako usod-
no uniéevalo rodovitnost kmetijske zemlje
ter ustvarjalo brezdusngo krajino in ogrozalo
zdravje vsega, kar v njej Zivi.

Cedalje jasneje postaja, da moramo na
pot nove civilizacije. Skoda le, da manjka
pri nas zanjo zdrave politi¢ne domiljije, in
Ze posebno svezih strokovnih zamish. Ta
primanjkliaj je med drugim posledica nasih
splognih izobraZzevalnih programov, Ki so
zaradi neustreznosti veliko krivi, da se pre-
puitamo zelo dvomljivim tokovom sodob-
ne informatike, pozabljamo pa na posebne
znatilnosti nasega rastiSéa itn. Bojfimo se
“zaostalega napredka”, Pouk iz preteklosti
pa opozarja, da smo na nekaterih podrogjih
pray zato, ker smo zaostal, v resnici na-
predni in nas bo tako imenovani “napredni
svet” v prihodnje morai Se dohitevati.
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PROJEKT 21. STOLETJA: GOZD
(V KMETIISTVU MANJ HRANE, A TISTA
ZDRAVSTVENO iN EKOLOSKO NEOPO-
REGNA)

A PROJECT OF THE 217H CENTURY: FOREST
{LESS FOOD IN AGRICULTURE, YET SOUND
FROM THE POINT OF VIEW CF HEALTH AND
ECOLOGY)

Okolie bo tudi 8¢ v prihodnosti v kritic-
nem stanju. In nikdar ne bo zan] dovol
storjenc. Pri tem bo imel zdrav gozd deda-
lie pomembnejSo vicgo. Vse to je ireba
dojeti, da bi se lahke s povedano resnico
tudi strinjali. Fodoba gozdnate Slovenije je
namreé taka:

1,1 mio. ha (é sedanje stanje gozda)
+ 0,2 mio. ha = nov gozd, ki 2e prihaja)

1,3 mic. ha (= povrdina gozda v nasled-
njih 30 letih). Ali:

= gozdnatost Slovenije > 60% .

+ gozdnata krajina v Sloveniji — do 90%

{gozdnata krafina je krajina, kjer previa-
duje gozd).

Prikazano stanje ali usmeritev je ireba
razumeti kot posledico ve&stoletnega uni-
devanja gozdov v nasi deZeli. Narava zah-
teva svoje; najved od tega gozda se bo
vinilo na Krasu, Takoj za Krasom sledijo
krajine, kot so GoriCko, Suha krajina, Bela
krafina, kozjanski in haloSki svet, Kogev-
ska, Polhograjski Dolomiti. Le tem pa sled
slovenski gorski svet. “Naravho gospodars-
tvo” {ekologija} potrebuje v nasih krajinah
veliko lesa za zdrav razvoj. To spoznanje je
slovensko gozdarstvo v minulih petdeset
letih upo&tevalo. Grafitni prikaz tega dejs-
tva temelji na 3 do 4—kratni polni premeritvi
vseh gozdov v Skoveniii in pove;

1. da se je lesna zaloga (lesna zaloga
dreves s premerom, debelejiim od 10 cm v
prsni vigini drevesa} kljub mnogim tezavam,
industriiski nesnagi in planskim pritiskom
povecala od 140 mig. m3 na 220 mio. m3;

2. da se je celotna gozdna bicsubstanca
{ocenjena po meritvah) povetala od 200
mio. ton na 320 mio, ton {na povrsini mili-
jon hektariev);.

3. da bi bilo stanje vsaj delno zadovoljivo,
bi morall imeti v Stoveniji okoli 500 milijo-
nov ton gozdne biosubstance (okrog 500
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Graf 1: Milijoni ton biosubstance v Sloveniji (spremembe od leta 1950 do 1990)
Graph 1: Millions of tones of bin-substance in Slovenia (a change from 1950 lo 1990)
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ton/ha} na dobri polovici Slovenije — ta nad
smoter mora biti dosezen v drugi polovici
21. stoletjg;

4. da znaga vsa druga, predvsem agrar-
na biocsubstanca (travniki, njive, pasniki z
agrarno Zivalske-komponente vred) zgolj 5
- 7 milijonov ton.

Tem podatkom je treba dodati Se neka-
tera dejstva:

Ugodno preseneda, da se je kolitina
gozdne biosubsiance kljub umiranju goz-
dov v preteklih desetletjin povedala v 40
letih za 120 milijonov ton, torej za 60%, in
to predvsem v bolj ohranjenih gozdovih in
ne na zaraséajocih se zemljisdih, Poglavit-
no zaslugo za to lahko pripisemo predvsem
adliénc grganizirani  strokovni  gozdarski
sluZbi, sonaravni usmerjenosti ob strogem
spostovanju nacela trajnosti. Nagelo trajno-
sti je sicer temeljno strokovno vodilo Ze
200 let, povsem pa se je lahke zacelo uve-
ljavijati Sele po drugi svetovni vejni.

Celctna gozdna biosubstanca je izredne
ugodno porazdeljiena v vecini slovenskih
krajin. Uginkovita je povscd, v vseh gozd-
natih krajinah. Da je to res, potijuje zdajs-
njih 85% gozdnate krajine z zelo razgiba-
nim gozdnim robom, ki meri po dolZini naj-
manj 40,000 km, 1j. toliko kot ekvator. Ta
porazdelitev je Se posebno pemembna, saj
gozd s svojo naravnostjo ugodno vpliva na

vedidet Slovenije {vodni reZim, ozracje itn.}.
Se posebno pa je ta gozdna biosubstanca
pomembna kot nasprotna utez neka] milljo-
nom fon agrarne biosubstance, ki deluje v
nasi krajini kot nevama, nepotrebna cone-
snazevalka okolja. Nepctrebna zato, ker jo
"gajijc” sodobne tehnclogije (strupi, tezki
stroji, osudevanje tal, neprimerna izhira in-
dustrijskih rastlin, kot je ppr.. koruza, ki
pokriva tla e tretjino leta — v resnici pa bi
morala hiti le—ta pokrita z vegetacijo vse
leto, itn.).

Vedidel gozdne biosubstance je bil de-
setletja skrbno negovan in oblikovan po na-
éelih entropijske skromnosti, torej energij-
ske varénosti. S tem se je gozdarstvo Slo-
venije Ze v celoti usmerilo v prihodnost,

Sele vpogled v celosten prikaz gozda od-
krije razseznosti tega osrednjega ekolos-
kega elementa v Slovenijt in opozarja:

« da je slovensko gozdarstvo v povojnih
desetletiih, domala edino, najve¢ pripomo-
glo k revitalizaciji ckolja, uni¢enega v prete-
klih stoletjih;

* da je bilo veliko denarja, dobljenega iz
gozda, vanj v celoti zopet vinjeno — vloze-
no za njegovo sistenati€éno izboljSevanje;

» da maorata politika in gospodarsivo ta
dejstva poznati in v prihodnje spoétovati ter
omogotiti nadaljevanje zadetega dela, si-
cer bo vecidel doslej vioZzenega denarja iz-
gublien.
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PRIHODNOST SLOVENWE, MJEMNEGA
GOZDA IN GOZDARSTVA JE TREBA SE-
LE CDKRiTl,

THE FUTURE OF SLOVENIA, ITS FORESTS
AND FORESTRY IS YET TO BE REVEALED.

Za to trditev imamo doma neizpodbitne
dokaze in zglede. Gozdarstvo, ki smo ga
imeli do ieta 1990, je nastalo na zanimiv
naéin. lzsekan gozd prve Jugoslavije s po-
sameznimi nemoénimi ckroznimi gozdarii
je opozaral in pripomoge! k ugotovitvi, da
se gozdarstvo v Sloveniji mora spremeniti.
Iskanje nove poti je bilo v rokah nekaterth
navdusencev, kakrien je bil npr. dr. Pipan.
Vzorniki pa so bili tudi nekateri redki posa-
mezniki na prehodu v 2. sioletje, taksna
kot sta bila npr. Huinagl in Schollmayer. Na
izhodisdih neke vizije se je rodila zamisel ¢
kontroini metodi za vse gozdove in cbrodila
Zanimive dosezke — e zdaj jih obdudujejo
in preucujejo mnogi obiskovalci iz tujine.

Ta kapital je treba v prihodnje izrabiti.
Odkriti moramo naSo ekolodko resniénaost
in se zavedali, da smo v resnici sreéna
dezela, ker imamo gore, in to v nadem
posebnem fitogeografskem poloZaju. Doje-
i moramo bistvo drugega zakona termodi-
namike in z njim bistvo tako zelo razglada-
nega veénamenskega gozda. Potrebujemo
obéinstvo (javnost), z drugadnimi pogledi,
ki bo ustvarjalo in sooblikovala:

1. veénamensko naravo gozda,

2. delo z gozdom. Vzgojiti je treba clove-
ka, ki be porabljal velike manj energije kot
dosiej, le-ta pa bo morala biti nekajkrat
uginkovitejée izrabliena. Temu in podobne-
mu je treba podrediti profil stroke, njene
organizaciie in njenega deiovanja. Z drugi-
mi besedami, kot pravi znanstvenik iz Wup-
pertala (znanstvenega sredi$éa v Nemdéifi):
“Prihodnost je v ¢im vedji dlovekovi ustvar-
jalni zaposlenosti in v &im vedjih brezposel-
nih Kilovatnih urah. Za to imamo v gozdars-
tvu izjiemne pripomodke — nadela trajnost],
raznolikosti, chranjevanja in podebno. V na-
dainjem oblikovanju lika slovenskega goz-
dasja in gozda je skrit kijud k ekolodko neo-
poreénemu okolju, produkeiji, zdravju v eko-
loEko neoporeéni Sloveniji.
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SMOTRI OSTAJAJO (VENDAR DOPOL-
NJENI NA PODLAGI IZKUSENJ) - IZ
DRUGE PCLOVICE STOLETJA, PO DRU-
Gl SVETOVN! VOJNi

THE GOALS REMAIN THE SAME {YET AMEN-
DED ON THE BASIS OF EXPERIENCE} - FROM
THE SECOND HALF OF THE CENTURY, AF-
TER WORLD WAR I

Cas Je, da imprej konéamo podaljSeva-
nje ti. prehodna obdebja. Merila senarav-
nega dela z gozdom so tako zelo dedela-
ha, da gozdarstvo Slovenije mora opustiti
ptidevrik “sonaraven”, saj je vse prevel
takénih, ki sonaravnost spekulativno upo-
rabljajo. Slovenija mora v prihodnje $e mod-
neje kot doslej izrabijati le del “obresti od
ustvarjenth vrednot” gozda, nikakor pa ne
njjhovega kapitala. Z drugimi besedami:
drugale kaZe razmisljati o tem, kaj si sme-
mo privescitt na racun funkelj gozda. Gozd
e treba v prihodnje oblikovall tako, da bo
vednamenskosti trajnostno zadoséeno. Pro-
cesno stanje gozda mora biti {aksno, da
bomo tudi nove funkcije gozda, ki jih danes
Se ne poznamo, v takdénem gozdu uspesdno
izrabljail. :

Nase gozdho gospodarsive postaja
vse bolf opredmetenc varstvo narave.

V gozdu, v Katerem defamo, je mogode
ta cilj dosedl in obenem uciti druge. To je
ureshigliive le, e obravnavamo sodasng,
frajnostno cbe komponenti gozdnega eko-
sistena: biotino in abiotiéno. Abioténi
komponentt nadega okolia je bilo doslej,
kar zadeva nacelo trajnosti, namenjenc pre-
malo pozornosil. Tovrsino teorijo in prakso
pa je megode lepo uresniCevat, ¢e podre-
dimo vse nade ravnanje z gozdom - lokal-
no in splodno — temu, da spostujemo “na-
ravnost vodnega reZima”. "Kakovost vseh
vrednot’, doseganije, zasledovanje, poslaja
s tem prednosina zahleva vsega naSega
ravnanja. Ob tem spoznamo, da moramo v
prihodnje vse bolj spestovati nacelo lokal-
nosti, le—temu dajali prednost, si prizade-
vati za lokalizacijo transponta, fake kot to
pocenia vedidel narava sama - 1o se kaze
zmeraj in povsod vse fa do nheprecenljive
tokaine kuiture.
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MOC USTVARJALNOSTI IN BEG V PRI-
HODNOST. VECNAMENSK! GOZD PO-
TREBUJE VECSTRANSKD OBLIKOVA-
NEGA GOZDARSKEGA STROKOVNJA-
KA.

THE POWER OF CREATIVITY AND FLIGHT TO
THE FUTURE. A MULTIPLE FOREST REQU!-
RES A FORESTRY EXPERT OF MANY-SIDED
SKILLS.

Gozdarstvo je trenutno bolno: zbolelo je
za prehodno slepoto, povzrogeno z agros-
prejem, ki megli pogled v prihodnost. v
zdajanjih razmerah pa bo izredno pomem-
bno poZiviti nase umske zmoZnosti in dog-
nati, kaj je nujno storiti za gozdnato polovi-
co Slovenije. Koliko Jaze je bilo povedevati
pridelave ¢ezmernih koliéin hrane (danes
pa ne vemaq, kam z njo — glej srednjo Evro-
po), kot pa ohranjati kakovost vode, zraka,
zemlje, zdravega prebivalca, zdravo social-
no varnost, zdrave gradbene materiale, kot
je les, itn,

Prihodnost zahteva potemtakem reformo
izobrazevanja, od temeljev do univerze, da
bi dojeli, kake pomembna |e vpeljava dav-
ka na koligino ustvarjene entropile, in ne
kot zdaj — na celotno koligino uporabliene
energiie. Prihodnost torej ne bo cdvisna le
od pridobljenega znanja, temved od tega,
kako bomo znali to znanje spopolnjevati in
uporabiti. {zobrazba prihodnjega gozdarja
mora temeliiti $e bolj kot doslej na prizade-
vanjih, da ne bi unicevali Zivljenja in njego-
vega okolja, usmerjena mora biti proti razdi-
ralnosti Clovekovega pocetja. Prihodnji goz-
dar mora biti predvsem splodno razgledan
¢lovek, ki bo obravnaval okolje in naravo —
ekosistemsko. Le v mejah tak3$nega ravna-
nja prideloval les kot temelini pripomodek
za uveliavljanie vecnamenskega gozda. Pri
tem ne gre zgolj za dolznost, temved pred-
vsem za odgovornost, ki ne bo temeljila na
dvomijivi informatiki porabnidke druzbe, tem-
ved predvsem na nenehnih lastnih opazova-
njih v trikotniku: raziskovanje — izobra¥ava-
nie — prenos v prakso. Ampak zdaj grozijo
drugorazredne usmeritve; vnovigno vraéa-
nje gozdasja med uradnike, tako kot pred
letom 1941. In vendar je bil gozdar po letu
1950 Ze ustvarjalec, vpet v omenjent trikot-
nik ustvarjainosti. Le 8e izrazitejsa interdis-
ciplinarna izobrazba bo omogodita, da bo-

mo gozd in njegove celostne funkeije v spe-
cifiéni Sloveniji povsem uveljavili in z nau-
kom o gozdu potrdili staro resnico: Za zmer-
nega Cloveka ostaja dovalj, za pohlepnega
i{e vsega premalo. To pa je ugotovitev, ki
sodi na prvo stran kodeksa Cloveske drug-
be, uravnoteZene z naravo. V nasproinem
primeru bomo 3li po poti evropskega kme-
tijstva, ki e svojega bika do smrti iznidilo in
osramotilo znanost. To pa je tudi v nasprotju
Z usmeritvami v Evropski zvezi, kjer Ze izlo-
&ajo okoli tretjino agramih povrin iz agrarne
obdelave in jih predajajo naravi, da bi jih
ozdravila.

DRUGI ZAKON TERMODINAMIKE NA
ZGLEDU GOZDA - PRENESEN V GOS-
PODARSTVO IN NA CLOVEKA

THE SECOND LAW OF THERMODYNAMICS ON
THE EXAMPLE OF FOREST — TRANSFERRED
TO ECONOMY AND MAN

Gozdarstvo bo povsem zaZivelo sele, ko
se bomo potrudili zakonitosti, ki jih uposte-
vamo pri ravnanju z gozdom, prevesti in
prenesti na druga podroéja {lovekovega de-
lovanja. Naj nadtejem nekatera od teh na-
el: kognitivna pot ravnanja z naravo; razvi-
janje entropijsko revne tehnologije; pospe-
Zevanje samodejnosti; odkrivanje stvaritev
narave Za naravo ali celosino posnemanje
njienih stvaritev; spostovanje naravnih po-
pulacij; upostevanje individualnosti; nega
kot osrednje podrodje posegov v naravo
(skratka vsak poseg v naravo mara biti ne-
govalen); spoétovanje jeklenega zakona ra-
stiséa; nacelo minucioznih trajnih koligin;
spostovanje naravne rodovitnosti; dajanje
prednosti raznovrstnosti; naéelo trajnostne-
ga delovanja gozdnega ekosistema; nace-
lo recikliranja in ne prekinjanfa naravnih ob-
tokav; nacelo ekoloske higiene; storilnost,
meriena s koligino profzvoda na enoto en-
tropije.

Potrebujemo novega tehnologa z izvirmi-
mi zamislimi, ki ne bo posnemal ravnanja v
industriji in kmetijstvu. Doslej je bilo posne-
manja prevet. Tehnolog v gozdarstvu mo-
ra po napotke v pristnc naravo gozda. Cd
tam prinaga izvirne resitve, takéne, ki bodo
ekolosko sprejemljive in hkrati gospodar-
sko privlaéne. Nacela, vecidel uveljavljena
v gozdarstvu, pa bi morala biti zakon na
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vseh podrotiih Slovekovega delovanja, Za
vse {0 potrebujemo novega znanstvenika,
ki bo deloval kot sestavina celote in si ne
bo le celote podrejal. Znanstvenika z vsak-
danjimi izkuénjami, ki bo hkrali znal narave
umestnifko dozivijati s stvarnimi in ne ab-
straktnimi hotenji; z zivljensko §iring in ne z
ekspresno ozkostjo; ki bo prav dojemal Ziv-
fienje v svojem okeljiu za omiziem Zivljenja;
z znanostio za javnost; ki se bo znal upreti
izrabljanjy, sovraznemu okolju; z alternativ-
nim razmiSianjem; z zmoZnostoc prevred-
notenja vrednot; ki bo sprejemljiv tudi za
druge znanost, ne le za tiste, ki prihaiajo z
Zahoda, in podobno.

Le tako bomo izptavall iz slepe ulice zdaj-
&njega “modernega” gospodarskega raz-
vpja in se preusmerill v ekonomijo zivijenja
— za prihodnost. Ekonomija t.i. "dolgih prog”,
ki jo slovensko gospodarsivo uspesno razvi-
jain se pri tem nenehno ubada z nerazurme-
vanjemn najrazlitnejsin roparjev energije in
naravnega ckolia — ekonomistov na kratke
proge.

VIZiJA CELOSTNE NEGE V SLOVENLJI
A VISION OF INTEGRAL TENDING IN SLOVE-
NiA

V pojmu nega je zajeto celostno kultumo
razmerie med naravo (nienim gozdom) in
clovekom kot organsko sestavine Zivijanja,
Nega gozda ni tehnologila, temvet Zivijenj-
ski {gozdnogojitveni) nazor, uveljavljan ob
uporabt razliénih negovalnih tehnologij. Tak-
Sno razvojno pot doZivlia nega gozda v
Sloveniji.ob nenehnem “poskusanju” organ-
skega povezovanja ekologije z ekonomijo v
gozdnem ekosistemu in krajini, katere se-
stavina je gozd.

Spremembe, ki jih danes doZivlia nega
gozda in ki bodo v prihodnje dedalje ocit-
nejse, so predvsem:

Splosne spremembe

Da bi v prhodnje strukturo gozdarskih
znanost bolje dojeli in oblikovali, je treba
upostevati tale izhodiséa;

» Ekolosko gledano je vsak gozd varova-
len, torej gozd, ki varuie Zivijenje. In taksen
mora biti tudi nas odnos do njega, odnos
javnaosti do gozda.
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s Gozdarstve Slovenije mora do konca
fzpeljati drugi kopernikovski zasuk — v teori-
F in v praksi. To pa pomeni spodtovati Ziv-
lienje, oziroma “sookeije” tega Zivljenja. S
tem pa dobiva nega gozda celosine raz-
seznosti.

» Narava razvija in ohranja Zivljenje v na-
Sem ftogeografskem prostoru z gozdom.
Zaio se je gozd nekol razprostiral skoraj
po vsem zemljinem povrsju, kjer kiima to
dopuita - fo pa pove, da gozd ni zgolj
razkosje narave.

» Zdaj$nja negozdna pokrajina je delo Clo-
vekovih rok: izoblikovana umeino kot po-
skusni poligen za preZivijanje. Umetna sa-
vana, ki jo je mogode vzdrievali le z doda-
janiem velikih kolidin energije — prinesene
od drugod.

» Taksna tvorba, gledano ekoloSko, je v
naravi tujek — v njej povzroéa motnje, zato
jo sku3a narava na vse nacdine uniditi. Umet-
ni ekosistemi ogroZajo gozd, In ta razvija
obrambne mehanizme, npr. gozdni rob z
vsemi posebnostmi.

* Vsaka aniropomorina tvorba ali poseg
v gozd je iujek, ki se ga zeli gozd znebiti;
“posvoii’ ga le iZjemoma. Zato je osrednja
gozdarjeva skrb, da vlaga tujke v gozd &im
bolj organsiko {sonaravno}, saj bo le tako
ravhanie ucinkovito, vzdrzevanje pa nezah-
tevno,

» Celoine nego gozda in vse, kar je Z njo
povezano, j& treba podrediti negovalnemu
odnosu do vode kot uscdne zZivijenjske se-
stavine. S taksmim stalis¢em bomo £e naj-
lazje zagotovili celosten razvoj in uveljavija-
nie nege gozda.

= K celostni negi sodi tudi negovalni od-
nos do odmirajoée in "mrive" gozdne bio-
substance. V prihodnje bo treba pri tem
marsikaj spremeniti. “Mrva” gozdna bio-
substanca zahteva poseben negovalni re-
2im gledano na gozd kot ekosistem, To
substance je treba nadrino, trajno ohranja-
1i, Razlikovati je treba tisto, kar je posledica
malomarmnost! {nepravocasno pospravijeni
bolj kakovostini sortimenti, npr. lubadarke}
od sistematiCnega puianja odmyrlih dre-
ves,

» Se vedio pozomost je freba nameniti toc-
kovnemu {punkcijskemu) poseganju v sesto-
je in s tem pospesevanju samodejnostr v
negi gozda.
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* Podreditev obnove gozda negi; skratka,
vélenjevanje obnove v nego gozda kot nje-
no organsko sestavino. Preusmeritev je ra-
zumljiva, €e upoStevamo pravilo, da je pri-
memo “nosiice funkci” v nekem ssastoju
odstraniti ele, ko ugotovimo, da so se le-ti
izérpali. Zato jih nadomestimo (obnovimo)
Zz osebki iz pomladka ali iz drugih clenov
gozdnega sestoja. Ta preusmeritev je eko-
lo8ka in hkrati ekonomsko preudarjena, saj
se bomo tako tudi ognili mnogim dozdajs-
njim napakam, ko smo npr. pomladitvena
(obnovitvena) jedra prenaglo Sirli in s tem
izkljudevali posredno nego in znova preu-
smerjali sestoje v vzorec gozda starostnih
razredov.

* Posebej je treba opozoriti na kmedcko
prebiranje, ki je pojem za nestrokovno delo
z gozdom. Ugotavljamo, da se tovrstno
izrabljanje v prakst znova pojavlja in nika-
kor ne more povsem zamreti, Stroka se
mora temu vandalizmu v gozdu v prihodnje
odlocno upreti,

PREMESCENA TEZISCA
MOVED EMPHASES

TeZidda nege gozda se bodo v pithodnje
nekollko premestila, odvisno od spreme-
njenega stanja gozdne biosuhstance v Sio-
veniji. Po petih desetletjih prepovedi sedenj
na golo se je v slovenskih gozdovih veliko
spremenilo.

Stanje gozda 1950 1990
delez mlajSega gozda = 40% = 15%
{z izsekanim vred)

dele odraslega gozda = 60% = 85%

Ugctavljamo, da se je stanje moéno iz-
boli$alo v korist “optimalne” Zivljenjske fa-
ze. Vendar je mladega gozda Se zmeraj
prevec, predvsem na prevelikih sklenjenih
povréinah, namesto da bi bil “tokovng” po-
razdelien in organsko vtlenjien po odraslih
sestojih.

Gozdnatost res ni majhna. Njen udinek
na povr§je je nenadomestljiv in izredno pri-
pomore h kakovosti dezele. Gozd je glavni
naravni regenerator energije v krajini, zato
je tako zelo pomembna struktura, ekoloska
in ekonomska, gozdne biosubstance za
zdrav utrip krajin v Sloveniji. Ena osrednjih
nalog siroke je spopolnjevati strukturo gozd-

ne bicsubstance v skladu z nalogami, ki jih
ima gozd. :

Pri negi gozda kaze v prihodnje vse moc-
neje spostovati naravne strukture gozda in
le v naravnih mejah dopustnosti preusmer-
jati energijske tokove v gozdnem sestoju ali
njegovih struktumih celicah; to pa pomeni,
da je treba zasnovo nege na razlicnih stop-
njah sestoja nekoliko dopolniti. -

Spremenjeno stanje gozdne biosubstan-
ce prinasa predvsem spremembe v nego-
valnih ukrepih, ki zadevajo v same gozdno-
gojitvene sisteme. Pri gojenju gozda bo tre-
ba razloéevati predvsem tele kategorije goz-
da in temu primemno nego:

1. Povedan obseg odrascajodih sestojev
z izbirafnim redéenjem. To so sestojl, ki
so predli iz mlade faze v fazo odragéanja.
8o bujne rasti, z razmeroma moéno razviti-
mi krognjami in s slabo razvitim korenin-
skim sistamom; to se je pokazalo v zimi
1995/96, ko je sneg prav v teh sestojih
podiral 8ope in posamezna drevesa s kare-
ninami vred. Teorija in izkunje z nego opo-
zarjajo, kako cdlodiino viogo ima v tej kate-
goriji gozda sprotno izhiralno redéenje. Zah-
teva po sprotnem redéenju se poveduje za-
10, ker se sestava drevesnih vrst v gozdovih
Slovenije moéno spreminja v korist razlié-
nih listavcev, Na to apozarjama, ker z izbi-
ralnim redéenjem zadnje dase mogno za-
mujamo. Ce se bo fako nadaljevalo, ho
kakovost prihodnjega vednamenskega goz-
da v Sloveniji zelo prizadeta.

2. Razred gozdnih sestojev, primemih za
prebiralno redéenje, kjer je po desetletja
dolgi poti mogote spremeniti sestoje v pre-
biralno strukturo in tako povedati delez pre-
biralnega gozda v deZeli. Te "transfarmaci-
je" v gojenju gozda dosle] namenoma ni-
smo pospesevali. Edini razlog za to je bil in
ge ostaja strah pred kmeckim prebiranjem.
Kajti med obema je velikanska strokovna
razlika in zelo majhen Korak v praksi. V
prvem aodstranjujemo intermedialine oseb-
ke z majhnim prirastkom in pripemoremo k
nastajanju zdruzbenih plast (poloZajev), ki
S0 prvi pogoj za prebiralni gozd, pri drugem
(kmeckem prebiranju} pa posegamo po naj-
vitalnejsih drevesih in uniéujemo sestoj.

3. Prebiralni gozd {prebiraina nega goz-
da), Tovrsini negi naj bi v prihodnje name-
nili ve pozornosti. Gre za izredno privia-
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¢en gozdnogojitvent sistem; &koda le, da
se v njem lahko za bujnim zelenim vertikal-
nim profilom skrije nestrokovno opravijeno
delo, ki ga nepoznavalec zagotovo spre-
gleda. DeleZ prebiralnega gozda v Sloveniji
moramo povecatl.

4, Premeniino redéenje v razliénih de-
gradiranih in pionirskih gozdovih mora do-
biti veliko vedjo viogo kot doslej. Vse preved
je bila v praksi v ospredju neposredna pre-
mena s tako imenovanimi "smrekovimi zmo-
tami”. Narayno, nanovo nastajajodi gozd (s
plonirske vegetacijo) na izérpanih kmetij-
skih povrSinah bomo v prihodnje spremi-
njali s postopnim premenilnim redéenjem v
kapitaine naravne gozdove, pri fem pa po-
gozdovanje uporabliali le kot nujen dodatni
pripomocek.

5. Kiasitna nega “mladega gozda na
vecjih povrsinah”, tam, kjer smo se v pre-
teklosti spozabili in na zastorni nadin ob-
navljali po skrajfanem postopku odrasle se-
stoje na vedjih poviSinah. Tovrsino obnove
gozda je treba opustiti.

6. Neposredna nega miadega gozda v
jedrih odraslih sestojev kot dopolnilo po-
sredni negi po vseh nadelih nege miadja,
godde in letvenjaka, kadar vidimo, da nam
gozdnogojitvenega namena neg uspe ure-
sniciti z vplivom odraslega sestoja {s po-
sredno nego). To je negovalni ukrep, ki ga
moramo izpeljati takof po seénji, in ce je
potrebno tudi ponavljati.

7. Nega gozdnih robov: taksni robovi so
na meji med gozdom in agramimi povrina-
mi, v gozdnem pasu ob vodnih ekosistemnih
in v "grebenskih gozdnih pasovih”, poteka-
jo po obeh straneh grebena, in so poseben
prehod med dvema razliénima gozdnima
ekosistemoma, hkrati pa pemembni poto-
valni koriderji za Zivalski svet. Vse te gkosi-
steme v pasovih je treba posebno skrbno
negovati ob upodtevanju pemena strukture
in & tem vlioge teh gozdnih pod—ekosiste-
mov.

8. Posebno nego, kaZe v prinodnje na-
meniti degradiranim delom Krajine v Slove-
niji: Krasu, urbaniziranemu podeZefju in kra-
jinam, kot so: Suha krajina, vzhodna Slove-
nija in podobno. In Se posebno opozorilo,
povezane s princdnjo pedebe Slovenije:

Prispevek k ekolo3ki reformi Slovenije po-
meni pavecano gozdarjevo skrb:

« v prihodnji 80 odstotni gozdnatosti in do
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90 odstotni gozdnati krajini Slovenije,

= ¥ intenzivhem zdravijenju degradiranih
gozdov z najvedio podeZelsko naseljenost-
jo v ravninski in v gricevni Sloveni,

* v izlo€anju nezdravih vplivov mestnega
prebivalstva pri uniéevanju slovenskega alp-
skega, torej gozdnega prostora.

9. “Gozdna” nega vodovja. Gozdne po-
toke, izvire vode in razliéna mokridéa je
treba zavarovati, tako da bodo nedotakdjivi.
Vse naravne pregrade, padic drevije v stru-
go itn., mora ostali in pripomoéi k nastaja-
nju lokalnih delnih vodnih ekosistemov. Zno-
va je treba oiviti uniéena mokriséa. Prepu-
sti s cevmi pri cestah fez gozdne potoke
so nedopusten tujek, Zamenjati jib je treba
z mosticki. Te opozorilo je toliko pomem-
bnejSe ob ugotovilvi, da je vecina vodnih
izvirov Slovenije v gozdu.

10. Vsak gozd je varovalen. Tudi v pri-
hodnje kaze razlikovati 3e kategorijo pose-
ben varovaini gozd, ki zahteva poseben
rezim nege zaradi skrajnestnih razmer, v
katerih Zivi, V njem kot labilni zgradbi je
potrebna posebna oblika nege, ki pomaga
utrievati njegovo stojnost in delovanje; za
to potrebujemo posebne napotke, kako kre-
piti zadrzevalne mehanizme gozda, npr. s
podiranjem odmi©ih dreves vzporedno s plast-
nicami in podobno. Ta kategorija varovalne-
ga gozda zahteva v prihodnje naso aktivno
nego. ' '

11. Nega ostankov gozda. Posebna zvrst
krajine so ostanki gozda: posamezna dre-
vesa, skupine, gozdnati pasovi in podobno.
Le—te je treba skrbno negovati, saj pome-
nijo zatodidce razlicnim Zivalskim vrstam, ki
s0 se morale umakniti umetni savani. V
bistvu so to svetiSéa, dandanes pa so ti
kraji marsikje spremenjeni v odlagaliséa.
Zanje je treba pripraviti poseben negovalni
red, v katerem bo upostevano njihove na-
ravno strukturiranje kot odpor in samovaro-
vanje pred umetnimi tvorbami v njihovi oko-
lici, :
Pojern divjina je treba vpeljali kot na-
ravno kategorijo s posebnimi vrednoila-
mi, vedji kompleksi v naravi, obvodni paso-
vi gozda, vsaka vas ali $ola ngj ima koséek
divjine. Prikazanc poglavije poirebuje na-
drobnejgo analizo.

In Se o neéem bo treba razmisljati v pri-
hodnje ob ravnanju z gozdom - o redakeiji
termincloskeqa slovaria. Iz njega bi bilo tre-
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ba izlociti razli¢ne psevdostrokovne in pre-
Zivele izraze, ki zavajajo in hkrati Skoduje-
jo. Takdni so npr. izrazi: obhodnja, starost-
ni razred, pomlajenec in pedobna naviaka.
Stroge je treba razlogevati pomlajevanije kot
ekoloSko kategorijo in obnove kot ekonom-
sko kategorijo itn.

Cokenéno se moramo dokopati do te-
melinega spoznanja, da sta posek in spra-
vifo (fransport) le negovalni kategotiji pose-
gov v gozdni ekosistem. Posledica tega je
med drugim tudi razmiljanje, da bi v gozdu
spet uporabili konje kot sodobni pripomo-
&ek; ob tem pa upostevali zahteve energij-
ske politke: zmanjsajmo Stevilo brezpe-
selnih ljudi in poveéajmo $tevilo brezposel-
nih kilovatnih ur.

NEGA GOZDA — V NARAVI ISKANA IN
NAJDENA “STVARITEV” Z MOCCNIM PO-
ZITIVNIM PREDZNAKOM

FOREST TENDING — A “CREATION” SOUGHT
FOR AND FOUND IN NATURE, WITH A
STRONG POSITIVE SIGN

Ugotavijamo: s celostno dojeto in izvaja-
no nego je ustvarjeno zagotovilo za celost-
ni trajnostni razvoj vecnamenskega gozda
in njegovih funkcij. Ce ni tako, potem je
napak to, da nega gozda ni pravilno ra-
zumljena.

Nego gozda sme odkrili v sami naravi,
tako kot vse njene druge “patente”. Clove-
kovo odkrivanje in kraja patentov v naravi
pa je izredno obcutliive pocetje (glej Mhin-
Sek, ., Studijski dnevi 1998, Kakovost v
gozdarstvu — poizkus celosinega prikaza).
Mediem ko skuda narava nenehna vpeljati
svoje novosti, le-te nenehno preskuda in
morgda po delgem &asu e vedno |& s pri-
drzki uporabi, Elovek pofenja drugage. Po
navadi odkriva iznajdbe narave in jih po
&im krajSem postopku vhovEi na trgu. Posle-
dica takénhega podetja je unidevanje okolja
in narave. Vzroke je treba iskati v neprever-
janju in v pomanjkanju odgovornosti. Stvari-
tev narave — odkrita in naravi odvzeta pa je
manj nevarna, ¢e iz nje ni iztrgana, temveg
je vzeta celostno in tako tudi uporabliena.
Prav te lastnosti pa ima tudi sodobno poj-
movana (celostna) nega in e taksna je eko-
logko sprejemijiva in gospodarsko dopust-
na. Zdajénje katastrofalno stanje glede uni-

&evanja Zivljenskega okolja je prav posledi-
ca nekriticne in neodgovorne kraje tega,
kar je ustvarila narava, in uporaba teh nje-
nih iznajdb pri uniCevanju narave same.
Celostno nego je treba dojeti kot mutanta,
Ki ga je sprejela narava. Ta pa bo uginkovit
le, ¢e ga bomo uporabljali zelo odgovorno,
V povedanem ti¢i skrivhost o udinkovitost
celostne nege, ki ima vsesplosno vrednost
in je tore] ekolodki, filozofski in gospodarski
temelj pri ravnanju z gozdnim ekosistemom
{beri sonaravnim) in celotno krajino. Ob tak-
Snem razmilianiu podasi dojamemo dve-
stoletno zgodovino nadeia trajnosti v goz-
darstvu: bilo je kot iztrganina in je zato tudi
odpovedovalo; dojeto ceiostno, iz zomega
kota nege, pa je uspesno. Celostna nega,
razumljena gozdarsko, je osrednji pripomo-
¢ek za preusmeritev Clovekovega vedenja,
kadar se le-ta zacenja zavedalti, da je cdvi-
sen od celotnega Zivljenskega okolia oz.
sookolja. :

LES 1Z GOZDA — NASPROTNA UTEZ
UMETNIM SNOVEM IN GOZDNA. BIO-
SUBSTANCA KOT NASPROTNA UTEZ
VSE NEVARNEJSI AGROSUBSTANCI

WOOD FROM FOREST — A COUNTERBALAN-
CETOARTIFICIAL SUBSTANCES AND FOREST
BIOMASS AS A COUNTERPOISE TO INCREA-
SINGLY DANGEROUS AGRC-SUBSTANCE

Vse vedja potreba po celostni usmerje-
nosti gozdarstva v vseh njegovih sestavi-
nah pripelje do spoznanja, da je les kot
naravna snov nepogresljiv. Brez lesne sub-
stance ni gozda. Gozdna poseka z odstra-
njeno lesno substanco in poznejsa miada
kultura brez omembe vredne nefunkcional-
ne lesne substance prav tako ne more biti
gozd. Gozd je lahko, edvisne.od rasti§énih
posebnosti, le naravna tvorba z naravno
strukturirano lesno ali gozdno substanco v
popolnem naravnem delovanju. Gozdarske
znanosti in znanosti nasploh, ki ne uposte-
vajo taksnih in podobnih naravosiovninh dej-
stev, so zgolj fiklivne znanosti. S postop-
nim celestnim dojemanjem gozda kot na-
ravhe tvarbe se bo spremenil tudi odnos do
lesa. Prihajajode stoletje bo znova odkrilo
les kot nepogredliivo “iznajobo” narave in
¢lovekove upcrabe v njegovih razliénih oko-
liih. Nepogresljiiv in koristen pa je le pod
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pogojem, ¢e ga bomo znali celosinc dojeti
in femu primemo tudi uporabijati. Les je
nepogredliiv kot ogrodie gozda, kot habitat
za ziviienje, kot prehranska substanca -
skraitka je celostne — oskrbovalni substrat
za &loveka. Ne Skoduje in ni tujek v nobe-
nem cokoljiy, deluje prikupno in prijetno v
bivainem okolju, je energijsko varden, en-
tropijsko skromen, torej ne onesnazuje, ith.
Z doohlikovanjermn lesa v gozduy, z nego
posiaja njegova tehniéna vrednost cedalje
pomembneita. Vse bolj je ¥Zzno zanimiv in
prav zaradi tega tudi v pridobitniSkem gos-
podarstvu zlorapljen. Les pa je tudi zrcalo
rasti&éa in njegovih “ziviienjskih siinic”. To
je sicer posebno vprasanje, ki e nerazi-
skano Cedalje bolj vznemirja raziskovaica,
ker vidi v tem hove skrivnosti narave.

Pospesevali vrednote gozdnega ekosiste-
ma ob speciiéni proizvodnil Jesa pa ni do-
voli. Gospodarienie z vefnamenskim goz-
dom, zahteva obviadovanie, forej tudi us-
merjanie lesnega trga in obviadovanje “trga
vrednot gozda”® nasploh, Ce tega stroka ne
dojame in ne uvrsti ponovno v svoje po-
drodie dela, lahko priakujemo, dz bo to
prevzel lesnt izkoridéevalec predvojnega ti-
pa in bo spet ropal slovenske gozdove.

Les {z gozdom) v svof celosti {zdravosti)
je za Clovekovo nesmotrmo podetie moéna
nasprotna uteZ v naravi proti ¢edalje nevar-
nejsi pomehkuZeni agro-blosubstanci, ki vse
bolj ogroza Elovekovo okolie in zdravie.

Razmisijati v sozvodiu z naravo pomeni
med drugim, ¢im bolj lokalno praedelovati
les in proizvode iz njega in s tem krepiti
lokalno gospodarske mod. Ta ekoloska mi-
sel narekuje, da take kot v naravi gozda,
to, kar ustvari narava, tudi &im bolj jokalno
upcrabimo in predelamo. Prihodnost zah-
teva drugaéno razmisljianje; ie to mora upo-
Stevat! ludi lokaino kakovost (in kakovostni
znak} kot produkt izZarevanja pomembnih
lokainib energijskih tokov.

Narava in &lovek, nien privizenec, zaradi
vseqa tega stavita na les. In zakaj tudi ne?
Saj je vendar le nekaj mani kot 100% vse
biosubstance na vseh celinah — gozdna, in
predvsem lesna biosubstanca, osrednji pri-
pomodek za “neprekosljive gospodarienje
narave Z energije” pri varovaniu in razveju
Zivljenja. o
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GOSPODARJENJE Z GOZDOM UBIRA
SPOZNAVALNE POTI, ZATO NIMA PRA-
VICE USTVARJATI “GOZDA KOT ZELE-
NE LAZI”

FOREST MANAGING GOES ALONG COGNITS-
VE WAYS, THEREFCRE IT HAS NO RIGHT TO
CREATE “FOREST AS A GREEN LiE"

Narava in s tem njen gozd se nenehno
spreminjata in sta prav zaradi tega tudi
obstojna. Vsa dogajanja v naravi so v bis-
fvu neponovijiva, zmeraj nova. Clovek, va-
jen navezovall stike z narave po nekem
vzorey, je prav zato v nenehni zadregi, De-
lo z gozdom, irajnosini proces, zahteva za-
to Se posebe| drugaCna, izvima pota. V
slovenskem gozdarstvu razvijamo od spoz-
nanja odvisne (kognitivhe) nadine dela z
gozdom; ki so daleé od tega, da bi se rav-
naki po razlichih receptih. Prihodnost zahte-
va Cedalje ved izvirnosti. Brugace grozi ne-
varnost, da se bo slovenski gozd znova
spremenil v zgolj navidezno, lazne dobring;
v to, kar [e bil ze stoletja. Zetene gozdne
kulise ne morejo nadomesdati funkcij goz-
da; iahkc so le psihiéna pomiritev, ampak
to je Se posebno nevamno. Odgovornost
pravzema stroka, ki pa je lahks uspesna le,
¢e razvija Z znanjem podprte poti in na tef
podiagi energilsko varéne mehke tehnolo-
gije. Z delitvijo enotne gozdarske sluZbe v
dva loéena dela nastajajo ugedne razmere
za vnoviéno nastajanje le zelenih gozdnih
Kuiis v Slovenifi, Povzroditelji razmer za tak-
gen negativen zasuk v gozdarstvu, po pol
stoletja uspesSnega dela, bodo zagoiovo pri-
8l v zgodovino Slovenije — toda s peudarje-
nim negativhim predznakom. Za vse to ie
potrebne pojasniio.

GOZD KOT NOSILEC INFORMACHISKIH
PROCESOV

FOREST AS AN AGENT IN INFORMATION PRO-
CESSES

Zdajsnji informacijski trendi narekujejo, ne
le gozdarstvil, da se mora preusmeriti na-
zaj k naravi po informacije. Kaj se doga-
ja? Veliki menedzerji so v celoti dojeli, kak-
$na velesila je informatika. Slaho ali narobe
pouteni so zapisani propadu. Informatika
je danes sila, ki je zlorabliena, zato povzro-
¢a upor, umiranje okclja, stavke, splosno
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ropanje narave in podobno. Poplava infor-
magcij povzroca stres in neorientiranost, prec-
bremenjuje &loveka in mu odvzema prosti
gas. Informatiki pa so na zadetku obljubljali
povsem nasprotno. Eden od Stevilnih ode-
tov radunainidtva (Weizenbaum) je zapisal:
“BliZza se informacijska katastrofa, ki bo huj-
5a od atomske bombe. Toda za zdaj e ni
naérta za celosten napad na bastijo mo-
deme informaiike. Za gozdarstvo Sioveni-
ie, ki skuda ubirati organske poti ravnanja z
gozdom, pomeni takSna informatika kata-
strofo ~ &e ji bomo nasedlil

Potrebujemo informacijo kot hrano za re-
sniéno kakovost Zivljenja. Resnidna, popol-
na informacija pa je le izkusenjska informa-
cija; tista, ki smo jo sami preskusili. Stroka
mora biti torsj organizirana tako, da nam
omogota le po kognitivni poti nac¢rtovanja,
povezanega Z izvajanjem, spoznavanje na-
rave gozda (zbiranje informacij} in na pod-
lagi dozivetih informacij izboljsevanje kako-
vosti nadega dela. Tu velja preprosta stara
resnica, da so dejanja zgovornejsa od be-
sed. Dojemanijs le—tega pove vse in tudi o,
da je organiziranost gozdarstva, v katerem
je gozdar uradnik — poguba za slovenski
gozd in tudi 2a vecidel (gozdnate) Sloveni-
je. Po spoznavni poti organsko povezanega
nacrtovanja, uresniéevania, preverjanja in iz-
boij§evanja doiekajo trajno nenehno majhne
kolicine bistvenih in zato neprecenljivih in-
formaci). ZdajSnja organiziranost gozdars-
tva v Sloveniii takéne informiranest onemo-
goca, Ceprav smo 1o prakso opusitili leta
1953 in ustavili neorgansko ravnanje z goz-
dom. Ena od odloéilnih, torej osrednjih na-
log za uscdo slovenskega gozda je nova
organiziranost, ki bo spostovala izkugnije in
novejSe dosezke znanosti in plonirsko delo
gozdarstva v Sloveniji, doseZeno v zadnijih
desetletjin. Organiziranost stroke, kakrina
je danes, pa je sramoina in budo Skodljiva.
Tudi v gozdarstvo se skusa vpeliati pospe-
gevalca, to pa je spet “iznajdba”, iztrgana
naravi in zato izrazito slaba. Da je io res,
Ze kaZejo dosezki v kmetijstvu.

Ugotavljamo, da ima gozdarstvo Sloveni-
je izredno bogate izkuSnje naZrtovanja z
gozdem (z narave kot kontinuumom). Naj-
dragocenejSe pa je spoznanje, da seda-
njost ni vet resnicnost — temveé bo resnié-
nost tisto, kar bo Sele prislo. Popolnih infor-

macij ni, ker je narava kontinuum. Temu
primemo je treba razviti metode pridobiva-
nja informacij In nacrtovanja. Gozdarstvo
gaka zato zanimiva in Zivijeniska naloga:
razviti mora kontrolno metodo dela z goz-
dom, metodo, ki jo je stroka vpeljala po letu
1950 na celostno raven, in s tem opozoriti
tudi na povsem nove metode naértovanja z
zameglienimi {domnevnimi} informacijami.
To je koniroina metoda razveja gozda
vzajemneo z javnostjo. Za primerno pred-
videvanja in nafrtovanje prihodnosti razvo-
ja gozda in zivlenja potrebujemo taksno
organiziranost, ki bo vsebovala in omogo-
¢ala ustanavljanje in delovanje "duhovnih
laboratorijev” z vizionarskim poslanstvom.
Povedano vsebuje perspekiive, pa tudi pa-
sti gozdnogospodarskega nacrtovanja — e
posebno pa goznogojitvenega.

VIZIJA GOZDARSKIH AKADEMIJ PRI-
HODNOSTI; Z GOZDOM K PREOBRAZ-
BIPREBIVALSTVA IN K SPREMINJANJU
JAVNEGA MNENJA

AVISION OF FORESTRY ACADEMIES OF THE
FUTURE; FOREST'S PLACE IN THE TRANS-
FORMATION OF POPULATION AND MODIFE-
CATION OF PUBLIC OPINION

Prepad med naravo in njenim otrokom —
Elovekom, je éedalje vedji. Clovek je postal
nevaren tujek naravi in s tem tudi samemu
sebi. Prepad Je nujno premostiti. 158emo
izvime pripecmodke. Pristna narava s Se na-
ravnim gozdom hrani prvine Ziviienja in nas
uci, kako naj se ii znova priblizamo. Traba
bo prevzgojiti éloveka in precbrazili lik de-
lavca, ki se ohranja z gozdom ~ gozdarja.
Po tej poli moramo vsi, ée Zelimo resiti
gozd in s tem tudi same sebe. V bistvu je
treba vpeljati samo — precbrazevalne pro-
cese. Nauciii se moramo ravnati tako, kot
da gozd (beri narava) ni nasa lastnina; v
gozdu smo torej zgolj obiskovalci. Skratka,
pustimo prosto pot naravnim razvojnim pro-
cesom. Preucujmo reakcijske sposobnosti
gozda in prilagajajme le—temu nase vede-
nie {Zelje, smotre, idr.), Potrebujeme po-
vsem drugaéno (zobrazbo, kot smo jo poz-
nali iri stoletja, Zato skuSajmo opazovati
naravo in njen gozd, ne kot vzviseni opazo-
valci, temvel kot sestavni del narave. Iz
tega zornega kota razvijmo odnos do goz-
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da {narave):. kulturno Zivijenje z naravo.
V tak8ni kulturi tiéi kakovost sozifja z nara-
vo, kot proizved prvovrstnih informacij —
neposredno iz narave kot hienega televizij-
skega zaslona. Nasprotje tega pa so medij-
ske druzbe, ki proizvajajo zmedo in stahia-
io kakovost preStevinih informacij, posledi-
ca vsega tega pa je pospesSeno uniéevanie
ckolja.

Z "gozdno akademijo” prihajajo novi in-
formatorii — kot zeleni val z alternativnim
nadinom informiranfa; z zadetki za javnost
razumijive stezosledniSke znanocsti in z na-
kazovanjem poti v drugacno, naravi prijaz-
no civilizactjo. Gre za organiziranje delav-
nic prihcdnesti za prihodnio slovensko jav-
nosi, ki bo dojemala razvoj Kot proces. Vse
io ob pomodi univerze, imenovane "gozdna
Krajina”, s e povsem nepoeznanimi zeleni-
mi giohinami; vanje se je treba potopili,
potovati skeznje, dojemati resnice ¢ Zivije-
nju in pomagati ustvarjati novo druzbo. Ta-
ko moramo dojeti bistvo gozdnih akademij
in gozdarja ter somislegih kot novih infor-
matorjev. Skratka, odkriva se nove pedroc-
je delovanija, ki naj postane sestavina raz-
girjenc pojmovane nege N siroke.

PRAGOZD N NJEGOVE SKRIVNOSTL
GOZDNI BUH, KiI RAZSVETLJUJE
VIRGIN FOREST AND TS SECRETS; FCREST'S
ILLUMINATING GHOST

V bliznji preteklosti je ze uspeio zasnova-
1i podlago za nastajanje naravnih gozdnih
raziskovalnin laboratorijev v Sloveniji. Ze
manjse pragozdne raziskave so opozorile
na bistvene napake v poskusih sozitja z
narave pii delu z gozdom. Poskus neantro-
pocentritnega poizvedovanja v pragozdu
in v "nastajajocih pragezdovih” postaja na-
§a primarna obveznost. Pri tem ne gre zgojj
za iskanje resnice o gozdu in haravi, temvet
za veliko vec. Raziskave pragozda opozar-
jajo na problematithost modemega znans-
tvenoraziskovalnega dela in potrjujejo, da
so vse pogostejSa opozorila e vrste upra-
vitena. Skratka, dojemanje pragozdhega
Zivlienja pomeni navo prercjenc univerzo
ved, ki odkrivajo globine gozdnega oceana,
prikazUje kaos {motnje v naravi) kot organ-
sko sestavino Zivijenja in opozarja na ne-
doumljive skrivnosti Zivijenja. Ce smo pred
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pol stoleija zmogli reci NE ekstenzivhemu
ravnanju z gozdom {prepoved sefeni na
golo; in znali poiskati in uveljiaviti prehod na
visio raven gozdarjevega dialoga z naravo,
prevzamime odgovorost, da ohranimo to
raven in nadaljuimo zaéeto pot ter pokazi-
mo Evropi, kaj je sposobna majhna deiela
Slovenija ob pomoti gozda prispevati v teo-
fifi in Se posebej v praksi za varstvo ckolja.
Raziskave o pragozdu in laboratoriji v njem
so v ta namen vse dragocenejsi — bojim pa
se, da se tega premaio zavedamo.

SPROSCENO GOJENJE _GOZDOV -
ZGOLJ ZA RAZMISLJAJOCEGA
RELAXED FOREST TENDING ~ EXCLUSIVELY
FOR THOSE WHO CAN THINK

Skicirana viziia povih nalog in raz8irfeno
delovno podrodje gozdarsiva opozarjata hkra-
ii, kaj je bistvo sproScenega gojenja goz-
dov. Ni¢ skupnega nima z vse bolj agresiv-
nim vulgarim svobodnjadtvom. Sproséenost
pomeni ustvatjalnost in hkratt odgovornost.
Prav tako ne pomeni slepe posiugnosti, prev-
zemanja receptov in dela brez razmisljanja,
temved pomeni delo z mozgant. Gozdarstvo
je dokazalo, da je zmozno odgovorno rav-
nati — in v tem je tudi plemenita lepota
pokiica. Le tisti, ki odgovorno razmisljajo,
bodo iahko pripemogti k nadaljnjermu uspe-
gnemu razvoju sproScenega dela z narave
in z njenim gozdom. In le pe iej poti bomo
razvili in uresniCevall nacelo trajnosti. S tem
je ustvarjen eden od temeljnth pogojev, da
postaja {soharavno) gospodarjenje z goz-
dovi organska sestavina kuliure v Sloveniji.
Pojem kultura pri naSem razmisianiu ne
pomeni “obdelovanje” termved intelektuaino
razvito dlovekovo Zivijenje v harmonijt z na-
ravo. Tak3no ravnanie pa se zrcali v uve-
ijavljanju odgovornih energijsko varénih in
entrogijske revnih tehnologl. Kultura po-
meni poosehlieno mehke {ohranjevalna) ra-
bo narave. Se vec: negovalng delo z goz-
dom (gozdno delo) pomeni nego, naravi
ptijazno vzgojo prebivalsiva, javnosti. Tako
izraza "kultura® ne moremo vec uporabljati
za kulturno krajing, ki je nastala z izzema-
njem tal z Zivalskim gobcem, z narobe za-
stavljenim plugom in s kemijo. Resnicna
kultura ne ostaja le v trajnosinem ohranje-
vanju narave — koi to pojimuje klasiéno goz-
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darstve, temveé razéirja razvoj gozdarstva
s pojmom trajnosti tudi na tloveka v so-
ZVoCju Z naravo.

GOZDPAR - ZDRAVILEC KRAJINE - Z
LJUDM] ZA ZDRAVO ZIVLJENJE

A FORESTER - LANDSCAPE'S CURER - IN
HIS ENDEAYOURS FOR HEALTHY LIFE IN CLO-
SE LINK WITH PEQGPLE

Gozdarsive razmislja celostno in razu-
me, kaj pomeni tako ali drugale unieno
rastif¢e za razvoj Zivifenja. Razmere so ka-
tastrofaine. Narava in njene krajine se temu
upirgjo, posledice skrunjenja so oditne: vse
vec pohabljenih Zivljenj. Gozdar kot ekologki
zdravilec prihaja z vsemi diplomami in 5 pol-
nomocjem narave. Prispevek gozdarstva
Slovenije v zadnjih desetletjih k njenemu
trajnostnemu razvoju je nadpovprecen in
daje misliti javnosti in politiku. Uspehe je
bilo mogole dosedi z usmerjenostjo, stro-
kovno zazrto v prihodnost, spostijive do Ziv-
lienja, in ob odliéne organizirani streki. Prav
zaradi tega je nastajal viis necesa, kar na-
staja samo po sebi. Uspehi pa so dosezek
izredno trdega in zavzetega dela stroke. in
kot vedno, stroka je bila zato kaznovana, s
tem pa si je povzroditel] tega kaznovanja
sam napisal &rno karakteristiko o svoji poli-
iéni nezmoznosti. Gozdarstvo bo nazadnje
pridobilo. Dozdaijdnjt uspehi, znani v svetu
0 gozdu v Sloveniji, opogumljajo. Vendar
pomenije tudi veliko odgovornost in izziv za
prihodnest. Zasnovane nove naloge ob na-
daljnjem spepolnjevanju Ze uhojenega opo-
zarjajo, kje je nade novo podrodje; za kate-
ro pa so potrebna &e razmisljanja in dopol-
nitve. OzavesCanje javnosti mara biti nas
postulat, kajti to javnost bomo potreboval;,
tako kot v planskih [etih, ko so jo tedanji
gozdarji poklicali na pomog, da je pomaga-
la zaustaviti divje “planske secnje” v Slove-
niji.

Za naloge, ki ¢akajo gozdarsivo, je po-
treben odlicno izobrazen gozdar (gozdni de-
lavec) Sirokega strckovnega profila. Skrajni
¢as je, da odpravimo stereotip “hclcer”. Pri-
haja gozdar mojster, ki ne bo znal le fizitno
delati, temveé bo znal sodelovati tudi v izo-
brazevalnih procesih gozdarja zdravilca pri
preusmerjanju javne miselnosti. Prihodnje
gozdarstvo bo moralo dasom, ki pribajajo,

ponuditi nova, priviaéna delovna mesta,
Mojster v delu z gozdom pa je tudi najbolj-
8e zagotovilo za rezcvet slovenskega goz-
da. T
In 8e misel za korec. Ce bomo hoteli —
bomo uspell. Uspeti pa meramo, ker je to
nasa meralna obveznost in delati po pravi-
fu: Vsak mora ravnati tako kof da bi bila
prihodnost sveta odvisna od njega.

POVZETEK

Prihaja nov ¢as in zanj potrebna nova druzba,
lzvotfjenc materalistiéno paradigmo zamenjujejo
vrednote. Ce ne ho tako, se nam tudi v Sloveniji
ne cbeta ni¢ dobrega. Gozdarstva na ekalogkih
izhodiscih prevzema s svojim gozdom tu eno od
mentcrskib viog ob izkusnjah in ob opiranju na
dosezeno,

Gozdarstvo Slovenije je Zalosino kongalo zlato
obdobje gozda, ki je uspesno potekalo v zadnjih
petdesetih letih. Kljub industrijski nesnagi je Slo-
venija izboljSevala gozdove in se kot domala edina
uvrstila med vodnice v Evropi. Kot zmeraj doslgj
pa je gozd znova uniéil pseudoagrarni primitivi-
zem. Sledi nove obdobje dokonénega odeepa od
agrame Kontaminacije slovenske zemlje. ¥ Slove-
niji mora nastati dokonéno veénamenski gozd, ki
ga drugba odgovarnih slovenskih gozdarjev zna
uskvariti, za novo druzbo, ki nastaja in prihaja.
Gozdarstvo bo, drugade kot kmetijstvo in industri-
ja, pokazalo vso kulluro pravega ravnanja z nara-
va in 2 njenimi ekosistemi. Stirldeset let nege goz-
da po stoletjin ropanja gozdov nastopa gozdar
zdravilec krajine vzajemnao z ljudmi, zavzatimi za
zdrave Zivljenje kot sestavino kakovosti Zivljenja.
Prihodnje gozdarstvo bo e naprej prispevalo k
Sloveniji, usposcbljeni za prihodnost, Gozdarstvo
med drugim ostaja pri svojem osrednjem pridelku,
lesu. Lesarstvo in gozdarstvo znova odkrivata les
kot dragocenc naravne prvine, varno okolj, in z
njo pospeujeta policentriéni razvoj Slovenije. Za-
vedati s& moramo — da sedanjost ni veé resnicé-
nost, tamveé bo resnicénost tisto, kar bo Sele pri§lo
in bomo samoustvariali.

DLozdajsnji gozdnogospodarski smotri ostajajo.
Poli za dosego le—teh dopolnjujsmo na podlagi
izkusen]. Ustvarjeno gozdno biosubstanco z 320
milijoni ton je treba z nego nenehno £e napre]
oblikovati. Tezid¢a pa so drugje: vedja pozomost
je namenjena gozdu in vodi kot celoti; moénejsa je
preusmeritev na samodejne nego; poudarjena j&
toékovna narava negovalnih posegov; nadaljnji
razvoj s spoznavnostjo preZetega gozdarstya; na-
értno uveljavijanie odiiGnosti gozda; dokonéna uvr-
stitav gozdarstva kot pomembnega dsfa sloven-
ske kuiture. Nov, celosten profit gozdarskega §tu-
dija z usposobljenostjo za Sirfo paleto moZnosti
razlicne zaposlitve; nastajanje novih delovnih mest
v gozdarstvu, Odmik od kompromitirane agramne
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zadruZne ustanove in ustanavljanje gozdnihin po-
dobnin zdruzenj. Prihodnji profil gozdarja: varuh
narave, pridelovalec, uitelj, kulturni delavec z goz-
dom in z gozdnato krajino skupaj s Slovencem, ki
#ivi harmonicno z naravo, Vse ko v Sloveniji, ki
prinaja.

THE FUNDAMENTALS OF ECOLOGICAL
FOR THE FUTURE OF SLOVENIA

Summary

The ecological reformation of Slovenia is a facl
and a categorical imperative. This movement re-
presents a general orientation of all society, not
only just forestry. A new era is on the horizon and
for this time we will need a rnew society. The
over-exploited, materialistic paradigm must be re-
placed by holistic values. i wa don't do this, the
country of Slovenia has a questicnable future.

Within the framework of change, forestry takes
on a special role as mentor, based on experience
gained working with nature over a long period of
time. in the past half—century Slovenia materially
improved the status of its forests. This was a ni-
storically noteworlhy achieverent, carried out in
spite of industrial and agricultural pollution. And
now, In the new ara, there will be a final separation
of forastry from the agriculturafly—oriented kind of
thinking that limited forestry’s potential as a positi-
ve force in the environment and to society. In Slo-
venia our final aim is the multi-functional forast
and it is the foresters duty to create this for the
new society. Forestry must show, in contrast to
the current actions of agriculture and industry, the
real culiure, that is how to treat iand in an ecologi-
cally spiritad way, working with nalure in the forest
ecosystem. In the forty plus years since W.W.II
and the hundreds of years of over—exploitation of
forests that preceded it, forester's are beginning to
become landscape medics, tending forests, toget-
her with the people, for the peogle, and for Ihe real
quality of life.

In the future, forestry must continue producing
its main product — wood. Forestry and the

wood—processing industry are discovering anew
that wood is a very valuable natural substance
which must support the poly—centric development
of the country and alsc replace different artificial
materials currantly in use, We will stay with these
traditional goals of forestry but we must also add
new aspects based on our expariences. There isa
need to continue to increase the positive structu-
ring of bio—substance of 320 bilkon tons on a fo-
rest area of 1 million ha. Additionally, we have to
continue some irends, for example: 1) increase
the character of the forest as an enllty, 2) siress
slill more the so—called self~tending of the forest,
3) better organize punctual interventions, repla-
cing the broad-scale approach which still lingers
in some areas, 4) continue to develop and influen-

. ce the cognitively—formed forestry, and 5) conti-

nue to develop and influence the high quality of the
forest.

To do this we must racognize forestry as a very
important part of the cultural life of our country.
Recognizing this, an additional requirement for the
future is the improved profile of forest science and
forest studies. Foresters educated broadly {In an
ecologically and economically joined way), fo re-
ally understand multiple—use can easily find new
jobs in forestry, and neighbouring fieids, The fuiu-
re forester must be the man who protects nature
yei produces usefuf commodities, a teacher, and a
guarantor of culture, both with the forest and the
forest landscape,
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Strategija varstva krajine v Sloveniji
Landscape Protection Strategy in Slovenia

Dusan OGRIN*

1zvietek

Ogrin, D.: Strategifa varstva krajine v Sloveniji.
Gozdarski vestnik, st. 9/1996. V slovensgini.

Avtor v prispevku razpravija o poloZaju krajine v
prostorskem na&riovaniu, fllozofiji varstva krajine
in njenem vidjucevanju v odlo&anje o rabi prostora,
za varslvo krajine pomembnih prostorskih proble-
mih ter ciljih, strategijah in smernicah varstva kraji-
ne.

Kljucne besede: krajina, varstvo krajine, raba
prostora,

Ta prispevek je mocno skréen povzetek
nalege za Ministrstvo za okolje in prostor,
ki je vsebinsko naravnana na pripravo gra-
diva za Prostorski plan, Se pred njim pa za
Politikc prostorskega razvoja Slovenije,

V nalogi so zaobjeta naslednja peglavia:
polozaj krajine v prostorskem nacértovanju,
filozofija varstva krajine in njene implikacije
v rabah prostora, za varstvo krajine rele-
vantni prostorski problemi {cbstojeci, naka-
zujodi se v tekocih trendih in v viziji prihod-
njega razveia), cilji strategije, smernice za
varstvo in model za doloditev iziemnih kra-
jin.

V tem okviru je bilo neizogibna treba do-
logneje asvetlili pejem krajine v dveh kate-
gorijjah danadnje ebravnave, namreg, en-
krat kot predmet in enkrat kot vsebino. Po-
glavitni temelj za tak postopek upraviduje
Zzasnova prostorskega plana republike, ki
se ¢leni v tri temeljna poglavja; poselitev,
infrastrukturo in krajino, kar se utegne zdeti
na prvi pogled nenavadno, Da bi preverili
smiselnost taksne umestitve krajine in jo
videli bolj plastiéno, kaZe naravo pojma po-
drcbneje razéleniti v obeh kategorijah.

*Prof. dr. D. O,, institut za krajinsko arhitekturo,
Biotehniika fakulteta, Univerza v Ljubljani, Jamni-
karjeva 101, 1000 Ljubljana, SLO

Synopsis _

Qgrin, D.; Landscape Profection Strategy in Sio-
venia. Gozdarski vesinik, No, 9/1996. In Slovene.

The author of the article discusses the position
of landscape within spatial planning, landscape
protection philosophy and its ptace in passing de-
cisions as to space utilization; the topic of the
aricle is also spatial problems and goals important
for landscape protection, the strategies and guide-
lines of landscape proteciion.

Key words: landscape, landscape protection,
space utilization.

Krafina je v prostoru praktiéno vse in
hkrati nié — 1o je dialekiika njene dvojnosti.
Prostor so njive, gozd, reke, vinogradi, igris-
&a, grajene prvine poselitve. Vse to lahko
obstaja samo zase, deluje prostorsko in
gospodarske povsemn samestejno. Vendar
pa ie vse to, travniki, gozdovi, modvirja,
njive, vodoteki idr, v razlicnih kombinacijah
hkrati tudi krajina. Tako pa¢ v poljubnem
izseku prostora ne moremo videtl samo
krajine, ne da bi obenem zaznali, da so
tam omenjene sestavine, gozd, travnik, pa-
&nik, vode idr. Seveda pa te prvine lahko
opazime, ne da bi jih povezovali s pojmam
krajina, kar se tudi dogaja v vsakdanjem
Zivijenju.

Pojem krajine se torej oblikuje v nadi za-
vesti po percepcijskem postopku zdruzeva-
nja razliénih prosiorskih pojavav v neko ce-
lote in z nagim dejavnim razmerjem do njih.
Pri tem velikost ali obmodéje krajine doloéi-
mo oziroma izbiramo sami, v odvisnosti od
opravila — glede na to, ali jo opazujemo,
doZivljamo, raziskujemo ali pa se z njo na-
Sriovalnc ukvariame. Tako bi lahko tudi re-
kli, da je krajina nacin videnja ali obravna-
vanja prostora, morda $e bolje, da je kraji-
na zaznavni produkt deloéenega prepieta-
nja ali scstanja ved zakljucenih, jasno
defodenih prostorskih sestavin, Gre torsj
za celovito nadpojavnost, za sopojavnost.
Ta se oblikuje v nadi zavesti kot skupna
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vrhnja plast nad podlago, ki jo ustvarja ngki
poljuben, nepravilen mrezni sestav. Zanjo
je znadilno, da je ni mogode razloZiti iz
njenih posamicnih sestavnih entitet, npr.
5 geolodke podlage, tamnih ali vodnih razmer,
: rastlinske odeje ali neke rabe, na primer
il kmetijstva, gozdarsiva ali poselitve. Spoz-
' navno dostopna je samo kot celovitost pro-
storsko—ekoloskega, ekonomskega in kul-
furnega. Prav v tej nenavadni biti krajine se
skriva vzrok stevilnim, tako razliénim in ne-
redko samovolinim, a tudi naivnim razla-
gam ter definicijam pojma. Seveda, tako
dolgo, dokler gre za opazovanje all razisko-
vanje, je svohodna opredelitev pojma do
doloéene meje mozna, v planiranju pa, kier
gre za neposredne, tudi kvantitativne do-
loébe, moramo delovati z holj objektivho
dolo€enimi kategorijami.

TRIADA, V KATERO JE UMESCEN PO-
JEM KRAJINE

A TRIAD INTO WHICH THE NOTION LANDSCA-
PE HAS BEEN PLACED

Za umevanje svojevrstnosti rajine, mo-
ramo omeniti Se enc njeno znacilnost, po
kateri se bistveno loci od drugih predmetov
planiranja. Peselitev all infrastrukturo pred-
videvamo v postepku planiranja ponavadi
kot nekaj novega. Krajina pa je, nasprotno,
obstojeéa stalnica; nove krajine, ki bi na-
stajala na radun neke druge prostorske ce-
lovitosti, ni megode nadriovati, tako kot je
fo, denimo, moZno pri poselitvi. Krajino lah-
ko samo spreminjamo, kar se dogaja pravi-
loma z naértovanjem novih rab, s posegi, ki

prihajajo zunaj nje, lahko bi jih imenovali
poselitvens pobude.

Ce imamo pred sebo] naravnanost sira-
tegije varstva krajine, potem je jasno, da
njen c¢ilj ne more biti spreminjanie krajine,
marvel je ta, nasproinp, prizadevanje za
njeno ohranitev. Najucinkoviteje to uresni-
tujemo tako, da zmanj§ujemo, po mozZno-
sti tudi prepredujemo spreminjevalne, zlasti
gkodliive posege, kar je ena temeljnih viog
prostorskega nacrtovanja. Sklep iz tega je,
da s0 procesi soofanja med predstavami o
razvojnih spremembah in prizadevanjih za
njthovo zmanj$evanje ali preprecevanje za-
radi varstva tista vsebina, ki dologa viogo in
mesto krajine v prostorskem planiranju. Za-
{o ona tam nastopa kot skupni imenovalec
in nosilec druZbenega interesa na ekoloski,
kulturni in drugih kakovostih odpriega pro-
stora.

Kakorkoli utegne krajina zveneti kot zelo
splo§na oznadba, celo abstrakten pojem,
pa vendar dr#i, da je zelo pogodliv skupni
imencvalec za naravni in polnaravni odprti
prostor, kajti njive, gozdovi, obmodja prvo-
bitne narave, reke in podobni pojavi so,
kljub njibovi razlitnost!, na koncu vsi tudi
krajina. Zdi pa se, da pri tem, bolj kot struk-
turna narava Kkrajine, kehezivno deluje to,
da ima druzba na njej poudarjeno izrazen
interes varovania. Ce to primerjamo na pri-
mer z infrastrukturo, lahko ugotovime, da
so vezi med njenimi posameznimi vejami
mnege bolj ohlapne, denimo med energet-
sko in cesino infrastrukture. V tej i se,
seveda, umestitev krajine kot enega od treh
blokov v osnovni shemi prostorskega pla-
na, izkaze Kot res smiselna, Hkrati pa se
krajina predstavlja iudi kot ena njegovih

DRUZBENO
ROSPODARSKA
DOGAJANJIA
Socig-economic
evenls

PROSTCR
KRAJINA
Space, landscape

DRUZBENA
PERCEFCIJA
VREDNOTE
A social perception
of aworth
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tehtnih, za nadériovanje v vsakem pogledu
manipulativno primernih vsebin.

Cisto drugacna pa je videti strjenost,
enovitost, tega bloka, ko si zastavimo vpra-
Sanje, kako pridemo do predoéhe o njegovi
optimalni cpredelitvi. Pri tem lahko izhaja-
mo iz nekih vnaprej postavljenih paradigem
in iz njih iZvajamo podrobnejse opredelitve,
po zaporedju od splodnega K posebnemu,
se pravi ravnamo po deduktivnem postop-
ku. Druga moznost je, da gremo po obratni
potl in iz posameznih sektorjev lusdimo teht-
ne prvine in jih s posplodevanjem prenese-
mo v vije, nadrejene teze oziroma oprede-
litve. V&asih so rekli, da je prvi postopek
iotalitaristiCen, drugi pa participativen oz.
samoupraven. Ne glede na to, kako ga
oznacimo, je to eno kljuénih vprasan] v iz-
delavi plana, tudi prostorskega plana re-
publike kot ene zacetnih stopenj k ptanu.
Prava pot je verjetno v sredevainem po-
stopku, ki pa ima eno samao in veliko hibo —
naporen je in dolgotrajen. VYendar pa prina-
Za udinkovitost, ker informacije, ki prihajajo
od spodaj zagotavljajo vedjo realnost, tiste
od zgoraj pa. skrbijo za usklajenost. Slednja
pomeni v konénem nasledku:

- ubranost z vodiinimi nadeli druZzbene
filozofije in etike,

— uravnotezenost med varstvom in raba-
mi.

Za tematiko krajine je to vprasanje zelo
pomembno, ker bodo usodo krajine dolo-
¢ale opredelitve v posameznih sektorjih,
kmetijstvu, gozdarstvu, turizmu, Sporiu,
vodnem gospodarstvu, rudarstvu, razvoju
podeZelia idr. Ta ugotovitev odpira drugo
metodolodko pomembno vprasanje, ki se

nanada na to, ali bodo in &e bodo, v kolik-

&ni meri, druzbeno—gospodarske projekcije

sadelovale pri oblikovanju poglavitnih po- -

stavk prostorskega plana. TeZo teh vpra-
8anj za blok krajine zgovorno ponazatjata
samo dve navedbi:

— kmetijstvo je' dejavnost z daijnosezniml
strukturnimi preobrazibami, ki bodo sprozile
nesluten obseg proslorsklh sprememb glo-
balnih razseznosti, .

- energetika je razvomo teéko napove-
dijive podrogje: samo zaprtje nuklearke bi
pomenilo graditev vrste elekirarn in s tem
dokonéno razvtednotenje. slovenskih rek,
dalje graditev novih nacionalnih in medna-
rodnih daljnovodov.,

Gornji navedbi sta zgol] za ponazoritev in
v podpore trditvi, da ufinkovite strategije
varstva kot tudi prostorske politike ni mo-
goce formulirati brez uskladitev s sekiorski-
mi naértevanji. Po tej poti bodo sektorji lah-
ko bol] razvidno sprevideli posledice njiho-
vih gospodarskih pri¢akevan} in namenov
ter jih ustrezneo prilagajali ozirama poprav-
Jjali.

Pa vsebinski plati je strategua razvita po
naslednji shemi. Sicer je organizirana po
hierarhiénem nacelu, vendar pa jo je moz-
no v tem smislu videti dvosmerno, Prva
moZnost fe, da je izvedena iz posamidnih
sestavin in opredelitev, v primeru nade she-
me iz najniZe leZedih spoznanj, ki se s pos-
plosevanjem spreminjajo v nacelne opre-
delitve kot konénim doseZzkom. Seveda pa
je mozno nastajanje strategije v abratni
smeri, io je z dedukcijo iz splosnih, dekla-
rativnih opredelitev. Obe moznosti sta v
spodnji shemi ponazorjeni s puscicama, ki
teceta v nasprotnih smereh.

SPLOSNE, NACELNE
OPREDELITVE
filozoisko-eli¢ne narave
General, principal definitions
of philosophic-ethical nature

1IZHODISCA
Conceplts

|

- CILJ
spledni in posebni
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|
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commands and prohibitions

INPUTI 1Z : _
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Inputs from individual sectors
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Za popainejSo predsiavitev o vsebinski
zasnovi strategije naj bodo omenjeni $e nje-
ni poglavitni citji.

SPLOSNI CILJI
GENERAL GOALS

— zagotovitev identitete, jasne prepoz-
navnosti slovenske krajine tako na lokalni
kot tudi na regionani ravni,

-- ohranitev krajinske pestrosti v skladu 2
naravnimi razmerami slovenskega prosto-
ra in zgodovinsko konfinuiteto kulturnega
tzrocila,

— strukturna usklajencst v novih krajinah
na podlagi uravnoteZenega razmerja med
gospodarsko-tehnolodkimi in kuiturnimi vi-
diki,

— stalno povecevanje kulturnib, ekolodkih
in rekreacijskih zmogljivosti slovenskih kra-
jin, :

— ponovno onaravljenje prizadetih krajin-
skih obmoéij v najveéjem moZnem n smi-
selnem obsegu.

Foto Spela Habié: Postonjska kotlina
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POSEBNI CILJI
SPECIFIC GOALS

— podati temeline usmeriive za obvlado-
vanje velikih sprememb na podezelju, ki jih
bosta jzzvala vstop Slovenije v evropske
integracijske procese in vedje odpiranje sve-
tovnemu trgu,

— opozoriti na potrebe po sanaciji krajin-
sko-ekoloske mocneje prizadetih obmogij v
Sloveniji,

— nakazati glavna Zari§¢a (tematskg) in
toriséa (geografsko-umestitveno) navzkrizij
med pricakovanim (po spontanih gibanjih
in teko&ih trendih} oziroma naéniovanim raz-
vojem (plani na republidkih in lokalnih rav-
neh} na eni in krajinsko dedi&dino na drugi
strani,

- jzdelati seznam izjemnih krajin Stoveni-
je : '
— pripraviti smernice za varstvo krajine,

— formulirati poglavithe sestavine krajin-
ske strategije za njihove vkliuditev v kon-
cept prostorske politike Slovenije.
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Vloga gozdov v zasnovi strategije varstva narave v

Sloveniji

The Role of Forests within the Concept of Nature Protection

Strategy in Siovenia.

Baldomir SVETLICIC®

Izvledek

Svetlidié, B.: Vioga gozdov v zasnovi strategije
varstva narave v Slovenifi. Gozdarski vesinik, st.
/1996, V slovenséin, cit. lit. 8.

Avtor predstavi zasnovo delovnega gradiva
“Strategija varstva narave v Slovenijl; Inaglca 3.0
{osnutek), Ljubljana, april 1396, in v kontakstu
predstavljene strategije skusa poudariti pomen in
vlogo gozdov pri ohranjanju narave in ¢ varstvu
naravne in kaltuene dedidéine (naravnih in kultus-
nih vrednot) v gozdu in gozdnem prostoru.

Kijuéne besede: gozd, gozdarstvo, chranjanje
narave, varstvo naravnih in kulturnih vrednot.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Prizadevanja po ohranjanju narave, vseh
Zivih bitij in njihovega Zivijenjskega okolja
postaja v svetu vse bolj razpoznavno meri-
lo osveddenostt in s tem civiliziranosti po-
samezne druzbe. Stevilni mednaredni do-
kumenti vsebujejo zahteve po chranitvi na-
rave v vseh njenih pojavnih oblikah, kar vse
pogosteje dolota meje in vsebino mnogim
¢lovekovim dejavnostim.

Slovenijo simbalizirajo gozdovi, ki pokriva-
jo vet Kot polovico slovenske krajine (54%),
skupaj 2 gozdnatim prostorom pa Kat tricetrt
povrsine (75%) slovenskega ozemija, Pred-
stavijgjo najpemembnejsi prostorski element
nase naravne in kulturne krajine in so kot
njena bistvena prvina hkrati tudi zelo po-
membna naravna vrednota. Naso dezelc
uvrScajo med najbolj gozdnate dezele Evro-

‘B. 8., dipl. inz, gozd., Ministrstvo za okolje in
prostor, Uprava RS za varsivo narave, Vojkova
1b, 1000 Ljubljana, SLO

Synopsis
Bvetlicic, B.: The Role of Forests within the Con-

cept of Nature Protection Strategy in Slovenia.
Gozdarski vestnik, No. 9/1996. In Slovene, lit. quot.
8

The author presents the outline of the materiais
with the title "A Strateqy regarding Nature Protec-
tion in Slovenia; variant 3.0 (draft}, Ljubljana, April
1396™ within the context of the strategy presented
the significance and role of forests in nature con-
servation and the protection of natural and cultural
heritage {natural and culiural values) in the forest
and forest space are emphasized.

Key words: forest, forestry, nature conserva-
tion, protection of natural and cuftural values.

pe, Ki jo odlikujejo Stevilna in obsezna ab-
motja sorazmemno dobro ohranjene nara-
ve z veliko ekosistemsko pestrostio sona-
ravnih gozdov, ki veliko prispevajo h kako-
vosti Zivijenia v njgj in vsekakor pomenijo
njeno primerjaino prednost v Srednji Evro-
pi. .
Slovenski gozdovi kaZejo s svojim vide-
zom in notranjo ekosistemsko stabilnostjo
pozitivne rezultate uveljavijenih nagel traj-
nega, sonaravnega in veénamenskega rav-
nanja z gozdom ob naérinem vkljuéevanju
naravovarstvenih usmeritev in krepitvi opti-
maine sposobnosti opravijanja vseh svojih
funkcif.

Splet okolidgin nastajanja novejée gozdar-
ske zakonodaje, podzakonskih predpisov in
programa razvoja gozdov je pripemogel, da
je veCina strokovne vsebine chranjanja in
varstva narave teh akiov odraz uspesnega
in usklajenega medsektorskega sodelova-
nja varstvenikov narave in gozdarjev pri
njihovi pripravi, kakor tudi njihove strokov-
ne razgledanosti.

Prav zato ni ni€ nenavadnega, ko se pri
razlagi ve€ine pojmov, vezanih na viogo
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gozdov v zasnovi strategije varstva narave
v Sloveniji, zalekamo k strokovno Ze uskla-
jenim in druZbeno verificiranim pisnim vi-
rom z gozdarskega podrocia, saj je v njih
dosezena in izkazana visoka stopnja kul-
turne zavest in obvezujode izrazena pri-
pravijenost stroke, da posveti chranjanju
narave in varstvu naravnih in kulturnih vred-
not posebhe pozomost.

Ekoloska pesirost, naravna chranjenost
in stabiinost slovenskik gozdov niso le sred-
na okolisding, ampak rezuitat kontinuitete
doigoletnih strokovnih prizadevanj gozdar-
ske siroke pri gozdarskem nadriovanju, po-
zitivnega odnosa do gozda in spleta narav-
nih deiavnikov. Omenjena ugodna osnova
nam realno omogo€a uspedno ohranjanje
bioloke raznovrstnosti {rastlinskih in 3ival-
skih vrst ter njihovih habitatov), ohranitev
naraviih procesov, naravnega okolja in
ekoloSkega ravnotezia.

2 VLOGA GOZDOV V. ZASNOVI
STRATEGWE VARSTVA NARAVE V
SLOVENIH

2 THE ROLE OF FORESTS WITHIN THE CON-
CEPT OF NATURE PRGTECTION STRATEGY
IN SLOVENIA

2.1 Izhodiséa
2.1 The Concept

Znadilnost Slovenije sta pestra in razme-
roma dobro ohranjena naravs in krajina.
Prav zaio je nasa skupna odgovomost zlasti
v tem, da te vrednote doZivijamo in uporab-
liame na nadin, ki omogota njhovo chrani-
tev z namenom, da jih tabko v &im boljsem
stanju prepustimo zanamcem.

Strategija varstva narave v Sloveniji, Ina-
¢ica 3.0 {osnutek), Ljubljana, april 1996, je
nadalievanje strokovnih naporov v smeti,
ko v okviru mednarodnih izhodi3é, nadel,
sprejetih dogovorov ter dokumentov, izku-
Zenj in priporodi| prediagamo strate$ke us-
meritve ter pravne in organizaciiske reditve
Za uresniéevanje teh usmeritev. Zaradi celo-
vitosti problematike, strategija presega pri-
stojnostt sekioria varstva okolia, zato fahko
njenc dejansko udinkovitost pridakuiemo le
ob sprejetju na drzavni ravni.

Vioga gozdov je v cmenjeni zasnovi stra-
tegije varsiva narave v Sloveniii izrednega
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pomena in zavzema v poglavju *Vkljuceva-
nje nacel varstva narave v druge sektorje”
temu primemo mesto.

Zakon ¢ gozdovih {Ur.l. 8t 30/93), zago-
tavila scnaravnc in vednamensko gospo-
darjenje z vsemi gozdovi kot naravnim bo-
gastvom. V sklady z nadeli varsiva okolja
in naravnhil vrednot zagotavlja trajno in op-
timaino delovanje gozdov Kot ekosistema
ter ohranjanie in pospesevanje njhovih
funkcif. Omogeoda chranjanje naravnih po-
nuiaci rastlinskih in Zivalskih vrst, naravnib
procesov, ohranja in vzpostavlla naravno
sestavo Diocenoz in celo pospedule njihovo
naravno (iclosko} pestrost.

2.2 Strukiura strategije
2.2 Strategy’s structure

= Strategija vsehbuje dolgoroéne cilje, na-
&ela in merila za delocanje prednostnih na-
log ter predloge za usmerjanje varstva na-
rave v Slovenii; '

» organiziranost varstva narave govori
predvsemn o sluzbah, zakonodaji, nadzoru,
financiranju;

» spremijanje in ocenjevanje uresniCeva-
nja Strategije govort o ugotavijanju uspe-
snosti 0z, spremljanju trendov na podrodiu
varstva narave v Sloveniji;

» akcijski program je operativil del pro-
grama, ki se preverja in dopolnjuje vsakih
pet let; sestavijajo ga predlogi potrebnih
projektov in ukrepov za posamezna podroé-
ja (bioloka raznovrstnost, zavarovana ob-
modia, ...);

= dodatki pojasnjujejo delovno podrodje
varstva narave, poime, uporakljene v pro-
gramu in povzetek analize stanja varsiva
narave v Sloveniji,

2.8 Okolis€ine nastanka Strategije
2.3 The circumstances which conditioned the sira-
tegy's origin

Qsamosvojitev in mednarodno priznanje
Sloveniie sta povzrodila velike vsebinske,
organizacijske in zakonodajne spremembe
na podrodju tastnine, gospodarskih dejav-
nostl in mednarodnih pristojnosti. Omenje-
ne spremembe in druga vzporedna dogaja-
hja izkazujejo velikc mozno nevarnost za
$e ohranjeno naravo, ki je ima Slovenija
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primerjalno ved Kot druge drZave in je hkra-
ti tudi temelj njene indetitete.

Bogata tradicfja Slovenije na podroéju na-
¢érinega naravovarstva se med drugim ka-
Ze z izlo€itvijo prvih pragozdnih rezervatov
na Kofevskem ze pred dobrim stoletiem
{leta 1882) in prvim programom varstva
narave {(Spomenica iz leta 1920).

|1zkazana tradicija, potrebe in mednarod-
ne obveznosti narekujejo pripravo strate$-
kega dokumenia, za katerega je Odbor za
infrastrukturo in okolje Drzavnega zbora Re-
publike Slovenije na svoji 75. seji z dne
27.11.1895 sprejel naslednji sklep:

“Drzavni zbor Republike Slovenije nalaga
Vladi Republike Slovenije, da v najkrajgem
moZnem roku predloZi v obravnavo Strate-
gijo varstva ohranjanja narave in varstva
naravnih vrednot v Repubiiki Stoveniji, ki bo
celovito opredelila sistemske resitve, krite-
rife, pegoje in merila varstva narave."

2.4 Namen Strategije varstva narave
2.4 The purpose of nature protection strategy

Slovenska Strategija varstva narave mo-
ra postati nacionalna podlaga za pravilno in
odgovorno ravnanje drzavnih in krajevnih
organov pri odlo€anju o prihodnjibh temelj-
nih usmeritvah gospodarske politike v Slo-
veniji. Le na ta nadin bomo lahko zagotovili
izpolnjevanje sprejetih mednarodnih obvez-
nosti, uskladili pravni sistem z zakonodajo
Evropske zveze ter se enakovredno vklju-
cevali v vedno bolj enotni in obvezujodi ev-
ropski ter svetovni sistem varsiva narave.

3 CILJIVARSTVA NARAVE V SLOVENIJI
3 NATURE PROTECTION GOALS IN SLOVE-
NIA

Slovensko varstvo narave si je zastavilo
naslednje dolgoroéne cilie:

* ohraniti

— samonikle {avtohtone) rastlinske in Zi-
valske vrste ter izjemne osebke in popula-
cile;

- habitatne tipe, ‘biocenoze in ekosiste-
me ter njim [astne procese;

— geotope in izjemne dele neZive narave;

— vse tipe Krajine v skladu 2z razvojem po
nacelu trajnosti;

= obnoviti
— prizadete naravne znamenitosti, habi-
tate in ekosisteme.

Nastete cilie je mozno dosedi le, &e je
varstvo narave celovito in &g so naravo-
varstvena nacela vgrajena v sisteme in po-
stopke vseh dejavnosti, ki posegajo v nara-
vo. Za uresnievanije ciliev varstva narave
sia v prvi vrsti potrebna ustrezna organizi-
ranost sluzbe za to dejavnost in zakonoda-
ja, ki omagoéa neposredno varstvo narave
in dolo¢a pravna nacela za posege in de-
javnost cloveka v naravi.

Do cilia lahko pridemo na dva osnovna
naéina varovanja:

* 2 Zavarovanjem delov narave, ki so spo-
znani za posebno vrednoto in kier je Elove-
kova dejavnost najbolj omejena all usmer-
jena (zavarovana ocbmodja) ter

= varovanje narave 2z rabo, kar pomeni,
da je dlovekova dejavnost v njej tolik&na in
takSna, da se narava ohranja v doloéenem
ravnoteznem stanju (usmerjanje razvoja s
planskimi instrumenti, celovito varstvo kra-
jine}. Uginkovitost te oblike varovanja je od-
visna od stopnje integriranosti naravovars-
tvenih nacel v druge sektorje in v odlodanje
na vseh ravneh,

4 NACELA VARSTVA NARAVE
4 NATURE PROTECTION PRINCIPLES

Osnovno izhodise varstva narave je
ohranjanje njenega uravnotezenega delo-
vanja in pestrosti vaeh cblik, 2ivih in nezi-
vih, ne glede na njihov ekonomski pomen
za ¢loveka.

Slovenija je ratificirala Konvencijo ¢ bio-
loski raznovrstnosti /Rio de Janeiro, 1992/,
{Ur. . RS MP, &t. 7/96, objavijena v Ur. L
RS, &t. 30/96), ki je zacela veljati 8. junija
letos.

Pomemnej3a izhodigéa in nacela, na ka-
terih temelji varstvo narave, ki jib uposteva-
jo vse dejavnosti:

* Vsaka Zivljenska oblika je enkratna za-
to jo moramo spostovati,

* Varstvg narave je investicija, ki zago-
tavlja uresni¢evanje krajevnih, nacionanih
in globalnih koristi.

= Trajnostni nacin Zivijenja zahteva kore-
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nite spremembe misljenja ter gospodarske
logike in prakse.

« Gospodarna raba naravnih dobrin je
nujna.

» Skrbno odloganje, pri katerem odioéitve
temedjijo na destopnih informacijah; eko-
nomski in socialni ukrepi naj, kolikor je pri-
merne in mogodée, spodbujajo chranjanje in
trajnostni nadin rabe biotske in krajinske
raznovrstnosti.

» Nacelo izognitve zahteva uveljavijanje
primemih postopkov za presojo projektov,
ki bi lahko vplivali na biotsko in krajinsko
raznovrstnost in & katerimi bi lahko ta vpliv
preprecili ali zmanjsali.

* Nacelo opreznosti do dejavnosti, ki bi
lahko preprecile ali zmanjsale posege, ki bi
vplivali na zmanjsanje biotske in krajinske
raznovrstnosti, se ne smejo preloziti, tudi
ée vzrocne povezave med posegi-vplivi ni-
50 popolnoma potrjene.

« Nadelo premestitve dejavnosti, ki bi iz-
jemno Skodljivo vplivale na hiotske in kra-
jinsko raznovrstnost in se jim ne moremo
izogniti, naj se usmerijo na chmodia, kier
s0 posledice manjse.

* Treba je vzpostaviti zaupanje med stro-
kamt in dejavnostmi.

*» Varstvo narave naj ne bo omejeno le na
zavarovana obmodja, ampak naj pokriva
celotno obmodje drzave ter vsa podrodja
delovanja. :

* Sodelovanje javnosti, osvesdenost in
skib za varstvo narave sc v tesni medse-
bojni odvisnosti, zato so na tem podrogju
izjemnega pomena vzgoja in izobrazeva-
nje, kakor tudi aktivho vkljuevanje javno-
sti,

» Kulturna raznolikost je v tesni povezavi
2 biotsko raznovrstnostjo.

* Nasteta izhodig¢a je treba vkljudevati v
vse dejavnosti na drzavni in krajevni ravni,
v nafriovanje ter v seklorske strategije in
razvojne politike.

5 MERILA ZA DOLOCANJE PREDNOST-
NiH NALOG

5 CRITERIA FOR THE DETERMINATION OF
PRICRITY TASKS

Varstvenih ciligv ni mogoce uresniéiti hkrati
in v celoti. Prav zato maramo najprej pre-
prediti ali omiliti negativne trende, nato pa z
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nacionalnimi programi doloéiti prednostne
naloge, izbrane po naslednjih merilih:

» ggroZenost;

* spoznan izstopajodi pomen (inventarna
obmodja in objekt);

* mednarodno spoznan pomen (npr. do-
loen s konvencijami);

* necbnovljivi ali tezko obnovijivi deli na-
rave;

6 USMERITVE ZA OHRANJANJE BIQLO-
SKE RAZNOVRSTNOSTI
6 TRENDS REGARDING THE CONSERVING
OF BIOLOGICAL DIVERSITY

Ohranjanje biolo3ke raznovrstnosti pred-
stavlja enega osrednjih ciljev varstva nara-
ve na vseh ravneh {od svetovne do krajev-
ne). Uresni¢ujemo ga z ohranjanjem ogro-
Zenih rastlinskih in Zivalskih vrst, predvsem
pa z zagotavljanjem njihovih ustreznih Ziv-
lienskth razmer {npr. chranjanje Zivljenske-
ga prostora).

0Od prednestnih nalog navajamo:

» podpis in ratifikacija Washingtonske, Bern-
ske in Bonnske konvenciie;

= ustanovitev koordinacijske skupine za
ohranjanje biotske raznovrsinosti;

s yvsebinska in pravna uskladitev s smer-
nicami Evropske Zveze za ohranitev rast-
linskih in Zivalskih vrst ter habitatov;

* priprava Nacionalnega programa vars-
tva biotske raznovrstnosti;

6.1 Ohranjanje rastlinskih in Zivalskih vrst
6.1 Conservation of plant and animal species

Glavne usmeritve so med drugim narav-
nane v;

» prepreCevanje nadaljnjega izumiranja
rastlinskih in Zivalskih vrst v Sloveniji;

* preprecevanje, kjer pa to ni mogoée,
vsaj omilitev ogrozanja rastlinskih fn Zival-
skih vrst ter ogroZenih populacij {osebkov);

* povezavo prizadevan] za ohranitev vrst
v Sloveniji s sosednjimi drZzavami;

6.2 Ohranjanje habitatov rastlinskih in
Zivalskih vrst
8.2 Congervation of plant and animal species’ ha-
bitats

Glavne usmeritve 50 med drugim narav-
nane v:
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= vzpostavilev sislema kartiranja habitat-
nih tipov;

+ yzpostavitey omrezZja ekosistemov po
principu razperejencst, reprezentanénosti
in medsebejne povezanosti;

* vzpostavitev blazilnih obmedij;

GOZD
FOREST

Glavne usmeritve so med drugim narav-
nane v;

* ghranjanje in razvoj celotnega gozda in
gozdnega prostora (gozdnih ekosistemov),
v njegovi celovitosti, naravni ohranjenosti
in ekoloski pestrosti;

* krepitev bioloske in ekoloSke stabilnosti
gozdnih ekosistemov, ob scdasnem chre-
njanju naravnih populacij rastlinskih in zi-
valskih vrst;

*» celovit ekosisternski koncept sonarav-
nega gospodarjenja z gozdoem in gozdnim
prostorom ter so€asnim chranjanjem nara-
ve in naravnih vrednot v skladu s predlo-
gom vseevropske strategije o bioloSki in
krajinski pestrosti;

* ohranjanje vioge gozda Kot temeljnega
ogrodja krajine, edinega vedjega ohranje-
nega ostanka narave, ki je Zivljenski pro-
stor tevilnih avtohtonih rastlinskih in Zival-
skih vrst, hkrati pa tudi pcmemben dejavnik
pri iskanju stika ¢loveka z naravo;

» ovrednotenje Siroke palete funkcij goz-
dov, ki so temelj nacriovanju in usmerjanju
razvoja gozdov, njihovemu ohranjanju, var-
stvu in gospodarjenju z gozdovi;

* izfoCanje in razglasanje z zakonom va-
rovalnih gozdov in gozdov s posebnim na-
menom ter doloditev ocbmodij, ijer je izjem-
na poudarjenest funkeii gozdov v Sirfem ali
lokalnem interesu, kakeor tudi cbmodij, ki so
pomembna za ohranitev prosto zweélh 2i-
vali;

. |zloéan]e in vzpostaw!ev ekoce]tc in ha-
bitatov;

« ohranjanje oziroma ponovno vzpostavo
habitatov vaeh avlohtonlh rastlinskih in zi-
valskih vrst;

* izlo€anje gozdov s posebnlm namenom
na obmodjih, ki so razglasena za naravne
znamenitosti po predpisih o varstvu narav-
ne dediscine;

= ohranjanje in varovanje naravnih zpa-
menitosti v gozdu in gozdnem prostaru {npr.
gozdnih dreves z izjemnimi botaniénimi,
dendrometriénimi, biotopskimi ali oblikovno
estetskimi lastnostmi) ter tistih delov goz-
da, ki kot zavarovana kategorija narawmih
znamenitosti oziroma redkosti v gozdu {eko-
celice, habitati) zagotavljaio njihovo varstvo
tudi zunaj {vedjih) zavarovanih cbmotij.

7 UKREPI ZA DOSEGANJE CILJEV
7 INSTRUMENTS TO ATTAIN THE GOALS

7.1 Zavarovana chmocja in objekti
7.1 Protected areas and consiructions

Vse izstopajode posamiéne naravne zna-
menitosti ter obmaodja z veliko gostote na-
ravnih znamenitosti predstavljajo s staliséa
varsiva narave izjermno vrednost (npr. ho-
mogen naravno ohranjen ekosistem), zato
jih zelimo postopoma pravno zavarovati.

Glede na varstvene cilje bo za vsak pred-
jog doloéena najprimernejsa varstvena sku-
pina, kar pomeni razliZno intezivnost vars-
tva, Na obmodjih, kier stano Zivijo liudje,
bodo varstveni ukrepi dopuséali dejavnosti,
ki so v skladu s cilji varstva, stroZji varstve-
ni reZim pa bo na fisth obmodiih, ki so
praviloma omejeni na manjse povriine (npr.
pragozdni rezervat) in osrednje obmodje
narodnih parkaov, kjer bo é&lovekova dejav-
nost prawioma |zkljuoena

Glavne usmeritve:

* izdelava nacicnalnega programa zava-
ravanih objektov in obmedij;

* zavarovanje najpomembnej$e naravne
dediscine {Inventar); :

« dalgorodni ¢ilj, postopno zavarovanje
ckoli 20 % drZavnega ozemlja na podlagi -
predpisov s podrodja varstva narave;

*» razviti sistem upravljanja zavarovanih
obmoCij;

» ustanavljati meddrzavna zavarovana ob-
modja;

*» postopen prehod zavarovanih obmodi]
v javno last, zaradi laZjega izvajanja ciljev
Zavarovanja;

Ustanavljanje zavarovanih obmogi

Ustanavljanje zavarovanih obmodij nara-
ve je ena izmed uveljavljenih ablik varstva
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narave. Razlicne kategorije parkov ustvar-
jajo specifiCen sonaravni razvej. Primeri iz
tujine nas utrjujejo v spoznanju, da je zno-
traj njihovih meja mogoce vzpostaviti trajen
sistem rabe, ki omogota ekonomsko prezi-
vetje, hkrati pa nas zadovoljujejo socialno,
duhowno in estetsko ter ohranjajo kulturno
indetiteto narcda.

Zaradi poenctenja sistema zavarovanih
cbmodij narave v svetovnem merilu je Sve-
tovna zveza za varstvo narave (JUCN) gle-
de na razliéne cilie in namene (funkcije}
zavarovanih obmocij narave, izdelala enot-
ne kriterije in merila ter sprejela priporogila
za kategorizacijo zavarovanih obmodij. Slo-
venija je polnopravna élanica IUCN od ma-
ja 1893.

Predstavitev kategorij:

I. strogi naravni rezervat (znanstveni re-
zervat), '

1. narodni park {varstvo ekosistemaov, moz-
nost doZzivljanja}, . '

{ll. naravni spomenik {varsivo posebnih
naravnih oblik—-pojavov),

V. zavarovano obmodje habitatov in vrsi
(akiivno varsivo),

V. zavarovana krajina (varstvo krajine,
rekreacija),

VI. zavarovano obmodje naravnih virov
{smotrna izraba),

Upravljanje z zavarovanimi obmodji.

V zvezi z upravljanjem z zavarovanimi
cbmodji je treba poudariti naslednje:

Po definiciji IUCN je zavarovano obmoc-
je “obmocje kopnega ali morja, ki je pose-
bej namenjeno varstvu in chranitvi biolodke
raznoyrsinosti, skupaj z naravnimi in pripa-
dajodimi kulturimi dobrinami, upravijano
prek zakonskih in drugih dejavnosti.”

Slovenija ima sveojo kategorizacijo zava-
rovanih obmodij narave, ki je primerliiva z
mednarodnimi varstvenimi kategorijami, do-
logena v Zakonu o naravni in Kultumni dedis-
éini. Varstvene skupine so razdeljene na:

~ naravni rezervat,
— naravni spomenik,
— narodni park,

- regijski park,

— krajinski parlk,
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Glede na to, da obsegajo zavarovana
obmodja tako (preteino) gozdnate povrsi-
ne kakor tudi druge vrste naravnih ekosi-
stermov {vodotoki, morje, modvirja itd.}, je
potreben encten nadin pri oblikovanju sis-
tema upravijanja z razliénimi vrstami zava-
rovanin obmodi].

Dolgcletna tradicija gozdarstva, ki je do-
slej uspesno gospodarilo z gozdovi Slove-
nije, bo vsekakor prepotreben sogovornik
prl nadalinjem gospodarjenju z gozdnim
prostorom znotraj zavarovanih obmod.

Ministrstvo za okolie in prostor je pristoj-
no za vzpostavitev sistema upravijanja za
vsa omenjena zavarovana naravna obmaod-
ja, tako da bo glede na pestrost razliénih
vrst zavarovanih cbmoéij upravijanje obvla-
dijivo, poenotens in sistemsko urejena.

Delna predstavitev zasnove Strategije
varstva narave v Sloveniji nam razkrije, da
le-ta obravnava gozd in njegovo viogo med
usmeritvami za ohranjanje biotske razno-
vrstnosti s poudarkom na chranjanju habi-
tatov rastlinskih in zivalskih vrst.

Predstavimo dosedanje vkljucevanje na-
tel varstva narave v gozdarskern sektorju,
kier imamo primer uspednega povezovanja
in usklajenega medsektorskega delovanija,
ki ga lahko 3e izboliama.

7.2 Vkljuéevanje nade! varstva narave v
gozdarskem sektorfu

7.2 Observing nature protaction principles in fore-
stry sector

Ceprav nemalokrat ugotavljame, da med-
sektorsko usklajevanie na vseh ravneh v
Sloveniii $e ni doseglo Zeliene stopnje, pa
moramg vseeno priznati, da so naravovars-
tvena nadela v sektorskih zakonih najbol
upostevana v Zakonu o varstvu okolja (Ur,
I. RS, 5t. 32/83) in Zakonu ¢ gozdovih (Ur.
I. RS, &t. 30/93) ter Programu razvoja goz-
dov v Sloveniji (Ur. |. RS, &t 14/96), nekaj
prvin najdemo tudi v Resoluciji o stratedkih
cilfin na podrodju turizma v Republiki Slove-
niji s programom dejavnosti in ukrepov za
nieno izvajanje {Ur. . RS, 3i. 7/85}.

GGlavne nacelne usmeritve, ki omogodajo
dosego uspes$ne harmonizacije predpisov
na podrogju varstva narave, so:
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* vzpostavitev medsektorskega usklaje-
vanja, predvsem pri natrtovanju ter spreje-
manju odlcéitev na krajevni in drzavni ravni
(vlada, parlament);

» ygradnja nacel varstva narave v sektor-
ske predpise, zlasti na podroéju vodnega
gospodarstva, prometa, energetike, rudars-
tva, kmetijstva, vojaskih dejavnosti;

* izvajanje sprejetih predpisov in strate-
gij, ki Ze imajo vgrajena nadéela varstva na-
rave ter jih po potrebi dopolniti {npr. goz-
darstvo, turizem).

7.2.1 Zakon o gozdovih
7.2.1 Foresiry Act

V svojem 1. ¢lenu dolota gozdove kot
naravno bogastvo in si zastavlja za temeljni
cllj: '

“Zagotovitev sonaravnega ter venamen-
skega gospodarjenja v skladu z nadeli vars-
tva okolja in naravnih vrednot, trajno in op-
timaine delovanje gozdov kol ekosistema
ter uresnic¢evanie njihovih funkeij.”

V 6. toéki 3. élena eksplicitno navaja eko-
toSke funkcije, med njimi fudi “biotopsko
funkcijo” in socialne funkcije gozda med
katere sodi tudi “funkcija varovanja narav-
ne in kultume dedi&éine in drugih vrednot
okolja".

Prva alineja 2, tocke 6. ¢lena navaja
“ohranitev ali vzpostavitev naravne sestave
gozdnih Zivljenskih zdruzb in krepitev vse-
stranske cdpornosti gozdov;”

Povezave z varsivom narave so med dru-
gim Ze pri; natrtovanju v gozdu in gozd-
nem prostoru (4, tocka 9. élena in 4. tocka
14. ¢lena), chranjaniu habitatoy {11, in 36,
¢len}, lovskogojitvenem nadrtovaniju (2. toé-
ka 12. Clena), gozdnogojitvenem nadrtova-
nju (6. alingja 1. totke 13. ¢lena), medre-
sorske pristojnosti (16. &len), pri posegih v
posamiéno gozdno drevje in skupine gozd-
nega drevja zunaj naselij (20. &len), gradnii
in vzdrzevanju gozdne infrastrukture (37.
&len), razglasitvi varovalnih gozdov, zaradi
npr. biotopske funkcije {43. ¢len), razglasi-
tvi gozdov s posebnim pomenom (1., 2. in
3. tocka 44. ¢lena} ter opredeljevanju na-
ravnih znamenitosti in redkosti v gozdu {4,
tocka 44. élena). '

S programom razvoja gozdov v Sloveniji
so postavljeni temelji za ohranitev in sona-
ravni razvoj vseh gozdov in njihovih funkcij.

Z njim je cblikovana strategija razvoja na
posameznih podrodjih gospodarjenja z goz-
dovi po nalelu frajnosti, sonaravnosti in
vetnamenskesti, nakazane pa so tudi stro-
kovne usmeritve pri scdelovanju z dejay-
nostmi, ki se z gozdarstvom srefujejo v
prostoru.

7.2.2 Program razvoja gozdov v Sloveniji
7.2.2 A program on the development of forests in
Silovenia

Med delgoroéne cilie sonaravnega gos-
podatjenja z gozdovi uvrita:

* Qhranitev in trajnostni razve] gozdov v
smislu njihove bioloske pestrosti ter vseh
ekoloskih, socialnih in proizvodnih funkgeij,
med drugim:’

— ohranitey in krepitev bicekoloske stabil-
nosti gozdnih ekosistemov in trajnostno ter
sonaravno ravnanje z njimi; _

—~ohranjanje in vzpostavijanje rastlinske
in zivalske pestrosti ter varovanje redkih ali
ogrozenih vrst in ekosistemov v gozdu, pa
tudi ohranjanje in vzpostavljanje primerne-
ga zivljenskega okolja za vse aviohtone
viste proste Zivedih Zivali;

— ohranjanje in Krepitev varovalne vioge
gozdov;

» Ohranitev naravnega ckolja in ekolo3-
kega ravnoteZja v krajini (krajinske pestro-
sti}, med drugim:

— ohranitev primerne gozdnatosti v vseh
slovenskih krajinah in prepreéevanje drob-
lienja gozdnih povrain; _

—~ohranitev, vzpostavitev in oblikovanje
gozdnih robov ter skupin drevija, posamez-
nih dreves, obvodnega gozdnega rastja,
protiveternih pasov in cmejkov zunaj goz-
da; _

—skrb za ohranifev in razvoj naravnih
ekosistemov nad zgornjo gozdno mejo;

—skrb za ohranitev in razvoj vodnih eko-
sistemov v gozdnem prostory itd.

= Strategija ohranjanja in razvoja gozdov
v prostoru:

Pri usmerjanju razvoja krajine doloda:

— izdelavo nacrtov ohranjanja in trajnost-
nega razvoja krajine {krajinske pestrosti)
skupaj z drugimi uporabniki prosiora;
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—izgelave izhodisc in meril za chranitev
nepogreéijivin ostankov gozdov, skupin ter
pnosameznih dreves v krgjint in prepredeva-
nje droblienia ostankov gozdov v niZinskih
predelih;

—izdelavo usmeritev za dele s skupinami
drevia in pasamicénim gozdnim dreviem zu-
naj gozda ter izdelavo prediogoy za renatu-
racijc z naravnimi prvinami revne krajine;

—izdelavo nadriov za ochranitev in varo-
vanje ekosistemov nad zgornjo gozdno me-
jo na podiagi Studij ranjjivost! okolia.

Pri usmerjanju razvoja gozdov s poudar-
jenimi ekolo3kimi in socialnimi funkcijami
doloda:

— preprecevanje rabe gozdov, ki bi ogro-
zile trajnostni razvej gozdov in njihovih funk-
¢

—izdelavo prostorskih nadriov poudarie-
nostl funkei] in doloditev usmeritev, ukre-
pov in omejitev za gospodarjenje na ob-
modjih s posameznimi iziemno peudarjeni-
mi funkciami; -

—izdelavo meril za doloditev varovalnih
gozdov in gozdoy s posebnim namenom;

—izlogitev posebej vrednith habitatov za
Zivali oziroma predelov, ki so posebej po-
membni za ohranitev bicloske pestrosti v
gozdu in krajini in prilagoditev gospodarje-
nja z gozdom njihovi viogk

- chranjanje in pospesevanje naravne se-
stave in pestrosti drevesnih vrst ob upo-
Stevanju naravnega sukcesijskega razvoja
gozdne vegetacije;

- prepustanie ekolosko zelo ranljivih se-
stojev na ekstremnejsh rasti$dih naravne-
mu razvoju {razen nujnih sonaravnih sana-
ciiy '

—vzposiave varstvenih rezimov za izjem-
no poudarjenc dediddinsko—varstveno funk-
cijo in omejitve pri sonaravnem gospodar-
jenju z gozdovi, pti posameznih objektih
naravne dediftine pa zagotovitev njihove-
ga popclinega varovanja.

* Program ohranitve in gospedarjenja z
Zivalskim svetom v gozdnem prostoruy;

—ohranitev vseh prosto Zivedih Zivaiskih
vrst in njihovega naravnega Zzivijenskega
okolja je uspesna le ob celovitem obravna-
vanju populacij vsake vrste prosto ziveCih
zivali in njlhovega Zivljenskega prosiora;
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—posegi v populacije prasto Zivecih Zivali
in njihovo Zivljenjsko okolie morajo temeljiti
ra analizah stanja vegetacije in Zivalskih
populacij ob zagotovitvi rednega in cefovi-
tega spremijania {monitoring} njihovega sta-
nja;

—za uspesno ohranitev pestrosti zival-
skega sveta je potrebno ohranjanje in pos-
pesevanje raznovrstnosti naravne zgradbe
gozda, zlasti ohranjanje plodonosnih dre-
vesnih in grmovnih vrst ter ustreznega Ste-
vila susic in drevesnih dupel.

* Varstvo naravne dediSline v gozdnem
prostoru:

Gozd je bogata zakladnica redkih ekosi-
stemov in posameznih vrst, Ki §ih je treba
posebej varovati, Z oblikovanjem gozdnih
rezervatov in varovalnih gozdov ter iziodi-
tvijo pesebne pomembnih habitatov za pro-
sio zivede Zivali, je gozdarstvo Zze opravilo
pomemben del nalog operativhega vars-
tva.

Med najpomembneiSe usmeriive opera-
tivnega varstva med drugim pridtevams:

« zagotovitev popolnega varstva gozdnih
rezervatov {zakonska za$éita in po potrebi
odkup}; .

= zagotovitev popolnega varstva v ob-
modjih . in Il. varstvene kategorije po IUCN;

» ureditev evidenc s podrofja naravne {in
kulturne} dediStine v gozdnem prostoru,

» doloitev povrin varovalnih gozdov in
gozdov s poudarjeno nharavovarstveno in
ekolodko vrednostjo ier izdelava strokovnih
podlag za njihove zakonsko zaséito,

+ izloGitev manjsih povréin gozdov (eko-
celic) in posameznega drevia z namenom
ohranjanja in povetevanja biolske pesirosti
gozdnega preostora;

= sodelovanje gozdarstva ptt izdelavi stro-
kovnih in zakonskih podlag za razglasitav
naravnih parkov in drugih zavarovanih ob-
modi; '

= izdelava programa za vkljuevanje Za-
voda za gozdove Slovenije v izvajanje ope-
rativnih naravovarstvenih nalog v gozdnam
prestoru {v skladu z Zakonom o gozdovih}
ter moZnost ustreznega sadelovanja pri up-
ravijanju zavarovanih obmoci.

Program razvoja gozdov med drugim tu-
di doloda organizacijske, kadrovske in ma-
terialne podlage za izvajanje omenjenega
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gozdarskega stratedkega dokumenta, kar
je jamstvo za njegovo uresnievanje.

7.2.3 Razvoj turizma v gozdnem prostoru
7.23 The development of lolrism in forest space

Pomen naravnih vrednot je poudarjen tu-
di v Resoluciji o stratedkih ciljih na podrogju
turizma v Republiki Sloveniji s programom
dejavnosti in ukrepov za njeno izvajanje
(Ur. L. RS, 8t 7/95). Med prednostmi slo-
venske turistitne ponudbe navajajo tudi
“manjie, vendar pestre naravne in kulture
Znamenitosti®, hkrati pa ugotavljaio vedno
vetje povpraSevanje turistov in izletnikov
po pristnem in naravnem ter vedno vedjo
Zeljo ne le videti, ampak tudi doziveti.

Razvoj turizma, ki upoiteva nove trende
v {uristiCnem razvoju in hkrati primerjaline
prednosti Slovenije {sorazmermo chranjena
in zato za domade in tuje obiskovalce pri-
vlaéna dezela}, mora temeljiti na dolgorod-
nem chranjanju narave.

Prograrn dejavnosti in ukrepov 2a izvaja-
nje resolucije pa v poglavju “Il. Ukrepi” na-
vaja v to¢ki 4.4 Varovanje naravnih virov in
obmodgij™:

* v prostorskem planu Repubtike Sloveni-
je je potrebno predvideti nova zavarovana
naravina obmodja (novi regijski parki na ob-
modju Krasa, Kocevskega, Soltavskega,
Pchorja, Kobanskega, Kozianskega, Gor-
jancev, Bele Krajine, Prekmurja in Sloven-
skih Garic);

» ob pripravi sprememb in dopolnitev pro-
storskih in planskih dokumentov je potreb-
no doloditi tudi kriterije in omejitve zmoglji-
vosti prostora za turistiCno rabo na posa-
meznih ocbmogjih;

* 7 izdajanjem koncesi] za rabg naravnih
dobrin naj se zagotovi dostop do teh, hkrati
pa delogi tudi merila in omejitve, ki bodo
zagotovili chranjanje naravnih dobrin in dol-
goroéno gospodarjenje z njimi;

Nosilec: Ministrstvo za okolje in prostor,
Rok: tete 1998,
uUr. I. AS, 7/95 stran 731

Turizern v gozdnem prostoru mora po-
spedevati razne mehke oblike kvalitetnega
in naravi prijaznega naravoslovnega turiz-
ma ob upoétevanju pravil gozdnega bonto-
na. Poleg spros&enega oz. necrganizirane-
ga obiska, predvidevamo tudi rast potreb
po sirokovno vodenem obisku {pod nadzo-
rom), kjer je to zaZzeljeno ali potrebno. Gre
za strokovni fzziv tudi glede razvijanja sti-
kov z javnostic, zato bo ta usmetitev v
prihodnje vedno bolj upodtevana kot ena
rednih oblik delovanja javne gozdarske siuz-
be.

8 ZAKLJUGEK
A CONCLUSION

Gozdarska stroka si je skupaj z nami
zastavila viscke naravovarsivene cilje. 8
tem je sprejela tudi odgovomost in obvezao,
ki izhaja iz njene veljavne zakonodaje in
programskih usmeritev. Z izvajanjem prev-
zete obveze bo dobrsen del chranjania na-
rave v Sloveniji reden. Ohranjanje narave
in varstvo naravnih in kuliumih vrednot pa
je na& skupni cilj.
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Metodologija nacrtovanja gozdne krajine - nekatera

teoreticéna izhodis€a

The Methodology of Forest Landscape Planning - some

Theoretical Concepts
Janez MARUSIC*

tzviecek:

Marusic, J.. Metodologija natriovanja gozdne
krajine — nekatera teoreticna izhodiséa, Gozdarski
vestnik, 8. 9/1586. V sloven&dini 5 povzetkom v
anglesdini, cit, Ht. 4.

Avtor razlaga v prispevku metodologijo krajin-
skega nadrtovanja, cbravinava sekiorska planira-
nja in celovito prostorsko planiranje in krajinsko
nafriovanje predstavlja kot celosing planiranje.

Kljuéne besede: krajina, krajinsko planiranje,
sektorsko planiranje.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Nadrtovanje gozdne krajine lahko imamo
za obliko krajinskega planiranja. Pri tem
moramo, podobno kot krajino, tudi gozdno
krajino razumeti za celoto vseh spoznanj in
nogledov, vrednosti in interesov, ki jih liudje
vzpostavljame do prostora. Nadriovanje go-
spodarjenja z lesno maso v gozdni krajini
pomeni v tem primeru zgol} enega od mno-
gih nagriovalnik problemov, ki izhaja iz nje-
ne sicer temeline funkeije. Kompleksnost
naditovania gozdne krajine ne poveduje sa-
me dejstve, da ta temeljna funkcija postaja
sgrazmemo vse manj pomembna ob dru-
gih funkcijah, kot so socialne — rekreaci-
ska, kulturno simbolna, okolievarstvena —~
ter druge razvoine funkcije, temved vee ved-
ia razvejenost procesov v tem prostoru in
hkrati tudi raznolikost interesov, ki ustvarja-
jo ali se odzivaje na te procese. Nadriovalni
postopki moraje ustrezali taki kompleksno-
sti nad¢riovainega problema.

* Prof, dr. J. M., Intitut za krajinsko arhitekturo,
BiotehniSka fakulteta, Univerza v Ljubljani, 1000
Ljubliana, Jamnikarjeva 101, 5LO
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Synopsis

Marusic, J.; The Methodology of Forest Lands-
cape Planning — some Theoretical Congepts. Goz-
darski vestnik, No. 8/1996. In Siovene with a sum-
mary in English, {it. quot. 4.

The author discusses the methodology of lands-
cape planning, deals with sector planning and inte-
gral town planning; town planning is presented as
integrat planning.

Key words: landscape, landscape planning,
sactor planning.

2 DVA NACRTOVALNA POSTOPKA V
KRAJINSKEM PLANIRANJU

2 TWO PLANNING PROCEDURES IN LANDS-
CAPE PLAMNMING

Krajinsko naérovanie pozna dva temel-
na natrovaina postopka:

- nacniovanje s pomodjo krajinske enote
in

—nacriovanje s pomodjo parametrov.

Znadiinost prvega postopka je, da pro-
sior élenimo na prostorske enote, ki so no-
tranje homogene v pogiedu nekih za plani-
ranje pomembnih lasinostl. V resnic je to
klasi€en postopek geografske regionaliza-
¢ijg, te da e tu izrecno postavljena naloga,
da z dlenjenjem prostora ustvarimeo nosilce
za planiranje potrebnih informacij ¢ prosto-
ru. Te informacije so lahko deistva ¢ real-
nem prosiory, iahko so vrednostine ugoto-
vitve prostora, lahko so tudi odloditve o rabl
prostora. Zato je krajinska enota ne samo
nosilec informacij o prostoru, temved tudi
osnovna enota planiranja prostora.

Znameniti kanadski krajinski planer Ag-
nus Hills je ta postopek uporabil za nadrto-
vanje namembnosti prostora, Clenitev pro-
stora je zasiavil po dveh poteh. Po eni
strani s0 mu bila merila naravne oz. gko-
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loke lastnosti prostora, po drugi strani pa
tiste lastnosti, ki doloajo ustreznost pro-
stora za delogene rahe (Slika 1). Krajinska
enota naj hi bila homogena v pogledu nje-
nih naravnih znaéiinosti, toda bkrati bi mo-
rala omogoditi ugotovitev namembnosti, Ta-
ka krajinska enota je zato tudi najmanjsa
enota doloditve namembnost! prostora. To
pomeni, da so danosti prostora, predvsem
naravne danosti in ekoloske znagilnosti pro-
stora, odlodilne za prostorski poloZaj dolo-
¢ene dejavnosti ali rabe oz. funkcije, ko
govorimo o gozdu, hkrati pa tudi za njen
prostorski obseg. Slednji je prvina razvojne-
ga programa neke dsjavnosti, zato tak po-
stopek predpostavija, da razvojni program,
to je obseg zasedanja prosiora z neko de-

javnostjo dolocajo naravne oz. zakecene last-
nosti prostora.

Tak nadin dolodanja lokacije in razvojne-
ga programa je povsem smiseln za dejav-
nosti, ki izrabligjo naravhe vire. Ni prese-
netljivo, da se A, Hills omejuje na planiranje
&tirih dejavnosti, ki ne postavijajo razvojne-
ga programa v ohlki prostorske — ploskov-
ne 2ahteve, temved zasedejo ves prostor,
Ki ustreza neki s stro$ki pridelave ali proi-
zvodnje dolo¢eni ravni ugodnih, ali neugod-
nih, znadilnosti prostora. Pri A. Hillsu so te
dejavnosti gozdarstvo, kmetijstvo, rekrea-
cija in upravljanje z divjadjo.

Vse nadrlovanje v gozdarstvu, tudi pri
nas, sledi temu postopku. Najprej ablikuje-
mo veéje krajinske enote. Zakon o gozdo-

Siika 1: Naértovainl postopek A. Hillsa (po Lovejoy, D. ed,, Land Use and Landscape Planning,

Leonard Hill, 15783, s. 41}
Figure 1: Planning procedure by Hilfs
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vih doloéa goznogospodarska obmodja kot
"zaokrozene ozemeljske ekosisiemske ce-
lote, ki se dolofijo za ... naériovanje, us-
merjanje in spremljanje razvoja gozdov in
gozdnega prostora ne glede na lastnistvo™
Te encte se delijo na gozdnogospodarske
enote, znotraj njih pa Zakon o gozdavih
predvideva itudi druga obmedja, na primer
osnovne nacriovalne enote gozdnega pro-
stora, obmocja, pomembna zaradi poseb-
nih funkci] ali doloéitev, ureditvena obmoé-
ja gozdov.

Postopek, kakor ga je mogode prepoz-
nati iz Zakona o gozdovih, se od prikaza-
nega planskega postopka s "Krajinsko eno-
to" ne razlikuje mnogo. Osnovni krajinski
£leni se ugotovijo ynaprej na osnovl naray-
ne zgradbe prostora. Te enote so po defini-
cljf homogene v pogledu fastnosti, ki so
pomembne za nadriovanje funkcij gozda.
Oblike gospodarjenja z gozdom se zato
dolodéa po enotah. Lahka bi rekli, da gre v
tem primeru za “tehnoloSko™ nacriovanje,
ki pa je prostorske prilagojeno razmeram.
Razmere v prostoru, in s tem lokacijo po-
sameznih “tehnologi]” pa dolocajo vnaprej
doloéene "krajinske enote”.

Planerski postopek z uporabo Krajinskih
enot odpove tedaj, ko moramo v prostoru
poiskati mesto za dejavnost, pri kateri pro-
storski obseg, to je razvojhi program, ne
doloéa znadiinosti prostora, temveé nepo-
sredno razvojne potrebe ali “geomettifa” de-
javnaosti. Avto cesta, na primer, ne bo za-
sedla vsega prostora, ki je zanjo ustrezen,
Tudi je ne bomo nadriovali v obliki, kakr$no bi
doloGale znadiinosti prostora, temvec kot ¢r-
to dolocenih dimenzij, ki ji obliko dolodajo
zahteve prometa. Prostorske nacértovanje
je, ¢ ga skuSamo razumeli v kontekstu
tega problema, prilagajnie “geometrije”, ki
jo doloéajo posamezne dejavnosti in opra-
vila, znaéilnostim prostora. Zato prostorske
informacijske in planske enote, ki izhajajo
iz “geometrije” prostora, tu odpovejo. Pro-
stor moramo obravnavati, pridabiti informa-
ciie 0 njegovih znadilnostih, opredeljevati
njegove usireznost skladno z "geometrijo”
dejavnosti ali z “geometrijo” posegov v pro-
stor. Ni nenavadno, da je v krajinsko plani-
ranje tak postopek vpeljal Skotski krajinski
planer lan McHarg in ga uporabljal za pre-
s0jo ustreznosti cestnih tras, za lociranje
industrije ipd. Pri tem, in to kaZe tu poudari-
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ti, je za temeljno in celo opredeliino izhodis-
¢e prostarskega planiranja postavil presoje
ekaloske ustreznosti.

Znadilnost planskega postopka je, da po-
samezne lastnosti prostora kartiramo v nji-
hewi realni pojavnosti. Pri tem se vsaka od
lastnosti polaviia v lastni prostorski “geo-
metrifi”. Prekrivanje doloca “preseci§éa™ po-
sameznih “geometrij”. Ta se sicer ne skla-
dajo z "geometrijo” razvajnib dejavnosti. Ce
s0 ta “presedista” prostorsko dovolj majh-
na, se lahko prilagedije “geometriji” dejav-
nosti. Velikost "presedidd” doloda natanc-
nost, s katerc preslikamo resnifen prostor
v kartografski medij. (Slika 2)

Pri prvem planskem postopku je planira-
nje, kot optimizacijsko opravilo, usmerjeno
v optimiranje delovnih postopkov, v nacrto-
vanje tehnologi] na vnaprej dclogenih loka-
cifah, pri drugem pa optimiranje prostor-
skega poloZaja dejavnosti. Pri slednjem pa
mora biti tehnologija podana vnaprej. In to
je spet tipiéno za razlicne dejavnosti. Med-
tem ko se tehnologije gospodarjenja z goz-
dom ali kmetijske pridelave oblikujejo tako,
da se prilagajajo prostoru in njegovim da-
nostim, so tehnologije "urbanih” razvojnih
dejavnosti bolj ali manj dologene z njlhovi-
mi zahtevami in funkcionainostjo njlhovega
delovanja ali obratovanja. Zato najveékrat
gozdarstvo in kmetijsivo kot dejavnosti ni-
sta prostorsko nagriovalna problema v pra-
vem pomenu ali v ozji doloéitvi prostorske-
ga naértovanja. Nadrtovalno sta predvsem
problem iskanja ustreznih tehnalogkih resi-
tev, prilagojenih prostorskim razmeram. Po
drugi sirani pa je avio cesta v prvi vrsti
prostorsko naértovalni problem in le v manj-
& merl tehnologki. Ob nasem sedanjem
naértovanju avio cestnega kriza so bile, na
primer, ugotovlene nekatere lastnosti avto
ceste, ne da bi se sprasevali, ali prostor to
dopué&ga ali ne, na primer najved 5% vzdolz-
ni naklon, hitrost 120 km/ure ipd., ki jih
projektanti morajo spostovati.

V zvezi z dologifi Zakona o gozdovih, ki
gozdarski stroki nalaga prostorsko nacrto-
vanje gozdnega prostora, slednji pa sega
lahko globoko izven gozda, se postavija
vpraganje, kako tako prostorsko naértova-
nje izvajati. Zakon tudi za “nacrtavanje, us-
merjanje in spremljanje” gozdnega prosto-
ra postavlja izhodigée v "zaokroZene oze-
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Slika 2: NaZrtovalni postopek lana MeHarga (po Lovejoy, D. ed., Land Use and Landscape Planning,

Leonard Hill, 1979, s. 42)
Figure 2: Planning procedure by lan Mc Harg
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meljske ekositemske encte”. Tudi ée pred-
postavimo, da je namen takega nagrtovanja
predvsem varstvc gozdov pred zunanjimi
vplivi, ta pa naj bi bilo mogoge samo tako,
da nadzorujemo dogajanja v vplivnem ob-
mocju gozdov, se postavi vpraSanje us-
treznega usmerjanja posegov v prostor. Na-
vsezadnje so vplivi v gozdni prostor posle-
dica sprememb v rabi v okoliskem prostoru

in je zato nadzor nad njimi mogo¢ samo-
tako, da ustrezno usmerjamo te dejavnosti. -

Takoj je oéitno, da posege v vplivnem pro-
storu gozdov lahko usmetjamo samo tako,
da se prilagodimo “geometriji’ posegov in
ne “geometriji’ krajine. Nadrtovaini prijemi,
ki izhajajo iz postopka s “krajinsko enoto”,
tu ne zadodéajo.

Tudi ée nacrovalski problem omejimo
zgoli na varstvene vidike, nacriovalni po-

stopek s “krajinsko enoto” ni ustrezen. Vars-
vene zahteve lahko v prostorskem nacrto-
vanju Uresni¢ujemo z izborom najman] ska-
dljivega mesta dejavnosti ali posega v pro-
stor. To pa pomeni, da je varstveni problem
v resnici problem izbora ustrezne lokacije
za poseq all dejawnost. To se lepo pokaze
pti prostorsko naravnanih prescjah vplivov
na okolje, pri katerih se dosledno uporab-

- ljajo "parametri¢ni® postopki. V Sliki 3 so

predstavljena navodila Nem$kega ministrs-
tva za promet, ki kaZejo smiselnost upora-
be “parametriénega’ postopka pri varstve-
nem naértovanju. Prostorsko naértovanje
gozdne krajine mora Ze zaradi tega, ker je
tu v ospredju varstvena problematika, izha-
jati iz prostorskega optimiranja posegov v
prostor, kar seveda pomeni, da tu ni prob-
lem nacdrtovanje gozdov in njegovih funkcij,
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temevel natrtovanje dejavnosti in pose-
gov, ki morebiti vplivajo ali ogroZajo gozd in
njegove funkcije. To se sevada nana3a ta-
ko na sam gozd kot na njegovo vplivho
obmocje. Nacriovanje slednjega je prob-
lem dejavnostl, ki nisc gozdarske. To, da
nijihova postavitev v prostor lahko pomem-
bno vpliva na funkcije gozda, ne spremeni
dejstva, da mora nadértovanje posegov v
prostor izhajati iz dejavnosti, ki te posege
zahtevajo.

SEKTORSKA IN CELOSTNA NACRTO-
VANJA
SECTOR AND INTEGRAL PLANNING

Krajina, tudi gozdna krajina, ket je bilo z
uvodno mislijo Ze peudarjeno, ie spiet raz-
litnih pomenov in razlag, za katerimi se
skrivajo razliéni druzbeni interesi. Krajina je
pad nag vsakdaniji Zivlienjski prostor in po-
vsem razumljivo je, da se v njem sredujgjo
zelo mnogostevilnf in razlién! interesi. inte-

Slika 3: Iskanje sorazmerna manj kanfliktnih koridorjev ceste (Po Pisno navadilo k $tudiji o vplivu na
okolje v planiranju cest, Raziskovalna druzba za ceste in promet, Zvezni minister za promet, Splodna
okraZnica o gradn]i cest 5t. 5/1550, slovenski prevod, Skupina za krajino ZPP, 5. 12)

Figure 3: Efforts to find road corridors causing refatively less confficts
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resi se v “zaCetnem stadiju” oblikujejo kot
“ideali’, kot maksimalisticne zahteve, ki v
soocanju z moznestmi njihovega uresnic¢e-
vanja postajajo vse balj “realne”. Ta velja
tako za soocanje s fizicnim kot tudi z druz-
benim prosterom. Slednjega pa oblikujejo
konkurecni ali najveckrat kar nasprotni inte-
resi do Krajine, njenega stanja ali stanja nje-
nih posameznih sestavin. Nadriovalni po-
stopek mora poustvarjali to dvojno “konf-
likingst” interesov do krajine.

Razumljive je, da je v soocanju s fizicim
prostorom v ¢spredju tehnigki vidik uresni-
Cevanja 2eljenih stanj v prostoru, bodisi pri
presoji ustreznosti zateGenih razmer v pro-
storu, bodisi pri prescji moZnosti, da se
razmere v prostoru spremenijo. Take pre-
soje terjajo specializirana strokovna zna-
nja, z razvojem strok tudi vse bolj komplek-
sna in zahtevna. Takse presoje izvajamo v
ockviru sektorskih nacriovan;.

Pri poustvarjanju druzbenih omejitev je
treba poustvariti tudi “Zeljena stanja" drugih
interesov. To pomeni, da moramo posa-
mezna sektorska natrlovanja soofati, jih
uskladiti in jih narediti tudi druzbenc ure-
snicljiva. Delitev na seklorska in celostna
nacriovania je v resnici izraz tega dvojnega
prilagajanja zaéetnih maksimalistiénih zah-
tev realnostim fizi€nega in druzbenega pro-
stora.

Tradicionalno nastopa prostersko plani-
ranje kot celostno in povezovalng planira-
nje predvsem zaradi narave dela s prosto-
rom. Prostorsko planiranje je zaradi tega
sintezno, kar pomeni, da so lokacijske do-
locitve hkrati Ze tudi oblika usklajevanja in-
teresov. Razumljivo je, da tedaj, ko sekior
prostorsko planira, implicitno ze i5€e uskla-
ditve z drugimi interesi v prostoru, S sek-
torskega zornega kota pa je to seveda zelo
teko, natelno prazaprav nemogoce. Tako
sektorsko prostorsko planiranje, hamreé, ni
vel sektorsko, Ker mora, podobno kot celo-
vita, upostevati vae interese v prostoru. To,
v kar je bilo v znatni meri prisiljeno prostor-
sko planiranje v preteklem dessiletju, ko so
bili prostorski plani same seétevek sektor-
skih planov, ni primer smiselnega in umne-
ga ravnanja s prostorom. Veliko napak v
prostorskem razvoju, naj omenim samo naj-
bolj poudarjano, to je nedovoliene gradnje,
s0 izraz slabo zastavljenega sistema ce-
lostnega nacdriovanja, pri katerem s¢ sek-

torska planiranja v znatni meri vsilievala
drugim interesom v prostoru premalo prila-
gojens resitve.

Tudi varstvena problematika v nacrtova—
nju, poge?ej prostorskem, je po svoiji naravi
povezujoca in osnova za celostno nadrio-
vanje. Navkljub izredno é&lenjenim in razno-
likim znanjem, ki so potrebna za izvajanje
takega naértovanja, je po svoii haravi ce-
lostna in ne dopu3éa lofene obravnave po
posameznih sektorjih. V naravi varstvenih
Zahtev je, da so si tudi te med sabo lahko
nasprotujoe, na primer zahteve za vars-
tvo {lovekovega bivalnega okolia in zahte-
ve za varstvo naravnega okoljia. Konéna
dolofitev mesta posega, s katero skusamo
zadovoljiti varstvenim zahtevam, je spet sin-
tezna kategorija.

Naj to zveni e tako nenavadno, vendar
je varstvene cilie mogode najbol] uéinkovito
dosedi samo prek naértovanja posegov, ki
okolje ogroZajo. Vzvedi varstva so v rokah
nacrtovalcev razvoja. Ti naj bi sicer ne ve-
deli veliko o kakovostih, ki jih v okolju maora-
mo varovati, vedo pa veliko ¢ dejavnostih
in posegih, ki so vzrok za razvrednotenje
ckoija. Tako se pokaZe, da je sektorsko
nacrigvanje v vsakem primeru nezadostno.

Naj pojasnim ta problem varsivenega na-
{rtovanja s primerom. V krogu, ki je raz-
pravijal o varstvu posameznih dreves na
Sorgkemn polju, se je postavilo vpraganje,
koliko je pravo &tevilo dreves na tem kme-
tiiskem obmocju. Stevilo dreves se Je na-
mrec v zadnjih desetletjih zmanjsalo in tez-
nje so, da se bo v prihodnje §e zmanjieva-
lo. Zakon o gozdovih nalaga Zavodu za
gozdove, da izdela strokovne podiage tudi za
gospodarfenje s pesamignim gozdnin drev-
jem oziroma s skupinami gozdnega drevia
zunaj naseiij. Vprasanje, kolikc je ustrezne
§tevilo teh dreves na tem peljw, je problem,
5 Katerim se bo Zavod za gozdove zanesijivo
sre€al. Neposreden odgovor seveda ne tiéi v
spoznavanju ekologije posameznih ‘dreves,
niti v sami vrednosti, stabilnosti in zdravju
dreves, eprav s0 t0 za presojo zelo po-
membni podatki. Tudi odgover, da naj bi jih
bilo vsaj foliko, ket jib je bilo tedaj, ko so
bila prvi¢ kartografskc zabelezena, ni pre-
pricljiv. Odgovor na to- vpradanje, e se
postavimoc na stalide varsiva narave, je
Zelo preprost. Glasi namref: dreves naj bo
&m ved. Koliko pa jih je vendarle tahko, je
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odvisno od kmetijske dejavhost. V tem pri-
meruy bi paé znano nadelo ALARA lahko
obmif in rekli "take veliko naj jih bo, kolikor
je Se razumno mogode”. "Razumnost” od-
loditve pa doloda kmetijstvo. Seveds Stevi-
lo ni edini vidik, i je pomemben pri posa-
meznih drevesih v kmetijskem prostoru. S
stalia delovanja krajinskega ekosistema
je pomembna vrsta dejavnikov, kot 50 po-
lozaj dreves v prostorl, starost, vrsta in
nasploh ekolodki "kontekst” dreves. Prob-
lem varstva posamezrnvh dreves na kKmetij-
skih zemfii&¢ih zapletajo tudi merila varstva
kuitume krajine, za katera pa odgovor “3im
vet, tem bolje” nikakor ni neposredno spre-
jemijiv. En sam seklor nikakor ne more
ustvariti kompleksnih predstay, ki bi hkratli
zadovoljila vse raznolike interese v prosto-
rd.

KRAJINSKO PLANIRANJE KOT CELOST-
NO PLANIRANJE '

LANDSCAPE PLANNING AS INTEGRAL PLAN-
NING

Krajinsko planiranje mnogi krajinski pla-
neriji razlagajo koi celovito prostorsko plani-
ranje, kot uskiajevalno in optimizagijsko de-
favnost v paravno bol] ohranjenem prosto-
ru oz. za dejavnosti in posege v takem
prostoru, Temelj krajinskega planiranja so
varstveni problemi prostorskega razvoja.
{zZraelska krajinska arhitektka Ruth Enis ga
duhovito razume kot “kreativno varstvo”.
Krajinske planiranie pozra vrsto orodij, ki
so pomembna predvsem kot orodja uskla-
jevanja raziitnih segmentiranih pogledov na
razvoj v prostory. Ta orodja uvaja tudi Za-
kon o varsivu ckolja in jih bo, upamo, do-
poinil §e Zakon o urejanju prostora. Resnici
na ljube kaZe poudariti, da je neka teh
orodij poznal Ze tudi zdaj veliavni Zakon o
urejanju prostora. Ta orodja pa so: analize
eanfjivost! okolja, celovite presoje vplivov
na okolje, (prostorske naravnane) presoje
vplivov na okolje, analize ustreznosti pro-
stora, priroéniki za urejanje krajine in po-
dobne, Eeprav velikokrat drugade poime-
novane varstvene presoje.

V okviru posebne naloge, ki naj bi pripra-
vila {zhodidéa za prostorski plan Slovenije,
je bilo prediaganih ved alternativnih oblik
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usklajevanja sektorskih predstav o razvoju
in njihove sinteze, Eden {zmed predlogov je
predstavijen v siiki 4.

Po tem predlogu naj bl bil drzavni plan
pripravijen v obilki smernic za varsivo in
urejanje gozdnega prostora. Pri tem naj bi
se smernice nanasale predvsem na dopol-
nitve in morebitne spremembe smernic in
dolodil sektorskega plana. Matrika moznih
konfliktov omogoda opis poloZajev, v kate-
rih do kendliktov lahke pride. Opist se pri
tem nanasajo na znadiina ckolja in posege,
ki jih doloda sektorski plan. Smernice za
varstvo in urejanje krajine dajejo napotke
za urejanje ali omejitve pri poseganju v oko-
ife. Tako bo lahko k temu, kar je ze sektor-
ski pian dologil za gozdove s posebnim
namenom, dodal §e zahteve po taki dolodi-
tvi, ki izhajaje iz drugih sektorjev ali iz sin-
teznih presoj. Podobno kot imajo to v dru-
gih dezelah, bo tudi pri nas treba pripraviti
sploSne smernice za urejanje gozdne kraji-
ne.

Na regionalni ait lokaini ravni naj bi se za
posamezna gozdnogospodarska in lovsko-
gojitvena obmeodia in encte pripravili krajin-
sko ureditveni nacrt, ki bi pomenili preskok
sektorskega nacrta v celovit prostorski na-
ért nekega obmoéia. Pri tem naj bi bil kra-
jinsko ureditveni nacrt sploSnejsi in naj bi
zdruzeval razliéne sektorske nagrte.

SKLEP

Nakazanih je bilo samo nekaj misli, tud]
teoretiénih izhodidé, za prostorsko nadrio-
vanje v gozdnj krafini. Pri tem, Kot je bilo
poudarjenc, je pomembno, da se zavemo
modi in omefitev sektorskih planov, hkrati
pa tudi moznosti in omeijitev, ki jih dajejo
sintezni nadrtovalni postopki. Krajinsko pla-
niranje, ne glede na to, kdo ga izvaja, se je
kot oblika prostorskega planiranja uveljavi-
lo pri nalogah naériovalne sinteze in nasto-
pa kot integrativna nacCriovalna dejavnost v
celotnem prostoru, kjer je treba uveljaviti
varsiveng zahteve.
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Slika 4: Predlog za usklajevanje sektorskih planov (Po Zasnova gozdne krajme, F'orocuo lll. faze,
Ingtitut za krajinsko arhitekturo, Bictehniska fakulteta, Ljubljana, 1955, 5.12)

Figure 4: A suggestion fo co-ordinate sector plans
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POVZETEK

Krajinsko naértovanje, kamar lahko uvrstimo tu-
di naériovanje gozdne kra;me pozna dve temnaljni
postopkovni obliki:

— nadrtovanje ob pomodi krajinske enote in

— nadrtovanje ob pomoci parametrov,

Temeljno posianstvo prostorskega nacrtovanja
je dejansko lokacijsko optimiranje. Zato se je prva
postopkovna oblika uveljavila pri nacrtovanju rabe
naravnih virov, druga pa pri tako imengvanih urba-
nih dejavnoshh Tud] pri varstvenin presojah; ki so
namenjene optimizacii razliénih posegov ¥ pro
stor, je uporabna samo druga oblika, -
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Vsehina naértovanja krajine izhaja iz spozna-
nja, da je krafina, in s tem tudi gozdna krajina,
splet razliénih razlag, za katerimi se dejansko skri-
vajo razliéni druZbeni interesi. Ti se sami zase
vsslej postavijajo kot maksimalisticne zahteve, za-
to se med njimi vselej vzpostavija konkurenénost
in konfliktnost, Nagriovanje tedi k usklajevanju raz-
liénih drugbenih interesov, zato mora tudi z nadrto-
valpin postopkom njihova medsebejno konkureng-
nost in konfiikinost poustvariti. izraz te zahteve je
logevanje na sektorska in celostna naértovania. S
sektorskim naértovanjem zagotavliamo vgrajeva-
nje ustreznih znan] v proces optimiranja odloCitev,
5 celovitim nadrtovanjem pa zagotavljamo usklaje-
vanje razliénih interesov v prostoru in okalju.

Krajinsko naériovanje vecinorma nastopa kot ce-
lovito prostorsko naénovanje, 1o je usklajevalni in
optimizacijski proces v naravno bolj ohranjenem
prostoru oZ. za dejavnosti v takem prostoru.

THE METHODOLOGY OF FOREST LANDS-
CAPE PLANNING - SOME THEQRETICAL
CONCEPTS

Summary

There are two basic approaches thaf characte-
rize landscape ptanning methods:

—landscape unit approach and

— parametric approach.

Landscape unit approach has developed as a
response to those planning tasks that are nct di-
rectly involved in site seleclion, e.g. the asses-

Foto Spela Habi¢: Viadukt Golo brde

424  Gozdv 54, 1996

smert of natural resources. Parametric approach,
on the other side, has evolved as a site optimiza-
tion procedure. It is, thersfore, most suitable far
planing of development activities, i.e. the "urban®
ones. Within spalial pianning the majority of con-
servation problems could be resolved by mitiga-
tion of environmental impacis of different develop-
mental actions, Therefore, the “parametric”® ap-
praach is most suitable alse for the conservation
planning tasks.

Similar to other planning activities landscape
planning has to deal with the diversity of socistal
interests. These interests, or at least the most
important ones, express themselves through sec-
torial plans. Because of inem the landscape plan-
ners have to take the role of coordinalors. Lands-
cape planning acts as a comprehensive planning
within less developed areas or, which may be even
mere important role of i, as a carrier of the conser-
vation thinking within all spatial planning activities
and developmental actions.
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Zasnova gozdne krajine na drzavni ravni
A Concept of Forest Landscape on State Level

Janez POGACNIK"

|zvieéek

Pogatnik, J.: Zasnova gozdne krajine na drzav-
ni ravni. Gozdarski vestnik, st. 9/1998. V slovens-
€ini, cit. lit. 1Q.

Avtor opredeli namen in cilj zasnove gozdne
krajine, daje vsebino dosedanjega vkljugevania
gozdarsiva v prostorske planiranje in analizira ob-
stojede strokovne osnove ter fih primerja z doloé-
bami nove gozdarske zakonodaje. Razmisljanja o
vsebinski zasnovi gozdne krajine na driavni ravni
vkljuéujejo: opis stanja gozdov, gozdarstva in ne-
gozdarskih dejavnosti v gozdnem prostoru, nacin
razmejitve gozdneqa prostora, presojo ali vredno-
tenje podatkov, cilje, nasprotja in njihovo razrede-
vanjs, ovrednotenje gozdne krajine in usmeritve
ali predloge za urejanje gozdnega prosicra.

Kijuéne besede: zasnova gozdne krajing, ure-
janje prostora, funkclje gozdov, gozdnogospodar-
sko naértovanje, gozdni prostor.

1 UvoD
1 INTRODUCTION

Zasnova gozdne krajine na drzavni ravni
kot strokovna podlaga in sestavni del dr-
zavnega prostorskega plana mora omogo-
¢iti: celovito, u€inkovito, racionalne in trans-
parentno razredevanie prostorske proble-
matike v gozdnem prostoru. V zasnovi
gozdne krajine na drZzavni ravni so zajeti
tisti vidiki in podrodja, ki bi najbolj zadovoljili
druzbene interese, hkrati pa zagotovili va-
rovanje, vzdrzevanje in razvo] v gozdnem
prostoru. V ta namen upostevame: obseg
in nadin dosedanjega vkljuéevanja gozdov
in gozdarstva v prostorsko planiranje in no-
ve vidike zaradi spremenjene gozdarske
zakonodaje. V prispevku so dana tudi raz-
miéljanja o vkljucevanju v celovito prostor-
sko urejanje prostora na novih sistemskih
reSitvah, ki so 8e v pripravi.

*Mag. J. P, dipl. InZ. gozd., 4000 Kranj, Kebe-
tova 25, 5.0

Synapsis

Pogadénik, J.; A Concept of Forest Landscape
on Sate Level. Gozdarski vestnik, No. 9/1996. In
Slovene, kt. quot. 9.

The author defines the purpose and goal of the
forest landscape concept, presents the participa-
tion of forestry in spatial planning up till now and
analyzes the existing technical materials, compa-
nng them with the provisions of the new forestry
legislation. Refleciions on the concepts of forest
landscape on state level include: a description of
the condition of forests, 1he siluation in forestry
and in non-forestry aclivities in forest space, the
way of delimitation of forest space, the estimation
or assessment of data, the goals, coniroversies
and the solving thereof, the assessment of forest
landscape and the suggestions as to forest lands-
caps planning.

Key words: forest landscape concept, spatial
planning, forest functions, farest management plan-
ning, forest space.

Uvodoma skugamo razumliivo in kratko
definirati namen in cilj zasnove gozdne kra-
jine. Ker strokovno nacrtovanje ni v celoti
Zadostilo celovitemu obravnavanju gozdne
krajine, zelimo na kratko predstaviti do zdaj
opravijeno delo pri gozdnogospodarskem
nagrtovanju in to delo primerjati z zahteva-
mi nove gozdarske zakonodaje ter dodati
razmiglianja o analizi stanja v prostoru 2
vnaprej definiranimi izhodiséi za razmejitev
gozdnega prostora. RazmiSliamo o dologe-
nih alternativnih ciljnih usmeritvah in priga-
kovanih nasprotjih ter predlagamo nekatere
usmeritve za razreSevanje nasprotij pri ure-
janju gozdnega prostora na vseh ravneh na-
értovanja. Prav vsebinska zasnova gozdne
krajine na drzavni ravni naj bi omogocila
oblikovati ustrezno metodologijo ursjanja
gozdne krajine, olajsala odlocitev, kaksen
postopek za sintezo sektorskih nacrtovanj
ali usklajevanje lahko upostevamo pri vkiju-
¢evanju gozdov in gozdarstva v integralni
naért prostorskega razvoja in kako je treba
razmejiti odgovornosti in naloge pri vzpo-
425
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stavitvi novega sistema za podrodje ureja-
nja prostora.

Namen prispevka je, da csvetlimo dose-
danje vkljudevanje gozdarstva v prostorsko
naértovanje na drzavni ravni in dedamao raz-
miéljanja, ocene in predleoge, ki upostevajo
dolotbe nove gozdarske zakonodaje, ter
da bi prispevali k razreSevanju prostorske
problematike v gozdnem prostoru pri pri-
pravi sistemnske zakonodaie s podrodia ure-
janja prostora.

2 NAMEN IN CILJ ZASNOVE GOZDNE
KRAJINE

2 THE PURPOSE AND GOAL OF THE FOREST
LANDSCAPE'S CONCEPT

Poimenovanje “Zasnova gozdne krajine”

je povzeto po istoimenski raziskovalni nale-
gi na BF, v Indtitutu za krajinsko arhitektu-
ro, ki obravnava razreSevanje prostorske
preblematike za gozdove. Po mojt oceni pa
bi za drzavno raven lahko nalago tudi poi-
menovali. Program varstva, vzdrZzevanja in
razvoja gozdne krajine. Vecnamenski gozd
je nenadomestljiv dejavnik, ki vpliva na eko-
logko stabilnost v prasteru in kvaliteto Zziv-
lienjskega okolja. Ustrezen prostorski raz-
vo] vkljutuje kvalitetc okolja, policentrini
urbani sistern, usklaieno namensko rabo
vseh povrdin in takéno porazdelitev gospo-
darskih dejavnosti, ki bo omogoéila norma-
‘len gospodarski razvej na esnovi naravnih
pogojev in potreb ter moZnosti druZbe. V
Sloveniji imajo med naravnimi bogastvi iz-
jemen pomen gezd, naravno ckolie in vo-
dovje, ki dajejo pomembnejse obnovijive
naravne vire: les, vodo, in krajinske podobo,
vse troje pa je nepcsredno povezane z goz-
dom, gospodarienjem in urejanfem gozdne-
_ga prostora. Zato je namen urejanja gozd-
nega prostora, da zagotovima:

= varovanje prostorske ureditvenih in gozd-
nogospodarske nujnih gozdnih povrain,

s gptimalng izkeriséanje ekonomskih moz-
nesti gozdov,

 varovanje in izbolj§anje vplivov vseh
vlog gozda,

« vkljuéevanje vseh negozdarskih plancy
(izrazenih in strokovno utemeljenih potreb
vseh dejavnosti soasne rabe gozdnega
prostora) v krajinsko planiranje,

« pkvir za nacrte gospodarjenja z gozdovi
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v obliki gozdnogospodarskih naériov — splo-
&ni del in lovnegojitvenih nacrtov; to je nujni
ali optimalni obseg, intenzivnost gozdarskih
ali lovskih ukrepov pa se iahko dokentno
doloéi v postopku sprejema prostorskega
dela nacrta, ki bi sprejemljivo razmejil po
obsegu, koli¢ini in kakovosti javni in zaseb-
ni inferes nad gozdovi tudi v prostoru,

» pomo¢ ali oshova pri odloéanju za raz-
regevanje nasprot] in usklajevanju vseh in-
terescv v gozdnem prostoru.

Citji, ki jih pri tern zasledujemo so, da bi:

= trajno zagotovili varstvo, vzdrzevanje in
razvo] gozdov ter omogodili gozdne gospo-
darjenje po nadelih trajnosti za vse funkcije
gozdov,

* chranili vitainest narave, naravnih zdruzb
in njihovo biolosko ravnovesie,

* ohranili koliZine in kakovest naravnih
virov,

_=zmanjsali tveganja za okole, 10 je zage-

Tovili prepreéevanje ali blaZitev kodljivih po-

segov v gozdni proster,

« odpravijali poskodbe gozdov, prostora
in okolja in

« vzpostavljali naravne regeneracijske spe-
sobnosti gozdnega ekosistema.

S temi cilji bi omogodili zavestno varcva-
nje in razvijanje pogejev za bivanje in izra-
bo gozdnega prostora kot proizvodnega ob-
mocja za gozdarstvo in kmetijstvo na na-
ravnih osnovah ter senaravno cbliko gos-
podarjenja za cbe osnovni dejavnosti, kot
tudi za tiste dejavnosti, ki so soCasno v
gozdnem prostoru. Hkrat! bi zagotovili tudi
poirebne keliéine kvalitetne vode, vedno
vedie potrebe po rekreaciii in razveoju ter
naravi prijaznemu turizmu, chranili kulturne
in estetske vrednosti prostora, chranili kva-
litetno okolje itd. S tako definiranim name-
nom in ciljem bi v postopku obravnave in
sprejema zasnove gozdne Krajine primerno
uveljavill gozdnogospodarske politike, Ki us-
trezno usklajuje javni in zasebni ali podjet-
nigki interes nad gozdowvi.
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3 DOSEDANJE VKLJUCEVANJE GOZ-
DARSTVA V PROSTORSKO PLANIRA-
NJE

3 PRESENT PARTICIPATION OF FORESTRY
IN LANDSCAPE PLANNING

3.1 Stali&éa in smernice ¢ temeljnih na-
logah gozdarstva pri prostorskem naér-
tovanju

3.1 Standpoints and guidelines regarding the ba-
sic functions of forestry in landscape planning

Do sprejetja novega Zakona © gozdovih
{1993) je gozdarska stroka Ze opravila ne-
kaj korakov na strokovnem in na formaino
pravnem pedrodju, ko se je aktivno vkljuce-
vala v razreSevanje prostorske problemati-
ke. Za obravnavano problematiko naj ome-
nimo ie organizirani zacetek in dosezene
rezultate pred sprejemom novega gozdar-
skega zakona. Gozdarska stroka je prvi¢ na
podlagi teoretiénih osnov in ugotovitev stro-
kovnega posvetovanja dobila pisana “Stalis-
fa in smernice o femeljnih nalogah goz-
darstva pri prostorskem nacriovanju”, ko
jih je tudi formalno sprejel 1zvrdiini odbor
skupicine Samoupravng interesne skupno-
sti za gozdarstvo SR Slovenije na svojl seji
dne 28. 12. 1878. V stalidZa in smernice so
bili vkljugeni naslednji vsebinski problemski
sklopi:

1. Scdelovanje v procesu prostorskega
planiranja je obveznost in interes gozdne-
ga gospodarstva.

2. Izhodi&éa za vkljuevanje gozdarstva
v prostorsko planiranje so:

+ nacelo trajnega chranjanja in pospese-
vanja vseh funkcij gozda;

= zaradi dolgoro¢nosti gozdne proizvod-
nje, razliénih naravnih in proizvodnih pogo-
jev ter stanja gozdov so za trajno ohranja-
nje, pospesevanje vseh funkcij gozdov in
pogojev za gespodarjenje z gozdovi abliko-
vana gozdnogospodarska obmodia;

= v procesu prostorskega nacérta je 0s-
novno vodilo izbiralni princip nosilcev funk-
cij gozda in gozdne krajing;

» ghraniti in razviti odpomost naravnih
sisterov (biclogko, mehansko, ekonomsko)
s pospesevanjem nosilcev funkeij v gozdu
in gozdni krajini;

* v gozdu je treba razvijati prostorsko
planiranje po nacelu dinamitnega usmerja-
nja (kontrole} procesov;

3. Vsebinski prispevek gozdarstva v pro-
storskem planiranju naj bi vkljudeval;

= prikaz stanja in pomena gozdov ter goz-
darstva, razélenjen do obin;

* doloditev in utemeljitev gozdnogospo-
darskih ciljev;

* valorizacija gozdov po njihovih funkei-
jah zaradi oblikovanja kriterijev za alterna-
tivne odloitve pri prihodnji rabi gozdnate-
ga prostora;

= iZlo&itev primernostnih obmodij gozdov
in prikaz predloga prednostninh obmodéij za
gozdarstvo;

» kartografski del vsebuje &tiri temaiske
karte in sintezno karto prednostnih obmodij
za gozdarstvo;

4. Informacijski sistern.

5. Problematika opug€anja in zaraicanja
kmetijskih povrsin.

6. Postopek vkljucavanja gozdarstva v
prostorsko planiranje

Po navedenih smernicah so gozdarji pri-
pravijali nakazano vsebinc na republiski in
obéinski ravni po takrat veljavni zakonodaiji.
Niso pa bili vedno pravodasno vkljuceni pri
pripravi gradiv niti niso mogli v celoti pripra-
viti vsa nakazana gradiva, saj za zahtevne
naloge niso bili zagotovijeni niti potrebni
organizacijski niti kadrovski pogofi. Velina
navedb v smernicah je Ze aktualna, e jih
ustrezne prilagedimo spremenjenim razme-
ram.

3.2 Priprava strokovnih podlag za ureja-
nje prostora v gozdnogospodarskih na-
értih obmoéi] za obdobje 1991 — 2000
3.2 Elaboration of technical materials for landsca-
pe planning in district forest managerment plans for
the period 1951-2000

Ponovno je oZivelo delo za potrebe ure-
janja prostora pri pripravi cbmoénih gozd-
nogospedarskih naértov za obdobje 1990
do 2000. K Se vedno sveZim stalidgem in
smernicam je stroka dodala nova spozna-
nja in izkusnje v spreminjajogih druzbenih
razmerah in organizirano po enotnih usme-
ritvah pripravila in vikijugila v obmoéne gozd-
no gospodarske nacrte vsebino, ki naj bi
sluzila kot prispevek gozdarstva k prostor-
skem urejanju za drzavno raven. Ta vsebi-
na se Ze v vedji meri pokriva z doloébami
nove gozdarske zakonodaje (prostorski dej
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obmodénih naértov). ¥V nadaljevanju bom sku-
$al predvsem opisati ali opozoriti na tiste
vsebine in probleme, ki lahko prispevaje k
uspesnej$emu delu, in fo so:

= ppis posebnih vsebinskih sklopov za
gozdove v prostoru in funkcije gozdov; ki
s0 vkljuéeni v natrte,

+ pomanjkljivosti ali odstopanja od zdaj
veljavnega Zakona o gozdovih in

= nedorecenost nekaterih zakonskih do-
loéil za celovito urejanje prostora.

3.2.1 Opis vsebine za gozdove v prostoru
3.2.1 A vescription of the toplc regarding forests
in the environment

Poleg vsebine o stanju in pomenu gez-
dov in gozdarsiva, dolotitev in usmeritev
goznogospodarskin ciljev, so obmoéni na-
&rti za obdobje 1991 — 2000 Ze posebej
usmerieno zajeli:

1. Funkcije gozdov na osnovi izrazenih in
strekovrno utemeljenin potreb ali ovredno-
tenja funkecij samo za povrsine, kier je hila
dolocena furkcija izjemno poudariena, kar
vpliva ali doloa nacin gospodarjenja. Po
dolo¢bah o funkeij gozdov v Zakenu o goz-
dovih iz |. 1985 so obravnavane naslednje
funkcije gozdov: varovalna, hidrologka, hi-
giensko-zdravstvena, klimatska, zascitna
{poimencvane kot ckoljetvorne), turistiého-
rekreacijska, dedi&linsko-varstvena, estet-
ska, raziskovalna, pouéna (poimenovane kot
kulturne pogojene), zoocenotska, lesnoproi-
zvodna in funkeija drugih gozdnih proizvo-
dov {pocimenovane kot proizvodne). Dane
so temeljne smernice za vzdrzevanje in raz-
voj funkcij zaradi splo&nega druzbensga po-
mena gozdov in napravljena ocena pome-
na funkceij pri oblikovanju gozdnogospodar-
skih ciljev in dolo¢ene stopnje intenzivnosti
gospodarienja.

2. Kot gozdnati proster so nacrti dologili:
gozdne povréine, zarascajoce kmetijske po-
vréine, povr§ine nad gozdno mejo, ves ne-
rodoviten svet in enklave kmetijskih povr-
Sin, vkljuéno s celki in ozji pas ob robu
gozda,

3. Za obmocje gozdov so doloene povr-
&ine, ki so bile pe takrat veljavnem zakonu
vkljutene kot gozdne povrdine v nacre
gozdnogospedarskih enct in dedane povr-
Sine rusevja.
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4. Obmodgje varovalnih gozdov je bilo do-
loéeno kot strokovni predlog na osnovi va-
lorizacije varovaine funkcije gozdov v dveh
stopnjah poudarjencsti in njihove sinteze, s
katero smo razmejili obmodje varcovalnih
gozdov v dva dela oziroma obmodia varc-
valnih gozdov 1. in 2. stopnje pomembnost
glede na petrebne omejitve in usmeritve.
Skupna povrsina obmedja varovalnih goz-
dov 1. stopnje ni bistveno odstopala {okoli
10 % ]e vecja) od chsega Ze razgladenih
varovalnih gozdov; nastate pa so spremem-
be v prostorski razporeditvi {npr.: zaradi
prekategorizacije nekaterin varovalnih goz-
dov v gozdove s posebnim namenom). Stro-
kovni prediog obmodja varovalnih gozdov
druge stopnje pomembnosti je doloéil nove
povréine za varovalne gozdove v znainem
obsegu (okoli 14,5% od skupne povriine
gozdov).

5. Obmotje gozdev s posebnim name-
nom je doloteno ha osnovi valorizacije dru-
gih okoljetvornih in kuiturno pogojenih funk-
cij po tedanjem poimencvanju skupin funk-
cij in njihove sinteze v prostoru. Strokovni
predlog je zajel 6,2 % gozdov od skupne
povrsine.

6. Obmodja za sanacijo so dolodeni pos-
kedovani gozdovi in vkljudujejc obmodja,
kjer so gozdovi ogrozeni ali v propadanju
na vec kot 50 % povrdine in so glede na
povzrocitelja lahko razdeljena na abmocja
zaradi: imisij, naravnih ujm, gozdnih $ko-
dljivcev, hiranja jelke in &kode od divjadi.
Za sanacijo je evidentirano okoli 4,0 % od
skupne gozdne povrSine. Nekatere vrste
&kod se med seboj prekrivajo.

7. Obhmodja za premeno razvrednotenih
gozdov so zgjela nekdanje steljnike, pa-
njevce in grmisca ter zarasle kmetijske po-
vt§ine z neustrezno zasnovo gozda. Evi-
dentirano je okoli 7,5 % gozdov od skupne
gozdne povrsine.

8. Obmodja v zarad€anju so zajela le
nezratne povréine (ckoli 0,5 % od skupne
povriine gozdov).

9. Najman] ranljiiva obmocja v gozdovih v
vecini naértov niso dolocena.

10. Pregled izvrdenth in naériovanih po-
segoav v gozdni prostor po vrsti in obsegqu v
prostoru ter izloCena obmodja za razrese-
vanje nasprotij s podrobnej§im ovrednote-
njem funkcij gozdov.
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11. Predloge in usmeritve za razreseva-
nje nasprotij v gozdnem prostoru.

12. ldejni predloy tras gozdnih cest za
odpiranje vsega gozdnega prostera in us-
meritve za vzdrzevanje in razvoj gozdne
infrastrukture.

13. Karte funkcij gozdov in karta izlode-
nih spreda] omenjenih obmodi, vkijuino z
oznaditvijo, Kaj je zajeto v gozdnati prostor
in kake naj bi bil prostor odprt 2 gozdnimi
cestami, Ki bi sluzile vet namenom.

14, Makroekonomska oceng potrabnih fi-
nanénih sredstev za ohranitev in razvoj goz-
dov, ki bi jih zahtevale pripravljene strokov-
ne doloditve za uveljavijanje usmeritev.

3.2.2 Pomanjkliivosti opisanih gradiv in od-
stopanja od zdaj veljavnega Zakona o goz-
dovih.

3.2.2 Deficiencies of the malerials described and
discrepancies from the present Forestry Act

Pri obravnavi obmoénih naértov je bila
spredaj navedena vsebina analizirana, kri-
titno ocenjena, dani pa so bili tudi prediogi
za dopclnitev. Iz analiz {Pogaénik 1992)
povzemamo nekaj ocen, ki jih je treba upo-
Stevati pri moZni uporabi teh strokovnih gra-
div za pripravo vsebinske zasnove gozdne
. krajine na drzavni ravni,

1. Funkcife gozdov. Analiza cpravijene ok-
vime valorizacije izjemno poudarjenih gozd-
nih funkgij je opravljena po obmocjih z raz-
li¢no intenzivnostjo, vendar v ckviru Se spre-
jemljivih postopkov in danih usmeritev, &e-
prav merila za vrednotenje niso vedno
enakovredna oziroma usklajena med g. g.
obmodgji. Tako so se po cbsegu razirjeno-
sti v Sloveniji po nadi oceni ustrezno razvr-
stile funkcije na prvih petih mestih (1. varo-
valna, 2. hidroloska, 3. dedii&insko-vars-
tvena, 4. rekreacijsko-turistiéna in 5. zdravs-
tveno-higienska), medtem ko je doloden
abseq drugih funkci} manj zanesljiv in zato
tudi rang lestvica v Sloveniji in v obmodjih.
Skupna ocena opravijene inventarizacije in
avrednotenja funkeij po g. g. obmodjih kaze
relativno primerijive podatke in smo tako
lahko predlagali ob potrjevanju nadériov us-
trezne dopolnitve za posamezna obmodja.
Prav tako so dopolnjene temeljne smernice
Za vzdrZzevanie in razvoj splosno koristnib
funkeij gozdov. Z upostevanjem navedene-

ga so tako ovrednotene funkcije gozdov
ena izmed ustreznih osnov za usmetitey
vkljuéevanja gozdarstva v planiranje in ure-
janje prostora ha drzavni ravni,

Novi zakon je podrobneje definiral ali prei-
menoval nekatere funkcije in jih tudi nano-
vo razvrstil v tri skupine funkeij: ekologke,
sociaine in proizvodne v skladu z Ustavo in
tako tudi vnesel novej3a znanja in spozna-
nja o funkeijah gozdov. V ekoloske funkcije
80 iz prej cbravnavane skupine okoljetvor-
nih funkeij uvrdéene: funkela varovanja zem-
i€ in sestojev (prej imencvana varoval-
na), hidrologka, klimatska in na novo uza-
konjena biotopska funkcija. V skupino so-
ciainih funkcij sta se prerazporedili in uvrstili
do tedaj v skupini okofjetvornih funkeip: hi-
giensko-zdravstvena in zaséitna funkcija —
varovanje objektov {prej samo zasgitna), iz
skupine kulturno pogojenih-funkcij pa: turi-
stina, rekreacijska (prej zdruzeno obray-
navani kot rekreacijsko-turistina funkcija),
poucdna, raziskovalna, obrambna, estetska
in funkeija varovanja naravne in  kulturne
dedidéine ter drugih vrednot okolja {prej de-
did¢inske-varstvena funkcija). V skupini proi-
zvodnih funkei] so razvriéene: lesnoproi-
2vodna, pridobivanje drugih gozdnih dobrin
{poimenovana funkceija drugih gozdnih proi-
zvodov) in lovnogospodarska funkcija (v na-
¢riih obravnavana le zoocenotska ali pre-
hrambena funkcija za divjad), Navedene
razlike v preimenovanju nekaterih funkeij
s0 po vedini vsebinsko povezane z dose-
danjo obravnavo funkcij in z analizami ©
izraZenih all strokovno utemelienih potre-
bah po teh funkcijah. Strokovno dotodene
potrebe po teh funkcijah in upostevanje raz-
lik ter pomanjkljivesti lahko sluZijo za osno-
vo ali primerjavo pri ovrednotenju funkeij za
drzavno raven. '

2 Gozdni prostor smo v nagrtih poime-
navali kot gozdnati prostor, v katerega smo
skusali z dinamiéno definicijo vkljugiti gozd-
ne in gozdnato krajino, saj smo ocenjevali,
da je za celovite vkljuéevanje gozdarstva v
prostorsko urejanje treba jasno razmeliti ab-
ravnavc gozdnega prostora in zagotoviti go-
speodarjenje z gozdnim prostorom, kar fe
uposteval tudi novi zakon. Kljub spredaj
prikazanim usmeritvam, gozdni prostor v
vseh delih Slovenije ni zadosti razmejen,
s0 pa izdelani predlogi primerna osnova,
da podrobneje razélenimo problematiko.

Gordy 54, 1056 429
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3. Strokovni prediog obmodja gozdov se
je raziikoval od tedanje chravnave, saj je
dosledno vkijuéil tudi obmodja rusevia (prej
je bilo rudevie v vedji meri uvriéeno v nero-
dovitni svet} in tisti del negozdnih zemijisc v
zarasCanju, kjer je bila ena izmed funkcij
gozdov izjemno poudariena — za oboje Se
ni bilo neposrednih zakonskih dolodh.

4, Strokovni prediog obmodia varovainih
gozdov vkljuéuje v obmodjih praviloma us-
trezne powvisine, saj je vanj vkijuéeno ne-
kajkrat ve¢ povrsin, kot je razglasenih varo-
valnih gozdov. Z temeijitejgo Inventarizacijo
in valorizacijo varovalne funkcije smo zajeli
varovalnost gozdov v SirSem smislu, objek-
tivnej§a merila za doslednej3o razmejitev v
prostoru pa bo treba doleéitt na nigji ravni,
ko se bodo pripravijali neposredni predlogi
za razglasitev varovalnih gozdov. Za do-
polnitev usmeritev in omejitev pri gozdnem
gospodarienju in v primeru posegov v ta
obmadja smo pripravili priporogila, ki naj bi
jih nacrtovalci Ze vkljudili v nacrte. Ta bi tudi
Ze sluzila kot okvir za gozdnogospodarsko
nacrtovanje na nizji ravni.

Strokovni predlog sbmocja varovanja go-
zdov ni v neposrednem nasprotju z novimi
zakonskimi dolecili, saj zakon vkljutuje v
varovalne gozdove vse povrsine, v katerih
je izjemno poudarjena katera koli ekoloska
funkcija. To pa pomeni, da ze imamo pre-
tezen abseg ekoloskih funkcij zajet, nima-
mo le v celoti vkljuCene nanovo zakonsko
dolotene biotopske funkcije. Za varovanje
izjemno pemembnih biotopov v strokovnem
predlogu cbmodja varovalnih gozdov in zu-
naj njega e ni razpolozijivin podatkov v
gozdnogospodarskin naériih {razen nekaj
izjem.

5. Strokovni prediog obmodja gozdov s
posebnim namenomvkijuéuje povréine, kjer
je iziemno poudariena ena ali veé funkeij iz
skupine socialnih funkeij. Opravljena inven-
tarizacija all tudi valorizacija izrazenih in
strokovno utemeljenih potreb pa sta ne-
enakomemo zajeli te povrine po obmoé-
jih. Povsod ni bila jasna dologitey, ali so
zajete res le povrsine z Ze aktivirano funk-
cijo ali pa s0 [e nakazane naravne danosti,
da se na teh povrsinah uveljavi in razvije
doloZena funkcija. Ta obmodja se bodo tu-
di najbol] spreminjala take po obsegu kot v
prostoru in za njihovo razmejevanje bodo
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odlodujodi zlasti druzbeno ekonomski po-
goji in primerna osvescenost vseh zainte-
resiranih za njihovo vzdrzevanje in razvoj.
Novi Zakon o gozdovih {44. €1} Ze ima tudi
lotene dolotbe glede nacina razglaanja
gozdov za gozdove s posebnim namenom:

- gozdovi, v kalerih je izjemno poudarje-
na raziskovalna funkcija, higiensko-zdravs-
tvena funkcija ali funkcija naravne in kultur-
ne dedif¢ine se razgiasijo za gozdove s
posebnim namenom. V to kategorijo goz-
dov spadajo tudi gozdna zemlji¢a, na ka-
terih s0 skladidéa ali vadbeni objekti, na-
menjeni obrambnim potrebam, in obmadja
gozdov, ki so razglaSena za naravno zna-
menitost po predpisih o varstvu naravne
dedisding;

— gozdovi, v katerih je izjemno poudarje-
na zaséitna, rekreaciska, turistiéna, poud-
na, obrambna ali esteiska funkcija, se Jah-
ko razglasijo (dolodba ni obvezujoca) za

*gozdove s posebnim namenom.

6. Strokovni prediogi sanacijskih obmocij
s pomanijkfjive dologeni. Zanje je potrebne
doloéiti nangvo izhodiS€a in dati usmeritve
Za njihovo izlo¢anje na asnavi posebnih tu-
dij, ki so Ze zajete v raziskavalnih progra-
mih.

7. Strokovni prediogi idejnih tras gozdnih
cest, prednosinih obmodij za gozdarstvo,
obmodii nasprotij in tudi obmodij manj ran-
ljiivih povrsin so pravitoma dokaj pomaniklji-
vo obdelani. Za posamezna problemska ob-
modja 50 iskala reSitve le nekatera obmoé-
ja. Pri iskanju teh reSitev je nakazana ali
razélenjena problematika, ki bi lahka kori-
stila za delo na teh podrogjih.

8. Analiza osnov za ekonomsko vrednote-
nje usmeritev in potrebnih ukrepav za vzdr-
?evanje in razvoj izjemno poudarjenih funk-
cij ter prilagojeno gospodarienje Je oprav-
liena v 5 g. g. obmodgjih. Vkljueni podatki
le omogocajo napraviti okvimo oceno po-
trebnih sredstev za drzavno raven. Ta oce-
na je opravijena in vkijutena 2e v Progra-
mu razvoja gozdov Slovenije.
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3.2.3 Nedorefenost zakonskih dototh za
celovite urejanje gozdnega prostora

3.2.3 Inconsistency of stalulory provisions regar-
ding integraf planning in the forest space

Zakon o gozdovih ima nakazano soraz-
merno celovite reditev tudi za naérovanje
in gospodarjenje z gozdnim prostorom za
gozdnogospodarsko chmodje in gozdnogo-
spodarsko enoto, le da nima zadost dore-
Zenih nekaterib dolodh. Razreditev nekate-
tih nakazanih dilem pricakujeme zlasti z
ustrezno uskiajeno zakonodajo, ki jo mora-
mo pripravili, ali obstoje¢o dopolnit, in to:

* 5 podzakonskimi predpisi in strokovnimi
navodili s podrodja gozdarstva;

* 5 predpisi 0 planiranju in urejanju pro-
stora;

* 5 predpisi drugih sektorjev, ki cbravna-
vajo naravhe vire; ’

* 5 pripravo in sprefetiem siralegije pro-
storskega razvoia Slovenije oziroma Pro-
storskega plana Slovenije.

Ne zadosti pojasnjene oziroma oprede-
liene dolodbe za celovito urefanje gozdne-
ga prostora in uéinkovita navezava na za-
konodajo o urejanju prostora se kaze zlasti
v naslednjih dolockah:

1. wreditveno obmodje gozdov in pove-
zava z gozdnogospodarskimi obmodf ozi-
roma gospodarskimi enotami, za katere je
dologen prostorski del gozdnogospodarske-
ga natra;

2. normativna izhodi§ca in merila za do-
loGitev negozdnih povrsin, ki so ekoloske
oziroma funkciohaine povezana z gozdom
in skupaj z njim omejujejo gozdni prostor,

3. obvezna izhodiSca za stopnjo varova-
nja okofia pred obremenitvami in varstveni
reZimi zavarovanih naravnih bogastev,

Ad 1. Zakon o gozdovih med drugim do-
loga, da je “ureditvena obmodje gozdov s
prostorskimi planskimi akti fokalnih skupno-
sti ozirgma republike dolodens geografske
zaokroZeno obmodje gozdhega prostora,
zmanjanc ali povedano 2a povrSino, ki je
predvidena za kréitev oziroma razsiritev”. Pr-
vi del stavka dologa ureditvenc obmadje goz-
dov podobne, kot je dologen poiem gozdno-
gospodarskega obmodja al g. g. enote, le
da je pri g. g. obmodju &e poutarjena eko-
sistemska celota, kar je pomembno za na-
¢riovanje v prostoru. Zato tudi zakonske

doloéhe, da se z nadrti za gospodarienje z
gozdovi dolodijo pogeji za usklajeno rabo
gozdoy in poseganje v gozdove in gozdni
prostor. Zadnji del stavka odpira vprasanje:
all imamo v programu priprave prosiorske
zakonodaje, da bo prostorsko planiranje na
regicnaini in lokalni ravni Se posebej ureje-
no za gozdni prostor, prosiorski deli gozd-
nogospodarskih naértov pa bodo prostor-
ski dokumentii ali le strokovne podlage za-
nje. Osnovno usmetitev in odgovor na
sprednje vpraSanje bi moral datl zakon o
urejaniu prostora in drzavni prostorski plan.
V sestavni del prostorskega plana RS naj
bi Zze zakon predvidel zasnovo gozdne kra-
jine. Ta naj bi pa tudi redila in dologila ure-
ditveno obmoéje gozdov na regicnalni in
tokalni ravni, to je kdaj in kie se ureja pro-
stor s prostorskimi defi g. g. naértov in Kjie s
posebnimi krajinskimi naérii za obmocie
gozdnega prosiora.

Ad 2. Na oshovi izkugenj pri doloéanju
gozdnega prostora v abmoénih gozdnogos-
podarskih naérih, ko smo uporabili spredaj
opisana izhodig¢a, moramo utemeljiii in do-
locili pojme teh kategori} strokovno in tudi s
predpisi. Tako lahko ugotovimo in utemelji-
mo, da so ekclodkc vezane na gozd povr-
Sine visinskih pasnikov, nerodoviini svet in
travista nad gozdno mejo ter enkiave nero-
dovitnega sveta med gozdovi. Za te povrsi-
ne je tudi razmejitev v prostoru nesporna.
Pri drugih kategotijeh (v ospredju funkcio-
nalna in tudi ekolofka navezava na gozd),
kot so: povrdine enklav kmetijskih povrsin,
povrsine obvodnih logov, vplivni pas ob
gozdnem robu pa bi moral tudi dolocit do-
lo€ena merila s predpisi {hpr.. za enklave
kmetijskih povsSin giede na velikost, vrsto
rabe in velikost naselja, vplivni pas ob gozd-
nem robu za gospodarske gozdove ali goz-
dove s posebnim namenom minimalno v
§irini viSine starega gozdnega drevia, ob
varovalnin gozdovih minimalne 50 m, za
loge % gozdnatostt in velikost ter kvaliteta
kmetijskih povrdin} med gozdovi. Vse na-
vedene povrsine bi zajeli in usmerili razme-
jitev z zasnove gozdne krajine na drzavni
ravhi, neposredno razmejitev na karti pa
izvedli in dolocili v vrsto prostorskega doku-
menta na regionaini ravni {gozdnogospo-~
darsko obmodje). V fa gozdni prostor bi
bilo, poleg gozdarske infrastrukture potreb-

Gozdv 54, 1995 431



Zasnova gozdre krajine na drzavni ravni

no vkljugiti tudi vse druge objekte in napra-
ve, ki ne izpolnjujejo pegojev za drugo ure-
ditveno obmodje po drugih predpisih (Za-
kon g gozdovih 3. EL).

Ad 3. Obvezno zakonsko izhodiste za
izdelavo goznogespodarskih nacriov o stap-
nji varovanja ckolia pred cbremenitvami se
navezuje na predhodno sprejeti Zakon o
varstvu okalja, ki je predpisal Studije ranlji-
vosti okolja, na podlagi katere Drzavni zbor
oziroma lokalna skupnost doloéi stopnjo va-
rovanja okolja pred obremenitvami. lzdela-
va Studij pa bo zahtevne in tudi dolgotraj-
nejse delo, zato ocenjujemo, da je treba
iskati zac¢asne reSitve in na drZzavni ravni
predvideti nosilca izdelave in rok izdelave
Studije ranfjivosti okolja za gozdni prostor
{npr.: BF in GI3). V zasnovi gozdne krajine
na drzavni ravni bl morafi ta izhodidéa o
stopnji varovanja okolja vgraditi posredno
in to v postopku priprave zasnove gozdne
krajine:

« 2 ustrezno metodeolagijo za avrednote-
nje krajine po fitoklimatskih cbmoéjih;

» 5 podrobnej§o analizo ranljivosti ekolog-
kih dejavnikov okolja, ki so zajeti pri avred-
notenju krajine;

= Z inventarizacijo in analizo Ze dose?ene
stopnje obremenjenosti in ogroZzenosti goz-
dov;

= Z napovedjoc oziroma oceno se spre-
jemljive cbremenitve, odvisne od vrske in
intenzivnosti posega v gozdni prostor.

Po teh izhodiggih pripravimo namesic mo-
dela ranljivosti gozdov in drugih dejavnikov
okolja ter sinteze ranljivosti modelov okolja
relativnio poenastavljeno nadomestilo z mo-
delom ranljivosti gozdne krajine. Dolocena
relativna obdutijivest Krajine bi omogodila iz-
[oditt obmocéfa 2 razliéno stopnjo ranljivosti
(npr: zelo ranljiva, ranljiva in manj ranljiva) in
dosezeno stopnjo obremenjencsti po obmoé-
iih {prekomerna cbremenjenost, 8e sprejem-
liiva obremenitev in nepomembna obreme-
nitev). Na teh predpostavkah in posplodi-
tvah bi za krajinske encte dolodili stoprjo
varovanja okolja pred obremenitvami. Pri
tem bi posebej morali izlogiti obmodja, 2a
katere smo ugotovili Ze cezmerno ohreme-
njenost, zaradi katere bi morali prepovedati
nove posege, ki bi obremenjevali okolje go-
zdov, in bi doloéili dopustne ukrepe ali po-
+goje.
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Varstveni rezimi zavarovanih naravnih bo-
gastev pa morajo biti doloenl z zakonom.
Ker je z Zakonom o gozdovih {93 €l.) ze
dologenc, da so gozdovi zavarovano na-
ravno hogastvo, ki so kot gozdovi 2 izjemno
poudarjeno katero koli ekoloSko funkeijo ali
raziskovalno, higiensko-zdravstveno funkei-
jo ali funkcljo varovanja naravne in kulturne
dedistine dolofeni v gozdnogospodarskih
nacrtih obmodij z veljavnostjc od 1891 -
2000; to daje prostorski okvir, v katerem je
treba usklajenc z zainteresiranimi doloé&iti
varstveni rezim. Te prehodne zakonske re-
Sitve so usklajene z zakonskimi dologili, kdaj
je treba gozdove izloditi in razglasiti za va-
rovalne gozdove. Zato so usmeritve za var-
stvo teh gozdov v zasnovi gozdne krajine
na drzavni ravni hkrati tudi obvezno izho-
di3te za gozdnogospodarske nacre. Pri
tem bodo upodtevane tudi usmeritve za
gospodarienje z naravne in kulturne dedis-
gino v gozdnem prostoru, vodnogespodar-
ski pogoji in usmeritve za zagotavljanje dru-
gih funkcij, ki jih pripravijo drugi pristojni
organi in organizacije {(Zakon o gozdovih,
8. éL).

4 RAZMISLJANJA O SHEM! VSEBINSKE
ZASNOVE GOZDNE KRAJINE NA DR-
ZAVNI RAVNI

4 REFLECTIONS ON THE CUTLINE OF THE
FOREST LANDSCAPE TOPIC ON STATE LE-
VEL

4.1 Uvodna izhodigéa
4.1 Introductary concepts

Dolo¢imo namen zasnove gozdne kraji-
ne, navedemo zakonske podlage, posto-
pek priprave, izdelave in obravnave, éa-
sovne roke in obdobje veljavnosti zasnove.
Potrebne je dati poudarek usmeritvam za
izvajanje nakazanih resitev in kdaj ter pod
kaksnimi pogoji lahko pride do spremembe
zasnove gozdne Krajine, & ni to neposred-
no doloéenc z zakonom o urejanju prosto-
ra.

4.2 Opis stanja
4.2 Situalion's description

Ze vnaprej je treba zapisati dognane cilje
v strategiji prostorskega razvoja drzave (ve-
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favni prostorski dokument oziroma spreje-
{a strategija) in gozdnogospodarske cilje, ki
oblikujejo gozdnogespodarsko politiko (Pro-
gram razvoja gozdov). Za gozdarstyo je
treba logeno prikazati splodne gozdarske
cilje in posebne (odje} strokovne cilje, kar
daje vpogled, do kolike mere je Ze definiran
in razmejen javni interes nad gozdovi pri
gozdnem gospodarjenju in kako se zago-
tavliajo pogoji za usklajenc gospodartjenje z
gozdnim prostorom zaradi drugih ne goz-
darskih dejavnosti.

Z zasledovanjem ze dognanih ciljev v pro-
storu je treba tudi posebej zbrati:

— podatke za vse funkcije gozdov, ki so
izjemno poudarjene v prostoru;

— podatke o gozdovih, ki omogoéajo vpo-
gled v strukture gozdne krajine in gozdno-
gospodarsko dejavnost ter gozdarske infra-
strukturo {npr.: delez gozda po g. g. cbmod-
jih in krajinskih tipih gozdne Kkrajine, lastnis-
tvo gozdov in njihova struktura po velikosti
ter povriine drugih kategori zemlji&é, ne-
gozdarske dejavnosti v gozdnem prostoru,
stanje gozdev po obliki, vrsti in stopnji ohra-
njencsti, pregled cestnega cmreZja in dru-
ge gozdarske infrastrukture, gozdarska or-
ganizacijska mreza v prostoru);

— dejavnike, ki vplivajo na gozdno krajino
{gospodarska struktura, socialna struktura,
vplivi okolja, ki se kaZejo s poSkodovanost-
jo gozdov, razlitne obremenitve v prostoru
do poskodb zaradi razliénib posegov v gozd
in gozdni prostor);

— izraZzene potrebe ali zahteve po gozd-
nem prostoru {npr.; veljavni prostorski do-
kumenti ali izdelani programi za razvoj v
prostoru drzavnega pomena).

4.3 Razmejitev gozdnega prostora
4.3 Delimilation of the forest space

Pri oblikovanju vsebinske zasnove gozd-
ne krajine moramo doloditi izhodigda in me-
rila za razmejitev gozdnega prostora, ki naj
bi omogodila clenitev vsega prostora za
nizje ravni prostorskega nacrtovanja. Aaz-
misljanja, katere povréine naj bi se vkljucile
v gozdni prostor, so Ze navedena pri obrav-
navi nedoredenosti zakonodaje za celovito
prostorsko urejanje prostora. Po nakazanih
izhodi3tih opisemo in damo oceno posa-
meznih kategorij, ki so ekoloSke oziroma

funkcionalno vezana na gozd, in skupni
grientacijski pregled (npr.: v ha all % v od-
nosu na vse pevrding driave) gozdnega
prostora po gozdnogespedarskih obmedijih
in krajinskih tipih. Na ta nadin dobimo struk-
turo gozdnega prostera (% gozdov in %
prostora, ki je ekoloSko oziroma funkcio-
nalne vezan na gozd) za drzavo in tudi
specifitnosti za posamezno gozdnogospo-
darsko obmodje, ki odraZa dosedanje uve-
javijeno dinamicno razmertje med naravo
in €lavekom, in tudi vecje razlike pri nadalj-
nji élenitvi naravne strukiure in druzbeno-
ekonomskih, socialnih, kultumih in drugih
dejavnikov. :

4.4 Presoja ali ovrednotenje podatkov
4.4 Judgement or evaluation of data

4.4.1 Vzroéne analize
4.4 1 Model analvses

Za vse iziemno poudarjene funkcije goz-
dov je treba dokumentirati vzroke, to je
odgovoriti na vpraganja, kdo in zakaj izraza
potrebe ali zahteve po dolodenih funkcijah
v prostoru, in analizirati pormen teh funkgij s
strokovnimi uterneljitvami naravnih, social-
nih in proizvodnih dejavnikov. Pomembne
so zZlasti ugotovitve, kako se izjemno pou-
darjene funkcije v prostoru razporejajo in
medsebajno prekrivajo in kak3na je njihova
medsebojna qdvisnost {pospefevalna, ne-
odvisna, cmejevalna). Zato naj bi se na-
vedle teznje ali napovedale Zelje za spre-
minjanje vloge in pomena posamezne funk-
cije gozdov za prihodnje.

Za analizo gozdne krajine ima pomembno
vlogo struktura gozda, ki se na zunaj odraza
v &lenjenosti gozdov v prosteru {gozdni rob)
v cdvisnosti od rastis¢ in izkoriséenosti le
teh, reliefa, nastalih razlik pri mozni in real-
ni razsirjenosti drevesnih vrst ter vrste in
oblike gozdov v prostoru. Z vzroéno anali-
zo navedenih dejavnikov in prescjo zgodo-
vinskega razvoja gospodarjenja z gozdovi
prikaZzemo vzroke in pomen le-teh za. pri-
mernost nastalih struktur v prostoru in nji-
hovo viogo za pomen vseh funkeif gozdov
v odvisnosti od vseh dejavnikov v prostoru.

V gozdnem prostoru pa moramo realno
presoditi tudi vse negozdarske dejavnosti
in njiheve dogajanje v gozdnem prostoru
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(sofasna raba gozdnega prostora), (Cpom-
ba: V Zakonu o gozdovih — 3. &l. je definira-
na raba gozdov kot skupni izraz za izkori§-
¢anje funkei] gozdov, ki je po tem zakonu
dovoljeno tudi nelastnikom gozdov: nabira-
nje gob, plodov gozdnega drevja in drugih
rastlin, ki rastejo v gozdovih, nabiranje rast-
lin in njihovih delov, cebelarjenje, gibanje
po gozdovih, rekreacijia v gozdovih in po-
dobno; vse to pa ni enakovredno izrazu
raba gozdnega prostora negozdarskih de-
javnosti v gozdnem prostoru). V tej analizi
obravnavamo rabo prostora za dejavnosti,
Ki vplivajo na gozdarstvo, in na katere bolj
ali manj vpliva vkljuéena raba gozdov in so
odvisne od naravnih virov v gozdnem pro-
storu, kar je treba upostevati pri nadaljnjih
fazah priprave zasnove gozdne krajine in
tudi v samem postopku njene obravnave.
Zalo je pravilna presoja pomena negozdar-
skih dejavnosti in stopnje pomembnosti nji-
hovega vpliva na gozdove in gozdno gos-
podarjenie izjemnaga pomena.
Podrobnejéo analizo zahtevajo negozd-
ne povrsine, ki se naj vkljugijo v gozdni
prostor, da bi omogodili strokovno presojo
o primernosti teh povrsin za doloceno rabo
v prostoru zaradi izrazenih ali utemeljenih
potreb po izjemno poudarjenih funkcijah go-
zdov in gozdarske dejavnosti ali zaradi in-
teresa in potreb za katero koli drugo rabo.

4.4.2 Razprava a clljih, nasprotjih in njihovo
razreSevanje

4.4.2 Discugsion on goals, conlroversies and their
sofution

V gozdnem prostoru se sreujemo:

» s sistemom gozdnogospodarskih cilfev,
ki ze vkljutujejo zakonsko dologeno stop-
nio javnega interesa;

» 5 cilii obstojecih dejavnosti v gozdnem
prostoru in

* 5 cilji drugih dejavnosti, ki i8¢ejo prostor
za sv0j razvoj v gozdu.

Zaradi vegjega Stevila ciljev na isti povréi-
ni, prihaja do nasprotij. Zato je primema
razprava o afternativnih moznih ciliih. ¥ si-
stemu gozdnogospodarskih ciljev smo ze
uveljavijali metodo za rangiranje gozdnogos-
podarskih ciljev (npr.: intersektorska meto-
da parnih primerjav). Posamezni delni cilji
pa niso vedno dobili poslediéno dolo&ene
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usmeritve in pogoje, saj s samim naértom
in postopkom nismo uspeli zadosti uposte-
vatl pomembnost in izvedljivost posamez-
nih interesov pri ugotovljeni (Zeljeni ali do-
loZeni) strukturi gozdnogospodarskih ciljev.
Ce za republiki pomen in dolocene splo-
&ne in posebne strokovne cilie razélenimo
gozdnogospodarske cilje te na osnovi 6 ge-
neralnih ciljev, to je: rastiStni proizvodni
potencial, les in druge dobtine gozda, fi-
nanéni dohodek, delo, ekoloski vplivi in so-
cialni vplivi, mora biti vioga in pomen teh
razlicen zaradi pestrosti pojavnih oblik in
pogojev. Pri teh ciliih moramo upostevati
velike razlike zlasti glede na lastnidtvo goz-
dov. Tako so v zasebnem sektorju v os-
prediu finanéni cilji, éeprav so ravno tako
vezani na proizvodnjo lesa in ohranjanje
plodnosti rasti3¢. Ce pa moramo moéneje
vikljuciti ekolozke in socialne funkcije, se
moramo pri tem le vpradati, v kolik3ni meri
in na kaksen natin to lahko zagotovimo v
zasebnih gozdovih, ali iS¢emo druge poti.
Zato je za gotovo temelina zahteva, da
javni gozdovi prevzemajo mocneje te funk-
cije, kar se kaze Zze z dolocevanjem kon-
kretnih ciljev za gozdarstvo in s sootanjem
s cilji drugih dejavnosti v gozdu. Analiza in
presoja ciljnih konfliktov je eno tzmed po-
membnih izhodiS¢ za rangiranje ciljev in
izbiro metode urejanja gozdnega prostora.

4.4.3 Ovrednotenje gozdne krajine in alter-
nativne usmeritve

4.4.3 The evaluation of fores! landscape and al-
ternative opfions

Za ovrednotenje krajine je treba uposte-
vati do zdaj dolodene ugotovitve in izhodis-
¢a, ki uravnavajo dinamicéno razmerje med
naravo in &lovekom. Tako ocenjujem, da bi
pri dosedanjem znanju, kadrih, 2 razpaloz-
ljivimi informacijami itd. morall zagotoviti:

— doloditev krajinskih tipov v gozdnem
prostory s clenitvijo prostora tako, da je
ohranjena celovitost fitoklimatskih tipov
gozdne vegetacije in gozdnogospodarske-
ga obmodja;

— zagasno, poenostavljeno analize ranlii-
vostt gozdnega prostora z vkljugitvijo;

* ocene obcutljivosti tistih dejavnikov, ki
tudi najobjektivneje omogotijo ovrednote-
nje funkcij gozdov;
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* ocene stopnje obremenjenosti okolja in

* oceng Se sprejemliive obremenitve;

— izbiro izhodis¢ in meril za objektivno
cvrednotenje krajine in ovrednotenje gozd-
ne krajine v treh ali petih stopnjah pomem-
bnosti;

- dolocitev stopnje varovanja okolja pred
obremenitvami in varstvene reZime zava-
rovanih naravnih bogastev pe stopnjah po-
mambnosti krajine.

Pri gospodarjenju z gozdovi moramo za-
sledovati deoloéene cilje in zagotoviti tudi
chranitev in razvoj najpomembnejsih kra-
jinskih vrednot z usklajevanijern vseh inte-
resov v prostoru. Rangiranje ciliev in anali-
za pri¢akovanih nasproti zaradi gozdnega
gospodarjenja in zaradi usmeritev drugih
dejavnosti v prostoru narekuje, da nadnu-
ieme dolodene omejitve za gozdarsko de-
javnost in tudi za vse negozdarske dejavno-
sti po postopku usklajevanja in razmejeva-
nja javnega in zasebnega interesa. Zaradi
uveliavijanja javnega interesa nad gozdovi
tudi posredno s prilagejenim gozdnim gos-
podarienjem, kjer je Zze izjpmno poudariena
dologena funkcija zaradi potreb doloéene
dejavnosti, ali ker so naravne moznosti da-
ne, da se razéirijo zahteve po teh funkcijah
(8e ne aktivirane funkcije gozdov), je treba
iskati alternativne moznosti razreSevanja na-
sprotij. V ta namen je z zasnovo gozdne
krajine za gozdarstvo treba dologiti, da se z
nadrti gespedarjenja z gozdovi predvidije
cilji in ukrepi v razponu med minimalnimi in
eptimalnimi moznostmi in pogoeji. Minimal-
ne zahteve za varovanje in vzdréevanje goz-
dov in gozdnega prostora morajo bitl zago-
tovljene za vso drzave (Cpomba: to so goz-
darski ukrepi varstva, nege, obnove gozdov
in vzdrevanje funkeij gozdov in gozdnega
prostora, vkljugno z gozdarsko infrastruktu-
ro, kar Ze doloéa zakon o gozdovih.) Pose:
bej pa je treba dolociti, kako hitro je mogo-
¢e uveljavljati tudi razvoj gozdov {npr.: od-
piranje gozdov z gozdnimi prometnicami,
sanacijo poSkodovanih gozdov ali premeno
razvrednotenih gozdov) in pospedevanja iz-
iemne poudarjenosti dolocenih funkcij goz-
dov {npr.: funkcijo varovanja zemlji$é in se-
stojev 5 sanacijo zemlji§¢ ali sestojev, re-
kreacijsko funkcijo z ureditvijc opreme za
rekreacijo, turistiéno z ureditvijo infrastruk-
ture za turizem in podobne) in kake uvelja-
viti usklajevanje vseh interesov v gozdnem

prosteru. Zato je treba doloditi strokovne
podlage za gozdno gospodarjenje z gozdo-
vi in iskati alternativne resitve tudi za razvoj
ali krepitev vseh funkcij gozdov in te uskla-
diti z drugimi interesi na osnovi dolo€enih
pogojev, ki omogodajo prilagojeno gozdno
gospodarenje v doloéenem ¢asu in prosto-
ru.

4.5 Usmeritve ali strokovne podlage za
urejanje gozdnega prostora

4.5 Trendsin or technical materials for forestspa-
ce planning

Na osnovi analize stanja in z doloditvijo
izhodid¢ za vkljucitev v gozdni prostor tudi
negozdnih zemlji$g, ki so ekolosko oziroma
funkcionalno vezana na gozd, z cbravnave
ciliev, ovrednotenjem gozdne krajine, pre-
sojo pri¢akovanih nasprotij in z iskanjem
alternativnih resitev za sprejete cilje in us-
meritve iz “Pregrama razvoja gozdov Slove-
nije" ocenjujemo, da je treba zajeti z usmeri-
tvami ali s strokovnimi podlagami v zasnovi
gozdne krajine za drzavno raven (kolikor ni
Z zakonskimi predpisi doledéenc drugade) zla-
sti naslednje:

1. Zasnova gozdne krajine na drZavni
ravni je obvezno izhodiste za regionalno
raven. Prostorski del gozdnogospodarske-
ga natrta obmodij je tudi predpisani pro-
storski deckument za obmeodje in vsebuje
vse potrebno vsebine (uskiajeno z MOP in
Z UND) po predpisih Zakona o gozdovih in
Zakona o urgjanju prostera. Z niim se tudi
razmeji gozdni prostor in dofogi Ureditvena
obmodja gozdov:

— kje se uveljavi prostorski del nagra za
gozdnogespodarsko enoto tudi kot prostor-
ski dokument {npr.: kier ni pri¢akovati konf-
liktov vsaj v vedjem obsegu ali pornenu) in

— Kie je gozdnogospodarski nacrt le kot
obvezna strokovna pedlaga pri urejanju
gozdnega prostora oziroma kje se izdeluje-
jo 8e posebni krajinski ali krajinsko-uredi-
fveni nadrti {npr.: veé¢namenska obmodja,
rekreacijska cbmodja itd.).

2. V obmotéje gozdov se vkijudijo gozdo-
vi, ki iih dolo€a 2. €l. Zakona ¢ gozdovih, V
prostorski del goznogospodarskih naértov
se med gozdove obvezno vkljudijo:

— zemijiéa v zaras&anju v tistih predelih,
kjer imajo lahko po objektivnih strokovnih
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merilih izjemen pomen za katero koli eko-
lodko funkcijo, funkcijo varovanja naravne
in kukturne dediiCine ali znanstveno razi-
skovaini namen,

- erodirana, neobdelana, slabo produk-
tivna kmetijska zemljiséa v ekstremnth po-

ojih;

: l izrazene in strokovno utemeljene po-
trebe za ogozditve zaradi Krepitve zasditne
funkcije — varovanje objekiov.

V prostorske dele gozdnogospodarskih
nadrtov za gozdove se ne sme vkljutevati:

— zarajéajoce kmetijske povriine v ob-
modjih, kjer bi razvrednotili izjemno estet-
sko podobe krajine (krajino najvisjih vred-
nosti — zaradi ohranitve kulturne identitete
v kulturni krajini};

— zarastajode kmetijske povriine ali ogo-
zditve, ki bl omejevale ali razvrednotile iz-
jemno pomembne ali pomembno rekreaci}-
sko vloge gozdov ali biotopsko funkcijo,

- vedje zara8tajoe kmetiiske povrine,
kjer je nadpovpreéna boniteta posameznih
kategori] kmetijskih zemlji&c.

3. Na cbmoeni (regionalni} ravni je treba
doloditi izhodigéa ali merita za nacrte gozd-
nogospodarskin enot — prostorski del, po
katerih se pripravi strokovni prediog za raz-
mejitev primerne rabe vseh zaraéajodih
kmetijskih povr8in (za gozd, rekreacljo, po-
zidavo itd.) v gozdnem prostoru, ki sluZi pri
obravnavi za uskladitev vseh interesov v
prostoru.

4. V skladu z sprejeto gozdarsko zako-
nodajo dolo&imo v prostoru obmocia varo-
valnih gozdov in obhmodja gozdav posebne-
ga namena. _ _

Za obmodje varovainih gozdov pripravi-
mo naslednje altemativne predloge, po ka-
terih so varovalni gozdovi republiskega po-
mena:

a) vse povrsine gozdov, kjer je katera
koli ekologka funkcija izjemno poudariena s
1. in 2. stopnjo poudarjenosti, to je ko ome-
juje ali samo vpliva na gozdno gospodarje-
nje;

JE:») vse povrsine gozdov, kjer je katera
koli ekologka funkcija poudarjena (e s 1.
stopnjo;

¢) vse povr§ine gozdov, kjer je katera koli
ekologka funkcija poudarjena s 1. stopnjo
in kier se dve ali ve¢ ekolodkih funkcij 2.
stopnje prekrivajo.
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Za obmotje gozdov s posebnim name-
nom drZavnega pomena pripravimo nasled-
nje alternativhe predloge, da so gozdovi s
pasebnim namenom republifkega pome-
na:

a} vse povriine gozdov, v katerih so s 1,
in 2. stopnjo izjemno poudarjene razisko-
valna funkcija, higiensko-zdravstvena funk-
cija ali funkeija varovanja naravne in kultur-
ne dediicine, v katero so zajete tudi raz-
gladene naravne znamenitosti;

b} vse povriine gozdov, kier je le s 1.
stopnje izjemno poudarjena raziskovalna
funkeija, higiensko-zdravstvena funkcija ali
funkcija varovanja naravne in kulturne de-
digdine, v katere so vkljuéene tudi razgla-
Sene naravne znamenitosti drzavnega po-
mena;

c) vse povrsine gozdov, kjer so le s 1.
stopnjo izjemno poudarjene raziskovalna
funkcija, higiensko-zdravstvena funkcija ali
funkcija varovanja naravne in kulturne de-
distine, v katero so vkljucene tudi razgla-
Sene naravne znamenitosti drzavnega po-
mena, in povisine gozdov, kjer se dve ali
vec prej omenjenib funkei] 2. stopnje pou-
darjenosti prekrivajo na isti povrsini.

Za prediagane alternative varovalnih goz-
dov in gozdov posebnega namena poda-
mo cbseg In razdifjenost navedenih funkclj
v prostoru, strokovne utemeljitve o oprav-
ljenem ovrednotenju ter predlog varstvene-
ga rezima, to je potrebnih omejitev in pogo-
jev (npr.: v varovalne gozdave ni dovalieno
posegati zaradi spremembe namembnosti
niti graditi gozdne ceste, ali se navedejo
izjeme in pogoji pri urejanju gozdov za po-
sebne namene), kakor tudi oceno posledic
(obveznost drzave, lokalnih skupnosti ali
tistih interesentov, ki izrazajo zahtevo za
njihovo izlocitev), zaradi odlocitve za dola-
&en cbseg in reZim varovanja.

Vse izjemno poudarijene funkcije, ki dolo-
¢ajo obmodcje varovainih gozdov in gozdov
posebnega hamena ovrednotimo in razme-
jimo v prostoru v obmoénih gozdnegospo-
darskih nacrtih in pripravimo prediog ter
izvedemao postopek za razglasitev v skladu
z zakonskimi dologilt.

5. Za sanacijska obmodja razvrednotenih
gozdov in cbmodja za premeno opustode-
nih gozdov je treba pripraviti razélenjeno
problematiko vzrokav in posledic, ocenco




Zasnoya gozdne krajing na drravni ravni

stopnje in ohsega ogrozenosti gozdov, stra-
tegijc za sanacijo ali premeno v prostoru s
poudarkom na postopku in pripravi prostor-
ske dokumentacije glede na: vrednostne
kategorije krajine, izvedbo (obveznosti za
izvedbeni dokument) in zagotavljanje po-
gojev. Na osnovi dolo¢enih pogojev je tre-
ba zagotoviti okvimo usmeritev nacriova-
nja sanacij ali premen v gozdnogospodar-
skih naértih. Tako npr.: predlagamo, da ne
morema vkljuditi v sanacijska obmodja afi v
obmodja premen tista oZja obmodja, v ka-
terih so Skodljivi vplivi prekomerni, dokler
niso znizani na sprejemljivo stopnjo. V ob-
modja premen ne moremo zajeti najkvali-
tetneiSe krajinske tipe, kolikor niso potreb-
ne premene s posebnimi prostorsko-uredi-
tvenimi pogoji za oblikovanje krajine.

6. V obmaodjih gozdov, kjer je na drzavni
ravni ugotovijena prekomerna stopnja obre-
menjenosti okolja, je treba preprediti vsakr-
&ne nove obremenitve ali posege v gozdni
prostor vse dotlej, dokier ni doseZena %e
sprejemljiva stopnja obremenjenosti okolja.
V obmodgju gozdov moramo evidentirati vse
obremenitve gozdnega prostora v gozdno-
gospodarskih nacrtth in dolociti smernice
ter ukrepe za preprefevanje in zboljsanje
stanja.

7. Doloditi je treba vse nadértovane ali
predvidene posege v gozdni prostor drzav-
nega pomena in doloditi, da je treba za ta
obmocja napraviti temeljite Studije o ranlji-
vostl, iskati alternativhe reditve in opraviti
vsestransko analizo vplivov na okalje. Po-
drobneje pa je treba obravnavati vse pose-
ge v gozdni prostor na regichalni ravni {npr.:
za gozdarstvo pomembno idejno odpiranje
gozdov z gozdnimi prometnicami, razvoj
rekreacijskih ali turisti¢nih obmodij, sanacij-
skih obmaodij in obmodij premen ter ogozdi-
tve) pri pripravi prostorskega dela obmod-
nih gozdnegospodarskih nacértov in zanje
dati usmeritve o postopkih za razresevanje
le-teh pred pripravo izvedbene prostorske
dokumentacije.

8. Pri naértovanju soasne rabe gozdne-
ga prestora moramo zajeti obvezna izho-
did¢a v obliki osnovnih omejitev ali dopust-
nosti ter usmeritev za naslednje dejavnosti:

— lovstvo (npr.: kdaj in pod kak&nimi po-
goji iziogati mirne cone za divjad ali graditi
obore za rejo divjadi, kako zagotoviti pogo-

ie za vzdrzevanje ali za razvoj izjemno po-
membne lovnogospodarske ali biotepske
funkcije gozdov itd.); .

— rekreacijo in turizem (hpr.. zagotoviti
obvezno celovito ovrednotenje in zavaro-
vanje naravnih danosti, pomembnih za njun
razvQj v gozdnem prostoru, skrbno naérto-
vanje, usmerjanje in hadzorovanje nosilcev
razvoja in koristnikov rekreacijske in turi-
stigne funkcije, temeljite krajinske analize
in preverjanje pri¢akovanih vplivov na oko-
lie);

— kmetijstvo za ohranitev vioge gozdov v
gozdnem prostoru {npr.. v gozdnem prosto-
ru je treba z vsemi potrebnimi vspodbudami
in ukrepi usmeriti v sonaravno - biolosko
kmetijsko proizvadnjo, ki uposteva poleg na-
ravnih danosti lastni8ko strukturo zemljisé in
e vpeto v celovit razvoj podezelja; nepo-
sredna povezava kmetijstva, gozdarstva in
rekreacije ter turizma; kréitev gozdov za’
namene kmetijske rabe le v omejenem ob-
segu na povrsinah, kjer ni iZzjemno poudar-
jenih funkcij gozdov in je vedja gozdnatost
od 40 % v ozjem gravitacijskem obmodju
okoll 1000 ha; ohraniti je treba naravno
drevesno in grmovno vegetacijo ob vodoto-
kih ali izjemna drevesa ali skupin na kmetij-
skih povréinah itd.);

— naravno in Kulturno dedisgino (npr.: na-
¢in in postopek vkljuéevanja kategorij na-
ravne in kuiturne dediséine in drugih vred-
not okolja pri gozdnogospodarskem nacr-
tovanju z ovrednotenjem istoimenske funk-
cije gozdov in dolo¢anje usklajenth reZimov
za prilagojeno gozdno gospodarjenje in us-
klajevanje z drugimi interesi);

~ vodno gospodarstvo (npr.: kategoriza-
cija vodnih virov in izvirov in usmeritev za
dolocanje reZzimov in obveznosti za varova-
nje in krepitev vodnega rezima v gozdnem
prostoru);

~ rudarstvo (npr.: usmeritve za chranitev
rodovitnega dela talnega profila in obvez-
nost sprotne sanacije v breme cene prido-
bivanja naravne dobrine — obvezni sanacij-
ski projekti; ne bi smeli dovoliti izkorisé¢anje
rudnin v najpomembnejsih predeiih gozdne
krajine ali Kjer bl nastale trajne posledice v
gozdovih, obvezne sanacije 2e zakljugenih
¢rpalisc itd.);

- obmoéfa keridorjev infrastrukiure, da
re bi pri§lo do razvrednotenja gozda (npr.:
varovanje izjemnih biotopov pri gradnji av-
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tocest; pogoji za ureditev obcestnega pro-
stora za veénamensko vlogo gozdoy in var-
stvo gozdov ter okolja; obvezno iskanje al-
ternativnih resitev s celovito analizo prosto-
ra in preveritvijo ter spremljavo vplivov na
okolje; pri daljnovodih ohraniti gozdove pod
daljnovodi povsod tam, kjer so izjemno pou-
darjene gozdne funkcije).

Cbvezna izhodista so povzetek zakon-
skih cbveznost in uveljavljene gozdnogos-
podarske politike in javnega interesa nad
gozdovi 5 Programov razvoja gozdov Slo-
venije ali raz3iritev in dopolnitev le tega.

8. V skladu s postopkom o obravnavi in
sprejemanju prostorskih dokumentoyv na re-
gionalni in lekalni ravni je s temi naérti tre-
ba zagotoviti hkrati prilagojenc gozdne gos-
podarjenje in aktivno varstvo gozdov in oke-
lia v gozdnem prostoru. Zato je treba upo-
Stevati:

— primernest gozdnega prostora za so-
£asnost rabe;

— stopnio ranifivosti gozdnega prostora;

—~ izrazene in strokovno utemeljene po-
trebe za ohranitev in razvoj sodasne rabe;

— preverjanje vplivov na naravne sisteme
pri obstojedih rabah;

— zavarovana obmodja in stopnje pomem-
bnosti krajine.

Zato je pri pripravi prostorskih dokumen-
tov v gozdnem prostoru najprej treba uskla-
diti ugotovijena nasprotja v programu goz-
darstva s programi dejavnosti, za katere
smo predlagali vkljugitev obveznih usmeri-
tev v zasnovo gozdne krajine, ki smo jih
navedli v 8. tocki, nato pa skupaj z vsemi
dejavnosti, ki i5ejo svoj razvoj v gozdnem
prostoru.

4.6 Sestavni deli zasncove gozdne kraji-
ne

4.6 A constituent part of forest landscape’s con-
cept

Zasnovo gozdne krajine naj bi predstavili
v naslednji obliki:

1. Opisni del

2. Tabelarni del in grafikoni

3. Kante

Iz opisne sheme vsebinske zasnove gozd-
ne krajine na drzavni ravni naj bi smiselno
in pregledno predstavili vsebino tudi za niz-
je ravni nacrtovanja. Pri tem je za drzavno
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raven najpomembnejdi opsni del, medtem
ko bi s tabelami in kartami definirali okvirno
tiste segmente, ki bi olaj$ali utemeljiti pred-
vsem opisane najbolj abvezujoée dolotbe v
prostory, ki jih moramo dosledneje razmaii-
ti in doloéiti njihov obseg v postopkih ureja-
nja gozdnega prostora na nizjih ravneh,
kier pa naj bi najoememhbnejio viego prev-
zele karte.

4.6,1 Opisni del
46.1 Adescriplive part

V temn delu bi po nakazani vsebinski sherni
navedii osnovne ugatovitve, daloditve in ob-
vezujode doloébe. Tako lahke okvima oceni-
mo, da bo opisane gradivo razvriéeno in
vsebinsko ohdelano, kot smo predstavili raz-
misljanja za vsebinsko zasnovo v paglavijih:
uvod, opis stanja, namen in cilj zasnove
gozdne krajine, razmejitev gozdnega pro-
stora, presoja ali ovrednotenje podatkov,
usmeritve ali strokovne podlage za ureja-
nje gozdnega prostora, prehodne dolo¢he
in uporabljeni viri. ¥ vseh poglavjih so odlo-
¢ujode doloébe, ki uravnavajo prostorske-
ureditvene pogoje za strategijo ohranjanja
in razvoja gozdne Krajine in gozdov v pro-
storu in so obvezna izhodidca urejanja pro-
stora na nizjih ravneh.

4.6.2 Tabelami del in graiikoni
4.6.2 Atable part and graphs

V tabelah ali z grafikoni bi kazalo pouda-
riti vse tiste dejavnike, ki kaZejo dosedaniji
razvao] in trende v gozdnem prostoru in do-
kumentirajo opisane stanje in vzroéne ana-
lize, kar naj bi olajsalo odioitve pri obrav-
navi in sprejermanju zasnove gozdne kraji-
ne pri vkljuéevanju v prostorski plan Slove-
nije. Za celovitejsi pregled predlagam, da
zajamemo naslednje:

— oceno strukture gozdnega prostora po-
gozdnogospodarskih ochmocjih in Krajinskih
tipihy; '

— oceno obsega izjiemno poudarjenih funk-
cii gozdov in njihovo prekrivanje v gozd-
nem -prostoru;

~ pregled razvoja gozdnih fondov (povr-
$ina, lesna zaloga in prirastek); -
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— pregled razvoja gozdarskih dejavnasti
{posek, blagovna proizvodna lesa, obnova
gozdov nega gozdov, varstvo gozdov, pre-
mena gozdov, ogozdovanje, gradnja cest
in gozdnih vlak);

- pregled izvrienih in naértovanih pose-
gov v gezdni prostor;

— obseg obmedja varovalnih gozdov in
gozdov s poesehbnim namenom, ki jih mora-
mo zavaravati (razglasiti) na drzavni ravni
{stanje, minimalni, optimalni in kompromi-
sni predlog); _

— obseg cbmodij za sanacijo ali premeno
gozdov {podatki za ocenc minimalne ali op-
timalne opcije za strategijo sanacije ali pre-
mene gozdov v prostoru);

— obseg potrebnih sredstev za varstvo in
vzdrzevanje gozdov in gozdnega prostora
z gozdarskimi ukrepi in viri financiranja (za-
konska obveznost lastnika in drzave);

— obsegy potrebnih sredstev za izbolj8a-
nje (revitalizacijo) — razvoj gozdov in gozd-
nega prostora (npr.: min. ali optimalni ob-
seg premen ali sanaci], obseg sredstev za
odpiranje gozdov s cestami za veénamen-
sko rabo gozdov, sredstva z2a razvej dolo-
¢ene funkcije ali zagotovitev pogojev za
gospodarjenje 2 gozdnim prostorom — vsa
ta sredstva vezana na alternativne ciline
usmeritve}.

Navedene vsebine podkrepimo z grafiko-
ni ali z njimi nadomestimec tabelni prikaz,
zlasti trendov in primerjave nakazanih al-
ternativ.

4.6.3 Karte
4.6.3 Maps

Karte za republiko raven imajo lahko
poudarien le spoznavni vidik predstavitve
prostorske problematike. Tako ocenjujem,
da bi v obliki publikacijske karle lahke pred-
stavili:

— pregled gozdov in gozdnega prostora;

— pregled gozdnogospodarskih obmodij
in krajinskih tipov;

~ predlog obmodij varovalnih gozdov in
gozdov s posebnim namenom;

— pregled pogkodovanesti gozdov,

— pregled obmodij za sanacho ali preme-
no gozdov;

- obmegja naérievanih {pritakovanin} po-
membnih posegov v gozdni prostor.

5 OBVEZNE STROKOVNE PODLAGE
5 COMPULSORY TECHNICAL MATERIALS

Za pripravo zasnove gozdne krafine pred-
lagamo, da so obvezni vir:

— zakonodaja, ki se veZe na gozdove in
gozdni prostor;

— Program razvoja gozdov Slovenije;

— P.J.: Funkeije gozdov in gozdovi v pro-
storu v obmodénih gozdnogospodarskih na-
értih, GV, Vol. 50 (1992), s. 294-303,

- veljavni naérti gozdnogospodarskih ab-
modij;

— strategija razvoja krajine in prostora v
Stoveniji;

— strategija ali sprejeti programi prostor-
skega razvoja za: podezelje, kmetijstvo, tu-
rizem in rekreacijo, naravovarstvo, urejanje
vodnega rezima in izkori§éanje naravnin bo-
gastev,

6 ZAKLJUCEK
6 CONCLUSICN

Krajinska zasnova gozdne krajine na vseh
ravneh mora omogeéiti; celovito, u€inkovito,
racionalno in pregledno razreSevanje pro-
storske problematike. Zato je razmidlanje v
prispevku usmerjeno k razreZevanju osnov-
ne dileme: kako naj bi bila vkljuéena pro-
storska problematika v gozdnogospodar-
ske nacdrte — prostorski del po novi gozdar-
ski zakonedaji in kako je treba cbravnavati
preblematiko, ki je ni mogoce zajeti v sek-
torske nadrtovanje pri pripravi nove pro-
storske zakonodaje. Nakazano dosedanje
delo pri vklju¢evanju gozdarsiva v urejanje
prostora, odprta vpraSanja, ki jih prinaga
gozdarska zakenodaja s podrodja urejanja
prostora in poskus reSevanja pomembnej-
it prostorsko ureditvenin pogoiev v shemi
vsebinske zasnove gozdne krajine na dr-
2avni ravni na] hi prispeval k razreSevanju
nakazane problematike s prostiorsko zako-
nodajo. Ta naj bhi tudi dolocila ureditveno
cbmodje gozdov na regienalni in lokalni rav-
ni in tudi odgovorifa na vprasanje, kje in
zakaj se ureja gozdni prostor z gozdnogos-
podarskimi naérti — prostorski del in kje so
potrebni Se posebni krajinski nadri za ob-
modje gozdnega prostora.
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POVZETEK

Krajinska zasnova gozdne krajine na drzavni
ravni kot sestavni del prostorskega plana RS mo-
ra omogoditi: calovito, udinkovito, racionalng in pre-
gledno razre$evanje prostorske problematike. Za-
to je v prispevku usmesjeno razmisljanje k razre-
Sevanju osnovne dileme: kako naj bi bila vkljugena
prostorska problematika v gozdnegospodarske na-
¢érie — prostorski del po novi gozdarski zakonodayji
in kake je lreba obravnavati problematiko, ki je ni
mogode zajeti v seklorsko nadrtovanje pri pripravi
nove prostorske zakonodaje.

Uvodoma v vsebinsko zasnovo gozdne Krajine
na drZavni ravni skusamo razumljivo definirati na-
men in cilj zasnove gozdne krajine. S tako defini-
ranim namenom in ciljiem bi v postopku obravnave
in sprejema zasnove gozdne krajine, primermo uve-
ljavili gozdnogospodarsko politiko, ki ustrezno us-
Klajuje javni in zasebni ali pedjemiski interes nad
gozdovi.

Pred 18 leti je gozdarstvo tudi Ze formalno spre-
jelo stalidéa in smernice o temeljnib nalogab goz-
darstva pri prostorskem planiranju, ki jih povzema-
mo, ker zajemajo e vedno aktualno vsebing. V
nadaljevanju navajamo dograjevanje te problema-
fike v vsebinskem delu pri pripravi obmoénih gozd-
nogospodarskih nadriov za cbdobje 1881 — 2000,
Analiza in ocena gozdnega prostora in funkcij goz-
dov v teh naérih, daje vpegled v strokovne podia-
ge, ki 50 fahko izhodigée za oblikovanje vsebinske
zasnove gozdne krajine na drzavni ravni v novih
pegojih. Zato smo primerjali rezultate teb analiz z
zahtevami nove gozdarske zakonodaje in dodak
predioge za dopolnitev teh podlag in razreditev
tistih dilem, ki jih nova gozdarska zakonodaja na-
novo uveliavlja ali Se ne razreSuje razumljivo.

V Sloveniji imajo med naravnimi bogastvi izje-
men pomen gozd, naravnoe okolje in vodovje, vse
troje pa je neposredno povezano z gozdom in z
gospodarjenjem ter urejanjem gozdnega prostora.

Vsebinska zasnova gozdne krajine na drzavni
ravni naj bi omogodila oblikovaii ustrezno metoda-
logiio urejanja gozdne krajine, olaj§ala odloditev,
kaksen postopek za sintezo sektorskih nadrtovan)
ali uskiajevan]e lahko upostevame pri vkljutevanju
gozdov in gozdarstva v integraini nacrt prostorske-
ga razvoja in kako je treba razmejiti odgovornosti in
naloge pri vzpostavitvi novega sistema za podrodje
urejanja prostora. Zato podrobneje predstavljame
razmisljania o shemi vsebingke zasnove gozdne

krajine za drZavno raven.V njej je, paleg dolocenih
uvodnih izhodiSé in opisa stanja gozdov in goz-
darstva, freba dati ustrezen poudarek negozdar-
skim dejavnostim v gozdnem prastoru in dologiti
izhodi&ga ter merila za razmejitev gozdnega pro-
stora. ¥ presojo ali v ovrednotenje padaikov zaja-
memo fake vzrodne analize, moZne alternativie
cilie, pricakovana nasprotja in njihovo razreseva-
nje.

V osrednjem razdirjenem delu navajamo raz-
misljanja, kako ovrednatiti gozdno krajing, da bi
omogodili ustrezno varstvo in razvoj. ¥ ta namen
navajamo Ze vrslo neposrednih usmeritew ali stro-
kovnih prediogov za urejanje gozdnega prostara,
ki bi dograjevali 2li dopolnjevali prostorsko zako-
nodajo.

Sestavni deli zasnove gozdne krajine naj bi bili:
opisni in tabelarni del, grafikoni ter karte. Za drzav-
ng raven naj i bit najpomembne;si opisni del zfasti
Z usmetitvami, ki bl dolocale osnovno strategijo
urejanja gozdnega prostor in tudiizhodiééa ter po-
stopek urejanja gozdnega prostora na niZjih rav-
neh.
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ZAKON O GOZDOVIH IN UREJANJE PROSTORA
Forest Act and Land Use Planning (in Siovenia)

Saso GOLOB®

l2vieéek

Golob, 5.: Zakon o gozdovih in urejanje prosto-
ra, Gozdarski vestnik, $t. 9/1398, V sloveniéini.

Clanek obravnava doloCbe zakona o gozdovih
in na njegovi podlagi sprejetega Programa razvoja
gozdov v Sloveni]i, ki zadsvajo urejanje prostora.
S prejetjem obeh aktov je Republika Slovenija po-
kazala, kako zelo se zaveda pomena gozdov za
ohranjanje narave in zdravega Zivijenjskega oko-
lja. V proces urejanja prostora se bo traba v pri-
hodnje vkiju€evati zlasti s kakovostno pripravije-
nitm ovrednotenjem funkeij gozdov oziroma z us-
trazniml kartams funkcij gozdov. Te bodo podlaga
za raglasitev varovalnih gozdov in gozdav s po-
sebnim namenorn, prav tako pa tudi za doloditey
ranljivosti gozdov in gozdnega prostara kot kriteri-
ja za posege vanju. V élanku 50 navedene defini-
cije funkeij gozdov, iz katerik so v ginbemn razvid-
na tudi Ze merila za njihovo ovrednotenje.

Kljuéne besede: urejanje prostora, funkcije goz-
dav, ranljivost gozdov, varovalni gozdovi in goz-
dovi s posebnim namenom.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Na kenferenci ZdruZenih narodov o oko-
lju in razvoju se je med Stevilnimi drzavami
tudi Slovenija zavezala, da bo naredila vse,
kar je v nieni moéi, da se bo z gozdovi
gospedarilo trajnostne oziroma take, da bo-
do gozdovi zagotovijiali ekoloske funkcije
ter socialne, gospodarske, kulturne in du-
hovne potrebe sedanjih in prihodnjih gene-
racj.

Namen zakona o gezdovih je popolnoma
skladen s to za svetovne razmere ze skraj-
no nujno usmeritvijo in iz nje izpeljanimi
resolucijami na evropski ravni, i jih je Sio-

* Mag. S.G., dipl. inZ. gozd. Minisirstvo za kme-
tijstvo, gozdarstvo in prehrano, Parmova 33, 1000
Ljubljana, SLO

Synopsis

Golab, 3.: Forest Act and Land Use Planning (in
Siovenia}. Gozdarski vestnik, No. 9/1996. In Slo-
vene.

The paper discusses provislons of the Forest
Act and of the Forest Development Frogram of
Slovenia ihat conecern fand use planning. With the
adoption of both acts the Republic of Slovenia has
shown how seriously it is aware of the importance
of forests for nature conservation and healthy en-
vironment. kn future forest functions maps should
be prepared based on thorough evaluation of the
forest fand that will be one of the important bases
for ihe process of land use planning. The maps will
serve for the declaration of protection forests and
the forests with a special purpose as well as for
the determinaiion of vulnerability of forests and
forest land. The evaluated forest functions are
meant to be the main criterion for the potentiat
clearing of forests for other pumposes. The possib-
le definitions of 1he forest functions are proposed
that partly incorporate the main criteria for their
evaluation.

Key words: land use planning, forest functions,
vulnarability of forests, protection forests and fo-
rests with a special purpose.

venija podpisala L. 1993 v Helsinkih, saj je
njegov cilj zagotoviti scnaravno in veéna-
mensko gospodarjenje z gozdovi v skladu
z naceli varstva okolja in naravnih vrednot,
trajne delovanje gozdov kot ekosistemov
ter uresnievanje njihovih funkci. Sloven-
ska gozdarska doktrina Zze veC desetletij
goji in razvija nadin sonaravnega in vetna-
menskega oziroma trajnostnega gospodar-
jenja z gozdovi, zate cilji zakena niso bili
neposredno izzvani z omenjeno svetovno
usmeritvijo, pac pa je pri§la z njo sameo
potrditev, da smo Ze delge na pravi poti.
Po vedtisoéletnih posledicah razvoja Clo-
veske civilizacije krajine 2e dolgo ne gradijo
ved same gozdovi, 50 pa prav v Sloveniji na
preteZznem delu njene povriine e vedno
previadujoda krajinska prvina, ki dusi nega-
tivne vplive agramih in tehnolokih ekosiste-
mov in omogoca Zivijenje &teviinim rastli-
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nam in Zivalim v preteznem delu nasega
prostora.

Cilji urejanja prostora, ki obravnava kraji-
no kot celoto, dandanes ne morejo biti bis-
tveno razlicni od ciliev, ki veligjo za gozdo-
ve, Gre za zagotavljanje trajnostnega raz-
voja krajine, v kateri bode fudje danasnjih
in pribodnjih generaci} ziveli skladno z na-
ravnimi danostmi in hkrati dopustili ziveti
tudi vsem drugim Zzivim bitlem, ki so se
razvila v tem prostorl. Kakovost Zzivijenja
judi se torej ne bi smela merlti samo S
porabo energije in snovi oziroma z njunim
skupnim imenovalcem - dohodkom.

V skladu s temi hipotetiénimi cilji urejanja
prostora mora biti poskrbljeno, da bodo po-
vriinska razmerja med naravnimi (gozdni-
mi), agrarnimi in tehnoloskimi ekosistemni
taka, da bo zagotovljena biolodka pestrost
na ekosistemski ravni (kar je prva zahteva
konvencije ¢ bicloski pestrosti), naloga vsa-
kega sektorja posebej pa je, da bodo us-
meritve in omejitve za ravnanje v posa-
meznih tipih ekosistemov zagotovljale nji-
hovo funkeijsko trajnost ter vrstno in genet-
sko pestrost oziroma v primeru tehnologkih
ekosistemov kolikor je megote majhno po-
rabo energije in snovi. Skladnost vseh kra-
jinskth enct z naravnimi danostmi in proce-
si je tudi temel] za lepoto, priviadnost in
bivalno kakovost nadega Zivlienjskega oko-
lja.

Ob nastajanju zakona o gozdavih je of-
no viadalo prepritanje, da je treba v pripra-
vo strokoynih izhodisé za usklajevanje inte-
resov v prosteru vkijuditl strokovnjake posa-
meznih sektorjev, in sicer za tisti del prosto-
ra, v kalerem jm je naloZena odgovernost
za trajnostni razvoj, in ki ga strokovno tudi
najbolie obvladujejo. Celoten slovenski pro-
stor naj bi bil take razdeljen na gozdni,
kmetijski in urbani prostor, pri éemer naj bi
bili v vsakem izmed njih navzodi poleg glav-
nih {tipiénih) tudi netipiéni ekosistemi, V gozd-
nem prostoru naj bi torej previadoval gozd
in drugi naravni ekosistemi, zlasti nad zgor-
njo gozdnoc mejo, v kmetijskem strnjena
obmodja intenzivneje gospodarjenih kmetij-
skih ekosistemov, v urbanem prostoru pa
naselja s pripadajodimi funkcionalnimi po-
vriinami.

23 izdelavo strokovnib izhedi&é za celovi-
to usmerjanje trajnostnega razvoja v gozd-
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nem prostoru je po zakonu o gozdovih za-
dolzen Zavod za gozdove Slovenije (2GS),
ki izdeluje prostorske dele gozdnogospo-
darskih nalrtov, posamezne naloge pa pri
tem lahko opravljajo tudi koncesionarji. ZGS
je ob sodelovanju z drugimi Ustreznimi stro-
kovnjaki oziroma ob njihovem zaposlovanju
zmozen kakovostne opraviti nalogo, ki mu
je zaupana, vendar pa je sam, brez podpore
in nadalinje izpeliave v zakonu o gozdovih
zastavljenega sistema urejanja prostora, 2al,
ne bo mogel celevito opraviti.

2 DOLOCBE ZAKONA O GOZDOVIH IN
PROGRAMA RAZVOJA GOZDOV V
SLOVENLJ, KI ZADEVAJO UREJANJE
PROSTORA

2 PROVISIONS OF THE FOREST ACT AND OF
THE PROGRAM OF DEVELOPMENT OF FO-
RESTS IN SLOVENIA THAT CONCERN THE
LAND USE PLANNING

Za podrocje urejanja prostora so pomem-
bne zlasti tele dolobe zakona o gozdovih
{v nadaljnjem besedilu: ZOG) in na njegovi
podlagi sprejetega programa razvoja goz-
dov (v nadalinjem besedilu: PRG) - doloé-
be so v kurzivi:

Pomen gozdov v krajini

V PRG so navedene temeljne vioge, ki
ponazarjaje pomen gozdov pri ohranjanju
narave in varovanju nasega okolja:

* Vioga gozda kot femelinega ogrodja kra-
Jine v Slovenifi, ki obnavija njeno Zivifenjsko
moé in varufe pred negativiimi vplivi vse
bolj tehnizirane krafine,

* vioga gozda kof edinega vedjega ohra-
njenega ostanka narave, ki je Zivijenjski pro-
stor Stovilnih rastiinskih in Zivalskih vrst in
pomemben dejavnik pri iskanju stikov clo-
veka z naravo,

s pomen gozda kot glavnega oskrboval-
ca Slovenije s Cisto vodo, saj je vedina
vodnih izvirov v gozdovih,

» varstvo Cloveka in nfegovih stvaritev
pred podnebnimi skrajnostmi in eroZijo, pla-
zovi, hudourniki, poplavami ipd.,

= varstvo pred negativiimi vplivi civilizaci-
Je, kot so hrup, prah, onesnaZevanje voda
in zraka. :

Skrb za gozd oziroma gozdni prosior kot
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najbol] chranjeno naravno prvino v krajini,
pa tudi za drevje v odprti krajini, je v os-
predju ze v prvemn &lenu ZOG, v katerem je
doloen njegov namen:

1. Zakon o gozdovih ursja varsivo, go-
jenjs, izkoriscanje in rabo gozdov ler raz-
polaganje z gozdovi kot naravnim bogas-
tvom s cilfemn, da se zagotovijo:

= sonaravno ter vednamensko gospodar-
jenje v skladu z nacdeli varstva okoffa in
naravnih vrednol;

« jrajno in optimaine deiovanje gozdov
koi ekosisterna;

= uresnidevanje nfihovih funkci.

2. Ta zakon ureja tudi pogoje gospo-
darfenja z gozdnim prostorom ter s po-
samitnim gozdnim dreviem in skupina-
mi gozdnega drevja zunaj ureditvenih
obmoéif naselij, da se njihova vioga v oko-
fju ohrani in krepi.

Cilji gospodarjenja z gozdovi

Na podlagi pravne udvrstitve zavedanja
0 izjemnem pomenu gozdov v slovenski
krajini in v Iuci konvencije o bioloski pestro-
sti so bili v PRG doloceni tile cllji gospodar-
jenja z gozdovi, ki zadevajo tudi-urejanje
prostora:

1. Ohranitev in trajnosini razvoj goz-
dov v smisiu njihove biologke pestrosti
ter vseh ekoloskih, sociainih in proi-
Zvodnif funkeif

Gilj vkljucuje:

» ghranitev in krepitev bioekoloske stabil-
nosti gozdnih ekosisternov in frajnosino ter
SOnaravno ravnanje z njirmi;

* ohranjanje in vzpostavijanje rastiinske
in Zivalske pestrosti ter varovanje redkif: alf
ogroZenih vist in ekosisternov v gozdu, pa
tudi ohranjanje in vzposiavlianje primerne-
ga Zivijenjskega okolia za vse aviohione
viste prosto Zivecih Zivali;

« ohranjanje in krepitev varovaine vioge go-
zdov, ki se kaZe v Zzmanfsanju erozife, modi
vetra, hrupa, sneZnih plazov ter v izbolfseva-
nju vodnih razmer, blaZenju podnebnih skraj-
nosti in v prispevku gozda k Cistosti zraka;

« razvoj gozdov in dejavnost z name-
nom rabe gozdov 2a rekreaciio, tutizem,

vZgojo, pouk in raziskovanje;
* pospedevanje estelske lunkciie gozdov.

2. Ohranitev naravnega okolfa in eko-
loSkega ravnoteZja v krajini

Cilj vikliuéuje: )

= ohranjanje in izboliSevanje éistosti zra-
ka, katerega vsebnost nedistoé ne sme bilf
Skodffiva za obstoj in razvoj naraviih gozdov;

« ohranitev primerne gozdnatosti v vseh
siovenskih krajinah in prepreéevanje drob-
ffenfa gozdnih povrsin;

= ohranitev, vzpostavilev in oblikova-
nje gozdnif robov ter skupin drevja, po-
sameznil dreves, obvodnega gozdnega
rastja, protivetrnih pasov in omejkov zu-
naj gozda;

* skrb za ohranitev in razvaj naravnih
ekosislemov nad zgornjo gozdno meajo
{predvsem ekasistemnov z olesenelimi rast-
{inarmi);

* skrb za ohranilev in razvoj vodnih
ekosistemov v gozdnem prostforu.

3. Ohranitev poseljenosti in kultivica-
nosti krajine ter izboljSevanje kakovosti
Zivljenja na podeZelju

Zgoraj navedeni cilii so bili sprejeti v dr-
Zavnem zboru Republike Slovenije in tore;
ne zavezujejo samo dejavnosti gozdarstva,
kot se véasih sli&i, temved prav vse dejav-
nosti, ki lahko vplivajo na gozd, gozdni pro-
stor in posamezno drevje oziroma skupine
gozdnega drevja v odprti krajini, zato mora-
jo biti upodtevani pri zasnovi prav vseh pro-
storskih aktov.

3 URESNICEVANJE CILJEV GOSPO-
CARJENJA Z GOZDOVI :

3 IMPLEMENTATION OF THE FOREST MANA-
GEMENT GOALS

Uresni¢evanje ciljev gospodarjenja z goz-
dovi se zagotavlja zlasti z nagni za gospo-
darjenje z gozdovi, v katerih se med dru-
gim dolocijo (ZOG) tudi pogoji za usklajeno
rabo gozdov in poseganje v gozdove ter
gozdni prostor oziroma pogofi za gospo-
darjenje z Zivaiskim svetom,

ZOG tudi dologa, da imajo gozdnogos-
podarski nadrli splodni in prostorski del,
ki morata biti med seboj uskiajena in se
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praviloma sprejemata istocasno. Obvezno
izhodidce za izdelavo gozdnogospodarskih
nacrtov so stopnja varovanja okolia pred
obremenitvami in varstveni reZimi zavaro-
vanih naravnil bogastev.

Doloéila Z0G v zvezi z nadrti za gospo-
darjenje z gozdovi nadgrajujejo tele usme-
ritve PRG:

« Naértovanje mora temeljii na celost-
nem in naravi gozda prilagojenem ter pro-
storsko predstavijivem informacijskem si-
stemu.

* Pri izdslavi teh naériov naj poleg goz-
darskih sodelujejo tudi drugi strokovnjaki, v
naértovalski proces pa je treba pritegniti
tudi lastnike gozdov.

* Vsebina prostorskih dslov gozdnogos-
podarskih naértov mora hiti cbvezna stro-
kovna podlaga krajinskim naértom in dru-
gim naértom s podrodja urejanja prostora.

+ Nacrtovanje mora omogodciti dinamiéno
prilagajanje haravnim procesom, viogam go-
zdov in razliénim motnjam pri gospodarje-
nju z gozdovi. :

« Intenzivnost naértovanja mora biti prila-
gojena intenzivnosti gospodarjenja z goz-
dovi fer rabe gozdov in gozdnega prostora,

4 FUNKCIJE GOZDOV
4 FOREST FUNCTIONS

V splofnem delu gozdnogospodarskega
nadrta obmodja in gospodarske enote se
dolocijo funkeije gozdov in njihovo ovred-
notenje. Doloéitev in ovrednotenje funkei]
. Imata zlasti tale pomen:

1 Razglasitev varovalnlh gozdov in
gozdav s posebnlm namenom

Po ZOG je treba gozdove, v katerh je
izfemno poudarjena Katera Koli ekoloska funk-
cija, razglasiti za varovalne gozdove z zako-
nom. Prav take je treba za zavarovano na-
ravno bogastvo razglasiti z zakonom tudi goz-
dove, v katerih je izjiemno poudarjena razisko-
valna funkciia, higiensko-zdravstvena funkcija
ali funkcija varovanja naravne in kultume de-
digine.

ZOG tudi doloéa, da se lahko gozdovi, v
katerih je izjemno poudarjena zasditna, re-
kreacijska, turistiéna, pouéna, obrambna ali
estetska funkceija, razglasijo za gozdove s

posebnim namenom. Razglasitev se opravi:
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» 5 prostorskim delom gozdnogospodar-
skega nadria gospodarske encte, &g je iz-
jemna poudarfenost funkeij gozdov v inte-
resu lokalng skupnosti;

= 5 prostorskim delom gozdnogospodar-
skega naérnta obmodia, &e je izredna pou-
darjenost funkcij gozdov v SirSem interesu.

S predpisorm, s katerim se gozd razgiasi
2a varovalni gozd ali za gozd s posebnim
namenormn, se dolodijo reZim gospodarfenja
s takim gozdom, izvajalec tega reZima in
zavezanec za zagolovitev sredstev za
stroske, ki nastajajo zaradi posebnega re-
Zirma gospodarjenja ali posebnega reZima
uredilve in opreme gozda s posebnim na-
manom.

Z0OG je toref dolodil, da sta prostorska
dela gozdnogospodarskega naérta enote
oziroma obmodja v primerny, da se z njima
razglasijo gozdovi s pesebnim namenom,
predpisa oziroma prostorska akta, podlaga
za odloéitev o razglasitvi pa je v vseh pri-
merih ovrednotenje funkeij gozdov,

2, Dolotitev ranijivosti gozdov in gozd-
nega prostora kot kriterija za posege v
gozd in gozdni prostor

Po ZOG sta poseg v gozd oziroma v
gozdni prostor poleg posegov, dologenih s
predpisi o urejanju prostora, tudi kréitev go-
zdov ter izkoris¢anje, ki ima za posledico
spremembo gozda v padnik, porasel z gozd-
nim drevjem, ali v oboro za rejo diviadi. Za
posege v gozd in gozdni prostor je potreb-
no dovoljenje za poseg v prostor v skladu s
predpisi © urejanju prostora. K dovoljenju
za poseg v prosior se mora pridobiti so-
glasie ZGS.

Pri izvr3evanju teh dolocb zakona je tre-
ba odgovoriti Zlasti na dve vprasanii:

a) Katere povriine se Stejejo za gozdni
prostor?

b) Po kak3nih merilih ZGS izda soglasje
ali pa ga ne izda?

ad a) V Z0OG je pojem gozdnega prostora
zelo nedoreden. Po eni strani je gozdni pro-
stor definiran zelo iroko: to je gozd in ne-
gozdno zemljis¢e, ekolodko oziroma funk-
cionalho povezano 2z gozdom, ki skupaj z
njim zagotavlja uresniZevanje funkeij goz-
da. Po drugi strani pa je gozdni prostor
posredno v definiciji ureditvenega obmodja
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gozdov cpredeljen dokaj ozke: "Ureditveno
obmodje gozdov fe s prostorskimi planskimi
aii lokainih skupnosti oziroma republike do-
lodeno geografsko ZzaokroZeno obmodje
gozdnega prosiora, zmanjSano oziroma po-
vecano za povrsino, ki fe predvidena za kici-
tev oziroma razsiritev. Ureditveno obmoc-
je gozdov zajema tudi negozdno infra-
strukiuro in druga negozdna zemljisca,
objekie in naprave, ki ne izpolnjujejo po-
gojev za yreditveno obmocje po drugih
predpisifi.”

V ZOG tore] ni toéno dolofeno kdo in kako
naj doloGi gozdni prostor. Zdi se, da bi hilo
najprimemeje, da se ga dolodi ob ovrednote-
nju funkcij gozdov, pri éemer pa bo treha
poleg ureditvenega obmodja naselij, ki ga
omenja tudi ZOG, upostevati tudi ureditve-
no obmoédje kmetijskih zemijiss; tu bo po-
trebno usklajevanje s predstavniki kmetijs-
tva.

ad b) Za preufitev izdaje soglasja za po-
seg v gozd in gozdni prostor mora ZGS
uporabljati preverljiva merila. Nedvomno je
za ta namen najprimernejde prav kakovost-
no ovrednotenje funkei] gozdov, ki temelji
na kar se da strokovno utemeljenih in splo-
gno sprejemifivih merilih.

3. Dhlikovanje optimalne strukture in
sestave gozdov glede na poudarjenost
funkecij

Senaravno gospodarjenje z gozdovi je Ze
po svoji definiciii usmerjeno v oblikovanje
biolosko in mehansko stabilnih gozdov, ki
so pestri po svoji zgradbi in drevesni sesta-
vi. Taki gozdovi lahko hkrati optimalno iz-
polnjujejo ekologke, socialne in proizvodne
funkcije. Nedvomno pa nekatere funkcije
zahtevajo, da nacin dela z gozdom oziro-
ma njegovo zgradho prilagodimo specifig-
nim zahtevam, ki izhajajo iz izjemne pou-
darjenosti posamezne funkcije.

5 DOLOCITEY IN OVREDNOTENJE FUNK-
ClJ GOZDOV

5 DETERMINATION AND EVALUATION OF FO-
BEST FUNCTIONS

Merila za doloéitev in ovrednotenje funk-
ci] gozdov tako kot drugo vsebing naértov
za gospodarienje z gozdovi po ZOG pred-

pise minister, pristojen za gozdarstvo, v
soglasju z ministrom, pristojnim za varstvo
narave oziroma kulturne dediégine.

Pri ovrednotenju funkeij gozdoy bi maoral
omenjeni predpis izhajati iz dejstva, da je le
malo funkeij, ki jih posamezni gozdovi sploh
ne opravlijajo {turistiéne funkcije npr. ne mo-
rejo opravijati gozdovi z izjemne poudarje-
no obrambno funkcijo). |z takega razume-
vanfa v zakonu dologenih funkcij gozdov
izhajajo tudi predlagane definicije posamez-
nih funkcij (z besedico “zlasti” povemo, da
posamezne funkcije opravijajo tudi drugi go-
zdovi):

a) Ekoloske funkcije

Varovanje gozdnih zemfiis¢ in seslojev
{varovalno funkcijo) opravijajo zlasti gozdo-
wi, ki

« zagotavljajo odpornost tal na erozijske
pojave, ki jih povzroéata voda in veter;

= prepreéujejo zemeljske in sneZne pla-
zove, usade in valjenje kamenja;

* 50 v predelu nad mejo strnjenega goz-
da in v drugih zelo ranljivih ekoloskih raz-
merah.

Hidrolosko funkcijo opraviljajo zlasti goz-
dovi, ki chranjajo &istost podtalnice oziro-
ma vode, ki prenica v podzemni svet na
krasu, stojecih in tekoéih voda ter uravna-
vajo vodni odiok v obmodiih, ki so pomem-
bna za oskrbo z vodo.

Biotapska funkcijo opravijajo zlasti gozdo-
vi, ki v krajini zagotavijajo pestrost Zivijenja
pziroma so pemembni kot Zivijenski prostor
redkih ali ogrozenib prosto rastoéih rastlin
oziroma redkih, ogrozenih ali ekosistemsko
pomembnih vrst prosto Zivedih Zivall.

Kiimatsko funkcifo opravijajo zlasti goz-
dovi, ki varujejo kmetijske povriine pred
vetrom ali pozebo oziroma lokalne izholjsu-
jejo podnebne razmere v cbmodgjih naseli.

b) Sociaine funkcije

Zasditno funkcije opravijajo zlasti gozdo-
vi, ki varujejo gospodarske, predvsem in-
frastrukturne objekte ter naselja pred na-
ravnimi pojavi, ki bi [ahko ogrozili njihov
obstoj ali njihove nemoteng delovanje.

Higiensko-zdravstveno funkcifo opravija-
jo zlasti gozdovi, ki varujejo bivalna in turi-
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stiéna naselia in rekreacijske povrsine pred
Skodljivimi ali nadleznimi vplivi imisij, zlasti
hrupa, prahu, aerosolov, plinov in Zaréenja
oziroma blaZijo Skodljive ali nezaZelene
ucinke industrijskih objekiov,

Obrambno funkcijo opravljajo Ziasti goz-
dovi na obmodju vojagkih in policijskih ob-
jektov,

Rekreacijsko funkcijo opravijajo zlasti go-
zdovi, ki s0 pemembni kot rekreacijski pro-
stor za obiskovalce in omogocéajo [judem
stik z naravo, mir in spremembo okalja.

Turistiéno funkcije opravljajo zlasti goz-
dovi, ki cblikujejo funkcicnalno ali estetsko
celoto turistiénih objektov oziroma turistig-
nih poti.

Poucno funkcifo opravijajo zlasti gozdovi,
ki so namenjeni seznanjanju javnost! z last-
nostmi in zakonitostmi gozda in njegovih
funkci} ter z drugimi ekosistemi v gozdnem
prostoru ter z delom v gozduy, in 50 oprem-
fieni z uénimi potmi, Ucnimi objekti ali mu-
zeji na prostem.

Raziskovalno funkeijo opravijajo gozdovi,
ki so namenjeni raziskovanju naravnih za-
konitosti gozda in drugim podobnim razi-
skavam.

Funkcijo varovanja naravne In Kulturne
dediscine in drugih vrednoi okofia opravlja-
jo zlasti gozdni rezervati ter gozdovi, dre-
vesa in redki ekosisterni v gozdnem prosto-
ru, ki so zaradi izjemnih naravnih vrednot
opredeljeni kot naravna dedi3éina, ter goz-
dovi, ki so v vplivhi okolici objekiov kultume
dedi3Cine, jih prerascajo ali so njihov del.

Estetsko funkcijo opravijajo zlasti gozdo-
vi, ki imajo izjemno, splosno priznano es-
tetsko vrednost.

c) Proizvodne funkeije

Lesnoprofzvodno funkceijo opravijaje zla-
sti gozdovi na rodovitnih rastizéih, na kate-

rih je mogoce pridelovati veéje kolidine ka-
kovostnega lesa.

Funkcijo pridobivanja drugih gozdnih do-
brin opravljajo zlasti gozdovi, ki omogocajo
nabiranje oziroma pridobivanje vedjin koli-
¢in nelesnih gozdnih dobrin.

Lavnagaspodarsko funkcijo opravijaje zla-
sti gozdovi in z njimi povezani ekosistermni v
gozdnem prostoru, Ki so pomembni za iz-
boli&anje prehranskih in drugih Zivljenjskih
razmer za divjad, ki jo je dovoijeno loviti.

Pri ovrednotenju funkci) gozdov je treba
upostevati, da imajoc ekolodke prednost
pred socialnimi, socialne pa pred proizvod-
nimi.

6 DELO V PRIHODNJE
6 FUTURE ACTIVITIES

Na podrocju vkijutevanja gozdarsiva v
urejanje prosiora se je treba v prihodnje
Zlasti osredotoditi v:

* dolocitev in ovrednotenje funkcij goz-
dov in njlhovo prostorsko ponazeritev na
vsem prostoru Republike Skovenije;

*» dolecitev gozdnega roba in metil za do-
loditev katastrskih razredov gozda, ha pod-
lagi ¢esar be mogoce bolj kakovosino vodi-
ti zemljiski kataster;

» jzdelavo usklajenih meril za doloditev
gozdnega prostora,

= pripravo sirokovnih podlag za zakon, s
katerim se bodo razglasili varovalni gozdo-
vi in gozdovi s posebnim namenom po 43.
¢lenu in po prvem odstavku 44. Clena Z0G;

* izdelavo strokovnih podlag za gospo-
darjenje s posamicénim gozdnim drevjem
oziroma s skupinami gozdnega drevia zu-
naj naselij;

* izdelavo vsaj najnujnej§ih vsebin pro-
storskih delov gozdnogospodarskih nacr-
tov, s katerimi se fe treba skladno s PRG
vkijuciti v prostorsko planiranje na lokalni in
drzavni ravni.
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Sodelovanje Zavoda za gozdove Slovenije pri urejanju

prostora

Co-operation of the Slovenia Forest Service in Spatial Planning

Zivan VESELIG”

1zviedek

Veseli§, Z.: Sedelovanje Zavoda za gozdove
Slovenije pri urejanju prostora. Gozdarski vestnik
4l. 9/1996. V slovensdini, cit. lit. 5.

Clanek obravrava vlogo, ki jo ima Zavod za
gozdove Slovenlje kot javna gozdarska sluZba pri
urejanju prostora, ki je vse bolj obremenjen ozira-
ma so pritiski nanj zaradi Zefe po razliénih rabah
vedno vedji. Navedene 50 natoge, ki jih na podroé-
ju urejanja prostora Zavodu za gozdove Slovenije
doloda Zakon o gozdovih, ter pricritetne nalage
Zavoda v zvezi s pripravo prostarskih vsabin gozd-
nogospodarskih naériov in drugimi nalogami na
podroéju urgjanja prostora.

Kl]uE;ne besede: urejanje prostora, Zakon o
gozdovih, Zavod za gozdove Slovenije, gozdno-
gospodarski nagrn,

1 uvoDp
1 INTRODUCTION

Zivljenski prostor je na nagem planetu, ki
mu je usoda 7ze pred davmimi leti dolodgila
premer, nekaj pozneje pa odnos med kop-
nim in morjem, nedvomno omejena dobri-
na. Tudi v Sloveniji so pritiski na prostor
zaradi Zelje pa njegavi razliéni rabi vse ved-
il, abremenitev gozda ali poseg vanj pa se
pri teh potrebah zdita vse prevedkrat naj-
preprostejsi in najman] skodljivi reditvi.

Zaradi navedenega se pri naértovanju go-
zdarji sre¢ujemo z naraséajoco potrebo po
uskladitvi rabe prostora z drugimi uporab-
niki oziroma dejavnostmi v prostoru. Pro-
stor postaja vse pomembnej5a vsebina ta-
ko naértovanja v gozdarstvu kot tudi kon-
kretnega operativhega dela gozdarjev na
terenu. Lahko re¢emo, da se obseg dela z
gozdom razsirja. Delo na usmerjanju raz-
voja gozdnega ekosistema v ozjem smislu

Mag. Z. V., dipl. inz. gozd., Zavad za gozdove
Slovenije, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO

Synopsis

Veseli§, Z.: Co-oparation of the Slovenia Forest
Service in Spatiat Planning. Gozdarski vestnik, No.
9/1996. In Slovene, lit. quot. 5.

The article focuses on the role of the Slovenia
Forest Service as a public service in spatial plan-
ning, with the space being increasingly affected
and exposed to great pressures demanding its
multiple utilization. The tasks which are assigned
to the Forestry Institite in the Forestry Act regar-
ding spatial plarning as well as priority tasks of the
Institute regarding the elaboration of spatial topics
in forest management plans and other functions in
the sphere of spatial planning are enumerated.

Key words: spatial planning, Forastry Act, Slo-
venia Forest Service, forest management plan,

ostaja skoraj v izkljuéni domeni gozdarjev
iglede Zivalskega sveta v sodelovanju z
lovskimi organizacijami), zaradi naraécajo-
gih vplivov civilizacije na gozdove (onesna-
Zenje okolja z vsemi posledicami za gozd,
prevelika Stevildnost nekaterth vrst divjadi,
obremenitev gozdov z rekreativnimi obiski
vseh vrst itd.) pa zahtevnost tega dela celo
moéno naraica. Hkrati pa smo, zaradi te-
meljitega poznavanja gozdnega prostora,
ranljivosti rastist in Zivljenskih zdruzb na
njih ter viog gozda in gozdnega rastja za
Zivljenje krajine, nedvomno poklicani, da ze-
lo aktivho sodelujemao pri strateskih preso-
jah o rabi prostora. Pri tem mislim na preso-
e, ki imajo, upostevajos prav vse dejavnike
— naravne, razvojng gospodarske, kuiturne,
ohrambne in druge — nalogo zagotoviti opti-
malno rabo vsega prostora in optimalno
izrabo naravnih virov. To pa je Ze naloga
celovitega prostorskega planiranja.

Gozd v Sloveniji pokriva prek polovice
slovenskega ozemlja. Analize kazejo, da je
v Sloveniji le éetrina krajine take, da gozd v
njej povrsinsko ne previaduje {(Golob, Ko-
vaé, Zonta, Campa 1984}, Tudi ocene na

GozdV 54, 1996 447

LTS e




Sodelovanje Zavada za gozdove Slovenije pri urejanju prestora

osnovi Zakona o gozdovih, ki v 3. &lenuy
gozdni prostor doloda kot gozd in negozd-
no zemljisée, ki je ekclosko ali funkcionalno
povezano z gozdom, kaZejo, da je gozdne-
ga prostora v Sloveniji kar okrog 75 % po-
vrsine Slovenije. Gozdarstvo je skozi izkus-
nje pri obvladovanju gozdnih prostranstev
razvilo organizacijo, Elenitev prostora, teh-
nike inventur in naértovanja, ki nam omo-
godajo obvladovati ta prostor.

Zaradi velikega deleza vsega prostora, ki
ga gozdariji informacijsko in tudi SirSe stro-
kovno obvladujemo, zaradi pogoste razpr-
Senosti gozda med zemljiSc¢a za drugo ra-
bo, zaradi naradéajele teZe nadega stro-
kovnega dela na prosiorskih prescjah ter
zaradi nujnih uskladitev vseh uporabnikov
prosiora Zze v fazi nacértovanja rabe prosto-
ra, tudi gozdnega, se je zakonodajalec ob
sestavi novega Zakona o gozdovih odlogil
nameniti posebno tezo prostorski vsebini
gozdnogospodarskih nacdrtov ter postopkom
njihovega usklajevanja med raziiénimi upo-
rabniki prostora. Rodil se je prostorski del
gozdnogospodarskega nafrta, kot njegov
posebni del, ter zakonski zapis (v 14. &le-
nu), da se ta del gozdnogospodarskega
naérta sprejema po doledbah predpisov o
urejanju prostora.

Ne glede na to, kaj bo pisalo v predpisih
o urejanju prostora glede sprejemanja pro-
storskih delov gozdnogospodarskih nadr-
tov gospodarskih enot in obmodij in negle-
de na to, kako bo morebitno medresorsko
usklajevanje v podrobnosti dologilo vsebing
prostorskih delov gozdnagaospodarskih na-
crtov, je na dlani, da bomo morali ob izde-
lavi gozdnogospodarskih naértov vsebinam
njihovih prostorskih delov ter uskladitvam
teh vsebin z razliénimi uporabniki prostora
v prihodnje posvetiti posebno pozornost.

448  GozdV 54, 1996

2 NALOGE ZAVQDA ZA GOZDOVE SLO-
VENIJE V ZVEZ] S PRIPRAVO PROSTOR-
SKIH VSEBIN GOZDNOGOSPODARSKIH
NACRTOV IN DRUGE NALOGE PRI URE-
JANJU PROSTORA

2 THE FUNCTIONS OF THE SLOVENIA FO-
REST SERVICE REGARDING THE ELABORA-
TION OF SPATIAL TOPICS IN FOREST MANA-
GEMENT PLANS AND OTHER FUNCTIONS IN
LANDSCAPE PLANNING

Zakon o gozdovih v 14, in 56, &lenu dolo-
¢a, da gozdnogospodarske nacrte izdeluje
Zavad za gozdove Slovenije,

V prvem odstavku B. &lena Zakona o goz-
davih je med drugim zapisano, da se z
naérti za gospodarjenje z gozdovi dolodijo
pogoji za usklajeno rabo gozdov in posega-
nje v gozdni prostor.

V 8. odstavku 14. lena je posebe] zapi-
sano, da Zavod pripravija tudi prostorske
dele gozdnogospodarskih nadrtov.

21. élen Zakona o gozdovih dologa, da je
potrebno za posege v gozd in gozdni pro-
stor pridobiti dovoljenje v skladu s predpisi
o urejanju prostora ter da je potrebno k
takemu dovoljenju pridobiti soglasjie Zavo-
da za gozdove Slovenije.

Drugi odstavek istega élena dologa, da je
treba pridobiti soglasje Zavoda za gozdaove
Siovenije tudi k dovoljenju za poseg v pro-
stor za graditev objektov zunaj gozda, e je
iz porogila o vplivih na okolje razvidno, da
bi objekt ali posledice delovanja objekta ne-
gativno vplivali na gozdni ekosistem in funk-
cije gozda. '

20. ¢len Zakona o gozdovih doloda nalo-
ge Zavoda v zvezi z gospodarjenjem s po-
samiénim gozdnim dreviem oziroma s sku-
pinami gozdnega drevja zunaj naselij.

Delo Zavoda za gozdove Slovenije je to-
rej prezefo z obravmavanjem prostorskih
vsebin, nacrlovanjem rabe gozda in gozd-
nega prostora in v primeru vsebin 21. {pre-
hodno tudi 92.) ¢élena Zakona o gozdovih
tudi z odieanjem ¢ upravnih stvareh v zvezi
z urgjanjem prostora na osnovi favnega po-
oblastia {danega z drugim odstavkom 56.
glena Zakona o gozdovih}.

Ne glede na status prostorskih delov gozd-
nogospodarskih naériov je naloga Zavoda
za gozdove Slovenije, da vse navedene na-
loge s podrodja urejanja prostora izvaja od-
govorno in strokovno kar najbolje.
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Naloge, ki jih pa pedrodju urejanja pro-
stora Zakon o gozdovih doloda Zavodu za
gozdove Slovenije, so sfrokovne zahtevne
in obsezne. Cbravnavane naloge je Zavod
za gozdove Slovenije strokevno in organi-
zacijsko sposoben izvesti, probleme pa mu
povzrota nezapolnjenost sistemiziranih de-
lovnih mest in preskromna sredstva za na-
bavo informacijske opreme.

3 PRIORITETNE NALOGE ZAVODA ZA
GOZDOVE NA PODROCJU UHEJANJA
PROSTORA

3 PRIORITY TASKS OF THE SLOVENIA FOREST
SERVICE IN THE FIELD OF SPATIAL PLANNING

Ovrednotenje funkcij gozdov in gozdne-
ga prostora
Ewvaluation of forest functions and forest space

Gre za osrednjo strokovno nalogo na po-
drodju urejanja gozdnega prostora, ki naj
omogoti celovito presojo vsakega dela goz-
da in gozdnega prostora v procesu dolodi-
tve rabe gozda in gozdnega prostora, bodi-
si ob izdelavi gozdnogospodarskih naértov
bodisi ob nakljuénih potrebah po presoji
primernosti obremenitve gozda z dolodeno
dejavnostjo ali posegom v gozd in gozdni
prostor.

Gozd in gozdni prostor bomo v tem po-
gledu razélenili na funkcijske enote, od ka-
terih bo vsaka imela deoloéenc kombinacijo
siopen] poudarjenosti ekolodkih, sociainih
in proizvodnih funkcij. Ves gozdni prostor
naj bi na funkcijske enote razélenili na ravni
podrobnosti, ki jo dopusfa merilo karte
1:25.000 {kar naj bi dologal tudi Pravilnik o
gozdnogospodarskih in gozdnogojitvenih na-
értih, ki je v pripravi}, bolj cbremenjenim
predelom pa imamo v nacrtu funkcije dolo-
giti podrobneje.

Meje funkcijskih enot imamo v naértu na
vektorski nadin povzeti v raunalniski medij
(v poseben sloj), v bazi podatkov pa bo za
vsako funkcijsko enoto zabelezeno

» utemeljitev funkcu, S

= primernost oziroma ogrozenost fUI“IkClJ,

*» potrebni Ukrepi zaradi funkcij,

* stopnja nujnosti ukrepov.

Ni predvideno, da bi bila vsaka fﬁnkcuska '

enota svoj odsek, saj bi s tem brez potrebe
do skrajnosti razélenili gozdove, razen se-

veda v primerih, ko bi bil zaradi velike pou-
darjenosti katere od ekalogkih funkcij daole-
¢en gozd razglasen za varovalni gozd ali bi
bil zaradi velike poudarjenosti katere od
drugih funkei] dolo¢en gozd razglaZen za
gozd s posebnim namenom,

Nekatere od funkcij, ki jih doloda Zakon o
gezdovih, smo sposobni gozdovom doloditi
in jih ustrezno ovrednotiti samo gozdarii in
bomo delo v glawem opravili gozdarji sa-
mi, pri nekaterih od njih pa bomao potrebo-
vali kenzultacijo strokovnjakov drugih strok
oziroma dejavnosti.

Znanje o funkcijah posameznih predelov
gozda bome bogatili, funkcije gozdov se s
casom tudi spreminjajo, zato informacie o
funkcijah gozdov ne bodo nekaj stalnega,
nuino pa je, da cb ¢asu izdelave gozdno-
gospodarskega naéria napravimo njihovo
revizijo in upostevamo najnavejse stanje v
pogledu funkcij gozdov in gozdnega pro-
stora v gospodarski enoti, saj te infermacije
neposredne vpiivajo na naravo naériovanih
ukrepov v gozdu in gozdnem prestoru, na
njihov obseg in intenzivnost, €as in nadin
njihove reafizacije itd. Zato je tudi Clenitev
gozda in gozdnega prostora glede na funk-
cije tako pomembna vsebina gozdnogos-
podarskega nadrta.

Priprava predloga obmocij varovalnih
gozdov in gozdov s pasebnim namenom
The setting up of protection forest areas and the
forests of special purpose

Na pedlagi kriterljev za posamezne stop-
nje poudarjenosti funkeij, kot so zapisani v
delovnem gradivu osnutka Pravilnika o goz-
dogospodarskih in gozdnagojitvenih nadr-
tih, po obmodjih ze preverjamo ustreznost
dologitve obmeocij gozdav, ki so bili po ob-
moénih nadérih za obdobje 1991-2000 za-
radi poudarjenih funkcij posebej obravna-
vani {izloceni). Najprej preverjama ustrez-
nost dolocitve obmodij tistih gozdov, ki so
bili posebej obravnavani zaradi funkci}, za-
radi katerih se gozdovi razglasijc za varo-
valne oziroma za gozdove s posebmm na-
menom z zakonom.
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- Dograditev prostorskega informacijske-
ga sistema
Supplementing spatial information sysiem

MNatrtovanje rabe gozdnega prostora ier
postopek usklajevanja o njegovi rabi med
razliénimi uporabniki prostera oziroma de-
javnostmi v prostoru zahtevata kakovostne
informacije ¢ prostoru — objektivne, pro-
storsko locirane (to omogoéa tudi ponovi-
tev snemanj), statisticno dovol] zanesljive
ter smotrno aZurne, po vsebini prilagojene
potrebi usmerjanja razvoja krajine in gozd-
nega ekosistemna in vsem strokovnim opb-
ravhavam v zvezi z doloGitvijo usklajene
rabe qozdnega prostora.

Vsi razpoloZljivi podatki o gozdnih rastis-
&ih, vsi podatki gozdnih inventur, tekogih in
za desetletja naza], vse evidence seden] in
izvedenih gajitvenih in varstvenih del v goz-
dovih, pomembnejSe vsekine opisov goz-
dov ob izdelavi gozdnogospedarskih nagr-
tov gospodarskih enot, nekatere vsebine
gojitvenih naértov, podatki popisov usklaje-
nosti rastlincjedov z gozdnim okoljem, po-
datki o poskodovanosti gozdov zaradi dru-
gih abiotskih in bictskih vplivov, podatki o
odprtosti gozdov s prometnicami, podatki o
funkcijah gozdov in drugi podatki morajo
biti zajeti v celovitem informacijskem siste-
mu in morajo biti v pomog pri strokovnem
delu usmetjanja razvoja gozdov in gozdne-
ga prostora na vseh ravneh, tako pri sesta-
vi gozdnogojitvenih naértov, lovskogojitve-

Kras se¢ zara&a

Foto Speta Habi
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nih nadrtov, kot gozdnogospadarskih nadr-
tov gospodarskih enot in abmogij, vkijuzu-
joé njihave prostorske dele.

Tak&nega informacijskega sisterna in nje-
gove celovite izrabe si brez sodabne teh-
nolagile ni mogoc¢e zamisliti.

Zavod za gozdave Slovenije si veliko pri-
zadeva in vlaga, kolikor je le mogoée ob
omejenih proradunskih sredstvih tudi de-
narja, za oblikovanje in delovanje opisane-
ga informacijskega sistema ter za uspo-
sabljanje vsega strokovnega kadra, da b
ga lahko pri delu kar najholje izkoristil. Ze v
fazi priprav na vsestransko povezano ob-
ravnavo gozda in gozdnega prostora se
kazejo izrazite prednosti enctno organizira-
ne javne gozdarske sluzbe.
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Prostorski vidiki gozdarskega nacrtovanja - primer

Slovenije in Svice

Environmental Aspects of the Forest Planning - Examples of

Slovenia and Switzerland

Marko KOVAC *

lzvieéek

Kavaé, M.: Prostorski vidiki ggzdarskega naér-
tovanja — primer Slovenije in Svice. Gozdarski
vestnik, 5t. 9/1996. V slovensdini, cit. lit. 14.

Vse vella skrb za ogroZeno ckolie narekuje
oblastem, javnost! in nosiicer dejavnosti v prosto-
u vedje madsabgjno povezovanie, ki naj bi pripo-
moglo k sofasnemu refevanju okoljskih prable-
mov in prepreCevanju nezazefenih dogodkov in
procesov, Pred novim izzivom se je z nove zako-
nodajo, sprejeto v |, 1993, znaslo tudi gozdarstvo,
ki poslej ne bo obravnavalo samo strogo gozdar-
skih tem, marved bo postalo dejavni scoblikovalec
siovenske kiajine. V tej zvezi 50 v prispeviu nani-
zana nékatera razmerja med prostorskim in goz-
darskim nadrtovanjem, kot konkretna primera da-
Zel z razli€nima nacdrtovalskima konceptoma pa
sta prikazani Slovenija in Svica.

Primerjava cbseqga organiziranast in instrumen-
te gozdarskega nacrtovanja, vsebino nadriovanja,
organizacijo nacriovanja in posiopek potrjevania
nacrioy.

Kljucre besede: gozdarsko nafrlovanje, Slo-
venija, Svica.

1 SPLOSNO O RAZMERJU MED_PRO-
STORSKIM IN GOZBDARSKIM NACRTO-
VANJEM

1 GENEAAL REMARKS ON THE RELATION
BETWEEN SPATIAL AND FORESTRY PLAN-
NING

Definicija “prostorskega” nagriovanja, Kljub
pogosti rabi tega poima in njegovih sinoni-
mov (npr. krajinsko nadrtovanie, regionaino
naériovanje, ruralno planiranje oziroma us-
freznim tufim izrazom landscape pianning,
regional planning, Landschaftsplanung) v

* Mag. M. K. dipl, inz. gozd., Gozdarski in8titut
Stovenijc, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO

Synopsis

Kovat, M.: Environmental Aspects of the Forest
Planning — Examples of Slovenia and Switzarland.
Gozdarski vesinlk, No. 9/1996. In Slovene, iit. quat.
i4.

tn grder to solve anvironmentai problams sirmul-
tanagusly and to preven{ endangered environment
from undesirable events and processes a betier
cooperation between authorities, public and vari-
ous disciplines s necessary. The launch of 2 new
forest act in 1983 demands from Slovenian fore-
stry not io dea! only with forestry themes, bui 1o
beeome an active paringr in designing our lands-
capes. This article therefore deals with two sub-
jects: with general relationships betwean environ-
mental and forest management planning and with
comparison of relatively diverse planning concepis,
developed in Slavenia and Switzerdand.

The comparison encompasgses an organisation
and instrumenis of the forest management plan-
ning, the contents of the forest management plans
as well as the procedure for preparing and adop-
fing forest management plans.

Key words: forest planning, Siovenia, Switzer-
land.

svetu e ni doreena. V tem prispevku ra-
zumema “prostorsko” nadrtovanje kot pro-
ces celostnega usklajevania clovekovih
zzhtev do lastnega okolja na eni strani in
zmogljivosti okolja na drugi. Glede na to,
da se z neposrednim naériovanjem in gos-
podarjenjem ekosistemov (rab prosiora}
pravzaprav ukvarjajo Stevilne discipline, kot
so kmetijstvo, gozdarstvo, industrija, urba-
nizem itn., "prostorsko” nacrtovanie ni do-
loeno kot samosiojno strokovne podrodje,
marvet kot metodiéno oredje nosifcev na-
driovanja in oblasti, s katerim le-fi uskiaju-
jejo dejavnost razvoja drzave oziroma lo-
katnih skupnosti in jih usmeriajo na tak na-
&in, da samoragulacijske zmaogijivosti oko-
a niso preseZzene. Rezultat koordiniranega
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nacriovalskega procesa je prosiorski nadr,
ki predstavija usklajeno tekstovno in vizual-
no sintezo vseh podrognih naértov. Glede
na tako pajmovarje v prispevku ne poudar-
jamo posebe] prostorskega nadrtovanja niti
ne uporabljame pojma "gozdno-prostorsko™
naértovanje, ki prostorski vidik samo pou-
darja. Gozd je namre¢ prostor, ki v devet-
desetih letih pokriva 53 % nacionalnega
ozemlja {***1985/1), zaradi od nekdaj pre-
cejdnjih prostorskih razseznosti pa je goz-
darsko naértovanje ze od samih zacCetkov
urejanja moraloc upostevati ta vidik.

Ceprav ni tega nikeli posebej poudarjalo,
je gozdarsivo z veé kot stoletno zgodovino
naérovanja {urefanja) gozdnega prostora
pomembnao prispevalo k razvoju in K delu
celostnega prostorskega nadértovanja {Bach-
mann 1991, prim. Korodec 1978). Do ne-
davhega predvsem z ohranjanjem gozdav
na regionalni ravni in s povedevanjem nji-
hove stabilnosti (povedan lesni volumen,
naravno obnavljanje gozdov z rasti&éem pri-
memimi drevesnimi vrstami itn.}, v zadnjem
¢asu, ko sta tako ogrozenost okoka kot
osveddenost ljudi vee velja, pa predvsem
tako, da posku$a chraniti in zasdititi vse
funkeije gozda.

Odmevnost podrocnega, v nasem prime-
ru gozdarskega nacrtovanja, v javnosti nik-
jer v svetu ni samo odraz strokovhega zna-
nja. Qdvisna je $e od strokovnho-politiCne
organiziranosti drzav, od stopenj njihove
centralizacije, tradicije nacrtovanja, pove-
zav in sodelovanja vseh nosilcev in udele-
zencey nadriovanja pa tudi od iznajdljivosti/
pronicljivosti posameznih strok, ki zastopa-
jo smeri podroénega naérovanja. Odsev
mnoiice dejavnikov so razliéni modeli, ki si
jib prizadevajo razviti in uveljaviti razliéne
dezele. V Sloveniji npr. Ze dve desetletji
razvijamo gozdnogospedarsko nacriovanje
v obmochih in gozdnogospodarskih eno-
tah, ki se vkljucuje v sistem naértovanja
drzave in lokalnih skupnosti in samodejro
vkijutuje prostorski vidik. V Awvstriji so v
dopolnilo klasiénemu urejanju gozdov raz-
vili in uzakonili ti. “Waldentwicklungspla-
nung” (BLF 1988), ki je nekaksno gozdar-
sko nalrtovanje z moéno poudarjenim pro-
storskim vidikom in se prvenstvenc ukvarja
z nacrtovanjem funkcij gozda na regionalni
ravhi, v Svici podcben model kot v Avstriji
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Ze preucujejo (Bachmann 1991, 1995, Ber-
nasconi 1995, BUWAL 1996/1, 1996/2), v
sevemi Ameriki pa ustrezno velikim pro-
storskim razseZnostim naglo razvijajo kra-
jinske nacrovanje (landscape manage-
ment}.

Kot primera dokaj razliénega gozdarske-
ga natriovanja sta v prispevku prikazana
nas in dvicarski model. Primerjiava je zani-
miva zato, ker se dezeli motno razlikujeta
po politiéni ureditvi (Slovenija je tipicna cen-
tralistiéna drzava, Svicarska konfederacija
pa je zveza z mocno avtonomijc zdruzenih
drzav oziroma kantonov in obéin}, ker ima-
ta obe dolgo tradicljo gozdarskega nadro-
vanja in ker sta usmerjeni v ekolosko na-
ravnano gospodarjenje z gozdovi.

2 ORGANIZIRANOST IN INSTRUMENTI
GOZDARSKEGA NAGCRTOVANJA

2 ORGANIZATION AND INSTRUMENTS OF FO-
AESTRY PLANNING

V primerjavi s prejénjo zakonodajo, v ka-
teri je bilo gozdarsko nagrtovanje vpeto v
sistem druZbenega planiranja, sta nova po-
litiéna ureditev in nov Zakon o gozdovih
(*** 1994/1} v gozdarstvo prinesla Stevilne
spremembe. Kar zadeva nacrtovanje je bis-
tvena novost predvsem v tem, da sta loge-
ni naériovalska in izvajalska raven in da za
vse gozdave — ne glede na lastniSivo —
skupaj z lastniki skrbi Zavod za gozdove, ki
je drzavna, neprofitna ustanova. Podlaga
za gozdnogospedarsko nagrovanie je Pro-
gram razvoja gozdov, politiéni akt, ki se
izdela za raven drzave, najpornembnejsa
dejavnika pa sta dva lipa gozdnogospodar-
skih nacrtov, ki se izdelujeta za ravni ob-
moénih in gozdnogospodarskih enot.

Gozdnogospodarski naéri so razdeljeni
na splodni in posebni prostorski del, ki se
sprejemata hkrati. Oba tipa naértov v prin-
cipu predstavijata hierarhi€en dvoravninski
naértovalski sistem, ki naj bi imel glede na
natriovalske raven dopolnilno vsebino in
razliéno stopnjo konkretnosti.

Zaradi velke decentralizacije politicne mo-
i v Svicarski konfederaciji in zaradi razme-
roma dolgotrajnega usklajevanja aktov, za
to deZelo ni mogoce dati celostne slike o
dejanskem stanju gozdnogospodarskega
nadrtovanja. Gozdarsko naértovanje v Svi-
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G urejajo zvezni (™ 1994/2) in kantonalni
zakeni o gozdovih. Gespodarjenje z gozdo-
vije do |, 1991 temediilo na naériih za gozd-
ne cbrate (Betriebspldne), ki 50 e danes
obvezni samo za javne gozdove {73 %),
medtem ko nadrtovanje v zelo razparcelira-
nih zasebnih gozdovih (27 %) ni obvezno.
Skupna povriina urejenih gozdov obsega
62 % vseh nacionalnih gozdov, od javnih je
urejenih 80 %, od zgsebnih pa e neznatnik
14 % (Bernasconi, Bachmann 1990).

Nadriovanje na vigji ravni (Gberbetrieblic-
he Ebene) na ravni zveze ni bilo ohvezujo-
ce, kljub temu pa so ga posamezni kantoni
{npr. Waadt) ze uvajali. Z novo zvezno za-
kenodaic se kot obvezujoa uvaja tudi ta
raven nafriovanja (Waldentwicklungspia-
nung}, obsegala pa bo lahke enega ali ved
obratov, okrozif, eno ali veé ohéin, regijo ali
kar ves kanton.

3 VSEBINA NAGCRTOVANJA
3 PLANNING'S ISSUE

V slovenskem modelu je vsebina gozd-
nogospodarskega nacériovanja z Zakonom
o gozdovih in drugimi zakoni Republike Sio-
vehije v glavnem e predpisana in nacrto-
valcem razen detajlov in metodiénih reditev
pravzaprav ne puséa veliko svobode.

Upostevaje razliéno stopnjo konkreinosti
obeh nacrov (obmocna enota, gospodar-
ska enota) naj bi splosni deli nagriov ob
upodtevanju usmerifev iz Programa razvo-
ja gozdov, stanja gozdov, analize pretekle-
ga gespedarjenja ter zakonitesti razvoja
gozdov ter pridobljenth spoznan] obsegali:

= yrednotenje funkcij gozdav,

* dolocitev ciljev gospodarjenia z gozdom,

» izbor usmeritev in ukrepov za dosega-
nje ciljev in

* doloditev usmeritev za ponovng vzpo-

stavitev ali ohranjanje aviohtone vegetaci-
je.
V prostorske dele nacértov pa naj bi se
vkljugila obmodja varovainih gozdov in goz-
dov s posebnim namenom, ki so kot taka
dologena z zakonom, doloéilo pa nal bi se
tudi: :

» pbmodgja gozdoy s posebnim namenom
s poudarjenimi funkcijami gozda,

* gozdove za sanacio,

« usmeritve za gozdove s posebnim na-
menom, za katere se zelo zanimajo lgkalne
skupnesti, .

= usmeritve Za ureditvena obmodja goz-
dov,

V nacriu gozdnogospodarske enocte bo
poleg ze omenjenega potrebno:

» doloditi obmotja gozda in negozdnih zem-
ti&S, funkeionaine povezanih z gozdom,

« doloditi obmodja, ki so pomembna za
ohranitev zivali,

s izdelati pregled in zasnovo gozdne in-
frastruikture in drugih posegov v gozdni pro-
stor.

Ker pa le Zakon o gozdovih v primerjavi z

Zakonom o varstvu ckolja v podrejenem
polozaju, se bodo morale v prostorski del
naértov vkijuciti e vse zahteve, ki izhajajo
iz tega zakona, sama gozdarska vsebina
pa bo moerala biti usklajena z drugimi nosici
nacriovanja v prostoru,
.V primerjavi s slovenskimi razmerami je
Svicarska zakonodaja veliko manj dolodii-
na. Zanjo je znadilno, da predpisuje samo
najmanjso obvezno vsebing, kot sta npr.
opis in analiza razmer v sesiojib in prikaz
funkcij, sicer pa prepusta vsebino nadrto-
vanja kantonom in lokalnim skupnostim. Kaj
vse je zajeto v nacrih je prikazano na dveh
primerih, od katerih zadeva prvi vsebino
nacrta gozdnega obrata, drug! pa vsebino
nekoliko bolj krajinskega naérta razvoja goz-
dov.

Primer 1: Vsebina naérta za obrat korpo-
racije Lyss (*** 1982)

1 Analiza stanja .

* opis obrata {organizacijska oblika, oseb-
je, delovna in druga materialna sredstva,
odpriost s cestami in infrastrukturo, finan-
ce, tekodi projekti, bistvene spremembe gle-
de na novo inventurng stanjel;

* funkcije gozda {povréina gozda, poraz-
delitev, dosedanje gospodarienje, analiza
razmetja razvejnih faz, izsledki gozdne in-
verdure, ovrednotenje funkcij gozda, zdrav-
stveno stanje gezda in razvoine tendence);

* okolje {okvirne potrebe, spremembe).

#l Nagriovanje

+ gojitveno nadriovanje (anafiza sestojev,
posek in raba lesa (etat), pomiajevanje, var-
stvo narave in krajine, varsivo okolja);

* okeljske strategie ({splodna izhodi&éa,
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informacije za javnost. koordinacija konf-
fiktnih situacii;

* organizacijsko-financni del {organizaci-
ja, osebje, materialna sredstva, finance}.

Il Kontrola

= kontrola (splosna izhodiS¢a, vodenje ob-
rata, anafiza trajnosti, opazovanje okolja,
izvedba kontrole in statistika);

* koncne dolodbe.

Primer 2: Vsebina za nacrt razvoja goz-
dov — Irchel {*™1395/2)

I Nacrtovalski del

* razvojni pogledi {model, temelji gospo-
darjenja, tipi gospodarienja; gozdovi brez
posebnegs pomena, gozdovi z visokim va-
rovalnim pomenem};

» funkcije gozda {pes in jezdne poti, ve-
ditfe, posebni prostori 2a poditek, gozdna
rastiSéa z naravovarsivenim pomenom, gozd-
ne jase, povrsine s starim drevjem, gozdni
rezervali, vodoza&citena obmodja, varsivo
pred poskodbami zarad! diviadi};

« koordinacija prf razreSevanju konfliktov
{trajne gozdne jase, Skode zaradi divjadi,
naravovarstveni predpisi).

H Podlage

= danosti (kolesarske, pes in jezdne poti,
gozdna rastisca z naravovarstvenim pome-
nom, odredbe o varstvu, vodozascitena ob-
madja);

* lemeljne informacije {liste konzuitiranih
in uporabljenih podiag).

It Porocilo

* splodna izhodisca;

« organizacija nacrtovania;

* izgieoki;

» zakljucki.

Priloga (delovna skupina, karte posebnih
objektov, karte konflikiov, ...}

Kot kaZeta primera je v primerjavi z nasi-
mi nacérli razlika med zasnovama zelo veli-
ka. Medtem ko je nas nacrt za gospodar-
sko enclo bolj spioSen, je Svicarski nacért za
gozdni obrat {samo gozdna povrsina) v re-
snici zelo podroben gospodarski naén. Po-
leg gozdarske vsebine, ki je v celoli oprta
na analizo rastisc, sestojev (gospodarskih
razredov ne poznajo) in izsledkov ene iz-
med variant gozdne inventure, vsebuje na-
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&nt 82 podrobne razdélenjena ekonomski in
tinanéni del, ki sta enako kot razvoj sesto-
jev izpostavljena kontroli.

MNadrt razvoja gozdov oziroma nacdrt vije
nacrtovalske ravni pa je v primerjavi z naso
zasnovo veliko bolj sploden in pravzaprav
ne obravnava klasiénih gozdarskih tem, kot
sta npr. analiza sestojev in cbitkovanje stra-
tegij za gospodarjenje s sestojnimi tipi, am-
pak predvsem problematiko gozdnega oko-
lja in javnih interesov. V povezavi z nadi
obratov predstavljajo naérti razvcja gozdov
{Waldentwicklungspldne} povezavo z raz-
vojnimi nadrti kantonov {Richipldne) in pro-
storskimi nadrti obdin (Nutzungsplane), pri
demer je najpomembnejdi del nadriovanje
funkell gozda, ki se cdvija na ravni obratov
{prim, Pfister, Brrstein, Isel, Weiler 1992).
Glede funkcij gozda veljia pripomniti Se to,
da je funkcija gozda v Svicarskem urejanju
definirana drugade kot prt nas ali npr. v
Avstriji, saj se za gozd s funkcijo Steje le
tista povrsina, ki je — glede na to, da oprav-
fja dologeno vlogo — nacrtovana z nepo-
srednimi zahtevami prebivalsiva oziroma
nosilcev nacriovanja in gospodarjenja.

4 ORGANIZACLIA NACRTOVANJA IN PO-
TRJEVANJE GQOZDNOGOSPODARSKIH
NACRTOV

4 PLANNING'S ORGANIZATION AND THE
CONFIRMING OF FOREST MANAGEMENT
PLANS

Bistvena razlika med slovenskim In &vi-
carskim nafinom je v samem poteku nadr-
tovanja. Za nade razmere j& znadino, da
gozdarstvo v sodefovanju z drugimi panc-
gami pripravi osnutek nacrtov, v katerega
niso vkijueni niti lastniki gozdov niti jav-
nost {(*** 1994/1). Sele ob javni razgritvi
nacrtov je mogoce le-te tudi javno vrednoti-
i1 in izraziti pomisleke in pripombe, ki se po
razgrnitvi Se enkrat obravnavajo in po pe-
trebi vidjudijo v nadnt.

Nasprotno pa je v Svicl zvezna odredba
0 gozdovih iz 1. 1892 {*™ 1994/2) zelo dolo-
&ilna in nedvoumno zahteva, da so kantoni
dolzni skrbeti za naériovanje gozdov na
vigji ravni na tak naéin, da je prebivalsivo
obve&Cenc o cifiih in poteku nadrtovania,
da lahko sodeluje pri reSevanju vpradan] in
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da ima vpogled v naériovanje. Rezuitat or-
¢ganizacijsko sicer bolj zapletenega postop-
ka nacrtovanja, ki se kaze v tesnem sode-
lovaniu vseh udeleZencev nacrtovanja {jav-
nosti, lastnikov, strokovne skupine}, je so-
tasnc usklajevanje zahtev in odpravijanje
konflikinih situacij v skladu z rekom, da Je
“ideja, katere del si sam” laze sprejeta in
bolj spodtovana od tiste, “ki prihaja s strani
drugth”.

5 NAMESTO SKLEPA
5 INSTEAD OF A CONCLUSION

Slovensko gozdarstvo je moéno vpeto v
sistem celostnega prostorskega nalrtova-
nja, ki naj bt se bkrati odvijalo na ved rav-
neh. Prav iz tega razioga tako pri nas kot v
Svici ni moglo (kot npr. v Avstriji) priti do
obiikovanja povsem samostojnega gozdar-
skega prostorskega naértovanja, marved je
bl sprejet model soasnega nadrtovanja
vseh dejavnosti v prostoru. Tak nagrtoval-
ski model pa bo v nadi praksi tezko izve-
dliiv. V prvi vrsti zaradi pemanjkanja tradici-
je nadrtovanja {gozdarsivo ni tak3en pri-
mer), zaradi slabe povezanosti nacrto-
valskih skupin, ki pripravijgjo uskiajene
pedrotne nafite, zaradi neenake stopnje
razvoja posameznih strok na pedrodju na-
griovania in varstva okolja, pomanikljivih po-
datkovnih virov, slabe organizacije dela, po-
manjkanja finan&nih sredstev in nenazad-
nje zaradi izfemno slabe koordinacije obla-
st

Slovenske gozdarstve je z novim Zako-
nom o gozdovih tudi po sili razmer stopilo
na pot celosinega gozdarskega nadrtova-
nja in je 3e vprasanje éasa, kako bo uspe-
sno. V primerjavi s Slovenijo imajo namred
druge delZele srednje Evrope velke eno-
stavnejSe sisteme nadriovanja, ki se v prak-
si uresnicuje prek naériov gozdnih obratov,
v regionaine naére pa v skiadu s podas-
nim hitenjem vkijucujejo relativho enostav-
ne, vendar preverjene vsebine.

Kot primer razvoja celostnega gozdar-
skega naériovanja navedimo, da je bil nov
zvezni 8vicarski zakon ¢ gozdovih sprajet |
1991. Do danes je kantonalne zakone spre-
jefa priblizno polovica kantonov, razvoj me-
tod za kartiranje funkci} gozda je v teku od

t. 1982, projekt FLAM, ki vsebuje veC mo-
duiov, kot npr. nacriovanje funkci gozda,
informatike, urejanje gozdov itn., tece od
leta 1892, prvi nadrii razvoja gozdov so hili
nareient konec osemdesetih let, nekoliko
vet pa v zadnjh treh letih, kiiub vsemu
storjenemu pa je po mnenju Svicarskih ko-
legov 3e vse v gibanju. Kako bo prinas, be
brzkone pokazal &as.

LITERATURA

1. Bachmann, P, 1981. Farstlichs Planung und
Raumpianung. Schweiz. Z. Fortswes, 142, 3, 5.
178-184,

2. Bachmann, P. 1895. Grundsalze hei der Rea-
lisierung forstlicher Planungskonzepte. Schweiz,
Z, Forsiwes. 146, 10, s. 768-776.

3. Bernasconi, A., Bachmann, P. 1980. Stand
und Enrwicklung der Forsteinsichtung in den Kan-
tonen. Schweiz. Z. Forstwes. 141, 12, 5. 973-987.

4. Bernasconi, A. 18585. Forstlicher Planung auf
{iberbetrisblicher Ebene. Schweiz. Z. Forstwes.
148, 10, 5. 777-785,

5. BLF, 1888. Richtlinien Uber Inhalt und Ausge-_
staltung des Waldentwicklungsplanes. Bundesmi-
nisterium Fir Land und Forstwirtschaft, Wien, 44 5,

6. BUWAL 1996/1. Neue Wege der forsilichen
Plarnung. Bundesamt fiir Umwelt, Wald und
Landschaft, Bern, 32 s.

7. BUWAL 1996/2, Fallbeispiele zur {therbetriab-
lichen forstlichen Planung/Exemples concrets de
planification forestiere a grande echelle. Bunde-
samt fir Umwelt, Wald und Landschait, Bern, 77
8.

8. Korogec, B. 1878. Slovenski prostor v ¢asu
in projekciii. Geodetski zavod SR Slovenije, Ljub-
ljana, 298 5.

g, Pfister, F., Diirrstein, H., Iseli, R., Weiler, P.S.
1992. Leitfaten zur Waldfunktionenplanung. Pro-
fessur flir Forsteinrichtung und Waidwachstum an
der ETH Zdrich, tipkopis, 31 s.

10. ™~ 1982. Betriehsplan iber die Watdungen
der Persanalwaldkorporation Lyss. Bearbeitet auf-
grund der Awdnahmen von 1892. Forstinspektion
Miftelland, Bemn.

11, ** 1894/1. Zakon o gozdovih s komentar-
jem. Giozdarska zaloZba, Ljubljana, 43 s.

12. *** 1894/2, Wald und forstiicher Pllanzensc-
hutz, Info-SR.

13.*** 1995/1. Program razvoja gozdov v Slo-
veniji. Viada republike Slovenije, Ljubljana, 25 5.,
tipkopis.

14. 7" 1995/2. Waldentwicklungsplan {(WEP)
Irchel. Examplar for die Vorprifung. Kanton Zirich,
Kreisforstamt IV 45 g,

Gordv 54, 1986 455




GDIKC: 91

Gozdovi in urbanistiéno naértovanje

Forests and Town Planning
Breda OGORELEC*

lzvlecek

Ogorelec, B.: Gozdovi in urbanistiéno naérova-
nje. Gozdarski vestnik 5t. §/1896, V slovensEini.

Prispevek navaja, kako so gozdovi cbravnavani
v predpisih o urejanju prostora, opisuje dosedanije
sodelovanje gozdarjev in urbanistov pri prostor-
skem naérigvanju ter kriticno obravnava razmerja
med Zakcnom o gozdevih in Zakonom o urejanju
naselij in drugih posegov v prostor.

Kljuéne besede: prosiorska planiranje, gozdar-
sko nadrtovanje, Zakon o gozdovih, prostorska
zakonodaja.

1 UvoD
1 INTRODUCTION

Prispevek se, zal, omejuje ie na zakon-
ske podlage in prakso uthanisti¢nega nagr-
tovanjal.

Mnogo raje bi sicer predstavila primere
uspesnih dejanskih realizaci], saj so nered-
ko urbanisticni dokumenti precej dale¢ od
realnega stanja v prostoru oz. Zivljenje teCe
~ na Zalost ali morda celo na sreéo — pogo-
sto mimo njih ali pa mu naérti z zamudo
sledijo.

V nadaljevaniu obravnavam tri tematske
sklope:

-~ gozdovi v prostorskih predpisih,

— vhkijuGevanje gozdarskih stuzb v pripra-
vo wbanistitnin dokumentov — izkusnje iz
prakse ter

— nova razmerja med zakonom o gozdo-
vih in zakonom o urejanju naselij in drugih
posegov v prostor.

V Urbanisiiéno naérlovanje po zakonu o urejanju
naselij in drugih posegov v prostor (Ur. list RS, &L
14/84) ne zajema le naértovanje naselij, temveé
celolnega prostora, cbsega pa pripravo in spiejem
prostorskih izvedbenih aktov {1. in 3. &len).

* Mag., dipl. geogr., Urbanistiéni intitul RS, Ja-
mova 18, 1000 Ljubljana, SLO
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Synopsis

Ogorelec, B.: Forests and Town Planning. Goz-
darski vestnik No. 8/1996. In Slovene.

The article states the provisions regarding fo-
resis in the sphere of environmental ptanning, des-
cribes the co-operatian of foresters and town pla-
ners in town planning up till now and gives a criti-
cal aspect regarding the relations between the Fo-
restry Act and the Act on Town Planning and Other
Impacts on Environment.

Key words: town planning, forestry planning,
Forestry Act, town planning legislation.

2 GOZDOVI V PROSTORSKIH PREDPI-
SiH

2 FORESTS IN SPACE PLANNING REGULA-
TIONS

Zakon o urejaniu prostora gozdove, ki so
pomembni za doigoroéni razvej, uvriéa med
dobrine splo$nega pomena. Zagotavlja jim
posebno varstvo in za spremembo namem-
bnosti teh obmodij dolo¢a poseben posto-
pek (6. ¢len). Posebej doloca tudi varovaine
gozdove in gozdove posebnega namena (8.
glen).

Zakon o urefanju naselij in drugih pose-
gov v prostor gozdov eksplicitno ne ome-
nja. Predvideva pa, da se zanje izdela:

- ureditveni nacrt, s katerim naj bi se
urejale rekreacijske povréine,

— prostorske ureditvene pogoje (v nada-
lievanju: PUP}, ki ne dajejo resitev, temveg
le doloéajo pogoje.

V praksi so se ureditveni nadrti izdelali le
izjemoma, velika vedina gozdov v Sloveniji
fe pokritih s PUP. PUP so se izdelali, bodisi
za celotnp izvenmestno obmocje obdine ali
za vedja raokroZena obmodja, npr. eno ali
ved krajevnih skupnosti. Pregled izpred ne-
kaj let (ki ni popoln, je pa reprezeniativen?)

2 B. Ogorslec: Urbanistiéni predpisi — prispevki
k &tudiju normativnega urbanizma, Urbanistiéni in-
$titut RS, Ljubljana, 1991, 105 str, :
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j& pokazal, da v Sloveni]i ni bil izdelan PUP,
ki hi zaobjel zgolj gozd. Poznamo tudi (e en
sam primer, ko je bil PUP izdelan za kmetij-
ska zemljistad. Praviloma pa se je zunaj
vetfih naselij z enim PUP urelala celotna
kulturna pokrajina: gozdna in kmetijska
zemljiséa, vode, vasi in zaselki ...

Urbanistiéna praksa torej doslej PUP, ki
bi cbsegal le gozd, ni poznala.

Poqgoji, ki so jih dologali PUP za gozdo-
ve, so bili dokaj skromni ali jih sploh ni bilo.
V nekaterih primerih se sklicujejo na odloke
o varovalnih gozdovih (kar je nepotrebno,
saj v predpisin ne ponaviiamo drugih ve-
liavnih predpisov — nomotehnitna slabost).

V nekaterih PUP so dolo¢be za posega-
nje v gozdove izredne splosne in v tako
pedroben dokument ne scdije.

Primer: zahteva se, da se "upostevajo pogoji za
ohranitev specifiénih biocenoz na obstojecih mi-
krolokacijah”, ne da bi hile biccenoze nastete ali
mikrolokacije prostorsko dolotene.

Le v redkih primerih se nanasajo na:

~ dopustne posege v gozd,

— oblikovanje posegov v gozd, npr. pogo-
ji glede gozdnih prometnic.

Primer: “Na gozdnih zemljigéih so dopustni po-
segi za naslednje dejavnosti: gozdarsive, rekrea-
cija, lov in ribolov.”

Primer: “Z gradnjo gozdnih cest in dostopnih
cest na planine se ne smejo sproZiti nevarmi erozij-
ski procesi, porusiti ravnotezje na labilnih tleh ter
preprediti odtoki visokih voda in hudournikow.”

Primer; *“Tam, kjer ureditve prometnic preckajo
planinske in druge poti, je treba te peti na novo
uredii in oznaditi.”

Primer: Gozdne prometnice smejo biti iroke
najved 3 m, razen v ostrih zavojih; pri tem s0 na
ravnih delih mastoma dopustne ureditve izogiba-
i83 in deponij za les.”

V zakljucku naj e omeniny, da se je glede
PUP na splesno pokazalo, da bi lahke pre-
teZni del vsebine dolocili kot drzavni pred-
pis, saj se vsehine ponavljajo. Za posa-
mezne elemente pa bl lahko obéine spreje-
le ureditev, ki bi se razlikovala od drzavne-
ga predpisa, kadar bi specificne razmere to
narekovale.

3 Prostorski ureditveni pogoji za 2. cbmodie kme-
tjskih zemijisé izven ureditvenih chmodgij, za kate-
re ni predvidena izdelava prostorskih izvedbenih
nacrtov (obcina Slovenske Konjice, Ur. list SRS
34/87). Kasneje na tovrsten PUP nismo ved nale-
tali.

3 VKLJUCEVANJE GOZDARSKIH SLUZB
V PRIPRAVQO URBANISTICNIH DOKU-
MENTOV - IZKUSNJE IZ PRAKSE

3 THE PARTICIPATION OF FORESTHY AGEN-
CIES IN THE PREPARATION OF TOWN PLAN-
NING MATERIALS ~ EXPERIENCES GAINED
FRAOM PRACTICAL WORK

Ce ocenimo dosedanjo prakso sodeiova-
nja z gozdarskimi sluzbami ob pripravi ur-
banisticnih dokumentov4 in jo primerjamo s
prakso sodelovanja z drugimi strokovnimi
ali upravnimi sluzbami, fahko navedemo
predvsem naslednje:

Prednosti sodelovanja sta predvsem:

— Gozdarska sluZba razpolaga z zelo kva-
litetnimi strokovnimi gradivi in lastnimi pla-
ni, ki so odlicna podlaga za sodelovanie.
Pri sodelovanju z nekaterimi drugimi sluz-
bami namrec neredke naletimo na proble-
me, Ker so njihove evidence o¢z. analize
stanja pamanjkljive in jih zaénejo dopolnje-
vati 8ele v fazi, ko jih vkljudimo v proces
nagrtovanja.

— Predstavniki gozdarskih sluib so se
pripravljeni aktivno vkljuéiti v nadrtovanje, z
njimi je bilo mogode vzpostaviti interaktivni
odnos. Nagrtovali smo skupaj, informacije,
ki smo jim Jih dajali, so smiseino vkljudili
tudi v lastne nacrte.

Kot pomanjkliivost ~ ki pa velja za obe
strani, gozdarske sluzbe in urbaniste — naj
omenimo premajhno poznavanje predpisov,
Planerji in urbanisti pomanjkljivo poznamo
nove predpise o gozdovih, prepri¢ana sem
celo, da vedina planerjev oz. urbanistov
novega zakona ¢ gozdovih ne paozna in ne
upcrablia. Velja pa tudi obratno: gozdarske
sluzbe premalo poznajo sistem prostorske-
ga nacrtovanja ter vsebino, ki jo urejamo s
prostorskimi dokumenti in s posamezno vi-
sto dokumenta.

4 (zku$nje so omejene na sodalovanje z gozdar-
skimi sluzbami z Gorenjske.
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4 NOVA RAZMERJA MED ZAKONOM O
GOZDOVIH IN ZAKONOM O UREJANJU
MASELIJ IN DRUGIH POSEGOV V PRO-
STOR

4 NEW RELATIONS BETWEEN THE FORE-
STRY ACT AND THE ACT ON TOWN PLAN-
NING AND OTHER IMPACTS ON THE ENVI-
RONMENT

Novi zakon o gozdovih (1993) je prinesel
nekatere resitve, ki — pe mojem mnenju -
niso skladne s sistemnom urbanisticnega na-
crtovanja, doloCenem v zakonu o urejanju
naselij in drugih posegov v prostor {1884).

(1) Ziasti opozarfam na novost, da se v
prostorskem deiu gozdnogospodarskega na-
érta gospodarske enote v skiadu s predpisi
o ureianju prosiora dolodijo prostorsko-ure-
ditveni pogoji za posege v gozdni prostor po
prostorsko wreditvenih enotah (2. odstavek
11. &lena).

— (Zupan pripombe in strokovna stali$da
do pripomb preda élanom Komisije/odbora,
ki je pri Obéinskem svetu zadolZzen za pro-
stor, in krajevnim skupnostim. Po potrebi
organizira sestanek, na katerega vabi tudi
izdelovalca prostorskega dokumenta, Ute-
meljitev: tako se zmanj$a verjetnost nas-
protovanja obdinskega sveta ob sprejemu.)

- Zupan zavzame stalida do pripomb in
prediogov,

— Izdetovalec prostorskega dokumenta na
podlagi stali¢ Zupana pripravi dopolnjeni
osnutek prostorskih ureditvenih pogojev.

— Obéinska uprava preda dopolrjeni os-
nutek soglasodajalcem in zbare soglasja.

— Zupan dostavi dopolnjeni osnutek pla-
na Ministrstvu za okolje in prostor.

— Ministrstvo za okolje in prostor v roku
45 dni zupana obvesti o morebitni nes-
kladnosti obéinskega plana s programom
priprave in republiskim planom.

— Zupan preda dopolnjeni osnutek obdin-
skemu svetu v sprejem (Gradivu za spre-
jem Zupan priloZi tudi pripombe iz javne
razgrnitve in svoja stali$éa do pripomb. Ute-
meljitev: tako se poveda demokrati¢nost in
transparentnost odloganja.)

— Obéinski svet dopolnjeni osnutek obrav-
nava in sprejme,

— Plan ali odlok 0 PUP se uradno objavi v
uradnem glasilu.

~ {I1zdelovalec pripravi konéni elaborat.)
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— (Obéinska uprava konéne elaborate do-
stavi krajevnim skupnostim, upravni enotl
in ingpekcijskim sluzbam.)

Obveznih korakov je torej kar 13.

5 ZAKLJUGNE UGOTOVITVE IN PRED-
LOGI
5 FINAL STATEMENTS AND SUGGESTIONS

Sedanje dolocbe, ki v urbanistiénih doku-
mentih zadevajo gozdove, vedinoma niso
ustrezne. Posebnih pogojev za posege v
gozdove PUP pogasto sploh ne dologajo
ali pa so doloébe preved ohlapne.

Formalni pomislek: Zakon o gozdovih je
uvedel PUP za gozd kot sestavni del gozd-
nogospodarskega nacrta, pripravi ga Za-
vord za gozdove Slovenije. Mislim, da ta
regitev ni skladna z zakonom o urejanju
naselij in drugih posegov v prostor, niti z

,ureditvijo v Zahodni in Srednji Evropi.

Vsebinski pomislek: glede na to, da so
trenutno gozdarske sluzbe strokovno goto-
vo bolj usposobliene za nacriovanje v ob-
modjih gozdov od veéine urbanistov — zah-
valjujoc tudi dobri izobrazbi, ki jim jo daje
fakulteta — bi bilo gotovo pray, da bi pretez-
ni del pogojev za poseganje v gozd ptipra-
vili gozdarski strokovnjaki. Seveda pa naj
to ne bi pomenilo, da ni potrebno uskiagje-
vanje z drugimi interesi v gozdu in ob njem
(urbanisti¢no nacriovanje je predvsem us-
klajevanje razliénih interesov). Prav tu — pri
usklajevanju razlicnih interesov, zasebnih,
in javnih, lokalnih in drzavnih, interesov po-
sameznih dejavnosti, varovanja in Ziritve
pozidave, ti¢i jedro problema.

PUP za gospodarske encle je vprasljiv
tudi s tehniénega vidika priprave: ali bodo
npr. gozdne jase, fe so po prostorskem
planu kmetijsko zemljisée, izvzete iz take-
ga PUP, kako bo z vedjimi prometnicami, ki
pre¢kajo gozdove — bodo udi te izvzete?

Komentar. Spradujem se, ali je mogode
PUP, ki jih zakon ¢ urejanju naselij in dru-
gih posegov v prostor dofoCa kot samosto-
jen pravni akt, vkljuciti v neki drug doku-
ment (gozdnogospodarski nacrt). Po ana-
logiji bi torej lahko v kratkem pri¢akovali e
"kmetijski PUP", “PUP za vode" itd., ki bi se
iz enotriega sistema prostorskih dokumen-
tov preselili v podroéne nadrte.
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Sprasujern se tudi, ali je taka ureditev
skladna z ureditvijo v Zahodni in Srednji
Evropi. Na podlagi podatkov, s katerimi raz-
polagam, take ureditve ne poznajo.

V zvezi 5 tem naj ponovno opozorim, da
bi bilo bolj racionalno pretezni del vsebine
PUP predpisati kot drzavni predpis. Mnenja
sem, da to za gozdove velja e bolj kot npr.
za naselja, saj tipologiia gozdov Ze obstaja.
Seveda pa bi morali dopustiti moznost, da
v posameznih obmaodjih, kjer to narekujgjo
posebne razmere, lokalni predpis (PUP?)
dolota dodatne ali drugacne pogoje. Prej
omenjeni drzavni predpis o poseqih v goz-
dove bi bil obvezujoé tudi za izdelovalce
PUP, ki sedaj — kljub novemu zakonu o
gozdovih — e vedno nacrivjejo tudi za ob-
modja gozdov.

(2) Zakon o gozdovih doloca, da prostor-
ski del gozdnogospodarskega naéra pripra-
vi Zavod za gozdove Slovenije (14, élen).

Komentar. Ocenjujern, da ureditev ni sklad-
na z 67. in 69. &lenom zakona o urejanju
naselij in drugih posegov v prostor, Zakon
taksativno nasteva institucije, ki pripravijajo
prostorske izvedbene akte. Nadalje doloca
pogoje, ki jih mora izpolniti organizacija, da
se lahko registrira za naloge v zvezi z urba-
nisticnim naérlovanjem, in sicer:

— da je urbanisticno naértovanje njena
oshovna dejavnost,

— da ima v delovnem razmerju dva nadr-
tovalca z visoko izobrazbo za urbanistiéno
nacrtovanje in najmanj pc enega natrtoval-
ca z visoko izobrazbe za krajinsko nacéro-
vanie, za nadriovanje komunaline opreme
naselij, za naériovanje prometa in zvez ter
za ekonomske analize.

Glede na to, da zakon o gozdovih v 14.
dlenu doloéa, da se prostorski deli gozdno-
gospodarskin nadrtov sprejemaio po dolog-
bah predpisov o urefanju prostora, naj v
informacijo opisem potek sprejema, kot je
doloden v zakonu o urejanju naselij in dru-
gih posegov v prostor ter zakonu o planira-
nju v prehodnem obdobju. Dodatno so v
oklepaju faze, ki sicer niso predpisane z
zakonom, se pa pogosto pojavljajo v praksi
ali so se izkazale za koristne.

- {Obéinska strokovna sluzba pripravi stro-
kovna gradiva za program priprave.)

— Zupan dologi program priprave.

— lzdelovalec pripravi osnutek plana /
PUP,

— Zupan ugctovi skladnost plana z re-
publikim planom in zakonom oz. sklad-
nost PUP z obdinskim planom.

— Zupan odredi javno razgrnitev in dologi
datum javne razprave.

— Obéinska uprava ali krajevne skupnosti
organizirajo javno razgrnitev in javno raz-
pravo, ki traja najmanj en mesec.

— {Obginska uprava prevzame zapisnike
o javnih obravnavah in knjige z mnenji, pri-
pombami in predlogi iz javne razgrnitve).

— {Izdelovalec pripravi strokovna stalisca
I pripombam in prediogom — Utemeljitev:
tako Zupan sveje odlogitve podpre s stro-
lovnimi argumenti, ni pa sirokovnih stafigé
obvezan upostevati.)

Bolj ustrezna resitev ¢d PUP za gospo-
darske enote se mi zdi drzavni predpis ©
posegih v gozd {po tipih gozdov). Seveda
pa bi morali dopustiti moZnost, da v posa-
meznih obmodjih, kjer to narekujejo poseb-
ne razmere, lokalni predpis doloca dodatne
ali drugaéne pogoje. Drzavni predpis o po-
segih v gozdove bi bil cbvezujol tudi za
izdelovalce PUP. Ta prediog pa naj nikakor
ne vodi v nadaljnjo centralizacijo (ki ji v
Sloveniii sledimo v zadnjih letih na stevilnih
podrodjih in s tem krnimo lokalno iniciati-
vo), temvec le racionafizacijo.

V prehodnem obdobju pa priporogam, da
gozdarski strokovnjaki pripravijo smernice,
kaj naj dolegajo PUP v ocbmodgjih gozdov in
v njihovi neposredni okolict. Smernice naj
po razliénih tipih gozdov (varovalni, poseb-
nega pomena - po razliénin namenih} opre-
deljujejo vrste posegov in optimiranje oblike
posega oz. nadin izvedbe (tu mislim pred-
vsem na ureditve, ki preprecijo erozijo, ka-
dar gre za poseg v pobodje ipd., torej ne na
oblikovanje kot doseganje astatske kvalite-
te}.

Koristna bi bila tudi informacija prostorskim
planerjem in ob&inskim sluzbam za ureja-
nje prostora o novostih, ki jih je na podrodju
urejanja prostora uvedel zakon o gozdovih.

Gozdv 54, 1998 459




GDK: 91

Nacértovanje razvoja podezelja
The Planning of Countryside's Development

Anton PROSEN *

lzvlecek

Prosen, A.: Nadrtovanje razvoja podezelja. Goz-
darski vestnik 5t. 9/1996. V slovenscini, cit. Iit. 8.

V prispevku avtor razpravla o vlogi sektorskih
planov ter o vlogi celovitaga planiranja prostora.
Navedeni so pretekli nacini obravnave podeZeija
in evropske usmeritve. Poudarjena je potrsba po
sodelovanju pri izdelavi sektorskih planov in ce-
losinth prostorskih planov.

Klju¢ne besede: podeZelje, prostorsko planira-
nje, sektorski plani.

uvob
INTRODUCTION

Pri nas se v strokovnih krogih Se vedno
sprasuiemo, ali posegamo v nas prosior
nacrino ali stihijsko n ali imamo sploh raz-
vito naérlovanje prostora? Ce pogledamo
petdesetletno cbdobje po drugi svetovni voj-
ni, ko se je natrtovanje prostora zacelo
intenzivno razvijati po svetu in pri nas v
vseh svojih segmentih, bi lahko odgovorili
na zastavljeni vpradanji pozitivno. Primerja-
va z drzavami Evropske unije pa nam ven-
darte vzbudi dolocene peomisleke. Prostor
pojmujemo danes kot omejeno dobrino in
to spoznanje je vzrok graditve novega si-
stema naértovanja prostora, ne le urbane-
ga temved tudi pedezelskega. Ce smo stro-
kovno pozornost dolgo let usmerjali pred-
vsem na mestna naselja in infrastrukturne
objekte, je nujno posvetiti vedjo pozornost
celotnemu prostoru.

Parcialni in neusklajeni posegi so odraz
nerazvitega celosinega nadriovanja (plani-
ranja) in urejanja prostora. Posledice tak-
Snega ravnanja se moéno kaZejo v pode-

* Doc. dr. A. P, Fakulteta za gradbenigtvo in
geodezljo, Katedra za prostorsko planiranje, 1000
Ljubljana, Jamova 2, SLO
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Synopsis

Prosen, A.: The Planning of Countryside’s De-
valopment. Gozdarski vestnik No. 9/1995. In Slo-
veneg, it. quot. 8.

The issue of the arlicle is the role of district
plans and that of integral spatfal planning. The
approaches practised in the past in dealing with
the countryside as well as European trends are
nresented. The co-operation in the etaboration of
district plans and integral spatial plans has been
emphasized.

Key words: countryside, spatial planning, di-
strict plans.

Zelskem prostoru oziroma v pokvarjeni kra-
jinski sliki. To je vzrok, da postaja tematika
nacrtovanja in urgjanja podeZelskega pro-
stora vse aktualnejsa.

Vioga in pomen kmetijstva ter gozdars-
tva — panog, ki gospodarita z vedjim delom
podeZelskega prostora, sta se spremenili,
vendar ostaja njunc poslanstvo v bistvu ne-
spremenjeno. Obe panogi se morata ne-
nehno prilagajati tehniénemu napredku in
tako slediti razvoju celoinega narcdnega
gospodarstva. Ob tem pa naj ne bi zane-
marili svojih pomembnih viog; sta namrec
oblikovalca, vzdrzevalca in negovalca kul-
turne krajine ter varuha izbolj§anja narav-
nih prvin, kot so tla, voda in zrak, K temu
naj bi pripomogla nova spoznanja o peme-
nu in funkeijah podeZelskega prostora ter
nove metode naértovanja in izpeljave ob
pomodi novih metod dela, ki ima za cilj
urejeno in negovano Krajino, ki je tudi prvi
pogoj za razvoj nekaterth dejavnosti, pred-
vsem oddiha in rekreacije. Da dosezemo te
cilie je nujno zaéetl delo interdisciplinamo
in ne ozko sekiorsko ali parcialno. Vedne
se ob tern spoznanju pojavlja dilema nacr-
tovalcev, do kolikine mere prepustiti nacr-
tovanje strokovnjaku iz “sektorja” in kaksna
je vioga “planerja’ pri “discipliniranju® ter
usmerjanju strok.




Maéripvanie razvdla podeielja

Nasieto je predvsem posledica neuve-
jlavlienega sistema celostnega ali infegral-
nega planiranja v prejénjem in sedanjem
druzbenem sistemu in tehnckratske meto-
de uveljaviienja modi in nedelovanja demo-
krati¢nih metod dela pri posegih v prostor.
V nadaljevanju Zelime to problematike na
kratko osvetliti.

CILJI IN METODE NACRTOVANJA PO-
DEZELJA
GOALS AND METHODS iIN COUNTRYSIDE
PLANNING

Danes vse manj delimo prostor na urbani
in ruralni (podezelski}, predvsem iz razlo-
gov, ker so raziskave pokazale, da gre za
tako moéno prepletenost dejavnosti in funk-
cij, predvsem pa za urbanizacijo podezelia
oziroma prencs nekaterih "mestnih” dejav-
nosti na podeZelje, da je strogo coniranje
prostora na drzavni in regionalni ravni ne-
smiseino. Naértovanje na lokalni ravni pa
mota sleneti na ustrezni delitvi urbanih in
rurainih obmotij. Pa vendar se velikokrat
sprasujemo, kaj je pravzaprav podezelje?
V strokovni literaturi sreCamo raziage, ki
pedezelski prostor doloCajc zgolj kot nekaj,
kar je nasprotje urbanemu prostoru in je to
obmocje zunaj mest (Marinko,1978:20), ob-
mocie med velikimi mestnimi aglomeracija-
mi {Klemencic,1982:24) ter urbanimi celo-
tami. Sre¢amo tudi take razlage, kot: pode-
zelje ie obmodje ekstenzivne rabe prostora
v nasprotju z intenzivni rabo, pri kateri pre-
viaduiejo urbani slementi.

Podezelje je pravzaprav vsak del pokraji-
ne, kier prevladujejo podeZelska naselja,
njive, fravniki, pasniki, gozdovi, hoste in vo-
de. Ali drugaée povedano, tam kjer je Cio-
vek skozi stoletja ustvaril kulturno agrarno
krajino. Kljub danasnji raznolikesti oblik pri-
dobivanja dohodka in zaposlovanja pade-
Zelskega prebivalstva, je osnovna znadil-
nost podezelskega prebivalstva v nasprotju
z mesinim v njihovih delno 3e ohranjenih
tesnejéih medsebojnih odnosih in v nepo-
srednem odnosu do zemljg {Mayer, 1964:
57) in do narave sploh. Danes pojmujemo
podezelje mnogo Sire, saj le-to prevzema
mnoge funkcije, pomembne za celotno
druzbo. PodezZelje je cbmodje naseljevanja

prebivalstva in razvijanja nekaterih industrij-
skth dejavnosti, obmoédje infrastruktumih
cmreij in naprav (VriSer, 1982: 13-4}, ob-
mocje za turizem in rekreacijo, chmodje za
pridobivanje surovin, vede itn. Z razvojem
podezelia v ekonomskem, socialnem in pro-
storskemn smislu se je vsebina tega pojma
menjala, saj podezelie izgublia svojo nek-
danjo podobo ter notranjo strukturo, ki se
kaze v naslednjem: zmanj5anje Stevila de-
lovnih mest v kmetijstvu le na nekaj od-
stotkov, lokacija industrije in koncentracija
naselitve na eni strani {er praznjenje pode-
Zelskega prostora, opuscanje cbdelovalnih
manj kvalitetnih kmetijskih zemlji$é in njiho-
vo zaraséanje, droblienje posesti in pozida-
va nizinskib povrsin na drugi strani. Prihed
“mestnih” dejavnosti na pedezelje povzro-
&a torej na eni strani praznjenje, na drugi
koncentracijo, Kar se odraza v fizionomiji,
funkeiji, strukturi naselij ter negativnih vpli-
vih na okolje,

Nasteti procesi ne potekajo enakomerno
in istotasno, zato nastajajo razliéni “tipi”
podezZelja, zalo tudi ni mogode upocrabiti
iste doloditve za celoten podezelski pro-
stor, potrebno je upestevati razliéne kriteri-
je.

Nainovejie raziskave kazejo, da pode-
zelski prostor razpolaga &e z ustreznimi
neizkoriéenimi moznostmi (Cloveskimi, ma-
terjalnimi in naravnimi), ki jib je mogoge
izkoristiti v korist podezelja in celotne druz-
be ob ustreznih pogojih. Same strukturne
spremembe v nekem nacionalnem pogledu
zahtevajo razvo] v podezelskem prostoru,
seveda v dovoljenih mejah.

Cilii na¢rtovanja razvoja podezelia so bili
skozi dolgo obdobije po drugi svetovni vojni
enaceni predveem z modermizacijo kmetijs-
tva, posebno v zaastalih kmetijskih obmoc-
jih. Danes menimg, da je nadriovanie raz-
voja multidisciplinarna naloga in tudi razvoj
kmetiistva ne sme biti enosekiorski, potre-
ben je integralni, veésektorski in teritorialni
postopek. Nadalje so resitve vezane na pre-
obrazbo mreze vaskih naselij, zdruzevanje
vel vasi v ved]a naselja, kjer se ustvarijo
pogoji za racionalno razporeditev vaskih os-
krbnih centrov, koncentracija stanovanjske
gradnje ter razvej druzbene in kultume in-
frastrukture in ne nazadnje ustvarjanje zdra-
vega, nekonfliktnega in estetskega okolja,
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ki je pogoj za razve] posameznih dejavno-
sti.

V dosedanji planerski praksi so se pri
planiranju in urejanju podezelja v glavnem
uveljavili frije postopki (Bifanié, 1964: 3-
23):

a) ruralno planiranje kot planiranje rabe
zemljisé (fizino planiranje prostora) neke-
ga cbmotdja, to je ruralno planiranje kot
nasprotie urbanega planiranja — ta metoda
je uporabna predvsem na regionalni in lo-
kalni ravni in kot podlaga za integraino pla-
niranje;

b) ruraino planiranje v smislu planiranja
vasi in njene okolice kot prostorske enote —
a metoda se je uveliavila predvsem pri
naértovanju razvoja na temelju prenove va-
si ter pri kompleksnem preurgjanju prosto-
ra z agramimi operacijami;

¢) ruralno planiranje kot celovito ali inte-
gralno planiranje druzbenih in ekonomskih
dejavnosti na podezelju.

V Evropl se je zacelo uveljavijati nacelo
integralnega razvoja podeZelja z idsjo o
policentriénem razvoju v sedemdesetih le-
tth, namen je bil zagotoviti podezelskemu
prebivalstvu doloGena raven uslug in s tem
postopno odpravijati raziike med mestom
in vasjo. V tem obdobju je uradna politika
namenjala veliko pozornost ohranjanju
kmetijskih zemlji3¢ za intenzivno kmetijs-
tvo. Cilj je bil obvarovati dobra kmetijska
zemlji3a pred urbanizacijo in ekstenzivira-
njem, tako so lahko zagotavijali velika vla-
ganja In investicije ter rast pridelave. Vse to
je vplivalo na propad malih kmetij in krepi-
tev oziroma povelanje posameznih, ki s0
za to imele pogoje. Le vecje povisine je
bilo dovoljeno pogozditi.

V praksi se je pri nas pogosto dogajalo,
da pri nacrtovanju podezelja ni bil uposte-
van noben od nastetih postopkov. Neredko
se je urejanje podeZelja preprosto enaéilo z
razvoinimi naérti posameznega sekiorja
(kmetijstva) oziroma s posameznimi obca-
snimj akecijami. Dolga leta pa so se pode-
Zelska naselja urejala po nadelih in meto-
dab urbanisti®nega planiranja (Vriser, 1978:
309). Tak urbani nain zelime cdpraviti e-
le v zadnjih leth. Zal pa strokovna javhost
predolgo ¢aka na sistemske reSitve, ki bo-
do osnhova za nadaljnje delo.

Danasnja prizadevanja v Evropski uniji
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pa so usmerjena v to, da bi vendarle ohra-
nili poseljeni ter vzdrzevani podezelski pro-
stor ob znatnem ekstenziviranju kmetijske
pridelave in ob podpori vseh viadnih resor-
jev, Zato se vse ved govori 0 modelih raz-
voja in poselitve v podezelskem prostoru.

V nadaljevanju poglejmo, kaksno viogo
ima gozdarska stroka pri nacriovanju raz-
voja podezelja.

VLOGA GOZDARSKE STROKE PRI NA-
CRTOVANJU RAZVOJA PODEZELJA
THE ROLE OF FORESTRY IN COUNTRYSIDE'S
DEVELOPMENT PLANNING

V drzavah Evropske unije je politika raz-
voja gozdarske stroke tesno povezana z
varstvom 2zemljis¢ in naravnih virov. To
pravzaprav ne preseneda, saj se uvria v
ta delokrog celotna politika do naravnih vi-
rov s Stevilnimi problemi, kot so kmetijska
zemljis¢a, gozdna zemljisa, naravna ob-
modéja, surovine in podtalnica. Politika va-
rovanja in porabe naravnih virov je izraze-
na v sektorskih zakonih o rabi zemlji&é in
sektorskih programih. Le-ta pa se izvaja s
celostnim urejanjem podezelskega prosto-
ra in z vodenjem politike na regicnalnem
nivoju. Ta politika pa je odraz spremenjene
in dogovorjena Kmetijske politike v Evrop-
ski uniji ter ciljev izbolj$anja nacionalne eko-
logke politike (Ensmark, 1996). Reforma
skupne kmetijske politike ima za posledico,
da so vse drzave sprejele razli¢ne odredhe
o pomodi pri pogozdovanju, ekstenziviranju
in ekoloSkem izboljsanju kmetijskin zem-
lis¢, kar ocenjujejo, da bo imelo vse to
velik vpliv na podezelski prostor v prihod-
nosti.

|zvedba strukturne politike v Evropski uniji
naj bi slonela na posameznem kmetijskem
posestvu, temu namenjajo podporo, Ce se
fe-to odioci za pogozditev in spreminjanje
posameznega dela kmetijskih zemljié v
trajno praho. Vedina drzav pa le meni, da
bi maral biti to bolj globalni nadin v okviru
hacionaine politike urejanja podezelskega
prostora & ciljem zmanjSanja obdelovainih
povrsin ob teshi povezavi s politiko Evrop-
ske unije ob povelanih prizadevanjih za
obnovo ekolodkih in naravnih znagilnostih v
rurainih obmodjih s sredstvi celostnega pia-
niranja rabe zemlji3¢ na regionalnem nivo-
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ju, namesto, da se osredotodi na posamez-
no kmetijsko posesive. To pa pomehi pos-
peden nadrini postopek pri nadriovaniu in
urejanju podeelskega prostora z vkljudibvi-
io politike okelju prifazne uporabe zemijisé
za kmetijstvo in drugo rabo.

Prizadevanja za pogozdovanje imajc v
omenjenih drzavah za cilj proizvodnjo lesa,
pridobivanje dodatnih povrsin za rekreacij-
ske namene kot tudi ustvarjanje Zivljeni-
skega prostora za prostoZiveto favno in
florg.

Sistem nadriovanja podezelia je bil v ne-
katerth drzavah uveden tfako, da so posa-
mezni sektorji gospodarili z dologenim pro-
storom, ki je bi! razgladen s planom kot
“pregnostno ecbmodje” (obmodja kmetijskih
zemljisé, obmodja gozdov, obmodja suro-
vin, vodovarstvena obrnodja, naravovars-
tvena obmotja idr.}. Tako so bila nekatera
cbmodja rezervirana za kmetijsivo, nekate-
ra za izkoris¢anje surovin, nekatera pa kot
posebna naravovarstvena cbmodia. To je
bila asnova za upravljanje s prostorom. V
devetdesetih lethh se je s sprejemom Ob-
seZnih ekolodkih ukrepov ta sistem sektor-
skega planiranja izkazal defno za prezah-
tevnega in pravzaprav tudi za nepotrebne-
ga. Nepotrebnega predvsem vsled vse veé-
jega preplefanja posameznih dejavnosti
med seboj, predvsem pa zato, ker s0 sek-
torji vsa nesoglasja zaéeli uskigjevati pred-
vsem na regicnalnem nivoju. Ta ugotovitev
pa ni prepredila, da sektorji ne sodelujgjo
pri nastajanju planov, predvsem z 0snov-
nim kartiranjem naravnih resursov, Kar je
temelj za uskiaditev interesov v planth in na
podiagi planov za nadaljinje gospodarjenje
in upravijanje na dolotenem obmodju ter
izdelavi sektorskih nadrtov in programov.

1z teh tujih ugotovitev se vendarle fahko
naucimo, da bo morata v prthadnje planer-
ska stroka zaupati posamezna strokovna
dejanja strokam (sektorjem) in sama odi-
grati predvsem viogo usklajevalca in koor-
dinatorja pri razre$evanju nesoglasij ter za-
stopati tiste javne interese, ki jih ne pokriva
noben sektor, Zapisano se da uresnititi le
ob spoznanju, da vsi dosedanji sistemi pro-
storskega nadrtovanja v Sloveniji niso pre-
predili parcialnih in sekiorskih postopkov ter
realizacij na Skodo celoshih.

ZAKLJUSEK
CONCLUSION

PodeZzeiu kot pomembnemu ekoloSke-
mu cbmoedju nismo dolga leta posvecali us-
trezne pozornosti, izdelani niso bi#t niti kri-
teriji za vrednotenja tega prostora. Kriteriji
bi morali biti izdelani za posamezne sektor-
j@, skupni oziroma nacionalni kriteriji in cilji
pa Za urejanje vsega prostora.

Omenjenc je bilo, da posamezne driave
posvetajo vse veljo skrb tudi metodologiji
nadriovanja in urejanja podeZelskega pro-
stora na femeliu trajnosinih (spremenljivih}
principov in s poudarkom na ureditvi in sa-
nacili ckolia. Ne gre ved le za varovanje
posameznth obmodi in biotopov, temved
fudi za sanacijske ukrepe, renaturacije, za-
saditve, ozelenitve ustvarjanje bictopov,
ureditve rekreacijskin povrsin. Vse o ima
za cilj ustvarili pogole za zdravo (Uravnote-
Zeno) in disto okolje ter temelje za razvoj
dejavnosti, kot so rekreacija in turizem. Ob
nadtetem pa ima pomembno vioge ravno
gozdarska stroka, ki je na podrogju varstva
narave storila v Sloveniji najve¢ s sonarav-
nimi metodami gospodarjenja v gozdovih.
To bi morala izkoristiti in se uveljavifi kot
vzdrievalec in negovalec krajine na celot-
nem prostoru ob sodelovaniju z drugimi stro-
kami.

Po nadem mnenju bo vendarie potrebno
storiti nekaj premikov, tako na podrociu me-
todologiie planirania {nadriovanja) kot tudi
na podrodiu nastajanja sektorskih osnov in
planov. V danadnjem casu nam to omogo-
¢ajo skupne podatkovne podlage, ki se izra-
Zajo v obliki geograifskih in zemjiskih infor-
magciskdh sistemov. Vse to pa ne bo dovolj,
&e ne bomo dosegli bolj8ega izobraZevanja
na podrodit naériovania prostora tako v
sekiorjih kot tudi v strokah, ki menijo, da so
edine sposobne prevzematli naloge s po-
drotja nalriovanja oziroma planiranja pro-
stora. - A

Zal pa je avtor tega prispevka redka izje-
ma, ki zagovarja metodologijo naéricvanja
prostora ob sektorskermn sodslovanju. Cas
bo pokazal, ali je ta metodologija prava.
Tistt, ki trdijo, da je v Slovendi minil éas
sektorskih nadinov dela, dovoljujejo najved-
je posege v prostor brez ustreznih celost-
nih planskib aktov, torej parciaino in ozko v
interesu posameznega sekioria.

GozdV 54, 1996 463




Nacrtovanje razvoju podeiela

POVZETEK

Z razvojem podezelskega prostora so se
zaceli ukvarjati strokovnjaki v razvitih evrop-
skih drzavah v ¢asu, ko so se zadeli umirja-
ti migracijski tokovi v sredi sedemdesetih
let. Zgostitvene urbane aglomeracije z vse-
mi spremljajocimi negativnimi vplivi na élo-
veka in okolie (naravo) ter vse velje razlike
v Zivljenjskem standardu med podezeljem
in mestom so povzroéale konfliktno stanje
v druzbah. Ker pa vendarle zavzema pode-
Zelski prostor v posamezni drzavi pretezni
del prostora in ima le-ta pomembno druz-
beno funkeijo, so planerski sirokovnjaki za-
deli bolj pozorno usmerjati razvoj v pode-
Zelskem prostoru. Skrb za urejanje in nego
podezZelskega prostora so skozi stoletja
imele posarmezne dejavnosti — sektorji (kme-
tijstvo, gozdarstvo, vodne gospodarstvo ...},
danes pa naj bi nad tem prostcrom bdele
tudi druge dejavnosti, ki bi svoje potrebe in
zahteve po prostoru usklajevale v okviru
integralnih planov razvoja. Ob tem se po-
javlja vse vet dilem, kak3no viogo imajo
posamezni sektorji, ki so najvedji uporabni-
ki podezelskega prostora in kak$en pomen
imajo njihove strokovne podlage ter njhovi

Foto Spela Habig: Vipavska dolina
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seklorski plani pri razvoiu podeZelskega pro-
stora. V prispevku smo Zeleli osvetliti prav
slednje in nakazati vlogo seltorskega in
integralnega planiranja podezelskega pro-
stora s poudarkom na gozdarski stroki,
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Presoje vplivov na okolje pri na¢rtovanju gozdnih

prometnic

Environmental Impacts Procedures in Forest Land Access

Development
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Robek, R.: Presoje vplivov na okolje pri naérto-
vanju gozdnih prometnic. Gozdarski vestnik 5t. 9/
19986. ¥ slovensdini s povzetkom v anglescini, cit.
lit. 16.

Sestavni del gospodarskih gozdov je tudi omrez-
j& gozdnih prometnic, katerin gradnja in raba lahko
povzrotala znatne motnje v gozdnih ekosistemih.
Nastajajoda zakonodaja s podrodja posegov v pro-
stor predvideva izdelavo presoj vplivov gozdnih
cest na okolje, vendar bo potrebno njihovo vsebi-
no in obliko Sele doloditi. V prispevku predstavija
avtor vrste in obseg molenj, Ki spremljajo iransporl
lesa ter dosedanio prakso pri uporabi PYO v goz-
darstvu. Na praktiénem primeru so na podlagi ana-
lize negativnih vplivov prikazana vsehinska tezig-
£a akfivnega varovanja gozdnih ekosistemav pri
prihodnjemn odpiranju gozdov. Fredstavijena so
strokovna izhodiséa za natrtovanje gozdnih pro-
metnic, ki jih je potrebno uveljaviti v strokovnih in
upravnih okofjib.

Kljuéne besede: gozdarstvo, nacrtovanje pro-
metnic, transport lesa, presoja vplivav na okalje.
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1 INTRCODUCTION

Zgodovino Cloveske civilizacije je mogo-
¢e opisati tudi kot 2godovino &lovekovinh po-
segov v naravno okclje in ena prvih tard
njegove razdiralne modi Je bil prav gozd.
Gozdni prostor je §e danes pod pritiskom
razlicnih dejavnosti, ki pa poleg razdiralnih
sil vse bolj stopnjujejo tudi skrb za njegovo
ohranitev in razvoj. Predmet nasega zani-
manja bo gospodarski gozd, ki v Sloveniji
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An integral part of managed forests is also fo-
rest land access network, their construction and
utitization representing high disturbance wihin fo-
rast ecosystems. The new legistation dealing with
environmental impacts foresees the assessment
regarding environmental impact of forest roads yet
their contents and form will still have to be defined.
The article deals with the typses and scops of the
impact caused by wood fransportation and pre-
sents the application of E1A in forestry up till now.
Based on the analysis of negative impact a practi-
cal example shows the emphases of active forest
ecosystem protection in the future forest opening.
Professional concepts as to forgst communication
ptanning are presentsd; the former will have to be
put into effect in professional and administration
bodies.

Key words: forestry, access development,
wood transport, environment impact assessment.

prevladuje. Dostopnost v tak prostor je nuj-
na in prvi pogej za gespedarjenje z goz-
dom ter korid¢enje dobrin in vrednot, ki jih
gozd daje Ze Lebundgut (LEIBUNGUT
1971) je slikovito poudaril: ‘Nega gozda im-
plicira gozdno cesto’. V slovenskih razme-
rah zagotavljamo odprtost gozdov s siste-
mom trajnih in zalasnih gozdnih promet-
nic. Ceprav je nastale omreie po
prometno-tebniénih  elementih  prilagojenc
transportu lesa, pa je po funkeiji, ki jo v
prostoru opravija, pomembna dopelnitey
javnega omreZja cest. Obstojece omrezje,
ki je nastalo naértno v okviru sistema gozd-
nogospodarskega naériovanja, z ekologke-
ga in ekenomskega vidika ni optimaino, za-
to ga bo potrebno tudi v pnhodnje spremi-
niati in dograjevati.
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Z oblikovanjem nova zakenodaje na po-
drogju nadriovanja posegov v prosior se
tudi v Sloveniji uvaja formalni sistem po-
stopkov za presgjo vplivov na okolie (PVO}.
Spremembe zadsavajo tako vsebino kot tudi
obliko nadriovanja odpiranja gozdov z gra-
ienimi prometnicami, zato se pred gozdars-
tvg postavija vprasanje, kake uveljaviti spe-
cificnosti odpiranja gozdov pti presojah nji-
hovih vplivov na okolie, da le-te ne bodo
samo formalno-upravni postopki, temvec
ucinkovito sirokovno usmeranje za zmanj-
Sevanje konflikta med varovanjem narave
in razvojnimi imperativi (KENNEDY 1994).
Pricujodi prispevek Zeli opozoriii na nekate-
re posebnosti sodobnega odpiranja goz-
dov, ki bi jih marali pri snovanju novih stro-
kovnih in upravnih resitev upoStevati.

2 PVO - VAROVALNO IN NACRTOVAL-
NG ORODJE '
2 EiA-PROTECTIONAL AND PLANNING TOOL

Presoia vplivov na okolle (PVQ, orig. EIA
— environment impact assessment) je ge-
nericen pojem, S katerim oznafujemo ad-
ministrativni proces pri realizaciji razvoine-
ga projekta v prostoru in niz analitiénib po-
stopkov za Idenifikacijo, napovedovanije in
vrednotenje njegovih vplivov. Prav zaradi
te njegove vedpomenskostt in vpetosti v
raziiéne druzbene sfere je tezko v kratkih
obrisih predstaviti zgradbo PVO, ki bi zado-
voljila vse. Stanje in razumevanje delova-
nja PVO v Slovenii je dodobra zmedel za-
kon o varstvu okolja, ki je teZiSce postop-
kov PVO prenesel na(d} strateSko raven, s
tako imenovanimi studijami ranijivosti oko-
fla in celovitimi prescjami vplivov na ckolie.

Da bi se izognilf razlaganju nedoreiene
zakonodaje, hkrati pa omogedili braicu ra-
zumevanje iedra PVQ kot ga poimuje Evre-

pa, bomo predstavili sistem postopkov na
primeru cestne infrastrukture {- - - 1992),
PVOQ je praviloma dvostopenjski sistem na-
Crtovaiskih postopkov, s katerim po nacelih
multidisciplinarnosti, javnosti in celovitosti
presojamo allemative nantovanih posegov,
z vidika najmanjie spremembe naravnih
razmer in najveciih vrednosti varovanja oko-
lia. Prvo stopnjo imenujemo tudi stra-
tegka raven. Te presocje zajemajo poveza-
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ve & socioekonoskimi posledicami posegov
in se praviloma izvajejoc na regionalni ali
nacicnalni ravni, pretezno s kvalitativnimi
metodami, ki odraZajo nacela PVO, uve-
Havliena na projekini ravni. Driigo stopnjo
imenujemo projektno raven in zajema po-
samezne projekte oziroma posege. PVO
na projekini ravni izvaja po narodily investi-
torja pooblaséena pravna ali fizicna oseba
Z namenom pridobitve dovolienja za po-
seq, Poteka v dveh korakih: predhodna pre-
soja in glavna prpsola. Pri vsaki izmed njih
se izdela porofio, ki zajema naslednie vse-
binske skiope:

» opis iehnoloSkih znadiinosti posega,
vkijuéno s predstavitvijo variant;

+ opis zateCenega stanja okofja pred po-
segom (nifelno stanje) po posameznih sa-
stavinah (zrak, voda, tla, gozd, krajina, ...}
vkljuéno z obstojedimi obremenitvami, iz-
kazanimi 5 koli¢inskimi in kakovostnimi ka-
zalci;

» gcena pridakovanih vplivov na okolje
pri posameznih variantah, vkijuéno s pred-
stavitvijo metode vrednotenia variant;

+ predstavitev izbrane variante z opisom
tehnologije, izbranih materiaiov in vplivne-
ga obmoda ter navedbo prizadetih oseb;

» opis omilitvenih ukrepov za izbranc va-
rianto, vkijuéno s programom spremijanja
stanja sestavin okolia;

» povzeiek porotila s skiepnoc oceno, ki
e razumiiiv Sir3i javnost;

Namen predhodne presoje je ugoloviti
potreben obseg raziskav v glavni presojt
oziroma potrditi, da za nadriovani poseg
zadosfa Ze porodilo v okviru predhodne
presocje. Postopki PVO so torej sestavni del
naériovanja posega, izdetana porotila pa
sluZijo za pridobitev dovoljenj za poseg. Ob-
vezne podlage projekinim PVO 50 strates-
ke PVO.

Na koncu tega kratkega pregleda poslop-
kov pri PVO je potrebno poudariti, je fako
obsezna shema smisleno prilagojena vrsti
posega, konkretnim znacdilnostim okoija in
Stevilu vpletenih subjektov.

3 ZAKAJ PVO PR! ODPIRANJU GOZD-
NEGA PROSTORA?

3 WHY EIA IN FOREST ACCESS DEVELOP-
MENT ?

Prometa, ki se odvua po gozdmh promet-




Presoje vplivey na okolie pri nadtovanju gozdnik promelnic

nicah je malo, zato je glavni vir negativnih
vplivov sam ¢as gradnje prometnice. Naj-
bolj izrazite in najbolj daljnosezne sc mot-
nje biotopa, zlasti gozdnih tal. Ocenjuiemo,
da znasa skupna povrSina motenth tal za-
radi grajenit prometnic v nasih gozdovih
vsaj 5% povriine gospodarskih gozdov
(ROBEK 1384). To pa 3e ni vse. Novejse
raziskave 0 obsegu talnih motenj vzdoiz
negrajenih prometnic v nasih gozdovit ka-
2ejo, da znasa povriina motenih tal zaradi
traktorskega spravila lesa po brezpotju e
dodatnih 5-10 % povrsine gozdov (ROBEK
KOSIR 1936).

Transport lesa v gospodarskih gozdovih
ostaja vedfazen proizvodni proces 2 znat-
nim cbsegom in s kamnpleksnimi posledica-
mi, zato ne preseneda, da se je gozdarstvo
Ze v sedemdesetib letih seznanilo z idejo in
postopki presoj vplivov gozdnih prometnic
na okolie (TELLER 1977). Ceprav ima
transport lesa vse glavne negativne znadil-
nosti javnega prometa, pa je v csemdese-
tih letih vsaka stroka razvijala svoje po-
stopke za varovanje okolja pri posegih v
prastar. Gradbeniki sa PVO razvijali prek
nadzora investicijskibh projektovy (WORLD
BANK 1991}, gozdarstvo pa z izdelavo in
uveljavitvijo sistema odpiranja gozdov na
strateSki {DOBRE 1984, PFISTER 1988) in
projektni ravni (IGLG 1982).

Za deveideseta leta je znacilno, da se
postopki PYO metadolo$ko uredijo in dolo-
&ijo standardi na mednarodni ravni {OECD
1994). V Sloveniji se za konkretne projekie
favne cestne infrastrukture taka prilagojena
metadologija uporablja tudi za javne ceste
nizjih kategorij (ROTAR 1994), neglede na
dejstvo, da potrebne zakonodaje Se ni.
Gozdarstve v Evropi se na vkljucevanje
PVQ v naértovanje odpiranja gozdov odzi-
va v zelo velikem razponu. Nekatere evrop-
ske driave postopke PVO za projekie ne-
vograden] gozdnih cest privzemajo v celoti
(Svica), druge (Avstrija) pa PVQ dodajajo
gozdarske regulative in postopke podvaja-
jo (SEDLAK 1996). Ceprav so danes pro-
storski Informacijski sistemi v vse 8iri rabi,
njihova praktiéna uporaba pri naériovanju
odpiranja gozdov ostaja skromna, verjetna
predvsem zarad] nesorazmeja med potreb-
nim viocZzkom za oblikovanje podatkovnih
zbirk ter njihovo ucinkovitostjc v detajlu.

Prav tako je o€itno (HEINIMANN 1996}, da
je potrebno presojo vplivov gozdne pro-
metnice na naravno okolje razirti tudi na
podrocje potreb in sprejetosti posega celot-
nega Ickalnega prebivalsiva (S8lA — social
impact assessment — 5tudijah socialnih vpli-
vov), kar Je bile upoitevano tudi pri dose-
danjem odpiranju slovenskega podeZelja.
Nadela PVO sc si Ze izborila domovinsko
pravico v gozdarski stroki, sedaj pa nas
caka ablikovanje formalnih pestopkov.

4 ZNACILNOSTI IN PROBLEMI PRIHOD-
NJEGA ODPIRANJA GOZDOV

4 CHARACTERISTICS AND CHALLENGES COF
THE FUTURE FCREST OPENING-UP PRO-
CESS

Snovanje sprememb na podrogju nadrto-
vanja odpiranja gozdov hrez temeljitega
vpogleda v lastno realnost nima pravega
smisla, zato smo v okviru znanstvenega
projekta "Mnogonamenska raba in okolju
prilagojeno dograjevanje omrezja gozdnih
prometnic’ spremljali in ovrednotili motnje
tal ob gradnji gozdne ceste v blizini Triglav-
skega narcdnega parka. Terenske in last-
niske razmere projektne naloge so prikaza-
ne na sltki 1. Projekt predstavlja tipiéen pri-
mer sodobnega odpiranja gozdov, ker:

» zajema z vidika naravnih danosti tezke
terene,

» narekuje odpiranje gozdov razliénih ka-
teqgorij iastnistva,

+ predstavija kapilaro v sistemu cest, kjer
je mogote ceste nadomestiti z eno ali ved
vlakami.

Nacrtovanje posega je na strateski ravni
potekalo ob cbnovi nadrta gozdnogospo-
darske encte Notranji Bohinj. Tehni¢na do-
kumentacija (LAKOTA 1994) za projekt us-
treza projekiu B {IGLG 1982), kar pomeni,
da je izvedbeni projekt izdelan na osnovi
korigirane nidelnice. Gradnjc je izvajal grad-
beni obrat Gozdnega gospodarstva Bled v
letu 1995 s ¢elnim odstrelom hribine ter
kembinacijc bagerskega in huldozerskega
oblikovanja planuma {slika 2). Projekino do-
kumentacije sme dopelnili s tremi altermnati-
vami izvedene trase, ki 50 bile pcloZene ter
oznadene na terenu in so imele naslednje
znadilnosti:
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Stika 1: Grafiéna predstavitev projekta odpiranja in zahtev projekine naloge gradnje gozdne ceste v RiZce.
Picture 1: The opening up sitvation and project in forest wood construgtion to RiZce,
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Prasoje valivov na ckoljs pri nagriovanju gozdnih promesinic

Altermativa 1: lzvedena trasa, ki odpira
samo drzavne gozdove.

Alternativa 2.1: celostna varianta odpira-
nia predela gozdov nad vasjo Nemski rovt
odpira kompleks zasebnih in driavnih goz-
dov.

Allernativa_2.2: lasiniSka varianta pred-
stavlja modifikacijo dela celostne variante
in odpira samo drzavne gozdove v oddelku
£9, z moznostjo poznejSe dograditve odse-
ka v zasebnih gozdovih. lzdelana je v dveh
podvariantah irine voznega cesti§éa 3m in
4m,

Allernativa 3;. _rekonstrukcija obstojede

spravilu lesa.

lzvedena trasa (slika 3) v situacijskem
poteku in v povrini cestnega telesa ne
odstopa bistveno od projekine dokumenta-
cije. To potrjuje, da metoda neposrednega
trasiranja korigirane nicelnice na terenu za-
doiéa za pripravo tehniéne dokumentacije
vetine gozdnibh prometnic. Primerjave koli-
¢inskih kazaicev pri prescjah vplivov na
okolie se po navadi izvajajo prek dolZin in/
ali povprednih tlorisnih povréin cestnega te-
lesa za posamezne variante. Tak naéin je

Slika 2: Prikaz uporabljene tehnologije gradnje
gozdne ceste v odd. 59

Picture 2: Applied technology at forest road con-
siruction in comp. 59

Stika 3: Pogled na motnje tal na normalnem pre¢nem profilu izvedene trase.
Piclire 3: Soil disturbances in normal cross-cut al constructed forest road.
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po nasem mnenju za strme in nesiabilne
terene neprimeren. S stopnjevanjem na-
klona terena se zveza med dejansko povr-
Sino motenih biotopv in povpre@ne povrsi-
no cestnega telesa izgubija, hkrati pa se
izgubja tudi smiselnost primerfav med va-
riantami. Pojav je 3e bolj izrazit, ée primer-
jave izvajgmo samoe na modetih terena (kar-
te, DMR,..). Variante je na teikih terenih
potrebno polozitl v reaini prosior in izkori-
stiti mikrolokacije. Tak nadin poveda kako-
vost odlocitev in zmanjSa obsey geotehnig-
nlh meritev ter Studi} drugih vplivev na fra-
‘sah.

Primerjavo negativnin vplivov alternativ-
nih tras smo izvedil na podlagi izZmere ele-
mentoy pre¢nih profilov obravnavanih tras
in ocene povrSine motenih tal na izvedeni
trast spremenjenih bictopov z vidnimi spre-
membami zunanje morfologie gozdnih tal
{ROBEK 1894). Za predstavijeni primer pri-
kazujemc primerjavo obsega v;dmh moten;
tal na grafikonu 1.

Z ozko ekolodkeqga wd|ka e najustreznei-
8a resitev rekonstrukcija viake, v vseh dru-
gih primerih pa je potrebno negativne vpli-

ve novogradnje pristeti k Ze obstojecim mot-
njam v prostoru. Nazome je prikazano, da
Ze mala odstopanja v situaciji vodijo v dru-
gacne obsege tainih moten}, in lo prav za-
radi drugacnih terenskih razmey,

Eden od ¢srednjin problemov transporta
lesa v gozdovih je prav kopienje tainih
moteni. Problem se danes zaostruje ob dej-
sivu, da je v Sloveniji prek 250,000 {astni-
kov gozdov. Mnogi od njih vsak za sebe
dograiujejo omrezje gozdnih prometnic, naj-
vedkrat s podaljsevanjem obstojedih trak-
torskih viak. Pri tem nastaja omreZje, ki za
ckaliske lastnike in celotni-sistem odpiranja
dologenega predela gozda ni najbolie. Po-
gosto pa resitev ni primerna nitt za lastnika,
sa} gleda samo na les, ki ga bo posekal v
bliznji prinodnosti.

Predstavljeni primer nazorno osvetijuje
problematiko, dileme in tezista pri dograje-
vanju omrezja gozdnih prometnic v Siove-
niji, ki jih lahko strnemo v naslednja spoz-
nanja:

* izbor najboliSega poteka niéeinice gozd-
ne prometnice i tista faza odpiranja gozd-
nega prostora, pri kateri z najmanisim vioz-

Grafikon 1: Skupne povraine motenih tal za posamezne variante odpiranja oddelka 53 (57 ha).
Figure 1: Area of disturbed soils at differant opening alternatives in compatment 59 {57 ha}.
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kom dosegamo rajvecje udinke pri varova-
nju okolja;

» pri polaganju variant nidelnice je po-
trebno upoStevati abstojece prometnice v
predelu odpiranja, prihodnjo tehnologijo
spravila fesa in presegati lastniéke meje;

* dejanska povrsina projektiranega telesa
prometnice in volumen odkopov v posa-
meznih kategorijah naklona terena so koli-
ginski kazalci z ekolo8ko vsebino, s katerimi
je mogode primerjali obseg pri¢akovanih
motenj med variantami tras;

» 5 tehnologijo gradnje ne moremo po-
pravijati napak predhodnih faz projekia ce
pa tehnologija ni izbrana in uporabljena pri-
merno, lahko znatno prispeva k dodatni de-
gradaciji okolja;

* pri izdelavi tehnclogkih delov gozdno-
gojitvenin naértov je potrebno gradnjo viak
presojati glede na ze doseZeno raven mo-
tenj biotopa in glede na prihodnji koncept
odpiranja predela.

5 PRIPOROCILA ZA INTEGRACIO PO-
STOPKOV PVO V PRIHODNJEM ODPI-
RANJU GOZDOV

5 RECOMENDATIONS FOR EIA INTEGRATION
IN FURTHER OPENING-UP PROCCESS

Gradbeni posegi pri spreminjanju omrez-
ja trajnih prometnic v gozdovih in agrami
krajini se dogajajo vsakodnevno in nepo-
sredno zadevajo manjse Stevilo ljudi. Ne-
gativni vplivi teh posegov imajo Sir§e raz-
seznosti ter se Kopiéijo v Ze degradiranem
prostoru. Z vidlka zmanj§evanja negativnih
posledic prihodnjega dograjevanja cmreja
trajnih gozdnih prometnic je naértovanje
kljuéno dejanje.

Glede na spremenjene zakonske in or-
ganizacijske okvire nafrtovanja in projekti-
ranja gozdnih prometnic smo leta 18994 or-
ganizirali strokovni pogover o problemih na-
daljnjega odpiranja gozdov. Na njem so z
ekspertnimi mnenji sodelovali predstavniki
Gozdarskega indtituta Slovenije, BF-goz-
darstvo, Zavoda za gozdove Slovenije in
Republiske uprave za ceste. Na pogovoru
je bilo ugotovljenc, da nove razmere nare-
kujejo gozdu, gozdarstvu in druZbi prilago-
jene postopke pri nagrtovanju gozdnih pro-
metnic, ki jih lahko v celoti razvija in uve-

ljavlja samo gozdarska stroka. Na podlagi
eksperinih mnerj in razprave smo obliko-
vall naslednja strokevna izhodi&da ( - - -
1994) za nadaljne delo:

Oblikovana je bila strokovna skupina, ka-
tere naloga je uveljavitev izhodidé v okviru
gozdarslva in na podrocju urejanja prosto-
ra. Upamo, da bo predstavitev teh stalisé
naletela na konstruktivne odmeve.

6 SKLEP
6 CONCLUSION

Predstavljeni prerez stanja in trendov na
pedrodju varovanja okolja pri gradnfi malo-
premetnih javnih in gozdnih prometnic za-
doia, da sklenemo dilemo, ki je bila naka-
zana v uvodu prispevka. PVYQ je v svojem
bistvu prilagedijiv sistemn aklivnega varova-
nia naravnega okolja pri posegih v prostor,
ki ga je mogo&e in potrebno uporabiti pri
nacrtovanju gozdnih prometnic. Svoj pravi
namen bo dosegel samo, ¢e ga bomo smi-
selno in prilagojeno vgradili v sistem gozd-
nogospodarskega nacrtovanja. V nasprot-
nem primeru se lahko hitro zgodi, da bo
PVC samo birokratska navlaka ali pa polje
za izZivljanje posameznikov, ki so odtujeni
stroki in problemom.
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Povzetek

Sestavni del gospodarskin gozdov je tudi omres-
je gozdnih prometnic, katerih gradnja in raba lahke
povzroéata znatne motnje v gozdnih ekosistemih.
Obstojece omreZje z ekeloskega in ekonomskega
vidika ni najbolje, zato ga bo potrebno v prihodnje
dograjevati v skladu z zakonedajo na podrodju
posagov v prostor.

V prispevku so prikazani stanje In trendi pri iz-
vajan)u PVO pri gradniji gozdnih prometnic v Evro-
pi. Na primeru analize vplivov gradnje odseka
gozdne ceste v gorskem svetu so predstavijen
izzivi prihodnjega odpiranja gozdov v Slovenij,
problematiko pa je mogoede posplositi udi na dru-
ge nekategorizirane in maloprometne javne ceste.
Vse te prometnice 50 lahko znaten poseg v pro-
stor neglede na njihovo dolZing, zale je zanje PVO
potrebna, vendar bo potrebno kazalce, postopke
in zakonodalo prilagoditi njihovim posebnostim.

Uveljavijanje na&rtne in celovite cbravnave mo-
tenj naravnih ekosistemov pri gradnji malopromet-
nih prometnic ima zaradi velike kolicine le-teh zna-
ten pomen, morebitno podcenjevanje tega dela
prametnega emrezje lahke vodi v nadalinjo degra-
gla;:_:ijo Ze tako zanemarjenega slovenskega pode-
zelja.

ENVIRONMENTAL IMPACTS PROCEDURES
IN FOREST LAND ACCESS DEVELOPMENT

Summary

The inevitable part of managed forests is the
netwaork of censtructed communications. Their con-
struction and utilisation might have adverse ef-
fects on stand and site development. From envi-
ronmental and ecanemical point of view the pre-
ssnt network is not optimal, hence further con-
structional activities will have to be conducted
according to the new corespending legisiation.

In the paper the state and the recent trends in
the implementation of the EIA procedures for fo-
rest communications in Europe are presented. The
major chaltenges in forest road construction in Slo-
venia are illustrated with & case study where the
impact of road construction has been analysed.
Problems can also be generalised to other low-
traffic roads, since they all might have a significant
impact on the environment, krrespectively of their
length ElAis needed, although adapted indicators,
procedures and legislation will be required.

The implementation of the environmental proce-
dures in low-traffic road planning is important due
to large amounit of these communicaticns. Slove-
ne countryside and natural enviranment might de-
grade even more, unless we adapt our tools and
rules to this segment of the transport infrastructure
and ngt vice versa,
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