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DOGODKI IN PODOBE IZ NOV

V PARTIZANSKEM TABORU
Matej Bor — VI. Pav§ic¢

»PreSernova tragika je bila osamelost. Razen peStice prijateljev ni bilo
tiste ¢ase na slovenskem nikogar, ki bi PreSernovo pot razumel, ki bi se
mogel s Pre§ernom boriti roko v roki za iste smotre. Slovenska druzba je
spala e neprebujena v zatohlem slovenskem modvirju. Levstik je imel za
sabo politiéno gibanje: slovenski liberalizem. Toda Levstik je ostal navzlic
temu sam: Ozkosréni, zahrbtni, ¢astihlepni, omahljivi politikantje, ki so
speljali slovenski liberalizem v slepo ulico svojih osebnih koristi, niso mogli
razumeti Levstikove poti. Sre¢ali so se brezkompromisni revolucionar in
¢reda zaspanih oportunistov. Revolucionar je ostal sam in dozivljal v sebi
PreSernovo tragiko. — Cankar je v svoji neizprosni borbi proti malome-
S¢anstvu vseh oblik in vseh vrst naSel edino reSitev, ki je bila za njegove
¢ase mogoéa: %el je med takrat najbolj pozitivne 1judi pri nas, med anar-
histiéne upornike, jeti¢ne idealiste, boheme, ki so skuSali prevpiti svojo
nesre¢o v zadimljenih o&tarijah, el med Jermane, Kacurje, Makse. Tragika
Cankarjevega Zivljena je bila, da on, rojén revolucionar, ni naSel v svojem
¢asu pri nas organizirane revolucionarne borbe. Anarhistien upor — to je
bilo vse! Edini poizkus: socialna demokracija, je okostenel Ze v kali. Nikoli
ni mogel med mno#ice zanesti revolucionarno zavest. Prekipevajofemu Can-
karjevemu temperamentu je bilo tesno med tajniskimi duSami. Ostal je sam,
kakor sta bila sama njegova tovaria PreSeren in Levstik in vsi tisti slovenski
neznani in znani uporniki, ki so jih naSe majhne razmere zgrabile za grlo,
kadar so hoteli zakri¢ati veliko besedo upora med neprebujene slovenske
mnozice. — Sodobni pisatelj — revolucionar je zrasel sam iz organizirane
slovenske revolucionarne horbe. Sodobni pesnik ne more ve¢ utoniti v samoti,
ne more ga ved vsesati vase modvirje! Za njim stoji danes organiziran slo-
venski narod, ki je pripravljen borili se z njim za skupne, jasne smotre: za
svobodo in novo druzbo! Za njim stojite vi, tovari8i partizani! Danes reciti-
ram tu, v tem podzemskem brlogu, vam, svojim tovariSem, svoje pesmi. Jutri
boste recitirali vi svoje pesmi po svobodnih trgih velike Slovenije! Poezija
je veéno Ziva, e je resni¢na! Poezija je vefno Ziva, Ce je &loveSkal«

Tako je govoril nekega decemberskega vecera v dolenjskih hostah, polnih
snega in mesedine, svojim tovarifem komandir partizanskega oddelka.

Sedel sem ob ognju, ki je pel med skalami, v kotu, in jim gledal v obraze.
Sami kmetje in delavei. Mladi fantje. Pri8li so kdo ve odkod sem v te goz
dove. Kdo ve, kaj jih je gnalo, da so prijeli pusko, kdo ve, kaj mislijo o meni
zdajle, ko jim gledam v oéi in iS¢em v njih odgovor na svoje vpraanje. Ali
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se bomo razumeli? Sem nagel pravo besedo? Sem govoril iz njihovih src?
Sem naS3el, kar bi moral najti, ¢e sem si drznil pred to publiko?

Da. Pred mano je vendar nova slovenska publika. Publika jutri§njega
dne. Novi kritikil Bo moja beseda uZgala? V meni so se prebujali Majakov-
skega verzi, ki sem jih nedavno tega prevel:

Hodem, da rodna zemlja
razume me,
a ¢e ne doume me,
Kartl DS .2,
Po rodni zemlji
ob strani bom Sel
kakor
poleti
posev
deZ

Zunaj je vzhajal mesec, nekje po stezi med drevesi je hodila straZza. On-
kraj teh host, za cesto, Zdi nasa patrulja v zasedi. Nocoj je tam ze peti¢. Kdaj
se vrne? S kakd$nimi vestmi? Iz daljave, komaj slino, so se od ¢asa do ¢asa
oglasali odmevi eksplozij. Topovi? V bregu nad gozdovi so slonele vasi. Tihe,
polne nesliSnega nemira. Véasih so prihajali k nam, sem, v gozdove in se
vracali prepolni nekakZnega pretudnega koprnenja. »PriSel bi k vam. Se
danes. Da le nimam otrok, Zene...« V kotu so cvréala in prasketala bukova
polena, obrazi posluSajo¢ih so bili vsi oZarjeni v odsevih melanholi¢nega
partizanskega ognja. Nekdo se je predel na slami, vzdihnii, sicer vse tiho. Le
moj glas in glas pojo¢ih plamenov med razbeljenim kamenjem. Posluali so,
v grlu me ni ve¢ davilo, beseda mi je tekla spros¢eno, svobodno, zaupno. Cutil
sem, da smo si vse bliZze in bliZze, da nisem sam, da ne bom nikoli sam, dokler
jim bom govoril tako kakor ta trenutek v tem podzemnem brlogu. Nova slo-
venska publika je prisluhnila mojim besedam, segel sem jim v srce, naSel
razumljivo, toplo besedo...

Bilo je Ze pozno. Mesec je veslal visoko nad smrekami in gabrovjem, ko
sva s tovariSem komandirjem 8la po zamrznjeni, Skripajo¢i gazi zamenjat
straZo. ;

»Smrt fasizmul«

»Svobodo narodulu

Ostala sva sama v mesecini in srkala vase omamno tiSino decembrske
noéi.

Poznala sva se Ze leta in leta. Imela sva svojo skupno, zaupno preteklost,
ki jo imajo samo mladostni prijatelji. Koliko bogastva, zakopanega v so-
mraku davnih sanj, blodenj, hotenj, naértov in razoéaranj! Gimnazija, upor-
nost, knjige, Rusi, severnjaki, moderna, anarhizem, prva ponoéevanja v zna-
menju prebujajoéih se erotiénih in ustvarjalnih sil, veselje, beg, kriki v
samoto, ekspresionizem, potem streznjenje, socialna problematika, spori s
tovari8i, o€itki: boljSevik. Osamelost. Tavanje. Samota. Nato popolna zmeda,
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kaos, v katerem sva se izgubila. Iskala sva vsak po svojih potih, dokler se
nisva na$la v teh strasnih in velikih dneh... v gozdovih na partizanski strazi.

Gledal sem ga. Modan, poraifen obraz, razmriene brke, ofi nemirne,
motne, viharne — na dnu nekaj otrofko dobrega, zaupnega. Njegovi fantje so
ga spoStovali in oboZevali: veljal je za nenavadnega drzneZa z nenavadno
sreco. Ze nekajkrat je na nerazumljiv nac¢in uSel gotovi pogubi. »Hode§ Ziveti?
Preziraj smrtl« Tako je govorilo vse v njem, ko je stal v meseéini pred mano.
V tem je bila vsa skrivnost njegove srede.

Kako se je spremenil, kar sva se videla poslednji¢. Kué¢ma s peterokrako
zvezdo in slovensko frobojnico, jugoslovanska uniforma, puska, revolver,
brki! Zivljenje nas sla¢i in obla¢i kakor ponorel garderober, ne da bi nas
vpragevalo za okus in pripombe. Toda tovari§ komandir je naSel svojo pravo
uniformo. »Globoko sem uverjen, da bomo preziveli te ¢ase sre¢ni in zdravi.
Ni mogocde, da bi mi karkoli spodmaknilo nogo na moji poti. Mar naj to
Zivljenje v meni bedasto zamre zaradi dekagrama svinca! Nemogodce! Kdo naj
potem opravi moje delo? Moji naérti! Preprican sem, da se mi ne zgodi in
ne more zgoditi ni¢ hudega! Smej se! Ampak zdaj ¢utim v sebi, kako so
nastajali miti o neranljivem Ahilu, Siegfridu.. .«

»In Ahilova peta?«

»Trenutek maloduija. Tega v meni ni! Se nikoli nisem bil tako miren,
v sebi urejen. Véasih se zdim samemu sebi prazen prav zaradi tega. Mi nismo
bili nikoli zdravi, ¢e nismo imeli v sebi kak&nih dekadentnih bolezni. Sme&no!
Ne more§ si misliti, koliko zahteva od éloveka tako Zivljenje! Vse! Kako
bogastvo v partizanstvu! Zmeraj sem mrzil okostenele, enostranske, birokrat-
ske duSe. Clovek mora oskusiti vse, ¢e sploh hode biti ¢lovek. Prvo pa je:
vecen obradun s samim seboj. Natanéno knjigovodstvo. Umetnost ni nié¢ dru-
gega kakor neprestano, do krvi odkrito obracunavanje z lastnim, osebnim
in kolektivnim Zivljenjem druZbe, sveta, ¢asa. Da, tudi kosmosa! Sodobna
umetnost: zdruZitev aktualnega in kosmicnega! Si kdaj pomislil na to? Tu
je ves problem. Nekaj tega je tudi v tvoji liriki. Priznam, da si me prese-
netil ... Slisi§, nekje laja lisica.«

Globoko iz gozda, kakor odmev, je bilo sliSati lisico, ki je lajala kdo ve
kam in zakaj v mese¢no no¢ —

»Uho se ti navadi na vse glasove. Gozd, ¢udovit svet zase. Vse Ze poznam:
srne, lisice, zimske pti¢e. Koliko je teh pono¢njakov! Predstavili so mi jih
moji vitezi. Kaksno krasno delo, oblikovati te nove ljudi! Sprejemajo vase
ko la¢éni volkovi. Dolgo so stradali, ni ¢udno. Predavam jim zgodovino ko-
munistiéne partije. Ves, to je najbolj ljudski od vseh oddelkov dale¢ naokoli.
Sami kmetje in delavci. Imenitni fantje. Ponosen sem na nje. Kar greben
mi rase.. .«

Pogledal me je s prikupno, skoraj otrofko samozavestjo, spustil pusko
v sneg k nogam, priZzgal cigareto in potem pomol¢al nekaj trenutkov, kakor
je znal samo on. Njegov molk ni bil nikoli prazen, kakor ni prazen molk
nobenega ¢loveka, ki je nabit z Zivljenjem in voljo. Kadar mol&i tak élovek,
Jje tiSina okoli njega polna moldede zgovornosti, da ne lovi§ besed kakor riba
zrak na pesku.
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Tezko so te pricakovali. Strasno so Zeljni kulture! Pesmi! PoZirali so te.
Tebi seveda ne povedo svojih vtisov, svojega mnenja. Zunaj mi je rekel eden
njih: Ves teden bi takole sedel in poslusal. Sicer so molc¢ali, ne marajo kle-
petanja. Sprva si bhil nekam, kako hi rekel, preve¢ frivelen. Kar smeSen za
naSe pojme. No, pa zdaj si se Ze naredil, »vistosmeril«. Pri nas se malo govori.
Gledam pa, da ne pocivajo. Delo je najboljsi vzgojitelj. Neudobnost taboriscéa
je moja pedago$ka zvijaca. Kaj misli§, da ne bi mogli imeti nekoliko visje
in boljSe strehe! Kaj Se. A ¢e jim bo tu preudobno, jih morda ne bi zlahka
spravil na pot. Margi! Sijajno sredstvo za akcijo, seznanjanja z ljudmi in
konéno tudi najboljSe razvedrilo. No¢, mesecina, tema! Nevarnost? No, ta
je vsepovsod! Tvegati mora8. Zato smo partizani! Ojekleniti moramo, sicer
vse skupaj nima smisla! Tako zrase nova generacija! Iz partizanstva zrase
nov slovenski ¢lovek. Nov tip, ki ga doslej $e nismo poznali. Cepeti na istem
mestu je nemoralno in tudi nevarno! Dolgoc¢asno. Te dni gremo naprej, v po-
hod, napad. Zdruzimo se za akcijo z drugimi oddelki. Fantje kar drhte od
pri¢akovanja. Morda je nekaj treme vmes, saj so mladi. A ve¢ je radosti nad
dejstvom, da gremo v boj! Mladi so, Zeljni dejanj. Vendar za vedje akcije jih
je treba Sele vzgojiti! Takoj jih pognati v boj, je bedarija, zlo¢in! Potrebna
je vzgoja. Vsakega posameznika je treba obdelati. Najprej dajati individualne
naloge, potem &ele kolektivne. Danes c¢akajo Ze peti¢ v zasedi na izdajalea!
Vsak ima svojo nalogo. Kar tekmujejo med seboj, kdo opravi boljse. — Jutri
pojdes z nami po vaseh...«

»Hudo sem radoveden, kako vas sprejmejo?...«

»Videl boS. Nasa partizanska dolZnost ni samo boj, pusSka, bomba, na-
sprotno! Mi moramo prinaSati na vas svojega duha! Poguma! Organizirati
kmete, dvigati njihovo zavest, odpor. Kulturo na vas! S pesmijo in pusko!
Priredili smo Ze recitacijski veéer. Hlapec Jernej! Kako je bilo? Ce sem hil
celo jaz sam navdu$en, lahko misli§, da je bilo sijajno. S tvojimi pesmimi
imam poseben nadért. Recitacijski zbor. Ko pridemo v vas, bomo recitirali.
In tudi pred tovari%i drugih oddelkov. V nekaj dneh bodo pesmi Ze onkraj
teh Host in dolin. Bo& videl. Zdaj pogrefamo samo Se zhirko revolucionarnih
pesmi od PreSerna do nasih dni! Kaj ¢e bi nam jo preskrbeli tam spodaj?
No, mar te Ze zebe na partizanski strazi?«

»Ne. Cudovit obdéutek: Imeti v teh dneh pufko na rami. Cisto otro&ko
veselje imam nad tem dejstvom. Predstavi si paradoks: midva, humanisti¢no
tolstojansko, demokratiéno sentimentalna itd., antimilitarista, stojiva tu po
dolgih letih skupaj s pusko ob stegnu. Kako nam je ¢as korigiral marsikateri
pojem! Izbil nam je iz glave ne samo eno zagvozdo! Véasih smo tudi, de je
bilo tako lepo, lagali samemu sebi. Danes? Ali je danes Se mogocéa dekadentna
laZ? Cas je ¢udovit demasker. Vsem nam je snel krinko z obrazov. Sele danes
smo se morda prvié¢ zagledali v svojih zrcalih take, kot smo v resnici, brez
potvorb in grimas. Zdi se mi, da Sele danes polagoma odkrivamo, kaj je
dobro in kaj je zlo. Danainja borba je predramila v nas silo, k1 se je doslej
nismo zavedali, ali pa smo jo zanemarjali. Obudila je v nas Zivljenje!«

»Vsak posameznik, vsak narod, vsak razred mora nekoé vse vredi na
karte, ¢e hoce potlej Ziveti. Zdaj je jasno, da bomo Ziveli svobodno in bogato,
ali pa sploh ne bomo Ziveli. Caka nas sre¢a ali pogin. Ne pa najhujge: hlap-
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¢evsko Zivotarjenje, potasno umirjanje, kakor doslej. Vse, ali ni¢. To velja
za ves narod. Mislim, da bomo postali $e nenavaden, krasen narod. Kaj pra-
vi5? Umijemo se v svoji krvi in pojdemo ¢&isti v nov ¢as. To so zakoni razvoja,
Zivljenja. Vsak narod se je moral okopati v svoji krvi. Prepri¢an sem, da
mi ne utonemo v njej.«

Drevesa so moléala nad nama in okoli naju, vsa tiha v decembrski me-
se¢ini in decembrskem snegu.

Bilo je Ze globoko ¢ez polnoé¢. Zvezde so Zarele kakor diamanti na pro-
sojni dlani zimskega neba.

nZjutraj pojde$ na strazo. Sam. .Jaz bom spal. No¢ je neizprosen izpo-
vednik. Vse nerefeno v sebi razveze§. Ni¢ lepSega kakor pregledati svojo pot
& perspektive partizanske straze. Kaj podobnega bi Zelel vsem, ki bodo go-
vorili kot umetniki v imenu slovenske revolucije.. .«

Pomolc¢al je in tiho zakljudil:

»Tu pri nas ni laZi. Razgubijo se kot pena.«

»Smrt fadizmule

— Svobhodo narodu!

Prisla je nova straZa ki bo hodila tu po tej zamrzli, 8kripajo¢i gazi, dokler
je ne zamenjam spet jaz. Kdo ve, kod bodo blodile sanje temu tihemu fantu,
ki naju je strumno pozdravil in odgel po stezi. Blodil bo po sebi, vracal se
bo kdo ve kam v spomine in posluSal v noc...

V taboriséu je gorel ogenj. Nekdo je pravkar nalagal novih drv. Tovarisi
so spali mirno kakor otroci. Slama, impregnirana podloga, debel koc in veéni
neugasljivi partizanski ogenj med razbeljenim kamenjem v kotu. Zunaj
puske, tihe, pripravljene na strel in poslu$ne kakor dobre Zivali...

Legla sva tudi midva s komandirjem. Kmalu je zaspal ob meni prav tako
mirno, kakor so spali njegovi »vitezi« ...

Zjutraj, Se v temi, sem stal med bukovjem in smrekami, poslusal v noé¢,
vase, v gozdove, v dolino, ki je morala biti nekje tam za drevesi pod nami,
v vasi po slemenih, daljne dneve, pokopane nekje na dnu zavesti, prehodil
sem vse steze v najbolj skrite prostore spomina in iskal novih poti v jutridnji
dan: okoli mene je moléala noé¢, od nekod se je spet oglasila lisica, Zival, ki
je nisem poznal po glasu, je kriknila nekje pod mano, smreka je otresla pest
snega raz vejo in potem umolknila v svojem snu... Pogovarjali smo se do
zarje: tisina, no¢, jaz. Ko je sonce preplavilo nebo, utripajo¢e nad smrekami,
sem dobil odvezo. Vse sem povedal, kar je leZalo leta in leta nepovedano,
zakopano v srcu, in dobil... odvezo. Noé¢ je dober, a neizprosen izpovednik.
Dozivel sem partizansko spoved...

Proti vederu Ze isti dan smo od$li iz gozda v vasi in se vrnili domov
0 polnodi s polnim nahrbtnikom hlebov, moke, mesa in municije. Bilo nas je
troje. Komandir, jaz in najmlaj$i med nami, Kekec, Zivahen, tr8at fant, ki
mi je zami$ljen razodel, da misli postati po vojni pilot. Kadar je sam, sanja
o ruskih stepah, kanadskih divjih konjih, severnih jelenih in afriSkih dzunglah,
obalah ... Vse to bo e videl neko¢... v letalu... nad oblaki bo Zel od juga
do severa, od vzhoda do zapada ... seve, ¢e ga ne zmanjka v tem ali onem od
spopadov, ki ga 5e éakajo: a iz zamisljenih, prostodusnih oéi mu sije zaupanje
in vera, da bo nekod¢ Se vse dobro, lepo...
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S8li smo dez zasneZene jase, gazili do gleZnjev, vsak s svojo puSko na
rami, le Kekec je tiS¢al v Zepu bombe ... za vsak primer. 8li smo brez besed,
&ez njive, kolovoze, travnik, naprej, naprej... V daljavi se je v somraku, ki
je vanj Ze vdirala mesec¢ina, dvigala samotna cerkvica. Hrib, cerkev, noé...
na&i koraki. Veter je bril okoli uSes vse bolj in bolj, ko smo se spenjali
navzgor po strmini. Po bliZnjih slemenih so visele vasi. Tu in tam je gorela
lué. Razen nas nikogar na zasnezenih, svetlih poboé¢jih dale¢ naokoli. Le on-
kraj vasi, uro hoda od tod, je patruljiral sovraznik. Cesta je bila nemirna.
Avtomobilski reflektorji so se pomikali proti severu... Tu smo se ¢éutili
varne, doma, kakor na osvobojenem ozemlju. Sem so le redko zaSle tuje
uniforme ... Partizani so hodili po vaseh, ne da bi jim bilo treba tvegati
kdo ve kaj.

Konéno smo se povzpeli na vrh in stopili k cerkvi. Umaknili smo se
v vezo pred glavnim vhodom, kamor se je zaganjal severni veter éedalje bolj
besno. Nikogar Se ni bilo tam.

»Pridejo. Zagotovo. Potrpimol«

Skrili smo se v kot veZe pred vetrom in cakali.

»Stojla

»Dober vecer!«

Bili so kmetje. Najprej dva, potem je prisel Se tretji in odprl vrata, da
smo se umaknili v notranjost cerkvice.

»Povabili bi e koga. Saj so zanesljivi, pa ... Bolje je tako. Za zdaj.«

Kekec je obral njihove cekre, ki so jih v nekaki zadregi postavili pred
nas. Nahrbtnik se je debelil.

»Ni veliko, pa...«

Kmetje so bili nekam zgovorni, rekel bi, ponosni, da so sedaj tu, med
nami. Gledali so nase puske in se zadovoljno nasmihali. Ob&la me je prijetna
zavest, da sem med njimi kot partizan, da lahko govorim z njimi kot partizan
iz vedje bliZine.

Napeto so posluSali tovariSa komandirja, ko jim je razlagal osnovne
teznje Osvobodilne fronte.

»Da. Tako je. Danes ne moremo ve¢ ¢akati. Zdaj gre za biti ali ne biti.
Ljudje so se dobro iztreznili. Nihée ved Ze mesece in mesece ne sanja o Hit-
lerju. Izdajalcev je malo, veé bedakov.«

»S ¢asom bo treba misliti na skupno borbo. Seéi boste morali po oroZju
in iti z nami, kakor gredo Ze drugi va8i tovariSi.c

Posludali so. Ali so bili Ze tako dalec¢? Ne vem. Vem samo, da so videli
v nas partizanih svoje voditelje in prijatelje. Razumeli so nas. Jutri pojdejo
z nami.

Ko smo odhajali, so nekam nerodno stisnili pest v partizanski pozdrav
in Se dolgo gledali za nami, ki smo tonili v snegu, odhajajoé v drug breg,
drugo vas, ¢ez postrano kotanjo.

Organizirana je bila nova celica Osvobodilne fronte. S pufko v rokah,
med skednji in kozolei, ki so metali svoje dolge sence ¢ez zapusfene Kkolo-
voze in plotove, smo se bliZzali eni izmed »naSih hiS«.

Kekec je stopil do gospodarja. Ni ga bilo doma. Pri sosedu, spodaj v vasi,
kuhajo Zganje.
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Konéno sta prisla s Kekcem pod kozolec, kjer sva ¢akala s komandirjem.

»Ali ne bi stopili tja doli k nam? Kuhamo Zganje. Boste poZirek? Ogreje
vas. Veter je od severa, hudirjevo brije. Pojdimo. Poveste nam kaj.«

58li smo med hiSami po prazni ulici in nazadnje stopili v hi%o. Sprva
smo bili samo Stirje, a kmalu se jih je nabralo, mladih, starih, Zena in moz.
Pravkar so poslusali poroé.ila. Vsi so zareli od zadovoljstva nad novimi
ruskimi zmagami.

»Zima jih vzame, Rusija jih poZre.«

Samo gospodar, ki je imel radio doma, ni zinil nobene. Ko so nas drugi
gledali, rekel bi, s prikritim, toplim spoStovanjem, je z ¢elom, oprtim ob
skréen, kofc¢en palec miZe Zdel in posluSal sleherno besedo. Sodili so nas,
tehtali najmanjSo besedo: nezaupanja ni bilo v njihovih pogledih, pa¢ pa
zaskrbljenost, zamisljenost. O¢ividno jim je godilo, da smo prisli kdo ve od
kod med nje, s puSkami. Patizan mora med kmete v svoji uniformi, oboroZen.
To je vaZno. Tako je menil komandir. Pokazati moramo ljudem, da se ne
bojimo in da predstavljamo Ze oblast. Tako je: organizacija, moé¢ vpliva. Imel
je prav. Njegova slikovita uniforma s peterokrako zvezdo in slovensko tro-
bojnico je u¢inkovala nanje podobno kakor name, ko sem ga prvi¢ zagledal,
ko je stopil ob cesti izza drevesa. Vzbujala je vtis necesa solidnega moc-
nega, zaupanja vrednega.

Govorili smo dolgo v noé¢. Posluiali so, pritrjevali, ugovarjali, le stari je
Zdel na sod uprt in miZe prisluskoval.

Popili smo vsak svojo ¢aSico Se toplega Zganja, da nam je kri vzkipela
pod koZo. Le Kekec je omamljen zadremal na klopi, z glavo potopljeno v
zavihano suknjo. Spal je mirno in sanjal kdo ve o &em. Mi pa smo govorili
0 vsem in videl sem, da se razumemo vse bolje in bolje. Nam kmetje niso
prikrivali niéesar. Igrali smo na odprte karte. Imeli so nas za svoje.

Kondno se je prebudil gospodar iz prezeCega tuhtanja in menil:

»Zdi se mi, da je Se prezgodaj. Pocakajmo, potem udarimo. Ne prenaglol«

»In kako udarite potem, ¢e ne bo vse pripravljeno? Kaj ¢e bi nocoj
prigli k vam in vam rekli: nocoj udarimo! Bi &li z nami?«

»I seveda ne! Kako neki! Saj ni kaj v roke prijeti.«

Komandir se je razzivel, kakor #e ves veder ne:

»No, vidite. Pripraviti se je treba! Recite svojemu fantu, naj vam sesije
novo suknjo. Jo bo? Ne! Zakaj? Ker ne zna. Dajte ga v uk, pa jo sefije. Mi
vsi se moramo uéiti. Vsak dan je treba vaje, dela. Organizacije! Ze danes se
moramo boriti v majhnih spopadih, da bomo kos velikim jutri. Tako je in nié
drugade. Sicer ne bomo mogli nikoli »udariti«. Udarijo drugil«

Gledal je osuplo stari, premiSljeni gospodar. Ni¢ ni odvrnil, a videlo se
mu je, da zdaj razume. Pokimal je z glavo in ni ni¢ ve¢ Zde¢ premiSljeval.
Radovedno si nas je ogledoval in nazadnje rekel:

»Gospod komandir, pa bi Se poZirek?«

Vsi so ¢utili, da ta ¢lovek, ta komandir, poraséen v obraz, z vro¢i¢nimi,
dobrimi oémi, s kué¢mo in pufko, ne misli nase, marve¢ na tisto, kar jim je
véasih tako nejasno zvenelo v mislih: Narod. Narod. Saj je to vendarle Ziva,
spodtovanja vredna stvar, ne samo izmisljotina gospodov kandidatov pred
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volitvami. Narod. 1z o¢i jim je govorila nova zavest. Ni¢ ve¢ se niso nasmi-
hali ob tej éudni besedi. Narod? Da, stvar ni kar tako. Od tega je odvisno vse.

»Ce narod ne bo enoten, nas bo zmanjkalo nas vseh. Ce narod ne bo
sre¢en, tudi ti ne bo8 in ne jaz. Preganjajo nas zato, ker smo Slovenci. Ali
ves zakaj? Ker smo Slovenci! Zato in ¢e ne bi bili klerikalei, liberalei in ne
vem, kaj Se vse.x

Revolucija. Kako ¢éudna beseda, straSna. Clovek bi skril glavo pod odejo,
¢e pomisli na njo. In danes? Ali ni vse drugace s to stvarjo? Revolucija? Saj
to je prav tisto, ¢esar doslej ni bilo. Brez tega ne bo§ zadovoljen ne ti ne jaz.
Da, revolucija, gospod komandir, je potrebna. Razkri¢ali so jo tisti, ki se je
boje. Mi se je ne bojimo. Mi vemo, da je za nas in z nami.

Tisti vecer so zaslutili, kaj je pravzaprav za to straSno besedo: revolu-
cionar, boljsevik.

»V Rusiji jih Zeno: Komaj pobirajo pete. Ste slisali, tovaris komandir?«

»Rusija se bori za nas. Kaj kri¢ijo proti njej? Kdo jim verjame.«

»Sele sedaj se nam glave odpirajo, odkar smo ¢isto na psu.

»Res je! Treba bo pograbiti za puSko. Sli bomo z vami. OroZja je dosti
po skednjih in podihl«

Tako smo govorili in komaj smo se odtrgali iz prijetne kuhinje, kjer je
di%alo po kuhanem Zganju. Kmetje so se razgovorili, da smo se le tezko od-
pravili. Preden smo od8li, so nam prinesli kruha, mesa, jabolk, krompirja.

Zunaj smo tiho zapeli. Mesec je jadral ¢ez neskonéno nebo, veter je
pljuskal med kozolci in vrtinéil sneg.

Ko smo tonili nazaj v gozdove, sem vedel, da tem ljudem, ki jih v&asih
imeneujemo nezavedne kmete, ni o¢itati ni¢esar. Krivda je v nas. Kdo se je
brigal zanje? Kdo je prebujal v njih zavest, narodno in socialno? Svetohlinci
so jim lagali! Kdo mu je dal politi¢no vzgojo? Kdo mu je razkrinkal faSizem,
kapital? Kdor je zinil odkrito besedo, so ga tredcili po glavi, zgrabili za vrat!
Do danasnje zavesti so pri&li predvsem sami. Zivljenje jih je goljufalo, me-
talo pesek v oci, Zivljenje jim je tudi oéi odprlo. Tako je.

Sli smo po hosti, pojo¢ sibirsko partizansko: po dolinah in po gorah
§la je divizija v pohod ... Kekec se je docela predramil in brundal v korak...

V taboris¢u je vse spalo. Straza je stopala po cesti sem ter tja in mislila
kdo ve kam. V gozdu se je tiSina razlivala v veliéastno mese¢no noé...*

* Prispevek je bil objavljen v Slovenskem zborniku, ki je leta 1942 ilegalno izSel
v Ljubljani, ponatisnjen pa leta 1945 (glej str. 67—74); nanasa se na komandirja
Dolfeta Jakhela in grosupeljsko éeto, ki je v decembru leta 1941 taborila v Medvedjici
pri Podtaboru. Glej tudi prispevek Radka Polica Grosupeljska ¢eta. Zbornik obéine
Grosuplje 1., 1969, str. 17—27.



Spomini in sedanjost

VOINA, RAZPAD STARE JUGOSLAVIJE IN OKUPACIJA
: France Peroviek

Pomladanska nedelja 6. aprila 1941. leta je bila od drugih takih dni dru-
gacna po tem, da je bil v vasi ve¢ji Zivljenjski utrip kot navadno. Po navadi
je bilo ob nedeljah nekoliko pred 6. uro zjutraj slidati le 1judi, ki so prihajali
k prvi magi in zvonjenje zvonov. Tokrat pa se je temu pridruzil hrup, ki so
ga na cesti povzrocali tako vojaki, ki so prisli nekaj dni prej v vas, kakor
tudi posamezna vojaSka vozila in enote, ki so Sle skozi v druge kraje. Ze
nekaj ¢asa, posebno pa od 27. marca naprej, ko je bil izveden puc¢ proti Cvet-
koviéevi vladi, je bilo Zivo po cestah, po katerih so se premikale vojaike
enote v razli¢nih smereh.

V to nedeljsko jutro je bilo vpleteno vzdu$je zadnjih desetih dni, v ka-
terih smo vsi priéakovali, da se bo nekaj zgodilo, toda nihée ni vedel kdaj,
v kak&nem obsegu in v kak&ni obliki. Lezal sem v sobi starejSega brata, ki je
imel no¢no sluzbo na Zeleznici in premisljeval, kaj bo to jutro objavil radio
v svojih poroéilih. Prebujen sem bil Ze precej ¢asa, vendar se mi ni ljubilo
vstati, ker je bil radijski sprejemnik na mizici poleg postelje. Nekaj pred
sedmo uro pa sem zasliSal zvok letalskih motorjev, ki me je takoj zelo vzne-
miril. Po brnenju motorjev sem namre¢ poznal vse tipe letal, ki jih je upo-
rabljala stara jugoslovanska vojska. Med njimi so brneli nekako najbolj
sodobno dvomotorni bombniki angleSke izdelave, ki so v zadnjih mesecih
vedkrat letali nad Ljubljano in njeno okolico. Toda letala, ki sem jih sligal
to jutro so imela rezek in zvenec glas, po katerem si lahko sodil, da gre za
najmodernejsa in da imajo zato precejsnjo brzino. Brz sem vstal, se povrino
oblekel in v veZi srecal enega od svojcev ter mu dejal, da to najbrz niso
nasa letala. V odgovor sem sliSal, naj ne razvijam domisljije, ¢e§ da gre
pPrav gotovo za vaje naSega vojnega letalstva. V hipu sem Zelel, da bi bilo
tako in prevzel me je obcutek radosti, da bom na nebu ta dan mogoce
zagledal le nekaj najmodernejsega, ki je naSe, in Cesar do sedaj 3e nisem
imel priloZnosti opazovati.

S takimi mislimi sem stekel po cesti, da bi priSel v tisti del vasi od
koder je pregled nad ved¢jim delom neba. Vse to se je odvijalo v nekaj tre-
nutkih. 8e preden sem pritekel na kraj kamor sem bil namenjen, sem sli%al
detonacijo, takoj nato drugo, tretjo itn. Detonacije so prihajale iz ljubljanske
smeri, zato sem se takoj povzpel Se nekoliko vidje nad cesto in videl na ob-
zorju proti Ljubljani majhne oblac¢ke, ki so nastajali ob eksplozijah proti-
letalskih granat. Na avione je namreé streljala protiletalska obramba. Obrnil
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gsem se in hitro stekel domov, da bi é¢imprej vkljué¢il radio in zvedel, zakaj
pravzaprav gre. Spotoma sem srecaval zacudene in vpraSujo€e ljudi, toda
med vojaki nisem videl v tistem trenutku posebnega nemira. O&itno je bilo,
da nih¢e ni vedel, za kaj pravzaprav gre.

Ko sem vkljuc¢il radio, tisti hip v Ljubljani ni bilo sliSati ni¢esar. Zato
sem takoj poiskal beograjsko radijsko postajo in prvo kar sem slial, so
bile besede, ki sem si jih do danes dobesedno zapomnil: »Danas u jutro ne-
prijateljski avioni hombardovali su Beograd.« Sledile so $e nekatere manjSe
podrobnosti in vnovié ponovitev istega porodila. Sredi drugega ponavljanja
tega porodila je glas nenadoma utihnil in tudi obi¢ajnega Suma, ki ga v ra-
dijskem sprejemniku povzroda delujo¢i oddajnik, ni bilo veé sliSati. Kasneje
sem izvedel, da je bila beograjska radijska postaja tisti hip bombardirana.

Tedaj sem se zavedel, da je vojna. Prva misel, ki me je presinila ob
tej novici, je bila, da éimprej obvestim druge v hiSi. Nobenega dvoma ni
bilo, kdo nas je napadel.

Ko sem pri%el v vezo in hotel pripovedovati, kaj sem sliSal, sem skozi
odprta vrata videl na cesti 1judi, ki so hiteli od maSe. Nekateri so hiteli,
drugi so nekaj Zivo razlagali, mnoge Zenske pa so glasno jokale.

Ti prvi trenutki vojne so me tako prevzeli, da se jih Se danes spominjam
kot da bi bilo vse skupaj Sele véeraj. Kasneje so se dogodki paé razvijali
z znanim dramatiénim koncem. Teh dogodkov je bilo toliko, da so prekrivali
drug drugega in zato ostali v spominu premalo urejeni, da bi lahko sedaj
zanesljivo loc¢il bistvene od nehistvenih. Pravzaprav se to niti ne bom posebno
trudil, kajti vsak spomin po svoje le pomaga ustvarjati podobo tistega ¢asa,
zlasti pa %e opredeljevati vsebino notranjih dozivetij.

Ce se ustavim Se pri prvem dnevu vojne, bi najprej povedal nekaj o
splogénem vzduSju tega dne.

Po prvem presenecenju so se zacele Siriti razne novice o obsegu vojnega
spopada. Objektivnih je bilo kaj malo, izmisljenih pa precej. Dobro uro po
preletu nemskih letal nad Ljubljano in streljanju protiletalskega topniStva
so se razéirile vesti, da je bila Ljubljana bombardirana, da so bombe napra-
vile globhoke kraterje na Miklo§i¢evi cesti, pred Sentjakobsko cerkvijo in tudi
drugod. Nekdo je celo pripovedoval, da je pravkar priSel iz Ljubljane in je
na lastne oéi videl razdejanje, ki ga je povzrocilo bombardiranje. Spri¢o
tega, da je vladal v drZavni, posebno pa Se v obrambni organizaciji dokajSen
kaos, sploh ni ¢udno, da so se take vesti »iz prve rokec hitreje &irile kot pa
porodila, ki naj bi bila v mejah objektivnosti.

Najbolj vznemirjeni smo bili mladi. Zbrali smo se na griéu nad vasjo,
da hi opazovali ponovne prelete nem&kih letal, vendar pa se ¢ez dan niso
veé¢ pojavili. Razpravljali smo tudi s poveljnikom vojaske enote, ki je bila
nastanjena v vasi. To je bil neki mlad aktivni oficir, po rodu Crnogorec, ki
je vodil enoto protitankovskega topniStva sestavljeno samo iz aktivnih vo-
jakov. Za razliko od enot, ki so prejdnje dni Sle skozi vas ali pa so se za
krajsi ¢as v njej ustavile in so bile sestavljene iz rezervistov, je bila ta enota
nekaj éisto posebnega. Medtem ko so bili vpoklicani rezervisti v nekem
smislu hrupni, zelo spro&éeni, iznajdljivi v odkrivanju virov dobre kapljice,
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sicer pa po vedini res pripravljeni boriti se, je bila ta enota skoraj neopazna,
vojaki so bili tihi, skrajno disciplinirani in zelo vdani svojemu komandirju.
Slo je torej za utedeno enoto, ki ji prehod iz kasarniSkega nacina Zivljenja
v stanje pripravljenosti na poloZaju ni predstavljal takega skoka kot pa
rezervistom, ki so ¢éez no¢ morali oble¢i vojasko suknjo v prepri¢anju, da
tokrat ne gre zgolj za navadne vojaske vaje, temve¢ po vsej verjetnosti za
pravo vojno v najblizji prihodnosti.

Pogovor s tem komandirjem je bil sicer kratek, vendar v nekem smislu
pretresljiv. Ko smo ga mladi sprasevali o uéinkovitosti njegove protitankov-
ske enote za spopade, do katerih bo v kratkem moralo priti, nam je bilo po
njegovih enostavnih in preciznih odgovorih jasno, da bi dobro in hitro izpol-
nil svojo dolZnost, da ga pa #re mnogo globlja skrb glede uc¢inkovitosti ce-
lotne armade. Imel je predvidenih neSteto mo#Znih, nenadnih situacij, v katerih
se lahko znajde s svojim oddelkom in odgovore, kaj bo storil, da bi jim bil
kos. Po tem, kako je to povedal in s kak&nim zaupanjem in vdanostjo so
gledali vanj njegovi vojaki, je bilo jasno, da ne govori v prazno. Kljub temu
je bil njegov pogled zelo otoZen in mnogo je spraSeval, kaj porod¢a radio,
predvsem pa, ¢e so med temi porocili Zze kakSna uradna sporoéila vrhovnega
poveljstva vojske. Sele kasneje mi je postalo jasno, da poglavitna skrb res
ni veljala temu, kako se bo on sam in njegova enota vkljucila v vojni spopad,
temved predvsem odporu celofne armade. Izgleda, da je dobro poznal raz-
mere v njenem vodstvu in da je ¢isto na dnu duSe Ze v prvih urah vojne
slutil razsulo.

Miladi smo Ze tisto nedeljsko popoldne s tem oficirjem razpravljali tudi
0 mo#nosti, da bi se vkljuéili kot prostovoljei v njegovo enoto. Nadelno je bil
takoj za to, vendar pa je dejal, da naj pocakamo do naslednjega jutra. V pri-
meru namred¢, da bi njegova enota morala Ze prvi dan proti bojni liniji, bi
bila nasa vkljuc¢itev po njegovem mmnenju nesmiselna, ker nismo bili izvez-
bani in bi jo zato ovirali. Ce pa do tega ne bi prislo, bi nas z velikim veseljem
sprejel in v nekaj dneh usposobil za tisto, kar bi pa¢ zmogli. Drugo jutro
njegove enote v vasi ni bilo ve¢, ker se je Ze ponoéi morala premakniti
drugam.

Doma so vsi nekako mirno sprejeli poloZaj, ki je nastal z izbruhom
vojne. Nekaj prakti¢nih ukrepov smo napravili Ze takoj dopoldne glede na
to, da domaca hiSa stoji neposredno ob glavni cesti in dobrih 50 m od Ze-
leznice. V kleti smo br# naredili zasilno zaklonii¢e, ker smo z gotovostjo
pricakovali letalske napade na vlake in na premikajo¢e se vojastvo na cesti.
Poleg tega pa je bilo treba izvrSiti e vse za zatemnitev zveder in podobno.
Tako je bil prvi dan dolg, poln dogodkov, posebno pa alarmantnih vesti.
Iztekel pa se je pri vseh v eno samo vpraSanje: kako bo vojna vihra oplazila
kraj, v katerem zivimo in kaj bo ob tem pocel vsak izmed nas. O izidu vojne
ni hotel nihée govoriti, posebno mladina ne. Ta je govorila predvsem o nuj-
nosti boja, ga zato pri¢akovala in ne glede na to, da se je zavedala Goljatove
napadaléeve premodi, je ra¢unala, da bo boj oster, totalen in zato za nas
¢asten, ne glede na izid.

Naslednji dnevi so ta pri¢akovanja popolnoma demantirali. Ne bi po-
navljal Ze znanih vzrokov in neposrednih procesov vojafkega zloma ter ka-

2 — Grosuplje III.



18

Zbornik obéine Grosuplje, III. (1971)

pitulacije stare Jugoslavije. O tem je toliko napisanega, da ¢lovek ne more
povedati ni¢esar veé¢, kar naj bi te znane stvari vnovi¢ ilustriralo. Zato bi
navedel samo nekaj kratkih dejstev, ki predvsem ilustrirajo ta polom v mo-
jem kraju in v zavesti 1judi.

Pravo vojno stanje je trajalo nekako tri dni. Ceprav je bilo tudi te dni
precej kaotiéno, je vendarle hilo Se ¢utiti vsaj v grobem drzavno organizacijo.
Ze v sredo pa je diSalo po razsulu in po nekaj urah so se Ze Sirile najrazlic-
nejse vesti, ki jih ni nihée veé¢ demantiral. Ljudje so nastevali kraje in mesta,
kamor naj bi Ze prodrli Nemci in Italijani. Po cesti so hodili vojaki, nekateri
neoboroZeni, drugi oboroZeni. V glavnem so se vracali domov, Nemcev in
Italijanov pa %e ni bilo od nikoder. Odvrzeno in opuS¢eno orozje ter muni-
cija sta lezala vsepovsod, sliSalo se je pokanje pugk, detonacije posameznih
bomb ter celo kakSen mitraljeski rafal. Toda to pokanje ni oznanjalo bitke,
temveé¢ so streljali z odvrZzenim orozjem domadini, posebno pa mladina, zato
paé, ker se ji je nudila priloznost.

Popolno brezvladje je trajalo le trenutek, kajti takoj sta se pojavili
dve gesli: pobrati in skriti oroZje in municijo — je bilo prvo; ne se ga doti-
kati oziroma izroéiti okupatorjevi vojski — pa je bilo drugo. Razumljivo je,
da smo bili mladinci tisti, ki smo zadeli zbirati in skrivati oroZje. Se dobro
se spominjam, kdaj smo to sklenili. Ko smo namreé¢ bili — mislim, da je
bilo to v éetrtek — poklicani od vodje minerske enote, ki je imela nalogo
pred prihodom tuje vojske minirati oba Smarska tunela, smo ob prihodu
k tunelu izvedeli, da z miniranjem ne bo ni¢, ker so dobili tak nalog iz
Ljubljane, ¢es da je Ze tako ali tako vsega konec in da naj gremo domov.
Skrajno potlaceni smo se mladi vracali. Nekdo me je med potjo vprasal, ée
mislim, da je vsega konec. Ne bi rad poveliCeval tega naSega razgovora in
sklepov, toda odgovoril sem mu tisto, kar je vsak izmed nas tisti trenutek
7ze ¢util in kar je nakazoval tudi ton samega vpraSanja. Rekel sem mu, da
je Ze res razpad tukaj, toda da se bo vojna Sele sedaj zares zacela. Spogledali
smo se in zelo na kratko prisli do enotnega stali§ca, da je potrebno zbrati
¢imveé orozja in ga dobro shraniti. Hkrati smo se Se domenili, da o tem
dogovoru ne sme nihée ni¢esar nikomur povedati. Dogovor je bil jasen in
obvezujoc¢, saj smo vsi pripadali mladinski narodnoobrambni skupini, ki je
bila v vasi formirana Ze pred 6. aprilom in je bila tudi pod vplivom SKOJ.

Orozje je bilo odvrZzeno ali opu&c¢eno na razliénih krajih, najveé ob cesti
na vznozju Smarskih serpentin. Bilo je tudi mnogo druge voja$ke opreme,
od obleke do hrane. Kot plaz so se ljudje vsuli na opuic¢eno in vsak je odna-
gal tisto, kar je menil, da je zanj koristno. Bilo je tako kot po drugih krajih,
kjer je vojska neposredno razpadla in o éemer smo v razli¢nih zapiskih Ze
brali zelo podrobne, pa tudi pretresljive pripovedi.

V tej atmosferi se je pojavilo drugo geslo: naj se nihée ne dotika orozja
in streliva, posebno pa naj si nihée ne drzne karkoli od tega prisvojiti in
skriti, ¢e§ da ga mora dobiti v roke edinole »nova oblast«, ki bo vsak &as
postavljena. Cisto doloéeno je bilo pri tem recéeno, da je treba vse orozje
izroéiti tisti vojski, ki bo zasedla na$ kraj, to je Nemcem ali Italijanom. Tisti,
ki smo oroZje najbolj vneto zbirali, smo z ogoréenjem to poslusali. V iskanju
izvora teh zahtev smo tréili na Zupnika, ki je po svojih ljudeh to zahtevo
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izredno odloéno in vztrajno giril. Celo vodja Zandarmerijske’ postaje in nje-
gov namestnik tega nista kategori¢no izjavljala in tudi ne uveljavljala, tem-
ved sta se s svojimi ljudmi omejila le na razoroZevanje vracajoc¢ih se skupin
opitih vojakov razpadle vojske, ki so ob prehodu skozi na§ kraj brez vzroka
vsevprek streljali.

Na& skupini je uspelo spraviti nekaj zabojev ro¢nih bomb, popolnoma
nov puskomitraljez, nekaj pistol, precej pusk in mnogo nabojev. Prav tako
smo dobhili nekaj vojaSkih oblek Napravili smo dve skladis¢i nedale¢ od
vasi v gozdu, vsakega na enem od obeh gri¢ev, med katerima se razprostira
vas. V polemiko o temy, ali oroZje shranjevati ali ne, se nismo spuséali z ni-
komer, ki ni bil naSega mnenja. Od vsega zacetka smo sklenili, da bomo
skrajno previdni do vseh, ki bi direktno ali indirektno poizvedovali ali smo
karkoli imeli opraviti z orozjem.

Teh nekaj dni je kljub pretresljivim in Stevilnim dogodkom brZz minilo
in v soboto so se %e raz&irili glasovi, da bodo na§ kraj vsak ¢as zasedli ita-
lijanski vojaki. Toda v soboto z zasedbo naSe vasi Se ni bilo nié. V nedeljo
Pa se je skozi vas razvila kolona italijanske motorizirane pehote, bersaljeri
na znanih majhnih biciklih in s Sopi perja na ¢éeladah, lahke oklopne enote
in tezko naloZeni kamioni z vojno opremo. Spominjam se, da so prvi moto-
risti dokaj plaho vozili skozi vas in da je eden, o¢itno je bil oficir, veékrat
obrnil svoje vozilo in vozil ob koloni nazaj, od ¢asa do Casa pa se je ustavil
in brez vzroka naperjal samokres proti posameznikom ob cesti, ki so opa-
zovali prihod italijanske vojske. Obéutki ljudi ob tem prvem sreCanju so
bili dokaj razliéni. Nagel se je tudi kdo, ki ga je prihod tuje vojske pomiril,
ker se je o¢itno bal ali vojne vihre ali pa anarhije, ki je nastopila
neposredno po razsulu jugoslovanske vojske. Izredno me je revoltirala izjava
nekega va&dana, ki je ob pogledu na motorizirano topnistvo z bleéecimi
oémi dejal: »Ej, to je vojska, ne pa tista naSa volovska vpregal« Tudi jaz
sem videl to razliko, toda tako kot velika vecina drugih sem jo paé obdutil
drugade. Razumljivo je, da so mladi opazujo¢ skoraj nepregledno kolono
vojske, ki se je valila skozi vas, ¢eprav so imeli pravzaprav prvi¢ priloznost
videti modernejgo vojno tehniko, iskali predvsem z o¢mi vse tisto, o ¢emer
je bilo oziroma bi bilo moZno rec¢i kaj pikrega, kaj omalovaZzujodega, kar bi
pa¢ zmanjgalo vtis moéi in uéinkovitosti te vojske. Na koncu smo se naveli-
¢ali gledanja in ob velikem ogoréenju je padel celo predlog, naj bi 8li nad
serpentine in zasuli kolono z ro¢nimi hombami. Nekaj jih je bilo za to, vedina
Pa je kljub vsemu menila, da v bistvu ne bi s tem mnogo dosegli, ker bi bila
stvar preved¢ improvizirana, brez vseh tistih predpriprav in naérta, ki naj bi
zagotovil, da bi to dejanje naSe skupine ostalo neodkrito. Konéno smo odsli
v gostilno z ob&utkom nemodi in kljubovalnega obupa. Gostilna je bila polna
in vsevprek je bilo slifati pripombe na staro Jugoslavijo, na prodirajoce
Ttalijane, o tem koliko je kdo nabral vojaSkega materiala itd.

Naslednje dni je pri§la v vas vec¢ja enota motoriziranega topnistva in
se v njej nastanila. Zavzeli so 5olo, gospodarska poslopja domadcij, med njimi
tudi nasa, ter dvorano gasilskega in prosvetnega drustva. Enako je bilo po
vseh drugih veéjih krajih, posebno ob prometnih Zilah, tako da je bila oku-
pacija popolna.
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Od vsega kar najbolj ostaja od teh prvih tednov okupacije v spominu,
je splofen vtis o reagiranju prebivalstva. Tako imenovana druzbena elita,
torej tisti, ki so imeli glavne niti upravnega, gospodarskega in drugega jav-
nega Zivljenja v rokah, se prvi hip niso v ni¢emer spremenili. Sprva so se
nekako oddahnili, ker je postala okupacija dejstvo in s tem konec tistih
nemirnih dni ob razpadu drZave. Poleg tega pa so nekako racdunali, da so
oni tisti, ki naj zagotove kontinuileto v javnem Zivljenju v senci novega
gospodarja seveda. Toda Ze po nekaj dneh so precej osupnili, ker se je
pokazalo ob prikljuéitvi tako imenovane »ljubljanske prcovince« k Italiji, da
si bodo morali ta svoj poloZaj prisluziti s pasjo vdanostjo novemu gospo-
darju in s prekinitvijo $e tistih nekaj slabih in v bistvu popolnoma laZnih
vezi s svojim narodom. Dejstvo namre¢, da okupirano podroc¢je ni obdrzalo
statusa okupacijske cone, temveé¢ je bilo vkljuéeno v faSistiéno drzavo Kot
njen sestavni del, je vsakemu, ki je hotel sluziti novemu gospodarju, nalagalo
obveznosti, ki so morale biti izkljuéno v skladu z italijanskim faSizmom,
njegovo prakso in cilji. Glede na to pa, da je vecina ljudi od vsega zaletka
pri¢akovala takSen ali drugaéen odpor do okupatorjev, je tem ljudem nena-
doma ves polozaj predstavilo v novi luéi. Bali so se namre¢ prav tega odpor-
nifkega duha, saj niso vedeli, v kaksni obliki in obsegu jih lahko oplazi.

Odnos velike veéine ljudi do okupatorja oziroma njihov odpornidki duh
pa bi rad ilustriral Se z nekaterimi podrobnostmi. Zasedbena vojska se je
v odeh vseh resnih ljudi precej osmeéila Ze prvi dni. Vse podrod¢je Ljubljane
in sploh tako imenovane »ljubljanske province« je zasedla brez boja, torej
%e po popolnem razsulu jugoslovanske vojske. Toda v vojnih poroéilih vr-
hovnega poveljstva italijanske vojske smo brali v éasopisih ali pa sliali po
radiu, da so italijanske oboroZene sile v ogoréenih spopadih zavzele pred
vkorakanjem v Ljubljano utrjena podroéja in postojanke in druge izmisljo-
tine. Razumljivo je, da so ljudje tem napihnjenim in izmisljenim vestem, ki
so delovale tragikomi¢éno dodali $e celo vrsto variant. Tako so zaceli govoriti,
kako se Italijani hvalijo, ker so zavzeli trdnjavo Vié, prekoraéili Grada&éico
in na njej potopili podmornico in %e celo vrsto zares posrec¢enih Sal na raéun
militaristi¢ne nadutosti osvajalcev. Posebno mladina je bila tu iznajdljiva
in izredno pronicljiva. Hitro si je v glavnih obrisih napravila oceno bojne
sposobnosti armade, ki mora uporabljati tako poceni skonstruirana vojna
porod¢ila. K temu pa se je pridruZzil e revolt na izpade vojakov, posebno ofi-
cirjev, ki so zahtevali prednost v javnih lokalih in drugod, ¢e§ da so zma-
govalcei.

Tako ni bilo samo v mojem rojstnem kraju in okolici, ampak povsod,
kamor sem prigel, zlasti pa %e¢ v Ljubljani, kjer sem ponovno zac¢el hoditi
v %olo na hezigrajsko gimnazijo. V razredu je bilo med soSolci v glavnem
enako razpoloZenje kot med mladino v naSem kraju.

Politiéna diferenciacija se je zadela Eele nekoliko kasneje. V razredu sta
bila sicer dva nemskutarja, ki sta takoj dala vedeti, da sta Nemca. Nekoliko
zmede je nastalo med profesorji, ki so se med drugim zna&li pred zahtevo
okupacijske uprave, da namre¢ ob vstopu v razred pozdravijo s faZistiénim
pozdravom in da jim naj na ta pozdrav enako odzdravijo vsi dijaki. Od vsega
zatetka smo v razredu v veliki vedini bojkotirali to zahtevo in le redki so
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bili profesorji, ki so vztrajali na tem pozdravu. Razumljivo’ je, da nas niso
uspeli omajati. Uklonili so le tiste posamezne so¥olce, ki so bili ali po na-
ravi strahopetni ali pa pod tako velikim pritiskom svojih star8ev, da so po
njihovi volji izvrSevali disciplinske zahteve Sole. Vendar smo s temi kaj
hitro opravili, ko smo jim zagrozili, da bomo z njimi s pestmi obra¢unali,
¢e se bodo uklanjali omenjenim zahtevam. Do tega ni prislo, ker je hila
vetina tako trdna in odlo¢na, da sta redno in disciplinirano pozdravljala,
kadar je to seveda zahteval kdo od profesorjev, le prej omenjena nem&ku-
tarja in nekaj tistih, ki so bili Ze prej faistitno usmerjeni in so kasneje
kondali v vrstah bele garde.

V tej be’ni sliki, ki naj pokaZe razpoloZenje med ljudmi, bi dodal Se ne-
kaj besed o spremembi ki je nastopila — vsaj po mojem mnenju — v te-
meljnih odnosih med ljudmi. Ko se je namre¢ po nekaj tednih »usidral«
italijanski okupacijski aparat in ko so kali odpora rasle, so padle mnoge
pregraje, ki so bile med ljudmi trdne in teZko premakljive v prejdnjih pred-
vojnih razmerah. Takrat je v glavnem veljalo nezapisano pravilo, da mate-
rialni poloZaj posameznika odreja njegovo druZbeno veljavo in vse, kar iz
tega izvira. Naj takoj podértam, da s tem niti najmanj ne mislim zmanjse-
vati zivega in Zilavega odpora posameznikov in skupin v skoraj vseh plasteh
prebivalstva proti odnosom, ki so se uveljavljali na tej osnovi, posebno pa
ne izgubljam izpred o¢i delovanja organiziranega revolucionarnega politié-
nega gibanja. Praksa sama pa je le nenehno kazala, da je nekaka neformalna
kastovska opredeljenost ljudi moénejia in da so bila socialna protislovja tako
modna, da se je vulgarno nadelo »kolikor ima8, toliko veljaS« pogosteje uve-
ljavljalo kot pa éloveiko dostojanstvo, ki temelji na znanju, delavnosti, po-
Stenosti, socialni solidarnosti in na drugih pozitivnih ¢loveskih kvalitetah.
Pridnost in znanje sta v preteZni meri pomagala, da se je ¢lovek v druZbi
uveljavil tedaj, ¢e je bilo to povezano s premoznostjo. Geslo kolikor znas,
toliko velja&, je bilo zato dokaj anemi¢no. Prijetno je sicer odmevalo v uSe-
sih, toda v glavnem je bila edino materialna moé¢ tista, ki je v modni druZbi
nekaj veljala. Prav to vulgarno uveljavljanje prej omenjenega nadela je v
veliki meri skoraj ¢ez nod izginilo. PremoZenjske razlike so sicer ostale, toda
skoraj vse tisto, kar je prej iz njih izviralo, je sedaj dobilo nekako smesno
in delno tudi sramotno podobo. Ljudje so si postali bliZji, prejinje velike in
majhne w»veli¢ine« ti niso dale ob vsakem koraku tako reko¢ brez besede
vedeti, da si ni¢, niso ve¢ milostno odgovarjale na pozdrave ali pa sploh ne.
Tako imenovani majhni ljudje so samozavestneje dvignili glavo in se suvereno
lotevali vseh Zivljenjskih problemov, ki jih je ¢ez noé¢ postavil novi das.

Ne bi hotel, da bi to zvenelo kot idealiziranje teh sprememb ali pa olep-
Sevanje posameznikov. Naj omenim &e to, da sem Zivel v ¢asu, ko so se te
razlike in gledanja bohotila, ¢eprav ni bil vsak ¢lovek, ki sem ga sreéal,
»kapitalist«. Hoéem le v najbolj grobih &rtah narisati splofno podobo od-
nosov med ljudmi, ki pa so se na mah spremenili in kar je name napravilo
tako velik vtis, da ga mnogokrat Se sedaj obcutim. TeZko je namreé pozabiti
vso tisto napihnjenost, hlastanje po prestizu in e vse mogode samomaliko-
valske atribute pri ne tako majhnem &tevilu ljudi. To me je v odras&ajodi
dobi neverjetno motilo in poniZevalo. Ce je prav glede tega ob okupaciji
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nastopilo pri skoraj vseh dokajénje iztreznjenje, gre za dokaz, da je nastal
v zivljenju ljudi tako globok in nenaden pretres, da je skoraj vsak naSel v
trenutku sam sebe, predvsem pa je spoznal, da od prihodnosti nima kaj
pri¢akovati, ¢e ne bo ustvaril z drugimi pristnih skupnih vezi, ¢e svoje
usode ne bo delil z njimi, ¢e soljudi ne bo resni¢no spodtoval in cenil. Te
svoje trditve bi podprl z mnogimi primeri, vendar no¢em, da bi kogarkoli
osebno prizadel. O tem, kako se je ta preobrazba ljudi poglobila in poplemeni-
tila Se potem, ko so zacele pokati puske in skozi vsa vojna leta, hom v tej ali
drugi obliki spregovoril kasneje. Pri zacetnem preobratu pa se sedaj name-
noma ustavljam v tem ohsegu zato, ker se 5e posebno zadnje ¢ase nanj
dostikrat spominjam. K temu me spodbuja danainji ¢as, ko se v odnose med
ljudi, sem pa tja vraca tisto, kar smo pred ve¢ kot 25 leti odvrgli.

Mislim, da ni potrebno ob pravkar izredeni trditvi takoj razplesti izérpne
politi¢ne in sociolofke analize sedanjega stanja oziroma poudarjati glavnih
znacilnosti nagega druzbenopolitiénega sistema, da bi se zavaroval pred
oditki, ¢e$ da ne vidim tistih sprememb v na8i druzbi, ki opredeljujejo njeno
socialisti¢no bistvo. Dovolj je, da povem, da sedanjega oZivljanja odnosov
med ljudmi, kakrine smo z razpadom stare Jugoslavije in predvsem z revo-
lucijo zavrgli, ne povzroda »uradno« vra¢anje nafe druZbe v kapitalizem, kot
trdijo stalinisti. OZivljanje posameznih predvojnih pojmovanj ¢lovekove ve-
ljave in dostojanstva gledam paé kot dejstvo, ki je sicer nastopilo ob splos-
nem vzponu druZbe, ki pa zanj ni karakteristiéno, ampak je lahko le njegov
vzporedni negativni pojav. Ko imam pred oémi stalinisti¢no razlago tega
pojava naj povem Se to, da mu botruje pravzaprav on sam s svojo dogma-
tiéno, uniformirano in nehumano inacdico socializma, ki ljudi utesnjuje du-
hovno in materialno ter tako povzroca erupcije druge skrajnosti, brz ko se
iz kakrsnihkoli vzrokov podereta ali vsaj zrahljata njegova shema in praksa.
Toda o tem bo éas povedati e marsikaj v kasnejSih poglavjih teh zapiskov.

Ce me sedaj moti, da se v izboljSanih Zivljenjskih razmerah vseh plasti
prebivalstva danes v odnose med ljudmi vtihotapljajo Ze enkrat preZivele in
zavrzene karakteristike, potem moram o njih spregovoriti, ker so paé¢ tu in
se jim moramo postaviti po robu v vsakem pogledu prav v interesu resnic¢-
nega socializma. Njihova ponovna identifikacija nekaterim ni v8e¢. Vendar
sedanjih odnosov med ljudmi ne smemo slepo idealizirati in se ob kritiki
zaradi oZivljanja nekaterih nesprejemljivih ¢loveskih lastnosti ¢utiti bolestno
prizadete, kritiko samo pa kvalificirati kot napad na samoupravno druzbo.
Tak3no ravnanje se v bistvu ni¢ ne razlikuje od stalinisti¢ne histerije in na-
gludnosti, ko ob zgodovinsko upraviéeni obsodbi in odporu administrativ-
nemu socializmu in njegovim posledicam, ne dopuscéa afirmacije znanstveno
utemeljenim idejno-politiénim vizijam in praksi humanega socializma. V
obeh primerih gre le za nasprotna konca iste palice, kot pravimo.

Dejstvo je namrec, da se v zadnjih letih razrascata napihnjena prestiZznost
in egoizem, da se stihijno sem pa tja Ze pojavlja pomembnost in moé¢ posa-
meznika glede na njegov materialni polozaj, ki najve¢krat ne izvira iz priza-
devnosti in resniéno vloZenega dela. V neposrednih odnosih med ljudmi se
namesto zdrave tolerance uveljavljata agresivnost in surovost, ki je glavni
nasprotnik ljudske solidarnosti in ge cela vrsta stvari, o katerih sem dejal,
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da je z njimi pometla okupacija oziroma narodnoosvobodilni boj. Se posebej
izstopa nagluinost za re$evanje tistih kri¢e¢ih socialnih nasprotij in krivic,
ki bi jih morali sistematiéno in dokaj hitro reSevati brez bojazni, da s
tem odpiramo pot tako imenovani uravnilovki. Besede o praviénem vredno-
tenju dela in resniéni odgovornosti ne smejo postajati geslo, ki prinaZajo
koristi predvsem tistim, ki jih glasno skandirajo, ampak nacelo, ki zago-
tavlja materialno zado&denje in socialno varnost vsem, ki s svojim delom
to geslo uresni¢ujejo. Ali vemo dovolj, kdo ga res uresni¢uje? Ali je na pri-
mer tudi delo tako imenovanih »spreprostej$ih« proizvajalcev dovolj integri-
rano v oceno oziroma odgovor na to vpraanje? Res je, da ima in da bo
imela Se dolgo ¢asa vsaka druZbena ureditev vse omenjene pojave. Vendar
to ne sme biti tolazba ali opravi¢ilo za neangaZiranost druZbe zoper nje,
posebno ne pri nas, ko gradimo odnose socialne praviénosti in s tem neovi-
rano vrednotenje resniénega, t.j. ugotovljivega dela in odgovornosti. Noem
pretiravati! Ob pogledu na preteklost me samo moti, da se danes v napore
za ustvarjanje plemenite druzbe — humanega socializma, preve¢ neovirano
vpleta parolarsko definiranje tega socializma. Posledica tega je, da druzba
kot celota ne reagira z vso obcutljivestjo in konkretnimi ukrepi takrat, ko
se pod geslom samozavesti sodobnega ¢loveka uveljavlja nadutost, zamenjava
huliganstvo s sproséenostjo, surovost z neposrednostjo, anarhija pa z demo-
kracijo.

Skoraj splo$na zahteva po boljsi organiziranosti druzbe in uéinkovitem
in smiselno povezanim delovanjem vseh njenih institucij, po racionalnosti
besed in resni¢nosti dejanj, odkriva prepri¢anje, da bo obseg teh pojavov
znatno manjsi, brz ko se bo ta zahteva uresni¢ila. Prepri¢an sem, da se bo
to zgodilo prej, kot si mogode mislimo in sicer brez stalinisti¢nih metod, pa
tudi ne s pomod¢jo vzorov tako imenovanega »svobodnega sveta«. To bo pri-
nesla renesansa vseh tistih idejnopoliti¢nih in moralnoetiénih vrednot, ki
s0 nam odprle vrata k uporu proti okupatorju, omogoéile zmago v partizan-
skem boju in najsir&i zadetek povojne socialistiéne preobrazbe Slovenije in
Jugoslavije.
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ZA SVOBODNO IN ZEDINJENO SLOVENILIO
France Klopéi¢

f

Leta 1927, torej pred ved¢ kot Stiridesetimi leti, so hile v stari Jugoslaviji
dvakrat splodne volitve: 23. januarja v oblastne skupi¢ine in 11. septembra
v narodno skupiéino. Vmes so bile ponekod Se obéinske volitve.

Volitve je zmeraj spremljala povec¢ana politiéna aktivnost. Stevilne stran-
ke so sestavljale kandidatne liste, objavljale volilne programe, tiskale letake
in vabila, sklicevale zborovanja (ali shode), zlasti ob nedeljah, skratka
javno zivljenje je bilo v znamenju po zakonu predvidenih in dovoljenih pri-
prav za volitve poslancev oziroma obéinskih odbornikov.

To dokaj$njo svobodo v volilni dobi je kajpak izkoristila tudi komuni-
sti¢na stranka.

Partija je bila v ilegali. Delovale so celice, komiteji, pokrajinska vodstva
in centralni komite. Sprejeti v ilegali so sklepi in smernice za delo med vo-
lilno kampanjo postali napotki za dejavnost vseh organizacij in komitejev,
vseh partijskih ¢lanov. Naloge so bile jasne in obvezne. VpraSanje pa je
bilo, kako jih iz ilegale prenesti v javno Zivljenje.

Leta 1926 in 1927 se je komunisti¢na stranka v Sloveniji oprla v volilnih
pripravah na svoje tedensko glasilo, ki je legalno izhajalo v Ljubljani in se
je imenovalo »Enotnost«. Glasilo je imelo uredniStvo, v Delavskem domu mu
je bila na razpolago soba, v njej ekspedit; na terenu so delovali dopisniki,
a prav tako kolporterji, to je prostovoljei, ki so prejemali po posti po nekaj
desetin, a véasih tudi sto in veé izvodov lista ter ga prodajali, hite¢ od enega
delavskega stanovanja do drugega. Tako je okrog »Enotnostic nastala mreza
aktivistov. V vsakem delavskem kraju in v nekaterih kmeckih okoliih so
bile tako imenovane skupine »Enotnostix. Te skupine so prevzele nase skrb
za volilne imenike, za éuvarje skrinjic — volili so takrat z gumijastimi kro-
glicami, ki so jih volilci neslisno spuséali v skrinjice — pa tudi za volilne
shode.

Stranka je izdelala in objavila v tisku javen volilni program. Priredila
je svoje programske cilje in politiéne zahteve za legalno uporabo, tako da
je bistvo ostalo isto, formalno pa ni bilo mogoce volilnega programa razgla-
siti za komunistiéno propagando, ki jo je prepovedoval in kaznoval zakon
o0 za8¢iti drZave. Ta zakon je namre¢ za komunistiéno delovanje predvideval
jeco do 20 let.

Stranka je z volilnim programom nastopala na zborovanjih in v tisku.
Od njega se ni odrekala tudi takrat ne, kadar je Sla v volitve skupno s socia-
listi, kakor se je zgodilo pri oblastnih volitvah januarja 1927, ali z Bernotovo
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frakcijo socialnih demokratov, kakor je bilo pri skupéscinskih volitvah sep-
tembra istega leta.

Kakor hitro je bila zaregistrirana kandidatna lista, ki jo je sestavila
partija — samostojno ali v bloku z drugimi delavskimi strankami — najvec-
krat z imenom Delavsko-kmeckega republikanskega bloka, se je pojavila
mozZnost, sklicevati javne shode in agitirati za kandidatno listo. Partija je
krepko izkoristila takine redke in zaZelene moZnosti.

Priprava na volitve v oblastno skup&éino leta 1927

Spominjam se treh shodov, ki jih je partija sklicala v Stiéni na Dolenj-
skem na nedeljo 16. januarja 1927, teden pred volitvami v oblastne skup-
&¢ine. Shode je organiziral Albin Hrast, takrat znani komunist iz Vira pri
Stiéni, hkrati kandidat na ZdruZeni listi delavcev in kmetov za litijsko vo-
lilno okroZje.

Ze v soboto zveder sem bil pri Albinu Hrastu in prenocéil pri njem.
Preudarila sva, kako izvesti shode naslednjega dne v treh gostilnah na raz-
nih konecih izrazito kmeckega stiSkega okoliSa. Albinov naért je bil dober,
ni bilo kaj oporekati.

Albin je pri tem prinesel dodatno misel, novo in pogumno, nagovoriti
ljudi na prostem v Sentvidu pri Sti¢ni, in sicer naslednjega jutra, pod cer-
kvijo na cesti, ko bodo po njej navzdol trumoma hiteli od prve mage domov.
Meni ni bilo treba dvakrat reci, takoj sem se ogrel za njegov predlog. Oba
sva razumela, da mora hiti nagovor kratek, ne dalj§i od minute ali dveh,
kajti ustaviti mnozico, hiteo po klancu, Ze v mislih na kmeéka opravila, ki
so jih ¢akala doma, na kaj takega nisva racunala.

V nedeljo zjutraj sva bila zgodaj na nogah. Dokaj hladno je bilo, oblac-
no, toda brez snega ali dezja.

Najprej sva odhitela v Sentvid. Ko so ljudje zaceli zapu&éati cerkev, sva
se povzpela na &karpo nad cesto. Albin je oznanil, da je pri%el govornik iz
Ljubljane, po imenu ta in ta, ki bi ga bilo dobro poslusati, nato sem spre-
govoril na ves glas, da prevpijem Sum korakov in govorico ljudi. Ni bilo
¢asa za razlage, le gesla naSega volilnega programa sem vzklikal in konéal:

— Pridite danes na na&e shode! Volite Zdruzeno listo delaveev in kmetov!

In Ze je ljudski potok zdrvel mimo. Nihée se ni ustavil. Nekateri so
mimogrede prisluhnili improviziranemu govoru, najkraj$emu, kar sem jih
imel, drugi se niso zmenili za naju na Skarpi. O¢itno pa sta vsebina gesel in
navzocénost Albina Hrasta razodeli, da gre za komunisti¢no akcijo. To pa
je tiste ¢ase Ze nekaj pomenilo.

Nasprotnikom najina nenavadna akeija ni bila vSeé. Prida temu je bil
kamen, velik kot pest, ki je prifréal po zraku, namenjen nama, in skotalil se
je pod najine noge. Vrgla ga je roka, ki je brZkone par minut prej drzala
madne bukve. V bukvah je med drugim pisalo, kako so v judejskih ¢asih
kamnali nasprotnike.

Lepa re¢, sem si mislil, kaj so si zapomnili. Le kje je tista hvaljena
ljubezen do bliZznjega ...
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Albin Hrast

Spomnil sem se tudi, da je teden prej v isti vasi govoril dr. Anton Koro-
Sec za Slovensko ljudsko stranko. To se pravi, da smo prisli v njegovo stran-
karsko trdnjavo.

Shod, ki se je zacel pod cerkvijo, smo nadaljevali v bliZznji gostilni, kjer
se je nabralo 20 do 30 volivcev.

Od tam sva z Albinom pohitela — pe§ seveda, kakopak! — v Sti¢no na
drugi shod. Tu je bilo okoli 60 poslusalcev, kakor je potem porocal list.

Popoldne sva imela shod na Dragi. Voliveev je bilo pribliZzno toliko kot
v Sentvidu. Za Zivahnost v debati je poskrbel govornik Slovenske kmetijske
stranke. Nasprotujoc¢a politi¢na staliséa so tako izstopala bolj izrazito.

Svobodna in zedinjena Slovenija — naSa glavna zahteva

Spomniti se po ve¢ kot Stiridesetih letih, kaj sva z Albinom govorila,
je nemogode. Toda list »Enotnost« je objavil obseZzno poroéilo o teh shodih
in iz njih naj navedem nekaj izvle¢kov, da bo nekoliko jasneje, kakSen vo-
lilni program je razvila komunisti¢na stranka leta 1926—1927. To so doku-
mentarna pric¢evanja.

Takole sem govoril o pomenu in naravi oblastnih skup&éin:

»Od oblastnih skup&éin kmetje ne morejo mnogo pri¢akovati. Preved
so odvisne od velikega Zupana in centralizma. Na drugi strani pa bodo pri-
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nesle nove davke na delovno ljudstvo, kajti kljub na8i zahtevi Belgrad ne bo
puscal, da svoje davke porabimo v Sloveniji, temve¢ bo dejal: Za svoje po-
trebe v Sloveniji nalozite nove davke.

Zato je naSa prva zahteva: nobenih davkov veé¢, obdavdite samo pre-
moZno gospodo.«

Temu je sledila druga vaZna to¢ka komunisti¢ne politike:

»...7% oblastnimi skup&éinami ne bomo dobili nikake avtonomije za Slo-
venijo. Delavei in kmetje pa zahtevajo ne samo avtonomijo, temve¢ samo-
odloébo narodov, pravico delovnemu ljudstvu v Jugoslaviji in Italiji do lastne
samostojne drzZave.

Svobodna in zedinjena Slovenija — to je naSa druga glavna zahteva, s
katero pojdemo v oblastne volitve.«
To pomembno staliS¢e je spremljala trezna ocena moZnosti in poti:

»...zavedati se moramo, da je nasa moc Se preslaba, da bi dosegli gornje
zahteve ... Na zacdetku smo... Ovire pred nami pa so ogromne. Mi samo
§irimo naso idejo, organiziramo delavce in kmete in zbiramo ¢eto za deto,
polagoma, a vzirajno, dokler ne ho zbrana armada, ki bo zrusila kapitalizem.«

Nadaljnji govor je bil posvecen drugim ciljem in nalogam, a prav tako
posameznim mescéanskim strankam in njihovim praznim obljubam.

Komunisti¢na stranka je Ze od leta 1926 zagovarjala svobodno in zedi-
njeno Slovenijo. To je bilo pomembno Se zlasti zato, ker je bil narod Slo-
vencev po razpadu Avstro-Ogrske razkosan med 5iiri drzave, na kar so me-
s¢anske stranke razkosale $e jugoslovansko Slovenijo na dve oblasti, na
ljubljansko in mariborsko.

Partijski list »Enotnost« je 21. oktobra 1926 takole zapisal:

nResitev za slovensko ljudstvo iz krempljev dveh imperializmov to in
onstran Jadrana« (italijanskega in srbskega) »je samo v zedinjenju Sloven-
cev v slovenski republiki v balkanski federaciji«.

List so zaradi te izjave zaplenili.

Razen komunistov se ni nihée takrat izrekel za svobodno in zedinjeno
Slovenijo. Ne me&éanske stranke, ne posamezni razumniki.

Povedati pa moram pri tem, da smo slovenski komunisti, zavzemajoé se
za. svobodno in zedinjeno Slovenijo, zmerom poudarjali potrebo po federaciji
5 sosednimi narodi na Balkanu. Ta ideja o republikanski federaciji svobod-
nih narodov je bila trajno navzoca. Nobenega separatizma nismo uganjali.

Razvoj v naslednjih letih je dal partiji prav.

Podoba Albina Hrasta

Kdo je bil Albin Hrast, ta marljivi in iznajdljivi stiki komunist?

Rojen je bil 1. marca 1889. Po poklicu je bil samostojen vaSki klepar,
vedez v stroki, ki je potrebna povsod, toda brez obrti in torej brez vajencev
in pomocnikov, docela odvisen od osebnega svojega dela. Bil je pravcati vaski
proletarec. Izdeloval je domace predmete iz plocevine, popravljal Zlebove,
lonce. Hi8a, kjer je stanoval skupno s sorodniki — sam ni imel druZine —
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je spominjala na risbe kmec¢kih izb v Jurdievem »Desetem bratu«. Rekli
so ji »pri Lavretovih«.

Albin je bil visok, kostnat in Zilav. Podolgovati obraz se je Ze gubal,
redki lasje so se svetili ne glavi, vendar v ¢asu, o katerem govorim, Se niso
osiveli. Letom se ni Zelel podajati. V njem se je pritajilo nié¢ koliko energije.
In koliko radovednosti je izkazoval! Njegovim vpraSanjem .ni bilo konca in
kraja, vse je hotel vedeti, ko se mu je ponudila priloZnost, srecati ¢loveka iz
drugega kraja.

Iz prve svetovne vojne se je vrnil kot boljSevik. V domadi vasi je postal
neutrudljiv agitator prevratnih idej. To je bil on, ki je v »Rde¢i prapor«,
komunistiéno glasilo, poslal leta 1920 sporod¢ilo iz Sentvida pri Sti¢ni, kratko
kot podobno sporocilo iz Mojstrane, da odbor socialdemokratske organizacije
»z danasnjim dnem, to je z 18. julijem 1920, pristopi h Komunistiéni stranki
Jugoslavije«.

Ko so novembra 1920 bile v Sloveniji prve volitve po vojni, za ustavo-
dajno skup&éino Jugoslavije, je komunistiéna stranka dobila v Sentvidu pri
Stiéni 103 glasove, druge stranke skupaj pa 445. Vsak peti volivec se je bil
odlo¢il za komuniste. Podobne ¢vrste postojanke na kmetih si je partija
leta 1920 pribojevala Se v Sentjerneju na Dolenjskem, na Vinici, v Bohinjski
Bistrici, v Rate¢ah-Planici, v LoZzu in Starem trgu, v Hoti¢u in drugod.

Rojstna hisa Albina Hraste na Viruw pri Stiéni §t. 3 (foto Erjavec)

Albin Hrast se je tista leta druzil z dvema bliZnjima znancema istih ali
sorodnih nazorov. Prvi je bil Lovro Klemenc¢i¢, rojak iz Sentvida pri Stiéni,
preporodovec pred prvo svetovno vojno, nato udeleZenec drzavljanske vojne
v Rusiji na strani sovjetov, po vrnitvi v Slovenijo komunisti¢ni prvak, iz
voljen leta 1920 za poslanca v konstituanto. Drugi je bil Ferdo Vesel, aka-
demski slikar iz Grumlova pri Radohovi vasi, ki je istega leta 1920 kandi-
diral na listi kemunisti¢ne stranke. Albina je vleklo k razumnikom, strastno
i8¢oé znanja.



32 Zbornik obéine Grosuplje, ITIT. (1971)

Oporo za svoje prepriéanje in za svoje delo je érpal Albin iz Zivljenja
in izkuSenj, ki jim je spoznaval vzroke in posledice. Bral je komunisti¢no
literaturo, bil povezan s partijskim vodstvom v Ljubljani, zato vajen tako
konspirativnih sreéanj kot javnih nastopov.

Hi8%a pri Lavretovih je bila shajali8¢e revolucionarnih sosedov bliznjih
in daljnih. Ob sobotah proti veceru so prihajali gosti in pod pretvezo kvar-
tanja so na Siroko debatirali o politiki. Albin je bil najbolj brihtna glava,
ki je znal raztolmaciti degodke. Ker je bil samski, se je tudi manj bal posle-
dic. A neviecnosti so pretile z mnogih strani: od oblasti, od delodajalcev, od
politiénih nasprotnikov. Treba je upostevati, da je samostan v Sti¢éni, skupno
7 drugimi vafkimi veljaki, v gospodarskih zadevah popolnoma obvladal vso
tamkaj$njo kmedéko okolico. Samostanski prior je Albina nagovarjal, naj
pusti politiko, naj se izjavi za vero in cerkev, pa ni dosegel nié.

-—— Od Hrastovih izvira komunizem — tako so takrat govorili v Sti¢ni.
Niso se motili. Albin Hrast je bil prvi komunistié¢ni vodnik v svojem kraju
in dale¢ naokoli. S ¢asom so zrasli novi komunisti iz mlaj$ih rodov in prev-
zeli v svoje roke nadaljnje delo, zlasti ko je Albin leta 1939 padel s kolesa,
se poSkodoval, hkrati od teZkega dela oslabel.

Albin je imel tudi svojega konji¢ka — iskanje izkopanin v stigki okolici.
Na lastno pobudo in v lastni reZiji, s krampom in lopato je spravljal izpod
zemlje na dan predmete davnih dob, ¢e je imel sredo, da naleti nanje, to
se je pa redko dogajalo spri¢o omejenih moZnosti osebnega dela. Najdenine
so mu bhile dodaten zasluzek, kadar kleparstvo ni prinasalo dohodkov. Odku-
poval jih je ljubljanski muzej.

Zatel je razkopavati gomilo na travniku, imenovanem Zvajdrga, blizu
Vira, pa ni zmogel. Sele po osvoboditvi je 1jubljanski muzej dobil sredstva,
da je to gomilo izkopal in odkril zgndovinske zaklade.

Posamezne najdbe je Albin fotografiral, da si je ohranil spomin nanje.
Kadar je iz plo¢evine izgotavljal 8atulje, je na pokrovéke udarjal ornamente,
posnete po izkopaninah.

O njem je pesnica Vida Taufer napisala pesem »nStarinar«, ki iskreno in
pristno slika Albina Hrasta kot ¢loveka in iskalca takole:

Ob poti za vasjo je ¢rna koca,
starinar vadki je zdaj tam doma,
njegova govorica je tekoca,
nasmeh sveta na ustih mu igra.

Kopal pod hribom stare je mogile,
prevrnil dosti teZke je prsii,
njegove Zelje so se izpolnile,
nakit starinski nadle so odci.

Zdaj ta nakit tako ponaredi,
da mislite, da je iz rimske dobe.
Hrani na steklo slikane podobe.
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V temi, kadar nara$éajo vse vode, ’
v rupi ¢lovedkih ribic nalovi
in jih podilja dale¢ iz vasi.

Nepretrgana dejavnost Albina Hrasta je poleg drugih okolii¢in prispe-
vala, da je v stiSkem okraju obstajala mo¢na organizacija protifasistov in
komunistov, ki so se ob prihodu italijanskega okupatorja lefa 1941 vkljudili
v narodnoosvobodilni boj in §li v partizansko vojsko. Bila jih je vrsta od-
litnih borcev, med njimi je bil JoZze Kovaci¢, kasnejsi narodni heroj, ki je
padel leta 1942 na Jancjem.

Sam Albin Hrast ni odSel v partizane: imel je Ze 50 let, zdravje ga je
zapud¢alo in tezko bi mu bilo prenaSati napore partizanskega vojskovanja.
Verjetno je tudi ra¢unal, da bo po izku$njah dveh desetletij legalnega in kon-
spirativnega dela lahko uspe$no nadaljeval z istim delom v novih razmerah.

Spominska plo§éa bratoma Edvardu in Albinu Hrastu na rojsini hisi (foto Erjavec)

Podcenjeval je okrutnost italijanskega fagizma v takratnem boju za »biti
ali ne bitix. Spomladi 1942 so ga aretirali in odpeljali v taboriS¢e blizu Pa-
dove v Italiji. Poleti 1942 so italijanski faSisti zaZgali hiSo Hrastovih; vse
¢lane rodbine njegovih dveh bratov, kolikor niso bili v partizanih, so zgrabili
in odpeljali na Italijansko, hkrati pa poZgali Se 18 hi5 na Viru, na Pristavi,
v Sti¢ni in Ivanéni gorici.

V taborii¢u je Albin Hrast, ujetnik s Stevilko 257, zbolel in 15. februarja
1943 so ga prepeljali v bolniSnico (za umobolne). Ko se ga je lotila Se pljué-
nica, je 7. aprila 1944 umrl. Njegovi posmrtni ostanki poéivajo zdaj, po ekshu-
maciji in prenosu, na pokopaliséu v Monselice, v skupnem grobi&¢u Ste-
vilka 580.

3 — Grosuplje III.
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Iz teh spominskih in dokumentarnih drobcev, ki jim nisem dodal nobene
domislice, si lahko posluSalci in poslusalke ustvarijo podobo minulih let.
Lahko si predstavijo, kako je delovala komunisti¢na stranka pred &tiridese-
timi leti: bila je partija mestnih in vaskih proletarcev, postajala je narodova
sila za socialno in nacionalne osvoboditev v bliZzajoéi se vojni in revoluciji.

Tak3ni kot Albin Hrast so bili njeni terenski aktivisti: delovni ljudje,
skromni, toda vplivni obéani, prepri¢ani partijci, neutrudljivi agitatorji in
organizatorji, poZrtvovalni borci, »z nasmehom svetax na ustih, kakor je
zapisala pesnica.

Pomnimo te tihe in preproste komuniste brez bli§¢a in privilegijev!

Pomnimo partijo, ki je leta 1926, ko so vse meS¢anske stranke zatajile
narodove interese, zapisala na svoj prapor veliko geslo:

— Za svobodno in zedinjeno Slovenijo!



ILOVA GORA 1943
Metod Mikuz

Mislim, da jo pozna vsak partizan e iz ¢asov pred kapitulacijo Italije,
danes pa jo poznajo ve¢ kot gotovo tudi ljubljanski in neljubljanski gobarji
in lovei. Prvi¢ sem se srecal z Ilovo goro na binkostni ponedeljek 1943, ko
smo se s Cankarjevo in Sercerjevo brigado odmikali iz znanih binkoStnih
bojev z Italijani, ki so se vneli od Turjaka do Pijave gorice. Pravim, da od-
mikali, kajti na koncu teh velikih bojev ne mi, ne Italijani nismo vedeli, kdo
je bil pravzaprav zmagovalec. Italijani so imeli hude izgube in upali so, da
so le prepreéili za njih hudo vojasko sramoto, da bi se dve nas$i takrat elitni
brigadi tako ne priblizali Ljubljani kot dobro leto prej Sercerjev bataljon,
mi pa smo se vracali po precejénjem ovinku s ponesrecenega pohoda prek
nemsko-italijanske demarkacijske ¢rte, od koder smo hoteli nekam na Stajer-
sko. Umikali smo se proti Kocevskemu Rogu, kamor je mislil italijanski
general potisniti vse naSe &tiri brigade in jih tam uniciti.

Seveda se mu to ni posrec¢ilo. Tudi nam se ni takrat na Ilovi gori po-
sreéilo to¢no izpolniti navodila nadrejenih, naj bi vsako pridobivanje hrane
za partizanske enote v prvi vrsti sluzilo politiéni vzgoji tistih, pri katerih
smo hrano nahirali. Prav zato se takratne Ilove gore prav dobro spominjam:
borce je hilo treba nahraniti in zato od ljudi dobiti hrano. Ce smo pri tem
nabiranju prekrsili zgoraj omenjeno navodilo vodstvenih organov in ée je
pri tem slavni intendant Tilen sem pa tja le moral poviSevati ali zniZzevati
svoj glas, ni nas zato nih¢e kasneje prijemal. Z ljudmi na Ilovi gori smo se
nazadnje razsli kot prijatelji, ¢eprav smo porabili vse tri suradno« dovoljene
nac¢ine pridobivanja hrane od prostovoljnega in prisilnega odkupa do rek-
vizicije.

Zaradi tega seveda Ilova gora ni priSla v slovensko zgodovino, vsekakor
pa je prisla zaradi dramati¢nih dogodkov prve dni novembra 1943, ko je tudi
njo zajel plaz velike nem&ke ofenzive, ki naj bi odistila Ljubljansko pokrajino
in to z mogoc¢nimi enotami II. SS oklepnega korpusa in s pomoé¢jo neke vrste
pomoZnih obvescevalcev — domadih izdajalcev, ki so se Ze udinjali novemu,
nem$kemu okupatorju.

O takratnih dogodkih na Ilovi gori je Ze lepo in prisréno pisal grosupelj-
ski prvoborec Radko Poli¢, v svoji obseZni knjigi jih omenja tudi dr. Tone
Ferenc, Oba tudi razmisljata, zakaj je priSlo do teh hudih in dramati¢nih
dogodkov, ki jih je po osvoboditvi prenesel v eno naSih najlepsih glasbenih
ustvaritev udelezenec teh dogodkov, pokojni Marijan Kozina.

Velika nem&ka ofenziva, ki se je v drugi polovici oktobra 1943 privalila
s Primorske, Istre in Gorskega Kotara v Ljubljansko pokrajino, je le prese-
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netila naSe vojasko vodstvo. Eni so za to takrat dolzili pomanjkljivosti v ob-
vescevalni sluzbi, vendar bo treba glavni vzrok tega presenecenja iskati tudi
v tem, da je veliko osvobojeno ozemlje po kapitulaciji Italije tako prevzelo
in zaposlilo vsakogar, da na nekaj hudega niti ni utegnil pomisliti. Vse sile
so bile preobremenjene z organizacijo novo nastalih partizanskih enot, s pri-
pravami in izvedbo nadvse pomembnega Zbora odposlancev slovenskega na-
roda v Kodevju prve dni oktobra 1943, s pripravami velikega sodnega pro-
cesa proti nekaterim ujetim voditeljem bele in plave garde, z uni¢evanjem
ostankov obojnih tolp na terenu in z urejanjem osvohojenega ozemlja in to
od refevanja pomembnih gospodarskih vpraSanj do odpiranja vseh vrst $ol,
od ljudskih do gimnazij. Marsikdo je takrat tudi — bolj ali manj glasno —
mislil, da je blizu sploh konec vojne, a je bil $e presneto dalec¢!

Da so nas Nemeci presenetili, bi lahko nasteli veliko dokazov, precej jasen
pa je na primer Ze ta, da se je moral celo ozji del glavnega Staba precej hitro
umikati v Koéevski Rog iz nasproti soteSkemu gradu leZecih poslopij, kajti
nemski tigri (tanki) so se tako tiho in nenadoma pripeljali po cesti do Krke,
da je ozji &tab pomagal reSevati le porudeni most ¢ez reko. Kot se je to pri-
merilo glavnemu &tabu, se je moralo veé¢ ali manj pripetiti tudi niZjim §tabom
in &tab 7. korpusa je prav kmalu izgubil zvezo s Stabi 14., 15. in 18. divizije, te
pa seveda tudi s &tabi svojih brigad.

Pred ofenzivo so bile enote vseh treh divizij aktivho obrnjene proti nem-
&ki nevarnosti nekako na ¢érti Rakek—Orle pri Ljubljani—TemeniSka dolina—
Kostanjevica—Gorjanci—Brod na Kupi—Ma$un in Leskova dolina. Ofenziva
pa je udarila v smeri od Broda na Kupi—Kostanjevica proti Ljubljani in
treba bi bilo silno dobrih zvez in obvei¢anj med glavnim Stabom, korpusom
in divizijami, da bi se na$e enote ¢imprej zacele posluZzevati stare, Ze v veliki
italijanski ofenzivi preizkuSene partizanske taktike: prebiti se prek in za
premikajodo ofenzivno ¢érto in nikakor ne sprejemati frontalnih bojev. Ne-
katerim enotam se je samoiniciativno posrecdila ta stara partizanska taktika,
nekaterim pa ne in so zato utrpele zelo velike in nepotrebne izgube in vo prav
v ¢asu, ko se je ofenziva Ze blizala h kraju. To se je primerilo prav na Ilovi
gori, v Rutah, na Mokrcu, Krvavih pe¢eh in na Rakitni.

Upo&tevati je treba tudi to, da so po kapitulaciji Italije nastale povsem
nove brigade in da so te imele le dva meseca ¢asa za svojo ureditev, predvsem
pa prekvasitev s tistim partizanskim duhom, ki so ga Ze imele stare brigade.
Poleg tega so se spri¢o nepri¢akovane ofenzive brigadam nujno morale pri-
kljuéiti e razne nevojafke skupine, od aktivistov do kulturniskih skupin in
za reSitev tega Se kako dragocenega kadra so bili komandanti brigad in di-
vizij odgovorni v polni meri. Marijan Kozina ni bil partizan-boree, pa¢ pa
partizan-velik umetnik, ki ga je bilo treba med ofenzivo prav tako reSevati
kot ne&teto drugih dragocenih kadrov. Vse to in naposled dragoceni parti-
zanski ranjenci, je silno otezkocalo nagla gibanja in akeije brigad; z vsem
tem so morali partizanski komandanti in komisarji e kako rac¢unati.

Oglejmo si na kratko dogodke na Ilovi gori. Dne 1. novembra 1943 je desni
krak nems&ke ofenzive presel ¢rto Leskovec—Visnja gora—Gmajna—=Zvirce.
V tem ¢asu sta bili Cankarjeva (5.) brigada iz 15. divizije in nova Ljubljanska
(10.) brigada Ze na podroc¢ju Ilove gore in sta se obe Ze nenadoma in nepri-
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¢akovano srec¢ali z Nemci. V bojih na Randolu in Pri krizu sta imeli obe tudi
izgube, ko pa sta se zna$li, sta sovraZni napad odbili.

V no¢i od 1. na 2. november sta se brigadi z ranjenci premaknili ¢ez
Ilovo goro in Hrib na Hodevje, kjer sta nasli del Staba 18. divizije in sta na
Jauhah oddali ranjence.

Dne 2. novembra sta brigadi na Jauhah preZiveli relativho miren dan,
popoldne pa sta dobili ukaz vrniti se na Ilovo goro. Tu sedaj ni jasno, zakaj
ta ukaz, kajti Staba obeh brigad sta prejsnjega dne precej pravilno sklenila
oddati ranjence, nato pa se premikati proti Suhi Krajini in ne nazaj na
Ilovo goro. Dr. Ferenc je v svoji knjigi mnenja, naj bi obe brigadi kot stre-
lovod odtegnili nevarnost za ranjence, ki so bili na Jauhah. Nemci so tega
dne (2. novembra) dosegli érto Tro&¢ine—Grosuplje—Raéna—Zdenska vas
in poslali predhodnice 7ze do Sentjurja.

Zvecer sta se obe brigadi z delom &taba 18. divizije zaceli premikati proti
Ilovi gori.

Dne 3. novembra ob dveh po polnoéi sta bili brigadi na Ilovi gori in se
porazdelili takole: Ljubljanska brigada je zasedla Gaberje—Pri kriZzu, Can-
karjeva Veliko Ilovo goro, del taba 18. divizije pa Kurjo vas. Ker je koman-
dant 162. (turkestanske) divizije izvedel, da je na Ilovo goro prislo okrog
200 partizanov, je Ze 3. novembra ukazal 303. grenadirskemu polku odistiti
Ilovo goro. Radko Poli¢ lepo opisuje, da je bilo 3. novembra mirno, v zraku
pa je Ze diSalo po prvem snegu. Obvescéevalci so tudi porocali, da vse kaZe,
da gre ofenziva h kraju. »To je povzroc¢ilo v vseh treh Stabih na Ilovi gori
optimizem in nado, da jih Nemeci z ve¢jimi silami ne bodo ve¢ napadli«.

Toda 4. novembra — usodnega dne — so Nemci napadli dvakrat. Do-
poldne so bili po vseh pravilih in dobro odbiti, zdi pa se mi, da je bil takrat
zadnji ¢as za premik z Ilove gore in ne ¢akati. Toda brigadi sta se pripravili
za obrambo in d¢akali sovraZnika.

Nemci so popoldne udarili od Rac¢ne proti Gaberju in izgleda, da je bilo
usodno, ker se je s k. 345 Na rebri — ker ni imel zveze s §tabom brigade —
svojevoljno umaknil 3. bataljon Ljubljanske brigade in to daled ¢ez cesto in
kocéevsko Zeleznico proti Vodicam in ker so Nemeci obéli 2. bataljon Ljubljan-
ske brigade in nepri¢akovano vdrli v Gaberje. S tem je bil omajan in tudi
razbit ves obrambni sistem. Druga dva bataljona Ljubljanske brigade (1. in 4.)
sta sicer intervenirala, a premoé¢ je hila na strani Nemcev, 2. bataljon bri-
gade pa ni priskoé¢il na pomoé, temveé se je sam in z izgubami prebijal iz
ohroéa.

Ni jasno, zakaj ni intervenirala Cankarjeva brigada, ki se je s §tabom
Ljubljanske, drugimi enotami in ranjenci umaknila na Gradisce. Na zadetku
boja je vsekakor morala S¢ititi hrbet Ljubljanski brigadi. Morda se je odle-
pila iz boja, da bi tako refevala ranjence in dragocene neoboroZene kadre.
Tako je sovraznik dosegel Ilovo goro, jo poZgal, nato pa se takoj umaknil,
ker je pa¢ tekla ofenziva dalje in za katero je imel strogo dolocene dneve.

V nodi od 4. na 5. november so se naSe enote umaknile. En del z ranjenci
na Jauhe, en del pa ¢ez Zeleznico naravnost v novo ofenzivo.

Takratni komisar 18. divizije, pokojni Janez Hribar je 6. novembra 1943
porocal Stabu 7. korpusa, da bi se lahko bitka na Ilovi gori konéala s tezkim



Metod Miku# 39

neméskim porazom in bi bilo na nagi strani neprimerno manj Zftev, ¢e ne bi
pobegnila s poloZajev dva bataljona Ljubljanske brigade (to je 3. in 2. ba-
taljon) »in s tem spravila skoraj v katastrofalen poloZaj en bataljon 10. bri-
gade, vso brigadno komoro, okrog 20 ranjencev in ves §tab divizijed. Uvedli
bodo preiskavo in krivea kaznovali s smrtjo.

Poroéilo Staba Ljubljanske brigade pa pravi, da je polozaj 4. novembra
izgledal takole: ko so Nemci napadli, sta bila 1. in 2. bataljon v Gaberjah in
sta takoj zavzela poloZaje nad vasjo, 4. bataljon je takoj juriSal na Nemece in
zaplenil nekaj oroZzja, nato pa drzal polozaj zahodno od vasi proti Lu¢am in
Raéni, kjer je bil 3. bataljon, ki pa ni imel bojev. Prvi napad so odbili ob
devetih zjutraj, ¢ez dve uri so Nemei znova napadli na poloZaje 2. bataljona,
a ta jih je s pomodéjo 1. bataljona nagnal celo prek kocevske Zeleznice in
znova zaplenil oroZje. Nato je zacel sovraZnik napadati z velikimi silami in
poskusal obkoljevanje. Zato sta se 1. in 4. bataljon pomaknila proti Kuriji
vasi in sta z jurisi reSevala ranjence. Toda sovraznik je presekal 1. bataljon
in s tem prekinil zvezo s 3. in enim delom 1. bataljona. V mraku so Nemci
prisli na Ilovo goro, Stab brigade je iskal zvezo s 3. bataljonom, ki pa se je
ze prehil ¢ez Zeleznico pri Rac¢ni proti Liplenjem. Tako je brigada ostala
razbita do 6. novembra. Poroc¢ilo §taba Cankarjeve brigade pa pravi, da so
Nemci 4. novembra prodirali iz Ra¢ne proti poloZajem obeh brigad. Prvi na-
pad so odbili. Popoldne je Nemcem napad uspel, ker se je en bataljon Ljub-
ljanske brigade umaknil. Tako so Nemei prisli nagim za hrbet. Najveé izgub
je bilo zaradi minometalskega ognja, vendar so Nemce zadrzali. V mraku
so se Nemci umaknili. Vsa tri porocila se torej ne ujemajo.

Voja8ki strokovnjaki bodo nekoé¢ gotovo natanéno analizirali ta poroéila
in ugotavljali, kaj je bilo na Ilovi gori prav in kaj narobe. Ze sedaj pa lahko
re¢emo, da bo ta sodba mila in éloveSka, kajti nihde ni hote in nalas¢ na-
redil nobene napake. Se visoko Solani generali in mars$ali so delali in bodo
delali tudi hude napake, mi pa smo imeli mlad in vojagko povsem nefolani
komandni kader, s katerim smo — mimo Ilove gore in drugih podobnih do-
godkov — le zmagali.

Seveda je bilo &koda Zrtev. In prav zato, ker so bile naSe Zrtve med
narodno osvohodilnim bojem tako velike — ne samo na Ilovi gori — nam
mora biti nasa svoboda tem draZja. Vselej, prav posebno pa &e danes, ko
nam marsikaj — hote ali nehote — poskuSa zamegliti drago pladano svobodo
in zamegliti veliko resnico, da ni Slovenije brez Jugoslavije in ne Jugoslavije
brez Slovenije. Kadar nam je hudo in tezko, se le spomnimo mrtvih tudi
na Ilovi gori, ki nas danes in bodo jutri nedvoumno obvezovali, da moramo
to, za kar so padli — za svobodno slovensko in jugoslovansko domovino —
varovati in obvarovati tudi za ceno lastne krvi. Le tisti narod in narodi so
v resnici nesmrtni, ki znajo svojo svobodo braniti!
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NARODNI HEROJI Z OBMOCJA NASE OBCINE
Ive Krevs

Od kar obstoja slovenski narod je bila njegova zgodovina vedno drama-
tiécna. Obdan od raznih sovraznikov, ki so hoteli podjarmiti mali narod in
njegov jezik, smo bili Slovenci primorani na stalno budnost in pripravljenost
za obrambo. Bili smo pod pritiskom, da vodimo borbo za svoj obstoj. To
je dajalo tezko obvezo za Zrtve in sredstva, da smo branili svoje narodne in
¢lovedanske pravice, v prvi vrsti pravico za svobodno Zivljenje in neod-
visnost.

Od turskih napadov naprej smo bili izpostavljeni nenehni obrambi. V
teh spopadih za slovensko ozemlje so ze sodelovali Slovenci v poveljniSkih
vojaSkih enotah, v katerih se je odraZal borbeni duh. V petnajstem in Sest-
najstem stoletju pa so bili upori, kmecki punti; tedaj se je formiral kmedki
¢lovek s svojo borbenostjo in svobodoljubnostjo. V avstrijskih ¢asih so se
slovenski fantje borili na italijanski fronti misle¢, da se borijo za svojo
zemljo. Tudi v oktobrski revoluciji so sodelovali Slovenci.

Tabori so vzbudili samozavest po zahtevi svoje drZavnosti.

Narodno osvobodilna borba je dokazala, da smo Slovenci vojasko vspo-
sobljeni, da smo iz izkuSenj v preteklosti ustvarili nov lik slovenskega ¢&lo-
veka, Cloveka, ki je postal enakovreden subjekt svetovnega dogajanja. Na-
rodno osvobodilna borba je po svojih vojaskih ciljih, ki jih je revolucija
nudila, pripravila do odpora in konéne zmage.

Majhen po &tevilu se je moral slovenski narod spoprijeti z najbolj suro-
vimi borbami, se prekaliti in se pripravljati za najteZje. Od tod je vsa naSa
zgodovina in narodna umetnost polna legendarnih primerov in junaSkih
likov, ki simbolizira borbo proti poizkusom zasuznjevanja, ki prikazuje svetle
primere vzdrzljivosti in odpora.

Nikoli ni bil na8 narod skupaj z drugimi jugoslovanskimi narodi po-
stavljen na tako straSen izpit in mu bila namenjena tako surova sodba in
tako straSen polozaj. Nikoli ni bilo tako ogroZeno zivljenje in bodocénost
na&ih otrok, kol je to bilo za ¢asa faSistiéne okupacije. Vse je bilo odvisno
od tega, kako bodo partizanske sile organizirale ljudske moéi, kako bo
vsak posameznik razumel svojo vlogo in zavestno do kraja izvrsil svojo
dolznost. V taki ljudski borbi proti okupatorju in domacim izdajalcem, v
borbi brez v naprej pripravljenih skladiS¢ in opreme, brez globokega osvobo-
jenega zaledja, smo pre§li vse okvirje bojev in bitk iz preteklosti, individu-
alnega in kolektivnega junaStva ter herojskih primerov v zavestno izvrSe-
vanje svojih dolZnosti za svoj narod in domovino.
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Zato bo samoposebi narodnoosvobodilna borba in ljudska revolucija
ostala v zgodovini naSega naroda, kot najveéji primer kolektivnega heroj-
skega upora ljudskih mnoZic proti okupatorju, v katerem so sodelovali de-
lavei in kmetje, mladina in inteligenca.

V partizanskih enotah, v katerih so se borili, zmagovali in herojsko umi-
rali, so ostali nepozabni posamezni primeri osebnega junastva, predanosti
in poZrtvovalnosti.

Vsak od njih zZivi v spominu v sredini, v kateri se je razvijal, se boril in
hil za vzor predanosti, poZrtvovalnosti ter izraz globokega spostovanja med
soborei, ko so z osebnim primerom pokazali v nestetih junafkih primerih,
da so pripravljeni umreti za domovino. S tem so zasluzili, da nosijo visoko
odlikovanje narodnega heroja in da so ponos svojega naroda, prav posebno
pa ponos obéanov svoje obéine.

Red narodnega heroja je bil objavljen z ukazom Vrhovnega Staba na-
rodno osvobodilne vojne in partizanskih odredov Jugoslavije dne 15. 8. 1943.
Z njim so bili odlikovani boreci in politiéni funkcionarji, ki so se izkazali
z neprimernim junagtvom v borbi proti faSistiénemu okupatorju in narod-
nim izdajalcem.

Ko prikazujemo kratek Zivlienjepis narodnih herojev, ki jih je dala naSa
obéina v narodno osvobodilnem hoju: BOLDANA JoZe-Silnega, HROVATA
#Zana, KADUNCA JoZe-Ibarja in KOVACICA JoZeta, Zelimo, da podatke iz
zivljenja teh herojev, dogodke na katera so vezana njihova herojska dela,
odvzamemo od pozabe in da ne pustimo njihova junaStva ob strani vsega
danaSnjega in bodocéega druzbenega dogajanja; Zelimo, da se z njihovimi
poosebljenimi junastvi seznanijo tudi poznejsi rodovi. Zgodovino tega ¢asa,
v katerem smo ziveli in se borili, je treba napisati. NaSa dolZnost je in ostane,
da ustvarjamo zgodovino in da jo pravilno in resni¢no piSemo, da taka ostane
veren tolmaé¢ nasim mladim generacijam.

KADUNC Joze-Ibar, je bil rojen 27. aprila 1925 v Dobrepolju. Po konéani
osnovni Soli je najprej delal kot kmetijski delavec, aprila 1940 leta pa se je
zaposlil v tekstilni tovarni Motvoz in platno v Grosupljem. V tej tovarni je
delal do odhoda v partizane, star komaj 17 let.

Za narodno osvobodilno borbo je pric¢el delati Ze leta 1941, kmalu po
okupaciji. V partizane je stopil 13. maja 1942. Najpreje je bil v II. grupi od-
redov, ko pa se je formirala Gubdeva brigada je preSel v njen sestav in v njej
ostal vse do smrti, ko ga je okupatorjeva krogla pokosila blizu domadega
kraja %e predno je dopolnil 19 let starosti. Bil je neustraSen borec in odli-
¢en mitraljezec. Glas o najboljSem mitraljezeu se je raznesel po vseh edi-
nicah &irom Dolenjske. Stab II. bataljona Gubdeve brigade ga je veckrat
hotel postaviti za komandirja dete pa se nikakor ni mogel posloviti od svo-
jega mitraljeza. Ko je kasneje postal komandir, je v najtezjih situacijah
vzel puSkomitraljez v svoje roke in z njim reSeval teZke situacije. Sodeloval
je v neétetih borbah, ki jih je vodila Gubéeva brigada, zlasti pa njen II. ba-
taljon proti italijanskemu in nemskemu okupatorju ter domacim belogardi-
stom. Veckrat je kot bomba$ sodeloval v raznih bombagkih skupinah. V borbi



Ive Krevs 43

Narodni heroj Kadunc Joze-Ibar

za Dob pri Mokronogu decembra 1942 je z bombasko trojko in mitraljezom
prodrl v grad in celi dan vodil borbo s §tevilno italijansko in belogardisti¢no
posadko. Ne-majhna je bila njegova zasluga, da so posadko dokoncéno likvi-
dirali. Koncem leta 1942 je bil sprejet v SKOJ.

Leta 1943 je sodeloval v borbah proti Italijanom in ustaSem na Konji¢
vrhu in Kra8iéu. Sodeloval je v znani partizanski borbi v Jelenovem Zlebu
in v Rajhenau pri Koéevju, kjer je s svojim mitraljezom veliko doprinesel
k partizanski zmagi. Po teh akcijah je bil postavljen za komandirja cete,
s katero je uspeSno opravljal tezke in odgovorne naloge. Par dni pred smrtjo
pa je bil postavljen za namestnika komandanta bataljona.

V &tevilnih borbah je bil veékrat ranjen pa se je vedno &e z nezaceljenimi
ranami vrac¢al v svojo enoto in nadaljeval borbo. Zadnja njegova borbena
akcija je bila blizu domadega kraja, na Cikavi pri Grosupljem, kjer je dne
16. oktobra 1944 padel. Po osvoboditvi so ga prekopali in prenesli na parti-
zansko pokopalis¢e v Grosupljem.

Za narodnega heroja je bil proglasen 13. septembra 1952.

KOVACIC Joze, je bil rojen 24. novembra 1916 v Sti¢ni. Po konéani os-
novni Soli se je v Kamniku izué¢il za trgovskega pomocnika. Zaradi politiénih
okoli&¢in ni dolgo delal v trgovski stroki. Nekaj ¢asa je delal v raznih pro-
izvodnih podjetjih, dalj ¢asa pa je bil tudi brezposelen. Ze kot mlad fant
je stopil v vrste napredne mladine in sodeloval v raznih njenih akeijah.

S svojim aktivnim politiénim delom si je pridobil zaupanje med delavei
in siromagnimi kmeti; leta 1935 je bil izvoljen za delavskega zaupnika za
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Narodni heroj JoZe Kovaéié
(Doprsni kip, delo akad. kiparja BoZa Pengova)

sodni okraj Visnja gora. Razsirjal je napredno literaturo in razlagal ljudem
o0 nevarnosti fasizma.

Leta 1939 je bil poklican na odsluZenje kadrovskega roka, toda zaradi
obolelosti so ga kmalu odpustili. Po vrnitvi domov se je oprijel politi¢nega
dela in zbiral okrog sebe napredno mladino. Ze pred vojno je bil sprejet
v KPJ.

Ko je kapitulirala Jugoslavija in ko so se zadéele priprave za oboroZeni
odpor, je JoZe organiziral akcije za zbiranje oroZja in drugega raznovrstnega
madteriala, potrebnega za borbo proti okupatorju. Zaradi aktivnega dela za
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OF in pripravo na oboroZeni odpor, je bil dne 22. oktobra 1941 izdan in are-
tiran v trgovini Gorisek v Sti¢ni. Uspelo mu je, da se je Italijanom iztrgal
in jim pobegnil ter takoj stopil v partizansko enoto na Kremenjeku.

V enoti je hitro pokazal tudi svoje vojaske sposobnosti. Ze konec leta
1941 je odlodilno posegel v borbo z Italijani na Primskovem in z Nemci na
Libergi nad Litijo. '

Spomladi 1942 je organiziral vecje &tevilo fantov, ki so odSli v partizane
in z njimi popolnil svojo enoto, ki se je imenovala »JoZetova ceta«. Bila je
v sestavu II. grupe odredov in je postala cna izmed udarnih get.

Sredi aprila 1942 je s svojo ¢eto razhil italijansko kolono, ki je bila na
pohodu, da napade II. grupo odredov v Bojanskem borstu. Okupatorji so
imeli prek 40 mrtvih ter ve¢ ranjenih vojakov in so se v paniénem begu
umaknili nazaj v postojanko. Kmalu je s svojo ¢eto posegel v borbo z ita-
lijansko kolono, ki je prodirala iz Ivanéne gorice proti Muljavi in Znojilam.
Tudi tu so imeli Italijani precej mrtvih in izgubili dokaj svojega oroZja.

Ob raznih prilikah je s svojo ¢eto izvedel veé¢ napadov na sovraZnikove
transporte in kolone ter ob tem zaplenil mnogo pomembnega materiala in
oroZja, kar vse je bilo za partizane tako potrebno. Od 20. do 22. maja 1942
je z brigado, ki je nastala iz II. grupe odredov, sodeloval v znani bitki na
Jan¢ah pri poizkusu pohoda na Stajersko. Na poloZaju je kot komandir Cete
vodil borbo z mnogo moénej§imi nemskimi enotami. Ze drugi dan borbe je
bil ranjen v desno roko pa je kljub temu ves dan, brez zdravniSke pomoéi,
ostal na polozaju dokler ga ni proti veteru zadel ponoven rafal, da so ga
morali tovarisi moéno ranjenega odnesti s poloZaja, kjer je na posledicah
ran dne 22. maja izkrvavel. Pokopali so ga na Janéah in kasneje prepeljali
na stiSko pokopalisce.

Njegovo hrabro zadrzanje je dajalo poguma tudi drugim tovariSem, da
so vzdrzali na poloZaju. Zavedajoc se, da je teZko ranjen in da ni upanja za
okrevanje, je v taki situaciji spodbujal tovarife, da naj vztrajajo v borbi do
popolne zmage.

Za narodnega heroja je bil proglasen 27. novembra 1953.

HROVAT Zan se je rodil 9. VI. 1915 leta v Clevelandu v Ameriki, kamor
80 se njegovi star8i odselili pred prvo svetovno vojno. Po konéani svetovni
vojni 8o se vrnili nazaj v domovino in Ziveli v Kriki vasi pri Krki na mali
kmetiji. V svojem 17 letu se je Zan zaposlil kot gozdni delavec, kasneje pa
je postal gozdni manipulant na Krki. Ze mlad je dobil stike z naprednimi
delavei in se spoznal z borbo delavskega in naprednega gibanja. Ob razpadu
stare Jugoslavije in okupacije je bil v vojski. Ko se je vrnil domov, se je
kmalu po ustanovitvi OF vkljuéil v organizirano delo. Bil je med prvimi
organizatorji narodno osvobodilnega gibanja na Krki. Zbiral je vasko mla-
dino in jo pripravljal na narodno osvobodilno borbo. Hitro je organiziral
prek 30 mladincev in razvil Siroko mreZo preskrbe za prve borce II. grupe
odredov, ki so se zadrZevali v okolici Krke. Izkazal se je kot dober organi-
zator in zato so ga iz grupe poslali na teren zaradi preskrbe hrane, municije
in orozja, ter hkrati politi¢no delal med tamkajSnjimi prebivalei.
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Narodni heroj Hroval Zan

Maja 1942 je Zan zbral kompletno ¢eto, sestavljeno iz kmeckih fantov,
oborozeno s pusSkami in mitraljezom in se z njo prikljué¢il zahodno dolenj-
skemu odredu; takoj so ga kot komandirja éete poslali na blokado Ko-
c¢evja. Zan je bil vedno hraber borec, odlo¢en in iznajdljiv, v najteZjih tre-
nutkih je znal reSevati situacijo. Po njegovi zaslugi je postala ¢eta ena od
najboljéih in je zaradi tega ta ¢eta dobivala specialne naloge. Zan je s svojimi
horci opravil velike sabotazne in diverzantske akcije pri ruSenjih Zelezniskih
prog, ki so hile tisti ¢as za okupatorja tako vaZne za prevoz vojakov na
vzhodno hojis¢e. Poseben uspeh je predstavljala akcija njegove ¢ete v dvo-
dnevni borbi z italijanskimi fafisti v Dolenjskih toplicah. Zmaga partizanov
v tej borbi je pomenila velik moralno in politiéni uspeh, ki je dal podporo
narodno osvobodilnemu gibanju v dolini Krke.

Ko je Zan s svojo ¢eto preSel v sestav TomSi¢eve brigade je ¢eta nadalje-
vzla s svojimi podvigi in uspehi. Pomemben uspeh so borci te ¢ete dosegli
v borbi z italijanskimi fa&isti in belogardisti konec leta 1942 v dolini Te-
menice pri likvidaciji sovraZzne postojanke.

Zaradi hrabrosti in izkuSenj v partizanskem bojevanju so leta 1943 Zana
pozvali v Glavni §tab NOV in POS. Tu so mu bile poverjene posebne naloge,
katere je Zan vedno dosledno izpeljal zlasti v napadu na Jasko. S svojo sku-
pino je prigel celo v Drvar in to prav ob napadu na Vrhovni &tab. Skupno
s tovaridi je branil umik Vrhovnega $taba in marSala Tita.

Za narodnega heroja je bil proglaSen 27. novembra 1953.

Konec vojne je bil v sluzbi javne varnosti, kjer je delal tudi 8e nekaj
¢asa po osvoboditvi. Ker ga je veselilo gozdarstvo in delo v naravi je odSel na
novo delovno mesto. Koncal je gozdarsko Solo v Mariboru in bil nato ime-
novan za direktorja gojitvenih lovis¢ SR Slovenije. Po reorganizaciji gojit-
venih lovisé je postal direktor Servisa za prevozne storitve v Ljubljani, kjer
je bil leta 1963 upokojen. Zaradi posledic iz vojne, je Zan leta 1970 umrl
v Ljubljani, kjer je tudi pokopan.
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Narodni heroj Boldan Joze-Silni

BOLDAN JozZe-Silni se je rodil 30. avgusta 1915 v Visnjah pri Ambrusu
v mali kmec¢ki druzini. Ze mlad je odSel z doma in se izucil za mesarja. Po
kapitulaciji Italije je bil nekaj ¢asa rudar v Kocevskem rudniku. Do vstopa
v partizane je na obmodé¢ju Kocevja delal kot aktivist Osvobodilne fronte.
Ker je bil izdan, ga je italijanski okupator Ze 1. decembra 1941 aretiral in
ga odpeljal v zapor, kjer je presedel v koc€evskih, trzaSkih in novomeskih
zaporih 3 mesece, nakar so ga zaradi pomanjkanja dokazov izpustili. Dne
3. maja 1942 je odSel v partizane v zahodnodolenjski odred in takoj zacel
borbo. Na Mali gori pri Kocevju se je kot puSkomitraljezec pribliZzal sovraz-
nikovim poloZajem in v kratki dobro pripravljeni borbi vnesel med faSiste
veliko paniko ter jim prizadejal tezke izgube. Po porocilu takratnega rajon-
skega odbora OF Kodevje je imel okupator 64 mrtvih in ranjenih vojakov.

Zaradi izrednih zaslug, ki jih je imel v raznih akcijah, je bil Ze leta 1942
sprejet v KPS.

V prvi slovenski proleterski brigadi Toneta TomsSi¢a je bil Silni eden
izmed najbolj hrabrih borcev. Najprej je bil vodnik, komandir ¢ete in nato
komandant bataljona. Po odhodu XIV. divizije na Stajersko je postal ko-
mandant II. slovenske udarne brigade Ljuba Sercerja.

Odlikoval se je v hitri menjavi taktike. S svojimi borci je veckrat ju-
rifal v sredino sovraznikovih vrst ter z avtomati¢énim oroZjem streljal so-
vraznika in se nato hitro vrnil na svoj poloZzaj. Na ta nac¢in je sovraZniku
prizadejal velike izgube in med njih vna8al sploSno paniko. Take juriSe je
izvedel v borbah na Mali gori, Pledivci pri Postojni, v Ilirski Bistrici, Gra-
hovem, Vel. La&¢ah, Koc¢evju, na Stampetov most, na Graski gori, Rosalnicah
na Pohorju in drugod. Zaradi drznih akecij in najbolj drznih borcev so njegov
bataljon imenovali »bataljon Silnega«. V najtezjih situacijah ni vodil ra¢una
o sebi, temveé¢ je vedno v prvi vrsti skrbel za svoje borce, katere je tudi
sam ranjene odnaSal z bojis¢a v zaledje. Silni je bil sedemkrat ranjen in to
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parkrat zelo resno. Oktobra 1943 je bil na Milanovem vrhu zadet od drobca
granate. Bil je moéno ranjen, da so ga morali tovarisi nositi na nosilih. Ze
naslednjega dne pa so moéne nemske kolone obkolile divizijo. Situacija je
bila kriti¢na. Silni ni dolgo premisljal, skocil je z nosil in s pomoéjo borcev
zajahal konja ter povedel borce v juriS. Razbil je sovrazni obro¢ in tako
resil divizijo iz obkolitve.

Partijski komite XIV. divizije je 25. marca 1944 poroéal CK KPS o svo-
jem legendarnem pohodu na Stajersko in pri tem prikazal Silnega kot nad-
vse hrabrega borca, ki je v najbolj kritiénih situacijah veckrat razbil so-
vraznikove obkolitve in tako refeval tezke situacije. Ob priliki, ko je divizija
preckala cesto na Pohorju, en del divizije ni pravocasno presel cesto; tako
je Stab divizije s Stevilnimi ranjenci ostal za glavnino. Nemci so z moénimi
silami obkoljevali in se pripravljali, da bi unic¢ili divizijo. Silni je prvi opazil
Nemce, ki so se v belih haljah Ze priblizevali §tabu, tedaj je izvedel juri§ in
jih razbil ter omogoc¢il Stabu in ranjencem, da so se lahko prikljuéili glav-
nemu delu divizije.

Po osvoboditvi Beograda novembra 1944 je bil Silni preme&c¢en v Titovo
gardo. Tu je ostal do leta 1950, nato pa so ga imenovali za nacelnika topniske
enote v Karlovcu. Leta 1953-54 je koncal vi§jo oficirsko 8olo v Sarajevu, nato
pa so ga imenovali za naéelnika vojne bolnice v VaraZdinu, kjer je bil leta
1955 kot major JLA upokojen.

Silni zZivi v Koéevju in je Se danes aktiven druZbeno politiéni delavec.

Za narodnega heroja je hil proglasen 21. VII. 1953. Poleg reda narodnega
heroja je bil odlikovan tudi z mnogimi visokimi vojaSkimi odlikovanji.



OBCINA IN OBCANI

NASE SOLE V STARIH IN NOVIH PROSTORIH
Ivan Ahlin

Enorazredna ljudska Sola na Grosupljem je bila ustanovljena z odlokom
deZelnega Solskega sveta 30. marca 1903. leta v soglasju z deZelnim odborom
kranjskim pod 5t. 967. Sola je bila ustanovljena za vasi oz. dele vasi: Gro-
suplje, Stranska vas, Brezje, Sp. Blato, Perovo, Brvace, Jerova vas in Dobje.
Zato so se vasi Grosuplje, Stranska vas, Brezje, Perovo, Brvace in Jerova
vas izlocile iz Solskega okolisa v Smarju, vas Sp. Blato pa iz Solskega oko-
lisa Zalna.

Zupanstvo na Grosupljem je razglasilo 24. aprila 1903. leta, da je proti
temu odloku mozZna pritozba v 14 dneh na c. k. ministrstvo za bogocastje in
nauk in se mora vloZiti pri dezelnem Solskem svetu v Ljubljani.

Krajevni Solski svet v Zalni in posestniki v Brezju, Brvacah in Sp. Blatu
s0 nato vlozili pritoZzbo. PritoZzbi ¢. k. ministrstvo za bogocastje in nauk ni
ugodilo z odlokom z dne 22. maja 1903. leta pod §t. 16064.

Odlok deZelnega sveta z dne 30. marca 1903. leta je bil s tem pravnomodéen.

Zupanstvo na Grosupljem je dalo izdelati za novo Solo stavbni naért in
predrac¢un. Naért je bil izdelan 27/11-1903. leta.

Na seji obéinskega odbora Grosuplje dne 20. januarja 1904. leta je pred-
loZil Zupan naért in predra¢un za gradnjo Sole. Odbor je po natanénem pre-
udarku sklenil z ozirom na stroSke, ki jih je imela obéina 4 leta s poprav-
ljanjem 2Zupnii¢a in istega gospodarskih poslopij v Smarju, da izgradnjo
nove 5ole odlozi. Obéinski odbor Grosuplje pa je na isti seji odloé¢il, da
vzame zactasno za dobo 5 let v najem pritli¢je hiSe na Grosupljem &t. 1, last
Franca KoSaka za potrebe novoustanovljene Sole.

V najem vzeta hi8a Grosuplje &t. 1, danes RoZna dolina 4, je bila zgrajena
1786. leta. Ta enonadstropna hifa je imela do 1904, leta veé lastnikov in veé
namembnosti. V njej je bila svoj ¢as tudi gostilna. Poleg Solskega prostora
v izmeri 6,78 x 597m je bilo v pritli¢ju tudi stanovanje uéitelja in manjsi
kabinet za uéila.,

16. septembra 1904. leta je bila slavnostna otvoritev enorazredne osnovne
Sole na Grosupljem v Ze preje imenovani hisi. Prvi uéitelj je bil Matej Berce
iz Sevnice, ki je nastopil sluzbo 10. septembra 1904. leta.

Obéinski odbor Grosuplje je na svojih sejah 7. februarja in 5. julija 1907.
leta ponovno nac¢el vpradanje zidave Sole na Grosupljem. Zaradi nara&dajo-
tega &tevila Soloobveznih otrok se je program za Solo spremenil iz enoraz-
redne na dvorazredno $olo. Prvotni stavbni nac¢rt je bil popravljen in 26. maja
1908. leta je posebna komisija dolodila prostor za novo dvorazredno $olo.

4 — Grosuplje III.
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Stara 3ola na Grosupljem st. 1, danes RoZna dolina §t. 4

Druga uéilnica je bila v sedanjem Gasilskem domu v Grosupljem
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Tudi ta nac¢rt ni bil realiziran. V letu 1912/13 je bil ponovno napravljen nacrt,
ki ga je izdelal ing. Capek, in dolo¢ena je bila nova lokacija.

Zaradi potreb se je v Solskem letu 1913/14 pridobila poleg obstojeCe
ucilnice e ena, in sicer v gasilnem domu na Grosupljem (sedanji gasilski
dom).

Pric¢ela se je prva svetovna vojna.

Vojaska oblast je odvzela uéilnico v gasilskem domu. Zato je bil pouk
skréen za polovico.

Solsko leto 1918/19 se je pri¢elo v novi drzavi Srbov, Hrvatov in Slo-
vencev — Jugoslaviji. 7. novembra 1918 je obéina izpraznila eno uéilnico za
potrebe »narodne obrane«. Po razpustitvi »mnarodne obrane« 15. novembra
1918 je bil razred zopet prost za pouk.

Tudi na¢rt za novo Sclo na Grosupljem, ki ga je izdelal ing. Capek in za
katero je hila dolo¢ena nova lokacija, ni bil realiziran. Napravljen je bil nov
naért, ki ga je napravil ing. Perko, stavbenik Orgin pa je 30. septembra 1928
izroc¢il novo %olo v uporabo.

1941, leta se je zacela druga svetovna vojna. 24. decembra 1943 je bila
%ola na Grosupljem poZgana. Pouk, zelo skréen, je bil v Brinju, sedanja sta-
novanjska hisa, Ljubljanska cesta §t. 30.

Ze poigana, a ne Se obnovljena Sola na Grosupljem je bila 20. aprila
1945. leta bombardirana.

8. maja 1945 so Grosuplje osvobodile enote narodnoosvobodilne vojske
Slovenije.

Ker je bila Sola razruSena in poZgana, se je pouk pricel Sele 15. decembra
1945 v stanovanjskem delu osnovne Sole. Napravljen je bil naért za obnovo
Sole, ki naj bi bila sposobna za pouk v letu 1948. 16. aprila 1946 je bil »na-
kazan« prvi les za obnovo.

V Solskem letu 1946/47 sta bili usposobljeni 2 uéilnici, predvsem po za-
slugi in prizadevanju ter materialni pomoéi vaséanov.

V Solskem letu 1947/48 so bili obnovljeni Se 2 ucilnieci in 4 kabineti.

V tem ¢asu je bila Sola preosnovana v sedemletko.,

Sola je nabavila prvi radio.

V avgustu 1948 je bila obnovljena tudi fasada Sole.

Z odlokom ministrstva za prosveto §t. 2276/1 z dne 27. maja 1951 je bila
ustanovljena nizja gimnazija na Grosupljem in osnovna Sola iz dotedanje
sedemletke. Prostore sta uporabljali obe v isti obnovljeni Soli.

V tem letu se pri¢no Ze tudi prve razprave o zidavi nove Sole zaradi po-
manjkanja prostorov, ¢eprav so se obnovitvena dela, priceta v letu 1948,
konc¢ala Sele v letu 1952,

Zaradi prostorske stiske so se preuredili stanovanjski prostori Sole v
uc¢ilnice, poleg tega pa je Ze v Solskem letu 1955/56 bila udilnica Ze tudi v
pritli¢ju hige, last Miillerja.

V Solskem letu 1958/59 je bila ustanovljena popolna osemletna Sola Gro-
suplje iz dosedanje osnovne ole in k tej Soli je bila pripojena nizja gimnazija.

V juniju 1958. leta je obéinski ljudski odbor Grosuplje razpolagal Ze s
prvimi nac¢rti za leseni provizorij pri osnovni Soli. Nadrt je predvideval 4
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Zidanje nove Sole v Grosupljem leta 1927-28

udilnice in ga je napravil vi§ji gradbeni tehnik Leopold Novak iz Ljubljane.
Naért ni bil sprejet.

Odsek za gospodarstvo in komunalne zadeve pri Obéinskem ljudskem
odboru Grosuplje je 8. julija 1958 pod &t. 04/3-861/2 izdal odlo¢bo o lokaciji
prizidka k stari osnovni &oli. Svet za urbanizem okrajnega ljudskega odbora
Ljubljana je na seji 9. julija 1958 potrdil lokacijo. O tem je bil 16. julija 1958
obvei¢en obdinski ljudski odbor Grosuplje. Projektivni biro »Ing. Madus«
je 1. novembra 1958 pod odgovornim projektantom ing. arh. Rudijem Ma-
¢usom napravil investicijski program za prizidek k osnovni %oli na Gro-
supljem.

oy e e e e

Novo Solsko poslopje so odprli dne 30. septembra 1928



Ivan Ahlin 53

Izvr&ni svet Ljudske skup&fine LR Slovenije je 8. aprila 1959 izdal od-
lotbo o potrditvi investicijskega programa obdéinskega ljudskega odbora
Grosuplje za dozidavo prizidka k osemletki, s tem se bodo pridobili fizikalno-
-kemiéna udilnica, prirodoslovno-tehni¢na udilnica z 2 kabinetoma, nadalje
risalnica in 2 uéilnici s pripadajoéimi kabineti v pritli¢ju ter 4 udilnice z
zhornico in knjiZnico v I. nadstropju.

Projektant ing. arh. Rudi Maéus je 1. junija 1959 dokondéal glavni projekt
za prizidek k osnovni Soli na Grosupljem. Okrajni ljudski odbor Ljubljana
— komisija za revizijo projektov je 17. julija 1959 ta naért potrdil. Na pod-
lagi te potrditve je odsek za gospodarstvo in komunalne zadeve izdal 21.
julija 1859 gradbeno dovoljenje, s katerim se dovoljuje gradnja prizidka k
osemletni Soli na Grosupljem. Dolenjsko gradbeno podjetje Grosuplje (se-
danje SploSno gradbeno podjetje Grosuplje) in Obéinski 1judski odbor Gro-

Nova $ola z levim podaljskom, ki so ga zgradili leta 1959-60

suplje sta 11. avgusta 1959 sklenila pogodbo za gradnjo. Rok dovriitve del
je bil s pogodbo dolo¢en 15. avgust 1960,

Prizidek je bil v pogodbenem roku dokonéan in tako sta stara obnovljena
fola in novi prizidek imela 1332,90 m? Solskih prostorov.

Zaradi hitro rastofega naselja Grosuplje, posebno pa z reorganizacijo
Solstva v obéini, ki je bila sprejeta na seji obéinske skup&¢ine Grosuplje
24. junija 1964, je postala Sola pretesna.

Obé¢inska skup&éina Grosuplje je na seji obeh zborov 24. junija 1964
obravnavala pod totko poroc¢ilo o stanju in razvoju Solstva v obéini tudi
program izgradnje Solskih stavb. Pod to totko so bili sprejeti ustrezni sklepi
in pod 5. sklepom se je dolocilo tudi prioritetni red gradnje Solskih stavb:
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Poslopje osemletne Sole Louisa Adamica na Grosupljem v gradnji leta 1971

a) Sentvid pri Sti¢ni in Zagradec,
b) Grosuplje in adaptacija Sole Dobrepolje,
c) Ivanéna gorica za osnovno $olo in gimnazijo.

Sola v Sentvidu pri Sti¢ni se je zacela graditi 25. avgusta 1965. Kon¢ana
pa je bila v Solskem letu 1966/67. Nadérte za novo Solo je napravil ing. Ga-
spari iz Ljubljane, gradnjo pa je izvajalo Sploéno gradbeno podjetje Gro-
suplje. Solo je slovesno odprla dolgoletna ravnateljica Sole v Sentvidu pri
Stiéni Angela Zorc 25. oktobra 1966. Sola v Zagradcu se je pri¢ela graditi
v letu 1967, kon¢ana pa je bila v Solskem letu 1968/69. Nacrte za Solo je
izdelal Projektivni biro SGP Grosuplje pod odgovornim projektantom Aloj-
zem Nebcem, sodeloval pa je ing. arh. Franc Knavs. Solo je slavnostno odprl
ob dnevu krajevnega praznika v Zagradcu 20. julija 1968 Ervin Rotman,
dolgoletni %olski nadzornik in ravnatelj Sole v Stiéni.

Prvi nacérti za Solo Grosuplje so se zaceli pripravljati v letu 1967. Pro-
gramske in arhitektonske Studije je napravila Alenka Zorec-Levart kot di-
plomsko delo pri profesorju Edu Ravnikarju na odseku za arhitekturo FAGG
v marcu 1967.

Idejni naért z ustreznimi podatki je izdelal projektivni biro SGP Gro-
suplje, glavni projekt pa maja meseca 1969 prav isti biro.

Gradbeno dovoljenje za novo 5olo je bilo izdano 27. junija 1969 pod &t.
351-301/69, dovoljenje pa je izdal oddelek za gospodarstvo in komunalne za-
deve pri obéinski skupsc¢ini Grosuplje.

Gradbena pogodba za izgradnjo popolne osemletne Sole na Grosupljem
s telovadnico je bila sklenjena med obéinsko skupsé¢ino Grosuplje in SGP
Grosuplje 13. aprila 1970. Rok pri¢etka del je bil dolo¢en 8 dni po podpisu
pogodbe, rok dokonéanja pa 25. avgust 1971.
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Sola je bila 31. decembra 1970 pod streho.

Sola Grosuplje stoji na podroéju Mrzlih njiv na jugovzhodnem delu na-
selja v neposredni bliZini novih stanovanjskih naselij med Partizansko in
TovarniSko cesto. Za izgradnjo Sole je bilo treba urediti 35.000 m? zemljisé,
in sicer: zemlji&¢ pod stavbo 6718 m2, Solsko dvorisde 3500 m?, gospodarsko
dvori&ée 1000 m?, Solski vrt 3200 m?, za Sportno igrisée 2050 m?, drugo pa za
zelene povrSine. Naért predvideva v konéni fazi Solski objekt z 32 oddelki
v eni izmeni.

VIRI:

Arhiv obéinske skupscéine Grosuplje.
Solska kronika &£ole Grosuplje.
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DVAJSET LET GIMNAZIJE »JOSIPA JURCICA« V STICGNI
Lojze Sonc

Danes, ko praznujemo 20-letnico gimnazije »Josipa Juréita« v Sti¢ni je
tezko povsem natanéno in obSirno prikazati prehojeno pot v krajéem go-
voru ali élanku, ¢eprav 20 let v Zivljenju ¢loveka ali ustanove ne pomeni
mnogo.

V zaletku bi rad le nekoliko poudaril pomen in naloge stifke gimnazije.

Kot nam je znano, so nadi narodi v letih 1941—1945 bojevali tezko na-
rodnoosvobodilno borbo, in to dvojno borbo: boj za svoboditev domovine
izpod okupatorja in boj, da naSe ljudstvo ne bo socialno zatirala pe&éica iz-
koriscevalskih kapitalistov, ki so bogateli na ratun delovnih mnoZic. Leta
1945 so nasi narodi v teh borbah iz&li kot zmagovalci. Ustanovljena je bila
nova Jugoslavija, ki temelji na enakopravnosti vseh narodov in politi¢ni, eko-
nomski in socialni enakosti.

Zato je bilo tudi statutarno vodilno geslo, da imajo vsi na8i drzavljani
pravico in moZnosti za najvi§jo izobrazbo, kar se je pokazalo in se kaZe pri
organizaciji Solstva v SFRJ.

V smislu tega gesla so zrasle takoj po osvoboditvi Stevilne nove &ole
v vseh na8ih republikah, zlasti pa v Sloveniji, kjer je tudi podeZelje bilo pre-
prezeno z niZzjimi gimnazijami, pozneje z osemletnimi osnovnimi Solami in
srednjimi §olami v vedjih krajih.

Tudi na8a Dolenjska, ki je bila v bivsi Jugoslaviji vedno zapostavljena,
je dobila dve novi niZji gimnaziji v Ribnici in Sti¢ni, torej na pol poti med
Ljubljano in Koc¢evjem ter Ljubljano in Novim mestom, kjer sta bili vigji
gimnaziji Ze pred vojno.

Nas zavod oziroma niZja gimnazija v Stiéni je pri¢ela z delom 5. no-
vembra 1945, z novim Solskim letom 1950/51 pa je Stiéna dobila tudi visje
razrede gimnazije.

Ko je naga ljudska oblast ustanovila ta zavod je imela pred oémi é&isto
dolo¢ene cilje. Naloga nase Sole ni bila le v tem, da posreduje dijakom znanje
v razliénih predmetih, potrebno za prehod na viSjo gimnazijo, uéiteljii¢e in
v razne srednje strokovne %ole, temve¢ tudi v tem, da jih prepoji z novim
duhom, da jih vzgoji v tovaridtvu, v spoStovanju do dela, da jim vzbudi éut
odgovornosti, éut dolznosti, ki jim narekuje, da morajo vsako obvezo, ki
jo sprejmejo natanéno in vestno izpolniti, zlasti pa, da jim pravilno osvetli
prizadevanja nafe oblasti pri preusmerjanju gospodarstva v socialisti¢ne
druzbene odnose, katerih cilj je blagostanje vsega naSega ljudstva.

Dijak, ki se v Soli nau¢i pravilnega gledanja in ocenjevanja politi¢nega,
ekonomskega in socialnega razvoja, prenasa novo miselnost na dom in tako
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%ola posredno vpliva nanj in kaZe svoje prvenstveno poslanstvo: prevzgojo
dolenjskega ljudstva, ki je bilo zaradi svoje politiéne in kulturne zaostalosti
bolj kot kjerkoli v Sloveniji pod vplivom reakcionarnih elementov. To dej-
stvo danes spoznavamo, ta vpliv je hil in je moéan, saj se je skoraj v 26 letih
modéno spremenilo lice nage Dolenjske, in to nemalo tudi po zaslugi gimna-
zije v Sti¢éni na tem oZjem in SirSem podrocéju.

V prvih letih svojega obstoja si je sti8ka gimnazija utrdila pot v tej
smeri. Ljudstvo, ki je sprva z nezaupanjem gledalo na novo %olo in sprem-
ljalo spodetka z nekakino zadrZanostjo, je polagoma zacelo spreminjati
svoje naziranje, ko je spoznalo, da zavod njihovih otrok ne odtujuje, jih
ne odvraca od kmedkega in tezaSkega dela, temveé celo poglablja v njih 1ju-
bezen do zemlje in jih uéi globlje ceniti pomen poljskega dela, saj je kme-
tijstvo ena od najpomembnejsih osnov socialisti¢nega gospodarstva. Pola-
goma sta se okoliSko prebivalstvo in zavod zbliZala, tako da prav danes vsi
ljudje éutijo eno in isto namreé ogromen pomen, ki ga ima gimnazija pri
vzgoji mlade generacije. Ljudje so ljubosumni na svojo gimnazijo, jo imajo
radi in se trudijo, da bi uspevala %e nadalje in tako uspeSno opravljala po-
membno vzgojno in izobraZevalno delo na tem lepem koSc¢ku slovenske
zemlje.

RAZVOJ GIMNAZIJE

Omenil sem Ze, da je viSja gimnazija, danes imenovana gimnazija »Josipa
Juréida« nastala v Solskem letu 1950/51 z odloébo ministrstva za prosveto
LRS VI. &t. 2631/1 z dne 19. 6. 1950. Ta odlo¢ba se je glasila:

V skladu z nalogami, ki nam jih doloc¢a petletni plan LRS in v zvezi z ute-
meljenim predlogom odloc¢am, da se niZzja gimnazija v Sti¢ni pretvori v visjo
gimnazijo s Solskim letom 1950/51 tako, da se otvori v zacdetku Solskega leta
1950/51 — IV, razred.

Smrt fasizmu — svobodo narodu!

Minister za prosveto
Regent Ivan, s. r.

Odloéba je prisla na gimnazijo 1. 7. 1950. S tem se je pri¢elo novo obhdobje
v razvoju gimnazije. Na zavodu je Stevilo dijakov padlo, ¢eprav sta bila od-
prta dva detrta razreda s 63 dijaki, na 377 dijakov in dijakinj. Sorazmerno
se je zniZalo tudi Stevilo oddelkov na 8 niZjih. Ker sta bila 2 detrta razreda
prva razreda viSje gimnazije, je bilo skupaj 10 oddelkov. Ravnatelj je bil
tov. Miran Vardjan. Na gimnaziji je tedaj pouéevalo 14 profesorjev in pred-
metnih uéiteljev. Gimnaziji je bil prikljuc¢en tec¢aj za splosno izobraZevanje
ljudske milice, ki je bil na Grosupljem. Po te¢aju so delali te¢ajniki privatni
izpit dne 17. februarja 1951 in popravne izpite 17. marca 1951.

V Solskem letu 1951/52 je kljub razvoju gimnazije $tevilo dijakov padlo,
zlasti deklic. Odprt je bil 5. razred z 52 dijaki. To padanje Stevila dijakov je
bila posledica spremenjenega reZzima v dajanju Stipendij. Visji razredi so
bili 4, torej 2 Cetrta in 2 peta razreda. Tudi Stevilo uénih modéi se v tem letu
ni spremenilo.
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V %olskem letu 1952/53 je dobila gimnazija 6. razred. Razredov je hilo
torej Sest — 4 nizji s paralelkami (razen 1II.). Cetrti razred je postal niZji,
5.4, 5.b in 6. razredi pa visji. V obeh razredih je bilo 82 dijakov in dijakinj.

V Solskem letu 1953/54 je bil premeScen z gimnazije v Litiji za profe-
sorja gimnazije Sti¢na na poloZaju ravnatelja prof. Mirko Leder. Na 5oli je
poucevalo 21 u¢nih modéi. V internatu, ki je bil poleg gimnazije, je bilo 80 di-
jakov. V tem Zolskem letu je bilo zelo Zivahno vzgojno in izobraZevalno delo.
V vigji gimnaziji je bilo 110 dijakov. Dijaki so bili tudi kulturno-prosvetno
zelo aktivni saj so naStudirali Molierovega »Skopuhax v reZiji prof. Ane
Debevec in pod vodstvom prof. Justine Stegovec izvedli zelo uspe¥no razstavo
risb in roénih del.

V %olskem letu 1954/55 je bil prvié¢ odprt 8. razred gimnazije in torej
prva stifka matura. Maturantski ples je bil 16. IV, 19555 v prostorih gim-
nazije. Vstop je bil dovoljen z vabilom, dobi¢ek pa namenjen maturantom
za ekskurzijo po Jugoslaviji. Prvi maturantski ples je zelo uspel. Tudi v tem
letu so bhili dijaki zelo aktivni zlasti v dramatskem kroZzku. Na&tudirali so
Cankarjevo dramo »Kralj na Betajnovi«. Nadalje so bili aktivni v &portnem
krozku, kjer so gojili zlasti namizni tenis, odbojko in streljanje. Tudi drugi
krozki so bili bolj ali manj delavni, tako prirodoslovni, risarski in literarni.
Maturiralo je 18 kandidatov. Maturanti so pokazali sicer %e skromno raz
gledanost, tako da je bilo jasno, da so nekateri res prisli v 8. razred le zato,
ker so imeli moZnost zastonj stanovati v dija8kem domu. Poznalo se je, da
je u¢éno osebje zelo nestalno in da to moé¢no vpliva na kakovost znanja.

25. junija 1955 je bila ponovno dolo¢ena lokacija za bodo¢a nova (gim-
nazijsko, stanovanjsko in internatsko) poslopja v Ivanéni gorici. Odrejen je
bil prostor na vzpetini severno od glavne ceste v izmeri 25.000 m? v kat. obé.
Stidna. Nadrte je v idejnem zametku izdelal ing. Drago Seunig pri Ateljeju
za arhitekturo v Ljubljani, vendar je vse skupaj padlo v vodo. V vi§ji gim-
naziji je bilo v tem letu 111 dijakov.

V. Bolsko leto 1955/56 je bilo zelo razgibano v vsakem pogledu, tako v
kulturno-prosvetnem (uprizoritev Gogoljevega »Revizorjac in Nugideve ko-
medije »Zalujoé¢i ostalix) kot pri krozkih in &portnem drustvu. Maturiralo
je 29 kandidatov, in to uspeSneje kot prejsnje leto. Kandidati so se posebno
odlikovali pri matematiki, ki jih je pouc¢eval ing. Vitold Biskupski. V tem
Casu oz. s 1. septembrom 1955 je zadela delovati tudi nova obéina v Ivanéni
gorici, ki je postala tudi srediS¢e komune. Stevilo udencev je padlo na 99
(mi§ljeno za visje razrede gimnazije).

V Solskem letu 1956/57 se je Stevilo dijakov v vi§jih razredih zniZalo na
85, uspeh pa je bil veé kot dober (91,8 %). V tem letu so uvedli tudi kot ne-
obvezne predmete angleséino, latini¢ino in stenografijo. Angleiéina in ste-
nografija sta se konéali v redu, pouk latind¢ine pa je zaradi nerednega obiska
Propadel.

Solsko leto 1957/58 je bilo razgibano bolj na podroc¢ju krozkov, predvsem
zgodovinskega, ki ga je vodil prof. TomaZz Weber. Dijaki so imeli tudi plesne
vaje od oktohra 1957 do aprila 1958. V dijaSkem domu, ki ga je vodil rav-
natelj gimnazije prof. Mirko Leder, je bilo le Se 38 gojencev, od teh 9 visje-
Solcev. Udencev je bilo 68, ki so precej slabde izdelali (86,6 %).
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Z odlo¢bo OLO Ljubljana, Stev. 13/1-3119/3-58 z dne 8. V. 1958 je bila po-
polna gimnazija v Sti¢ni odpravljena z 31. VIII. 1958. 7 isto odlo¢bo je hila
v Stiéni ustanovljena gimnazija novega tipa, ki je zajemala samo tedanjo
viSjo gimnazijo. Zaradi tega se je vsa niZja gimnzija (t. j. 8 oddelkov) pri-
druZila takratni Stirirazredni osnovni Soli v Sti¢ni. Tako je nastala nova
osemrazredna osnovna Sola pod skupnim vodstvom.

S tem je bila formalno izvedena reorganizacija Bolstva, kar naj bi bil
uvod v Solsko reformo. Za w»razformiranje« gimnazije, je bila imenovana po-
sebna komisija, ki je napravila potrebne priprave za reorganizacijo. Ta ko-
misija je bila tudi odloéila razdelitev prostorov, inventarja in arhiva. Visja
gimnazija je postala samostojna Solska ustanova, torej 4-letna gimnazija na
podlagi zakona o Solstvu.

Solsko leto se je pricelo s 1. septembrom 1958. Sprejemni izpiti so bili
odpravljeni. Sola je zaéela sprejemati dijake na podlagi razpisa, z njim je
hilo treba doloéiti Stevilo uéencev, ki bi jih gimnazija sprejela. Ce je bilo

Maturanti IV. razreda v §olskem letu 1969-70 na gimnaziji v Stiéni (Folto Erjavec)

ve¢ prijav, je posebna sprejemna komisija izbirala kandidate na podlagi
dolo¢enega kriterija, ki ga je sama dolodala, ali pa so morali kandidati op-
ravljati sprejemni izpit v obliki izkuSnje in znanja dveh predmetov, izmed
katerih je moral biti eden slovenski jezik, drugi pa najvaZnej&i predmet za
tip Sole (tuj jezik, matematika, latini¢ina). Steviléno stanje v 4 razredih in
4 oddelkih je bilo 97. Tudi Stevilo gojencev v dijaSkem domu je po reorga-
nizacija padlo na okoli 30. Profesorjev je bilo 6.

Solsko leto 1959/60 se je zacdelo z negotovostjo. Razpisano &tevilo 40 no-
vincev sploh ni bilo doseZeno, zato tudi sprejemnega izpita ni bilo. TeZnja
mladine je bila predvsem vpisovanje v srednje strokovne in poklicne Zole.
Matura je bila zamenjana z zakljuénim izpitom. Sprememba je bila velika.
Namesto pismenega in ustnega izpita iz vseh predpisanih predmetov so ab-
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solventi IV. razreda izdelali domado nalogo, pisali nalogo na temo, ki jo je
dal izpitni odbor in zagovarjali domado nalogo. Sploino mnenje po prvi
izku&nji je bilo da se zaklju¢ni izpit v taki obliki ne bo obdrzal za gimnazijo,
kar se je pozneje izkazalo kot to¢no in je bila taka oblika zakljuénega izpita
odpravljena. Krozki so bili v tem letu zelo aktivni, posebno literarni kroZek,
ki je imel 9 predavanj in 2 proslavi, en izlet na SorSko polje in je izdal 7
Stevilk literarnega glasila »Iskre« pod vodstvom prof. Cilke Zagar. V tem
letu je maturiralo po novem sistemu 17 kandidatgov. Uéencev je bilo ob
koncu Solskega leta 100, izdelali pa so precej slabo (samo 67,8 %). Uspeh je
hil slab predvsem v 1. in 2. razredu, ker so prihajali v gimnazijo uéenci, ki
niso imeli sposcbnosti in ne volje za udenje. Solski okoli§ gimnazije je hil
premajhen in zato dotok dobrih dijakov nezadosten. Po popravnih izpitih je
bil uspeh nekoliko boljsi.

Na sporazumen predlog sveta za prosveto in sveta za druzbeni plan in
finance OLO Ljubljana je OLO Ljubljana sprejel dne 3. junija 1960 na svoji
seji sklep, da se predlaga IzvrSnemu svetu LS LRS postopna odprava gim-
nazije v Stiéni. Na podlagi tega sklepa OLO Ljubljana ni bilo v 1. razred
gimnazije vpisa, pa¢ pa je bila ustanovljena v poslopju gimnazije srednja
kmetijska $ola, ki je imela v Solskem letu 1960/61 prvi razred, drugi 4 razredi
pa naj bi se odpirali postopoma v naslednjih Solskih letih. Jasno je bilo, da
80 nastale za obstoj gimnazije nove teZzave, ker je nastala drugacna situacija.
Na gimnaziji je bilo 6 rednih profesorjev in honorarni predavatelj, na SKS
pa sta uéili e dve novi uéni moéi. Uéencev je bilo v IT.—IV. razr. skupaj 67,
na SKS$ pa 29 ucencev (vec¢inoma od drugod).

Z novim Solskim letom je bil I. razred SKS ukinjen in nova obéina Gro-
suplje, h kateri se je pridruzila Ivanéna gorica, je sprejela sklep, da gimna-
zija v Stiéni ostane in da prevzema od OLO Ljubljana kot ustanovitelj vse
pravice in dolZnosti do gimnazije Sti¢na s 1. junijem 1961. Izvedli so ponoven
vpis v 1. razred gimnazije za Solsko leto 1961/62, s tem je bil razveljavljen
sklep OLO Ljubljana o postopni ukinitvi gimnazije. SKS je bila torej uki-
njena in priklju¢ena SKS Grm pri Novem mestu.

V 1. razred gimnazije se je javilo 42 dijakov, v Sol. letu 1961/62. V junij-
skem roku je delalo maturo 21 absolventov in jo tudi uspeSno opravilo. Jasno
je bilo, da je bilo Solsko delo v takih okolis¢inah zelo oteZzkoéeno in je gim-
nazija prezivljala kriti¢ne trenutke. Profesorjev je bilo 9, uéencev pa 83, in
sicer brez II. razreda gimnazije. Ravnatelj zavoda tovari§ prof. Mirko Leder
je bil preme&éen v Ljubljano, z novim Solskim letom 1962/63 pa je prevzela
mesto v. d. ravnatelja tov. prol. Cecilija Zagar. Dijakov je bilo 93 (brez III.
razreda). — Izdelalo je 90,5 %. Kulturno-prosvetno delo je bilo precej raz-
gibano (posebno dramatski, literarni kroZek ter pevski zbor).

Dne 14. oktobra 1962 je umrl dolgoletni predavatelj na gimnaziji Stiéna
prof. Vitold Biskupski. Mnogo dijakov se je udeleZilo pogreba, ki je bil v
Ljubljani (pevski zbor gimnazije je zapel Zalostinko).

V mesecu decembru 1962 je gimnazija pripravila zahtevek za verifikacijo
gimnazije.

Solsko leto 1963/64 ni imelo sprejemnih izpitov. Dijakov je bilo na Soli
110 (brez IV. razreda in maturantov). I. razred je imel paralelko. Tudi v tem
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letu so bili dijaki zelo aktivni v vsakem pogledu in sodelovali na vseh pro-
slavah v krajevnem in deloma tudi v obé¢inskem merilu. Gimnazija je imela
4 redne profesorje in 9 honorarnih predavateljev.

25. septembra 1963 je gimnazija dobila odlo¢ho o pogojni verifikaciji.
Po tej odlochi bi morala gimnazija Sti¢na do 1. septembra 1965 urediti labo-
ratorije in kabinete in seveda preskrbeti kvalificiran uéni kader. Skups¢ina
oh¢ine Grosuplje je 8. aprila 1964 potrdila tudi statut gimnazije Sti¢na.

Z novim Solskim letom 1964/65 je bil preme&i¢en z novomeskega udite-
ljiséa prof. Lojze Sonc in imenovan za ravnatelja gimnazije. Sola je imela
v tem letu 6 coddelkov (2 prva razreda, 2 druga, 1 tretji in 1 ¢etrti razred),
skupno 146 dijakov. Kadrovsko ni bila najbolje zasedena. Ob koncu leta je
bil spet nov nacin mature, in sicer seminarska naloga in 1. slovenski jezik
(pismeno in ustno), 2. tuj jezik ali matematika (pismeno in ustno) in 3.
izbirni predmet. Maturantov je bilo 32. Glede na to, da je bil nov naéin za-
klju¢nega izpita, je bilo znanje nekoliko slab3%e, vendar Se kar zadovoljivo.
V tem letu je bila ZMS na S5oli zelo aktivna. Uredili so Sportno igrisce in
stadion ter adaptirali smuc¢arsko koco na Pristavi ter napravili oziroma raz-
&irili 2 km poti do nje, organizirali proslave in prireditve. Tudi ZDS se je
zelo angaziral pri pridobitvi verifikacije. Ob pocitnicah 1965 je bila Sola
adaptirana, kar je stalo 5 milijonov S din. Tako smo uredili vse razrede, ka-
binete in laboratorije ter na ta nacin kljub ponovni pogojni verifikaciji do-
segli verifikacijo. Prof. zbor je Stel 18 u¢nih moc¢i (rednih in honorarnih).

V Solskem letu 1965/66 je bilo sedem oddelkov s 134 dijaki (vsi razredi
s0 imeli paralelke razen 4. razreda). Uéni uspeh je hil 66,4 %. Zelo aktivno
sta delala pevski zbor in literarni krozZek. Dijaki so tekmovali za Juréi¢evo
bralno znac¢ko. Najaktivnejéa sta bila predmetna krozka za franc. in nem#&ki
jezik. To $olsko leto je bilo kamen preizkusnje, ker je bila tendenca neka-
terih 1ljudi, da bi zavrli uspehe, oziroma Zeleli so ukinitev gimnazije, to se
jim pa ni posreéilo. Profesorjev je bilo na 5oli 17. Maturantov pa je izdelalo
24, in to precej bolje kot prejsnje Solsko leto, kar je bilo razveseljivo.

Redni pouk v novem Solskem letu 1966/67 se je pricel 5. sept. 1966, in
Lo v zelo nejasnem poloZaju. Obc¢inska skupé&c¢ina Grosuplje je skufala nam-
re¢ v zvezi z raznimi faktorji v zadnjem trenutku prikljuéiti oz. pridruziti
gimnazijo Sti¢na k Poljanski gimnaziji v Ljubljani. Kolektiva oheh zavodov
nista bila na to pripravljena. Gimnazija Stiéna bi potemtakem imela 4 raz
rede, ki bi bili samo eksterni oddelki Poljanske gimnazije. Ljubljanski pro-
fesorji bi honorarno poudevali na na$i Soli, nasi pa po moZnosti tudi na
ljubljanski gimnaziji. Kadrovski problemi so bili torej zelo pered¢i. Pogojna
verifikacija (druga) je z 31. avgustom ugasnila. Gimnazija Poljane je od-
klonila tako zdruzitev (ne nac¢elno, ampak zaradi preuranjenosti). Tudi stidki
gimnazijski kolektiv se ni strinjal v celoti s tako resitvijo, vendar tudi ni
bil naéelno proti. Konéno je gimnazija v Sti¢ni ostala samostojen zavod in
bila verificirana z odloébo republiSkega sekretariata za prosveto in kulturo
SRS, Stev. 022-39/65 z dne 23. novembra 1966.

S tem je hil doseZen velik uspeh na tem podroé¢ju in za mladino teh
krajev. Imeli smo 155 dijakov, vendar smo zaradi prostorskih in kadrovskih
kapacitet sklenili na predlog republiSskega sekretariata za prosveto in kul-
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turo SRS, da bomo imeli samo 4 razrede brez paralelk. Izbolj%ali smo struk-
turo profesorjev in njihovega finanénega poloZaja. Zakljuéne izpite je op-
ravilo 30 absolventov. Dejstvo je bilo, da se je kvaliteta pouka zelo dvignila
na Soli in tudi zahtevnost je bila ve¢ja. Sportno, dramatsko, pevsko in druz-
benopolitiéno Zivljenje je bilo v tem letu zelo razgibano. Profesorjev je bilo
na Soli 15. Gimnazija se je v tem letu afirmirala in konsolidirala, vladal je red
in mir na Soli. Kolektiv se je zelo utrdil in postal enoten. Zivljenje na oli
je bilo prijetno, pri tem pa tudi uspehi niso izostali, deprav je bil kriterij
pri ocenjevanju zelo poostren.

Solsko leto 1967/68 je bilo sicer zelo pestro. Udencev smo imeli skupaj
131, maturantov 31. Mladinsko Zivljenje je bilo zelo razgibano in pevski zbor
ter dramatski kroZzek pod vodstvom tov. Zagarjeve tudi aktivna. Zal pa so

Zenski pevski zbor gimnazije v Sticni v juniju 1969 na Sorski planini
pred Litostrojsko koco (Foto C. Zagar)

spet zaceli nekateri skeptiki z vi§jih forumov postavljati vpraSanje obstoja
gimnazije, ¢es da gimnazija Sti¢na predstavlja problem zase in da bo repub-
liski sekretariat za &olstvo SRS pripravil predlog za racionalizacijo izobra-
Zevalnih dejavnosti v republiki Sloveniji in tako tudi preudil, ali je obstoj
gimnazije v Sti¢ni nujen. Pouk in popolno izkoriS¢anje sredstev je namred
mozno le, ¢e ima gimnazija vsaj osem oddelkov, Studij na gimnaziji pa itak
ne daje nobene zakljucene izobrazbe, vsakdo mora Studij 8e nadaljevati. To-
rej po njihovem mnenju nastane vpraSanje, ali ne bi bilo bolj umestno
ustanoviti strokovno &olo in seveda kak&ne vrste. TakSnim mnenjem in raz-
glabljanjem se je koiektiv odlo¢no uprl in spet je zadeva utihnila.

Solsko leto 1968/69 je bilo aktivnejSe, posebna mladinska organizacija
je imela polne roke dela. &portna tekmovanja, pevska tekmovanja in aktivno
politiéno delo so bili odgovor na zaviralne elemente, ki so sku$ali zmanjsati
ugled zavoda in podcenjevati tako ustanovo, ki je imela vaZno kulturno-pro-
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svetno in politi¢no poslanstvo na tem podroéju. Stevilo uéencev je sicer padlo
na 114 (4 razredi s 4 oddelki), maturiralo pa je 31 kandidatov. Pri maturi so
morali opravljati e en dodatni predmet, in sicer zgodovino narodov Jugo-
slavije in druZbeno-politi¢no ureditev SFRJ. Pri podelitvi bralnih zna¢k na
Muljavi 25. V. 1969 in proslavi kraj. praznika Ivanéna gorica so sodelovali
tudi nasi dijaki in dijakinje. Pevei naSe gimnazije so naredili zelo zanimiv
izlet na SorSko planino in v Bohinj kot nagrado za aktivno delo in uspehe
v pevskem zboru.

Solsko leto 1969/70 je zacelo in kondéalo s 104 dijaki in 4 oddelki. Kadrov-
skih problemov nismo imeli. Maturantov pa je bilo 23. Mladina je bila ak-
fivna, prav tako pevski zbor, recitacijski krozki in dramatske uprizoritve
so aktivno nadaljevali svojo za¢rtano pot. Prav tako je &portno drustvo us-
peéno sodelovalo v tekmovanjih. Jasno je bilo, da smo s takim delom dosegli
uspehe ter omogodili mirno in solidno delo na Soli.

Letos imamo spet vec dijakov (109), Sola ima letos kadrovsko vpraSanje
popolnoma in kvalitetno refeno. Zato smo v ¢ast naSemu velikemu sloven-
skemu pisatelju Josipu Jurc¢iéu tudi posvetili Solo, ki nosi po njem ime od
29. oktobra 1970 z odlokom obéinske skup&cine Grosuplje.

Iz vsega tega je razvidna burna pot naSe gimnazije skozi viharje in or-
kane, malokrat na miren naé¢in. V tej borbi za obstanek smo se prekalili,
rastli in se plemenitili, se pedago$ko in strokovno izpopolnjevali, vzgajali
naso mladino v nove prekaljene socialisti¢ne ljudi z novimi odnosi, vplivali
na $§irSo okolico, na starSe in s tem dejansko ogromno prispevali k obliko-
vanju takega ¢loveka, kot sem ga prikazal Ze v zacdetku prispevka, ko sem
pisal 0 pomenu in nalogah naSe gimnazije.

Gimnazija »Josipa Jurcéi¢a« v Stiéni je dala na8i socialisti¢ni domovini
361 maturantov, od katerih je 210 diplomiralo na univerzi in vi§jih Solah,
medtem ko imamo Se 120 Studentov. To je bogat kapital tega ljudstva in
mod¢an argument ter porodtvo, da bo ta gimnazija Se Zivela in se razvijala.



OSNOVNA SOLA V SMARJU OD LETA 1793 DO 1925
Cvetko Budkovic

Zacetki osnovne Sole v Smarju segajo v iztek 18. stoletja. Povezani so z
imenom barona Kajetana pl. Gallenfelsa, ki je priSel za dekana v Smarje
leta 1780 in z imenom Matije Kraé¢mana, ki ga je dekan uéil pisati in brati.
Kra¢manovega imena ne zasledimo v katalogih ljubljanske normalke od leta
1788—1795. Zato lahko upravi¢eno sklepamo, da mladi Kraé¢man normalke v
tem c¢asu ni obiskoval. Kljub temu je od leta 1793 dalje poudeval na osnov-
ni Soli v Smarju. Zaradi nedokon¢ane izobrazbe je imel ves ¢as uciteljevanja
tezave z nadrejeno cerkveno in Solsko oblastjo. Pogosto so prihajale ovadbe,
da ni zadostil na svojem uditeljskem mestu tudi najmanjsim zahtevam.
Oc¢itali so mu celo nemoralno Zivljenje. S¢itil ga je dekan Gallenfels. Kljub
temu pa je bil e po enem letu odpuiden iz osnovne Zole v Smarju.* .

Podatki, ki jih navajata dr. Ivan Lah in Viktor Steska glede zacetka
fmarske Sole se ne ujemajo z Zgodovino osnovne $ole v Smarju, ki jo hrani
Solski muzej. Pc prvih virih je mladi Kraé¢man pricel s poukom v Smarju
leta 1793, ko je bil star dvajset let. V »Zgodovini« pa beremo ... »da je Krac-
man zacel leta 1807 na odredbo dekana Gallenfelsa poucevati olroke v kap-
laniji v prvem nadstropju, v takoimenovanem »sturnékuc, preostanku nek-
danje utrdbe okoli cerkve«. Nagibamo se k verodostojnosti prve trditve,
saj nam bi sicer ne koristil podatek, da so ga Ze naslednjega leta 1794 od-
slovili in ga poslali v Kostanjevico, od koder se je vrnil leta 1804. V tem
¢asu, to je leta 1805 je predlozil pripravo za skudnjo uditelja za poudtevanje
na Smarski trivialki; toda skusnje ni opravil ne tedaj ne pozneje.

Poleg Kraémana, »Smarskega SolmaStra« je leta 1814 prevzel pouk vedje
folske mladine kaplan MatevZ Arnol, tudi v turnéku. Leta 1828 je sezidala
Ur&a Dolni¢ar »Roksovkax nasproti cerkve pritlitno poslopje za &olo in
meZnarijo.

V hiéi je bila ena sama ucilnica. Leta 1806 je poudeval Kra¢man le 6 ucen-
cev, med njimi nobene deklice.

Barona Gallenfelsa je zamenjal leta 1840 dekan Janez Pristov, ki je bil
— kot pravi porocilo za $olo jako vnet in je poudeval nekaj ¢asa odraslej§o
miadino v branju in pisanju. MatevZi Kraé¢man je pouceval do leta 1848, po

* Odpustitvenega dekreta za Kra¢mana iz neznanih vzrokov ni najti v Arhivu
Slovenije, deprav je v indeksu gubernijske zbirke listin ta akt imenovan za 1. 1794
pod geslom: Uéitelj M. Kraéman v Smarju, odpust iz sluZzbe, fascikel 76. Najti ga ni
niti v nadgkofijskem arhivu v Ljubljani.

O Kradmanu kot uéitelju, organistu in ljudskem pesniku glej Zbornik obéine
Grosuplje &t. I str, 101—110, &t. IT str. 119—126, in 8t. III str. 85, 86.

5 — Grosuplje III.
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nekih drugih podatkih pa samo do leta 1847. Tedaj ga je zamenjal njegov
sin istega imena. Stari Kraé¢man je umrl leta 1853, star osemdeset let.

Od zaetkov Smarske osnovne $ole do nekako leta 1360 so podatki o tej
So0li dokaj skromni. Dekanijski arhiv v Smarju je leta 1943 zgorel, nadsko-
fijski arhiv v Ljubljani pa hrani le fragmente, v Arhivu Slovenije (DrZavni
arhiv) manjkajo do leta 1850 skoraj vsi akti, indeks konvolutov deZelne
vlade od leta 1850 do 1918 zopet ne izkazuje pod dekanijo Smarje nicesar,
zato je iskanje podatkov v okviru dezelne vlade — zastonj.

Ko je %e pouceval stari Kra¢man je bil pouk neobvezen, starii pa so
morali pla¢evati uéni prispevek. Ta je znaSal 6 krajcarjev, za kurjavo in sna-
Zenje pa 3 krajcarje na mesec. Od leta 1853 je prispevala za kurjavo po pri-
zadevanju Zupana Martina Ogorelca 2/3 stroSkov obdéina, 1/3 pa patron de-
kanije — grasc¢ina v Sti¢ni. Za Solo so potrebovali takrat 6 seznjev buko-
vih drv.

Leta 1857 je bil prestavljen Kra¢manov sin MatevZ na Krko.

Iz tega c¢asa nas bo zanimal »Pregled dohodkov in izdatkov Solske orga-
nistovske in meZnarske sluzbe v Zupniji Smarje«, poslan leta 1857 ljub-
ljanski Skofiji.

Vrsta Sole: trivialna Sola
Solski okolis: 29 vasi
Ime Solske in verske domene: okrajno gospostvo Sti¢na
Ime ucitelja:
Stevilo Soloobveznih otrok: deckov 129
deklic 133, skupaj 262 otrok

Stevilo %oloobveznih otrok v posameznih krajih:

kraj decki deklice
Smarje 11 4
Radisce 1 3
Gajnica 6 5
Tlake i 5
Veliko Gumnisce 3 1
Malo Gumnisée 5 5
Reber 0 6
Lanisce 8 |
Skofljica in Klanec 3 5
Zalog 8 1
Glinek (Glince) 3 2
Gumnisée 8 i |
Blato 3 -]
Drenik 3 3
Vino 2 2
Polica 2 6
Sela 9 2
Brezje 6 4
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Velika Loka
Stranska vas
Brvace
Hrastje
Perovo
Dobje
Slivnica
Paradisce
Podgorica
Sap

Cikava

—
BT o NN = O

W IO N W= W,
—

(V originalu sem zasledil napake pri steStevanju: deckov je 130, deklic
pa 128, skupaj 258).

Solsko poslopje: lastno
Vsebuje: stanovanje za ucitelja z vsemi pritiklinami
Stanje Solskega poslopja: dobro

Dohodki Solske sluzbe
forinti krajcarji

a) nepremicénine: njive, vrtovi, vinogradi, travniki,
padniki, gozdovi

b) dohodki v naturalijah:
stalni: 51 mernikov 6/3 mernika pSenice

i forintid 2 O/l BEr b - o ol Sk Rl o8 el 62 6
102 mernika in 13/3 mernika stro¢nic & 0 fr 36 kr 62 332/4
bira od kajZarjev, ki ne pridelajo stro¢nic .........  f 30

¢) renta zemljiske odveze —_ —
d) pomo¢ iz splofnega Solskega fonda —— -
e) podpora iz krajevnega Solskega fonda —- —
f) iz obéinske blagajne — -
£) uzitki od ustanov - —
h) iz cerkvenih dohodkov — ——
i) drugi dohodki — -
J) uéni prispevek 100 —

skupaj 232 fr 22/4 kr
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Dohodki organistovske sluZzbe

a) premicénine -_ o
b) nepremiénine - —
c¢) dohodki od obéine — —_
d) iz cerkvene blagajne — —
e) od ustanov — —_
f) od Stolnine

opomba: samo za orglanje pri pogrebnih sveca-

nostih 12 —
g) drugi dohodki — —

skupaj 12 fr 0 kr

Dohodki od meZnarske sluzbe

a) nepremiénine (mali vrt v izmeri komaj 20 klafter) 1 30
b) premiénine — —
¢) od obdine — ——
d) iz cerkvenega premoZenja 4 40
e) od ustanov 3 52
f) prispevki &tolnine, porok in pogrebov 41 20
g) drugi dohodki — —
skupaj 511t 22 kr
Vsota vseh dohodkov 205 f 312/4 kr
Izdatki uéitelja
za pomodénika uditelja —_ —_
davki in dajatve — -
¢i&céenje Sole 10 —
kolekturni dvig - -—
skupaj 10f 0 kr

Izdatki organista
za pevce 12 —_
davki in dajatve — —
kolekturni dvig —_ —
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Izdatki meZnarja
za pomocnika meZnarja s
davki in dajatve 5 22/4
ustrezne pristojbine — 242/4
kolekturni dvig —_— S
davek od Solskega poslopja in

| &

dveh stanovanjskih prostorov 12 273/4
skupaj 621 54 3/4 kr

Vsota vseh izdatkov 84 542/4

Ce primerjamo zadnjo vsoto prejemkov 295 312/4

se pokaZe ¢isti letni dohodek 210 363/4
Smarje, dne 16. IV. 1857. Johann Pristov

okrajni Solski nadzornik
Martin Ogoreve, obé¢inski moZz v Smarju
Johann Jagodic, predsednik obéine Grosuplje
MatevZz Kra¢man, uéitelj na trivialki
Franc Tome, Zupan.

Iz tega Casa je zanimiva ovadba za Matevia Kra®mana, ki je bila po-
slana finanéni direkciji v Graz. Iz akta 5t. 19851 je razvidno, da je Matev#
Kraéman (sin &marskega Solma&tra) nepopravljiv, povrien in malomaren
uéitelj. Direkcija ne nasprotuje, da se odpusti in prestavi na kako manj do-
nosno sluzbeno mesto. Tudi Solski nadzorni svet v 8marju ne nasprotuje, da
se ga prestavi na Krko, in da se nastavi v Smarje bolj prizadeven Solnik.*

Kra¢manovo mesto je zasedel ucitelj Dragotin Kristof. Kristof je prvi
vpeljal na Smarski osnovni %oli »Dnevnik«. V Stranski vasi pri Grosupljem
je ustanovil zasilno %olo, kamor je hodil poudevati enkrat na teden. Ceprav
Jje bil pouk neobvezen, nas zadudi podatek, da se je leta 1859 vpisalo le 86
otrok; po podatku iz leta 1857 bi namred moralo olo obiskovati 262 otrok.
Ob koncu $olskega leta 1857 pa je ostalo v razredu le Se 14 udencev.**

Leta 1860 je bil prestavljen uéitelj Dragotin Kri&tof v Bohinjsko Bistrico.
Njegovo mesto je zadasno zasedel Janez Jarem, ki je Ze leta 1863 od&el v Do-
lenjo vas pri Ribnici.

V tem ¢&asu je obiskovalo pouk 117otrok 4-krat na teden, 82 otrok pa
dvakrat na teden.

* Ta ovadba je v nasprotju s poro¢ilom na strani 102 Zbornika ob#ine Grosuplje,
¢eS da stari Kraéman kot uditelj ni bil nikoli kaj prida, ne po znataju ne po prid-
nosti ne po uporabnosti. Sin pa da je priljubljen in nraven in da udence dobro vodi,
kar je dokazal kot bivéi uditeljski pomoénik v Smarju. — Dopustam mo#nost, da
Jje slaba karakteristika za mladega Kra¢mana iz poznejSega asa, ko se je le-ta morda
kot uditelj Ze spremenil. Na vsak nad¢in nas moti pozen datum ovadbe.

** V kako teZkih socialnih razmerah in zaostalosti je Zivel tedanji slovenski
kmet, je razvidno iz rezultata Solanja Soloobveznih otrok. Ti namre¢ zaradi oddalje-
nosti Sole in domadih del pouka sploh niso obiskovali.
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Leta 1863 so $olsko poslopje znatno popravili. Sola je dobila novo ostresje,
nov pod itd. Vse delo je veljalo 1200 gld. Istega leta je bil nastavljen za
uéitelja Anton Mazik. Sluzboval je do leta 1868, ko se je bogato oZenil z vdovo
Ano Zavir§kovo, lastnico hi§ st. 16 1n 21 v Smarju. O njem je nekoliko vec¢
podatkov, bojda zaradi bolj posvetnega Zzivljenja, ki si ga je privoséil. Po-
ro¢ila pravijo, da je bil sicer sposoben, vendar je uporabljal svojo sposob-
nost bolj za zakotno pisarjenje kot pa za %olo. Cerkvena in $olska nadzorna
sluzba sta pisala o njem kaj slabe ocene. Dekan in %olski nadzornik poroéa,
da je dajal prednost svoji ekonomiji, vinski tocilnici, jedaéi in pija¢i. Za
zajtrk je najrajsi pil vino ali Zganje. Veckratnih opozoril in drugih opominov
ni jemal resno. Zanemarjal je tudi meZnarske dolZnosti. Ker je preveé pil,
je zgubil zaupanje tudi pri obéini.

Kot uditelj ni uporabljal nobenih metodi¢nih postopkov. Cesto je od-
hajal iz razreda za pol ali celo uro v gostilno, v svoje stanovanje ali po
drugih opravkih. Uéence je prepuscal same sebi brez nadzorstva. Kadar je
v razredu spradeval, so ucéenci drug drugemu priSepetovali tako glasno, da
se vpraSanja sploh ni slialo. Dogajalo se je, da najbolj talentirani uéenci
iz te Sole niso znali brati, da o rac¢unstvu ali lepopisju sploh ne govorimo.

Uéitelj Mazik je dobil pismeni opomin, ker v prvem polletju ni prisel
niti enkrat v nedeljsko %olo, ob delavnikih pa je pri%el le ob dolo¢enih urah
in je ostal v §oli samo nekaj ¢asa. Sploh je sam odloc¢al o §olskih poéitnicah
itd. Na podlagi takih poroc¢il predlaga dekan, naj ga Skofija prestavi iz
Smarja na kak&no drugo mesto, kjer bo svojo sposobnost belje uveljavil.
V Smarje pa je treba nastaviti bolj vnetega Solnika tako, da bo postala
Smarska Sola vzorna za ves okraj.

Dekan Matija Brolich je Mazika v 5oli veckrat nadzoroval; prihajal je
tudi v nedeljsko ponavljalno $olo in jo konéno sam prevzel. Dosegel je lepe
uspehe pri branju, pisanju in radunanju. Pomagala sta mu kateheta Johann
Dolinar in Anton Domicelj. Skofija naj poélje za vse tri omenjene duhovnike
— tako predlaga dekan Brolich — zadovoljivo poroéilo.

Po Mazikovem odhodu je dekanija razpisala za ucitelja novo delovno
mesto. V razpisu je pojasnjeno, da naj kandidat, ki Zeli to mesto zasesti in
se ¢uti zanj sposobnega, napiSe lastnoroé¢no kolkovano prosnjo na deZelno
finanéno sluzbo. Proénjo mora oddati nad8kofiji in ji priloZiti dokumente
o starosti, domovinski pravici, zdravju, o privatnih in javnih nastavitvah,
navesti mora znanje o jezikih, spric¢evala o Solski sposobnosti ter dokazila
o moralnem zadrZzanju. Matija Brolich omenja, da je Stela Zupnija Smarje
v tem d¢asu 3122 prebivalcev, pri tem pride na 1000 prebivalcev praviloma
100 Soloobveznih otrok; toda teh je v Smarju nad 300. Jasno je, da pri tako
visokem &tevilu otrok ne more en sam ucitelj dose¢i zadovoljivega uspeha.
Ta pomanjkljivost se lahko odpravi s tem, da se izpolni za¢asno uciteljevo
mesto. Dotacija za to mesto znaSa 210 forinftov in prosto stanovanje za
uditelja.

Podpore iz drZavnih skladov pa ni bilo moéi dobiti ni¢ ve¢ z dodatkom
na davke ali na materialne dobrine, enako ne od cerkvenih dohodkov. Lo-
kalni fond, ki premore 13000 forintov, ne pride v postev, ker se mora s tem
denarjem vzdrZzevati dekan Johann Pristav. Problem naj se resi takole: iz
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Solskega fonda naj se érpa znesek za poducitelja — 50 forintov, iz verskega
fonda domene Sti¢na — 50 forintov, Sti¢na naj poleg tega odvaja Smarju 420
forintov letno in §e dodatek na uZitnino (Verzehrungssteuer), davek na go-
stilne in mesarije, ki ga naj pobira patronat verskega zaklada v Sti¢ni in
ga odvaja mese¢no obéini. Ce bo ta predlog sprejet, bo znaSala dotacija za
ucitelja letno 300 forintov. Prosto uditeljevo stanovanje bo placala obé&ina.
Na razpisano mesto mezZnarja, organista in Solnika v Smarju se je javilo
pet kandidatov: Johann Bor&tnik, Johann Sajé, Martin Zarnik, Johann Skr-
binc in Joseph Juvandéié.

Leta 1868 je bil izbran Johann Bor&tnik, Solnik na Blokah, star 38 let,
od oblasti veckrat pohvaljen, s 14 sluzbenimi leti in ofetovskim odnosom
do mladine. Oceno iz orgel je imel prav dobro. V Smarju je sluzboval do
leta 1900, torej polnil 32 let. Bil je eden izmed najboljsih uciteljev Smarske
%ole. Izven %ole je deloval na gospodarskem in kulturnem podroéju. Pri lju-
deh je hil izredno priljubljen. Za delo v Soli in izven nje je bil odlikovan
8 srebrnim kriZcem s Krono.

Leta 1874 je bilo vpisanih 249 Solarjev, za tisti ¢as lep napredek. Kronist
pripisuje tolikino Stevilo ucencev za pouk vnetemu BorStniku, ki je Zel prav
lepe uéne uspehe. Ze naslednje leto pa se Borstnik pritoZzuje, da so bili Smar-
¢ani v tistem ¢éasu hudi Zganjepivei in da se je ta razvada prenaSala tudi
na otroke. V porod¢ilu omenja, da sta bili v enem oddelku od 95 uéencev
samo dve deklici, ki e nista pili Zganja.

Leta 1859 je umrl kaplan Peter Habjan, ki je bil pri mladini zelo pri-
ljubljen verouditelj.

Smarska Sola je dobila dvorazrednico leta 1976. Ué¢ilnica drugega razreda
je bila zadasno v hisi §t. 16. To hiSo je — kot vemo — priZenil Anton Mazik,
bivsi uditelj.

Zaradi potreb po novih uénih prostorih je tedanji Zolski svet dvakrat
sklepal o gradnji nove Sole. Na prvi seji so odborniki sklenili, da bo stala
nova Sola na njivi Martina Glihe. Pozneje so ta sklep preklicali in doloéili
lokacijo za &olo na zemljiséu Antona StrniSe. Toda tudi drugi sklep ni bil
izvren. Kot po navadi v takih primerih so se vneli med odborniki in po-
sestniki spori, ki so hromili delo in imeli kon¢no za posledico odlaganje
gradnje Sole na poznejsi ¢as. Tudi v naSem primeru so pokazale Ze volitve
v krajevni Solski svet, da je slavila zmago stara praksa: nevoSéljivost, tre-
nutne osebne koristi in sovrastvo med prizadetimi posestniki. Nesre¢no roko
so imeli tudi v tem, da so izvolili za predsednika Zolskega sveta prav tistega
mo#a, ki je 7e preje, ¢e je le mogel, nasprotoval koristim &Zole. Naduéitelj
ga je celo toZil zaradi motenja Solske lastnine. Kronist se zgraZa, kako so
mogli odborniki izvoliti za predsednika krajevnega Solskega odbora Jurija
Arka, ¢loveka, ki je vedno deloval proti Solskim interesom. (Njegova posest
je mejila na %olsko zemljis¢e.) Upraviéeno se spraSuje, kako je mogla te-
danja %olska nblast to izvolitev potrditi. Zaradi te napake je bila gradnja
novega %olskega poslopja za lep ¢as zapeCatena.

V ¢asu razSiritve enorazrednice v dvorazrednico so uvedli v §olo pouk
Zenskih ro¢nih del. Ta predmet je poudevala brezpla¢no upraviteljeva héi
Marija Boritnik. Kako osebno so obravnavali javne koristi Sole, je razvidno
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tudi iz sklepa krajevnega Solskega sveta, ki se je uprl tej »novotariji« in je
sklenil na seji aprila leta 1877 ta pouk odpraviti. Na sre¢o je okrajni Solski
svet ta sklep anuliral in opomnil krajevni Solski svet, naj se v zadeve 3ol-
skega programa, ki zasleduje zeljo po napredku, ne vtikuje.

Istega leta se je preselil na Razdrto, v nkosarno«, naduditelj Borstnik.
Solski svet je tu najel zanj stanovanje za 50 gld. Iz njegovega dosedanjega
stanovanja je 8ola pripravila 2 eno uéilnico. Kot drugi uéitelj je bil nastav-
ljen Josip Cepuder.

Leta 1878 je umrl dekan Matija Brolich, ki je bil 8oli zelo naklonjen.

V tem letu so izvolili za predsednika krajevnega Solskega sveta nadudi-
telja Janeza Bor&tnika. Solo je tedaj obiskovalo 329 otrok. Trije odborniki so
zahtevali na seji krajevnega Solskega sveta, da se prestavi uditelj Cepuder
zato — ker se je porodil. Tega njegovega dejanja in élovekove pravice pa
kronist ne komentira nadrobno. Za pravi vzrok protesta treh odbornikov
torej ne vemo... Dejstvo je, da je leta 1879 uéitelj Cepuder res zapustil
Smarje in da je bil na njegovo delovno mesto imenovan Jakob Dimnik, ki
je tudi pouéeval samo eno leto.

Po &tirih letih se je naduditelj Borstnik ponovno preselil v hi%o &t. 27.
Polovico hiSe je kupila obdéina &marje na javni drazbi v Ljubljani za 602 gld.
To stavbo, namenjeno v prvi vrsti za naduditeljevo stanovanje, so uporab-
1jali hkrati za uradne prostore obéine in za Solske potrebe: v njej sta bili
dve udilnici in kabinet za udila. Nekaj casa sta tu stanovali tudi dve udi-
teljici.

Leta 1882 je bilo vpisanih v Smarsko #olo 359 otrok. Marija Rozman je
tedaj prodala %oli njivo sLopatico« v izmeri 1216 m? Njiva je veljala 100 gld
in jo je uporabljalo uéiteljstvo za Solski vrt.

Naslednje leto je umrl uéitelj Anton Mazik. Leta 1889 so razsajale po
%olskem okolidu osépnice (koze); med Solsko mladino so terjale veé Zrtev.

Istega leta je bila imenovana na Solo uéiteljica Pavla Suwa, Ze po dveh
letih sluZbovanja jo je zamenjala zacasna uciteljica Terezija Skulj.

Tedanje pritliéno Solsko poslopje so leta 1891 dvignili za eno nadstropje.
Iz cerkovnikovega stanovanja so napravili e eno udilnico, tako da je imela
%ola tri uéilnice. Zraven stojeco, tedaj pritliéno obéinsko stavbo &t. 27 pa je
namenil krajevni Solski svet preurediti Soli za déetrti razred. Vendar so se
nadérti uresniéili le delno, ker se niso dovolj energi¢no zavzeli za stvar niti
krajevni faktorji, pa tudi nadrejena Solska oblast ni storila svoje dolZnosti.

Sola je postala v tem letu trirazredna.

Za vso Dolenjsko je bilo v gospodarskem in kulturnem pogledu pomemb-
no leto 1893. Tedaj je stekla Zeleznica proti Novemu mestu in Kodevju. Zaradi
ozkih koristi nekaterih posestnikov iz Smarja, Zeleznica ni doZivela svojega
razcepa v Smarju, ampak — po zaslugi inteligentnega posestnika KoSaka —
v Grosupljem. To dejstvo je imelo Ze tedaj, zlasti pa po drugi svetovni vojni,
ko je stekla mimo Smarja avtostrada, za nadaljnji razvoj tega kraja dokaj
neugodne posledice. Ponovno in zadnji¢ je bil izvoljen leta 1899 za predsed-
nika krajevnega Solskega sveta naducitelj Bor&tnik, Ze naslednje leto je bil
namred upokojen. Solo je zadasno vodil Konrad Crnologar (od leta 1900
do 1901), kot suplentka pa je uéila Pavla Schitnik.
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Od leta 1901—1910 je bil imenovan za naduéitelja Simon Punéah. Solo
je tedaj obiskovalo Ze 412 otrok, vsekakor preveé¢ za trirazredno $olo.

Leta 1902 so obé¢insko stavbo, ki je bila dolofena za naduditeljevo sta-
novanje, popravili za ceno 180 K. Stroike popravila sta poravnali obé&ini
Smarje in Grosuplje. Do leta 1903 so hodili namre¢ otroci z Grosupljega
v osnovno 8olo v Smarje. Leta 1902 je bilo v Zolskem okolisu Smarje 524
foloobveznih otrok, leta 1903 pa je obiskovalo &olo 406 udencev.

Zaradi hude angine je umrl v Smarju 1. 1904 uéitelj Konrad Crnologar.
To leto je zbolelo za Skrlatinko veé kot tretjina Zolskih otrok. Umrla sta
dva Soloobvezna otroka, ki pa nista obiskovala pouka.

Namesto Crnologarja je zatasno poucevala Marjeta Cacak, ki jo je Ze
naslednje leto zamenjala Marija Detela, uc¢iteljica iz Novega mesta.

V Solskem letu 1903/4 so odprli osnovno &olo na Grosupljem. Iz Smar-
skega Solskega okoliSa so preSle v okolis Grosuplje naslednje vasi: Brvace,
Brezje, Stranska vas, Grosuplje, Jerova vas, Perovo in Dobje. V Smarski os-
novni 8oli se je zmanj8alo Stevilo Soloobveznih ucencev za 132. Kljub temu
odtegljaju je iz 8olske nMatice« v Smarju razvidnih tega leta 429 Soloobveznih
otrok.

V letu 1906 je suplirala v osnovni $oli eno leto uditeljica Angela Cerar
iz Ljubljane.

Leta 1909 sta priceli poudevati uciteljici Berta Valenta in suplentka Ma-
rija Sodnik, le en mesec pa je u¢ila Antonija Godegrer.

Leta 1910 je bil upokojen nadufitelj Simon Pund¢ah. Vodstvo 5ole ja za-
tasno prevzela uéiteljica Terezija Skulj. Tedaj je bil zadasno nastavljen
ucitelj Anton Kristof z Razdrtega, za stalno uéiteljico pa Hermina Breindl.
Trirazrednica se je razSirila v &tirirazrednico, ko so iz naduditeljevega sta-
novanja v obc&inski stavbi priredili éetrto udilnico.

Leta 1911 je postal naduéitelj (s presledkom vojne do leta 1922) Valentin
Miku#. Na drugo delovno mesto sta odsla tega leta uditeljica Terezija Skulj
in zatasni uéditelj Anton Kristof. Eno leto je poudevala zadasna uditeljica
Terezija Crnologar, medtem ko je bila nastavljena za stalno Iva Merharjeva,
ki je prevzela med prvo svetovno vojno zaradi mobilizacije Valentina MikuZa
njegovo naduditeljevo mesto. V zac¢etku prve svetovne vojne je nadomestovala
obolelo uéiteljico Berto Valenta — Valerija Reitz.

Uéilnico cetrtega razreda v obcinski stavbi je zasedlo za ¢asa vojne av-
strijsko vojastvo. Pouk cetrtega razreda je bil v tem ¢éasu v udilnici tretjega
razreda, in sicer le poldnevno. Po letu 1918 je uéilnico éetrtega razreda do-
bila zopet nazaj %ola. Od leta 19171922 je poudevala uéiteljica Marija Mi-
natti-Habe. Med vojno pa je ucila tudi Stefanija Ilovar, ki so jo odpustili
leta 1918. ;

Posebej slovesno je proslavljala Solska mladina konec prve svetovne
vVojne in zedinitev Srbov, Hrvatov in Slovencev v eni drZavi — kraljevini
Jugoslaviji.

Leta 1920 so poudevali na osnovni $oli v Smarju naslednji uéitelji: Mar-
tin Perovéek, Ivan Premrl in Nada Gruden. V Ljubljano je odgla Berta Va-
lenta, ¢ez eno leto pa tudi Ivan Premrl. Namesto njega je bila nastavljena
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Erna Schott. Leta 1920 je postala $ola Sestrazredna po potrebi pa bo dobila
vzporednici k prvemu in drugemu razredu.

V naslednjih letih so se vrstile spremembe uciteljstva zelo pogosto. Kro-
nologko je bil vrstni red takle:

Vida Podrebers$ek, suplentka 1922—1923

Vera Mohorié, uditeljica 1922—1924

Dragotin Sterk, ucitelj, se je odpovedal poucevanju

Valentin MikuZ, ravnateljeval do leta 1922. Njegovo mesto je zac¢asno
prevzela Iva Merharjeva.

Viljemina Beniger, leta 1923 dodeljena kot uditeljica gospodinjskega
pouka iz Ribnice.

Franjo Leban, od leta 1923—1925 naducitelj

Zora Lokar, uditeljica dva meseca v letu 1925

Ivan Bitenc, uéitelj, leta 1924 (pol leta)

Iva Orlova, uciteljica od leta 1924 dalje

Jakob Skubic, zadasni upravitelj Sole od leta 1925 dalje

Marija Smoli¢, uéiteljica od 1925 dalje

Franjo Musar, Solski upravitelj od leta 1926

Od leta 1926 dalje je bil uéiteljski zbor sestavljen takole:

Franjo Musar, upravitelj

Jakob Skubic, uditelj

Iva Merhar, uéiteljica

Utéiteljice: Erna Schott, Marija Smolié¢ in Nada Fakin-Gruden ter volon-
terka Roza Persi¢. Verouditelja sta bila dekan Fran PeSec in Ivan Kraljic.

Januarja 1971 je avtor tega sestavka obiskal tri upokojene uditeljice na
njih domovih in z njimi prijetno pokramljal. Vse tri se rade spominjajo
aktivnega dela v 8oli.

Uciteljica Erna Schott, rojena 1. 1884, je uc¢ila v Smarski Soli v glavnem
tretje razrede. Razredi so bili &teviléno moéno zasedeni, tudi do 75 decdkov
in deklic. V ponavljalni $oli jih je bilo manj (najve¢ do 40), v njej pa je
ucila rocna dela. Rada se spominja naslednjih svojih ufencev: Minke Krad-
manove, dr. Staneta MikuZa, dr. Marije Musar, ing. Janeza in Franceta Pe-
rovéka. Za Casa njenega uciteljevanja so bili upravitelji: Leban, Skubic,
Merharjeva, Musar; nadzornika pa Rape in Grum. Sodelovala j2 pri dramski
skupini, ki jo je vodila Merharjeva. Ob¢asno so pripravljale uditeljice piknik
v gozdu na Lipoglavu in v Zalni, rade pa so nabirale tudi gobe.

Uciteljica Marija Smoli¢ je bila rojena 1893 leta. U¢ila je uc¢ence od dru-
gega do Sestega razreda. V razredu je bilo do 40 uéencev. Zaradi stanovanjske
stiske in starega oceta se je vozila v sluzbo iz Ljubljane. V ponavljalno %olo
so hodili tedaj ucenci trikrat na teden, prostovoljno pa nekateri tudi vsak
dan. Otroci so bili vedinoma pridni in dobri, nekateri pa tudi ne preved
briZzni in skrbni. Upravitelji so bili Leban, Skubic, Musar in Jureéi¢. Rada se
spominja ing. Janeza Perovika, ki je bil inteligenten, sposoben in odkrito-
sréen udenec, prof. Musar Stanke, Mirka MikuZa (sina c¢evljarja), Minke in
Anice Potokarjeve.

Uéiteljica Nada Fakin-Gruden je govorila o zelo slabih stanovanjskih
razmerah in o uéilnici nasproti cerkve, ki jo je zamakala v deZevnih dnevih
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voda. Uéiteljstvo se ni smelo nekaj ¢asa voziti z vlakom v %olo. Smarce je
okarakterizirala kot ponosne ljudi, otroke pa je pohvalila, da so bili dobri,
bistri in tudi pridni. Rada se spominja Perov8kovih: ing. Janeza, ing. Pepce
in Franceta. U¢ila je vse razrede, od prvega do osmega. V razredu je bilo
Cez Stirideset ucencev. V sluzbo se je vozila iz Ljubljane.

Krajevni Solski svet so sestavljali leta 1926 tile ¢lani: °

JoZze Skrjanc, Zupan in predsednik Solskega sveta

Franjo Musar, upravitelj Sole in zapisnikar

Jakob Perovdek, blagajnik in delegat ohéine Smarje

odborniki: Franjo Skubic in Anton Serjak, oba zastopnika obéine Smarje;
JoZze Mehle, zastopnik obéine Grosuplje; Anton Zupanci¢, zastopnik obéine
St. Jurij.

V novo zgrajeni obéinski stavbi je vzel v najem krajevi Solski svet dve
uéilnici, tako de je imela Sola na razpolago pet uéilnic. Vsi udéenci, razen
tistih iz prvega razreda, so imeli nedeljen dopoldanski pouk, udenci prvega
razreda pa so obiskovali pouk popoldne.

V tem letu so odprli paralelko k prvemu razredu.

V obéinski stavbi so bile uéilnice tik ob tedanji glavni drzavni cesti, ki
je vezala Ljubljano z Zagrebom. Tlakovana seveda ni bila. Oblaki prahu so
zlasti v prvem nadstropju v poletnih mesecih, ob razvitem aviomobilskem
prometu in ropotu otezkocali zraéenje ter okuzevali dihalne organe udciteljev
in ucéencev. Pouk v takih okolis¢inah je bil moéno moten. Se v slabSem po-
lozaju so bile ucilnice v Solskem poslopju nasproti cerkve, zlasti tista v
pritli¢ju. V dezevnih dnevih ali spomladi, ko se je pricel tajati sneg, je na-
makala voda Solsko veZo. Kanalizacija pred Solo ni bila urejena (kot menda e
danes ni). Najve¢ vode je ob slabem vremenu odtekalo v majhnem pro-
storu med obéinsko stavbo in $olo, tako da je bil dohod do Solske drvarnice
popolnoma onemogocen (takrat verjetno %e niso poznali gumijastih Skor-
njev). Krajevna obc¢inska oblast ni, kljub negodovanju vodstva Sole storila
ni¢esar, da bi odstranila vzroke vlage v Solskih prostorih. Ti so bili odli¢en
primer, kak&ne iz higienskih razlogov ucilnice ne smejo biti. Prakti¢no na
tem mestu ne bi smeli uporabljati Solskih prostorov, kajti tudi ob njihovi
adaptaciji Se vedno ne bi ustrezali predpisom Solske higiene. Poleg tega je
Stevilo udencev nenehno narascalo. Zadostno Stevilo ué¢ilnic je terjala vsak-
danja praksa. Temu problemu je bilo moZno odpomo¢i samo z gradnjo nove
osnovne $ole na primernem, zraénem in mirnem prostoru. Doslej tudi upra-
vitelj ni imel svoje pisarne, da ne govorimo o konferenéni sobi ali o telo-
vadnici. Kronika skromno navaja, da bi bila primerna soba za upraviteljevo
pisarno v pritli¢ju Zolskega poslopja, ki ga protipravno uporablja Ze od
leta 1891 dekanija za cerkovnikovo stanovanje. Gradnja Sole pa je %e vedno
Gakala boljsih ¢asov...

Solski dobrotniki.

Soli je pomagala »Kmedcka posojilnica Ljubljana — okolica«, ki je po-
klonila 3oli po 10 gld, ali 20—40 K, v stari Jugoslaviji pa po 500 din za revne
uéence.

(se nadaljuje)
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VIRI

Solska kronika, poizvedovanje pri starejSih osebah, delno viri iz dekanijske
kronike in lastni prispevek v pogovorih s starejsimi uéiteljicami. Kroniko hrani Solski
muzej Slovenije.

Nadskofijski arhiv v Ljubljani, fascikel Smarje.

Drzavni arhiv Slovenije, indeksi gubernijskega arhiva od leta 1780—1815.

Mestni arhiv v Ljubljani, katalogi ljubljanske normalke od 1785—1800.

Pri prestavljanju starejéih zapiskov iz nemséine (v rokopisu gotice) se posebej
zahvaljujem na tem mestu prof. Stanetu Severju in doc.-muzikologu dr. JoZetu Siveu.




DR. MARKO GERBEC IN NJEGOV CAS
Peter Borisov

Slovenski znanstvenik in zdravnik Dr. phil. et med. MARKO GERBEC
(Marcus Gerbezius) je bil rojen 4. oktobra 1658. v Sentvidu pri Sti¢ni kot
sin tla¢anov. Najprej se je Solal na ljubljanskem jezuitskem kolegiju.! Po
izgonu protestantov so imele jezuitske Sole na Slovenskem precej pomembno
vzgojno vlogo. Najve¢ dijakov je bilo iz me&tanskega in kmeckega stanu,
med njimi veliko revnih dijakov z deZele. Med temi je pri%el v Ljubljano
tudi Gerbec. Sola ga je temeljito nauéila klasiénih jezikov — gri¢ine in la-
tinséine, izveZbala pa ga je tudi v vztrajnosti in marljivosti ter mu je raz-
vila opazovalni ¢éut. Ob koncu filozofskega Studija se je Gerbec odlo¢il za
medicinske Studije, zaprosil je za Stipendijo in jo tudi dobil. Imatrikuliral
se je na dunajski medicinski fakulteti, po vsej verjetnosti leia 1680, ko je
bil v 22, letu starosti. Pred tem c¢asom je leta 1679 razsajala na Dunaju
zlo¢estna epidemija kuge. Le-ta se je presadila sem z Ogrskega in je pomo-
rila kljub preventivnim ukrepom in strogi karanteni, ki so jo uvedle mestne
oblasti, v enem letu veé¢ desettiso¢ ljudi.

Na Dunaju je stanoval Gerbec v Zavodu za Kranjce (»Bursa agni«), a se
je kmalu razoc¢aral nad tedanjimi predavatelji medicinske fakultete.

Prav do kraja 18. stoletja ni bilo namre¢ na dunajski medicinski fakul-
teti v profesorskem zboru nikogar, ki bi bil na ta ali na oni na¢in znamenit
ali slaven. Vsi ti castiti medikusi so bili sicer precej prizadevni in uéeni,
ustvariti pa le niso znali mnogo obetajo¢ih medicinskih del in tudi ne ori-
ginalnih idej, ki bi vzdramile ali presenetile svet ali navduSile 5tudente.
Kolikor so se odlikovali, so se odlikovali bolj po obseZnih traktatih iz priro-
doznanstva. Ce so posegali na medicinska podroc¢ja, so se usmerjali rajsi na
problematiko javnega zdravstva, predvsem na ureditev vpraSanja, kako za-
Edititi prebivalstvo zoper sploSne epidemije. Cez to ve¢ina dalje pa¢ ni Sla.
Povrhu tega jih je oblast za nehvaleZni trud slabo pladevala. Zaradi teh,
véasih tudi zaradi drugih vzrokov, so se potegovali neredko za izpraznjena
mesta dvornih zdravnikov. Te sluzbe so bile ¢islane in dobro pladevane.
Omenjene okoli&¢ine so se kazale posebno Zivo v predavateljski vnemi. Ra-
zumljivo je, da je to v znatni meri vplivalo na avditorij. Studentje so zato
predéasno zapuicali Dunaj, da bi se navzeli pred zaklju¢kom Studijev Se

! Ljubljanski »Collegium« so ustanovili leta 1596 jezuiti. Obsegal je poleg niZjih
in srednjih %ol tudi fakulteti za teoloski in filozofski Studij in je podeljeval akademske
naslove (magister in doktor). Da bi omogocil ustanovitev Se medicinske in pravne
fakultete v Ljubljani, so zbirali Kranjski deZelni stanovi od leta 1704 dalje denarna
sredstva, a kljub temu se ta Zelja ni uresnicila.

B e ————
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Zdravnik dr. med. Marko Gerbec (bakrorez Baecka iz leta 1705)

znanstvenega navdiha ali revolucionarnega poleta na kaki bolj sloviti uni-
verzi, npr. v Padovi ali v Bologni, kjer so grmela ta ¢éas imena Malpighija,
Ramazzinija in drugih medicinskih veli¢in. Tak prehod ni bil za Studente
posebno tezak, ker je hil na fakultetah uéni jezik povsod v Evropi latinski.

Brzda je vodila leta 1683 tudi Gerbca pot v Italijo mnogo bolj zaradi
razocaranja nad konservativizmom in znanstveno pus¢obo dunajske medi-
cinske visoke Sole kot zgolj zaradi strahu pred krvoloénimi Osmani, ki so
drli to pot Ze vdrugi¢ nad Dunaj. Brzcas ne bi tvegal Gerbec srda blagohotnih
mecenov zaradi samovoljnega prepisa na italijanske univerze, ker je bil
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kot Stipendist ljubljanskih verskih ustanov le vezan na pogodho. Bolj ver-
jetno je, da je izkoristil splodno ljudsko zmedo in zbeganost, ki je izbruhnila
v mestu nekaj dni pred priéakovanim obleganjem Kara Mustafove vojské,
in je zavedno zapustil avstrijsko prestolnico. Sprva se je odlo¢il za Padovo.?
Leta 1684, ko je bil v 26. letu, pa je promoviral za doktorja vsega zdravilstva
na bolonjski medicinski fakulteti? Ko se je vrnil v Ljubljano, je nastopil
sluzbo kranjskega deZelnega fizikusa. Hkrati je bil tudi hi%ni zdravnik sa-
mostanov v Sti¢ni in v Bistri, najve¢ iz hvaleZnosti zaradi Stipendije, ki jo
je prejemal ves ¢as medicinskih Studij.

Stiri leta po promociji je postal Gerbec ¢lan evropskega znanstvenega
drustva »Sacri Romani Imperii Academiae Leopoldinae Naturae Curiosorums«?*
in redni dopisnik akademskega zbornika »Miscellanea Ephemerides«.

Zaradi strokovnih medicinskih prispevkov, ki so napovedovali novo raz-
dobje v razvoju zdravstva, je zaslovel tudi zunaj meja tedanje avstrijske
monarhije.

Zdravstvene razmere na nekdanjem Kranjskem so bile v Gerbéevem ¢asu
precej betezne.

Lutrov upor zoper rimsko kurijo je presegel vsa pri¢akovanja obeh voj-
skujo¢ih se strank. Ideja v imenu svetopisemske resnice je rusila z doslej
neznansko silo staro filozofijo, politiéne sisteme in obée drZavno pravo, kakor
tudi ves tisti ustaljeni fevdalni red, ki je bil za evropsko druZbo nujen v
obdobju antiénega preporoda. Teznja je bila, da se z reformacijo uvede novi
red, ki bi jaméil za neodvisnost in za osebno svobodo. Reformacija sama
pa Zal ni prinesla te mnogo obetajo¢e svobode misljenja — kot se je sprva
napak mislilo. Se ve¢ — sku8ala je podobno tistim, proti katerim se je ogor-
¢eno borila, ustvariti lastno sholastiko in osebno svobodo podrediti svoji
dogmi.

Razumljivo je, da so se pridruzili reformaciji — vsaj v prvem obdobju
— kmec¢ki punti slovanskega in germanskega Zivlja, ki so se borili zoper
krivice in za odpravo tlacanstva, zaman pa so pri¢akovali od verskopolitié-
nega upora, ki je preplavil dobrSen del Zahoda, moralno podporo in tudi
dejansko pomo¢. Reformacija pa je pridobila na svojo stran vec¢ji del plem-
stva; s tem je omogodila nagel razvoj vedno moénejSega antagonizma, Siril
se je kakor prepad med nizjimi in vi§jimi fevdalci, ki so se v resnici borili
med seboj le za suverenost oblasti.

? V Padovi, v »Sala dei Quaranta« je med nekdanjimi padovanskimi slusatelji,
ki so bili kasneje prominentni evropski zdravniki, tudi Gerbcev portret.

' Ta ¢as so Studirali v Italiji Se drugi slovenski dijaki, ki so bili kasneje vidni
kulturni delavei na Kranjskem: dr. iur. utr. Stefan Florjané¢i¢, dr. med. Janez Peter-
man in bratje Dolni¢arji. S protireformacijo je nastopila na Kranjskem, predvsem
v Ljubljani, restavracija katoliSkega vpliva, ki je prinesla v deZelo poleg verskih
in cerkvenopoliticnih vprasanj Se italijanskega duha, kulturo in znanost. Najbolj
ofitno je bilo to v Gerbéevih ¢éasih, ko so hodili slovenski dijaki ne le na Dunaj,
ampak na &tudije tudi v Italijo, predvsem v Padovo in Bologno.

4 Academia Leopoldinae Naturae Curiosorum je bila ustanovljena leta 1652 na
pobudo zdravnika dr. med. Jan. L. Bauscha. Gerbec je bil njen 165. redni ¢lan. Clani
akademije so bili poleg njega Se nekateri drugi na Slovenskem delujoéi zdravniki
(npr. Brloznik, Zagar, Griindl).
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Galerija portretov slavnih zdravnikov v SALA DEI QUARANTA
na medicinski fakulteti v Padovi 2 Gerbéevim portretom.
Spredaj kateder in doprsni kip Galileja

Zanimivo je, da je v 16. stoletju netil protestantizem na Slovenskem
pisar kranjskih deZelnih stanov Matija Klombner. Vendar sta izzvala pravi
verskopolitiéni upor na Slovenskem S$ele Trubar in Dalmatin. Obenem sta
s tem zasnovala slovenski literarni jezik in prebudila tudi narodno zavest
slovenskega ljudstva.

Hrenova brezkompromisna protireformacija je bila ob izdatni podpori
ljubljanskih jezuitov resni¢no kriva, da je ostala nekdanja Kranjska vse do
druge polovice 17. stoletja brez Solanih zdravnikov. Leti so se navzeli novega
duba in se umaknili pred Hrenovim ma&¢evanjem raj$i na Nemsko.

Zmaga nad Turki in mir, ki je bil potem sklenjen v Karlovcih leta 1699,
je pomaknil obrambno bojno érto dalje proti jugu. Slovenske dezele so bile
na ta nadéin zunaj sovraZznikovega dosega. Na Kranjskem je doba miru omo-
gocila pospeSen gospodarski in kulturni razvoj. Najbolj oditno je bilo v
mestu Ljubljani, metropoli Kranjske, kjer so se kriZale zaradi posreéene
zemljepisne konfiguracije glavne prometne Zile in povezovale Dunaj in Trst
ter hrvaske deZele. Vzporedno s trgovino sta napredovali obrt in rokodelstvo.
Stevilo cehov in wbratoviéine se je nagloma mnoZilo. Razvoj trgovine je po-
spesil rast mesta in privabljal tujce, posebno Italijane in Zide. Le-ti so se
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selili zdaj sem, posamic¢éno pa Ze od 16. stoletja. Poleg trgovcev in obrtnikov
je dospelo na Kranjsko tudi nekaj zdravnikov in lekarnarjev, najvec¢ iz Fur-
lanije. Priseljevanje tujcev, sprva Italijanov, kasneje izklju¢éno le Se Nemcev,
je trajalo v glavnem do konca vlade cesarja Jozefa II.

Slovenski kmet ali uboZen mes&¢an sta imela s tujci-zdravniki le malo
stikov. Najve¢ zato, ker sta bila do le-teh nezaupljiva; prisléki namreé niso
obvladali slovenskega jezika in kmet jih je le s tezavo razumel. Ti uéeni
doktorji so pa {udi terjali za storitve visoke honorarje, ki jih preprosti ¢lovek
kratkomalo ni zmogel. Ljudstvo se je zatekalo zato v nuji rajsi k domadim,
ljudskim zdravnikom, k padarjem, k ranocelnikom ali h kirurgom, ki so
bili narodu razumljivi in tudi mnogo bolj poceni.

Zdravniki-tujci, ki so delovali na Kranjskem v 17. in e v prvi polovici
18. stoletja, so bili poveéini brez posebnih znanstvenih ambicij. Zato niso
imeli Zelja in tudi ne smisla, da bi se prizadevali pri izgradnji medicine na
Slovenskem. Prvi, ki je polozil solidne temelje znanstveni medicini na Slo-
venskem, je bil kranjski deZelni fizikus dr. Marko Gerbec.

Ko presojamo pomen Gerbdéevih medicinskih del za razvoj zdravstva na
nekdanjem Kranjskem ne moremo mimo velikega sodobnika in slavnega
klinika AngleZa TomaZa Sydenhama, katerega znanstvena dela so bila so-
odlo¢ujoca pri vsej evropski medicinski miselnosti v osemnajstem stoletju
in ki so v znatni meri vplivala na Gerbéev znanstveni razvoj.

Ob koncu 17. stoletja so se porodili v zdravstvu Stevilni sistemi in teo-
rije, ki so ljubosumno tekmovali med seboj in ki so skuSali vsak na svoj
na¢in razlagati vzrok in razvoj bolezni. Veéina se je naslanjala pri tem na
t. im. naturfilozofsko koncepcijo. Tako so nastali iatromedicinski sistemi.
Tudi nekateri pomembni zdravniki so se hote ali nehote odmikali od prave
resnice, s tem pa tudi od zakonitosti naravnih zakonov. Izoblikovali so lastne
nauke, ki so bili v bistvu zmes Hipokratovih nazorov in iatromedicine. Ta
¢as je bil najvectje slave deleZzen pad¢ tisti medikus, ki se je imel bolj za filo-
zofa kot za zdravnika.

Ceprav se je opirala Sydenhamova doktrina deloma Se na Hipokratovo
humoralno patologijo, je vsebovala Ze izrazito lastne izkusnje. Te so bile v
tolikdni meri pomembne, da je bila Sydenhamova miselnost nad ¢asom, v
katerem se je porodila. Sydenham je prispeval medicinski znanosti izredno
veliko novega. Ves medicinski nazor se je opiral izre¢no na opazovanje na-
ravnih procesov in na izkudnje ob bolnikovi postelji. Pri tolmaéenju meha-
nizmov patogeneze in etiologije bolezni je pripomogel do veéje jasnosti.
Zdravnik je moral imeti po Sydenhamovem mnenju prirojeno intuicijo, ée
je hotel slediti, opazovati, pravilno opisovati in zapisovati simptome. Le na
njihovi podlagi bi odkrival nova spoznanja o boleznih. Medicinska znanost
naj bi veljala za razliko od kirurSke spretnosti za ¢isto umetnost, ki se ne
bi dala priuéiti.

Ko je prodrla Sydenhamova miselnost v svet, je bila ve€ina hipotez,
teorij in sistemov, ki so veljali v zdravniski praksi izza tega ¢asa kot avtorita-
tivni, ovrzena, ker so bili vseskozi grajeni na abstraktnih ali na &pekulativnih
predpostavkah. Vodilna nit znanstvenega raziskovalnega dela so bile po Sy-
denhamu zdravnikove izkuSnje.

6 — Grosuplje III.
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Naslovna stran Gerbéeve CHRONOLOGIAE MEDICAE iz leta 1699

Ceprav je bil Gerbec sydenhamovec, si je ustvaril lastni nazor, ki ga je
izoblikoval med dolgoletnim opazovanjem s pomocjo izkustva. Gerbéeva
kot Sydenhamova koncepcija o nastanku, Sirjenju in razvoju obolenj je bila
v jedru precej blizu modernim pojmovanjem, ki so nastala v poznejSem
¢asu, v bakterioloski eri.

Leta 1688 se je Gerbec vélanil v ljubljansko »Dizmovo bratovidéino« (So-
cietas Unitorum), ki je zdruZevala izobraZenstvo in plemstvo. Bila je pred-
hodnica Academiae Operosorum — »zdruzbe delavnih 1judi« — katere sousta-
novitelj je bil Marko Gerbec. Akademija je bila ustanovljena po italijanskem
vzoru leta 1693. Le-ta naj bi imela namen, gojiti in 8iriti znanost, umetnost
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in splofno omiko med ljudstvom ter prebujati in dvigati narddno zavest.
V zgodovini slovenskega naroda bi bil to prvi poskus simbioze naprednega
izobraZenstva. Zivljenje prve slovenske akademije je zamrlo Zal Ze po letu
1725, torej nekaj let po Gerbcevi smrti, vendar je bil z njeno ustanovitvijo
poloZen trden temelj za bodocée slovensko znanstveno in praktiéno, a tudi
za sistematiéno in urejeno zdravstvo. ;

Po zgledu stanovskih zdruZenj je ustanovil Gerbec v Ljubljani leta 1712
»Bratovséino sv. Kozme in Damjana«. Le-ta je bila prvo strokovno drustvo
zdravnikov in kirurgov na Slovenskem.

Zaradi Gerlcéeve odlicne teoreti¢ne izobrazbe in zaradi ostrega opazo-
valnega daru mu je uspelo, da je s sreéno roko druzil prakso in teorijo,
ki jo je prilagajal potrebam vsakdanje medicine. Ti ter izredno socialni in
humani ¢uti so prispevali, da je veljal za medicinsko avtoriteto ne le v »de-
zeli Kranjski«, ampak tudi na Spodnjem Avstrijskem in v severni Italiji.’

Gerbec je priobéil nad 80 manjsih spisov, a tudi nekaj veé¢jih medicinskih
del. Do potankosti je npr. obdelal svojo kazuistiko v »Chronologia Medico-
-practicac (1697—1700) in je opisal primere ter terapijo zelo dosledno in
jasno. V tem delu pravi, da se je prepric¢al v Hipokratove trditve, da je
zveza med kakovostjo zraka in boleznijo. Pri enakih zraénih spremembah
namreé¢ nastopajo tudi enaka obolenja. Slednji postulati so bili ta ¢as velike
vrednosti za prakti¢cno medicino. Izredno pozornost je posvecal pacientovi
anamnezi, ki jo je umel na poseben nac¢in dopolnjevati s kliniéno sliko obo-
lenja. Pravilnost diagnoze je v¢asih preverjal na avtopsijah, ki jih je narocal
pri ljubljanskih kirurgih. Da je bil Gerbec v stalnih stikih s kirurgi, pri¢a
fudi ¢lanek »De liene citra sanitatis laesionem exciso«, ki ga je objavil v
Ephemeridah leta 1703. V ¢lanku npr. omenja znanega ljubljanskega rano-
celnika Ivana Krstnika Fantana. Taki stiki s kirurgi niso bili med zdravniki
sicer ta ¢as v navadi, ker so imeli le-ti kirurge za zdravstvene delavce niZje
vrste.

Svojo teorijo o nastanku in razvoju bolezni je priobé¢il Gerbec v »Intri-
catum-Extricatume« (1692.), tj. v sicer manjSem, pa za tisti ¢éas precej po-
membnem delu. V tem spisu se je veCkrat skliceval na avtoriteto Athanasiusa
Kircherja:® »Quid autem deterius putredine, teste Athanasio Khirchero in
scrutinio pestis innumeris venenosissimis vermiculis secum advectis pleros-
que abditos, et Medicis incognitos malignantis naturae morbos corporibus
inducente?«

Vendar so bile od vseh Gerbc¢evih razprav najimenitnejSe o srénem bloku,
ki jih je mojstrsko popisal. Z medikohistori¢nega vidika so le-te tem bolj

5 Gerbtev prijatelj dr. med. Ivan Krstnik BrloZnik (Werloshnigg), zdravnik v
Riedu na Bavarskem, je v pismu z dne 5. novembra 1701 pisal Gerbcu: »...Prva dva
letnika Tvoje Chronologiae Medicae sem prejel in s kakSnim veseljem! Saj sem Te
tudi jaz za to misel navdusil. Ko pa vidim, kako Tvoje delo ugaja, Ti ne le ¢estitam,
ampak Te tudi k nadaljevanju opominjam. Pravkar sem zvedel, da Zeljno prebirajo
Tvoje spise tako v Italiji kakor tudi na NemsSkem .. .«

¢ Nem&ki jezuit in u¢enjak Athanasius Kircher (1601—1680) je opazoval skozi
let¢o kontaminirano vodo in nagnite kose mesa. V preiskovalnem materialu je odkril
mnogo #ivih »érvickove. Le-te je imel za povzrocitelje bolezni. Opazovanja je Kircher
Objavil leta 1658.
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pomembne, ker so nastale v casu pred kliniéno ero, to je pred iznajdbo
avskultacije in perkusije.” Prav to, a tudi mnoga druga dejstva iz Gerbceve
prakse pri¢ajo, da je bil dale¢ nad povprecjem svojega Casa.

V Gerbéevih ¢asih so bile sanitarno-higienske razmere na Kranjskem
slabo urejene. Leta 1699 je po potresu v Ljubljani zavladala huda lakota in
splodna draginja, tema se je pridruzila Se pegavica. Vzroka pegavice Gerbec
sicer ni poznal (menil je, da ima »febris maligna petechialis« izvor v ljub-
ljanskem barju — s tem pa je seveda popolnoma zanemaril pomen usi kot
prenadalke bolezni), kljub temu pa je do potankosti opisal klasiéno sliko
kliniénih simptomov bolezni.

Gerbec je posvetil obseino delo klimatoloSkim razpravam; popisal je
ljubljanske vremenske razmere, kakovost zraka, vetrove in nadine Zivljenja
mes¢anov. To delo — »Vindicae physico-medicae aurae labacensis, oder
Verthddigung der Laybacherischen Luft« — je iz&lo v Ljubljani leta 1710.

Pri protinu in pri kroni¢nih obolenjih je svetoval Gerbec bholnikom
zdravljenje v Roga8ki Slatini in pitje mineralne vode ali kopanje v Dolenjskih
Toplicah ali v »Thermae Slangenburgenses« na Dolnjem Stajerskem. Pri tem
je priporo¢al zmernost v hrani in pijac¢i; v spisih je navajal primere kartu-
zijancev iz Bistre, ki so docakali zaradi strogega reda in posta sedemdeset
ali tudi vec let Zivljenja.

Gerbec je bil gore¢ propagator antialkoholizma. Prekomerno uZivanje
alkohola je imel za hudo razvado in je menil, da prav to ljudsko zlo uniéuje
Kranjce. Ob vsaki priliki se je boril zoper raznovrstne vraZe, ki so bile za
njega dni mod¢no zasidrane v ljudski psihi.

Zanimivo je, da se je Gerbec ukvarjal tudi s problematiko veterinarske
medicine. Tako je npr. pisal o Zivinski kugi, ki je leta 1711 razsajala na
Ogrskem, na IHrvaskem, na Nemé&kem in v Italiji.

Prvi slovenski klinik Zal ni zapustil lastne klini¢ne &%ole. Ljubljana v
Gerbéevem ¢asu ni imela uénih ustanov in tudi bolni%nic ne v pravem po-
menu besede. Izredno pa je prispeval Gerbec k razvoju znanstvene medicine
na Slovenskem in sploh slovenske kulture. Prav to mu je najvedja zasluga.

Umrl je 9. marca 1718. v Ljubljani, ne da bi zapustil potomce.
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MATEVZ KRACMAN — SMARSKI SOLMASTER
Cvetko Budkovié

Pri pregledovanju nadkofijskega arhiva v Ljubljani, fascikel Smarje
sem zasledil s pomoc¢jo dr. Maksa Miklavéica,* dekana teoloSke fakultete,
zanimiv, e ne objavljen zagovor, ki ga je poslal dekan haron Kajetan Gallen-
fels na deZelno vlado za uéiteljn Kra¢mana. Zagovor je zanimiv in dragocen
prispevek za razumevanje Kracmanove osecbnosti. Pripominjam, da sem za-
sledil v arhivu Se ve¢ podobnih ovadb glede povrinosti uciteljev (Krka, Sent-
vid), vendar tako utemeljenega zagovora, kot ga je napisal dekan baron
Gallenfels za Kraémana, nisem zasledil.

Obtozba odita Krad¢manu, da je morala 8marska trivialka (osnovna $ola)
zaradi njega v petih letih izmenjati devet uciteljev; graja Kraémanov ne-
stalni znadaj, oc¢ita mu nerednost pri opravljanju sluzbenih dolZnosti, nepra-
vilnosti pri izpladevanju dohodkov in zahteva, da se poklide na odgovornost.

Na pismeno povabilo se Kraé¢man ni oglasil.

Baron Gallenfels kritizira nadin poslovanja, ¢e§ da se ne upoStevajo pri-
poroéila in ugotovitve komisije in da se obra¢ajo porocevalei z ovadbo ne-
posredno na ordinariat. Kraémana zagovarja s pojasnilom, ki ga je naslovil
dne 12, avgusta 1794 na deZelno vlado. Iz pisma so razvidne naslednje ugo-
tovitve:

Solska komisija iz Novega mesta je opravila dne 11. avgusta preiskavo
in poslala na deZelno vlado poroé¢ilo o prenaglo odpustenem uditelju in orga-
nistu Mateviu Kraémanu. Kot je razvidno iz zapisnika je Solski komisar z
odborniki prencsel odgovornost glede trivialne $ole v Smarju na naborni
okraj v Visnji gori. Komisarjevim sklepom se je uprl Zupnik iz ViSnje gore.
O tem sporu daje baron Gallenfels glede Kraémana naslednje pripombe:

a) Leta 1774., 1777, 1785. je vlada ponovno izdala odloke, ki zahtevajo,
da se ucitelji lahko brez vprasanja odstranijo z delovnih mest zaradi velikih
napak, kot so: popivanje, moralna pokvarjenost, slabo obnaSanje, pohuj$anje,
kraja, sramotilna dejanja, hude prevare in zloraba otrck. Baron Gallenfels
poudarja, da MatevZ Kraéman ni imel nobene izmed omenjenih napak. Fara
ga je zaradi dobrega obnaSanja ljubila. Pod pretvezo, da ga vsi sovraZijo,
pa so tega ubogega ‘¢loveka po treh mesecih po sv. Juriju (dne 24. aprila) —
odpustili iz sluZbe.

b) Imenovani predpisi tudi dolo¢ajo, da se morajo dati vsakemu uéitelju
vse moZnosti, da se poboljsa. Sele ¢e napak ne odpravi, se mu preskrbi po-

* Dr. Maksu Miklavéi¢u se na tem mestu iskreno zahvaljujem za trud pri pre-
vajanju originala (rokopis v gotici) iz nem&¢ine v slovendéino.
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moénik (k temu: uditelja ni moéi odstraniti obenem iz sluzbe meZnarja).
V primeru Kraéman pa so uéitelja odslovili z ocitki, da je kriv za propad
Sole, ne da bi ga zasliSali. Odstavili so ga predéasno in ga takoj zamenjali
§ popolnoma neveséim in nesposobnim cestnim nadzornikom.

¢) Predpisi tudi jasno doloéajo, da se mora udéitelj po ovadbi trikrat
opomniti, da je len, da zamuja pouk, da metodi¢no nepravilno ukrepa. Sele
po tem, ¢e ne kaZe poboljSanja, se ga lahko po tretjem opominu kaznuje
z odstranitvijo iz sluzbe. V primeru Kraé¢man pa Solski komisar ni imel niti
ovadbe niti dokazov, da bi ga lahko odslovil iz sluzbe.

d) Leta 1793 je Solski komisar Schwarz obiskal 8olo v Smarju. Matevza
Kraémana je vpri¢o vseh otrok in vpri¢o Solskega nadzornika ne le pohvalil,
ampak ga je celo povabil v Novo mesto, da bi mu tam izro¢il spri¢evalo
o Solski sposobnosti. Navkljub tej pohvali so MatevZza Kra¢mana leta 1794
poklicali v Novo mesto v najhujsi zimi na lastne stroske in ga Ze tretji¢ po-
stavili pred izpitno komisijo, ne da bi ga zato kdo ovadil, da je v sluZbi
zanikrn.

e) Solski komisar je v odpustitvenem dekretu opozoril Matevza Krac-
mana, da ni za $olo usposobljen in da bi za silo ustrezal na drugem delovnem
mestu, kjer primanjkuje uéiteljev. Dekret nepri¢akovano in neutemeljeno
ugotavlja, da je edinole Kraé¢man vzrok za propad trivialne $ole, ki pa kljub
temu %e vedno obstoji.

f) Medtem ko je bhil podpisani e vedno Solski nadzornik, so Matevza
Kraémana klicali januarja 1794 leta na gosposko v Visnjo goro in ga v
postnem poslopju na ukaz Solskega komisarja izpraSevali iz raznih pred-
metov, tako npr. iz nemskega jezika in ga nato v mesecu februarju od-
slovili.

g) Konéno so, ne oziraje se na izrecni cesarjev ukaz, da je v takem pri-
meru treba obvestiti patronatsko gosposko (Zupnika), Kraémana odslovili
in namesto njega postavili nevedneZa, po imenu Josefa Doposchnigga, ki je
bil preje pisar v Poganicah (grad nad Litijo), nato pa stanovski cestni nad-
zornik.

Zakljucek

Na teh in na Stevilnih drugih dejstvih, ki bi po objektivni preiskavi Se
prisli na dan, temelji dopis poslan deZelni vladi z dne 28. julija. Ta dopis
zanika podtaknjene spletke in obtozbe, ki jih je dal na zapisnik porodéevalec
na pobudo Solskega komisarja Schwarza in soudelezenca upravitelja gospo-
ske v Visnji gori.

Visoka deZelna vlada naj naro¢i svojemu porocevalcu, da razveljavi
tako zelo pristransko poroéilo, vso faro pa zasliSi pred komisijo 13 odbor-
nikov, ki Zelijo, da se poklite Matevza Kraé¢mana iz Sentvida nazaj v Smarje.
Ta sklep je nujen kakor tudi tisti, da se Matevz Kra¢man oprosti vseh ob-
dolzitev.

Kajetan baron Gallenfels
Zupnik in dekan v Smarju
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Odgovor deZelnega glavarja baronu Gallenfelsu!

DeZelni komisar sporoca, da bi se glede trivialne Sole ponovno pogovo-
rili na ordinariatu. Zeli, da bi se vsa nesoglasja popravila in odstranila. De-
Zelni komisar hvali dekana, da se obnaSa neopore¢no in z duhovniSko mir-
nostjo. Treba je resiti cast, ki je bila prizadejana Kra¢manu,

Pismo iz Skofije.

Dne 13. avgusta 1794, leta piSe ordinariat deZelni vladi, da Zeli, da se pri
obravnavanju Solskih vpra$anj upo$teva tudi Zupnikovo mnenje, zlasti kar
se tite sposobnosti, pridnosti ali zanikrnosti uéiteljev. PritoZba dekana in
zupnika iz Smarja pa da je utemeljena, zato se bo morala dezelna vlada
nanjo dobrohotno ozirati.






PRVA SLOVENSKA POKLICNA CASNIKARJA,
SINOVA DOLENJSKE

Ob 90-letnici smrti J. Juréiéa in 100-letnici smrti A. Toms&ica
dr. Fran Vatovec

Ob letoSnjem maju smo se spomnili dveh znamenitih sinov nafe Dolenj-
ske: pisatelja ter casnikarja Josipa Juréica, ki se je rodil 4. marca 1844 na
Muljavi pri Krki, in éasnikarja Antona Tom§iéa, ki je bil rojen 26. maja 1842
v Dednem dolu, majhni vasici poleg Visnje gore. Oba sta zapustila globoke
sledove na razvojni poti slovenskega ¢asnikarstva. Anton Toméié je bil prvi
urednik mladoslovenskega c¢asnika »Slovenski Narode, ki je zacdel izhajati
2. aprila 1868 v Mariboru, ter obenem prvi slovenski poklicni éasnikar, ki je
Zivel le od plodovitosti svojega ¢asnikarskega peresa. Josip Jurdié pa je bil
njegov naslednik, torej drugi urednik »Slovenskega Naroda« in drugi slo-
venski poklicni ¢asnikar. Letos 27. maja je namred poteklo 100 let, kar je
umrl A. Tomsi¢, 3. maja pa 90 let, kar je omahnil J. Juréi¢. Nedvomno je
prav, da se spemnimo obeh velikih sinov Dolenjske, tudi v »Zborniku obéine
Grosuplje« predvsem kot prvih utiralcev poti slovenskega poklicnega dasni-
karstva in kot bojevnikov za lep&o prihodnost slovenstva.

ANTON TOMSIC

Oc¢e A. Tomé&ica je bil prost kmet. S pridnostjo in gospodarnostjo si je
premozenjsko toliko opomogel, da je sina Antona lahko dal &olat. Mladi
Tom&i¢ je bil zelo nemiren in Ziv. Najprej je obiskoval viSenjsko Zupnijsko
Solo. Nato ga je skrbni o¢e poslal najprej v Ljubljano, zatem pa v Trst,
Celje in Novo mesto. Tu se je v vi§jih gimnazijskih razredih razodela njegova
bistra glava. Po odli¢éno opravljeni maturi se je vpisal na pravno fakulteto
v Gradcu. Nato je stopil kot koncipient v odvetnifko pisarno mariborskega
domoljuba dr. Dominkusa.

Prav tedaj pa se je odstiralo mra¢no politi€no obzorje. Klic po federa-
listiéni ureditvi avstroogrske monarhije in opozicijska smer mladoslovenske
generacije, ki se je bojevala zoper ¢asnikarski monopol dr. J. Bleiweisa na
Slovenskem, sta narekovala potrebo po nacelno jasnem in doslednem po-
litienem ¢&asniku.! Ustanovitelji »Slovenskega Narodax v Mariboru so zaupali
uredni&tvo ¢asnika tedanjemu odvetniSkemu konecipientu Antonu TomsSidu.
Postal je prvi urednik SN, prvi poklicni slovenski ¢asnikar. Se pred 9. marcem

! Slovenski Narod 1871, &tev. 61, 62 in 63; 1893, Stev. 75; 1921, &tev. 116.

Soca 1871, &tev. 5 in 6.
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Anton Tom#ic

1868 je prevzel uredni$tvo »Slovenskega Narodax. OdvetniSko pero je za-
menjal § ¢asnikarskim. Zivahno, uspesno ga je sukal do svoje smrti 26. maja
1871 v Mariboru. Nekateri nemg&ki ¢asniki so zlonamerno namigovali, da si
je Anton Toms&i¢ sam kondéal Zivljenje s tem, da se je zastrupil. KroZile pa
s0 po Mariboru tudi éence, da je bil zastrupljen. Pristojna komisija, ki je
truplo A. Tomégi¢a natanéno preiskala, pa je z uradnim zapisnikom ugotovila,
da ni bhilo v Tom§&i¢evem truplu nobenega sledu o kakem strupu, paé pa da je
umrl zaradi »sereznega vodenega mrtvoudac.

Za urejevanje SN je izprical vse pogoje. Oblika SN je razodevala zdrav
¢éut za urejeno zunanjo podobo. Vsebina kaZe dosledno politicno smer. Za-
értal je »Slovenskemu Narodu« program in ga trdozivo izvajal. Pogumno je
vihtel svoje pero zoper pojave oportunizma in staroslovenske vladne kima-
vee. Iz stolpcev SN je dihala misel zedinjene Slovenije, jugoslovanstva, slo-
vanstva in federalisti¢no urejene Avstrije. Tom&$i¢ je imel nedvomno dobro
razvit posluh za politiéna vprasanja. Ze kot pravnik v Gradcu je kazal zédnje
#ivo zanimanje.

K sodelovanju je umel pritegniti v publicisti¢ni krog mladoslovenskega
SN prizadevne sodelavce. Bil je nanj lahko ponosen. V prijateljsko povezani
druzini ¢asnikarjev, podlistkarjev in dopisnikov je zbral tedaj najpomemb-
nejge slovenske jezikoslovce in pisatelje. Med njimi izstopajo predvsem idejni
vodja mladoslovenstva Fr. Levstik, nadalje Fr. Levec, dr. V. Zarnik, dr. J.
Voénjak, Fr. Erjavec, Janko Pajk, Jos. Ogrinec in dr. Fr. Celestin. Ko je
Tomsi¢ odpotoval na Husove slavnosti v Prago, ga je nadomes§éal v ured-
nigtvu SN Jos. Juréié.

Seveda je moral okusiti kot urednik SN vse bridkosti in tegobe tega
poklica, ki je pomenil v takratnih razmerah najoditnejSo izpostavljenost in
pogumno #Zrtvovanje. Zacéelo se je njegovo ¢asnikarsko mudéenistvo. Njegova
plada je bila neznatna. Z Juréi¢em sta stanovala nekaj ¢asa kar v maribor-
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skem urednitvu SN v prodajalnici v Gosposki ulici z velikimi vrati na
ulico in z malimi postranskimi na dvori§te. Sele pozneje je imel Toms&i¢
¢edno stanovanje v Celigovi higi. Razen tega je moral posluSati marnje raz-
nih zabavlja¢ev in godrnjavsov. To je prena8al tem teZe, ker je bil zelo ob-
¢utljiv. Zato se ni razumel z nekaterimi »rodoljubi«, ki so se jim zdeli njegovi
nazori preostri in ki si jih je tudi rad privo§éil javno in v pismih. Najmanj&i
povod je zadostoval, da je zbudil v njem duSevno depresijo in pesimizem.
V takdnih trenutkih se je zdelo ko da je naveli¢an ¢asnikarske tlake. Opo-
zarjal je dr. Vo&njaka, nekakega nkrufnega oceta« v krogu SN, da »se o pra-
vem ¢asux ogleda po uredni§kem nasledniku. Delo je neodpornemu Toms§i¢u
raslo ¢ez glavo. Njegovi Zivei so bili stalno napeti. Sam je sprevidel, da dolgo
ne bo mogel zmagovati vsega uredniSkega dela pri SN, ki je izhajal tedaj
trikrat tedensko. Tudi lastniki lista so uvideli, da potrebuje Toms$i¢ ured-
nifkega pomodnika. Zato je prigel na Tomsicev predlog za sodelavea v ured-
nistvo SN Jos. Jurc¢i¢, ki je bil zaradi &ibkih gmotnih razmer pripravljen
zapustiti Dunaj ter se preseliti v Maribor.

Vzporedno s takimi in podobnimi teZavami pa je opozarjala nase T'om-
Siceva uredniska radikalnost, naperjena je bila zoper sovraznike slovenstva
in mladoslovenske svobodomiselne naprednosti, zato ni ostala neopaZena.
Giskra-Herbstova reakcionarna vlada je tedaj polnila avstrijske jefe s svo-
bodoljubnimi ¢asnikarji. Toms$i¢ si je kot urednik SN upal na dan z jasno,
odlo¢no in dosledno besedo. Neustrafeno je branil narodne pravice v ¢&asu,
ko se je slovenska politika motala med naceli federalizma in priklanjalnega
oportunizma. Zato si je nakopal ma&S¢evanje Giskra-Herbstove vlade in vrsto
tiskovnih pravd, ki so njegovo ime Se bolj proslavile.

Prvi¢ ga je obtoZil celjski drz. pravdnik zaradi Levstikovega n»klasiéno
in rezko pisanega« ¢lanka »Tujceva petax. S sijajnim zagovorom se je Tom-
&idu posredilo, da je bil v prvi instanci oproifen. Ob pritoZzbi drZavnega
pravdnika zoper TomsSi¢evo oprostitev je spoznalo viSje sodise v Gradecu
Toméi¢a za krivega zaradi prestopka zanemarjene uredniSke dolZnosti. Zato
ga je ohsodilo na globo 50 gld. ali 10 dni zapora, na izgubo 60 gld. na kaveiji
ter na poravnavo sodnih stro8kov. Najvi§je sodiS¢e na Dunaju je obsodbo
potrdilo.? Tom&i¢ je odvetniku dr. Janku Sernecu zelo zameril, ker ga menda
ni hotel zagovarjati v tej pravdi.

Ob uvedbi porotnih sodis¢ je bil TomSi¢ nadalje obtoZen zaradi treh
ostrih uvodnikov, ki jih je napisal bojeviti Levstik: »Slovenci — Galgenvégelx,
»Kdo na Kranjskem vladax ter nJanjée in Velcew. Zaradi prvega célanka je
terjalo obtozbo avstrijsko vojno ministrstvo. Oc¢iten je bil namen avstrij-
skih oblastnikov, zasuti Tomgica s pravdami in SN gmotno uniéiti. To pa
se jim ni posredilo. Zagovorni§tvo je prevzel dr. Razlag; terjal je slovensko
obravnavo, sodi&ée pa je to odklonilo in predlagalo potek razprave v nem-
i¢ini ter slovenséini. Tomsi¢ se je seveda zagovarjal le slovensko, prav tako
sta govorila v sloveng¢ini tudi dr. Razlag in drz. pravdnik. 8 svojo Zivo
besedo in govornigkim darom je Tomsi¢ pridobil porotnike na svojo stran.
Porotna obravnava je trajala od 13. do 17. decembra 1869. Koncala se je s

? Slovenski Narod 1868. Stev. 73; 1869, Stev. 9, 10 in 29.
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Tomsic¢evo zmagoslavno oprostitvijo. Celjski drZzavni pravdnik je imel v re-
zervi 8e 13 ¢lankov, da bi z zaporednimi obtoZzbami spravil SN ob kavcijo
ter urednika. Toda ob Toms&i¢evemn uspehu pred porotnim sodi&fem si je
premislil in prenehal z novimi obtoZbami.? Jurdié¢ osvetljuje Toms$ic¢evo zmago
pred porotnim sodii¢em s temile navedbami: dar hitre presoje; znal je v
hipu ujeti pravi izraz za svojo misel; bil je mojster jezika in dovtipa. Zato
je bil bolj ustvarjen za parlament kakor za urednistvo.

Casnikarsko pero je Toms&i¢a pravzaprav Ze zgodaj potegnilo v svoj ¢arni
krog. S c¢lanki je sodeloval Ze pri mariborskem »Slovenskem gospodarjuu.
Tako sodi Jaro Dolar, ¢e drzi domneva, da je Tomsi¢ res napisal dlanke,
natisnjene v »Slovenskem gospodarjuc od aprila 1867 dalje, in oznadene z
zadetnicami A. T. in T. Njegovi uvodniki v SN so bili pogostno brez naslova
in datirani v Mariboru. Slovenskemu vseudiliS$kemu vpraSanju je npr. posvetil
listek v treh zaporednih Stevilkah.t Ni teZko spoznati njegovih prispevkov.
Odlikuje jih sofen jezik, redka duhovitost in dojemanje pravega javnega
mnenja. Stiri leta je njegov bodri duh ogreval Slovence za delo, boj in ob-
rambo.

Casnikarski poklic je Tomé&i¢a nujno povezal z literarnimi vpraSanji.
Zavzemal se je za izdajanje leposlovnega céasopisa. K temu ga je nedvomno
spodbujala literarna kultura ter smisel za perede probleme s podrodja slo-
venske knjiZzevnosti. Hkrati pa je Zelel s to pobudo presaditi Levstikove
sestavke, naperjene zoper Koseskega, iz stolpcev SN v novi leposlovni &a-
sopis »Pripovednike. Oziri na uspevanje SN so namre¢ napotili Tomsida k
previdnosti, zlasti pri presoji Koseskega. »Samo Koseskega mi pustite jeden
kvartal v miru. Potem pa le pocénite z njim kar hodete,x je pisal Jurcicu.
Toms&i¢ je povabil k sodelovanju pri »Pripovedniku« Levstika, Juréic¢a in D.
Trstenjaka. Z Levstikovim sodelovanjem pa ni bilo ni¢, ker se je Tomsgi¢
sprl z njim zaradi Koseskega. Ker se je pobuda s »Pripovednikom« pone-
srecila, je pricel Tomé&i¢ misliti na posebno literarno prilogo SN, ki pa je
splavala po vodi zaradi zgodnje Tom&i¢eve smrti. V naértu je imel predvsem
objavo prevedenih, pa tudi izvirnih slovenskih povesti.

Materialno osnovo za to kulturno publicistiéno pobudo je videl TomSi¢
v zagotovitvi slovenske tiskarne. Glede tega je pokazal Zilavo prizadevanje,
ki ga je npr. izpriéal Ze ob tiskovnih pravdah in v boju za slovensko kulturno
drustvo. Zato je vztrajno prepri¢eval svoja prijatelja Fr. Rapoca in Fr. Skazo,
da je nujno potrebno misliti na slovensko tiskarno. Rapoc se je povezal s
Skazo, ki je imel na voljo potreben sklad. Tomsi¢ pa je zaprosil za tiskar-
nisko koncesijo. Kljub odklonilnemu sklepu mariborskega mestnega odbora
je grasko namestniStvo podelilo TomsSi¢u koncesijo za novo tiskarno. Ko-
manditno drustvo »Skaza-Rapoc-Toms$i¢« je tedaj naroéilo material za ti-
skarno in prevzelo 1. 1871 tudi tiskanje »Slovenskega Naroda«. Tako je postal
Tomé&i¢ solastnik tiskarne in SN. Ta Zivljenjski uspeh je sicer »mracnega
zaradi neozdravljive tuberkuloze ter eroti¢nih teZav zagrenjenega Tom&iéa
napolnilo z novim optimizmomue.

* Slovenski Narod 1869, stev. 95, 101, 146, 147 in 148.
* Slovenski Narod 1870. Stev. 55—57.
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Toms&i¢ pa je stal tudi v srediS¢u politiénega in narodnega gibanja na
Slovenskem Stajerskem. Razgibana dinamika ga je potisnila Ze v vseuéiliS8kih
letih v ospredje. Pere¢a polititna vpraSanja je reSeval z Jurcic¢em, dr. Ipav-
cem, dr. Zarnikom in drugimi mariborskimi domoljubi v DominkuSevi ali
Serncevi hi8i, v uredni§tvu SN ali pa pri slovenskem omizju Ronacherjeve
gostilne v Mariboru. MnoZice je navduSeval na sestankih, shodih in taborih,
zlasti pri Veliki nedelji 3. maja 1868. Nasprotniki iz mariborskega nemskega
in nem&kutarskega kroga so mu pravili »der windische Heiland«’ ne samo
zaradi njegove dolge, goste, rdetkaste brade in »Kristusovega obrazax s ko-
drastimi lasmi ter visokim ¢elom. Zbujal je pri njih s svojimi sposobnostmi
in neizérpno voljo upostevanje in strah.

Bole¢ je bil odmev med Slovenci ob nenadni smrti A. Tomsi¢a. O tem
pri¢ajo porodila in osmrtnice v nalih ¢asnikih, predvsem v »Slovenskem
Narodu« in v goriski »So€i«, ki je objavila v pocastitev njegovega spomina
tudi sonet.” Veli¢asten pogreb je bil pomembna pocastitev oddolzitve mozu,
ki je bil prodoren ne le z mocjo svojega peresa in prepricevalno silo svoje
govorniSke nadarjenosti, temve¢ ki ce je junaSko in pogumno pognal tudi
v areno politi¢nega boja za lepSe dni naSega zatiranega slovenskega naroda,
razpetega in lrpecega v oklepu razkosane Slovenije.

JOSIP JURCIC

Naj #e uvodoma pojasnim, da je moj sestavek posvefen predvsem cas-
nikarski ustvarjalnosti Josipa Juréi¢a. Zato ne bom segel na podroc¢je njego-
vega plodnega pisateljskega peresa, to je Ze nadrobno obdelano. Mladi Juréig,
sin kmeckih star§ev z Muljave pri Krki, se je Solal na Krki, v Vidnji gori in
na normalki v Ljubljani, kjer je dovrSil tudi gimnazijo. Po maturi (1865)
se je vpisal na dunajski filozofski fakulteti in obiskoval tri semestre preda-
vanja s podroc¢ja slavistike in klasi¢ne filologije. Toda Zivljenjske stiske so
prepredile, da bi koncal svoje 5tudije.

Josip Jurdi¢ se je Ze v gimnazijskih letih prebijal skozi Zivljenje s svojim
spretnim peresom. Oglasal se je v Bleiweisovih »Novicah« (1863) kot J. J.
Zavojiéek (po delu Muljave, ki se v matrikah navaja kot Zavod) in objavil

' Slovenski zveli¢ar.

4 Tom&iteva korespondenca: Avg. Zigon. Prispevek k petdesetletnici. LZ 1919, 160.
— 1v. Prijatelj. Leto 1868 v slovenski literaturi. RDHV V. — VI, 445. — A. Pirjevec,
Levstikova pisma, SM 1931. — Mestni arhiv Ljubljana (Toms&i¢eva pisma Juréi¢u),
Narodna in univerzitetna knjiZnica (TomsSi¢eva pisma Levstiku). J. Juréi¢: Tomsi¢
Anton. Slovenski Narod 1871, 63. — D. Trstenjak: Crtice o Antonu Tom&i¢u. Besed-
nik 1871. 91. — Soc¢a 1871, 5 (osmrtnica). — Z. H.: TomSiéu v spomin (sonet), Sofa
1871, 6. — Solus (Levec): Anton Tom&i¢. Slovenski Narod 1893, 75. — dr. Karol Glaser:
Zgodovina slovenskega slovstva. IV., 365. — dr. J. Voénjak: Soimini, II. Str. 5, 29,
74, 79, 81, 106, 108, 122, 139, 148, 150, 153, 163, 180, 184, 218. — M. M.: Anton Tomsié,
Slovenski Narod 1921, 116. — Jaroslav Dolar: Stremljenje po slovenskem literarnem
listu v Mariboru (Ponatis). — Jaroslav Dolar: Anton Tomsi¢é v Mariboru. Kronika
slovenskih mest 1I. 1, 38—41 (s sliko). — Clanki Fr. Pirca, razireseni po raznih &as-
nikih.

T Boca 1871, &tev. 6.
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svoje »Spomine na deda«. Kot sedmo$olec se je, podobno kakor vsi drugi
mladoslovenski pisatelji pridruzil celovékemu publicistiénemu krogu A. Ja-
nezic¢a.b

Prelomnica se poraja v njegovem Zivljenju, ko je po maturi leta 1865
odpotgoval na Dunaj. Tu je moral Ziveti od skromnih dohodkov svojega pi-
sateljevanja. Loleval se ga je obup, zlasti ko so zaceli prihajati prispevki iz
Celoveca dokaj neredno. Tedaj, t. j. leta 1868, pa je priSel v Mariboru na svetlo
¢asnik »Slovenski Narod«, glasilo mladoslovenske napredne protibleiweisov-
ske opozicije. Ta pomembni dogodek v slovenskem d<asnikarsivu je odprl
Juréiéu nove moznosti na zivljenjski poti, ki je drZala v ¢asnikarstvo. Tu
lahko spremljamo J. Juréi¢a predvsem na §tirih postajah njegove ¢asnikarske
ustvarjalnosti.

Maribor je bil izhodi§¢e. Kaj je zaneslo Juréi¢a v Maribor? Ni bilo na-
kljuéje. Juréi¢u je tedaj na Dunaju, kakor Ze receno, trda predla. V tej stiski
se je spomnil svojega prijatelja in rojaka Antona TomsSica, ki je bil glavni
urednik »Slovenskega Naroda«. Juré¢i¢ se mu je potoZil v pismu, da brez
podpore ne more ziveti in da bo moral zaradi tega opustiti Studije. Toda iz
pisma je vel tudi Juréi¢ev ponos: »Ponujam se ne. Le ¢e mislijo lastniki lista,
da bi moje delo bilo koristno za list in za naSo stvar, vstopim.« TomSi¢ je
ob tej Jurdéicevi ponudbi »skakal od veseljac. Takoj je pisal dr. J. Vodnjaku.
Prilozil je tudi Juréi¢evo pismo, ki pa zal ni ohranjeno. Toms$i¢ sporoca
Juré¢iéu na Dunaj, da bi ga bil Ze sam povabil k sodelovanju, pa se je bal,
da bi ga bil s tem Zalil. Potolazil ga je, da bo »na vsako hudidevo viZox Ze
toliko dobil, da bo mogel Ziveti, saj placujejo Pozniku 35 goldinarjev, ¢etudi
ga ne more rabiti za drugo, ko da mu sestavlja javne draZbe za oglasni del
¢asnika. Dr. J. Vodnjak pa je pisal Jurc¢i¢u na Dunaj, da bi pri »Slovenskem
Narodu«, ki je izhajal tedaj trikrat v tednu, res Zivo potrebovali tako iz-
vrstno, plodno pero, kakor je njegovo, saj Tomé$i¢ ne zmorz vsega dela.
Soc¢asno pa mu tudi sporoéa, da nameravajo prevzeti lastniki »Slovenskega
Naroda« tudi celoviki »Glasnik« in ga, ¢e Janezi¢ privoli, prenesti v Maribor.
Urejeval pa naj bi ga Juréi¢. Ko se je dr. J. Voinjak pogovoril o Juréicevi
zadevi Se z dr. DominkuSem, ki je skupno z njim predstavljal lastniStvo
»Slovenskega Naroda«, je poslal Juréi¢u na Dunaj drugo pismo. V njem ga
vabi k sodelovanju v urednidtvu SN s tem, da bi pricel s 15. julijem 1868.
Hkrati ga je obvestil, da mu je poslal dr. Dominku$ 50 goldinarjev, in sicer
za voinjo 10 gld., drugih 40 gld. pa mu bodo odra¢unali od plade v osmih
meseénih obrokih po 5 gld. Juréi¢ naj bi skrbel za podlistek v SN, ki mu
bo odslej »popolnoma njemu izroéen«. Za urejevanje podlistka bo prejemal
mesecno placo 30 gld.

Juréié se je vabilu odzval. Kaj naj bi sicer storil? Za njegov obstanek
nedvomno najboljéa reSitev. Zapustil je Dunaj in odpotoval v Maribor, da
nse otmé pogubil« Z Dunaja ga je pregnala beda. V Maribor ga je zvabilo
prijateljstvo s Tomsicem. Tako je priSel Jur¢i¢ v uredniStvo mladosloven-
skega glasila zastopat slovensko literaturo v stolpcih novega slovenskega
politiénega éasnika. Juréi¢ se je z vnemo lotil dela in skrbel za kulturni

¢ Slovenski biografski leksikon. 3. zvezek. Ljubljana 1928. Str. 414,
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listek. Bil je nekak kulturni urednik SN. OglaSal pa se je tudi z uvodniki in
drugimi prispevki.

Sisak je druga postaja Juréitevega ¢asnikarjenja. Kako je priSel tja? V
zadetku 1870 je namre¢ Juréié odpotoval iz Maribora na Dunaj, da bi nada-
ljeval §tudije in pomagal socasno Stritarju pri urejevanju revije »Zvonc.
Toda spet se mu je godilo slabo. Prav tedaj, t. j. v zacetku 1. 1871, je vzniknil
v Sisku, ki je bil pred gradnjo Zeleznice svetovno znano trgovsko mesto, jugo-
slovansko usmerjeni nem&ko pisani c¢asnik »Siidslawische Zeitunge (Jugo-
slovanski c¢asnik). Bil je pravzaprav otrok ljubljanskega programa (1870).
Kot glasilo hrvatske opozicije, naperjene zoper rezim razvpitega bana barona
Raucha, je imel ta nemsko pisani ¢asnik hrvatskih rodoljubov namen, raz-
krivati vsemu svetu Rauchova nasilja in samopafnost. V Zagrebu namrec¢
ne bi mogel tedaj uspevati zaradi ostrine Rauchovih tiskovnih predpisov.
Zato so si zagotovili voditelji hrvatske opozicije v Sisku tiskarno, kjer so
tiskali poleg ¢asnika »Siidslawische Zeitung« tudi hrvatski narodni éasnik
»Zatoénik«. Ljubljanska programska pobuda hrvatsko-slovenskega sodelo-
vanja (1870) pa je terjala upostevanje tudi pri uredniskem delu. Zato so se
obrnili na Tomsgi¢a, ¢e ve za spretnega, dobrega casnikarja. TomsSi¢ se je
spomnil Juréi¢evih dunajskih toZb in ga o tem obvestil. Jur¢ié¢ ni okleval.
Rad je sprejel ponudbo in se odpeljal v Sisak. To je prva enacica. Po drugi
enadici je prigel Juréi¢ v Sisak na priporocilo Lacka Mrazovicéa in dr. Ivana
Salsarja. Tretja enadica pa se nanaSa na Trstenjakovo priporoéilo.

Kak&ne so bile Juréiceve casnikarske naloge v urednidtvu ¢asnika »Siid-
slawische Zeitung«? Vo&njak in Levec porocata, da je prevzel Juréié svoje
mesto s sprecej dobro pladow. Glavni urednik ¢asnika »Siidslawische Zeitungy,
ki je izhajal najprej trikrat tedensko, pozneje pa kot dnevnik, je bil slove¢i
hrvatski ¢asnikar dr. Josip Prauss. In Jurc¢i¢? Bil je sourednik, v ¢asu Praus-
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sove bolezni pa dejanski urednik. 8 svojim publicisticnim sodelovanjem pri
tem ¢asniku, ki se je ves ¢as zavzemal za ljubljansko enacico jugoslovanskega
programa, je Juréi¢ izpri¢al, da je dosleden branilec jugoslovanstva in slo-
vensko-hrvatskega sodelovanja. Zagovarjal je prizadevanja skrajne levice v
hrvatski opoziciji in bil zoper vsako nagodbo z MadZari. Glaser sodi, da je
sodeloval Jurc¢i¢ tudi pri »Zatoéniku«, Mile Markovié pa to zavrada. Vsekakor
pa se je oglasal v tem dasu tudi z Jdopisi v »Slovenskem Narodu«, ki so o0z-
nadeni s &ifro J. Porocal je npr. o vpra$anju volitev na Hrvatskem. Nadalje
je seznanjal Slovence z vodilnimi osebnostmi hrvatske opozicije. Pisal o
Slovencih in Hrvatih. Branil je hrvatsko opozicijo zaradi oc¢itkov, ¢e§ da je
za revizijo nagodbe z Ogrsko le z vidika zacasne oportunosti. Povelic¢al je
svojega najboljSega prijatelja v Sisku dr. Makanca, ki je bil nosilec agitacije
za popolno odcepitev Hrvatske od MadZarov.

Zopet v Mariboru. Sredi Jurci¢evega casnikarskega snovanja in razmaha
hrvatske opozicije je priéla iz Maribora Zalostna novica: 27. maja 1871 je
umrl Anton Tom&i¢, glavni urednik SN. Dr. J. Vo3njak, ki je odlodal v last-
nistvu SN, je bil takoj prepri¢an, da ne more biti TomS3i¢ev naslednik nihce
drug kakor Jurcié¢. Poslal mu je brzojavno povabilo v Sisak, od koder je
prislo Juréi¢evo brzojavno sporocilo, da je pripravljen prevzeti urednistvo
SN. Sredi julija je bil Ze v Mariboru. Odtlej pa do svoje smrti je uspedno
opravljal naloge glavnega urednika SN. Le v éasu bolezni so ga nadomeScéali
njegovi politiéni prijatelji. Slovo od Siska ni bilo tezko, saj so bili v Zagrebu
po Rauchovem padcu ublaZeni tiskovni predpisi in je hrvatska opozicija lahko
preselila »Zato¢nike (pozneje Branik) in »Siidslawische Zeitunge s tiskarno
vred v Zagreb.

V Mariboru pa je Juréi¢ oplodil svojo ¢asnikarsko ustvarjalnost z vztraj-
nim prizadevanjem, da dobi »Slovenski Narod« lastno tiskarno in da se pre-
seli v Ljubljano. Le v tem je videl Juréi¢ zagotovilo za njegovo nadaljnje
izhajanje in razvoj. Dognano je, da se ne bi SN brez Jurc¢ic¢evih neutrudnih
spodbujanj nikoli preselil v Ljubljano in da ne bi nikoli postal dnevnik.
Zato je vztrajno priganjal lastnike k ustanovitvi Narodne tiskarne, to pa je
pomenilo pogoj za preselitev v Ljubljano. Zagotovljenih je bilo 430 delnic
v znesku 43.000 goldinarjev. S 26.000 goldinarji so lastniki kupili tiskarno
v Mariboru, ki je bila slovenska in narodna. Ostali znesek pa je Zel za nakup
nove tiskarne v Ljubljani. Stvari so se naglo razvijale. 6. oktobra 1872 je
ze iz8la prva S&levilka SN v Narodni tiskarni v Ljubljani. S »Slovenskim
Narodom« se je, seveda, preselil v Ljubljano tudi Juréi¢. Polozaj Ljubljane
kot osréja slovenske politike in kulture je bil s tem znatno okrepljen. Ma-
ribor pa je obfutno izgubil na svojem pomenu. S 1. januarjem 1873 je postal
SN dnevnik, prvi slovenski dnevnik.

Ljubljana je bila sklepna postaje Juréi¢eve casnikarske poti. Pogled v
njegovo urednisko sobo odstira sliko Juréiéeve orjaSke delavnosti. Ured-
nistvo SN je bilo tedaj v hotelu »Evropa«. Bil je tako zaposlen, da je izrazal
svojim prijateljem iskreno hvaleznost za najdrobnej$o novico. Kako je ure-
jevanje SN hromilo njegova literarna prizadevanja, kaZe roman »Erazem
Tatenbah«. Ko so ga zaceli tiskati in objavljati v SN, je bil pripravil Juréié
%ele polovico rokopisa. Poznej$a poglavja pa je pisal sproti. Primerilo se je
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pogostno, da je moral stavec €akati na rokopis. Juréi¢ je tozZil v nekem
pismu, da je ostal po administratorjevem odhodu v Celje precej sam in da
mu zato njegov »Tatenbah« ne gre prav od rok. Z leposlovnim delom se je
ukvarjal od 15. do 17. ure, potem ko je konc¢al urejevanje SN.

Notranja podoba Jurci¢evega SN pa je Ziv odsvit vpraSanj in dogodkov,
ki pretresajo tedanji ¢as. Veljaven je le narodni program. Njegova prva
tocka je zdruZenje vseh Slovencev. S tem programom prebuja Slovence k
narodni zavesti. Srbe in Hrvate spodbuja k slogi in jim kli¢e: »Porazumite
se, sloZite se, zedinite sel« V avstrijskilh notranjih vprasanjih se ogreva za
federalizem in svobodomiselstvo, zavrata germanizacijo in nemékutarstvo.
Terja spremembo v drZzavni ureditvi. NavduSuje se za slovanske narode,
predvsem za Hrvate, Srbe in Crnogorce. Pozdravlja rusko vojsko, ki gre re-
Sevat slovanske drZave na jugu. Ni pa naklonjen Poljakom, ker sanjarijo,
ker so zoper Rusijo in ker tladijo Ukrajince. Ne prikriva svojih ob¢utkov za
republikansko misel v Franciji in Spaniji. V Napoleonu III. vidi »besedo-
lomca«. Zavzema se za svobodo tiska in ¢asnikarstva: odpravita naj se ¢as-
niski kolek in oglasni davek. Brez ¢asnika nehamo biti Slovenci politiéni
dejavnik.

Vsekakor so plamenede iskre Juréicevega peresa razpihale slovensko
casnifko rast. Slovencem je ustvaril Juréi¢ prvi politiéni dnevnik. Bil je os-
rednja gibalna sila, ki je pripravila omahljive lastnike do te presenetljive
odlo¢itve. Upravni odbor se je bojede lotil naloge, saj niso imeli Slovenci
dotlej %e nikoli dnevnika. Nedvomno bi ne bilo dnevnika SN brez Juréica.
Ne gre pa pri tem le za njegovo moc¢ prepri¢evanja. Se vec¢jo veljavo lahko
pripiSemo njegovi moralni kvaliteti. Za borih letnih 1200 goldinarjev je op-
ravljal Jur¢ié¢ pomembno nalogo urednika — érnilnega kulija. Celotno du-
Sevno delo pri prvem slovenskem dnevniku je terjalo letno komaj 2500 goldi-
narjev. Jurdi¢ pa ni le ustvaritelj prvega slovenskega dnevnika. Se veé: ok-
repil je njegovo rast, da so se njegovi nasledniki lahko posvetili nalogam,
ki se jim Juréi¢ zaradi svojega pionirskega ustvarjalnega dela ni utegnil
posvetiti.

Juréideva uredniska ustvarjalnost se zara&éa Se v druga podrodja. Klije
in kipi iz sestavin, ki se sicer le poredkoma oplajajo in dopolnjujejo. Pred-
vsem njegov pripovednisSki dar. Svojo gibko vzmet ima v plodovitem pisa-
leljskem peresu, ki ga je zastavil Jurdi¢ na zadetek vedjega slovenskega lite-
rarnega teksta. So¢asno ga je neka nemirna notranja sila pehala in vabila
v politiko. Mar ni ta klic v javno Zivljenje najpristnejsi, najneposrednejsi
nastavek za vneto ¢asnikarjenje in spretno urejevanje? Vzporedno vihti
torej Juréi¢ svoje casnikarsko pero na zacetku poklicnega slovenskega ¢as-
nikarstva in prvega naSega dnevnega CasniSkega tiska. To drugo (&asnikar-
sko) pero Juréi¢a usodnn preobremenjuje. Zato ob prvem, pisateljskem, ves
upehan pogostno omaguje.

V Ljubljani, na svoji zadnji ¢asnikarski postaji, se je Juréi¢ silno navezal
na »Slovenski Narod«. Tezko bolan za tuberkuloznim vnetjem porebrnice se
je leta 1880, ko se je zatekel po zdravje v Gorico in Benetke, oglasal s pismi
ter se zanimal, kaj je z uredniStvom »Slovenskega Naroda«. Do poslednjega
Zivljenjskega utripa 3. maja 1881, ko je podlegel pljucni susici, je mislil na

1 — Grosuplje III.
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SN in njegov obstanek. Njegova smrt je zasekala globoko praznino v slo-
vensko literarno izpovednost in éasnikarsko ustvarjalnost.

Ob sklepni misli bi lahko povzeli, da ima Juréi¢eva bogata pisateljska
ustvarjalnost s 45 romani, povestmi in d&rticami svoje ustrezno protiteZje
tudi na podrodju éasnikarstva: napisal je na stotine uvodnikov, élankov, pod-
listkov in drugih prispevkov. Kakor Fran Levstik, njegov idejni oée, je bil
tudi Juréi¢ doma v vseh zvrsteh in oblikah éasnikarskega dela. Zato je nje-
govo ime trajno in svetlo zapisano v zgodovini slovenskega poklicnega éas-
nikarstva.?

? Slovenski Narod 1893, &t. 75.

Dr. Karol Glaser! Juréi¢ — &asnikar. (Zgodovina slovenskega slovstva IV.) Str.
108—111.

Dr. J. Voinjak: Spomini. Prvi zvezek. Str. 117, 157, 217, 250. Drugi zvezek. Str.
10, 25, 29, 71, 74, 105, 124, 173, 180, 190, 201, 222, 226, 239, 261, 268.

Spomini o Josipu Juréi¢u. Ljubljanski zvon 1888. Str. 418—429.

Dr. Jos. Voénjak: Spomini o Josipu Juréi¢u, Ljubljanski zvon 1889. Str. 145—50
in 1890. Str. 266—273.

Dr. Fr. IleSié: Juré¢i¢ v Sisku. Slovan 1911. Str. 313—320.

Dr. Jos. Voinjak: Se nekaj spominov na Juréi¢a. Slovan 1911. Str. 312.

Dr. Dragotin Lonéar: Dr. Janez Bleiweis in njegova doba. ZMS. Str. 226.

Dr. Ivan Prijatelj: Janka Kersnika zbrani spisi. VI. Str. 302—305.

JoZe Pahor: Juréi¢ se vrne v Maribor (Dve poglavji iz romana o Juréicu).

Jurci¢eva Stevilka »Slovanau. Posvecena tridesetletnici Juréic¢eve smrti. Slovan
1911, &tev. 10.

Dr. Dragotin Lonéar: Politi¢no Zivljenje Slovencev. Str. 47 in dalje.

Avgust Zigon: Prispevek petdesetletnici. Ljubljanski zvon 1917. Str. 98 in dalje.

Josip Juréi¢: Zbrano delo. Cetrta knjiga. DZS 1951. Str. 290—323.

Dr. Fran Vatovec: Levstikova kritika Juréi¢a urednika. Ljudska pravica 1954,
stev. 53.

Dr. Fran Vatovec: Po stopinjah c¢asnikarja Josipa Juréi¢a. Nadi razgledi 1954,
itev. 6.

Dr. Fran Vatovec: Jurc¢idevi nacelni in praktiéni pogledi pri urejevanju Sloven-
skega Naroda. Nova obzorja 1955, 5t. 2.

Dr. Fran Vatovec: Ob zibelki Slovenskega Naroda pred 100 leti. (Brosura Ob
stoletnici ustanovitve »Slovenskega Naroda« 1868—1968). Izdalo Drustvo novinarjev
Slovenije, Maribor 1968. Str. 3—32.




SLIKAR FRANCE KRALJ
Stane Mikuz

Slikar, kipar, grafik in umetniski organizator France KRALJ je bil rojen leta
1895 v Zagorici pri Dobrem polju. Prvo umetnisko izobrazbo je dobil pri podobarju
A. Progarju v Celovcu, nato je Studiral na srednji tehni¢ni Soli v Ljubljani. Od leta
1913—1918 je bil Student dunajske Akademije, od leta 1919—1920 pa prasSke (pri
prof. V. Bukoveu). Kasneje je bil dolga leta profesor na umetnidki Soli »Probuda«
v Ljubljani. Umrl je leta 1960 v Ljubljani.

Malo je slovenskih likovnib ustvarjalcev, ki bi s svojimi deli doZiveli
toliko hvale in graje v isti sapi, kot je bil tega delezen nas rojak slikar,
kipar in grafik FRANCE KRALJ. Da je bila njegova umetnost obdarovana s
ploho in soncem, je bila temu kriva posebna konstelacija v relaciji onodobna
druzba in naSa likovna umetnost. Komaj, komaj so se nasi Ljubljanéani
navadili impresionistov in jih jeli sramezljivo priznavati, glej zlomka — Ze
je bil tu »Klub mladih«, v katerem sretamo v prvi vrsti imena Franceta
Kralja in njegovega brata Toneta. Pa se je vnela pravda za in proti novi
umetnosti, tradicionalistom je koristila njihova mnogostevilnost, naprednim
(tu mislim predvsem na naSo kritiko) pa borbenost in razgledanost v te-
danjem likovnem svetu. Pravda je bila refena naposled v Kraljevo korist,
priznali so ga, ¢eprav ga morda niso nikoli radi imeli. To slednje pa je bilo
samosvojemu umetniku malo mar, Sel je svojo samotno pot z veliko in
obéudovanja vredno doslednostjo.

Leta 1920 je z bratom prvi¢ razstavil v Jakopi¢evem paviljonu. Njegova
umetnost je tedaj dobila nalepko: Ekspresionizem! Ekspresionisti¢na umet-
nost je v Sirokem svetu zrastla kot reakcija na impresionizem, ki je pou-
darjal le formalne prvine sveta, kakor jih je dojel umetnikov opti¢ni organ
brez kakrinekoli miselne in ¢ustvene interpretacije. Tak slikar, katerega »so
bile samo oéi in to kaksne oéit — tako so ga oznacevali sodobniki — je hil
na primer francoski impresionist Claude Monet! Toda obdobje »éistega«
impresionizma je bilo razmeroma kratko, Ze neoimpresionizem je na¢enjal
nove probleme, %e bolj pa so se od njega oddaljili Van Gogh, Gauguin in
Cézanne. Med tem se je v Evropi duhovna klima moéno izpremenila. Slutnje
blizajote se vojne katastrofe so se pokazale v razpoloZzenju nkonca stoletjac,
svet je postal tesnoben, mrk in melanholi¢en. Ne forma, duh je zatel dobi-
vati na vrednosti. Iz takega stanja se je rodila ekspresionisti¢na umetnost,
ki je odklanjala blei¢ico lupine pojavov ter zahtevala »notranje Zivljenje«
umetnine, »ekspresionizem vsebine«, ki pa naj se »druZi z dinamiénostjo
forme ob upodtevanju kubi¢énosti in primitivizma« (prim. Katalog Fran in
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France Kralj: PORTRET UMETNIKOVE ZENE, 1921 (Olje, platno 86.5 % 74.5cm)

Tone Kralj, Ljubljana 1925.). Tak je bil torej Kraljev program v tem d&asu
in mislim, da se v bistvu ni prav ni¢ lo¢il od umetnostnega creda kakega
nemskega ekspresionista. Toda medtem ko je moral npr. E. Nolde, da je za-
dostil svoji Zelji po »primitivizmu«, iti po pomoé¢ k érnski plastiki, je bila
ta pot Francetu Kralju prihranjena. Njegov oée, ded in rodovi nazaj so bili
podobarji, se pravi ustvarjalci ljudske plastike, ki se po svojem bistvu hrani
med drugim tudi s »primitivistiénimi« elementi.
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France Kralj: PARADIZ, 1921. (Olje, platno 87 x 74 em)

Leta 1921 je nastala podoba »ParadiZe. Slika nam veliko pove o Kraljevi
todobni slikarski umetnosti. To leto je mladi slikar konc¢al Solanje v Pragi
in je stal na zadetku samostojne umetniske poti. Kaj se je v Sirokem svetu
nau¢il? Spoznal je dunajsko secesijsko slikarstvo, predvsem dela slikarja
Klimta, podoba ima moc¢an dekorativen znacaj, navzote so izrazite secesijske
linije (drevo na levi), snov sama pa je tezko razumljiva. Vsebina je poudar-
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France Kralj: RODBINSKI PORTRET, 1926. (Olje, platno 115 x 130 cm)

|4t

jena do take mere, da so naravne oblike izgubile vso logiko in pomen. Isto
leto je Kralj naslikal podobo svoje Zene! Zelo je zanimiva! Ce portretu od-
mislimo glavo, smo v oblikovnem svetu ParadiZza. Zenine roke so neznansko
dolge, se vijejo, kot bi hile iz testa, podobno je obdelana tudi draperija
(¢rn 8al). Iz te amorfne gmote pa zre v nas prijazno lice smehljajode se
Zene, naslikano v starem realisticnem nacdinu. Eno je svet fantazije, drugo je
resniéni svet. Leto popreje je nastala plastika »Umetnike (1920). Kralj je
izoblikoval podobo moZa v »negativhem« smislu, se pravi, ¢loveski lik je
izvotljen, neplasti¢en podobno kot je formiral svoje »absolutne« plastike
Archipenko. Tudi v tem primeru je kipar staro ustaljeno formo postavil na
glavo v korist »notranjemu doZivetju« in dinamiénosti nove oblike.

Leta 1926 je Kralj naslikal podobo »Moja druzina«. S to podobo se je
mladi slikar poslovil od svojega prvega umetnostnega obdobja, ki ga z vso
upraviéenostjo imenujemo ekspresionisticno, in je zacel novo periodo tako
imenovane »nove stvarnostic. »Nova stvarnost« je bilo umetnostno gibanje,
ki se je sprozilo v Nemdéiji leta 1923 kot odgovor na ekspresionisti¢no zane-
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France Kralj: KMECKI PAR, 1929. (Zgana glina in les, visina 60 cm)
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France Kralj: POGLED Z GRAJISKEGA POBOCJA PROTI ROZNIKU, 1929.
(Olje, platno 135 x 138 em)

marjanje forme v korist miselnega in ¢ustvenega izraza. Spet se je zacela
poudarjati trdna kubi¢nost teles v jasnosti linij in kontur, hkrati pa se je
umetnost moéno pribliZzala realizmu (stvarnosti). Kralj, ki je bil izredno
razgledan umetnik, je zelo naglo reagiral na novo gibanje: »Jajéarice« in
»Poletje« — dve podobi iz leta 1925 nas prepri¢ajo o tem. Nenadoma je iz-
ginil fantastiéni svet prispodob in miselnih tem, na njegovem likovnem pri-
zoriéu so stopili na prvo mesto kmecki ¢lovek in njegov dom. V tem d&asu
se je v slikarstvu izoblikovala tudi ftista osnovna umetnostna in miselna ide-
ologija o navzoc¢nosti slovenstva v njegovem likovnem delu. Toda povrnimo
se k »Moji druZini«. Slikar je upodobil del ateljeja, levo stoji kip njegove
Zene z otrokom, desno pa model sam. Slikarja vidimo v ozadju, kako odhaja
iz delavnice. Povratek k doslednejSemu realizmu je povsem jasen, vsi liki
so jasni v konturi in v voluminoznosti, svet je postal zares sivaren. Mimo
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France Kralj: MATI Z OTROKOM, 1954. (Lesorez 18 x 18 em. Last M. G.)

stvarnosti potujejo le barve, ki so postale skoraj monohromne in pa neka
¢udna, zastrta duleslovna razgibanost dela, ki ga skoraj pribliZuje nadrea-
lizmu. Sledila so plodna leta v tej likovni smeri. Leta 1929 je slikar upodobil
»Pogled na Ljubljano proti RoZniku«. Mesto je zasneZeno in neobljudeno
podiva pod otoZnim zimskim nebom. Kako sivarno je oblikovana podoba
mesta in njegovih posameznosti nam ni treba razlagati. Tudi barvno je slika
poudarjeno neizrazita, tako da spominja na veliko, skromno kolorirano
grafiko. Vitalnej&i in robustnejsi pa je bil Kralj v todobnih plastiénih ustva-
ritvah. Kot primer bi navedel Kmecki par (1929, Zgana glina)! Fant ljubkuje
z dekletom, kipar je hotel poudariti elementarnost kmec¢ke ljubezenske stra-
sti z robustnimi oblikami teles in z dokaj »primitivisti¢nimi« kiparskimi
prijemi.
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France Kralj: LASTNI PORTRET PRI SLIKANJU FRESKE, 1942, konéano 1955
(Olje, platno 108 x 125 e¢m)

Obdobje »move stvarnostic je bilo silno plodno za Kraljevo umetnostno
rast in njegovo osebno éisto ¢loveiko poglobitev. Vsebovalo pa je neko la-
tentno nevarnost za Kralja-slikarja, kajti barvna neizrazitost tega &asa ga
je vodila naravnost k grafiénemu ustvarjanju. To pa je umetnik ¢util in se
je zato sku$al re&iti iz tega »stvarnega« zadaranega kroga. Leta 1932 je od-
potoval v Italijo in se s tega potovanja vrnil kot prerojen. Znano delo, ki je
nastalo na tem potu med mnogimi drugimi, je podoba »Zena z benesSkim
ozadjemu. Grafiéna barvna intonacija je pre§la, namesto nje pa so se po-
javili delikatni srebrnkasti in roZnati toni, tako da bi mogli govoriti o Kra-
ljevi sroZnati periodi«. Poleg sprostitve ob barvnih vpraSanjih pa je sledila
e druga — novostvarno strogo plasti¢nost je tu in tam izpodjedel novi,
slikoviti naéin obdelave slikarskih predmetov. Ta, mehkejsi nac¢in obdelave
je poslej spremljala vedno doslednejfa sla po krepkih barvah — rdeéih, ru-
menih, zelenih itd. Kot bi se umetniku na novo odprle oc¢i za barvne vrednosti
in pa, kar je v 40 letih tudi zanimivo, za nadrobnosli tega sveta. (»Divje mi-
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moze«, Trata z deteljoa). Slikar se je dobesedno sklonil nad naravno res-
ni¢nostjo in je z vso zavzetostjo odkrival cvet za cvetom, list za listom.

Nekako leta 1946 bi morda smeli v Kraljevem slikarskem razvoju zazna-
movati novo in zadnje obdobje. Obogaten z nadrobnim Studijem narave je
preSel umetnik k izredno dognani in poglobljeni sintezi. Spet se je zadel
poglabljati v bistvo stvari, toda sedaj ni¢ ve¢ ob vzgledih umetnostnih tokov
tujega sveta, temvec¢ ob lastnih ugotovitvah in spoznanjih. Kot so pri starem
Jakopic¢u dobile barve in lu¢ nenarave, skoraj misti¢en prizvok, tako so te
prvine tudi pri Francetu Kralju postale neodvisne od naravnih pogojev.
Predmeti so zaceli izZarevati neko svetlobo kakor kresnice ponoéi, v njegove
podobe se je naselila vizionarnost, polna ¢udnega razpoloZenja. (»Ljubljana,
1956). Gre za podobo mesta, ki je ne obseva sonéna lu¢, marved je razsvet-
ljeno samo iz sebe. Strehe his in ulice Zare v ¢udnih barvah, ki so se prese-
lile tudi na nebo. Podoba nosi pedat nefesa grozljivega in vkljub vsemu
mogocnega in slikovitega. Hkrati stopa ¢lovegki lik v ozadje, tudi krajina po-
staja vedno manjsa, vedno viije je nebo, pokrito z glorijo vizionarnega po-
mena. Proces ustvarjanja slikarjevih del se je véasih raz8iril na ved let.
Umetnik je zacel vrtati v globino stvari, odtod tudi vizionarna dimenzija v
mnogih podobah. Tak je npr. slikarjev wsAvtoportret«, konéan leta 1955.
Umetnik se je upodobil s ¢opi¢em med ustnicami ob freski, kjer sta nasli-
lzana dva konja (iz leta 1942). Levo v ozadju kmed¢ka hi%a. Obe Zivali spomi-
njata na De Chirica, sicer pa je slika polna ¢udnega, morda tudi tragi¢nega
razpoloZenja. Bohotne in vitalne zZivali, ob njih pa utrujeni, resignirani lik
umetnika v spominih na rojstno vas — kaksno nasprotje! Leto popreje je
nastala grafika (lesorez) Mati 2 otrokom«. Mati kot uroéena strmi v svojega
otroka. Konture predmetov je razdrobila slikovito pojmovana lué, ki se zdi,
da tudi prihaja iz notranjosti upodobljenih likov.

Kraljeva umetnostna Zetev je bila zelo bogata. V pri¢ujoc¢ih vrsticah sem
skusal zajeti v glavnih obrisih njegov umetnostni razvoj, pri tem pa sem se
dobro zavedal, da sem se le beZno dotaknil njegovega grafitnega in kipar-
skega ustvarjanja. Posebno slednje bi zasluZilo posebno Studijo, kajti Kra-
ljeva predstava in ustvarjalna moc¢ je prav v kiparstvu dostikrat jasnejsa
in oblikovno in vsebinsko pomembnejsa kot v slikarstvu.

Omenim naj le Kraljevo malo plastiko, rezljano iz zelenike, ali njegove
male §tudije, izvrSene v Zgani glini. Potem so tu Se razne ilustracije, vinjete
itd. Povsem jasno je torej dejstvo, da ¢aka umetnostna osebnost Franceta
Kralja dobrega, natandnega in pronicljivega monografa.






KRONIKA SLOVENSKEGA OKTETA
Od ustanovitve do Prvega kulturnega tedna v Sentvidu pri Sti¢éni (1950—1970)

Tone Kozlevéar

Ko se je pred dobrimi dvajsetimi leti mudila delegacija Osvobodilne
fronte slovenskega naroda v sestavi pokojnega Toneta Seliskarja, Draga
Sege in Franje BidovCeve na obisku pri ameriskih Slovencih, da bi se jim
zahvalila za materialno in moralno podporo v éasu narodnoosvobodilne bor-
be, so jim na8i rojaki v ve¢jih sredis¢ih, predvsem v Clevelandu in Chicagu,
izrazili Zeljo, da bi prigel gostovat mednje pevski zbor iz domovine. Po vrnitvi

Slovenski oktet ob ustanovitvi: Gaiper Dermota, Janez Lipuicek, Marij Kogoj,
BoZo Grodelj, Tone Kozlevtar, Roman Petrovéi¢, Artur Sule in Tone Petrovéic

iz ZDA je naSa delegacija sporoé¢ila kulturnim institucijem Zeljo na8ih roja-
kov; za to misel se je posebno zavzel Drago Sega, ki je bil véasih sam &lan
Studentskega okteta. Takrat pa kot nalas¢ ni bilo pri nas na razpolago niti
primernega zbora in ne ansambla, ki bi bil kos takim Zeljam. In ker ga ni
bilo, je bilo treba ustanoviti pevski zbor, ki bi bil dovolj gibcen, kvaliteten
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in ne prestevilen, da potovanje ne bo predrago, da bo obéinstvu v uzitek,
pevskim zborom ameriskih Slovencev pa v strokovno korist [1].

Takratno ministrstvo za kulturo in prosveto je razpisalo avdicijo med
slovenskimi pevei in izmed ve¢ kot 30 kandidatov je komisija izbrala sedaj
ze pokojna prva tenorja Janeza Lipuscéka in GaSperja Dermoto, Bozo Gro§lja,
in Marija Kogoja druga tenorja, Romana Petrovéi¢a in Toneta Kozlevéarja,
baritona, bas pa sta takrat pela Tone Petrovéi¢ in tudi Zze umrli Artur Sule.
Oktetu je priskocil na pomoé in delal z njim Se Sest let prof. Janez Bole, ki
je izoblikoval prvi program izbranih pesmi iz obdobja ¢italnic in romantike,
med njimi sta hili tudi pesmi Benjamina Ipavca Imel sem ljubi dve in
Forsterjev Spak [2].

Ob prvem koncertu v Sentvidu pri Sti¢ni

Do prvega nastopa Slovenskega okteta v Sentvidu pri Stiéni pa je pri-
$lo takole:

Kot Sentviski rojak sem obvestil takratnega Zupana Gabra Zorca, da smo
v Ljubljani ustanovili Slovenski oktet in ga vprasal, ¢e so prebivalei Sentvida

Sentvid pri Stiéni, zibelka Slovenskega okteta (folo Erjavec)

pripravljeni organizirati prvi koncert okteta. Zupan je z veseljem sprejel
mojo ponudbo; dolodila sva, da bo koncert v nedeljo ob 3 uri popoldne.
Slovenski oktet se je pripeljal iz Ljubljane z vlakom. Na postaji so nas pri-
cakali z okrafenim lojterskim vozom, s katerim so nas prepeljali do Kul-
turnega doma. Bila je zbrana velika mnozZica posludalcev in dvorana je bila
nabito polna in Slovenski oktet je pred njimi, pred preprostimi Dolenjeci
prvi¢ javno nastopil s programom umetnih in narodnih pesmi s takim uspe-
hom, da so &e dolgo govorili o koncertu in oktetu [3]. In zato smo 20 let
Slovenskega okteta dne 1. avgusta 1970 zvecer praznovali s koncertom v ok-
virju Prvega kulturnega tedna v Sentvidu pri Sti¢ni!




Tone Kozlevéar

Tone Kozlevéar v razgovoru s pokroviteljem Prvega kulturnega tedna
v Sentvidu pri Stiéni in predscdnikom IS SRS Stanetom Kavcidem

Slovenski oktet v umetniskem parku Vigeland na Norve§kem
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Clani Slovenskega okteta v festi-
valskem naselju v Llangollnu v
Angliji

Slovenski oktet v zamejstvu

Prvo potovanje Slovenskega okteta v Ameriko, napovedano za 1950 leto,
je na #alost odpadlo, ker njihov organizacijski vodja ni dobil vize. Priredili
smo nekaj koncertov doma, junija 1952 pa smo peli v Trstu. Takrat so nasi
¢asopisi prvi¢ zapisali Slovenski oktet z debelimi érkami. Primorski dnev-
nik je dne 27. junija 1952 objavil tole prvo javno oceno: »Oktet je pel s ta-
kim umetni$kim dognanjem, ki dopus¢a navzoéim, da z zaprtimi oémi samo
poslusajo in uzivajo, ali pa z zadrzanim dihom sledijo pevskim frazam, ter
drzijo pripravljene roke, da dajo s ploskanjem duSka svojim odobrava-
njem.. .« Takrat je v dvorani &e sedel primorski skladatelj Fran Venturini,
ki si je s solzami v o¢eh prisel zahvalit pevcem za ¢udovit uZitek. Povedal
je, da do tistega dne ni vedel kako lepo je priredil tisto znano trZzagko na-
rodno pesem Nocoj pa, oh nocoj!

Tiste ¢ase so bila vrata v svet komaj na pol odprta, oktet pa je vendarle
ze jeseni pel v Celoveu in Borovljah, leta 1953 pa spet v Trstu in v slovenskem
trzaSkem zaledju, v Zagrebu, v Mariboru in konéno po vsej Sloveniji [2].
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Pred katedralo v Bredi na Nizozemskem

Plakati v mestu Lecce v Italiji vabijo na koncert
Med ¢lani okteta je drugi z desne na$§ organizator potovanja Boris Trampuz

8 — Grosuplje III.
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Slovenski oktet je pel v tej dvorani s 5.700 sedeZi v Cun kingu na Kitajskem

Slovenska pesem po Evropi

Ves februar leta 1954 smo gostovali v Holandiji, kamor nas je povabila
neka turistiéna organizacija, toda turisti¢na in folklorna propaganda za Ju-
goslavijo se je spremenila v izreden umetnisSki uspeh. Slovenski oktet je imel
17 koncertov v Hilversumu, dve radijski snemanji in posnel pri Philipsu
tudi svojo prvo longplay plos¢o slovenskih in jugoslovanskih narodnih pesmi.

Nova gostovanja in koncerti pa so zahtevali tudi nove pesmi vseh na-
rodnosti in pesmi od najstarej$ih do modernih ter umetnih pesmi; pot je
vodila oktet v letih 1954 in 1955 po raznih evropskih deZelah, najprej v Av-
strijo, v Nemdéijo, v Passau na evropska glasbena sre¢anja, v Francijo in Bel-
gijo med izseljence, na turnejo v Italijo od Milana do Sicilije, za zakljucek
tega obdobja pa Se na zborovski festival v Llangolln v Anglijo, kjer je imel
oktet zelo lep uspeh, saj ga je BBC povabila na snemanje, nato pa je 14 dni
vsak dan iz angleSkih zvoénikov zadonela pesem Vasilija Mirka Slavonsko
kolo kot zacetni in zakljuéni avizo iz vsakdanje BBC reportaZe o dogajanjih
v Llangollnu. PosluSalci na koncertih v Bariju in Palermu, v Rapallu in Ta-
rantu so posebno radi poslusali in na koncu zahtevali z vzkliki Prelovéevo
skladbo Sedem si roz (Sette rose).

Leto 1957 je bilo leto snemanj za radio, dve ploS¢i pa so posneli Svicarji,
na prvi preteZzno slovenske in jugoslovanske narodne, eno stran na drugi
plo&éi pa ruske narodne, na drugo stran pa izbor slovenskih in jugoslovan-
skih narodnih in umetnih pesmi, katere so imele povsod doma in po svetu
velik uspeh, pa naj smo jih zapeli v slovenski vasi, v ameriSkem velemestu
ali sovjetskemu drzavniku Nikiti Hrus¢ovu in njegovemu spremstvu ob spre-
jemu na Bledu in drugi¢ na Brdu pri Kranju.
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Spomenik Mojcej pred rojstno hio Pavla Kernjaka na Koroskem

Oktet z opernimi pevci in solisti na Kitajskem

Turneja leta 1956 na Kitajsko je eno najlepSih dozZivetij Slovenskega
okteta. V ekipi nas je bilo 21 ¢lanov, ki smo na povabilo kitajskih kulturnih
organizacij imeli 36 koncertov. Nastopali smo v velikanskih dvoranah, sredi
vrotega obdobja, saj so Kitajci povedali, da take vro¢ine niso imeli Ze 60 let!
V prenapolnjenih dvoranah, v narodnih noSah in vro¢ih Skornjih smo se
topili v lastnem znoju, vendar smo bili vsi s turnejo izredno zadovoljni.
Dozivljali smo gostoljubno kitajsko domac¢nost in ¢udovito ter nenavadno
okolje. Kitajei so nas nad vse prijazno sprejeli in nam pokazali vse kar je
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bilo moé videti v prostih dnevih med Stevilnimi koncerti. Sprehajali smo se
po starodavnem kitajskem zidu, med plantaZami ananasovcev, med Sangaj-
skimi neboti¢niki, ob Tibetanskem predgorju in ob meji Severnega Vietnama.
Vse je bilo enkratno doZivetje, saj se lahko malo Slovencev pohvali s takim
podvigom.

Po vsakem koncertu na Kitajskem je Slovenski oktet dodal e najmanj
dve nasi pesmi in kitajsko narodno Caj No Jao, ki jo hranimo na magneto-
fonskem traku [2, 4].

Presernova nagrada leta 1957

Predsednik upravnega odhora za podelitev nagrad in tega najviSjega kul-
turnega priznanja Tone Fajfar je povedal tole: »Slovenski oktet je pevski
ansambel, ki je povzel zna¢ilne poteze slovenskega zborovskega, ljudskega
petja in jih je, slede¢ bogati tradiciji dvignil do kvalitete ¢éistega komornega
petja. Z velikim repertoarjem, ki obsega skladbe od renesanénih mojstrov
do moderne, s poudarkom na kvalitetni in obseZni domaéi produkeiji, je
Slovenski oktet razvil tenkocéutno interpretacijo, ki je kvalitetna zlasti glede
na smiselno dikcijo, precizno vodenje glasov in éustveno izraznost. Slovenski
oktet je opravljal veliko kulturno in propagandno delo, ne samo v mestih,
temveé tudi na podeZelju. S tem je opravljal vazno kulturno delo v ljudsko-
prosvetnem podroéju, a je obdrzal vedno svojo umetniSko raven [5].«

Z nagradnim denarjem smo potovali na italijansko turnejo, do Sicilije
in nazaj. Z oktetom je potoval tudi novi umetnisSki vodja dr. Valens Vodu$ek,
ki do danasnjih dni nadvse uspeSno vodi in Korigira in véasih tudi prireja
ter izbira program za Slovenski oktet. Drugi spremljevalec je bil organiza-
cijski vodja Boris Trampuz, ki je oktet spremljal Ze na Kitajsko in na druge
turneje. Kmalu potem je tovari§ TrampuZ odSel med diplomate in organiza-
cijo je prevzel novinar in publicist Bogdan Poga¢nik. Njega Ze teZko ¢akamo,
da se dokon¢no vrne iz Pariza [4].

Oktet v zacfetku Sestdesetih let

Poleg PreSernove nagrade je Slovenskemu oktetu pomenilo najvi§je pri-
znanje te dobe dejstvo, da so ga vsi Slovenci v domovini in zunaj nje zaceli
smatrati za svojega prav zaradi tega, ker je nafo narodno pesem dvignil
s svojo kvaliteto in edinstveno interpretacijo na tako visino, da je naSa pe-
sem zablestela doma in na tujem med poplavo modernistiénih novitet, ki so
grozile, da jo bodo zadudile [6]. Koncert leta 1959 v Ljubljani je vzbudil
med obéinstvom in kritiki precejinjo pozornost. Muzikolog in glasbeni kri-
tik Rafael Ailec je zapisal: »Tehniéno je ansambel v fazi popolne zrelosti kar
je je v tej sestavi le mogode doseéi. Glasovno je v vsaki skupini tenorski in
basovski izravnan. Poleg zvrhane mere uZitka je nudil koncert tudi precej
doloden odgovor na vprasanje kam se je slovenski oktet do danes razvil [4].«

Po desetih letih trdega dela in uspehov je postal Slovenski oktet nepo-
gresljiv gost v naSem glasbenem Zivljenju. Toda leto 1960 je prineslo oktetu
prvo spremembo. Smrt je pokosila Arturja Sulca, zaradi bolezni pa sta se
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Pred poslopjem ameriskega Kongresa v Washingtonu D. C.
Drugi z desne je oktetov organizator potovanj, tovari§ Bogdan Pogaénik
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Clani okteta pred Leninovim mavzolejem na Rdecem trgu v Moskvi

poslovila brata Petrovéi¢a. Novi élani so postali baritonist Andrej Strukelj
in basista Marjan Stefanéi¢ in Dragisa Ognjanovié¢. Nova zasedba je morala
trdo delati, saj smo morali obnoviti in na novo na&tudirati v kratkem ¢&asu
okoli sto pesmi, ki so se izkristalizirale kot Zelezni repertoar koncertnih
nastopov. Nastopali smo v bolnicah in drugod, avgusta pa Ze na festivalu
v Dubrovniku, kjer je nov ansambel zmagovito prestal svoj ognjeni krst.
O tem koncertu je kritik med drugim zapisal: Ansambel si je s svojimi iz
rednimi kvaliteltami priboril visoko mesto na lestvici jugoslovanskih ko-
mornih ansamblov. V novi zasedbi kaZe, da je Se bolj kompakten tako glede
plemenitega in polnega zvoka, kot tudi glede elasti¢nosti in emitiranega tona.

Med tujimi deZelami, ki so posluSale naSo pesem, je bila prva Cegkoslo-
vaSka, kjer so poleti 1960 s solzami v oceh sprejeli pesem Tede voda. Vrstili
s0 se koncerti po velikih evropskih mestih: v Berlinu, Kopenhagenu, Parizu,
Oslu, Genevi, Torinu, Moskvi in drugod. Stopali smo na velikanske odre, pred
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Ob drZavnisicih obiskih je Slovenski oktet nastopal na Bledu in na Brdu.
Posnetek je iz leta 1959 po obisku etiopskega cesarja Haile Selasija

razvajeno obcéinstvo in ostro kritiko, toda interpretacija na%e narodne in
umetne, renesanéne in moderne pesmi je povsod osvajala.

Pojoéi ambasadorji

Norvedka je prav gotovo tista dezela, ki nas je najlepSe in najprisréneje
sprejela. Tam je oktet gostoval leta 1961, 62 in 65. Samo v razmeroma majh-
nem mestu Olesunu z okoli 40.000 prebivalei smo imeli pet koncertov v polno
zasedenih dvoranah, kjer je mladina navduSeno ploskala in kjer so nas na
plakatih imenovali pojoéi ambasadorji. Tudi kritike iz Norveike so med
najlepsimi v oktetovem arhivu.

Sledila so gostovanja v Zahodni Nemdéiji, Danski, Franciji, Italiji, Av-
striji, Svici in Sovjetski zvezi, kamor je oktet odSel z zabavnim orkestrom
RTV Ljubljana na skoraj dvomese¢no turnejo. V deZeli z bogato tradicijo
mogoénih zborov je oktet s svojo zlitostjo in vokalnim mojstrstvom pritegnil
kritiko in poslusalce [6].
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Med Slovenci v Ameriki

Turneje po Ameriki smo se zares veselili, e bolj pa nas na8i ameriski
rojaki, ki so dali pobudo za ustanovitev okteta. Za organizacijo nastopov
smo izbrali ameriSkega menaZerja, toda priprave doma so zahtevale mnogo
truda, Studija programov in prednastopov [7]. Sprejem v Ameriki je bil ve-
lidasten, na letaliS¢u in povsod, kamorkoli smo prisli je bil pravi praznik.
Mnogi so priSli na koncert ved kot 500 km dale¢. Sprejemali so pevce in
spremstvo na svojih domovih, v preprostih rudarskih hiSah v Pennsilvaniji,
v razkodnih vilah v Hoolliwoodu, na piknikih in drugih prireditvah. Nasto-
pili smo v New Yorku, Newportu, Westportu, Pittsburgu, Torontu, Chicagu,
Milvaukeeu, Clevelandu, Pueblu, San Franciscu, Los Angelesu in v mnogih
drugih mestih in naselbinah v ZDA in Kanadi. Poslu8ali so nas starejsi iz
seljenci, mladi iz druge in Ze tretje generacije, med njimi mnogi, ki so prvié¢

il

Na grobu predsednika ZDA Roberta Johnna Kennedyja

poslusali pesem v jeziku svojih ofetov. Vrsto koncertov v New Yorku, New-
portu in Clearidgu smo imeli tudi za amerigko publiko, posebno za ameriske
Studente, na katere je naSa pesem napravila globok vtis, vsem pa je odprla
srca, da so pozahili na vsakdanje tezave. Starejsi izseljenci so nam s solzami
v ofeh stiskali roke, mnogi pa so se vozili za nami, na ve¢ koncertov z avto-
mobili ali avioni. Vreme nam je bilo vseskozi naklonjeno, kajti tisto leto
je bila tam krasna jesen, »indian Summer« ali prijetno »babje poletje«.
Vrnili smo se prek Atlantika pozno v novembru z ladjo Cristophoro Colombo,
kjer smo se napili Chiantia in vina Castelli Romani... in do dobra odpodili
z naporne turneje. Med plovbo nas je pretresla vest o smrti predsednika
Kennedyja in na koncertu v ladijski dvorani se je oglasila Gallusova Ecce
quomodo moritur iustus [8].
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Dogodki in podobe zadnjih nekaj let

Za dejavnost leta 1963 in uspeh ansambla med naSimi izseljenci je Slo-
venski oktet dobil leta 1964 drugo Prefernovo nagrado z motivacijo, da je
ndejavnost Slovenskega okteta prikazala visoko stopnjo slovenske vokalne
reprodukcije in tudi produkcije... Zajela je Sirok krog posluSalcev in je
zlasti v tujini opravila poslanstvo medsebojnega spoznavanja in zbliZevanja.«

Ko se je oktlet pripravljal na svojo drugo turnejo po Ameriki in Kanadi,
smo se morali leta 1965 posloviti od enega najboljsih slovenskih pevcev na

e

Slovenski oktelt ob dvajsetletnici (1970): Marjan Stefanci¢, Peter Cere, Tone
Kozlevéar, Peter AmbroZ, Danilo CadeZ, Andrej Strukelj, BoZo Groselj in JoZe Kores

opernem ali na koncertnem odru s Slovenskim oktetom, od tenorista Janeza
Lipu&¢ka. Njegova pevska, umetniS8ka in tehni¢na moé¢ je bila enkratna,
posebno njegovi soli so bili nepozabni! Oktetu sta priskoé¢ila na pomo¢ te-
norista Rudolf Francelj in Danilo Cadez. Konec leta 1966 je oktet pritegnil
v svoje vrste tenorista Petra AmbroZa iz Kranja in JoZeta Koresa ter basista
Petra Careta iz Ljubljane. Tako nam je uspelo zdruZiti razli¢ne generacije
peveev, s ¢imer je povezal izkuSnje in tradicije z mladostjo in ustvarjal-
nostjo mladih élanov. Ker sta med tem prenehala biti ¢lana okteta tudi
Gagper Dermota, ki je preminil v avtomobilski nesreéi in Marij Kogoj, so
glasbeni kritiki leta 1967 opazili generacijsko zamenjavo ter glasovne in
nazorske razlike med posameznimi pevei kot nekaj negativnega. Toda oktet
je s trdim delom in voljo do uspeha dosegel novo kvaliteto interpretacije,
ki je postala zdaj e bolj iz¢is¢ena in izrazno bogatejsa, kot je bila prej.
V ocenah koncertnih nastopov zasledimo Ze leta 1969 spodbudne izjave kot:
Slovenski oktet spet v zenitu, Pevski ¢udeZ iz Ljubljane, Biser v kroni kon-
certov in podobno. V Trstu so zapisali, da je bilo petje Slovenskega okteta
»kot muziciranje najfinejSega godalnega ansambla, v katerem je vsak takt,
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[+

Ribni¢an Urban — spomenik slovenskim izseljencem,
pred novo osnovno Solo v Sentvidu pri Sticni

vsaka fraza izdelana s filigransko preciznostjo, a nosi v vokalnem izrazu Se
zvotno barvitost, v kateri se noben ton ne more meriti s ¢loveSskimi gla-
silkami.«

Slovenski oktet je pravzaprav vseslovenski, saj izvirajo pevei iz vseh
strani! Dolenjsko zastopa Tone Kozlevéar, Primorsko Danilo Cade#, Gorenj-
sko Peter AmbroZ, Stajersko JoZe Kores, pristen Ljubljanéan je le BoZo
Grogelj, Petru Caretu so se starsi priselili s KoroSke, Marjanu Stefanéi¢u pa
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Nas rojak Tone Kozlevéar, vodilni ¢lan

Slovenskega okteta in castni predsednik

odbora Kulturnih tednov v Sentvidu pri
Sti¢ni

8 Stajerske. Ta pokrajinska pestrost daje pomlajenemu zboru S8irino, bo-
gastvo pesniSkega izraza in raznolikost repertoarja narodnih in umetnih
pesmi [10].

Bilanca ob dvajsetietnici Slovenskega okteta

V svojem dvajsetletnem delovanju je imel Slovenski oktet veé¢ kot tisoé
nastopov doma, v zamejstvu, v vseh delih Jugoslavije in v 18 drZavah, poleg
7¢ omenjenih Se v Angliji, Belgiji, Holandiji, Irski, Madzarski, Mongoliji in
Svici, v dvoranah s 100 sedezi in v najveéji, ki je imela 5.700 sedezev. Pel je
v tovarnah in kulturnih domovih, na festivalih in vsakovrstnih prireditvah,
pred preprostimi delovnimi ljudmi, delavei, kmeti in pred izbrano in ob-
¢utljivo koncertno publiko ter pred mnogimi drzavniki in vladarji, med
drugimi je pel angle§kemu prvemu ministru Antonyju Edenu, etiopskemu
cesarju Haile Selasiju, predsedniku ZAR Gamalu Abdelu Naserju, indone-
zijskemu predsedniku Sukarnu, predsedniku Unuju in Ho&iminu, Walterju
Ulbrichtu, Novotnyju, Cu en Laju, Ben Beli, Pompidouju, Saragatu in mno-
gokrat nagemu predsedniku Titu. Povsod smo navduSevali obéinstvo in pevce
iz nade domovine, da so se ponovno oprijeli zborovskega petja, ki se je tudi
po zaslugi Slovenskega okteta razvilo; nastali so novi zbori in okrog 60 ok-
tetov, ki se trudijo, da bi naSo slovensko pesem dostojno predstavili doma
in na tujem. Mnogim zborom in oktetom posredujemo naSe izkuSnje, z na-
sveti in notnim gradivom.

Ob dvajsetletnici je Slovenski oktet, v spomin na svoj prvi koncertni
nastop in v zahvalo nasim izseljencem za njihovo pobudo, postavil pred Solo
v Sentvidu pri Sti¢ni spomenik, ki predstavlja Ribni¢ana. Na Korofkem smo
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Pavlu Kernjaku postavili pred njegovo hi%o spomenik Mojcej, na TrZzaSkem
pa smo Franu Venturiniju na njegovi rojstni hisi vzidali spominsko plo&co.

V Sentvidu pri Stiéni so za na$ jubilejni nastop organizirali Kulturni
teden z nastopom domadih pevskih zborov in Slovenskega okteta. Sentvidani
so dali oktetu domicil, inicijatorja Toneta Kozlevéarja pa so izvolili za cast-
nega predsednika odhora za Kulturne prireditve v Sentvidu pri Sti¢éni.

Na$o proslavo v Sentvidu pri Sti¢ni so podprli mnogi delovni kolektivi,
posebno pa skupééina obéine Grosuplje s predsednikom Ivanom Ahlinom,
ki se je kot predsednik in kot obdéan vsestransko prizadeval, da je kulturna
prireditev s proslavo Slovenskega okteta tako odli¢no uspela [11].

In Se perspektive SentviSskega kulturnega tedna

Prihodnji vsakoletni kulturni tedni bodo s sodelovanjem prebivalcev
Sentvida in bliZnje okolice gotovo Se bolj pestri. Poleg rednih nastopov Slo-
venskega okteta bomo povabili nasSe slovenske pevske zbore iz zamejstva,
iz Avstrije, Madzarske in Italije, SentviSki pevski zbori pa bodo gostovali pri
njih. Pred osnovno &olo, ki naj bi jo poimenovali po slikarju Ferdu Veselu,
saj je ta prezivel mnogo let na gradu Grunlofu in obogatil slovensko umet-
nost tudi z delezem tukajinje okolice, nameravamo postaviti e dva kipa,
prav tako narejena iz hrasta, ki bosta predstavljala Jurc¢iceve like, Desetega
brata in Krjavlja s kozo. Odkriti nameravamo spominsko plo3¢o Marku
Gerhcu (1659—1718), ki je bil tu doma in je bil slaven zdravnik ter ¢lan in
tudi predsednik takratne znanstvene akademije (Academia operosorum) v
Ljubljani. Prav tako bomo odkrili ploS¢o muzikologu in folkloristu Stanku
Vurniku (1898—1932). V naértu imamo organizacijo lutkovnega gledaliic¢a,
pozivitev dela dramske skupine v Prosvetnem drustvu in ustanovitev godbe
na pihala. Pritegniti Zelimo h kulturnemu delu strokovnjake, ki se poklicno
pecéajo s Sentviskim predelom: arheologe, umetnostne zgodovinarje, etnologe,
zgodovinarje, pa tudi geografe ter inZenirje in tehnike vseh strok. Pomagati
Zzelimo Se posebej pri aktiviranju krajevne knjiZnice. NajvaZnejfe pa se nam
zdi, da poveZemo mladino, ki bo nadaljevala, tako upamo, od nas zadeto
delo [12].

Ta kratka kronika naj izveni kot zahvala vsem, ki so stali in pomagali
ob rojstvu Slovenskega okteta, ki so ga spremljali doma in po svetu, ki so
z nami dozZivljali uspehe ter delili teZzave. Posebno se zahvaljujem umetni-
fkemu vodji dr. Valensu VoduSku in organizatorjem naSih nastopov, tov.
Borisu Trampuzu, Bogdanu Poga¢niku ter vsem drugim, ki sem jih omenil
v Kroniki Slovenskega okteta, pevcem in posebno S mojim &entvitkim
rojakom [13].

VIRI IN PRIPOMBE

[1] Slovenski oktet med izseljenci. (Zima Vr&¢aj: Prvi kulturni teden, Sentvid
pri Stiéni od 25. julija do 9. avgusta 1970, str. 17—19.)

[2] 20 let Slovenskega okteta. Glasbeni program RTV Ljubljana, dne 16. 10.
1971, str. 1—6.

[3] Ob prvem koncertu v Sentvidu pri Sti¢éni. (Gaber Zorec: Prvi Kulturni teden,
Sentvid pri Stiéni od 25. julija do 9. avgusta 1970, str. 13.)
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[4] 20 let Slovenskega okteta. Glasbeni program RTV Ljubljana, dne 23. 10.
1970, str. 1—5.

[6] Delo, dne 10. februarja 1957, str. 3.

[6] 20 let Slovenskega okteta. Glasbeni program RTV Ljubljana, dne 30. 10.
1970, str. 1—4.

[7] Vodja priprav za potovanje v ZDA je bil Tone Kozlevéar (roj. 1914. v Sentvidu
pri Sti¢ni), ki je pobudnik mnogih nastopov, odli¢en interpret slovenskih narodnih
pesmi in tako izvrsten solist pri naSi najbolj popularni pesmi Ribni&ki, da ga je
skupécina obcéine Ribnica 23. 7. 1965 za to tiso¢krat izvajano pesem izvolila za svojega
¢astnega obcana. Tone Kozlevéar je tudi inicijator Kulturnega tedna v Sentvidu pri
Sticéni. Glej knjiZzico Prvi kulturni teden. Sentvid pri Sti¢ni od 25. julija do 9. avgusta
1970, str. 1—27. (Pripomba urednika). Glej ZOG III/1971, str. 182,

[8] Delo, dne 9. februarja 1964, str. 3.

[9] 20 let Slovenskega okteta, Glasbeni program RTV Ljubljana, dne 6. 11.
1970, str. 1—5.

[10] 20 letnica Slovenskega okteta. Glasbeni program RTV Ljubljana, dne 13.
11. 1970, str. 1—5.

[11] Sentvid pri Sti¢ni, zibelka Slovenskega okteta. Rokopis Toneta Kozlevéarja
1970, str. 3.; — The Slovene Octet Ljubljana 1967,

[12] Perspektive Sentviskega Kulturnega tedna. Prvi kulturni teden. Sentvid pri
Stiéni od 25. julija do 9. avgusta 1970, str. 24—25.

[13] Avtor se zahvaljuje uredniku Francetu Adamifu za pomo¢ pri izbiri in
urejanju gradiva za gornji prispevek.

Objavljene slike so iz avtorjeve osebne fototeke.






NAsSI VELECEBELARJI
Ob stoletnici c¢ebelarske postiaje v Podsmreki pri Visnji gori

France Adamic¢

O razvoju ¢ebelarstva v minulih stoletjih v na&i obéini nimamo kdovekaj
pisanih virov. Vemo, da je ¢ebelarstvo prvotno pripadalo lastniku gozda,
fevdalcu ali srenji in da so &ele v novem veku zaceli z umno éebelorejo. S de-
belarstvom so se pec¢ali predvsem premozZnejsi sloji, graiéaki in njihovi
oskrbniki, duhovniki in me&¢ani, kasneje pa tudi podlozni kmetje, ki so
morali del desetine in drugih dajatev pladevati z medom in voskom.' Pri
popisu leta 1866 so na Kranjskem naSteli 25.203 éebelne panje, od tega je
hilo v 8tirih dolenjskih okrajih (kocevskem, litijskem, ljubljanskem in novo-
meskem) 9.323 panjev, to je ve¢ kot 1/3 vseh ¢ebel na Kranjskem.? Glede na
povrsino in obseg na$e danasnje obcéine, ki obsega priblizno deseti del biv&ih
dolenjskih okrajev, so pred dobrimi sto leti ¢ebelarji na%e obéine prezimovali
priblizno en tiso¢ ¢ebelnih panjev. To Stevilo se je poleti z roji povecalo za
sto do dvesto odstotkov ter so to prirejo céebelarji zaradi zivahne trgovine
in izvoza vsako leto odprodali. Kranjska c¢ebela je tedaj zaslovela po svetu,
ker so spoznali, da se naglo mnozi, da je pohlevna in zelo delavna, skromna,
odporna in prilagodljiva.’ 4 K temu slovesu sta najve¢ pripomogla dva za-
sluzna izvoznika: Langer vitez Podgorski iz Poganc pri Novem mestu in
baron Emil Rothschiitz (Rozi¢) iz Podsmreke pri Visnji gori.’

Cebelarska postaja v Podsmreki

Baron E. Rothschiitz je zacel trgovati s ¢éebelami Ze leta 1859 IzvaZal
je v avstrijske dezele, na Bavarsko, Francosko, Poljsko, Prusijo, Svedsko in

1 Kos M.: Zgodovina Slovencev. SM 1955, str. 215.

2 Slovenski c¢ebelar 1873, str. 5, 34—35.

3 Slovenski ¢ebelar 1873, str. 30.

4 The Hive and the Honey Bee. Hamilton, Illinois 1949, str. 13.

5 Baron Emil Rothschiitz je bil rojen 7. avgusta 1836 v Achenu (ZRN), umrl je
21. februarja 1909 v Podsmreki. Studiral je kmetijstvo in se je leta 1856 naselil na
Slovenskem, kjer je njegov ofe kupil gras¢ino Nova vas pri Radedah o/S. Ukvarjal
se je s ¢ebelarstvom. Leta 1864 je vzel v najem in nato kupil gras¢ino v Podsmreki,
kjer je pred sto leti ustanovil trgovsko Cebelarsko postajo. Ozenil se je z Antonijo
grofico Lichtenberg iz Prapro¢. Vet podatkov je v Slovenskem biografskem leksikonu,
deveti zvezek 1960, str. 143—144, Glej tudi ¢lanek Janka Marolta: Prvi tabor dolenj-
skih ¢ebelarjev. Zog 1971, str. 133—138.

6 Slovenski biografski leksikon, II, 9, 1960, str. 143—144.
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druge deZele.”. ® Bil je znan v vsej Evropi kot bistroumen in izvrsten ¢éebelar.?
Vsako leto je izvozil 1000 do 1500 panjev. V Podsmreki je na 300 m? na pro-
stem in v ¢ebelnjakih prezimoval vsako sezono okoli entiso¢ panjev.® Razen
tega je v lastni kleparski in mizarski delavnici izdeloval ¢ebelarske potreb-
§¢ine ter zaposloval 35 delavcev, kar je bilo za tiste Case zelo pomembno
podjetje. Propagiral je svoj tip, tako imenovani drustveni panj,? katerega
naj bi uvedli po vseh slovenskih deZelah in bi bil namenjen tudi za izvoz.!0

Svoje podjetje je Rothschiitz povezal s ¢ebelarji SirSe okolice, v Krajini
na Ilovi gori, Pustem Javorju in v drugih s hribi in gozdovi omejenimi ob-
modji. Cisto pasmo sive kranjske c¢ebele je iskal v bolj odro¢nih krajih, kjer
¢ebele &e niso bile skrizane z drugimi pasmami. S d¢ebelarji je razvil neko
obliko kooperacije, jim nudil svoje strokovne nasvete, dobavljal panje in
druge potrebscine, od njih pa prevzemal dobro razvite druZine in te prezi-
moval v Podsmreki za izvoz. Razen lega je kupoval ¢ebele na znanih ¢ebe-
larskih semnjih na Igu.l!

Ustanovitev Kranjskega (Slovenskega) Cebelarsikega drudtva

Za slovensko ¢ebelarstvo je pomembno Rothschiitzovo strokovno in orga-
nizacijsko delo. Bil je zelo delaven ¢lan Kranjske kmetijske druzbe v Ljub-
ljani,”? posebno pa si je prizadeval za ustanovitev Kranjskega oz. Cebelar-
skega drustva za Kranjsko, Stajersko, KoroSko in Primorsko s sedeZem v
Ljubljani in za izdajanje strokovnega glasila Slovenska d&ebela.l?

Na obénem zboru dne 30. julija 1873 so izvolili za predsednika barona
E. Rothschiitza, za podpredsednika pa Josipa Jeri¢a in dr. Jakoba Razlaga,
namestnike, ¢astne, dopisne, podporne in delavne ¢lane (ude), skupaj je bilo
v drudtvu 307 ¢ebelarjev.* Casopis so izdajali v dveh jezikih: Slovensko &e-
belo (1873—78) v sloven&céini in Krainer Biene (1873—73) v nem&éini. Prvih
Sest Stevilk je uredil Vatroslav Holz (1844—1914), nato pa je bil odgovorni
urednik Josip Jerié.!s

7 Slovenski ¢ebelar 1877, str. 60.

8 Ravnotam 1873, str. 34—35.

9 Ravnotam 1875, str. 90.

10 Ravnotam 1875, str. 64.

11 Ravnotam 1874, str. 67 ter 1875, str. 62.

12 Naznanila Kranjske kmetijske druzbe 1870, I. str. 78, 84, 86, 92 in 94.

13 Slovenska ¢ebela. Druzbeni list za prijatelje ¢ebelarstva po Slovenskem. Ure-
duje druZbeno predstojniStvo. 1873—78. Edini ohranjeni izvod je v Prirodoslovnem
muzeju Slovenije v Ljubljani.

14 Slovenska ¢ebela 1875, str. 20—32 in 38—40.

15 Rojen je bil 28. februarja 1823 na Gradis¢u pri Stiéni, umrl 12. julija 1888
v Sentvidu na KoroSkem, pokopan je v Ljubljani. Studiral je teologijo (1844—47);
sluzboval je v Trebnjem, Ajdovcu, Doboveu, na Dolih, Studencu in Svetem KriZzu
(Podbodju) pri Kostanjevici. Pec¢al se je s kmetijstvom in posebno s é&ebelarstvom.
Po upokojitvi se je preselil v Ljubljano (1873). Veé let je bil odbornik Kranjske
kmetijske druzbe, ustanovitelj Kranjskega éebelarskega drultva in iniciator ter ved-
letni vodja Katoliske tiskarne, bukvarne ter Tiskovnega drustva (sedaj staro poslopje
Ljudske pravice). Od leta 1882 je bil urednik in izdajatelj ¢asopisa Slovenec. Zapustil
je 5000 goldinarjev za revne dijake. Prim.: SBL I, str. 406.
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Tedaj IIL.  V Ljubljani, mesees decembra 1875. List 12.
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SLOVENSKA CEBELA.

Druibeni list za prijatelje cebelarstva
po Kranjskem, Stajarskem, Korotkem in Primorskent.
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Obsogs Veim Gastitim udom &obelarskegn drudtvs Kranjskega = Hesedn nadim udom, —
belni soveadniki. — Steaiski Hlebith ali stranske lotvice ? — Prezimovauje aalotuil

(reservnib) matic, — Razno,
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Viim Gasttim odom ebelarskega drastya Kranjskega

Zo sedmega aprila t. 1 sem v Ljubljani o priliki obénera zbora na-
zoanil svoj odstop ter tudi varoke omenil, kteri so me nagnili, da se o
koncu leta 1875 tastui sluibi predsedoiitva Kranjskega éebelarskega drustva
odpovem. Dasiravno sem éul mnogo keljd pricujocih in tudi pozneje, vendar
svojega sklepa mo morem preklicati, ter stopim vazaj v vesto udov Cebelur-
skega drustva, -

Navadna opravila se vé da bom oskrbljeval do konen leta, da kakor
si bodi neprilino ne bodo zastajalu in v zadnji Stevilki vemskega lista
»Krainer Biene®, ki bi se znala zarad tega malo zapozuiti, bom dal koneui
ratun dosedanjegn poslovanja.

Ker nemaki drustveni lisv ,Krainer Bienc® » dvanajsto Stevilko t. 1
izhajati jenja, ter bo éebelarske drustvo po sklepu obénega zbora izdajule
le en list ,Slovenska ¢obela, tedaj ne sprejemam ved ne letne plate, ue
narodila na list  Krainer Biene*.*)

Konedno se zahvaljujem prav prisréno vsim udom in prijateljem éebe-
larstva za prijazno nagojenje in muogokrat skazano i zaupanje, ter jelim
tebelarskemu drustva v svojem oijem delokrodju vso sreto in ves pospeh.
Naj drustvo raste in cveté napreduje v blagor éebelarstvu, ustanovitelja pa
uaj ohrani v prijaznem spominu.

Smerek, 1. novembra 1875,

Baron Em. RoZic-Retschiilz.

javeli sedniks Kranjskega dob, drultva naj se o ven naredila in
Intaa ;wpl-:.:u";o:;: iku in vredniku  Slev. cebele® ¢ & hh?“ m-u v Ljubljaue

Drustvo je prva leta dobivalo subvencijo za izdajanje ¢asopisa, in sicer
neposredno iz pisarne avstrijskega kmetijskega ministra. Leta 1875 je bila
podpora ukinjena, za to je drudtvo nehalo izdajati nem&ko verzijo ¢asopisa
Krainer Biene. Zato je baron Rothschiitz odlozil dolZznost predsednika ter
8voj odstop opravi¢il z objavo v ¢asopisu Slovenska ¢ebela.’® O tem dogodku

16 Slovenska ¢ebela 1875, str. 89.

9 — Grosuplje III.
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je Josip Jeri¢ napisal v poroc¢ilu za obé¢ni zbor, ki je bil 7. aprila 1875 na-
slednje: »Priznati moramo, da je predsednik. blag. gosp. baron RoZi¢ sejo
vodil prav izvrstno in popolno nepristransko. Pa¢ pa je enkrat zoper nas
glasoval, ko je $lo za druStveni list, pa je tudi javno izrekel, da glasuje kokor
rojen nemec, ker Zeli z nemSkim listom v dotiki z nemSkimi ¢ebelarskimi
druzbami ostati (Zeleli bi tudi mi, ko bilo bi le mogode), da pa drugi kot
Slovenci zarad varénosti moramo le za slovenski list glasovati. Naj bi imeli
mnogo takih nepristranskih nemcev, kako bi se z njimi Slovenci porazum-
ljevalix.” »Rothschiitz je nameraval narediti Kranjsko ¢ebelarsko drustvo
za srediSée vseh cebelarskih drustev v Avstriji, ali vsaj vsih juznih dezel
nafega cesarstva.«

Po odstopu barona Rothschiitza, so na tretjem obénem zboru dne 7. ap-
rila 1875 izvolili Josipa Jeric¢a za predsednika ter Franca Souvana za pod-
predsednika. V drustvenem glasilu so objavili:'® »Zdaj ima ¢&ebelarsko drus-
tvo spet glavo in red, oboje mu je poskrbel tretji obéni zbor, po drustvu
pa umno éebelarstvo.«

Na odborovi seji dne 12. marca 1876 so se zahvalili baronu Rothschiitzu:
»Vam sposStovani gospod baron izre¢i prav sréno in vroco zahvalo za VaSe
izkustvo in domoljubno delovanje kot ustanovitelj in prvi predsednik slo-
venskega cebelarskega drustva«!” S to zahvalo so izrazili spostovanje in
priznanje, ki ga je baron uzival med kranjskimi ¢ebelarji, nekaj pa je seveda
pretirane slovenske usluZnosti do tujca. Vsekakor pa je bil baron Rothschiitz
posten Nemec, velik idealist in preprost ¢ebelar. Po pripovedovanju starejsih
¢ebelarjev in pisanih virih so njegove zasluge nesporne.

Strokovni pisatelj

Rothschiitzova bibliografija obsega ¢lanke, razprave in samostojne pub-
likacije v nem&é¢ini, naucil pa se je tudi slovenskega jezika, ki mu je bil
potreben v stikih s preprostimi kmeckimi ¢éebelarji. Pisal in urejal je v ¢a-
sopis Krainer Biene, prav te pa so prevajali in objavljali obenem v slovenski
izdaji druStvenega glasila. Seveda je publiciral tudi v drugih avtsrijskih in
nemskih strokovnih ¢asnikih. Svoje razprave je pisal na lastnih spoznanjih
ter na teoretiénih in praktiénih dognanjih vodilnih evropskih éebelarjev,
kot so bili Berlepsch, Dzierzon, Jonke, Leukart, Siebold in drugi. Se pomemb-
nejée so njegove samostojne (ilustrirane) publikacije o ¢ebelarskem obratu,
katerega prvi del je izSel Ze leta 1875 na Dunaju, druga knjiga pa leta 1894.20
Nato je izdal v samozaloZbi in »po naroé¢ilu kranjskega trgovskega éebelar-
stva v Visnji gori« knjigo v dveh zvezkih, ki je doZivela tri izdaje2! Ker ni
mogel svojih izkuSenj, spoznanj in idej 8iriti veé po éasopisu Krainer Biene,

17 Ravnotam, stran 32.

18 Ravnotam, 1876, str. 18.

19 Slovenska ¢ebela, 1876, str. 28.

2 Tllustrerter Bienenzuchtbetrieb, Wien 1875, str. 462 in 400 podob. V predgovoru
omenja avtor, da je ravno sto let kar je izSla knjiga Antona JanSe: Vollstindige
Lehre von der Bienenzucht. Slovenski prevod je izSel v Celju leta 1792.

21 Rothschiitz’ Illustrierter Bienenzuchtsbetrieb filr Anfiinger Dritte Auflage 1902,
Selbstverlag. In Commission bei Kr. Handelsbienenstand zu Weixelburg in Krain.
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Baron Rothschiitz in naslovna stran njegove knjige
Nustrirano ¢ebelarstvo za zacetnike 1902 (tretja izdaja)

je pisal in v samozalozbi izdajal knjige, ki so baronu Rothschiitzu tudi moé-
no obremenile njegovo gospodarstvo;, na drugi strani pa so mu prinesle
slavo in mesto med tedanjimi vodilnimi ¢ebelarskimi strokovnjaki v Ev-
ropi. Zato so ga tudi poklicali na univerzo v Vratislavo (danes Wrdéclaw),
kjer je baron Rothschiitz predaval ¢ebelarstvo in posebej o kranjski ¢ebeli.z2
Dobil je tudi mnogo drZavnih in mednarodnih priznanj, med drugimi v Sta-
rem gradu na Ogrskem c¢astno diplomo za zasluge ter veliko ogrsko drZzavno
svetinjo za razstavljeno orodje leta 1874, v Vratislavi leta 1876 in drugod.®

Dele? nadih obcéanon v ¢ebelarstvu

Od leta 1876 naprej je vodil drustvo, pisal in urejal glasilo Josip Jerié,
baron pa se je vedno bolj uveljavljal kot veletrgovec s ¢ebelami. Zato je na-
vezal Se tesnejSe stike s ¢ebelarji svoje okolice, ki so bili tudi élani Slo-
venskega ¢ebelarskega drustva. Zapisana so ta-le imena:

Aubelj Urban, posestnik v Sentvidu pri Sti¢ni; Brolih Matija, dekan v
Smarju; Dolenc Ferdinand, posestnik v Radohovi vasi; Hudovernik Matija,
ucitelj v Dobrepoljah; Javornik JoZe, posestnik v Zalni; Jerié Anton, éevljar

2 Kmetovalec 1889, str. 84.
23 Slovenska &ebela 1874, str. 108 in SC 1876, str. 72.
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v Stiéni; Jeri¢ Janez, posestnik na Gradi$éu; Kalan Janez, kaplan v Visnji
gori; Kozlevéar JoZe, ¢ebelar v Ivanéni gorici; Kulavec Ivan, Zupnik v Sent-
vidu pri Stiéni; Lobe Ivan, uditelj v Ambrusu; Lukman Jakob, okrajni rano-
celnik v Sentvidu; Mazik Anton, ucitelj v Smarjah; Nosan Janez, posestnik
v Gori¢i vasi; Raspotnik Jakob, zupnik v ViSnji gori; Rodi¢ Janez, uditelj v
Sentjurju; Rojec Anton, posestnik v Sentpavlu, Ribnikar Primo#, Zupnik v
Stiéni; Tauffer Beno, baron v Vidnji gori; Thoman Alojz, ¢ebelarski mojster
v Podsmreki; Vovk Franc, komisar v Visnji gori in Zorec Anton, Zupnik v
Zalni?

Zanimiva je poklicna struktura nagih ¢élanov Slovenskega debelarskega
drustva pred sto leti. Od 22 c¢lanov je polovica uciteljev, kaplanov in Zup-
nikov ter samo 8 kmeckih ¢ebelarjev, med njimi sta Janez Nosan iz Gorice
vasi in JoZe Kozlevéar iz Ivanéne gorice, ki jih omenjajo tudi kasnejsi viri.2
Prvi je ¢ebelaril z 200 panji, drugi (Mandek) pa je bil bolj premetene narave;
c¢ebelaril je s kakimi 30 plemenjaki in je bolj deloval kot kupdijski ¢ebelar.
Pokupil je daled¢ na okoli vsako leto za ajdovo paSo 400 do 500 kranjidev in
jih postavil v ajdo na svojem domu v Ivanéni gorici pri Sti¢éni, jih prezimil
in spomladi drago prodal izvoznikom. Kasneje je to viogo izvoznika, zlasti
po smrti barona Rothschiitza prevzel Franc KoSak iz Stranske vasi pri Gro-
supljem (1875—1945).

Za primerjavo takratnega stanja z danadnjim, je zanimivo, da je Slo-
venska ¢éebela imela skupno 328 naroénikov, od tega jih je bilo 145 na Kranj-
skem, 34 na Stajerskem, 32 na Primorskem, 5 na KoroSkem, 6 na HrvaSkem
in 8 drugod. Med naroé¢niki sta bila dva Skofa, 85 duhovnikov, 23 uéiteljev, 81
kmetov, T gragfakov, 2 profesorja, 2 ministra, 3 rokodelci, 3 ljudske &ole in
4 v inozemstvu.

2 Slovenska ¢ebela 1874, str. 8, priloga I-—-VIII in 1876, str. 40.
25 Slovenski ¢ebelar 1933, str. 105.




PRVI TABOR DOLENJSKIH CEBELARJEV
NA BOSTANJU DNE 4. IN 5. JULIJA 1970

Janko Marolt

Razvoj cebelarskih organizacij

Zaradi laZjega razumevanja tega sestavka o delovanju Cebelarskega dru-
Stva Grosuplje moram omeniti nekaj besedi o éebelarjih, ki so delali konec
19. stoletja in pripravljali ustanovitev prve debelarske organizacije. V tem
¢asu je bilo ¢ebelarstvo e na zelo nizki razvojni stopnji. Cebelarji so poznali
samo kmedki panj, kranji¢ v izmeri 70 x 15 x 30 em s poslikano konénico,
z raznimi motivi iz kmedkega, verskega in druZbenega Zivljenja. Zaradi za-
nimanja etnografov in zbiralcev je poslikanih panjskih konénic med nami
zelo malo. Toda &ebelna paSa je bila bogatejga, saj tedaj Se niso poznali
strojne obdelave, umetnih gnojil in strupenih pesticidov; po njivah in trav-
nikih so se bohotili medonosni pleveli in di%ede cvetice. Cebele so hitro na-
birale in pogosteje rojile tako, da so imeli ¢ehelarji v jeseni kaj pobirati in
prodajati medidarjem in svedarjem. Vse te okolnosti so vzbujale veéji interes
za ¢ebelarstvo in potrebo za ustanovitev &ebelarskega drustva.

Dne 30. julija leta 1873 so se v hotelu Slon v Ljubljani zbrali ¢ebelarji,
med njimi Zupnik JoZe Jeri¢, doma iz Gradii¢a nad Sti¢no, odvetnik dr. Ja-
kob Razlag iz Ljubljane in baron Emil Rothschiitz-RoZi¢ iz Podsmreke pri
Visnji gori, ki je bil znan po vsej Evropi in drugod kot éebelar in izvoznik
kranjske ¢ebele, ustanovili so prvo kranjsko &ebelarsko drustvo. Izdajali so
dasopis Slovenska debela (in Krainer Biene), urejal jo je na3 rojak Josip
Jeri¢. Po njegovi zaslugi in delu barona Rothschiitza je nastala na Dolenjskem
in predvsem v nafi obéini posebna ¢ebelna pasma, ki je v svetu znana kot
kranjska ¢ebela. Na Zalost je po Jeri¢evi smrti leta 1888 tudi zaradi odtegnitve
podpore prenehalo delovanje drultva in izhajanje €asopisa.

V devetdesetih letih se je ponovno pokazala nuja za enotno &ebelarsko
organizacijo. Na pobudo tajnika Kranjske kmetijske druZbe v Ljubljani Gu-
stava Pirca so leta 1897 ustanovili Slovensko ¢ebelarsko drustvo, ki je zadelo
7 delom naslednjega leta, potem ko je deZelna vlada odobrila pravila. Ze
tedaj je drustvo zacelo izdajati svoje glasilo Slovenski ¢ebelar, urejal ga je
debelar in uditelj FranciSek Rojina v Smartnem pri Litiji. To drustvo je
takoj zadelo ustanavljati po Kranjskem, Korofkem, Primorskem in Stajer-
skem podruZnice, po vedini farne, ob¢inske ali okrajne. Med drugimi so leta
1919 ustanovili v Ra¢ni podruZnico, ki je predhodnica danaSnjega Cebelar-
skega drutva. PodruZnica je obsegala Zupnije Kopanj, Smarje, Skocjan in
Zalno. Prvi predsednik je bil Anton Zitnik iz CuSperka, idealist, dober orga-
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Spominsko plodéo v NOV padlim dolenjskim ¢&ebelarjem
80 odkrili na gradu Podsmreka pri Visnji gori, dne 4. julija 1970

nizator in navduSen déebelar. Le Skoda, da ni pustil napisanih svojih bogatih
izkuSenj! Njegova sodelavca sta bila JoZe Kastelic iz Predol (sedaj na Mla-
devem) in trgovec s ¢ebelami Franc KoSak z Grosupljega. Ta trojica je s po-
modjo tedanjega urednika Slovenskega déebelarja Avgusta Bukovca leta 1938
organizirala v Grosupljem na KoSakovem dvoriséu Cebelarski tabor za drav-
sko banovino.

Med obema vojnama so ustanovili e veé¢ drugih podruznic, med prvimi
podruznico Rob za okolike Zupnije, nato podruZnico na Krki, Dobrepolju,
Stiéni in Zalni, iz teh pa smo po osvoboditvi ustanovili éebelarske odseke pri
kmetijskih zadrugah v Dobrepolju, na Grosupljem, na Krki, v Sti¢ni, Sent-
vidu, Zagradcu in v Zalni, ki so tvorili Cebelarsko drustvo Grosuplje z 238
¢lani, 1821 AZ panji in 330 panji drugih modelov. Cebelarski odseki so ma-
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terialno podpirali éebelarje in drustvo, v tem pa je prednjadila Kmetijska
zadruga Dobrepolje pod vodstvom Staneta Klinca.

Ko so zadruZni odseki prenehali z delom, so organizirali Cebelarske dru-
Zine v Dobrepolju, na Grosupljem, na Krki, na Muljavi, v Sti¢ni, Sentvidu
in v Velikih La&¢ah. Zdaj ima druStvo 162 ¢lanov. Naj omenim veliko priza-
devnost in solidarnost vseh ¢lanov naSega drustva, posebno prvega blagaj-
nika Mihe Omahna iz ViSnje gore, sedanjega blagajnika JoZeta Kastelica iz
Mlacevega in pokojne tajnice RuZe Poli¢eve z Grosupljega.

Program dela in uspehi Cebelarskega drustva

Drustvo je skrbelo za strokovna predavanja, za nabavo sladkorja in
drugih potreb&c¢in, za zdravje ¢ebel, za Sirjenje medonosnih rastlin in za pro-
dajo ¢ebelarskih pridelkov. Sproti sestavijamo pa$ni kataster ajdovih pasisé
zaradi smotrnega razmeSc¢anja cebel in polnega izkorii¢éanja ajdove paZe.

PR

Prodajni éebelnjak CD Velike Lasce
na taboru dolenjskih éebelarjev na Bodtanju 1970

Organizirali smo dvodnevni tecaj na BoStanju o zatiranju éebelnih bolezni.
Tecaja se je udelezilo 54 ¢lanov, vodil ga je in predaval veterinar dr. Koren
iz Ljubljane. Drugi te¢aj za ¢ebelarske preglednike je vodil dr. Leon Kocjan,
kasneje se je nekaj élanov udeleZilo Se specialnega teCaja za preglednike,
med njimi sta te¢aj z izpitom opravila Habjan in Janko Marolt. Preveé bi
bilo, da bi navedel vsa predavanja in prireditve, ki so jih organizirale ¢ebe-
larske druZine, ki so pokazale visoko stopnjo delavnosti in poZrtvovalnosti.
Na tem mestu moram izredi vsem sedmim resna priznanja. Posebej ome-
njam prireditve, ki so druzinam in drustvu prinesle nekaj skromnih do-
hodkov. Sem spada prireditev v Velikih Las¢ah. Kljub zimi in snegu so pri-
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pravili za vstopnice Sopke s telohom in cvetodo reso! Sledile so prireditve
na Gregorju, Ortneku, Grosupljem in v Stiéni.

Organizatorjem in zasluZnim d¢lanom je drustvo podelilo sedem odliko-
vanj Antona JanSe II. stopnje ter Sestindvajset odlikovanj III. stopnje.

Na 25. obénem zboru so se ¢lani odloé¢ili za prireditev Prvega tabora
dolenjskih ¢ebelarjev. Vodstvo prireditve je prevzel ing. agr. Avgust Gril in
je program speljal v splosno zadovoljstvo. Za pokrovitelja pa smo naprosili
predsednika skupséine obdéine Grosuplje tovariSa Ivana Ahlina.

Kulturni program je obsegal predavanje prof. Edija Senegaénika, reci-
tacije in éebelarsko igro, taborni ogenj z raketami ter odkritje spominske
plo&fe v NOB padlim debelarjem. Gostinski oddelek je nudil izbrane jedi in
pijace ter izdelke iz medu. Program se je odvijal v soboto popoldne in zve-
¢er ter v nedeljo ves dan.

Za odkritje spominske plo&¢e so se ¢ebelarji zbrali v nedeljo ob 10. uri
ob plo&éi, ki je bhila okraSena, na vsaki strani pa so bili po trije prapori ZB
in &tevilni venci. Pevski zbor Gasilskega drustva iz Sti¢ne je zape tri parti-
zanske pesmi, nato je recitirala maturantka stike gimnazije tovariSica Ru-
sova iz Studenca, pokrovitelj Ivan Ahlin pa je odkril plo&co, se zahvalil éebe-
larjem za poZrtvovalnost ter zaprosil, da obvarujejo to spominsko obeleZje
v spomin padlim ter opomin bodoé¢im rodovom. Cebelarske druZine naSega
in litijskega drustva so na odkritje poslale svoje predstavnike in poloZile
vence.

Predsednik Cebelarskega dru&tva Janko Marolt je imel tale spominski
govor:

Spostovani gostje!

Naia é&ebelarska organizacija se je Ze leto dni pripravijala, kako bi se
oddolZila éebelarjem borcem, ki so padli v borbi 2 okupatorjem ali pa so
pomrli po raznih uniéevalnih taboriiéih.

Vsa $tiri leta vojne, 3tiri leta slrahu in groze, ko se je §lo za obstoj
slovenskega naroda, se mi zde sedaj kot morefe sanje. Ves ta éas je ohola
sovragnikova peta tladila nale ljudi in imetje. Tudi nadi éebelarji in Cebe-
larstvo ni izdlo iz tega boja brez éloveskih in malerialnih Zrtev.

V ta namen je éebelarsko drustvo Grosuplje na svojem rednem letnem
obénem zboru sklenilo, da bi ob 25-letnici osvoboditve odkrilo spominsko
ploiéo vsem padlim Eebelarjem dolenjskih drustev. Zato smo vabili vsa de-
belarska druitva Dolenjske k sodelovanju. Na sestanku je bilo sklenjeno,
da se organizira I. tabor dolenjskih cebelarjev na gradu Bostanj pri Gro-
supljem. Ta tabor naj ne bo samo prireditev 2a denarni uspeh, s katerim
nameravamo kriti strofke lega spominskega obeleZja, ampak tudi nekaka
manifestacija dolenjskih ¢ebelarjev. Tudi mi Zivimo in se borimo za napredek
éebelarstva kakor tudi za sréno kulluro, ki povezuje éebelarje preko nadih
Cebelic.

Iz sestanka je vel duh, da smo dolenjski ebelarji skromni, da se na-
predka veselimo le tiho in ga ne znamo pokazati nasi javnosti.
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Le poglejmo panjsie koncénice: kako so to znali pokazati swetu gorenjski
c¢ebelarji. Znano pa je, da so panjske skoncénice slikali §irom po Dolenjski.
V teh krajih jih danes lahko samo vidite in ni¢ veé. Vsakdo jih ljubosumno
varuje.

Pokojni tovari§ Bukovec mi je o teh konénicah wvelkrat pripovedoval
in rekel, da je v svojem raziskovanju naSel na Dolenjsikem prav lepe pri-
merke ljudske domisljije, prikazane na teh panjskih deScicah.

Ce pogledamo, koliko éasa je trajalo, da se je uveljavila ravno nasa
dolenjska c¢ebelja pasma kot najzanesljivej$a, odporna, dobra sivka. To nam
je moral dokazali italijanski éebelar gosp. Alber iz Mesine.

Prej imenovana dru$tva so ustanovila plemenilno postajo teh matic pri
cebelarskem druStvu Litija. Vodi jo priznani vzrejevalec matic tov. Dra-
2umeric.

Tako v dana$njem casu.

Kako pa smo Dolenjci 2 Belokranjci razvijali naSe d&ebelarstvo, ni Se
povsem raziskano. Vemo da je Relenjski gospod Fran Levstik v pesmici
»Nasa vas« lepo omenil in pisal o ulju, ki je stal v Retjah pri Velikih La$¢ah.
Taisti moz je napisal tudi »Budelarékac.

Pred 100 leti in veé& skoraj ni bilo vasi na Dolenjskem, da ne bi stalo
v njej vsaj nekaj éebelnjakov. Seveda izkljuéno s samimi kranji¢i, v Beli kra-
jini pa so bili v preteini vedini slamnati ko§i. Na¥i takrotni ¢ebelarji skoraj
niso poznali drugih vrst panjev.

Nekako leta 1895 je ucitelj Jernej Cerne iz Smarinega pri Litiji pripo-
rodal in opisal dunajski panj, pa ta ni pri nas uspel. Zaradi tega so bili ebe-
larski sejmi na Igu zelo obiskani. Zadnji je bil leta 1899. Takrat je bilo pla-
&ilo za kranjice 1.50 do 2 goldinarja avstrijskega denarja, kar za takratne
razmere ni bilo malo.

Za ¢asa avstrijske cesarice Marije Terezije je cebelarstvo zelo napre-
dovalo. Gonilna sila je bil Anton Jania iz Breznice.

Na drugem mestu pa moram omeniti barona Rothschiitza, nekdanjega
imetnika tega gradu (1836—1909). Tu je imel za liste éase eno najvedjih Ce-
belarskih farm. Cebelje roje in matice je posiljal po vsem svetu in tako Firil
slavo nase kranjske ¢ebele. Stevilo izvoZenih &ebel je naraidalo iz leta v leto
ter je mekako v letu 1890 doseglo vrhunec. V celoti je izvozil na tuja triiséa
nad 100.000 drugin. Niso pa v tem vratunane izvoZene matice. Njegovo pod-
jetje je zaposlovalo ved ¢ebelarjev in mizarjev. Bil je predsednik Slovenskega
dru$tva za umno debelarstvo do leia 1875, nakar je prevzel njegovo mesto
slovenslki rojak Jeri¢. To drustvo ni uspelo prodreti med éebelarje. MoZ pa
je bil ne samo podjeten cebelar, ampak je 2z veliko ljubeznijo opisoval tudi
lastnosti nase kranjske ¢ebele. Zato menimo, da je prav, ¢e odkrijemo plofdo
padlim debelarjem prav na tem mestu, ki ga lahko imenujemo prvo zibelko
nadega naprednega dolenjskega cebelarstva.

Na tretjem mestu pa moram omenili Petra Pavla Glavarja, Komendencéana,
ki je pa Zivel in wmrl v Lanspreiu pri Mirni. Njegov pogovor o d&ebeljem
roju, obogaten po lastnih izkusnjah ni prisel v tisk, celo izgubil se je ta
rokopis. Baje so ga v zadnjem ¢éasu nasli.
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Njegovo prizadevanje pa ni bilo zaman. Na Dolenjskem se je razvilo
napredno c¢ebelarstvo kot le malokje na Slovenskem.

Velike zasluge za razvoj dolenjskega debelarstva imata tov. KoSak iz
Grosuplja in pa pokojni veteran slovenskih cebelarjev in dolgoletni urednik
»Slovenskega ¢Cebelarjac Avgust Bukovec. Tov. KoSak je imel veleobrat s Ce-
belami, saj je prodal letno do 1200 ¢ebelnih rojev in matic.

Velika dedi$é¢ina nadih éebelarjev prednikov je danes vidna Ze vsepovsod
po Dolenjskem. Nesteto lepih cebelnjakov z modernimi panji krasi nase
kmeéke in druge domove. Te cebelnjake so 2gradili nodi ljudje, nasi cebe-
largi, ki so se za svojo stroko temeljito izobraZevali.

Ponosni smo, da v svojih vrstah dolenjski éebelarji imamo ne samo
stare oéance, pa¢ pa mnogo mladik ljudi, ki ne is¢ejo zabave samo v mo-
dernem utripu Zivljenja, paé¢ pa najdejo sprostitev in pomiritev pri svojih
¢ebelah.

Ta mladi rod ¢ebelarjev se zaveda, da 2ivi na svoji svobodni zemlji, 2za
katero so se Zrivovali tudi njihovi solovarisi ¢ebelarji. Ti so nekoé prav tako
ljubili svoje &ebele, svojo zemljo, kot jo mi danes. Za njo so umrli zato, da
nam je lepde in boljde.

Slava njihovemu spominu!

Tovarisa predsednika obc¢. skupicine in pokrovitelja nase priredilve pa
prosim, da odkrije plosco!

Popoldanski program smo nadaljevali na Bo&tanju s humoristi¢no igro
Cebelar se Zeni, ki so jo naStudirali éebelarji amaterji iz Podtabora pod
vodstvom tov. Skufce ml. in reZijo tovariSa Marenti¢a. Sledil je pozdravni
govor predsednika drustva, ki je zaZelel dobrodoSlico predsedniku Zveze
cebelarskih drustev Slovenije tovariSu Valentinu Benedié¢i¢u, ¢cbelarjem —
svojim ¢lanom in gostom ter delegacijam litijskega drustva pod vodstvom
tov. Petka, éebelarjem drudtva Trebnje pod vodstvom tovarida Ivana Poto-
karja, ¢ebelarjem drudtva Ribnica s predsednikom tovarifem Gradi%arjem
na ¢elu ter delegatom drustva Novo mesto, ki jih je vodil predsednik Kovié.
Po ponovitvi spominskega govora je predsednik podelil Ivanu Dolgini iz Ve-
likih La&& srebrno, Antonu Ceglarju pa bronasto odlikovanje. Na predlog
tekmovalne komisije je predsednik podelil prvo priznanje za estetsko in
smotrno urejen prodajni paviljon Cebelarski druZini Velike Lagde, drugo
priznanje pa druZinama Grosuplje in Dobrepolje. Za konec se je zahvalil
predsedniku SO Ivanu Ahlinu, predsedniku prireditve ing. Grilu, druZini Pod-
tabor in reziserju Marenti¢u ter vsem in vsakomur posebej, ki je z osebnim
delom prispeval k slavi in uspehu prireditve.

VIRI

Cebelarski zbornik 1944,
Slovenski ¢ebelar 1967,




KNJIZEVNOST

IVAN CANKAR IN FRANJA OPEKA
JozZe Gregoric

I

Ivan Cankar je najve¢ji slovenski pisatelj in neutrudni bojevnik za le-
poto, resnico in pravico. To so priznali nekateri Zze ob njegovi smrti, e bolj
trdno in sploino pa je to priznanje petdeset let pozneje. Bil je izreden umet-
nik, neizérpna pesniska osebnost in neprekosljiv mojster slovenske hesede.

Zato ni ¢éudno, da se Ze vseh petdeset in ve¢ let o njem toliko razpravlja
in piSe, da vedno iznova izhajajo njegovi spisi. V letih 1925—1936 je izdala
Nova zalozba dvajset zvezkov Cankarjevih Zbranih spisov, ki sta jih uredila
dr. Izidor Cankar in dr. Fr. Koblar; enaindvajseti (dodatni) zvezek je pri-
pravil Fr. Dobrovolje, izdala pa Obzorja v Mariboru (1954). V letih 1951—1959
je iz&lo deset knjig Cankarjevih Izbranih del (uredil Boris Merhar), in sedaj
izdaja DrZavna zaloZba njegovo Zbrano delo, ki naj bi obsegalo trideset
knjig (urednikov veé).

Nepregledno je Stevilo ponatisov in prevodov posameznih Cankarjevih
del v vseh svetovnih jezikih. 3e bolj nepregledna je vrsta knjig, razprav in
¢lankov, ki obravnavajo bodisi osebnost velikega umetnika bodisi njegove
spise, odlo¢itve in nastope v raznih zivljenjskih dobah in politiénih okoli-
S¢inah. Naj omenimo le nekatere.

Revija Dom in svet je Ze 1. 1920 posvetila Cankarju posebno dvojno &te-
vilko. Druga revija Ljubljanski zvon je leta 1921 izdala Cankarjev zbornik z
odliénimi prispevki (uredil dr. J. Glonar). Pozneje je pesnik BoZo Vodugek
obdelal Cankarjevo kritiéno in borbeno razmerje do slovenske druZbe (Ivan
Cankar, izdal Hram leta 1937). Zbornik ¢lankov Podoba Ivana Cankarja je
pripravil slikar Miha Male§ (1945), Bogomil Gerlanc pa je leta 1946 pripravil
izbor Cankarjevih leposlovnih in politiénih spisov; zlasti pa je pomembna
bibliografija Cankarjevih del, ki jo je sestavila Stefka Bulovec (Ivan Cankar,
glasnik nasih dni). Leta 1947 je izSla knjizica, v kateri dr. Fr. Petré obrav-
nava »Rod in mladost Ivana Cankarjac (SKZ). Leto pozneje so iz&la v treh
zajetnih knjigah Pisma Ivana Cankarja (uredil Izidor Cankar). To so izredno
dragocena, izvirna in intimna priéevanja o custvenem in miselnem svetu te
zapletene osebnosti. Cankarjev sodobnik in prijatelj dr. Lojz Kraigher je
napisal ob&irne spomine v dveh knjigah (Ivan Cankar I—IT, 1954, 1958).
Kraigher zelo samovoljno razlaga pisatelja Cankarja in njegova dela ter pre-
ve¢ dolgovezno citira posamezne spise. Krajsi so spomini na srecanja
8 Cankarjem v letih 1913—1918, ki jih je zbral arhitekt Janko Omahen (Obiski
pri Ivanu Cankarju, Obzorja 1969).
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Franja Opeka leta 1894

Da se nafe leposlovne in znanstvene revije vedno znova vraéajo k Can-
karju, je prav tako razumljivo in potrebno. Zlasti najdemo o njem obilo
élankov in razprav v Slavistiéni reviji, ki mu je leta 1969 posvetila obseZno
itevilko zelo tehtnih obravnav (1. XVII, str. 396).

II

Toda vsak, kdor razpravlja o Cankarju, nam osvetli le del njegove &lo-
vesSke in umetnifke osebnosti. Zato tudi ne moremo reéi, da je raziskovanje
in dopolnjevanje velikega umetnika Ze konéano. Se vedno se odkrijejo nove
misli v njegovih delih, e vednc se najdejo drobni prispevki, ki so se tu in
tam o njem ohranili; tudi ti nas zanimajo.

O mladostni ljubezni med I. Cankarjem in Francko Opekovo z Vrhnike
je #e pisal Fr. Dobrovoljc (Podoba Ivana Cankarja I, 55—62). Takrat je ta
Lavra iz Cankarjevih mladostnih let Se Zivela, zato je ¢lanek nekako zastrt
in nepopoln. Na Krki na Dolenjskem pa Zivi héi Fr. Opekove gospa Anica
Javornik, upokojena uditeljica, ki hrani e nekaj spominov, ki jih je njena
mati prejela od Cankarja. Prav tako se A. Javornik spominja nekaterih sre-
¢anj s Cankarjem in pogovorov, ki jih je o Cankarju imela s svojo materjo.
In to ho¢emo obdelati v pri¢ujoéem ¢lanku.

Francka Opekova se je rodila 27. II. 1878 na Vrhniki in je bila dve leti
mlaj$a od I. Cankarja. V Ljubljani je obiskovala uéiteljiS¢e, a ga ni dokon-
¢ala, ker se je Ze osemnajstletna porodila z uciteljem Josipom Svetli¢em,
s katerim sta se spoznala na uciteljid¢u; Svetli¢ je bil leto ali dve starejsi
od svoje Zene, Dobil je uditeljsko sluzbo v Skofji Loki, kjer je 2. aprila 1909
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Ivan Cankar

tudi umrl, ko mu je bilo 32 let. Z Zeno sta imela Stiri otroke, toda trije si-
novi so umrli v otro8ki dobi.

Po moZevi smrti se je Fr. Opeka-Svetli¢ s hderko Anico zadasno nastanila
pri svojem bratu dr. Mihaelu Opeki,! ki je stanoval v II. nadstropju stano-
vanjskega oddelka v hotelu Union v Ljubljani; gospodinjila mu je sestra
Ivanka, pozneje porocena Bric. Ker je Ivan Cankar od jeseni 1909 bival v
Ljubljani, se je kot »sprijatelj iz mladih dni« ve¢krat sefel z Ivanko in Fran-
cko. Anica Javornik, ki ji je bilo takrat Sest let, se spominja, da so spomladi
nekega lepega dne leta 1910 sedeli za mizo pred gostilno na RoZniku. Ker
se je Anica med odraslimi dolgo¢asila, se je neopaZeno oddaljila od njih.
Nenadoma pa je zagledala pred seboj vrsto deklet, ki so bile vse enako ob-
ledene — bile so gojenke urSulinskega samostana na sprehodu. Ustragila se
je neznanih obrazov in se zacela dreti na vse grlo. Prvi, ki je pritekel k nji,
je bil Cankar. Iz Zepa je potegnil robcek in ji brisal solze, ki so ji drle po
licih. Potem jo je dvignil v naroc¢je in jo odnesel k materi.

Drugo srec¢anje, ki se ga A. Javornik spominja, se je zgodilo na vrtu
hotela Loyd, ki je stal ob sedanji Trubarjevi ulici. Z materjo sta jedli juho,
v kateri so bili zakuhani vliti rezanci, podobni majhnim kadicam; Cankar
jima je delal druzbo. Ivan je podrazil malo Anico: »Kaj, tole bo jedla, te
grde kadice?« Deklica je za hip obstala, saj so bile nkadice« prav okusne, in
gledala zdaj mater zdaj Cankarja. Ko je videla, da se oba muzata in smeh-
ljata, je pogumno nadaljevala z jedjo in s kroZnika vse pospravila.

1 Dr. M. Opeka (26. IX. 1871 —26. II. 1938), pesnik in cerkveni govornik.
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III

Pri bratu dr. M. Opeki je ostala Francka s héerko dve leti. Po mozu je
dobivala skromno pokojnino, zato je vloZila proSnjo za uéiteljsko sluzbo in
jo tudi dobila, ¢etudi ni dokonéala uciteljis¢a. Sluzbe pa ni nastopila, ker ji
je brat Janez, ki je bil tedaj kaplan v Leskovcu pri Krikem, odsvetoval.
Vrnila je dekret in 8la za gospodinjo k bratu Janezu, ki je bil iz Leskovca
prestavljen v Komendo. Ko je bil Janez Opeka leta 1916 imenovan za Zupnika
v Smartnem v Tuhinju, je §la z njim tudi sestra Francka s hderjo Anico.
Leta 1941 so Nemci Zupnika Janeza Opeko in sestro Francko iz Smartna od-
peljali najprej v Sentvid nad Ljubljano, nato pa Zupnika Janeza z mnogimi
slovenskimi duhovniki v Slavonsko PoZego, Francko pa v Sremske Karlovce.
S posredovanjem Rdedega kriZza sta potem oba prisla na Krko k Franckini
héerki A. Javornik, ki je uéila na tamkajsnji osnovni Soli. Po osvoboditvi sta
se leta 1945 vrnila v Smartno, kjer je Fr. Opeka-Svetli¢c umrla 26. II. 1950, brat
Janez, Zupnik, pa 22. I. 1952 (rojen 15. IX. 1880). Oba so po smrti prepeljali
na Vrhniko, kjer z bratom dr. M. Opeko podivata v grobu svojih starSev.

Tudi o svoji mladostni ljubezni s Cankarjem je Francka veckrat pripo-
vedovala svoji héerki Anici, najve¢ v januarju leta 1949, torej dobro leto
pred svojo smrtjo. Anica Javornikova je ohranila v spominu materino pripo-
vedovanje, da se je njuna ljubezen s Cankarjem razdrla predvsem gzaradi
nerazumevanja starSev na obeh straneh in zaradi rev&éine. Sestnajstletna
Francka, dasi sama iz siroma&ne druZine, je dala mnogo tudi na zunanjost.
Ko je nekoé¢ opazila, da je Cankarju gledal palec iz ¢evlja, je mnogo izgubil
v njenih oéeh — ljubezen se je zacela ohlajevati in kmalu nato se je porodila
z J. Svetlicem.

»Ivan Cankar za zakon sploh ni bil! Ni imel smisla ne za zakonsko ne
za druZinsko Zivljenjex je sodila Francka. »Bil je preve¢ vdan svojemu
umetniSkemu ustvarjanju, ki je zahtevalo vse njegove modéi.«?

»Zakaj pa se nista vzela potem, ko si postala vdova in on %e vedno ni
bil porocen?« je Anica vpraSala mater. »Ali Ti ni nikoli ve¢ razkrival ljubezni?
Te ni nikdar ve¢ vprasal, ali bi se hotela porociti z njim?«

»Ne, tega mi ni nikoli omenil,« je odvrnila mati.

2 Ta izjava Francke Opeka-Svetli¢ je zelo znac¢ilna in mislim, da pravilno osvet-
ljuje to stran Cankarjeve narave. Koliko Zenskam je Cankar pozneje razodeval svojo
ljubezen in se celo pripravljal na zakon, nazadnje pa je ostal neporoden, trubadur
do koncal

Isto ugotavlja prof. Fr. Dobrovolje: »Tudi vrhniske mamke so gojile neko nezau-
panje do njega zaradi svojih héera in niso rade videle, da se je druzil z njimi. Kazal
je namre¢ premalo nagnjenja do praktiénega Zivlijenja in ni¢ kaj smisla in volje do
kake stalne sluZbe, ki jo je pisatelj v svojem ponosu umetnika suvereno odklanjal,
kakor nam to v noveli Ob smrtni postelji sam toéno opisuje« (o. c., 64).

Sam Ivan Cankar je leta 1910 o ti svoji mladostni ljubezni sodil: »Koliko let je
Ze, ko sem zlagal sladke verze na ¢ast bledi in poboZni Francki? Milost boZja — Ze
petnajst let! Kako se je zacela in kako se je konc¢ala tista ljubezniva otroika ko-
medija! Ni¢ ve¢ ne vem. Lepa stara pesem je v mojem srcu, besed pa ji ne poznam
ve¢ in ne melodije. Zadnji¢ sem srecal Francko na cesti; Zalno je bila obledena in
otroka je vodila za roko. Morda je Ze vdova ...« CZS XV, 239—240,
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Josip Svetlic Franja s héeriko Anico leta 1913

Ko je Anica dalje vpra8ala, kaj misli, zakaj ji tega ni omenil, se je mati
rahlo nasmehnila in moléala.

»Ali ne zato, mama, ker takrat v Tebi ni ve¢ gledal nekdanje Francke
Opekove, marve¢ Franjo Svetlicevo? Ali ni tako?« Mati je brez besede pri-
kimala.

»Se mnogo sva govorili z mamo o Ivanu Cankarju; takrat sva obe jokali,«
je dostavila A. Javornikova, ki mi je posredovala te spomine.

IV

A. Javornikova hrani tudi Cankarjevo pismo Fr. Opekovi, ki je objav-
ljeno v I. knjigi Cankarjevih pisem na str. 14—I15. Pismo obsega dva lista
v velikosti 17,50 x 11 cm, popisano je na vseh Stirih straneh. Poleg pisma je
list enakega papirja in enake velikosti, na katerem je na eni strani s Can-
karjevo roko napisana pesem »OtoZnost se je tiha ..., na drugi strani pa
pesem »V tihi Zalosti nagnila...« Izidor Cankar je pesmi priobéil takoj za
pismom in vse uvrstil v leto 1894, eprav ni datuma ne v pismu ne ob pesmih.
Vendar je popolnoma verjetno, da je pismo iz leta 1894 in da pesmi sodita
k pismu.
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b

Prisréno ljubljena Franja!

Vedkrat premiSljujem kratko, pa takd lepo zgodovino svoje ljubezni. In
ni ga trenotka v vsem tem dasu, da bi ne gorel ve¢ také svetli plamen obo-
Zzevdnja in hrepenenja. Menjali so se dnevi Zalostni in srefni, a spremenila
se ni ljubezen, kakor se ne spremeni solnce, ¢etudi ga oblaki zakrijejo o¢ém;
svetlo ostane in Zarki njegovi ne oslabé, akoravno ne poljubujejo zemlje z
vso gorkoto ... Takd so zakrili oblaki Zalosti mojo ljubezen, in nisi je videla
Ti, o draga! A ne misli nikdr, da je kdaj ugasnila. Od tistega sre¢nega tre-
notka, ko mi je hrepenenje po ljubezni Tvoji zacelo Siriti srce, od tistega
trenotka je to hrepenenje z vedno vecjo, sladko silo polnilo moje ljubede
srcé ... In kolikrat sem prisegel samemu sebi, da doseZem svojo sredo v
ljubezni — v Tebi, in naj bi me tudi stalo Zivljenje, naj bi se zarotil ves
svet proti meni. Saj moénejSa kakor svet, moénejSa kakor nesreda in usoda
je zvestoba. To je krepka ladija na viharnem morju. Vanjo se zaganjajo va-
lovi, vihar bije v jadra, a ladja plove hitro in priplove v zaveti&ée; mornar
pa premiélja radosten dogodke svoje. Takd Ze zdaj premisljam dasih solnéno
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povest svoje ljubezni. Podobna je veseli, cvetni pomladi. Ali ¢éasih pa se za-
temni nebd in Zivljenje zaspi. To so bili nekateri Zalostni dnevi moje 1jubezni;
a vem, da sem hil vselej sam vzrok svoji Zalosti... Najbolj sreden pa sem
v zavesti, da v vsem tem, dasiravno kratkem ¢asu, nisem nikoli dvomil o
Tvoji ljubezni, prisréno ljubljena Franja. In kaké bi pa¢ mogel dvomiti!
Saj se mi &iri srce v neizredeni sre¢i in v ponosu, kadar se spomnim nate.
Kaké bi paé moglo biti nezvesto takd dobro, zlato sréece, kakor je Tvoje,
o angelj moj drazestni! Kaké bi pa¢ mogel varati Tvoj ljubezni polni pé-
gled! ... Da, res sem najsretnej8i ¢lovek na svetu, ker ljubim také blago
bitje, kakor si Ti, in 8e sre¢nejsi sem, ko vem, da me tudi Ti 1jubi§... Zaté
upam, da bom takrat, ko bom vesel na doseZzenem smotru svojih Zelja, da
bom takrat brez Zalostnih éutov gledal na pretekle dni...

Dovolj!

Iskreno Te pozdravljam in Ti poljubljam belo roé¢ico in ostanem

Tvoj zvesti in udani
Ivan

10 — Grosuplje III.
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OtoZnost se je tiha
Vselila mi nocoj v srcé;

Moc¢nd, kot 3e nikoli
Vzbudile so se mi Zeljé.

L

Vse prazno je krog mene,
Ljubezni ni in srece vec,

In kamor le pogledam,
Povsod brezup in jad moréd.

Ne... Srec¢a ni umrla,

In svet se izpremenil ni —
Prisréno dékle moje

Le Tebe ni, le Tebe ni!

Ivan
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V tihi Zalosti nagnila
Mrtvo glavo bi cvetica,
Ko ljubedi solncni 2arki
BoZali ji ne bi lica...

Nikdar bi vesela pesem
Po gozdéh se ne glasila,
Ako za ledeno zimo
Pémlad ne bi prisvetila. ..

O kakd je li mogoce,

Da brez Tebe mi Ziveti,

Da brez Tebe, draga Franja,
More moje srce peti...?

Tvan
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Urednik Izidor Cankar je dostavil, da je v vseh originalih ohranjenih
Cankarjevih pisem Francki njeno ime zradirano, ne pove pa, kdo in ¢emu
je to storil. Tudi o tem je Francka povedala svoji héeri Anici: v letih 1894—095
sta Francka in brat Janez Opeka stanovala pri Zarnikovih v De¢manovi hisi
v Ljubljani, nasproti Sentpetrskemu mostu. K Zarnikovim je zaradi Fran-
cke prihajal Ivan Cankar z uditeljiSénikom Fr. Kettejem, tudi Vrhni¢anom,
poznejgim ZelezniSkim uradnikom (Dobrovolje, o. c., 58). Cankar je prinaSal
Francki pisma in pesmi ter ji oboje ob odhodu stisnil v roke. Ko se je zacela
njena ljubezen do Ivana ohlajevati, je Francka v navalu hipne jeze zmetala
v ogenj njegova pisma. Dobrovoljc piSe, da je Francka ohranila le tri pisma,
ki so se ji zdela najlepSa, in jih izrodila prijateljici Stanki Zarnikovi, poro-
¢eni Mahkota (o. c., 62). Ker pa sta v Cankarjevih pismih priob¢eni samo
dve njegovi pismi Francki Opekovi, sta se verjetno tudi ohranili samo dve.

Sama Francka je h¢erki A. Javornikovi o teh pismih povedala, da je
vsa Cankarjeva pisma vrgla v ogenj, dve pa je menda Stanka Zarnikova resila
iz plamenov. O kako se je Se v poznih letih kesala tega dejanja! Stanka je
v refenih pismih zradirala Franckino ime in menda hotela napisati svoje,
da bi se mogla pona8ati, ¢e§ kakSna pisma sem dobila od Cankarja; vendar
tega ni storila.

Poleg tega pisma hrani A. Javornikova broSiran izvod Cankarjeve knjige
Krpanova kobila (Schwentner, 1907), ki jo je pa¢ ob nekem srecanju leta 1910
pisatelj podaril Francki. To pri¢a na prvi strani s svinénikom napisano po-
svetilo: »Gospej Francki za lepo pozdravljenje in v znamenje starih ¢asov.
15. 11. 1910. Ivan Cankar.« Ker je iz knjige izrezan list str. 231—232, je ver-
jetno, da je bilo tudi na njem kaj zapisano. Danes ni mogoc¢e ugotoviti, niti
kdo je to napisal niti kdo je list izrezal. V knjigi sta dva suha nageljnova
cveta in Sopek planik. Morda je tudi te med liste vlozil Cankar, Francka pa
zvesto hranila.

Ohranjena je dalje razglednica s sliko RoZnika (Zg. RoZnik — Oberrosen-
bach), s svinénikom pisana Franici Svetli¢ v Komendo. Vsebina je naslednja:
»V prijetni druzbi se Te spominjamo in Te pozdravljamo. Ivanka.« K temu
je pripisal Cankar: »Prisréne pozdrave Ti poéilja Ivan Cankar.« Nato drug
pripis: »Sréno pozdravljam. Anicax ter podpis: Krista Webrova. Na raz
glednici ni datuma, pa tudi poStni Zig je zelo nerazlocen, vendar je morala
biti poslana pred letom 1916, ko je Franja z bratom od$la iz Komende v
Smartno v Tuhinju.

\'4

Med zapui¢ino Fr. Opeka-Svetliceve sta tudi dva lista pisarnifkega for-
mata (30 x 20,8cm) ter dva manjsa lista, iztrgana iz nekega zve&tka (17 x
10,5cm). Ti listi morajo biti iz zadnjih let njenega Zivljenja. Na njih so s
svinénikom pisani osnutki, ki jih je nekdo Zelel dobiti za &tudij o Cankarju.
Ali jih je Francka prepisala in odposlala, ne moremo 1e¢i. Ker prav tako
marsikaj prispevajo k spoznanju odnosov med Cankarjem in Francko, jih
bomo tukaj dodali:

»Tezko se pripravim k pisanju, zato odlaSam in odlafam, zlasti e zato,
ker ne vem, kaj naj Vam Se napiSem o Cankarju.
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Kje naj zatnem? Kje je Cankar stanoval, bi radi vedeli. Zdi se mi, da
se je rodil na Bregu — na klancu za cerkvijo sv. Lenarta. Tam je brZkone
preZivljal svoja otroSka leta. Pozneje se je preselila vsa druzina na Hrib, prav
blizu farne cerkve sv. Pavla. Omenjeni hisi nasproti je imela moja teta gospa
PoZarjeva majhno gostilno, kamor je tudi Ivan veckrat pri%el na &etrtinko
vina — najrajsi takrat, kadar sem se jaz mudila pri svoji teti. Govorila ta-
krat nisva veliko, ker sva se bala, da naju opazujejo. To ‘je bilo pribliZzno
v letih 1894 in 1895. Kmalu potem so se zopet preselili s Hriba na vas v hi%o
pri »Ti¢ku«, ob potoku, kjer je umrl njegov ode in kmalu zatem tudi mati?
Tam je stanoval Se leta 1897. Tisto leto sem se jaz porod¢ila. Od poroke sem
se peljala mimo omenjene hi%e. Razloéno sem videla, kako je prav malo
odgrnil zaveso, da me je videl. Ta pogled me je spremljal vse Zivljenje in
ga ne pozabim do smrti#

O kaki trgovini pri Cankarjevih se pa res ne spominjam. Vem pa, da
8o Ziveli v zelo skromnih razmerah — Ivan se je 8olal v veliki rev&&ini.

Jaz sem obiskovala Solo pri UrSulinkah. Cankar me je velikokrat po Soli
kje pricakoval — samo da sva se videla in da mi je stisnil v roko drobno
pisemce. Pa sem zbolela in sem morala za nekaj éasa prekiniti Solo in iti
domov. Bilo je v majniku, ko so cvetele S&marnice. Prosil me je, ¢e bo dobil
en sam 8marniéni cvet, ko pride na Vrhniko — jaz sem seveda obljubila.
ReveZ je priSel res pes iz Ljubljane na Vrhniko po tisti cvet. Ce sem mu ga
dala — ne vem.

V Ligojni je bilo Zegnanje. To je bilo v poéitnifkih dneh, ko je bila pri
nas na pocitnicah Stanka Zarnik, sedaj ga. Mahkota. Moj starej%i, sedaj Ze
pokojni brat, nas je peljal tja na Zegnanje. Seveda se nam je pridruzil tudi
Cankar. In takrat mi je po poti gredé izroé¢il lepo seSito drobno knjiZico s
sonetnim vencem. Zal mi je zanj.’

Taki in enaki prizori so se vrstili v najini 1jubezni, dokler ni prislo do
razdora, radi katerega je bil Ivan ves obupan. Dolgo ni nihée vedel, kod
hodi, pozneje pa sem zvedela, da tava po — takrat Se zloglasni Zeleni jami.
Silno mi je bilo hudo in bala sem se, da si kaj ne naredi.

Morda sem Vam vse le dogodke Ze lansko leto napisala. Zato naj s tem
kon¢am. Ono drugo pismo, ki sem ga dala gdé Mahkotovi, ie sedaj baje
drz. last. Izvirnega nisem mogla dobiti, pa¢ pa se mi je poslal toten prepis.«

Na manjsih dveh listih je nekaj enakih zapiskov, kakor smo jih Ze zgoraj
navedli, poleg njih pa Se: »Ko smo peli na gricu — za ograjo poslusal...
Ani Pleikovi: »Vendar si dajte narediti zobl«...

In konéno: »Pripifem Vam samo &e par pesmic, ¢e Vam jih nisem tudi

#e povedala:6

3 Tukaj se je Francka zmotila. Cankarjeva mati NeZa, roj. Pivk, je umrla 23. IX.
1897, ofe JoZe pa 14, VIII, 1914, ko je bil Ivan zaprt na ljubljanskem gradu.

4 Prim. Fr. Dobfovoljc, Podoba I. Cankarja I, 62. Iz teh Franckinih besed in iz
nekaterih Cankarjevih pesmi Francki ter iz njegovih &rtic Dobrovolje pravilno sklepa,
da je bila njuna ljubezen resnejSa, kakor bi se zdelo na prvi pogled. Prim. értico
Kréma ob cesti, CZS XVIII, 413.

5 Soseska sv. Lenarta v Mali Ligojni ima Zegnanje na nedeljo po sv. Lovrencu,
to je po 10. avgustu. Mala in Velika Ligojna sta blizu skupaj in sta oddaljeni od
vrhnifke farne cerkve 5 km, od nekdanjega Cankarjevega doma pa 4 km.
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. Of ljubico —

. Pri Tebi bi srce —

. TP neée§ —

Sedela v polmraku —

. Zakaj izginil —

. Of ljubica iz prejinjih dni,
iz polpozabnih sreénih dni,
tako lepa, tako krasna
nocoj je mimo okna $la.

(=R I N Ol

Kot prej je bel obrazek njé,
kot prej so nje odi krasné,

kot nikdar Se poprejsnji ¢as
tako je vitek zdaj njen stas.

7. In Ti moléi§, ko ves, da samo zate
trpi v ljubezni vrodi srce moje,
ko ves, kako strasti mogoéne svoje
teZko zakrivam, ko ozrem se nate.

In ko molci§, spel Zalost me obvlada
in kaze mi prihodnost iz daljine,
kako brez tebe mi Zivljenje gine.

In ko moléi§, prihodnost polno srece,
mi zre srce ljubece.

Nikar srca mi kruto ve¢ me mori,
govori, draga moja, o govori!

L

Ko ¢&lovek drzi v rokah pisma, orumenele liste, knjige in dopisnice, ki
jih je pred Sestdesetimi in sedemdesetimi leti drZala in popisala Cankarjeva
roka, ga preSinja obcéutek umetnikove osebne bliZzine. Ko bhere§ njegovo
pismo Francki iz leta 1894 in priloZene pesmi, vidi§ pred seboj zaljubljenega
Studenta »iz lepih ¢asov«, kako izliva na papir svoja vroéa déustva. Potem
ga gleda8 v veseli druZbi na gostilniSkem vrtu, kjer se spomnijo drage
znanke in ji po&iljajo pozdrave.

Ob takih osebnih sre¢anjih z naSimi umetniki nas napolni nekaj lepega,
intimno ¢lovedkega in pomembnega. Zelo bi bilo Zeleti, da bi tak$ne spomine
s Se vedjo ljubeznijo zbirali in z velikim spoStovanjem hranili. In zato hvala
Anici Javornikovi, ki je zanimive spomine na Ivana Cankarja ohranila in jih
dala na razpolago nasi javnosti.

6 I, Cankar je zloZil ve¢ pesmi, v katerih je izrazil svojo ljubezen do Francke.
Priobéil jih je v Ljubljanskem zvonu 1894—95 in jih pozneje sprejel tudi v Erotiko
(ciklus »Iz lepih ¢asove). Nekatere je Francka ohranila v spominu do konca Zivljenja,
nekatere pa so kakor variante Cankarjevih pesmi. (Prim. Dobrovolje, Podoba Ivana
Cankarja I, 56.)




FRAN JAKLIC - PODGORICAN KOT PRIPOVEDNIK
Etbin Bojc

O Franu Jaklicu je objavil Zbornik obé¢ine Grosuplje (II, 1670) zanimive
podatke v zvezi z razvojem zadruZnistva v Dobrepoljah s pisateljevo sliko
in nekaterimi podrobnej8imi opombami (Fr. Adami¢, Razvoj in gospodarska
vloga zadruZniStva v Dobrepoljah, zlasti opombe 9, 16, 32 na str. 170—178).
Ce sem se na proSnjo urednistva kljub zadrZkom in kratkemu roku odloéil,
da poveZzem tu o njem podatke kot nafem pripovedniku, me je k temu na-

Fran Jakli¢-Podgori¢an leta 1910

gnilo predvsem moje osebno poznanstvo z njim, ki je bil nekaj ¢asa tudi moj
uéitelj na dobrepoljski ljudski Soli, ter moja sodba in prepri¢anje, da bi
imel Jakli¢ tudi Se danaSnjemu in jutriSnjemu naSemu bravcu kaj lepega,
zanimivega in tudi narodno spodbudnega povedati iz naSe preteklosti, saj
je ta na% nadarjeni ljudski pripovednik in krajinski pisatelj pisal odkrito in
resnobno o vsem, kar je sliSal iz ljudskih ust in nam tako ohranil marsikaj,
kar bi bilo sicer uslo nafemu spominu. Sam pravi: »Pisal sem nepristransko
in pravi¢éno, &isto-resnico, katere prijatelj sem bil vselej« in o tem sem
prepric¢an, kolikor sem ga poznal v svoji ljudskoSolski dobi (1913—1918), ko
sem ga vedkrat tedensko videval in tudi dobro opazoval, ker je kot mar-
kantna osebnost vzbudil vso mojo mlado pozornost.

Naj pred navedbo njegovih &tevilnih pripovednih del (bibliografijo) nave-
dem nekoliko njegovih zivljenjskih podatkov.! Rojen 6. XII. 1868 v Dobre-
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poljah (Podgorica), umrl 31. decembra 1937, star 69 let, je po dovrSeni ljud-
ski %oli obiskoval v letih 1881—85 niZje gimnazijske razrede (1—3. razred),
potem pa vstopil na uéiteljisée, kjer je v 3. letniku prekinil zaradi teZav pri
profesorju matematike (Celestinu). Tedaj je namreé pricel Ze pisati (prvi del
nSelske slike«, ki je poirem iz§la v Domu in svetu 1890, ter »Siroto« pod
psevdonimom Podgori¢an) in njegova bujna pisateljska domi8ljija plodno
stvarjati.

Od leta 1889 je bhil pomozni uéitelj, in sicer pol leta na II. de§ki osnovni
Soli v Ljubljani, pol leta v Skofji Loki in eno leto na Barju pri Ljubljani,
potem pa dve leti na I. dedki osnovni Soli v Ljubljani. Ko pa je leta 1892
opravil zrelostni izpit na uciteljiséu v Kopru, je bil imenovan 15. julija 1893
za zacasnega, a po strokovnem izpitu (leta 1894) stalnega uditelja v Dobre-
poljah, kjer je postal kasneje naduéitelj. Zrelostni izpit je opravil kot »pri-
vatist« na koprskem uciteljisé¢u julija 1892 in si tako odvalil teZko breme.
Grozila mu je tedaj bolezen na pljucéih. Zato se je brZéas odlo¢il, da zaprosi
za razpisano mesto v Dohrepoljah (1893). Ze ljubljanski uéiteljis¢énik v 3.
letniku je bil Jakli¢ urednik pisanega dijafkega lista »Pobratim« (leta 1888,
ko je pri¢el izhajati tudi Dom in svet). Uredniku prvega letnika Doma in
sveta dr. Frand¢ifku Lampetu je takoj tisto leto Ze poslal Jakli¢ nekaj svojih
spisov in urednik mu je v aprilski &tevilki sporoé¢il v listnici uredniStva:
»G. Fr. J. v Lj.: KaZete precej spretnosti; vsaj zadnja pride na vrsto. Nazna-
nite svoj naslov!¢« Potem mu Fr. Lampe piSe: »Glavna teZava pri naSem listu
je — pomanjkanje prostora. Na nekatere g. pisatelje pa sem tako navezan,
da jim ne morem odredi Zelje, kadar naroc¢ajo, naj pride kmalu na vrsto. —
Tudi Vase pride, a, prosim, potrpite. Ako Bog dd, bomo list raz8irili in potem
ne bode izostal kak objave vreden spis. Torej prosim le Se dalje piSite, in
najmanj pa — da bi hoteli zakopati svoj lepi talent v zemljo.« (10. junija
1888). Medtem se je Jakli¢ lotil veéje povesti in sprafeval urednika DiS,
ali bi mu jo objavil, ter mu pojasnil svoje teZave na uditeljiséu predvsem
zaradi matemalike, da mu je Fr. Lampe potem laZe svetoval, hkrat! ga pa
tudi spodbujal. ...»Prosim, le piSite Se dalje, zmoZnosti imate. Bodite tudi
v Soli, kolikor morete, marljivi.« Odslej mu je bil Lampe tudi sicer ne le
svetovalec in pobudnik, ampak mu je ponujal tudi prijateljsko pomoé&, kar
je moglo biti Jaklicu v njegovih Solskih tezavah v uteho. »Ustregli mi bodete
z napovedanim blagom. Polagoma bom vse obelodanil. Ob novem letu se
bode paé list moral zvecati. A piSite le toliko, kolikor morete pritrgati dolz-
nostnemu ucéenju. Bolelo bi me videcega, da Vam je do cela spodletelo. In
svojo staro mater bodete tudi razveselili z dobrim vspehom.« (22. julija 1888).

Jakli¢ je bil odSel tedaj v Trst k svojemu ujcu, delaveu v carinskih
skladi&¢ih, in zacéel pisati v trzasko »Edinost«, ki mu je od 21. novembra
1888 do 29. maja 1889 priobéila pod psevdonimom Branimir spise: Iz Gaberja,
Samotar na Selih, Proza, Ivan Gaber, Zadnji dobropoljski tihotapei. Tudi
Dom in svet mu je medtem priobéil pripovedko »Kranjske muhe so pa hude«
iz tur8kih ¢asov (zadnja Stevilka DiS, 1888) ter v 8. in 9. Stevilki 1889 njegove
»Spomine s slovanskega juga«, tudi iz ¢asov preganjane turke raje. Ko

1 SBL (Grafenauer), I, 1925—32, str. 369.
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pa je bil Jakli¢ Ze namestni uc¢itelj na Grabnu v Ljubljani (1890), je Lampe
objavil njegovo »Selsko sliko«. Za »Luko Vrabca« pa je (1890) od uredni&tva
Doma in sveta Ze prejel prvo od razpisanih nagrad (50 goldinarjev). Nasled-
nje leto je DiS (1891) priobc¢il Se njegovo manj uspelo povest »Na Sa-
movecu« ter »Podobe iz narodac.

Leta 1890 je pric¢el pisati tudi za Ljubljanski zvon (»Na&i vaScanje«)
pod urednistvom Funtka, Levca in Tavéarja. Levec je bil njegov Solski nad-
zornik in je bil torej delno — kot zadasni uéitelj brez mature — od njega
odvisen, vendar je v pismu 3. decembra 1891 skusal ta svoj korak utemeljiti
tudi idejno z dostavkom: »Sploh pa mislim, da v umetnosti ni strank.« Leta
1891—92 je namenil Ljubljanskemu zvonu »Svatbo na Selih«, a je iz&la kas-
neje, ter »Tkaléevega Antonac.

Za DiS je tedaj napisal povest nVaska pravda« (1891), a leta 1892 zgo-
dovinsko povest iz dobe kmedckih uporov »Ljudska osveta« po podatkih zgo-
dovinarja Antona Koblarja. Leta 1893 je DiS priobéil njegovega »VaSkega
pohajaéa«, »Joannes studiosus« in »Kako se je Zenil KobaleZev Matija«.?

Od leta 1900—1918 je Fran Jakli¢ deloval tudi politiéno kot deZelni po-
slanec (od leta 1907 tudi drZavni poslanec na Dunaju) v Ljudski stranki
(SLS) kot najblizji sodelavec dr. Janeza Ev. Kreka in dr. Ivana SusterZica
ter si je v teh okolid¢inah mnogo prizadeval za razvoj kmetijstva, zadruzni-
&tva, da bi poZivel gospodarstvo v tako imenovani Suhi krajini, ki ji tvori
nekako plodno ustje prav Dobrepoljska dolina s svojimi plodnimi polji in
obrobnimi gozdovi. V povesti »Kako se je Zenil Kobalezev Matija« prikazuje
Jakli¢ to ¢éuda lepo okolico v 6. poglavju (Logar, str. 189), kakor jo gleda
kdo od Sv. Antona na Rebri: »Od tam pregleda oko vse lepo, ravno polje.
Najlepfe je tedaj, kadar zori Zito. Vsa ravnina je kakor velikanska pre-
proga, prebarvana z najlep&imi barvami zelenih in cvetoéih rastlin, pa rume-
nih, zore¢ih zit. Med njivami so velike vasi med zelenim drevjem s ponos-
nimi, belimi cerkvicami, ki pri¢ajo, da biva tu verno slovensko ljudstvo. Po
gorah pa raste zeleno bukovje in koSato dobje.x« Kot domacin je Jakli¢ po-
svetil, ko je bil dobrepoljski ucitelj in poslanec, temu svojemu rodnemu
kraju vse svoje moc¢i in mu pomagal tudi gospodarsko na noge.

A pri vsem tem Siroko razpredenem in plodno zasnovanem delu ni pre-
nehal pisati in prikazovati — kot Juréidev ucenec — domacinov, njih nek-
danjih Zivljenjskih odnoSajev, zlasti pa njih posebneZev in originalov, pri
tem seveda ni mogel mimo beracev (godcev) in potovk, ki so v teh ¢&asih,
ko je komaj stekla mimo kodevska ZelezniSka proga, imeli pomembno in
#ivahno vlogo.

Leta 1894 je objavil DiS njegovega »Sina«, ki se razlikuje od naturali-
stitnega dela z istim imenom, saj so njegovi spisi skoraj narodopisne Stu-
dije, ter hudomugno zakonsko tragedijo »V pustiv je Slac, naslednje leto
pa zabava bravee DiS 1895 »Lepi Tonéek« in »Vojvoda«¢. A po letu 1900 se
njegova pripovedna mo¢, ki jo je izkazal v 12 letih 19. stoletja, prej Se poveca
kot zmanjSa. Povedano vsestransko kulturno delo, stik z domadini, ki se je
z njim %e poglobil, &irSe obzorje in njegova pisateljska in osebnostna zrelost

2 Janez Logar, Franca Jakli¢a Izbrani spisi, prvi zvezek, 1936, str. 267—72.
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in zmagovanje tezavnih nalog, ki mu jih je nudilo njegovo dejavno Zivljenje,
ga niso odvrnili od mikavnosti opaZzanj in naértovanja zgodb in dogodiviéin
iz pripovedovanja in ustnega izroéila ljudskega okolja. Tako je leta 1900 za
DiS napisal »O ta testament« in leto kasneje (1901) »Od hiSe do hiSe«, a za
Mohorjevo druzbo »Za moZem« (1900) in »NaSa dekletax (1902).

Sele zdaj nastopi dalj8i odmor v pisateljevanju (1902), ki traja vse do
izida obSirnej%e mohorjevske zgodovinske povesti nZadnja na grmadi« (1924).
Vendar je med tem ¢asom pripravljal in zbiral gradivo za vecje zgodovinske
povesti, ki si kar sledijo potem: »V gradc¢inskem jarmu« (SV, 1925) in »Pe-
klena svoboda« (SV, 1926), ko je 57-leten in od vojne vihre ter politiénih
homatij in zmen dokaj ugnan in utrujen v glavnem prenehal sukati svoje
veSte pisateljsko pero z zgodovinsko povestjo o odkritju idrijskega rud-
nika (Ob srebrnem studencu,) 1927.

Na splodno pripovednik Jakli¢ rad prepleta ljudske povesti z obcéeclo-
veSkimi motivi in — sam Ze po naravi nekoliko Segav — prikazuje Sege in
navade, ukoreninjene v Suhi krajini in v tem zanimivem predelu nase Do-
lenjske. Tako na primer v »Selski sliki« po svoje prepleta in spleta pripoved
o starih krajinskih in zagoridkih ljudeh in njih zgodbah ter sem in tja
pozivlja celo z odlomki tamkajénjih pesmiec, kakor:

»Star vojak po cesti gre,

prah poZira (ali ¢éik pobere), dober je;
kamor pride na kvartir,

dober je Se s'rov krompir.«

Ali:
»Kaj maramo mi,
k' smo fantje mladi;
vojakov (soldatov) primanijka,
pa pojdemo mi.
Pa pusiko na ramo
in sabljo za pas,
tri kroglice v arZet,
pa gremo skoz vas.«

Ali:
»Lamboro mlajka si zgovaria,
v torbo kriiha, v arZet d'narja.
Ko robo vso prodd,
nej dnarja ne blagd.«

Ali pa »tisto novo, katero nas je slatenski Donat naudila:
»0Od Rajbence do Rakitnice
naj (ne raste) driizga k lajicevie,
smo lajicevje brali,
(smo se pretepali
za Ursko Stempiharjevo)«
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Imena krajev so podana stvarno, saj nam na primer prav v'»SeIski slikix
prikazuje Suho krajino in njene prebivalce v drugi polovici 19. stoletja, pre-
den je privozil prvi vlak (29. septembra 1893), nastopajofe osebe so Zivele
v teh vaseh (Zagorica, Podgorica) in jih je pisatelj nekaj imenoval s pravimi
imeni, druge z raznimi hiSnimi imeni iz bliZnje in daljne okolice, nekatere
pa si je tudi izmislil. Tako so prava hiSna imena v Zagorici (po njegovo
Zagorico): Kovaé, Kepec, Jerna¢ Martin, Primdek, Grvoljéek, Korinjec, Sel,
Lovie, Brezar, Skrlj, Bratec itd.; v Bruhanji vasi: FeZolek, DraZek; Podgo-
rico: Pecnik, Pavliséek; iz Zdenske vasi (Mala vas) je ZuZek. IzmiSljena imena
pa so: Bradaé, Butnik, Kosancek, Kosem, a Zingardek je gostilni¢ar na Krki.
Nekatera imena krajev imajo ljudsko izreko: Mojland, Stantkonoplja (za
Konstantinopel), Stangamonga (Steinamanger), Kustoca, k MadZarjem in
svetnifko ime Sv. Freljan (Florjan). Znacilni so tudi nekateri dobrepoljski
izrazi kot: kakov (-ega, -emu), sr3ati se (koZatiti se), malin (mlin) in zna-
¢ilna izreka: Ali ti boS rekel, da jaz laZem?

Pod zaglaviem IV. Nova struja in nadaljnje oblike realizma in natura-
lizma ozna¢uje prof. dr. Anton Slodnjak Jakli¢a kot folklornega realista
(Zgodovina slovenskega slovstva, SM, 1963.) Na str. 27 pige: »Kljub temu pri-
¢ajo nekateri motivi in konflikti ter mnogi detajli v Podgori¢anovih in Bo-
hinjéevih novih povestih o hotenju, da odkrijejo v ljudski povesti tudi tiste
strani vaSkega Zivljenja, ki so se jih doslej izogibali izraziti katoliski pisa-
telji, pa najsi bi njihova dela spodhijali, celo tako splofne in snedotakljive«
trditve kleriSkih nasprotnikov avtonomne literature, kakor so bila sklice-
vanja na tradicionalno vdanost kmedkega ¢loveka duhoviéini, priseganje na
njegovo neomajno moralnost in podohno.«

»Toda tako hotenje je brzdal ne samo zmerni Lampe, 8¢ huje so mu
nasprotovali Mahnicevi uéenci (USeniénik!)«

Glede na to je bilo Podgori¢anovo in Bohinjéevo pripovednistvo v DiS
kljub vsebinskim in izraznim pomanjkljivostim prava blagodat za urednika.

Podgori¢an je v »povestic Lepi Tonfek pogumno skufal prikazati pod-
talno, morebiti celo protiduhovnisko valovanje ljudske vernosti, kakrino je
v 70-letih pljuskalo na Dolenjskem na povrEje v gibanju, ki ga je povzrodal
pobegli cerkovnik Anton Petauer, ki je svetni¢il in bil med ljudmi znan pod
pridevkom »Lepi Tonfek«. Ceprav se avtor najbrZ niti ni zavedal druZbenih
in zlasti mnoziénoduSeslovnih vzrokov nenavadnih uspehov tega zapoznelega
oznanjevavea dGistega evangelija in sploine pokore in je oditno hotel prika-
zati junaka svoje povesti kot zapeljivea in sleparja, je vendar po&teno pri-
povedoval ne le o iskrenem zanimanju ljudstva za lai¢no versko izZivljanje,
temved je o¢rtal tudi nasilne metode vadkega kaplana zoper nepri¢akovanega
tekmeca. Zaslutil je celo erotiéno mikavnost, s katero je deloval mladi »spo-
kornik« na Zenske, in sicer na priletne tercialke kakor na mlada dekleta.
Zal da je vse te klice za realisti¢no cblikovanje sam zadusil ne samo toliko
s fabulo, v katero je umel vplesti nekatere nevsakdanje elemente, kakor z
naglim in povrinim oznadevanjem in razpletanjem.

»Tudi v povesti Vojvoda je Podgori¢an pripovedoval o verski stiski pre-
prostega ¢loveka. Cetudi je z rahlim humorjem slikal nesrefno ljubezen
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ostarelega laiénega romarskega vodnika, ki se je zaobljubil, da se ne bo nik-
dar oZenil, a se je na boZji poti smrtno zaljubil v neko romarico, je vendar
nagel tudi nenavadno soc¢utne in prepri¢ljive besede za trpljenje preprostega
srca. Sploh se je v tej povesti pokazal mojstra v odkrivanju ljudske duSev-
nosti in je ustvaril poleg nepozabnega »vojvoda« in njegovih dobrih starSev,
katerih podobi je oértal z gogoljevsko drobnorisbo, e vrsto vaskih Zenskih
postav od neznosnih svetohlink do prevzetne vagke lepotice in njene dvo-
rezne matere. Etnografsko zanimiv se zdi zlasti oris »vojvodovega« pone-
sre¢enega snubljenja. V skratkodasni povesti« Lonéar pa so prenaglo piSo-
¢emu avtorju ribnigki in viSnjanski folklorni elementi zadusili preskromni
pripovedni motiv. V értici Pred petdesetimi leti je celo komaj nakazal za
dominsvetovskega pripovednika kaj nenavaden motiv — upornosti in so-
vrastva kmeckega ¢loveka do posvetne in zlasti duhovske gospode.« (29)

Slodnjak nadaljuje z oznako del Jakli¢a - Podgori¢ana na strani 68: »Spro-
&¢enost éutimo tudi v Podgori¢anovi »krajinski idili« Sin, dasi je po vsebini
in obliki povsem drugac¢na. V njej je avtor na pripovedni naé¢in dobrodusno,
ponekod humoristiéno, a vedno spostljivo orisal pri¢akovanje, rojstvo in
prve zivljenjske dni »kralji¢a«® v dolenjski kmecki hi&i. Ne le pristna ljudska
snov z mnogimi narodopisnimi zanimivostmi in Ziv jezik tudi tekoca pripoved
in krepko oznacevanje delajo spis dandanes tako prijeten, kakor je bil svoje
dni mrzek in pohujsljiv goreénikom in tercialkam. V »slikic DraZani pa je
isti avtor prikazal tako skrajno posurovelost nekih zakotnih vaS¢anov, o ka-
terih namiguje, da bi bili potomei Kljukéeve rokovnjaske tolpe iz 17. stoletja,
da tezko verjamemo, da sta oba spisa potekla izpod istega peresa.«

Ceprav je tisto leto urednik Doma in sveta odklonil vnovié¢ Mahnidev
naé¢in idejne in zlasti leposlovne polemike in priznal spisom v zamrzlem
Rimskem katoliku le zacasen, dasi velik, a vendarle ne odlodilen pomen za
trenutni kulturni in politi¢ni poloZzaj na Slovenskem, je obenem v nacelnih
¢élankih in ocenah poostril zahteve in merila v smislu bolj bojevitega odpora
zoper dela »nove struje«, ker ga je vznemiril in ogoréil poleg drugega hinavski
— ali vsaj neresni — oéitek v Slovenskem narodu (15. decembra 1896, §t. 292),
da je realizem Podgori¢anovega Sina in Debevéevih Vzorov in bojev »huj&i
in slab8i«, kakor snaturalizem« v Govekarjevem romanu (95). V pripovednem
delu Doma in sveta v tem letu zaman i5¢eS Podgori¢ana (96).

»Se bolj neposredno je prikazal v realisti¢ni povesti aktualno druZbeno
in politiéno dogajanje na krajinskem podeZelju Podgori¢an. Snov zanjo je
¢érpal iz izkuSenj, ki si jih je pridobil kot organizator vaSke posojilnice in
zadruge. V prvem delu je oértal (gre za Podgori¢anovo »povest« Iz nafega
kota (z rahlo ironijo zmagovavca brezobzirni pridobiva8ki pohlep kroSnjarja,
§tacunarja in oderuha, ki se ne ustra8i niti tega, da dejansko razdere svojim
Zzrtvam streho nad glavo. Nato je hlastno prikazal posledice oderuhovega
zagona (izseljevanje), v drugem delu pa je reportaZno nakazal preobrat.
Ljudje si s pomoéjo uéitelja osnujejo posojilnico in zadrugo in prisilijo ode-

3 yKralji¢« je ime za prvega modkega potomca v Suhi krajini, podobno kot
skralje za obéana, ki ume govoriti z graséinsko (sodno) gosposko in ji posredovati
voljo in Zelje svojih volivcev,
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ruha Stempiharja, ki je prototip Cankarjevega Kantorja, da se loti — seveda
po volji idealistiénega pripovednika, a ne iz stvarnih osnov svojega znacaja
— poétenih(!) kupcij. Spis ima le dokumentarno vrednost kot odsev ¢Gasa
in kot diletantski pendant k Cankarjevemu Kralju na Betajnovi.« (139)

»U¢itelj Jakli¢ tudi ob zmagi moderne ni ¢util krize v svojem folklorno
realistiénem in dobroduSno zabavnem kramljanju o dobrepoljskih in suho-
krajinskih rojakih. Sele agrarno klerikalni poslanski mandat v kranjski de-
Zelni zborniei (1900) in dunajskem parlamentu (1907) ga je odtrgal od pisa-
teljevanja. Leta 1900 je v »novelix O ta testament! (DiS) Se na Siroko in z
utrujajoo gostobesednostjo razvijal nesreto iz gmotnih nagibov sklenje-
nega zakona. Prihodnje leto je v »povesti iz naSega kraja«, naslovljeni Od
hite do hise, prikazal sveZe, socutno in kriti¢no usodo vojaskega invalida
in jo povezoval z zgodbo zveze in nazadnje zmagovite ljubezni med gruntar-
sko héerjo in siromakom. Razen tega je objavil v zacetku stoletja Se dvoje
s humorjem zabeljenih vaSkih zgodbic: »sliko iz naSega krajac Za mozZem
(Knezova knjiznica, VII, zv., 1900) in zabavljico Na$a dekleta (KMD, 1902).
Potem je umolknil do leta 1920, ko je objavil Nevesto s Korinja (DiS, knjiga
v Gorici 1926) s presenetljivo sveZostjo pripovedovan pendant k finu, oziroma
vsebinsko predzgodovino motiva te mojstrovine nasega folklornega realizma.
Manj sre¢e je imel z »zgodovinsko povestjo« Zadnja na grmadi (Mladika
1924, ponatis Moh. knjiz., zv.6, 1925). Vzroke in posledice »poslednje ¢arov-
niske pravde v Ribnici«, ki je zamikala tudi ASkerca, je prikazal sicer uéin-
kovito in za preprostega bravca privliaéno, a nekoliko prav zaradi tega, ne-
koliko pa zaradi preostro poudarjene tendence — brez Zivljenjske in umet-
niske prepric¢ljivosti. Na poljudni ton in ostro tendenco je ubral tudi povesti
V graséinskem jarmu in Peklena svoboda (SV, 1925 in 1926), v katerih je
drasticno slikal socialne razmere na IZanskem v predmarcu in punt leta
1848, Tudi v razgibano in spretno pripovedovano »zgodovinsko poveste o
odkritju idrijskega rudnika Ob srebrnem studencu (Gorica, 1927) je vdihnil
vro¢o narodno in druzbeno tendenco. Ena poglavitnih oseb izraza tendenco
z besedami: »BoljSe je beZati in vse do tal za seboj poZgati, kakor pa Kkri-
viéno postavo trpeti.c S tako naperjenostjo zadnjih povesti se je Jakli¢ vrnil
ob koncu pisateljske poti k miselnosti Juréi¢evih najboljSih druZbenih po-
vesti (Domen, Tihotapec), kakor je bil izSel iz Muljavéevega folklornega
realizmaq (249).

Tako o Jakli¢evih delih zakljuéuje nad slovstveni zgodovinar dr. Slodnjak
in pribije ob koncu tega oznac¢evanja (na str. 250): »Kostanjevec, Jaklidev
stanovski tovarig, pa je po letu 1900 pisal in objavljal nepretrgano, obenem
kot udenec »nove struje«, vznemirjen od stilnih in motivnih novosti mo-
derne, oblikoval drugade in drugo snov, kakor jur¢i¢evec Jakli¢, rapsod
dobrepoljskih in suhokrajinskih gruntarjev in bajtarjev.«

Po vsej tej stvarni in strokovni presoji Jakli¢evega pripovednega dela,
oznadenega s pristojnim in izkuSenim peresom na$ega najve¢jega sodobnega
knjizevnega zgodovinarja — podrobnejsi pretres teh Slodnjakovih izvajanj
moram prepustiti drugim slavistom — bi mogli povzeti, da je ta na% kra-
jinski pisatelj in pripovednik veren in vreden naslednik prezgodaj umrlega
genialnega Jurd¢iéa kot mojstrski folklorni realist, ki »s presenetljivo sveZo-
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stjou prikazuje svoje krajintane z dobrepoljskega kota kot njihov izraznik
in pripovednik z ves¢im peresom — kakor sta to kmalu za njim in potem
vzporedno z njim z umetnifko in talentirano roko storila oba Zagori¢ana
brata Kralja. Kakor se je po zadruZnem in gospodarskem prizadevanju na-
Sega Jakli¢a-Podgori¢ana ob stekli kodevski ZelezniSki progi opomogla in
pozivila ta sicer zapuiéena in pozabljena dobrepoljska dolina, tako je v njem
nadla dostojnega in vsega priznanja vrednega izraznika in opisovalca svojega
zanimivega, romantiénega kraja.

Kdor bho hotel podrobneje pronikniti v Jakliceve pripovedne stvaritve,
ne bo mogel tudi mimo tipkane seminarske naloge, ki mi jo je dala héi Ivka
Sluga (Jakli¢) prebrati in ki temeljiteje obravnava in oznacuje Jakliceva
dela, povezano z navedbo nekaterih odlomkov iz pisem, ki so kroZila med
njim in Lampetom kot urednikom Doma in sveta, saj je bil Jakli¢ Ze od
prvega letnika te leposlovne katoliSke revije pri nas njen zvest sodelavec
poleg Petra Bohinjca ter klasiénega FinZgarja, Medveda, MeSka in drugih.
Ta ohranjena korespondenca (shranjena v arhivu NUK in SKA v Ljubljani)
prikazuje tudi vse tedanje ozradéje in razmere te revije do Jakliceve ustvar-
jalnosti. Urednik je moral Jaklicu marsikje in marsikdaj tudi spreminjati
rokopis, in to ne toliko jezikovno kot vsebinsko. Tu se kaZe za tisti ¢as za-
nimivo in napeto trenje med mahni¢evskimi naceli in liberalno moralo
kakega »nSlovenskega naroda«. Tako pi%e Lampe 4. 2. 1892 o Jakli¢evi Ljudski
osveti: »Zgodovinski uvod sem obdelal krajse, in po svoje, da se bode vse
toéno ujemalo. Junaka imenujem Henrika, ker je Erazem Ze v Vrbcu. Neko-
liko sem dostavil, besedo pa opilil, ker se ji pozna naglica. Le Citajte na-
tanéno Valvasorjal« Verjetno je Jakli¢ uredniku dovolil kaj nujnega spre-
meniti in ga véasih tudi vpra$al za svet. Ko je na primer poslal 22. I. 1894
Domu in svetu 2 poglavji svojega »Vojvode«, je vpraSal urednika Lampeta:
nKako bi razvil povest dalje? Ali naj se Gregor Sraka oZeni, kakor bodo
¢itatelji pri¢akovali, ali naj ostane sam. Razvijam lahko oboje. Mislim, da
bi bilo poslednje bolje, ker se c¢itatelja tako bolj preseneti.« Dne 29, III, 1895
mu piSe: »Sedaj piSem 'Prvenec’. Nabral sem dosti obi¢ajev in vraz, ki se
ticejo prvega krsta v druZini in to hocem priobéiti v povesti. Tega ni pisal
Se noben Slovenec in fudi je malo znano. Zato bode gotovo zanimalo.«
»Prvenca« je kasneje prekrstil v »Sina«, ki je sicer folklorna realistiéna po-
vest, a je bila za tiste ¢ase v katoliSki druZbi toliko moralno revolucionarna,
da so zaradi nje v Kranju DiS odpovedali.

O tem piSe Lampe 17. I. 1896 z nemalo zadrego: »... nikar ne segajte
tako na éutnostno in meseno polje raznih zakonskih in nezakonskih razmer!
S tem SZkodujete listu in celi stranki... Vi piSete jako dobro, toda nikar
tako ¢Gutno. Za naSo spaceno dobo to ni... Prosim, dajte se pouditi. Proti
reki ne moreva plavati.« Da je bil Jakli¢ glede pojmovanja kri¢anske morale
kot veren opisovalec Zivljenja okoli sebe mnogo 8irSi, kot so znani mahni-
¢evski nazori, spoznamo Ze iz teh navedenih odlomkov iz pisem med njim
in urednikom Fr. Lampetom, ki je sicer cufil, da gre Mahni¢ predaleé, a se
je moral kot urednik Doma in sveta ravnati po tedanjem katoli¥kem javnem
mnenju, ki je vladalo vse od I. kat. shoda do in preko mladinskega gibanja
(krizarjev) vse do II. vatikanskega koncila, ki je zavzel tako glede eroti¢nih
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in spolnih vpraSanj, torej morale, kakor glede druzbenih in nekaterih drugih
zivljenjskih vpraSanj precej drugac¢no in strpnej$e razmerje. *

Omenjena seminarska naloga oérta najprej takratno dobo (Auersperg-
-Lasser-Taafejeva vlada!), ko je od dvozveze (z Nemcijo) pridlo do trozveze
(z Italijo) od leta 1879—82 in so z vladne mize slovanskim narodom delili
radi le kake drobtinice in milostno dovoljevali dvojezi¢nost, ko je mladina
(mladoslovenci z Levstikom na ¢elu) nastopila proti dualizmu (Ze leta 1867)
in se je liberalni tabor loc¢il v elastikarje (Suklje, Kersnik) in radikale (Tav-
¢ar, Hribar), ko je za Taafejevo nastopila Windischgriatzova vlada, ki je
padla ob zahtevi po slovenski paralelki v Celju (15. VI. 1895). Proti razfor-
maciji: Italija, Avstrija in Nemcija nastopa zZe leta 1890: Rusija, Francija,
Anglija. Pred prvo svetovno vojno pa se za¢ne pri nas nagibanje na »Sonéni
jug« (Janez Ev. Krek) in tudi nas Cankar nastopa za demokrati¢no povezavo
Slovencev z Jugoslovani (Slovenci in Jugoslovani, 12., IV. 1913). Sustersi¢ pa
je nastopal za avtonomno upravo pod avstrijskim (habsburskim) zezlom.
Z izbruhom svetovne vojne (28. VI. 1914) je diktatura nage ljudi zapirala,
a Jugoslovanski odbor v Londonu je propagiral jugoslovansko drzavo. Maj-
nifka deklaracija je povzroc¢ila razkol. SusterSica so izkljuéili iz ljudske
stranke, ki ji je naceloval tedaj Ze dr. A. Korosec.

Izkljuceni SuSterSi¢ je takrat (po povratku iz Svice) ustanovil posebno
Slovensko kmecko stranko. Tudi Socialnodemokratska stranka je kolebala,
ali naj vstopi v Narodni svet in se prikljuéi Jugoslaviji. Po nastopu v du-
najskem parlamentu 1. 10. 1918, kjer je dr. A. KoroSec podal izjavo o drzavi
Srbov, Hrvatov in Slovencev (SHS), se je 5. in 6. oktobra 1918 v Zagrebu
ustanovil Narodni odbor (vijece) pod predsedstvom dr. A. KoroSca. Suster-
§i¢ je pobegnil v Svico in se vrnil Sele leta 1924. Med tem so Avstrijci doZiveli
poraz na italijanski fronti.

Jakli¢ se je — iz Se ne povsem pojasnjenih vzrokov — opredelil takrat
za SusterSicev politiéni naért Zveze podonavskih zedinjenih drzav in se poli-
tiéno zna$el v nemilosti tudi med svojim ljudstvom v Dobrepoljah, kjer je
naletel na hude nasprotnike (ZuZek in drugi). Kmalu nato je prodal svoje
imetje v Podgorici in odSel v St. JanZ, kjer je kupil posestvo, ki ga pa ni
osredilo. Zato se je kmalu naselil v Ljubljani, kjer je prevzel sluZbo blagaj-
nika pri ZadruZni posojilnici in mi na primer leta 1932 odstel brezobrestno
posojilo za podiplomski Studij na Poljskem ter vpraSal po stanju naSe
druZine.

»Otroska leta, 3olanje in prve Jakli¢eve sluZbe« — tako je naslovljeno
prvo poglavje omenjene seminarske naloge. V njem zvemo nekatere podrob-
nosti, ki jih SBL nima. Tako, da je bil nezakonski sin Marije Jakli¢ in Antona
Ribnikarja, ta¢asnega dobrepoljskega uéitelja, doma iz Gorié¢, ki je bil bole-
hen in je Ze tretje leto sluzbe v Dobrepoljah odSel v Dol (v letu JakliGevega
rojstva 1868) in tam umrl leta 1875. Njegovo bolehnost dokazujejo bolezenski
dopusti. Najve¢ se je z mladim Jakli¢em ukvarjala stara mati, ki je vplivala
nanj tudi s svojimi pravljicami. Dedek mu je umrl Ze zgodaj, in ko mu je
bilo 9 let, tudi mati, ki je zbolela dve leti prej.

Tezko mu je bilo Ze prvo slovo od Dobrepolj, ko je leta 1681 prejel od
naduditelja Matije Hudovernika odhodno spri¢evalo. Nekajkrat mu je po-
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stalo v Ljubljani kar nevzdrzno in je pobegnil domov, a sorodniki so ga takoj
spet vrnili. Ker mu je &la Ze v niZji gimnaziji matematika slabo, je ponavljal
in tako izgubil soSolca Antona Medveda, a kot ponavljavec je dobil Finzgarja
in Opeko. Leta 1884/85 je prejel spri¢evalo za sprejem na uciteljisée. Med
poditnicami pa je rad obiskoval svojo dobrepoljsko Podgorico in pomagal
sorodnikom na domu pri delu. Vendar je kmalu potem ta njegov dom v
Podgorici propadel. Na srefo ga je kupil sorodnik Zupan JoZef Stih, izredno
dober moZ in boter mnogih Dobrepoljcev (celo mojega brata Vilka, ki je
bil v njegovi hisi rojen, ker smo tam stanovali, leta 1910) in je to posestvo
vrnil. A prav tedaj, ko se je héi iz Podgorice primozZila v Zdensko vas, je
moral tudi Jakli¢ tja na poéitnice. Verjetno je bilo to zanj bridko in ga je
spodbujalo h kasnejSemu zadruzniSkemu delu, da z njim reSi propadanja
marsikakega dobrepoljskega obéana, ki so jih tedaj gnjavili razni podeZelski
oderuhi, katere je Jakli¢ tudi neusmiljeno razgaljal in napadal s svojo knjigo
kot z organizacijo kmetijskih zadruZniSkih podjetij.

Tedaj je Jakli¢ v Ljubljani stanoval in se hranil na gostilni pri Zajcevih,
dobrepoljskih domadinih. Vendar jim je v drugem letniku uéiteljis¢a zaradi
neuspeha v matematiki pobegnil v Trst k stricu Janezu. Ko se je skesan
vrnil, je opravil pri prof. Celestini izpit éez 1. polletje. Vendar je ob koncu
leta spet nasedel v tezavah. Tedaj je vneto prebiral Juréi¢a, Trdino, posebej
pa Levstika, o katerem sam izjavlja: »Noben pisatelj meni ni bil tako domaé¢
kakor Levstik, ki je ves zrastel iz naroda v Vel. Las¢ah; njegova beseda je
narodna, vzeta iz naSega ljudstva, da je bilo njegovo pripovedovanje vino
mojemu udesu. — U¢il sem se iz naroda in piSem za narod.« Izmed tujih
piscev pa je rad prebiral W. Scotta (Dolenc, Kres I, 1930, 358—360).

V spisu »O ta testament« (DiS, 1900) prikazuje Jakli¢ sosedovo Reziko,
ki izpada proti njemu kot nezakonskemu (’pankrtu’) in sem spada tudi
njegov spis »Ti pa nima§ oceta«, o¢itek, ki ga je slifal Se kot udenec ljudske
%ole in je v takratnih moralno nestrpnih ¢asih imel verjetno kar manjvred-
nostni obéutek. Razen tega vemo, da je pokojni pisatelj Jakli¢ na eno nogo
Sepal (z desnim stopalom izstopal navzven) zaradi okvare v zgodnji mla-
dosti (po drugi razlagi od rojsiva).

Na uéiteljiséu je srec¢al Jakli¢ dobrega prijatelja v mladem Josipu No-
vaku, poznejSemn uéitelju v Idriji in Sol. nadzorniku. Znano je tudi, da je
soSolcu Widru napisal za nalogo znano pripovedko »Kranjske muhe so pa
hude«, ki jo je kasneje Wester vnesel v gimnazijsko &itanko za I. razred.
Naklonjen mu je bil pa izmed profesorjev posebno Evgen Lah, ki je uéil
zgodovino, za katero je mladi Jakli¢ kazal izredno zanimanje. Ker je bil ta
profesor referent za Solstvo na ljubljanskem magistratu, mu je pomagal do
prvih sluzb in je tako z njegovo pomoéjo premagal teZave, ki jih je imel
z rednim zaklju¢kom uditeljiséa. Pa tudi kot odbornik pri Slovenski matici
mu je bil naklonjen, da se je laZje uveljavil kot knjiZevnik. Narodno pripo-
vedko, kako so se véasih branili pred Turki, ki jo ima Ze Valvasor, je leta
1888 pod Raznoterostmi priobé¢il Lampe v DiS.

Mestno Zivljenje prikazuje Jakli¢ v »Sirotic in »Trpki usodi«, ki ju je
s »Spomini s slovanskega jugau leta 1889 poslal Domu in svetu. Pomagal pa
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si je tudi s podlistki v »Slovencu« (17. novembra 1892 do 8. julija 1893) pod
pesnigkim imenom Josip Svoboda: »Pesnikovaleck, »Dedova Zeljax, »Zgodba
svete noci«, »Koledniki«, »Ob njenej smrti«, nAhacijev dan«, »Kresni veder«,
»Kako je oporocal MatevZ Skopar«. »Rodoljub« je objavil pod imenom Lovro
Dermota (4. februarja — 19. avgust 1893) »Gospoda Zgago zvitega njubalcac,
»Rejencau in »Ponoc¢njaka«. Tudi »Slovenski narod« je 30. junija 1893 pod ime-
nom Lovra Dermota objavil njegovo humoresko »Volagko Zupkoc. Jakli¢ je
bil zaradi velike druZine — poro¢il se je z dobrepoljsko uéiteljico Ivano
Arkovo iz Ribnice in mu je bil celo naducitelj Hudovernik, ki ga je (1893)
sprejel kot ucitelja, za botra — pa tudi zaradi predelave hiSe v Podgorici
v tistem ¢asu v placilnih stiskah in je nekajkrat prosil Lampeta za posojilo
(250 goldinarjev) na ra¢un poslanih in bodoé¢ih spisov. Ta mu spocetka ni
ustregel in ga je le spodbujal k pisanju, &ele potem, ko je Jakli¢ za nekaj
¢asa utihnil in je bil Lampe v zadregi za spise, se je udal. Pod imenom
Josip Svoboda je 12. marca 1894 priobé¢il v Slovencu tudi sliko »Barjanjec.
Jakli¢ je bil na Barje, ko je tam sluzboval, vzel k sebi tudi svojo staro mater.
Tudi Koledar Mohorjeve druzbe je leta 1895 priobé¢il njegov spis »Pravdar ali
Taki ne smete biti«...

Tudi v sliki »Peteling, ki jo je priobéil v Domu in svetu leta 1894, kaZe
neresnost ljudi, ki se pravdajo zaradi petelina. Na splo%no pa ostane najzna-
menitejSa pravda Dobrepoljcev za stare Ratike (pod Vaska pravda), ki je
vzbudila pozornost 5e mladega Jakli¢a, saj je trajala Stiri desetletja in kon-
¢no prinesla zmago Podgori¢anom (proti obéanom iz Bruhanje vasi, Pod-
pec¢i in Podgore ter Vidma). Leta 1896 je poslal Domu in svetu »DraZanec.
Ker je v povesti »Iz domacega krajau zadel v Stempiharju preoéitno v go-
stilni¢arja in trgovca Brdavsa, je moral celo Zalitev preklicati, Kakor je
moral v Sol. letu 1894/95 nadomescati v Vel. Poljanah uditelja KoZelja, ki
se je bil obesil, ter hoditi po hribu navzgor in zveder navzdol dnevno celo
polletje, tako je moral sluZbovat leta 1898 celo v daljno Dolenjo vas in se
je te sluzbe resil Sele ob novem letu 1898 z zdravniSkim sprid¢evalom.

Za zgodovinske spise je pridno prebiral Valvasorja, a za povest »Zadnja
na grmadi«, ki je iz8la v knjigi Sele 1925, je Ze leta 1895 prebiral Lesarjev
spis »Ribniska dolina« (v »Jahresbericht der Oberrealschule, leta 1864). Ta
spis je poslovenil Karel RudeZ. Poznal pa je tudi Ogrin¢evo »Carovnico s
Karneka« (Josip Ogrinec, v »Zori« 1872). Ze Koblar o¢ita v DiS (1927, str.
55), da ni ustvaril ljudi in z njimi pletel zgodbe, ampak vtaknil v zgodbe
ljudi samo za pri¢evanje snovi. Ko je pisal povest »V grasfinskem jarmuu
in w»Pekleno svobodo«, je sledil kroniki Zupnika Janeza v Skocjanu in
Apihovi Zgodovini Slovencev 1848. Ko je v spisu »IZanci gredo« s svojim
Menatom (Minatti) zivo zadel ob Govekarja, ker je bil ta med njegovimi
predniki, ga je tudi ta napadel.

Poleg narodopisne, realistitne in humoristi¢ne vsebine, kjer je Jaklié
dosegel izreden uspeh, se je torej ukvarjal tudi z zgodovinsko snovjo, ki ga
je mikala ob Valvasorju in drugih Ze omenjenih in neomenjenih virih in se
ji je morda zadnji¢ priblizal tudi s povestjo o Idrijskem rudniku Zivega
srebra pod naslovom »Ob srebrnem studencu« (1927, v zaloZbi Goriske Mo-
horjeve), se je Jakli¢ loteval tudi gospodarskopolitiénih vprasanj dobrepolj-

11 — Grosuplje III.



162 Zbhornik obéine Grosuplje, III. (1971)

skega in obcCega slovenskega zadruzniSkega zivljenja, saj je Ze leta 1899 po-
pisal zadruzniSke tezave v spisu »Moje prepri¢anje«, ki ga je priobé¢il dr. E.
Krek v svoji knjiZnici za ljudstvo I. pod naslovom O pomenu gospodarskih
zadrug. Zadruzni ideolog Krek je Jakli¢a pridobil za zadruZniStvo Se kot
ribniski kaplan, ko je priSel v Dobrepolje o tem kmetom govorit in je vecéino
Dobrepoljcev z njim vred navdusil, da so ustanovili Kmetijsko drustvo (na-
bavno in prodajno zadrugo), poleg tega pa Se Ljudsko hranilnico in poso-
jilnico v povezavi. To je bila tudi prva taka zadruZniS$ka ustanova pri nas
in zgled drugim krajem.

Nekaj spisov je tudi avtobiografskih, kot na primer Ze »Prvi hleb« (v
KMD 1901), kjer kaZe tudi uspeh zadruZne sirarne. Vse te njegove ustanove
smo takrat mi otroci kakor odrasli gledali s spoStovanjem, saj smo bili tudi
vneti vlagatelji »Cebelice« kot uéenci ljudske Sole. Pa tudi znamke smo
mladi stanovalci Stihove hiSe sem in tja dobili v tamkajsnjih prostorih (ko-
&ih) posojilnice, ki jih je predsednik Jakli¢ skrbno dnevno obiskoval in v
njih prebil lep kos svojega prostega ¢asa. Saj sta imela z marljivim Antonom
Jakopi¢em ohilo dela in ni ¢uda, ¢e je ob takem delu trpelo nekoliko tudi
njegovo knjiZevno ustvarjanje. Imel je pa¢ zanj Zivo zanimanje in Zelezno
voljo. V nedeljo pa je redno prisedel v prvo klop poleg zakristije pri masi,
ki jo je navadno sluzil stari Andrej* Ramovs, tudi nekoliko knjiZevno po-
vezan s pokojnim Cankarjevim so$olcem Perkom in Tavéarjem, ki jima je
nudil nekaj let brezpla¢na kosila v Ljubljani, in so se shajali v Poljanski
dolini tudi z mladim FinZgarjem (prim. Nova pot, Gregori¢ JoZe, 1969, 1970
ter Skofeloski zbornik 1971). Njegov brat Jernej Ramovs* v Vel. Lasdah pa
igra svojo vlogo v Javorskovi knjigi »Kako je mogoce« (ob cerkovniku Brej-
cu, njegovem ocetu, ki je bil najbolj spoStovana oseba v Vel. La&¢ah — po
zatrdilu Antona Puclja, sina nekdanjega poslanca in ministra meni kot so%olcu.

Jakli¢ je bil sploSno spoStovan in resnoben ter nad vse delaven élovek,
osebno pa prepri¢an in tudi odlo¢en katoli¢an. Zanimivo je, da je imel tako
tudi nasprotnike, ki jih na sploSno omenja tudi v nekaterih svojih izjavah.
Eden teh je bil tudi domacin Eréul, ki je baje prepreéil, da po odhodu Hudo-
vernika ni postal njegov naslednik, éeprav je na prvem mestu prosil. Pro-
sila sta za to mesto Se Engelman in Pavéi€. Dobil je Engelman. Znano pa je
tudi, da je bil Jakli¢ med tistimi 30 uéitelji, ki so se v Ljubljani udelezili
duhovnih vaj in je proti njim nastopila zlasti Zaveza avstrijskih jugoslo-
vanskih uéiteljskih drustev, ki je to tridesetorico izkljuéila iz svojih vrst
v Gorici, medtem ko sta bila Tavéar in Hribar imenovana za déastna élana
Zveze. Zato je bil Jakli¢ med prvimi, ki so zaceli izdajati Slovenskega uéi-
telja in leta 1907 ustanovili SlomSkovo druzbo. Bil je tudi prvi njen pred-
sednik (za njim CadeZ in Novak ter Strukelj). Pod naslovom »Mozaik« je
prikazal ljudskega uditelja in pesnika Andreja Kanénika, ki je uéil skoraj
¢etrt stoletja v Dobrepoljah. (O njem piSe tudi JoZe Gregorié v ZOG 1969 in
1970). V okviru Slom&kove zveze pa je kot predsednik Jakli¢ ustanovil tudi
udéiteljsko zadrugo s posojilnico in hranilnico.

4 8 tem popravljamo napatno ime Antona R., ki smo ga v lanskem zborniku
navedli.
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O izseljenskem vprafanju piSe v svojem spisu »Od hiSe do hiSe«. O za-
druZniStvu razpravlja tudi v svojem »Agitatorju« (Domoljub 17. avgusta
1902), nakar je za 18 let navidez utihnil, ¢eprav je doma %e pisal in pilil svoje
zgodovinske povesti. Ko je bil v novomegki bolnici operiran na kili, je ne-
koliko zanemaril tudi Solo, a leta 1908 je postal naduditelj. Njegova Zena je
ué¢ila do leta 1909, ko je bila predéasno upokojena. ’

V Domoljubu je priobéil spis »Iz ¢asov ¢arovnicu (31. avgusta do 16. no-
vembra 1916), v Resnici pa pod imenom Peter Strelec »Preiskava v cerkvi
Sv. Martina«, kjer piSe, kako so v cerkvah skrivali med vojno Zito (4. maja
1918). Leta 1920 je izSla njegova »Nevesta s Korinja«. V Slovencu »Prvi Zen-
ski klobuéki v Dobrepoljah« (24. junija 1928) in »Ti pa nima$ oc€eta« (10. no-
vembra 1928). Domoljub mu je objavil »Zadnje trenutke Toneta Krivanoga«,
»Kako so dali Skocjanci zadnjo dav&tino baronu v Lesi¢ju«, odlomka iz
povesti »Skocjanski gospod«, dalje Se nPresenefenjex in »Petelinska ¢udo-
delnika¢. Nad list in Druzina pa sta leta 1929 priobéila »Kovata RoSlac. V
»Slovencu« je Se leta 1934 izSel odlomek njegove nAgrarne reforme«, ki je
edina ostala v rokopisu® (»V prevratnih dnehe, kar je izhajalo delno Ze od
20. novembra 1929). Poleg tega je »Slovenec« objavil tudi njegovo »Pred-
mestje«, »BoZi¢evanje ZorZza Cepina«, »Iz starih papirjeve, »V letih strahotec,
ki je menda zadnji njegov spis, objavljen 21. julija 1934.

To so navedbe omenjene seminarske naloge, ki obravnava od Ze ome-
njenih poglavij Jakli¢a kot uéitelja in buditelja, 1judskoSolskega ucitelja in
pisatelja in podaja na koncu Se pregled in oceno njegovih del z zakljuékom,
nakar sledijo Se opombe, bibliografija in viri. Jakli¢ je v svojih kmetskih
slikah ne le opisovalec navad in dogodkov, temveé tudi razgaljevalec nepra-
vilnosti Zivljenja na kmetih: pohlep po premoZenju in oderustvo, maSéeval-
nost, sleparstvo, neusmiljenost, svetohlinstvo, pravdarstvo, napa¢no skle-
panje zakona, ljubosumje, sovrastvo, pijan¢evanje, oSabnost in podobno. Ta
vzgojna namernost kajpak zmanjSuje umetniSko raven Jakli¢evih povesti,
ki jim bi lahko oporekali Se psiholoSke poglobitve nastopajo¢ih oseb kot
nekaterih skokov, ki zadevno niso utemeljeni. Pa¢ pa je prednost Jakli¢evih
povesti njih dramati¢nost in presenetljivi prevrati dejanj. Tu je treba ome-
niti, da je bil Jakli¢ tudi povezan z Dramatiénim drustvom in prirejal ne-
katere svoje stvari za oder. Tako je na primer Bobnar Pavel dramatiziral
leta 1938 »O ta testament« v »Ljubavni cvet je zamorjen«. Razgibano drama-
titnost kaze marsikatera knjiga, posebno tudi njegova zadnja zgodovinska
knjiga »Ob srebrnem studencug, ki so jo dramatizirali letos v koprskem radiu.

Zanimivo in znacilno je, da se je dobrepoljska umetniSka stvarjalnost
skladno ujela med Jakli¢evo pripovedniS8ko ustvarjalnostjo in slikarsko na-
rodopisno simboliko bratov Kraljev — soasnih umetniSkih oblikovalcev
sosednih vasi (Podgorice in Zagorice). Prikazujejo vsi trije prelivajoéi se
tok prizorov iz krajinskih vasi od rodu do rodu vse od krsta pa preko uba-
danja na zemlji iz dneva v dan in veselega Zenitovanja tam na sredi prirod-

5 Po zatrdilu héerke Ivke (na obisku 6. aprila letos) imajo rokopis shranjen.
6 Doslej najpodrobnejse (analiticno) razpravljanje o Jaklicu (v rokopisu na
85 tipkanih straneh, ki je bilo omenjeno Ze lani v ZOG.
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nega Zzivljenja kmeta na domadi grudi pa do Zeleznega kriZa na grobu. Ta
bogatost oblikovalne sile vseh treh umetnikov se je lepo spojila v nekaterih
ilustriranih izdajah Jakli¢evih del ob spretni roki nadarjenih domacih sli-
karjev (zlasti nNevesta s Korinjax z 10 risbami leta 1920 in ne nazadnje s
spomini Franceta Kralja na Jaklica (»Slo je kot v viharju«).

Naj zaklju¢imo: Jakli¢ je kot skrben in dobrohoten uéitelj svojega ljud-
stva, njegov zastopnik in vzgojitelj »vodil ljudi iz teme nevednosti k luéi
znanja in izobrazbe, iz surovosti in moralnih zablod k resnici. Spostljivo je
opisal vse ljudske navade dobrepoljskega ljudstva ob razli¢nih priloZnostih.
Tako je postavil trajen spomenik sebi, ljudstvu v jedrnatem, lepem, pre-
prostem in Segavem jeziku.” Ni se Stel za velikega umetnika in ni pripadal
nobeni umetnidki struji svoje dobe, saj sam pravi: »Nisem umetnik, saj ni-
sem imel niti prilike ne ¢éasa, da bi se bil bavil zraven drugega dela Se s Stu-
dijem lepe umetnosti. SkuSal sem ljudstvu podati v nac¢inu pripovedovanja
svoje dobe njegovo zgodovino, lepoto zemlje in znacajev.« (Fr. Kralj: »Slo
je kot v viharju«, Slovenec 24. decembra 1931).

Spada med najboljSe mojstre naSe narodopisne povesti, ki Se danes mika
bravea, posebej domadina in poznavalca Suhe krajine in s svojo neprekos-
ljivo Zivostjo in razgibanostjo trka na naSo narodno vest in terja primerne
hvaleZnosti do neumornega ljudskega vzgojitelja, druzbenega delavca in vne-
tega pisatelja. Ne bi smel dalje ostati na slepem tiru I. zvezka Izbranih spi-
sov (v letu 1936) in ne bi smelo ostati le pri zunanji zgradbi doma, ki nosi
njegovo ime v Dobrepoljah, v sredi$¢u njegovega delovanja. Njegovi izbrani
in zbrani spisi bi imeli 8¢ danaSnjemu bravecu marsikaj nuditi in predvsem
blaziti njegovo nrav in Jaklicev dom naj bi nudil vsaj zarodek njegovega
muzeja, ki bi naj domaéinu kot turistu prikazal obseZno in pomembno
njegovo delo.
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7 Iz omenjene seminarske naloge o Jaklicu. (Zakljudek)
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Franca Jakli¢ca IZBRANI SPISI, I. zvezek. Uredil Janez Logar. Jugoslovan-
ska knjigarna in tiskarna v Ljubljani, 1936, str. 284. :

CASOPISI IN REVIJE

Podgori¢an: Spomini s slovanskega juga, Dom in svet, 1889.

Podgori¢an: »Selska slika«, Dom in svet, 1890, Ljubljana.

Podgori¢an: »Sirota«, Dom in svet, 1890.

Podgori¢an: »Luka Vrbec«, Dom in svet, 1890,

Podgoric¢an: Podobe iz naroda, Dom in svet, 1891.

Podgori¢an: Na Samovcu, Dom in svet, 1891.

Podgori¢an: Na&i va&éani, Ljubljanski zvon, 1891, &t. 6—17.

Podgori¢an: Tkaléev Anton, Ljubljanski zvon, 1891.

Podgoric¢an: Ljudska osveta, Dom in svet, 1892,

Podgori¢an: Vagka pravda, Dom in svet, 1892.

Podgoridan: Kako se je Zenil KobaleZzev Matija, Dom in svet, 1893.

Svoboda Josip: Zgodbe svete noc¢i. Slika z na8&ih gor, Slovenec, XX, 1892,
Stev. 294, 1—2.

Podgori¢an: Vaski pohaja¢, Dom in svet, 1893.

Podgori¢an: Johannes studiosus, Dom in svet, 1893.

Svoboda Josip: Kako je oporoc¢al MatevZ Skopar? Znadajna slika, Slovenec,
XXI, 1893, &tev. 154, str. 1—2.

Svoboda Josip: Koledniki. List iz kronike, Slovenec, XXI, 1893, Stev. 133,
str. 1—2, Btev. 134.

Svoboda Josip: Kresni veder. Slika. Slovenec, XXI, 1893, Stev. 142, str. 1—2.

Svoboda Jos[ip]: Ob njenej tragediji. Prizor in tragikomedija zivljenja. Slo-
venec, XXI, 1893, &tev. 137, str. 1—2.

Podgori¢an: Sin. Dom in svet, 1894.

Podgori¢an: Petelin, Dom in svet, 1894.

Svoboda Josip: Barjanje. Slike, Slovenec, XXII, 1894, 56—58.

Podgori¢an: Svatba na selih. Povest, Ljubljanski zvon, XIV, 1894, Stev. 1,
str. 19—25, &tev. 2 (84—91), &tev. 3 (146—152), Stev. 4 (208—215), Stev. 5
(273—276), Stev. 6 (334—342).

Podgori¢an: V pustiv je Sla. Dom in svet, 1894.

Podgori¢an: Pravdar ali Taki ne smete biti. Slike z gor, Koledar Mohorjeve
druzbe, 1895, str. 511 (dognala dr. Melita Stele).

Podgori¢an: Loncéar. Kratkocasna povest, Dom in svet, VIII, 1895, Stev. 17,
18, 19. V jubilejnem kazalu 1938, str. 9.

Podgorican: Pred petdesetimi leti. Crtica, Dom in svet, VIII, 1895, Stev. 16.
V jubilejnem kazalu 1938, str. 9.

Podgoridan: Vojvoda. Povest. Dom in svet VIII, 1895, Stev. 10 (Jub. kaz.)
1938, 9.

Podgori¢an: Lepi Tonéek, Dom in svet, 1895.

Podgori¢an: 1z naSega kota. Povest. Dom in svet, XI.1898, Stev. 10—13, 16,
19, 20, 22, 23, 24.



166 Zbornik obéine Grosuplje, III. (1971)

Podgori¢an: »Moje prepri¢anje mi je sveto«, slika iz Krajine. Glasnik Stev. 5,
1899, str. 24—33. Po SBL.

Podgorican: Za mozem. Slika iz naSega Kkraja. Anton Knezova knjiZnica, 7,
1900, str. 47-—86. (Slebinger).

Podgori¢an: O ta testament. Novela. Dom in svet, XIII, 1900, str. 12—24
(kazalo!)

Podgoric¢an: Ol8evski cerkvenik. Kratkocasna povestica. Dom in svet, XIV,
1901, Stev. 1, str. 19—28. Po SBL.

Podgori¢an: Od hi%e do hife, Dom in svet, XIV, 1901, §tev. 8—12.

Podgori¢an: Prvi hleb. Koledar Mohorjeve druzbe, 1901, str. 24—31, po SBL.

Podgoridan: Moz na strehi. Burka iz naSega kraja, Dom in svet, XV, 1902,
Stev. 4, 202—207. Po SBL.

Podgori¢an: NaSa dekleta. Slika iz naSega kraja, 1902 Koledar Mohorjeve
druzbe, 6—15. Po SBL.

Podgori¢an: Agitator. Iz spominov ljudskega pisatelja. Domoljub, XV, 1902,
str. 15—18.

Podgori¢an: Tkal¢ev Anton. Novele. Narodni vestnik, 2, 1913. str. 140—141,
po SBL.

Podgori¢an: Crtice iz naSe preteklosti, Domoljub, 1916, &tev. 29, str. 35—46,
po SBL.

Jaklié Fran: Nevesta s Korinja, Dom in svet, XXXITI, 1920, Stev. 3—12, z
risbami Franceta Kralja (10).

Jakli¢ Fran: Ad terrorem aliorum. Zgodovinska slika, Ave Maria, 19, 1927,
4—8.

Jakli¢ Fran: Ob srebrnem studencu. Ave Maria, 19, 1927, 9—12, 1928, 1—12.

Jakli¢ Fran: Moz na strehi. Burka iz naSih krajev. Mali list, V, 1927.

Jaklié Franc: Zadnji trenotki Toneta Krivanoga. Odlomek iz povesti »Skoc-
janski gospod«. Domoljub, 41, 1928.

Jakli¢ Fran: Ti pa nima$ odeta. Crtica iz Zivljenja na vasi. Slovenec, LVI
1928, Stev. 258, 6—1.

Jakli¢ Fran: Prvi Zenski klobuéek v Dobrepoljah in tako naprej. Slovenec,
LVI, 1929, &tev. 143, 4—5.

Jakli¢ Fran: Pelelinéek ¢udodelnik. Domoljub 41, 1928, 47, 752—"753.

Jakli¢ Fran: Kako so dali Skocjanci zadnjo davi¢ino baronu Lesidju. Od-
lomek iz povesti Skocjanski gospod. Domoljub 41, 1928, 32 (500), 33
(524—525), 34 (534—536).

Jakli¢ Fran: Grda razvada. Domoljub, 41, 1928, 29 (453).

Jakli¢ Fran: Kova¢ Ro$l. Na§ ¢olnié¢, VII, 1929, &tev. 1, 11—14.

Jakli¢ Fran: V poprevratnih dneh (iz knjige Agrarna reforma). Slovenec,
LVII, 1929, &tev. 265 (4), 266 (4), 267 (4), 268 (4).

Jakli¢ Fran: Kova¢ RoSl. Druzina I, 1929, Stev. 1—3.

Jakli¢ Fran: Predmestje. Slovenec, LVII, 1929, 277, str. 4—5.

Jakli¢ Fran: Moz na strehi. Burka. Koledar Ave Maria.

Jakli¢ Fran: Iz starih papirjev. Slovenec, LVIII, 1930, Stev. 91, 20.

Jakli¢ Fran: V pustiv je §la. Domoljub 54, 1941, 26—29.
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Jakli¢ Fran: Tri srca se bore za moZa, Domoljub 54, 1941, 31—38.

Jakli¢ Fran: Razglasila ga je. Dogodek iz kmetskega Zivljenja. Domoljub 54,
1941, 23 (10—11, 24).

Jakli¢ Fran: BoZifevanje Zorga Cepina 1. 1944, Slovenec LVII, 1929, &tev. 294,
str. 9—11 (pril.).

O JAKLICEVIH SPISIH IN OCENE

Jakli¢ Fran Podgori¢an,! Iskrice. Zbirka pesmi in povesti. Spisal in slovenski
mladini poklonil Janko Leban, nadué, III. V Gorici. Zalezil in tiskal
Anton M. Obizzi, 1892, UT, 32, 1892, 23, 319—320.

Ocena Iskric v Uciteljskem tovarisu, 32, 1892, 24 (332—333) Janko Leban.

Vencéek pravljic in pripovedk. Slovenski mladini spisal Jos. Freuensfeld,
Celje, 1892. SamozaloZba, Tisk Dragotin Hribar, UT, 33 1893, I, 10—11.
Ocena F. J.

Osvit. slike iz tridesetih godina. Napisao Ksaver Sandor Gjalski, Dom in
svet, 6, 1893, 239 (Podgori¢an).

Mohorski pripovedniki, kritika, 2, 1926—27, 3, 42—46. Ocena del: Fran Jakli¢,
Zadnja na grmadi, Anton Vadnjal: Otro&ki postrZzek, Ivan Pregelj: Bozji
mejniki.

Boj gospoda Govekarja za ¢ast svojega deda ali kaj, Slovenec, 54, 1926, 66, 7.
Polemika 7z Govekarjem o Jakli¢evi povesti V gradéinskem jarmu.

Fran Jakli¢ Podgori¢an, Slovenec, 66, 1938, I 3.

Frana Jakli¢a Izbrani spisi. Uredil Janez Logar, I. zvezek, Ljubljana, 1936.
Jugoslovanska knjigarna in tiskarna. Mentor, 24, 1936—37, 189—190.

ESEJI, SPOMINI

Jakli¢ Fr.: Zadnji dobrepoljski tihotapci. Dolenjske novice, 14, 1898, 12 97—98).

Jakli¢ Fr.: Slovenski uditelj. Slovenec. Pisma prijatelju. — Slovenski udi-
telj I, 1900, &t. 2, str. 21—23, 5t. 3, str. 35—38, &t. 4, str. 55—56, &t. 15,
str. 231—232. (Dognal Rudi Dostal.)

Jakli¢ Frlanc]: IZzanci gredo. Slovenec, LIV, 1926, Stev. 66, str. 3—4. Uvod
v knjigo V gras¢inskem jarmu (Lj. 82) 13.

[Jakli¢ Fran]: Kaznovana nespodobnost. Slovenec, LVII, 1929, Stev. 258, str.
4. Zgodovinsko ustno izro¢ilo iz Suhe krajine.

1 Jakli¢ je poleg psevdonima Podgori¢an uporabljal za svoje zgodovinske spise
po &asopisju (revijah) $e psevdonim Svoboda Josip, ponekje Se Branimir in Lovro
Dermota. Ne gre ga pa zamenjavati s pisateljem verskih in vzgojnih knjig in spisov
Franom Jaklifem, ki je med drugim napisal tudi knjigo o naSem Skofu in misijo-
narju med Indijanci v Ameriki Baragu. Med psateljice se uvrica tudi Jaklideva héerka
Helena Jakli¢, ki je pisala v Dejanje I, 1938 Sluzkinja, 8t. 5 (152—163) in Petletnica,
&t. 10 Moderne ¢ase v Domu in svetu, 1939, Hraniléek, 1944, zbornik II. ter Dve é&rtici,
1939, Okni in Dov&inovi, Za zbornik Zimske pomo¢i je napisala BoZo, 1944 in Sosede.
Obisk, 1943.
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VIRI

Franc Jakli¢: IZBRANI SPISI. Janez Logar. Jugoslovanska knjigarna in tiskarna.
Ljubljana, 1936,

Zgodovina slovenskega slovstva, IV Nova struja (1895—1900) in nadaljevanje
oblike realizma in naturalizma (Dr. Anton Slodnjak — L. Legi8a z opombami.) I.
Zastopniki slovenskega realizma in naturalizma v dobi moderne: b) Realisti¢ni in
novostrujarski pripovedniki po zmagi moderne.

Seminarska naloga o Jakli¢u Podgori¢anu (85 tipkanih strani), ki sem jo dobil
pri héerki Ivki Jaklic¢evi, por. Sluga, Nazorjeva 4/II.

Slovenski biografski leksikon o Jakliéu (Grf. — Grafenauer), 3. zv,

Biografija: Razprave, ¢lanki, I. Nauka o knjiZevnosti I/2 Historija jugoslovanske
knjiZzevnosti: Jakli¢ Fr. Podgoric¢an, 1/2, 27611, NUK. Njegova prozna dela v ¢asopisju
(revijah). — Knjige. Eseji, spomini. Kronolo§ko sem spise uredil sam.



PODOBA LOUISA ADAMICA
Mira Mihelié

Stirinajstletni Lojzek Adamié, ki se je 30. decembra 1913 izkrcal v naj-
ve¢jem pristaniS¢u sveta — New Yorku — je vedel malo ali ni¢ o vprasanjih,
ki so ga pozneje, v njegovi zreli moski dobi, tako vznemirjala kot ¢loveka
in pisatelja. Sam popisuje svoje prve vtise:

»Tonil sem v kaosu vtisov in prvih razgledov. S éudnim navduSenjem me
je navdalo, ko je »Niagara« zabrlizgnila ladji pred nami v znamenje, naj se
umakne. Najrajsi bi bil zavriskal prav tako glasno kot ta brlizg. Sem pa tja
sem se ozrl na hrupno, slikovito, po ¢esnu zaudarjajoo trumo, ki se je gnetla
na krovu. Bili so ljudje morda dvanajstih narodnosti, ki so se stiskali med
vretena na sidrih in med dvigala, sikajo¢a od pare, se prerivali proti ograji
na palubi, se pehali in gnetli, da bi ujeli beZen pogled na novo deZelo, na
mesto; dvigali so otroke in celo vedje decke, da bi videli kip Svobode; Zen-
ske so jokale od veselja, moZje v zahvalni molitvi padali na kolena, otroci,
kri¢ali, vekali in plesali« (Smeh v dZungli)

Malokdo je tako pretresljivo opisal prvi pogled na obljubljeno dezelo.

V New Yorku je deéek, velik in mod¢an za svoja leta, dobil sluzbico pri
poStnem oddelku slovenskega listi¢a »Narodni glas«. Malo po malo se mu je
poleglo razburjenje, ki ga je bilo prevzelo ob prihodu v novi svet, ki ga je
mikal in vabil, odkar je v domadi vasi, v Blatu pri Grosupljem, poslusal
sAmerikance«. Vpisal se je v vederno 8olo, da bi se naucil angleS¢ine, saj je
bilo to neogibno potrebno, ¢e je hotel spoznati in razumeti svojo novo do-
movino. Redno je za¢el brati ameriSke revije in ¢asnike. Ob ¢lanku Johna
Reeda, naprednega ameriSkega pisatelja, pa je nenadoma zagledal Ameriko
kot bojiice, kjer se bojujejo za premoc¢ divje sile. Ko mu je bilo Sestnajst let,
se je seznanil z romanom Uptona Sinclaira »DZungla«. To je torej Amerika!
Pozneje je zapisal: »In nekaj dni sem globoko in ostro sovraZil vso to
dezelo.«

New York mu je bil zdaj videti oduren, razpadajoé: »Velikanski brez-
zvezen in neubran kup opeke, kamenja, cementa in jekla, ponekod lep in celo
krasen, ako se je ¢loveku posrecilo, pozabiti za trenutek na ostali del, dru-
god zopet pust, neznosen in zoprn, zaudarjajo¢ po zatohlosti, po ¢esnu in bedi
tesno natladenib mnoZic. Mesto ostrih, krutih nasprotij.«

Proti koncu leta 1916 je »Narodni glas« prenehal izhajati in Adamié je
ostal brez dela. Skraja je naSel le zaposlitev najslab%e vrste: pomagal je pre-
kopavati cestni tlak, nakladal je blago na tovornjake in bil za pometada v neki
svilarni. Njegovi tovari&i pri delu so bili proti delodajalcem brez moé&i in
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naveli¢al se je vzdu$ja, v katerem je prevladoval obup, pustil delo v svilarni
in stopil v ameri8ko vojsko. Njegov polk so &ele proti koncu vojne poslali
na francosko-nemé&ko fronto, v januarju 1919 pa Ze nazaj v ZdruZene drzave.
Adamié se je bil za tri leta vpisal v redno armado. Ko je pozno pozimi 1920
slekel vojasko suknjo, je bil zelo resen mlad moZ brez iluzij, teda Se vedno
7Zeljan resniéno doziveti Ameriko. Denar mu je kmalu skopnel, ampak kaj
za to, ¢e je nekaj dni stradal! Romal je po neizmernih &irjavah deZele in Zivel
iz rok v usta, danes tukaj, jutri tam. Nekaj ¢asa je sluzil celo na ameri$kih
trgovskih ladjah, nato zapustil morje in delal v restavracijah, ¢evljarnah in
tekstilnih tovarnah. Spet je na lastni kozi doZivljal poloZaj delavca v kapi-
talizmu. Medtem je veliko bral in razmis$ljal in v njem je zorelo spoznanje
o ZdruZenih drZavah, ki ga je pozneje tako Zivo izrazil v svojih delih.

Ved let je preZivel v Kaliforniji najprej kot delavec, potem kot éasnikar
in nazadnje kot tajnik pristanikega pilota — v tej sluzbi je lahko veéji del
dneva pisal ali bral. Ko je znameniti ameriSki publicist in kritik Mencken
leta 1928 natisnil eno njegovih povesti v svoji reviji »The American Mercury«,
pa se je zadela njegova pisateljska pot. Star je bil devetindvajset let, pol Ziv-
ljenja je Ze prebil v ZdruZenih drZavah in ameriSka dZungla ga ni potegnila
na dno kakor toliko drugih priseljencev. Se zmeraj mu je bila Amerika vzne-
mirljiva prigoda, ki ga je c¢edalje bolj zanimala. Napisal je sicer, da ni mo-
gode ljubiti niti sovraZiti to deZelo z njeno mrzli¢no dejavnostjo, napa¢nim
pojmovanjem vrednosti in z nezadovoljstvom, ki je posledica vsega tega,
vendar je bil ves poln Amerike, prevzet od njenih neiteto moZnosti, oaran,
omamljen. Resda ni 1jubil svoje nove domovine, bil pa je vanjo zaljubljen.

Leta 1928 je predsednik ZdruZenih drZav Herbert Hoover oznanil, nda
je najvi§ji smoter amerifke druzbe imeti kokos v vsakem loncu, svilene no-
gavice na vseh Zenskih nogah in dva avtomobila v vsaki garaZi«. Ze leto dni
po tistem pa je zavladala velika gospodarska kriza, ki je deZelo bolj kakor
kdaj spremenila v politiéno, gospodarsko in druzbeno dZunglo. V obljubljeni
deZeli je stradalo na milijone brezposelnih delavcev, vedidel priseljencev.
Tudi Adamié¢ je bil eden iz te mnoZice, osemintridesetih milijonov ljudi, ki
so prisli ¢ez morje pomagat Ameriki, da bi postala velika in strafna. Zdaj
so tu — ljudje, ne pa »gnoj«, kakor bi jim rekli »pristni« Ameridani. Znova
je zadel popotovati po deZeli, zdaj z namenom, da bi preuéil Zivljenje pri-
seljencev »do dna in z ljubeznijo, vendar nepristransko« in pisal o njih. Boj
delavstva proti izkoris¢anju, obupne razmere mnoZic med gospodarsko krizo,
napori priseljencev za obstanek so se mu strnili v eno. Pod vsemi temi vtisi
je napisal in izdal svoje prvo veliko delo »Dynamite« (Dinamit), knjigo o sto-
letnem razrednem nasilju v Ameriki, ki je pozneje postala uéna knjiga na
ameriskih univerzah.

Po svojih élankih in novelah, prevodu Cankarjevega »Hlapea Jerneja« in
monografiji o ameriSkem pesniku Robinsonu Jeffersu, rojenem v Pittsburghu,
se je Adami¢ s tem obseZnim delom (500 strani) dovolj trdno zasidral v te-
danji amerigki literarni dejavnosti. Vsekakor je napisal edinstveno zgodovino
stoletnega boja med amerikim kapitalizmom in delavstvom, kakrSen je bil
od zacetka tako imenovane industrijske revolucije do izida njegove knjige
leta 1931. OroZje teh in onih je bilo »dinamit«. Tisti, ki jim je bil dobidek edini
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Louis Adamic¢ leta 1949
(Foto B. Stajer)

zivljenjski smoter, so uporabljali ne¢loveSka sredstva; mnogostevilna, brez-
pravna mnotZica, ki se je bojevala za golo Zivljenje, pa se je postavljala v bran,
kakor je vedela in znala, vendar zmeraj zaman, zakaj tisti, ki jim je ustva-
rila bogastvo, so imeli vse moZnosti, da jo ukrote. Tako je §lo od Molly
Maguirov, skrivnega reda, ki je ubijal izkorisc¢evalce delavskega razreda, do
najnovej$ih metod z industrijsko sabotaZo, od prve bombe v Haymarketu
do Debsovega upora, od afere bratov MacNamara in justi¢nega umora Sacca
in Vanzettija do raketirstva, gangstrskega nacina izsiljevanja. Na tej strani
stiska delavskih mnoZic, brezposelnost in samomori, na oni strani pa ne-
pojmljivo razkosje, brezbriZznost in cinizem. In boj se nadaljuje, dokler ne
bo tudi miselnost ameriSkih ljudi zrela za revolucijo, kakor je amerika
druzba %e zdavnaj, je napovedal pisatelj v tej pretresljivi knjigi.

Temu delu je Ze naslednje leto sledil »Smeh v dZunglic. Ampak smeh,
tista spro&cujoca sila, ki je obvarovala Adamica, da ga ni Amerika nikoli,
niti v najhujsih okoli4¢inah ne, potegnila na svoje dno, ga zapuiéa v tem
¢asu splonega prikraj$anja, osuplosti in stiske. V tej knjigi, ki je nekaken
#ivljenjepis, pisatelj ne opisuje le lastne Zivljenjske poti, temveé poskusa
tudi z usodami drugih priseljencev pojasniti braleu, kaj pomeni priseljencem
Amerika in kako jo preoblikujejo. S podobami iz ameriSkega Zivljenja po-
nazori amerigko idejo uspeha, »amerifki sen«, kakor so to imenovali pozneje
drugi, »to idejo, ki sili, vabi in Zene milijone domacinov in tujcev k velikim
gmotnim uspehom zaradi teh uspehov; a vsi ti po uspehu hlepedi mogki in
zenske, ki so vedidel nezmoZni modro ravnati s premoZenjem ali imeti modre
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odnose z oblastjo» so kot posamezniki ali kot razred prej ali slej obsojeni
v isto usodo... strmoglavili bodo v temine«. Finanéni polom, ki je zadel
ZdruzZene drZave, ga je Se potrdil v prepri¢anju, da je vse Zivljenje v tej nsvo-
bodni, demokrati¢ni, individualistiéni, kapitalistiéni, zamotani, fantasti¢ni
drzavi slepo, nasilno, sluéajnostno« — skratka, da je to Zivljenje: dZungla.

Za ti dve knjigi je Adamié prejel Guggenheimovo literarno nagrado, ki
je bila nekak3na Stipendija s pogojem, da mora zaradi Studija prebiti leto
dni v Evropi. Tako se je leta 1932 na$ pisatelj z Zeno Stello — Ameri¢anko —
vkrcal na prekooceansko ladjo proti stari domovini. Nekaj dni se je hotel
ustaviti tam, nato pa preZiveti tisto leto v Italiji. Ampak dogodki so ga pre-
hiteli. Pred njim je potoval glas o njegovi slavi v Slovenijo. Se preden se je
Adamié z Zeno izkrcal v Trstu, je prisSel na ladjo »slovenski gentleman, ki je
kar prekipeval od vljudne vneme in usluZnosti« (Vrnitev v rodni kraj). Pred-
stavil se jima je in poljubil roko Stelli, ki jo je to pripravilo v hudo zadrego,
zakaj v Ameriki mogki tega ne delajo, razen ¢e so zaljubljeni; potem je po-
udil pisatelja v izbranih besedah, da je predstavnik bana Dravske banovine,
kakor se je tedaj imenovala sedanja socialisticna republika Slovenija. Tako
se je pricela pot znamenitega rojaka po domovini, ki je trajala namesto
nekaj dni dobrih deset mesecev. Bilo je za ¢asa Aleksandrove diktature in
Adamic se je znaSel v deZeli, kjer se je rezim drZal s celo vojsko tajnih agen-
tov (samo v Beogradu jih je bilo &tiri tiso¢ petsto). V Beogradu in Zagrebu
je bil osebno pri¢a prizorom nasilja na cesti. Kot hister opazovalec se ni dal
premotiti videzu, s katerim so ga hoteli uspavati uradni krogi. Izvedel je,
kaj se dogaja v Glavnjadi in v drugih je¢ah po drzavi, kakino je razpoloZenje
med mnoZicami, kako delajo s Hrvati. Po vrnitvi v Ameriko je napisal knjigo
»The Native's Return« (Vrnitev v rodni kraj), ki je nemudoma dozZivela ve-
likanski uspeh, saj so je Ze prvi mesec po izidu prodali kar 50.000 izvodov,
za Ameriko tedaj nezasliSano &tevilo, potem pa je dve leti Stela med »nbest-
sellerje«. Vsekakor je to ve¢ kakor potopis — knjiga je Zivahen in prepriéljiv
opis 1judi in krajev, ponekod preZeta z ocarljivo liriéno milino, kar so kritiki
pripisovali Adamicéevi slovanski naravi, drugod polna ostre intelektualne kri-
tike o druzbenih razmerah in politicnem stanju v pisateljevi stari domovini.
V politiénem in moralnem terorju pa v gospodarskem neredu v Jugoslaviji je
Adamié Ze slutil groZznjo nove vojne, ki je pretila Evropi: kralju Aleksandru
je napovedal, da bo kmalu umrl nasilne smrti, svoji stari domovini pa pre-
rokoval, da si bo z revolucijo morala priboriti svobodnega naroda dostojno
#zivljenje. Tako je napisal knjigo, ki je razkaéila kralja Aleksandra, povzro-
¢ila preplah v jugoslovanski vladi in uéinkovala kot protest proti vsakrini
diktaturi. Poleg tega je izdal %e broSuro »Struggle« (Boj), v kateri do na-
drobnosti opisuje metode tedanjega reZzima. Poglavije o mudenju komunistov
v Glavnjaé¢i so ponatisnile napredne ameriske revije, Drudtvo za zaséito po-
litiénih jetnikov pa je tedanjemu jugoslovanskemu poslaniku poslalo spo-
menico, v kateri protestira proti ne¢loveSkemu ravnanju s politi¢nimi jetniki
in ki so jo podpisali najuglednej&i ameriski pisatelji.

Zdaj je pisatelj v najvedjem poletu svoje ustvarjalnosti in tako z vsa-
kim letom izide kako novo njegovo delo. Leta 1935 »Grandsons« (Vnuki),
leta 1936 »Craddle of life« (Zibelka Zzivljenja), 1937 »The House in Antiguac
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(Hi%a v Antigui), 1938 »My Americax (Moja Amerika), njegovo najob&irnejse
delo. V njej pisatelj razvija misel, da mora Amerika v prihodnjih dvajsetih
ali tridesetih letih opraviti veliko in komplicirano nalogo: pouditi nestete
milijone novih Ameriéanov o njihovem pomenu za Ameriko. Dve petini pre-
bivalstva nista anglosaSkega rodu: prav zaradi tega imajo ZdruZene drzave
moznost ustvariti edinstveno civilizacijo in kulturo v zgodovini. Od nasvetov,
kako re§iti problem priseljencev in njihovih potomcev, preide na delavsko
vpraSanje z vrsto politi¢nih, organizacijskih in vzgojnih predlogov. Pomanj-
kanje razredne zavesti, ki ga sreéuje pri ameriskem delavecu, se mu zdi druz-
beno in individualno nezdravo, je pa nujna posledica celotne industrijske in
politiéne zmede. Ob usodah ameri8kih 1judi, ob posebnostih, vrlinah in hibah
ameriSkega Zivljenja nam poskuSa pokazati pisatelj, kak&ina naj bi bila pot
v prihodnost. »Zelim, da bi luéi, ki svetijo ob nji, gorele %e dalje in da hi jih
videl zagoreti Se vec«, piSe ob koncu knjige.

Na spoznanjih te knjige je Adami¢ zidal svoje poznej$e delo. Problemu
priseljencev in zlitju tako razlicnih narodnosti v eno samo, amerisko, so po-
svetene Se druge knjige, ki so iz8le tik pred vojno in tudi med vojno. »From
Many Lands« (I1z mnogih dezel), »What's Your Name?« (Kako vam je ime?),
»T'wo Way Passage« (Pot tja in nazaj), »A Nation of Nations« (Narod naro-
dov). Kako globoko je posegel s svojimi deli v ameri§ko javno in kulturno
zivljenje, lahko presodimo po tem, da je »The Native's Return« postal uébenik
na mnogih gimnazijah in collegeih, »My America« in »Dynamite« pa obvezno
berilo; na ducate organizacij in drustev je bilo ustanovljenih po njegovih
idejah o priseljeniSkem vpraSanju in o kulturnem problemu, ki je s tem
v zvezi in ved revij je zacelo Siriti njegovo gledanje na veliki ¢loveSki ekspe-
riment, ki se je dogajal in se e dogaja v Ameriki.

Roosevelt je vsaj deloma upoSteval njegovo poglavitno tezo, Wallace pa
jo je v celoti sprejel in je postala osrednja to¢ka v programu njegove Na-
predne stranke. Saj se Amerika nikoli ni zadovoljila le z miSicami svojih
priseljencev, je zapisal Adamié, temve¢ je zmeraj s pridom uporabljala tudi
njihove moZgane za zgradbo svoje veli¢ine. Da to drZi, nam pri¢ajo imena
kakor Tesla, Pupin, Louis Adamic.

Toda éeprav je postal iz snovega«, priseljenega Ameriéana pristen Ame-
ri¢an, ni nikoli pozabil stare domovine. V najhujéem vojnem &asu je predaval
in objavljal ¢lanke o boju jugoslovanskih narodov in leta 1943 je izSla nje-
gova knjiga »My Native Land« (Moja rodna deZela), v kateri je opisal na-
stanek in pomen narodno osvobodilnega boja in Ameriki pa Sirokemu svetu
prvi¢ prikazal vso resnico o Mihailoviéu in ¢etniSkem gibanju. Knjiga je
segla tem globlje, ker se ni omejevala le na razmere v Jugoslaviji med oku-
pacijo. V dolgi, ve¢ poglavij obsegajoti razpravi je pisatelj razélenil vzroke,
ki so morali pripeljati do razpada stare Jugoslavije in upora njenih narodov
ne samo proti okupatorju, temve¢ tudi proti domaéim oblastnikom. V tistem
¢asu, ko so hili v zahodnem svetu prijatelji nove Jugoslavije tako malo&te-
vilni, ji je vsak dan pridobival novih prijateljev, bojujoé se za partizane, ka-
kor da stoji med njimi s pusko v roki.

Leta 1945 je zadel izdajati svojemu politi¢nemu in druZbenemu konceptu
ustrezajodo revijo T & T (Trend and Tide), ki je izhajala do decembra 1948,
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ko jo je moral ustaviti zaradi denarnih teZav. Prevzel je tudi urednistvo
knjiZzne zbirke, ki je bila posvecena problemu priseljencev in je obsegala
kakih dvajset del. Po vsej deZeli je imel mreZo dopisnikov in sodelavcev, ki
so mu pomagali zbirati podatke, skratka, bil je osebnost v ameriSkem jav-
nem Z#ivljenju, s katero je bilo treba racunati.

Po vecerji, na katero ga je povabil predsednik ZdruZenih drZzav Roosevelt
skupaj s Churchillom, se mu je porodila misel, da bi napisal knjigo o tem
sredéanju. V tej knjigi z naslovom »The Dinner at the White House« (Vecerja
v Beli hisi) je orisal dialog med Rooseveltom in Churchillom ter prikazal
ameriski imperializem poleg angleSkega. Knjiga je vzdignila veliko prahu;
kakor vemo, je zaradi nje Churchill pisatelja celo tozil. Ampak Amerika ni
le dezela imperializma, velikih trustov in dobic¢karjev: poleg te je e Amerika
z velikimi naprednimi tradicijami Lincolna, Jeffersona in Whitmana, v katere
je tedaj %e zmerom verjel Louis Adamié. Spri¢o tretje svetovne vojne, ki
se mu je zdelo, da grozi ¢éloveStvu, je spregovoril pisatelj Ameri¢anom sva-
rilno besedo. Formula je povsem preprosta in dokonc¢na, je zapisal: samo en
svet bo ali pa sploh ne bo veé¢ sveta. Treba se je odlo¢iti za sodelovanje z mi-
roljubnimi demokratiénimi narodi in opustiti groZnje z atomsko vojno,
imperialialisti¢éne teZnje, gospodarsko ekspanzijo za vsako ceno.

Po sedemnajstih letih se je potem spet oglasil v domadi vasi. Pravzaprav
je hotel potovati v Sovjetsko zvezo, vendar ni pravi ¢as dobil vizuma, ravno
tedaj pa mu je pisala mati, da bi ga rada 3e enkrat, morda zadnji¢ videla, zakaj
leta se ji stekajo. S éudnim nemirom v srcu se je odpravil v staro domovino,
kakor da sluti, kako stopa proti usodnemu kriZpotju, od koder morda vodi
bliznjica v smrt.

Bilo je po sporu Jugoslavije s kominformom in njegov zvedavi, neu-
morno raziskujoéi duh si je postavljal vpraSanje: sKako? Zakaj? Cemu?«
Vendar ni nameraval ostati doma dlje kakor Sest ali sedem tednov, trdno
pa je bil odlogen, da ne bo pisal knjige o Jugoslaviji; to je precej povedal
Borisu Kidri¢u in Vladi Dedijeru, ko sta ga sprejela v Beogradu. Iz drZave
velikanke je priSel v »majhno« Jugoslavijo. Kot Ameri¢an gleda na razmere
v svoji stari domovini — novi Jugoslaviji — sicer z obéudovanjem, ampak
tudi s pomisleki in z dvomi. Vendar se on, ki ga Ze toliko let vznemirjata
dva procesa v razvoju ¢lovestva: industrijska in druZbena revolucija, ni
mogel odtegniti privlaénosti novega dogajanja v Jugoslaviji. Ali ne bi bilo
mogode obe razvojni poti — pot drzave velikanke in pot »majhne« drzave —
zdruziti? Ali ni to sploh morda edina reSitev za clovestvo? Hlastno si je zadel
zapisovati vse, kar je videl in sli$al. Novi vtisi so ga zasipali v vroé¢ih debatah,
pogovorih z nekdanjimi in novimi znanci, v zgodbah, ki so mu jih pripove-
dovali mati in ¢lani njegove druZine. Malo po malo mu postaja snov o novi
Jugoslaviji najdragocenejse odkritje. Strastno se vrze v novo delo. Prijatelju
Roglju je pozneje, Ze po vrnitvi iz Jugoslavije, pisal: »To je veliko delo. Po-
vem ti, ta knjiga me je skoraj ubila.«

Preden se je dela resno lotil, si je v bliZini Trzi¢a privo&éil oddih. Tam
je na sprehodu ob robu gozda zagledal orla, ki se je zagozdil med korenine
in se ni mogel osvoboditi. Vznemirjeno ga je opazoval:
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»Malo po malo se je »moj orel« zasidral v mojih mislih kot simbol Tita
in jugoslovanske revolucije, korenine pa so mi zacele predstavljati sovjetsko
in zahodno ureditev Zivljenja.«

Orel se je osvobodil in odletel. Pisatelj pa je dal svoji knjigi naslov
»Orel in korenine«. Ko je za¢el v Ameriki urejati zapiske in dokon¢no obde-
lovati snov, ki jo je bil zbral, sta mu tajnica in Zena tipkali rokopis po pet
do Sest ur na dan, on sam pa je tako vrod¢i¢no, kakor morda Se nikoli, garal
nepretrgoma od prvega svita do pozne nod¢i. Vmes je dohival grozilna pisma,
neko¢ so ga sovrazniki tudi telesno napadli. Zivel je pod pritiskom teh oko-
li¢in in tudi pod pritiskom spoznanja, da je snov tako aktualna, da mora
delo kar najprej konc¢ati. Knjiga pa je izSia Sele leto dni po njegovi smrti,
maja leta 1952.

Njegova prezgodnja, tragi¢na smri je ostala do danes nepojasnjena. Nje-
gov orel je odletel v prostost, sam pisatelj pa je z rokopisom, ki njegovega
drugega dela ni utegnil do kraja pripraviti za tisk, izkrvavel v svojem domu
v Milfordu v New Jerseyu, kjer Se danes pociva na vaSkem pokopalidéu v
skromnem grobu. Ali je postal Zrtev mrac¢nih sil, ki so ga po vrnitvi iz Jugo-
slavije zacele tako zlohotno obkrozati? Kdor ga je spoznal ob njegovem zad-
njem obisku v stari domovini, Se zmerom tako polnega Zivljenjske moci in
neizérpne energije, s tistim smehom na ustnicah, ki je neko¢, ob njegovem
prvem obisku, tako oc¢aral naSe pesnike in pisatelje, da so ga tedaj v naSem
mrac¢nem, pesimisticnem vzdu$ju sprejeli kot nekakSen ¢udeZ, kdor je go-
voril z njim in obéutil njegovo nenavadno vitalnost, karkoli vedel o njegovih
naértih in upih za prihodnost, ne more verjeti, da je sam vzdignil roko zoper
sebe, kakor je bila nekaj ¢asa uradna ameriSka verzija tega tragi¢nega do-
godka. Vsekakor je za precej dolgo dobo vsaj v ZdruZenih drzavah Amerike
padla ¢udna, mucna tiSina na njegov grob. Toda preveé¢ je dal Adami¢ ne
samo svoji stari, temveé tudi novi domovini. Malo po malo je za¢el vstajati
njegov lik iz umetno usivarjene pozabe kot pti¢ Feniks. Njegove knjige so
v Ameriki spet uéno berilo, njegove ideje Zivijo in delujejo dalje. O tem,
da ni bil v svoji stari domovini nikdar pozabljen, pri¢ajo &tevilni prevodi
njegovih knjig pri nas in del njegove rojstne hiSe, spremenjen v muzej, ki je
posveden njegovemu spominu. Kaj bi mogli za zakljucek tega kratkega orisa
zapisati o njem bolj8ega, kakor je storil na8 veliki pesnik Oton Zupanéi¢ ob
svojem prvem srecanju z njim:

»Velik pisatelj svetovne mere,
tak, ob kakrinih narod nanovo
izmeri svoja bislvena vpraSanja.«
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VERZI NASIH OBCANOV
Janez Strikcij

ESTET

Napisal pesem rad bi o Lepoti,

pa kaj ko v brk bi vsi se mi smejali.
Ceprav beseda bi ko zvon zvenela,
na gluha bi ufesa naletela.

Venddr postoj! Poglej nazaj in videl bos,
da vsikdar trajno Zivel je poet,

ki prosto znal je rec¢i belo belem,

ne da bi zaté zmednjavo delal v célem.

Zmesnjava res nastopa kdaj pa kdaj
v Zivljenju; toda poet, risbar in

ti lutnjar! ne upodabljaj kar naprej
samad le njo, vsekddr.

Ozri se, poglej dale¢ naokrog, in videl bo§
— brez vmesnih vzklikov, spak in drog, —
Lepdto v nardvi vbranega ¢lovéka,

ki ima v glavi obe ofesi — in ni pokveka.

Podobar glej: tisto, ki viec¢ ti bo,
s Copicem narisi nam tako,

da rekli lahko bomo glavi glava

in da res bo ona za okd taprava.

12 — Grosuplje III.
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PISMO BREDI

Spomin na Te, ostal je — Breda — Ziv,
¢eprav kalil ga je usode vir!

Ce mlada kal, nekdaj pognana

v Tebi le §e malo tli,
naj znova zrase v cvet,

ki novo upanje budi, in —

odpira pot v dobo lepsih dni.
Zadet od Twvojih je pogledov
véeraj nekdo spoznal,
da zopet teZko pézo razoclaranj nase je skowval...
Novice zato bo ¢akal vdano — a ves zavzet,
(o, da bi mogel re¢i) — Tvoj

— deprav slab —

zanesljivo pa
iskren poet.




BIBLIOGRAFIJA
France Adamié

Gospodarsko, kulturno in zgodovinsko kroniko, ki smo jo zaceli objav-
ljati v nagem zborniku, bomo dopolnili s prikazom ali samo 2z glavnimi bib-
liografskimi podatki o knjiznih, revijskih in ¢asopisnih prispevkih na3ih
ob¢anov ter o razpravah in porodéilih, ki se nanasajo na dogodke, naSe kraje
in ljudi ter literarne stvaritve, ki so na kakrSenkoli na¢in povezani z naSo
obéino. Sku$ali bomo zbrati celoten pregled literature iz NOV, ki je bila
objavljena med vojsko ali potem. Prosimo sodelavce in prijatelje, da prispe-
vajo k naSim prizadevanjem, s katerimi ho¢emo opozoriti na%e obéane na
publikacije, spise in druge prispevke, za katere se zanima tudi vsa naSa
Jjavnost.

1. SPOMINI PARTIZANSKE UCITELJICE

Napisala Marjanca Semetova, ilustrirala Marjanca Jemec-BoZi¢eva, uvod
pa je napisal France Bevk. Izdala Mladinska knjiga v Ljubljani kot 134. zvezek
zbirke Cebelica.

Delo obsega dvet zgodbic in dozZivetij o tem, kako je med vojno uéila
otroke ne samo abecede in poStevanke, ampak tudi domovinske ljubezni.
V pripoved niza tisto, kar je dozivela na Dolenjskem in na Primorskem,
predvsem bolj presunljive in znacilne zgodbice, ki jih podaja preprosto in
tudi za najmlajSe razumljivo in zato uéinkovito ter preprié¢ljivo. Za bralce
Zbornika je zanimiva tudi njena Zivljenjska pot, zato jo ob tej priliki ob-
javljamo; kot jo ona sama pripoveduje:

»Sem héi kmedckih starSev. Svoja otroSka leta sem preZivela doma, na
Krki pri materi in teti. Ofe je odSel zgodaj v Ameriko in tam komaj 27 let
star umrl.

Ljudsko Solo sem obiskoval na Krki, meS¢ansko v Ljubljani, uciteljisce
pa v Mariboru. Po konéanem uciteljis¢u sem se vpisala na filozofsko fakul-
teto. Ko sem v maju 1937 dobila namestitev v DokleZzovju v Prekmurju, sem
nastopila sluzbo. Tam sem videla velike socialne krivice, ljudje so bili revni,
iskali so delo v tujini. Med njimi so odhajale tudi matere, otroci pa so bili
Prepudceni starim materam. Tem otrokom sem posvetila najveé pozornosti.
Od tu sem bila 1938 prestavljena v Pi%ece, kjer sem bila samo dva meseca,
zbolela sem namre¢ za davico. Ker je bilo takrat na Krki ve¢ praznih mest,
sem zaprosila za Krko.

Konec oktobra 1941 sem srecala doma prve partizane. To srefanje je
napravilo name globok vtis. Zacela sem delati z njimi. Zbirala sem oroZje,
hrano in delala za obve&tevalno sluzbo. Na naSem teritoriju je bil Stajerski
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bataljon, kasnejsa II. grupa odredov. Komandant je bil Stane Rozman, ko-
misar DuSan Kveder-TomaZ. S to enoto smo pripravljali najrazlicnejSe ak-
cije. Vodila sem funkcionarje po terenu, hodila sem na javko v Sti¢no in
Zalno. Prvega januarja 1942 je tovari¥ Zan Horvat vzpostavil pri nas doma
javko za Suho krajino, sodelovala sva vse do njegovega odhoda v partizane.
Ko je tovaris Edo Turnher spomladi 1942 odSel na novo dolZnost, je predal
meni blagajnifke zadeve v stiSkem rajonu za krski predel. Zbirala sem naj-
razliénejsi material, shranjevala hrano in nosila potrebno tudi iz Ljubljane.

Ko se je pred odhodom II. grupe na Stajersko formiral TomS&i¢ev ba-
taljon, njihov komandant je bil Daki, so me povezali z njim. Tako smo se
sestali veckrat pri nas doma ali na PolZzevem.

Petega julija 1942 so nam poZgali Italijani domacijo. Umaknila sem se
s partizani v Laze in Ambrus. Tedaj sem dobila tifus. V Novem mestu sem
bila v bolnici, kjer so me 12. julija 1942 aretirali. Od tu so me odpeljali naj-
prej v novomes$ke, nato v ljubljanske zapore. Dne 19. novembra 1942 sem
bila obsojena na dosmrtno je¢o. Vse, ¢esar so me obsodili, sem zanikala, a
na proces so pridli trije domaci izdajalci. Sodba je bila objavljena v ¢éaso-
pisih »Jutro« in »Picolo« v Trstu. Zapisnik tega procesa je shranjen v Mu-
zeju NOV. Ze 14. decembra 1942 so me odpeljali v italijanske zapore. Ker
v zaporih nismo hoteli delati in ker smo bili vkljuéeni v kolektive, so nas
vodili iz enega zapora v drugega. Dalj ¢asa sem bila v samici in nisem do-
bivala ne pisem ne paketov. Zaprta sem bila v Benetkah na otoku Giudecchi,
Vicenzi in Peruggi. Po razpustu kaznilnice smo se vrnili decembra 1943 v
Ljubljano, a tu smo se morali skrivati pred izdajalci. Dne 23. decembra 1943
sva od8li s tovariSico Mico Ambrozic¢evo na Primorsko v partizane. Iz Po-
stojne nas je odpeljal dr. AmbroZi¢ na Pivko v Novo SuSico. Ko so terenci
zvedeli, da sva uéiteljici, so naju zadrZali. Tako sva nekaj ¢asa uc¢ili v Zoli,
ob vecerih pa sva imeli vederne teéaje po bliZznjih vaseh. Cez mesec dni je
poslal komandant IX. korpusa generalmajor Lado Ambrozié kurirje. Ko so
imeli na Susici partizani miting, so bili izdani, Nemei so jih obkolili. Mico
so takrat ujeli in odpeljali v Neméjo, jaz pa sem 8la s kurirji v IX. korpus.
Dodelili so me na propagandno, naéelnik oddelka je bil ing. Marjan Tepina.
Delala sem tudi s primorsko mladino, s pionirji na terenu in z borei.

Ob koncu leta 1944 so pozivali v Slovenskem porodevalcu, ki je izhajal
na svobodnem ozemlju, vse, ki znajo slovensko za pomoé primorski mladini.
Prejela sem dekret od oddelka za prosveto SNOS za uéiteljico v Podplede nad
Cerknim.

V zacetku leta 1945 sem dobila obvestilo od OkroZnega izvrinega odbora
za Slovensko Primorje, odseka za Sole, naj grem v Slovensko Bened&ijo. Sli
sva s soSolko Savo Cesnovo, a cilj nisva dosegli, ker so nama bili Nemci
povsod za petami. Na prvi pomladni dan 1945 se je zacela ofenziva. Odgla
sem v Vojkovo in nato v PreSernovo brigado. Prebijali smo se v visokem
snegu in mrazu, brez hrane ob vsakodnevnih sovraZnikovih napadih. Po ofen-
zivi sem &la v Trst na Glavni §tab NOV, tu sem bila pri komandantu slo-
venskih partizanov generalpolkovniku DuSanu Kvedru-TomaZu. Dne 15. maja
1945 me je demobiliziral polkovnik — sedanji univ. prof. dr. Luka Novak,
predstojnik ginekoloZke klinike. Od tu sem se vrnila v Ljubljano. :
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Tako sem po treh letih prisla domov na Krko. Ves &as'mi je mama
posiljala posto po kurirjih. Bila sem vesela, da so tudi moji delali s parti-
zani in dodéakali svobodo.

V svobodi sem nstopila sluzbo na okroZnem odboru OF, nato sem bila
v Domu Anice Cernejeve. Tu sem nadaljevala delo z mladino. Opravljala sem
tudi tajniSke posle v sindikatu za vse ljubljanske dijaSke domove. Leta 1947
sem nastopila mesto upravnika srednjefolskega internata v Ajdovi&ini. Tu
sem srecala pionirje in mladince iz lokvanjskih hribov in drugih predelov
Primorske, svoje prijatelje med vojno. Nekateri so ostali brez doma, drugi
brez starSev; tem sem hotela pomagati. V kolektivu, ki smo ga osnovali,
smo z najrazli¢nej8imi tekmovanji dosegali lepe uspehe v Soli. Bila sem tudi
¢lan Mestnega komiteja za agitprom. Tako smo z mladino pripravljali naj-
razliénejSe politiéne akcije.

Dodelili so mi sluZbo na okrajnem komiteju v Gorici za agitprop; ker
sem zbolela, so me premestili v Ljubljano. Leta 1950 sem nastopila sluZbo
v Domu Majde Vrhovnikove, kjer sem delala z mladino v domu in na terenu.
Leta 1954 sem se vrnila v Solo, med pionirje. Na 3oli JoZeta Mo3kri¢a sem
vodila pionirje; pripovedovala sem jim dogodke iz NOV in o veli¢ini naSe
borbe. Obenem smo spoznavali zgodovinske posebnosti in pripravljali spo-
minske prireditve. Na moje povabilo so pogosto prihajali borci med nas.
Za praznike pa smo skupno s pionirji izdelovali vo&éilnice in jih pogiljali
na8im voditeljem, partizanskim komandantom, herojem, partizanskim zdrav-
nikom in mnogim borcem.

V spomin na moje delo s pionirji in mladino v &asu borbe, so izdali
v knjizici »nCebelice« nekaj mojih doZivljajev s, pionirji.«

Poleg njene poti je v knjizici ¢ osem drugih zgodbic, in to: Borovnice
in jagode za borce (Dolina reke Krke leta 1942), Partizanov niso izdali (par-
tizani Grosupeljske ¢ete in Druge grupe odredov), Lojze s Krke (Jakopinov
s Krke), Tondek je resil prvo partizansko ¢eto (Grosupeljska ceta leta 1941),
Zvezdice za titovke (Udarni bataljon Toneta TomsSi¢a), Pionirji so me resili
(Podplece 1944), Mladina je skrbela za Iztoka (Narodni heroj Iztok Toms&i¢)
in Cepovanski Zupan.

V ¢asu NOV je Semetova objavila ve¢ poroéil o delu s pionirji v Slo-
venskem porocevalcu, po vojni pa v Primorskem listu, Kuriréku in Cicibanu.
Ob izidu knjiZice Spomini partizanske uéiteljice je Mile Pavlin poro¢al na
RTV, dnevni in strokovni ¢asniki pa so javnost obvestili o tem dogodiu.
Avtorica je dobila od pionirjev in njihovih vzgojiteljev mnoga pisma s
priznanji.

2. ZGODOVINA ZUZEMBERKA IN KRAJINE

Spisal in v samozalozbi izdal Milan Valant,* Ljubljana 1970, II. izdaja
1971, str. 35. Iz tega kratkega zemljepisnega in zgodovinskega pregleda nas

* Avtor je rojen v Ljubljani leta 1904. O¢e JoZe je bil rojen v ZuZemberku, mati
Marija roj. Jernej¢i¢ pa na FuZini, tako da sta oba Krajintana. Stanuje v Ljubljani,
Ulica na grad 5. (Glej tudi ¢lanek Pisma bralcev, FuZina na Krki, Delo od 21. junija
1969, str. 2.
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zanima predvsem tisti del Krajine, ki spada v na%o obéino. Avtor navaja, da
je Krajina ozemlje med novomegko in kodevsko Zelezni§ko progo; zacenja
se pri vasi Fuzine, konda pa pri Dvoru. Je del dolenjskega krasa, ki se raz-
teza juZno od dérte Stina—Novo mesto; obsega planoto, ki se dviga 200 do
300 m nad bliZznjimi ravninami. Z nje se dvigajo Korinj (728 m), Kremenjek
(570 m), Lisec (565m) in Trebanjski vrh (581 m). Skozi ta svet tece reka
Krka, ki izvira v vi8ini 269 m nad morjem. Ob njej so med drugimi vedjimi
kraji Ambrus in FuZine z Zagradcem. FuZine so dobile ime po Zelezarskem
obratu, Zagradec pa je kmecéko naselje; skupno Stejeta 242 prebivalcev (leta
1937 je bilo 310 prebivalcev).

Avtor je razdelil gradivo na poglavji o Krajini pred prihodom in po
prihodu Slovencev do leta 1800 ter na dve poglavji od 1800 dalje; obravnava
druZbene, gospodarske in politi¢ne razmere, najve¢ pa je posvedeno prostora
Zelezarski obrti na Dvoru, FuZinah in v Ponikvah pri Dobrepolju. Zacetki
fuzinarstva segajo v predslovensko dobo. V novejsi dobi je bil lastnik FuZin
in obrata Luka Varl iz Kamne gorice. Leta 1800 je Ze bil lastnik FuZin baron
Lazzarini iz Cufperka, ki je leta 1854 prodal Zelezarski obrat grofu Larisch-
Ménichu, ta pa je fuzino leta 1858 preselil v Ponikve pri Dobrepoljah, kjer so
v nekaj letih zaradi izgub obrat zaprli ter razprodali opremo in arhiv. Toda
Zebljarski delavci na FuZinah so nato Se skoraj 40 let kupovali Zelezo v Ljub-
ljani, kovali Zeblje ter z njimi zalagali Dolenjsko, Belo krajino in Kodevsko.

V knjizici je mnogo drugih zanimivosti, predvsem o druZbenih razmerah,
gospodarstvu, prosveti, §olstvu in zdravstvu v Krajini ter drugi prispevki iz
krajevne kronike. Zato bo knjiZzica dobrodoSel priroénik za spoznavanje
preteklosti; publikacijo priporo¢amo za Solske, 1judske in privatne knjiZnice.

3. PRVI KULTURNI TEDEN V SENTVIDU PRI STICNI
OD 25. JULIJA DO 9. AVGUSTA 1970

(Uredili Peter Sostari¢, Tone Kozlevéar in Slavko Videnié. 1970, str. 27.)

Drobna knjiZica je pravzaprav program kulturne prireditve, pod pokro-
viteljstvom predsednika Izvrinega sveta SRS Staneta Kavéica, ki je bila ob
proslavi 20-letnice Slovenskega okteta. V kulturnem tednu je bil koncert
Sentviskih pevskih zborov, odkritje spomenika Zrtvam NOV, veder opernih
arij, koncert Slovenskega okteta, odkritje spomenika nasim izseljencem (Rib-
ni¢an Urban), modna revija tovarne pletenin Rasica, povorka narodnih no§,
pevskih zborov in godbe ter Sportne prireditve. Toda poleg programa je v
priloZznostnih prispevkih prikazan zgodovinski, gospodarski in prosvetno-
-kulturni razvoj Sentvida in njegove okolice. Iz uvodnega prispevka Ivana
Ahlina in drugih izvemo, da je bil prvi nastop in koncert Slovenskega okteta
pred 20 leti ravno v Sentvidu. Gaber Zorec podrobno popisuje ta dogodek,
drugi avtorji pa njegovo rast, pota in uspehe med na8imi izseljenci, po
svetu in v domovini. Tone Kozlevéar, odslej €astni predsednik kulturnega
tedna, pa razvija perspektive prihodnjih prireditev v Sentvidu.

F. Adamic¢
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4. O KNJIGI IN NJENI USODI
LOUIS ADAMIC: OREL IN KORENINE

Latinski izrek »Habent sua fata libelli« velja v vsej svoji bistroumnosti
in daljnovidnosti tudi za morda najboljge knjizevno delo pisatelja Louisa
Adamiéa, za njegov roman Orel in korenine. Original je izSel v Ameriki pred
dvajsetimi leti, popoln slovenski prevod smo dobili Sele lani. Leta 1952 je
iz§lo v Ljubljanskem dnevniku sicer nekaj podlistkov (to¢neje — dvajset
nadaljevanj, v ¢asu od 17. maja do 9. junija), ki pa niso predstavili Adami-
¢eve knjige v njeni pravi podobi z avtenti¢no pisateljsko-druZbeno angaZira-
nostjo, temve¢ z neko danes skorajda nerazumljivo tendenco, ki so jo grajali
Zze v tistem ¢asu. Tako piSe npr. Lev Modic v ¢lanku »Pripomba k ¢&lanku
Louis Adami¢ o Zivljenju marsala Titac (Slovenski poroéevalec, 15. 7. 1952):
». .. Prirejevalei, ki so iznad 500 strani obseZne knjige izbrali pribliZzno 150
strani in jih skraj$ali na 20 podlistkov, niso pravilno upostevali naSega po-
znavanja Zivljenja marfala Tita. Zato so izbirali odlomke, ki naj prinaZajo
nova dgejstva«, s ¢imer so zabrisali bistvene strani, kot Ze znane resnice;
spustili pa so tudi vse tisto, kar bi bilo interesantno zaradi pisca samega.«

Bodi kakorkoli, ti izbori so bili tako nesre¢ni ali »nesreéni«, da so za-
vrgli objavo ceiotne knjige v prevodu in nam je ostala resnica prikrita vse
do danes.

Seveda pa ne smemo pozabiti na vse neviecénosti, ki jih je povzroéila
knjiga pisatelju v Ameriki, zaradi marsi¢esa lahko domnevamo, da je pov-
zrod¢ila tudi pisateljevo skrivnostno smrt.

Orel in korenine je torej knjiga revolucionarja o revoluciji, pa je vse
do danes dozivljala pradoksalno vlogo. Revolucija je ni mogla popolnoma
sprejeti »za svojo«, revolucionarju pa je pravzaprav postala smrtna obsodba.
Kako to in zakaj tako?

Knjiga sodi po svoji literarni obliki med tista moderna literarna dela,
ki nastajajo na memoarsko-esejistiéni osnovi, hkrati pa imajo v svoji no-
tranjosti obseZne literarne, umetniSko-izpovedne plasti, zaradi katerih je
literarno teoretska oznaka e tezja in nepopolnej$a. O knjigi Orel in korenine
govorimo kot o »romanu«. Toda ali je to res le roman, torej bolj ali manj
fiktivno umetnigko literarno delo, ali pa je knjiga po svoji zasnovi neskon-
¢no ved in neskonéno bolj popolna? Verjetno se bomo morali odloditi za
drugo domnevo, saj nam le-ta odpira ve¢je mozZnosti za raziskavo Adamiceve
knjige, njene resniéne vrednosti, ki ne more biti samo politi¢na, samo kul-
turna ali samo zgodovinska, temvec¢ je neloéljivi splet vsega trojega.

Dovolj zanimiva je Ze sama geneza knjige. Pisatelj je hotel obiskati
Sovjetsko zvezo, da bi se najprej tu preprical, kakina je resnica o inform-
birojevskem sporu. Toda Sovjeti mu nikakor niso bili pripravljeni dati pot-
nega dovoljenja, saj je bil napredni in objektivni pisatelj »jugoslovanskega«
rodu Louis Adami¢ preve¢ sumljiv. Tako je Adamié¢ sklenil obiskati Jugo-
slavijo, bolj zasebno kot pisateljsko, a ga je tok dogodkov potegnil v vrtinec,
zaradi katerega je nastala pri¢ujoda knjiga, porodilo o Jugosiaviji in res-
niéni podobi njenega spora s Sovjetsko zvezo ter Zivljenjepis marSala Tita.
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To so dejstva, objektivna in vsakomur znana. Seveda pa ta dejstva Se
zdale¢ ne morejo biti vsa resnica c¢ pisatelju Adamidéu in njegovi knjigi.
Knjiga je osebna izpoved in pripoved, ki je postala na podlagi zunanjih dej-
stev in pisateljeve intuicije. Obe prvini sta v tak$ni skladnosti, da pomenita
v svoji dvojnosti najboljo mogodo analizo zunanjega dogajanja in premislek
lastnih pogledov in spoznanj, ki jih je na svojem potovanju po Jugoslaviji
Louis Adamié¢ moral dokonéno in lucidno razre$iti. Adamiceva knjiga je or-
jaski boj za resnico oziroma proti laZi, ki je prikrivala resnico. Kajti Adamic
si je v svoji knjigi postavil nalogo, da bo prikazal ameriSkim bralcem (saj
njim je bila knjiga v prvi vrsti namenjena) resnico o Jugoslaviji, njenih
ljudeh in njeni revoluciji.

Prav zaradi tega ne moremo govoriti o Adamicdevi knjigi kot o romanu
v klasi¢tnem pomenu besede. Adamiceva knjiga Orel in korenine je novo-
dobna literatura, ki je zdruzitev osebnih izpovedi in reminiscenc, esejev,
filozofske in socialnoekonomske meditacije, zgodovinskih dejstev, razgo-
vorov s politiénimi in kulturnimi osebnostmi, reportaZnih zapisov, statisti¢nih
podatkov in ¢istih umetniSkih odlomkov, kot je tisti o orlu, ujetemu med
skrivenéene korenine, ki je literarni simbol in vizija sedanjih in prihodnjih
moznosti, ki jih v svojem bistvu skriva neka revolucija.

Prav zaradi tega lahko beremo Adamicevo knjigo na dva naéina. Prvi
na¢in nam koherentno predstavlja umetniSkoliterarno vrednost Adamiceve
knjige, v vsem njenem ohseZnem in barvitem razponu. Le-ta sega vse od
osebnih, lirskih in ¢ustvenih zapisov, ki izdajajo pisateljevo poreklo, pa
prek skorajda hladnih opisov ogromnega aparata revolucije do presunljivih
epskih poroéil o muéilnici na Urhu, o posameznih epizodah iz NOB ali o par-
tijskem kongresu, kjer je prvi¢ videl marSala Tita. UmetniSka in literarna
osnova Adamiceve knjige pa se prepleta z njeno angaZirano, politi¢no in
revolucionarno izpovedjo, ki predstavlja Ze omenjeni drugi pol knjige.

Nedvomno je revolucionarna poteza v pravem smislu besede Ze sama
Adamideva namera, da v ¢asu najhujSe protikomunisti¢ne in protijugoslo-
vanske kampanje v ZdruZenih drZavah, napiSe élovek, ki je proglaSen za
srde¢karjax in nevarnega knjigo, v kateri objektivno poroéa o Jugoslaviji
in njeni revoluciji.

Kajti to objektivno in pretehtano porocanje je veéina ljudi v Ameriki
morala zaradi teh ali onih nagibov razumeti kot »nesramno« propagando.
Treba je omeniti Se vse tiste emigrante kvizlinSkega izvora, ki jih je Adamié
v svoji knjigi postavil v pravo lué. Pisatelj je veliko tvegal, tvegal v imenu
resnice in pravice, in kot vemo, je moral to placati z lastnim Zivijenjem.

Adami¢ nam je zapustil knjigo svojih opaZanj, misli, zapisov, mnenj,
polemik in idej o jugoslovanski revoluciji in o njeni teZki poti v letih NOB
in spora z Informbirojem. Danes nam postaja prav zaradi dosledne Zelje
razkriti resnico in najti njeno pravo podobo, vsaka beseda iz knjige Orel
in korenine pomembnejsa in dragocenej$a. Vrednost njegovih zapisov o re-
voluciji in zgodovini namreé¢ ni v tem, da bi s pomodjo knjige pisali in
ustvarjali dana&njo zgodovino in danasnjo revolucijo temveé v tem, da na
podlagi zapisanega in preverjenega preverjamo in kontroliramo sedanjost,
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is¢emo tiste poti, ki bi vodile v nove moZnosti, v novo zgodevino in revo-
lucijo, v njeno trajnost in humano vrednost.

Samo tako in ni¢ drugace lahko razumemo besede, ki jih je Adamié
zapisal na koncu prvega dela knjige: »Od sredine januarja do konca avgusta
1949 sem prepotoval enajst tiso¢ milj svoje domovine. Prelezel sem kakih
tucat primitivno obratujo¢ih premogovnikov in bakrenih rudnikov in kakih
ducat nedokoncéanih hidroelektrarn. Obiskal sem na ducate tovarn, velikih
in majhnih, ki so pravkar zacele delati ali so bile tik na tem, da jih dokon-
¢ajo, kmeckih zadrug, $ol in voja8kih taborov. Govoril sem z ljudmi ali vsaj
gledal v obraze kakih tiso¢ ljudi na raznih stopnjah blaginje in reviéine,
navduSenja in utrujenosti, na vseh podroé¢jih dezele — s komunisti in neko-
munisti in antikomunisti, 8 politiénimi jetniki in z nekdanjimi jetniki.

Sred poletja me je ob8el obcutek, da vem toliko o jugoslovanski zgodbi,
kolikor jo sploh lahko razumem in obvladam.«

Obe komponenti knjige, literarna in druzbenozgodovinska, dopolnjujeta
druga drugo, druga drugo potrjujeta na vsaki strani knjige. Tudi marsikatera
Adamicdeva misel ali opomba se je Ze uresni¢ila tako, kot je predvideval
avtor, marsikje se njegove vizije le malo razlikujejo od tega, kar se je v res-
nici zgodilo. To velja predvsem za ameriSko politi¢no Zivljenje, ki ga je
pisatelj dobro poznal in ga v knjigi Orel in korenine tudi mnogokrat vsaj
beZno analiziral.

Zaradi tega tudi ni mogode pritrditi tistim sodbam, ki (tudi danes) Ze
vedno razgla%ajo, da je Adamideva knjiga Orel in korenine predvsem delo
z veliko aktualno vrednostjo v svojem ¢&asu, danes pa je le Se zgodovinski
dokument in Zivo napisano literarno delo. Tem sodbam ni mogode pritrditi
Zze iz preprostega razloga, ki je tudi narekoval slovenski prevod celotne
knjige z uvodom, v katerem Ivan Bratko pravi: »Trenutno nam je najpo-
membnejsi njen duh, pogum in prenikovanje do globin, ki so bile mnogim
ofem zastrte. Vznemirja nas, izziva Stevilne nove misli, razgrinja nova ob-
zorja in zbuja nemirno iskanje. Utrjuje nas s posebne strani, ki smo je manj
navajeni, v Ze pridobljenem, a nikdar dovolj trdnem prepri¢anju.«

Morda prav te besede odpirajo novo stran v knjigi usode, ki jo je do
danes doZivljala Adamiceva izpoved Orel in korenine. Upamo lahko, hkrati pa
moramo z zgodovinskimi in literarnimi analizami omogoditi knjigi bolj pra-
viéno usodo, kot jo je bila deleZna do danes. Saj je knjiga Orel in korenine
pravzaprav knjiga, ki jo je napisal na$ ¢lovek o na&i deZeli in na&i revoluciji.

Denis PoniZ

5. VEDNO VECJE ZANIMANJE ZA ADAMICEVO DELO V AMERIKI

Zalozba HARPER & ROW je sporodila, da je lani odstopila hi&% ARNO
PRESS svoje pravice za novo izdajo knjige Louisa Adamiéa Laughing in the
Jungle — Smeh v dZungli. Prva izdaja iz leta 1932 s podnaslovom »Priseljenec
is¢e Obljubljeno deZelo in najde pravo Ameriko« je pravzaprav Adamiceva
avtobiografija. 14 let star je Lojz uSel s Kranjskega v Ameriko pred avstrij-
sko policijo in se uveljavil v ameri$ki dzungli. Knjiga je zanimiva predvsem
kot pridevanje, kak&na je bila Amerika v prvi tretjini stoletja, v ¢asu kon-
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centracije kapitala, prve svetovne vojne, sindikatov in reketa, gangsterjev,
prohibicije in velike krize. Za ta, Ze nekoliko odmaknjeni ¢éas, ki ga Amerika
v svoji psihoanalizi ravno zdaj odkriva, je Adamié, ki je bil »filozof in socio-
log na novinarskem podroéju, predvsem pa story teller«, danes dragocena
prica.

Poleg te knjige, ki je v na&ih knjigarnah ni ne v originalu, ne v prevodu,
vedno ve¢ Adamicéevih tekstov chjavljajo Solske knjige, sociologke, filozofske,
zgodovinske in jezikoslovne vsebine, kajti Adamié¢ danes velja za klasika
ameriSkega jezika. Poleg Preferna in Zupané¢iéa je edini naS ¢élovek v Web-
strovem biografskem leksikonu, seveda naveden kot ameriski pisatelj, vendar
z napac¢nim podatkom, da je bil rojen v Blatu v Dalmaciji. Ameri¢ani so se
zmotili glede Adamic¢evega rojstnega kraja, ker so paé¢ verjeli informatorju.
Najbrz je za napac¢ni podatek zasluZna kakina osebnost iz »Centralne komi-
sije za kulturne veze sa inostranstvom« ali pa kak nacionalisti¢ni emigrant.
Ker mi Slovenci ne znamo Webstra prav informirati, ni nasih ljudi v njego-
vem leksikonu niti za prste ene roke. Hrvatov in Srbov, tudi ¢isto lokalnega
pomena, je v Webstru na ducate. Zaradi slovenske malomarnosti do svojih
ljudi in do resnice o nas smo v svetu nepoznani, ali kve¢jemu narobe poznani.
Za to smo v glavnem sami Kkrivi, ker ¢akamo pridno in poniZno, kot nas je

ucila cesarska Avstrija, na odloéitve drugih. 4
Tine Kurent

DYNAMITE V TRETJI, MNOZICNI IZDAJI*

V ZDA je po desetletjih iz8la nova izdaja knjige Dynamite pisatelja Loui-
sa Adamica. Delo obravnava razredno borbo v Ameriki, ki je rodila veé
nasilja kot v katerikoli industrijski deZeli sveta. V ¢asu med 1880 in 1930,
ki ga knjiga obravnava, ga ni bilo leta, da ne bi pri&lo do bitke med delavci
in kapitalom, zaradi c¢esar je priSlo do velike materialne $kode, ranjenih in
mrtvih na obeh straneh.

Louis Adamié¢ je napisal klasi¢no pripoved o razrednem boju v Ameriki
in opisal mnoge epizode nasilja, od Molly Maguires do prvih &lrajkov New
Deala. Posamezna poglavja obravnavajo Strajke proti Pullmanu, tako ime-
novani Homestead Strajk, delavsko vojno v Koloradu, podminiranje tiskarne
Los Angeles Times, prav tako pa, seveda, tudi dogodek kot so Tom Mooney
in Sacco-Vanzetti. V kleni prozi Adami¢ razkriva dejstva vsake bitke ter
njihove nasledke. Dynamite je bil prvi¢ tiskan leta 1930 in je %e zdaj stan-
dardna uéna knjiga pri sociolodkih Studijah na amerigkih univerzah.

Nova izdaja je mnoZi¢na, v ceneni papirnati vezavi. Tudi zaloZba je nova:
CHELSEA HOUSE, New York — London, ki je po vsem videzu povezana z
ekstremnimi levimi in revolucionarnimi organizacijami v ZDA, kot so Black
Panther Party ali pa Students for the Democratic Society. Njeno geslo je
»WIOLENCE IS AS AMERICAN AS CHERRY PIE.. «

Pred vojno smo dobili hrvasko izdajo Dinamita. Nerazumljivo je, da
slovenskega prevoda Se zdaj nimamo. Ali zato, ker za nas razredna borba

* NR XX., 8. 7 (462), 1971, str. 213.
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prve industrijske drzave sveta ni zanimiva, ali pa spet velja »nemo propheta

in patria«?
P 5 Tine Kurent

LOUIS ADAMIC

(Govona vaja, ki jo je imela Marjetica Kurent spomladi 1971 v 6. b raz-
redu O. 8. »PreZzihov Voranc«.)

V velikem Webstrovem biografskem leksikonu so Zivljenjepisi vseh po-
membnih ljudi od najstarej§ih ¢asov naprej. Med Slovenci sta omenjena Pre-
Seren in Zupancié, o katerih se u¢imo v %oli, in Louis Adamié. O njem se ne
bomo uéili, éeprav je bil velik pisatelj. Pisal je namre¢ v angle&¢ini.

Lojze Adamié je bil doma v Prapro¢ah. Upam, da bomo s Solo obiskali
kdaj njegovo rojstno hi%o, kjer je Adamidev muzej. O Praproc¢ah je pisal Ze
Valvazor. Toda grad Praprode je verjetno najstarejSa zgradba na Dolenjskem,
saj stoji na rimskih temeljih. Moj praded je kupil Praprode od grofov
Lichtenbergov s cekini, ki jih je zasluzil, ko je vozil les v Trst. Takrat so
ravno gradili Sue$ki kanal in les se je dobro prodajal.

Ko je bil Lojze Adamié¢ star 13 let star dijak na ljubljanski gimnaziji, so
izbruhnili tudentski nemiri proti Avstriji. Slovenske deZele so hile namreé¢
takrat del avstrijskega cesarstva. V boju s policijo sta padla njegov sorod-
nik Adamié¢ in njun tovarid Lunder. Pred stolnico 8e visi plo&fa v spomin
na ta dogodek. Lojzeta Adamica je iskala policija. Zato je na skrivaj ¢ez Trst
pobegnil v Ameriko.

Adamié se je kmalu nauéil anglefko in zadel pisati v delavske &asopise.
Prevedel je Cankarjevega Hlapca Jerneja. To je knjiga The Yerney's Justice.
Nato so se vrstile knjige druga za drugo:

— Dynamite (1931), ki je %e zdaj u¢na knjiga o delavskem gibanju na
ameriskih univerzah. Se nekaj naslovov njegovih knjig:

— Laughing in the Jungle (1932) — prev. v slov. Smeh v dZungli

— The Native's Return (1934) — prev. v slov. Vrnitev v rodni kraj

— Lucas, King of Balucas (1935)

— Struggle (1935) — prev. v slov. Boj

— The House in Antigua (1937)

— Cradle of Life (1936)

— Grandsons (1935) — prev. v slov. Vnuki

— My America (1938)

— From Many Lands (1940)

— Two-way Passage (1942)

— My Native Land (1943)

— A Nation of Nations (1944)

— Dinner in the White House (1946)

— The Eagle and the Rools (1952) — prev. v slov. Orel in korenine

Poleg tega je napisal Se vrsto manjsih knjig. Izdajal je tudi svoj ¢asopis
Trends and Tides. Osem njegovih knjig je prevedenih v sloven&éino.
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Louis Adamié¢ je poznal Roosevelta in Churchilla. Mar8al Tito mu je
pisal zahvalno pismo za vse, kar je Adami¢ naredil v Ameriki med vojno
za Jugoslavijo.

Adamideve knjige govorijo o delavecih in njihovih pravicah, o Praproéah,
o Sloveniji, o Jugoslaviji, o rodovini Adamidev, o Slovencih in o Jugoslovanih.

Zdaj je na Grosupljem Adamicdev spomenik v Adamic¢evem parku. Sola na
Grosupljem nosi ime Louisa Adamica. Na Reki, v Pulju in v Beogradu imajo
ulico Louisa Adamiéa.

Adamiéa so ustrelili jeseni 1951 leta na njegovi farmi v Millfordu, New
Jersey. Nikdar niso nasli njegovih morilcev. Toda tudi pravih morilcev Johna
Kennedyja, Martina Lutra Kinga in Roberta Kennedyja niso nasli.

8. POLJUDNA ZGODOVINA ZUPNIJE KOPANJ

Sestavila Pepca Zajc in izdala v samozalozbi. Ljubljana 1970, strani 83
in 12 slik.

Poljudna zgodovina je sestavljena po kopanjski Zupni kroniki, ki sta jo
pisala Zupnika Franc Ks. ZuZek in Ivan KogovSek. Avtorica je pisala, da se
ne bi izgubil del bogate slovenske kulturne zgodovine ter da se ne bhi pozabila
imena tistih, ki so na kakr3enkoli na¢in pomagali pri graditvi in lepoti ko-
panjskega sveti&¢a. Risbe je naredila prof. Magda Szabados roj. Banyay,
imprimatur pa je podelil nadSkofijski ordinariat v Ljubljani. Po krajSem
geografskem in zgodovinskem prikazu Kopanja sledita opis starega in novega
éusperskega gradu, Zupnije in Zupne cerkve, podruZnic in znamenj. NaStete
in opisane so glavne znaéilnosti Sestih vasi (Velike in Male Rac¢ne, CuSperka,
Predol, Gabrja in Velike Ilove gore), dveh 5ol (na Kopanju in Ilovi gori),
seznami dusnih pastirjev, organistov in udéiteljev. Posebno zanimivih je pet
zadnjih strani (79—83), kjer so navedbe iz kopanjske kronike zadnjih 77 let.

Fr. Adamic

9. CUDODELNIK S PRIMSKOVEGA

Piredil p. Janez Zurga. Izdala in zaloZila DSM v Celovcu, 1969, str. 103.

Knjiga je iz&la ob 150-letnici rojstva in 80-letnici smrti Se sedaj v ljud-
skem spominu znanega primskovskega gospoda Jurija Humarja (1819—1900),
ki je slovel po skrivnostnem zdravljenju z osebnim magnetizmom doma in
po svetu. Avtor je zbral, kar so o njem pisali njegovi sodobniki, njegova
pisma in ¢lanke, ki so jih o Humarju objavili ¢asopisi Jutro, Obisk, Slovenec,
Slovenski narod, Zgodnja Danica in drugi.

Jurij Humar se je rodil 14. aprila 1819 v Vodicah pri Kamniku. Ljudsko
%olo je dovriil v Kamniku, Sest razredov gimnazije v Karloveu, sedmi in
osmi razred liceja in bogoslovje pa v Ljubljani. SluZboval je kot kaplan v
Adlesi¢ih, Crmosnjicah in Sostrem, kot Zupni upravitelj v Stari Oselici, kot
#zupnik pa v €rmosnjicah in Planini nad Crnomljem ter nazadnje skoraj 25
let na Primskovem (1876—1900). Z zanimanjem je preudeval naravoslovne
vede z astronomijo, fiziko in medicino, ki je bila tedaj v krizi. Zato so se
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pojavljali preprosti ljudje, ki so iskali uéinkovitej§ih nadinov zdravljenja
s preprostimi naravnimi sredstvi. Humarjev sodobnik je bil znani Sebastijan
Kneipp, ki je zdravil z vodo, njihova predhodnika pa sta bila dr. Mesmer
(1734—1815), ki je zacel in razvil teorijo o zdravljenju z magnetizmom (»mes-
merizeme«) in deloval na Dunaju in Parizu, ter Tirolec, profesor medicine
v Bonnu dr. Ennemoser (1787—1854), ki je pravtako zdravil in razvijal mag-
netizem v zdravljenju ljudi in Zivali. Humar je bil njihov uéenec, ki je ve-
roval v naravno moc¢ osebnega magnetizma, ljudski glas pa ga je proglasil za
¢udodelnika.

Ker lezi Primskovo ob severnem robu nafe obdéine, na nadmorski viSini
592 m, od koder je zanimiv razgled po vzhodnem delu naSe obdine in dalje
proti Dolenjski, bo pripoved o Juriju Humarju marsikoga zanimala, posebno
ljudje in dogodki tistega c¢asa. Zanimivo je tudi, da je Jurija Humarja na
Primskovem obiskal in pri njem iskal zdravja Spanski prestolonaslednik
Don Carlos, dalje Pavel vojvoda Mecklenburski in drugi imenitni sodobniki.

Fr. Adamic






RAZGLEDI IN KRONIKA

GEOLOSKE RAZMERE DOBREPOLJA
Ciril Slebinger

1. Okvir Polja ter Suhe krajine. nDobremu polju¢ pravijo po domace kar
Polje, in prav je tako. Na dale¢ ni toliko njiv, sklenjeno se drZe, niso
izpostavljene sugi, niti ni plitve kraike prsti, iz katere bi gledale skale na
dan. Dale¢ na okoli tudi ni take ravnine — pa ¢e je tudi, je gotovo moévirna
(vise gori ob RaSici, ali pa nekateri konci Grosupeljske kotline!) ter jo
zalivajo povodnji, bodisi hudourni$ke ali one iz kraskih bruhalnikov ali obr-
hov. Res, Polje pozna sicer tudi povodnji, le redke so in ne drze se dolgo.

In kar je najéudneje: Polje se vstavlja v zelo pusti pokrajinski okvir.
Polje spada k Suhi krajini in jo reZe po dolgem, ravnotako kakor jo reZe
vzhodneje Krka. Res, v nekaki oazi Suhe krajine smo tu.

Za meje Suhe krajine se ljudje ne morejo prav zediniti. Ime zveni malo
spoitljivo. Pa se vendar da Suha krajina precej jasno omejiti po svoji po-
krajinski sliki, po svoji glavni posebnosti: izrazitem kraSkem svetu.

Suha krajina leZi sredi Zahodne Dolenjske, v svetu, ki prehaja od odpr-
tega sveta Vzhodne Dolenjske v Notranjsko viSavje. Vzhodna Dolenjska ima
svojo znadilno sliko: Ze manj je hribovja in med hribovje se vstavlja nizji,
odprti svet; ob severnem robu mu lede Sava in Ze prav po Dolenjskem se
vleée polozno podolje ¢ez Grosuplje in ob Temenici; tu lezi Mirenska kotlina,
tod se proti HrvaSki 8irita Kriko polje in Bela krajina. V vzhodni Dolenjski
poganja trta, lela so toplej8a in ve¢ dona8ajo. Ljudem tu ne zastirajo gorski
hrbti pogleda v 8irni svet. Zahodna Dolenjska pa lezi vise od Vzhodne in
predstavlja nekako stopnjico proti Notranjski, ki lezi Se vi%e od nje, kjer so
zime Se ostrejSe in nosijo e ve¢ snega in ki poéilja rezko burjo proti svoji
nizji sose&¢ini na vse strani.

Zahodna Dolenjska — dr. JoZe Rus je hotel zanjo postaviti neko po-
sebno pokrajinsko enoto, najbolj tipi¢no oznadeno po Ribnici — je prav-
zaprav dokaj mnogovrsten svet. Njegovo severno obrobje &e visi proti Barju
in Grosupeljski kotlini. Na zahod se naslanja po dolgem na Notranjsko, in
5 te strani ima Zahodna Dolenjska nekoliko niZji svet, v katerem pogledajo
na dan marsikje starejsi skladi, saj je v bistvu to le nekaka velika antiklinala:
to je svet prek Goljanskega ter Zelimeljske doline, in ¢ez Slemena na Rib-
nisko-kodevsko polje z njegovim obrobjem. Ostali del Zahodne Dolenjske —
tja proti Krki ali na drugo stran proti Kolpi — pa je bolj kraski in bolj
skalnat; proti Kolpi zaidemo nenadoma v veéje viSave, ki jih sestavljajo
Rog, Poljanska gora, Kotevska gora in GoteniSka gora ter §e manj&i hrbti in
visoka podolja ali doline med njimi. Tam smo v najvi§jem delu Dolenjske in
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tam so, kakor nikjer drugod, tudi najvedéje visinske razlike med gorskimi
grudami in dolinami vmes med njimi. Gorski bloki ustvarjajo vtis, kot da
bi se narinile velike ledene plo&de druga na drugo. Podoba je, da se je tam
udejstvovala mlada, toda moé¢na tektonika, in sicer v ve¢ih fazah in vecih
smereh. Drugi del Zahodne Dolenjske se kaZe tektonsko mirnejsi in enostav-
nejéi, in tako sliko kaZe tudi Suha krajina. Krajina pa je svet ob obeh
straneh gornje Krke, ki je, kot Ze re¢eno, moéno kraski in v vsej svoji jas-
nosti nastopa Ze kmalu onkraj podolja Temenice, ki samo nosi Se znacaj
plitvega ali zelenega krasa. Torej, proti Krki prevlada ostrejsi tip krasa,
oni pravi suhokrajinski. Proti jugu so se ljudje drzali naziva Suhe Krajine
prav do Kocevskega, ki jim je hil svet zase, in $e kar lahko potegnemo njeno
mejo po podolju od Kocevskega polja prek Starega Loga proti Podturnu.
Kaj pa v tukajsnjem svetu, okoli Dobrepolja?

Pokrajinski zna¢éaj Suhe krajine kaZe po svojem kraSkem skalovju tudi
Mala gora, ki obroblja Polje z zahodne strani in tudi ni dvoma, da bi lahko
pristevali k tej pokrajini tudi moéno kraSke hrbte nad Radenskim poljem,
¢uSperski Stari grad, Jelovec in Limberk. Pristna suhokrajinska pokrajina
obkrozuje &e izvire Krke ter jo spremlja navzdol do Soteske.

Za izraziti, visoki kras Suhe krajine so morali biti dani gotovi geolo3ki
pogoji: formacije dokaj ¢istega apnenca, in za zakrasevanje je najugodnejsi
debeloplastovit. Geologka lega za kras je najugodnejSa, ¢e leZe skladi vodo-
ravno ali ¢e so le rahlo nagnjeni. Visinska lega kraSkega sveta mora biti
jasno nad hidrografsko bazo, reljef pa je najugodnejsi Siroko planotast, ne
visokogorski in moéno razélenjen tudi ne. Vse te pogoje izpolnjuje Suha
Krajina v veliki meri in prekinja jo v njenem kraSkem izgledu le malo
predelov — med njimi, kot Ze red¢eno, Kr8ka dolina in Polje.

Zanimiva je tod povezava pokrajine s ¢lovekom in njegovo naselitvijo.
Znano je, da se je Suha krajina hila v prazgodovinski dobi Ze zgodaj poselila,
preje kakor marsikateri predel v nizkem svetu ob vodi. K naselitvi je naSega
prednika vabila redka hosta, ki je bila ponekod %e samo le&cevje, pa varnost
pred poplavami in lepo varstvo v jamah ali pod skalami., Tu tudi ni manjkalo
dobre, lahko dostopne Zelezne rude, saj je lezala v obliki bobovea ponekod
prosto na povriju. Osamljeni vrhovi z dobrim razgledom so ga opozarjali
na vse, kar se je bliZzalo. Za prve éase je bil svet Suhe krajine naseljencu
posebno ugoden; za kakfno vecjo kulturo in trajno naseljenost na istem
kraju pa Ze ni bil ve¢ primeren, saj je bila prst plitva in borna in manjkalo
je tudi vode. Tako mi je slikal okolidnji svet svoje dni svetnik Anton Mer-
kun v Vidmu, ko me je opozoril na prazgodovinski talilnico Zelezove rude na
Sloki gori. Podoba je torej, da je plodnejSe in bolj vodnate predele zavzel
¢lovek Sele tedaj, ko je z napredujo¢o kulturo tudi bil obvladal dobren del
tehnike.

Dobro polje pa predstavlja ostro nasprotje svojemu suhokrajinikemu
obrobju, in v tem torej sli¢i gornji Kriki dolini, ki je ravno tako zelenica
sredi krasa. Je pa neka bistvena razlika med tema predeloma, kakor leZita
sicer oba niZe in sta radi svoje rodovitnosti gosto naseljena.

Prvié: Polje nima nobene tekoce vode po dolgem, kot jo ima Kr¥ka
dolina. Cez Polje ne tede nobena voda niti poéez. Prazno in odprto leZi Polje,
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presenetljivo ravno v svojih njivah. Loc¢i pa se Polje od Krike doline e po
neki drugi véliki potezi: dolina Krke se znizuje na jug, medtem ko kaZe
Polje v svojem trikotnem obrisu, da se je moralo nekoé¢ njegovo vodovje
odtekati na sever. Vodovje, ki je bilo pretakalo neko¢ Polje po dolgem, pa
je moralo Ze zdavnaj usahniti in niti njegove struge mu ne moremo vec
slediti. Vsa ravan se je ravno in gladko zasipala. Tega v Kriki dolini ni. Pa
vendar, zasnova Polja in Krike doline je bila enaka. To bomo spoznali
pozneje.

2. Slika Polja in njegov postanek. Dobrepolje meri v Sirino najveé na
svojem severnem robu; niti ne cele 4 kilometre ni od zacetka Ceste pa do
prevala pod Svetim Antonom, kjer se cesta prevesi proti Cudperku v globini
Ractenskega polja. Proti jugu se polje polagoma, a stalno zozuje; tdko je
kakor dolg, a ozek trikotnik, ki lezi v dinarski smeri. Polje je kraSko polje
ter se temu primerno drzi dinarske tektonske smeri, je pa nenavadno ozko,
nage najozje krasko polje. V dolzino meri — ¢&e gremo na jugu prav do
zadnjih in najvisjih njegovih dolinskih zarez — nekaj veé¢ kot 14 kilometrov.
Seveda je tamkaj zacetek Polja Ze prava suha kraska dolina s skalnatim dnom.

Se eno posebnost kazejo ravni obrisi Polja: zapadni njegov rob pod
Malo goro je strm in ne kaze na dale¢ nobene police, medtem ko se vzhodna
njegova stran dviga polozno v hrib in jo ¢élenijo manjSe police, pa tudi vecje
izravnave. Posebno jasne so te tvorbe pri Cetezu nad Mlakami.

Tale posebnost: strmina z ene strani in poloZnost z druge, se kaZe v nasi
pokrajini Se velikokrat in marsikje. Ravno tako razmerje med svojima ro-
bovoma pozna v bliZini Ribnisko in Kocevsko polje. Glede lege, strani neba,
bi pravzaprav morali to¢neje re¢i nekoliko drugade, ne zahodna ali vzhodna
stran, marve¢ pravilneje: jugozahodna, oziroma severovzhodna stran. Je to
posebnost Dinarskega gorstva, da poteka s svojimi grebeni v tej smeri, od
severozahoda proti jugovzhodu, in pravokotno se postavljajo na grebene
poboéja. Z dinarsko tektonsko smerjo se skladajo po svoji smeri, po svoji
vzdolZni osi, tudi tektonske udorine, kot so z ene svoje strani kraska polja.

Pravzaprav sta nekdaj Dobrepolje in gornja dolina Krke kazali najprej
isti dolinski nagib proti severu in $ele pozneje je nastopil obrat, tok v drugo
smer. Je to bistvena zasluga geografa Antona Melika, da je v pore¢ju sedanje
gorenje Krke sledil suhe doline ter cela podolja, ki so kazale pot na sever,
deloma vzporedno z danasnjo Krko, le da v nasprotni smeri, deloma pa so
jo kar krizale. Bila je to zadnja doba tercijarja, pliocen, ¢as, ko so se pri nas
razvijala nadanja porecja in se tod Se ni pojavljalo zakrasevanje. Odtakanje
proti jugu, oziroma jugovzhodu je sledilo pozneje, in vode je priklicala proti
jugu v poznejsi geoloki dobi kasna udorina Krikega polja s svojo izredno
nizko lego. O tem pretocenju Krke na jug, 1zvr&ila se je nad Sotesko na Krki,
nekaj vise nad mestom, kjer pride reka v pravo Krsko polje ter spremeni
smer svojega toka, bi govorili kje drugod, na primer pri opisu gornje Krike
doline. Zdaj bi le to pokazali, da so nekdaj tu tekle vode v celoti na sever
in da obrisi Polja niso ni¢ protislovnega, da so ti obrisi ostali iz poznej8ih
dob kot kazipot, ko tu tekoc¢a voda ni ve¢ razjedala starih oblik, marved
jih je pustila na miru, ker se je izgubila v globino. Pore¢je gornje Krke in

13 — Grosuplje III,
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Dobrepolj sta nudili torej prvotno isto sliko, teren je visel proti severu in
tako smer kaZe v nai blizini na primer Se Mrzla dolina, sedaj suha dolinska
zareza iz Male gore proti Ponikvam, ali pa dolina izpod velikolaSke Scite
proti Ponikvam.

Ko smo pa Ze pri pogrezanju terena z juzne strani, pa povejmo, da se
tudi tu, v obmoé¢ju Polja, kaZze prav tako pogrezanje v mladi geolo3ki dobi.
Vidimo to pogrezanje v tem, da leze Struge sedaj niZe kakor Polje. Tudi tu
je verjetno isto nagibanje terena kakor pri gornji Krki, le da Polje ni imelo
veé tedaj tekoce reke, ki bi pokazala tako premikanje s svojim spremenje-
nim tokom in ki bi izdolbla neko novo strugo, morda kanjonsko urezano kot
jo ima marsikje Krka.

Bo najverjetneje istega geoloSkega datuma, nagibanje Polja proti jugu,
kakor obrat Krke na jug. Pogrezanje Krikega polja in njegovega obrobja
s severa pa si ne zamiSljajmo le kot oni znani niZji svet, ki se vle¢e od Bre-
Zzic proti Novemu mestu ali magari do Soteske, pa¢ pa kot depresijo, ki se
vlece z ene strani iz hrvagkega Zdgorja, na drugi strani pa se pozna globoko
noter v Suho krajino; da se je nagnilo pri tem poleg ravnine Krikega polja
Se v neki meri tudi hribovje okoli Krikega polja; to spoznamo iz pokrajine
po nekaterih njegovih potezah.

Tako torej, da danasnje Polje visi proti izvirom navzdol od severa na jug.
Vazno je to, kot vidimo pozneje, radi poplav.

Za razvoj Polja je vazno ono njegovo prvo razdobje, s tekoo povrSinsko
vodo, ki ga je morala nedvomno pretakati po vsej njegovi dolzini. O tej
nekdanji reki pri¢ajo zemeljske oblike, kot so police, terase erozijskega na-
stanka, vrezane v Zivo skalo, drugi¢ pa pri¢ajo o vodnem toku napravljene
plasti dobrepoljskega dna, o katerih e govorimo pozneje.

Lepe erozijske police vidis bolj v juZnem predelu Polja, v Mlakah in
Strugah, tako ob Cetezu in drugod. Zivo kaZe na nekdanji obilni in moéni
tok osamela gorica na severovzhodnem koncu Polja; menda ji pravijo Javhe
ali Gorica in nanj se naslanjata Prigorica in Zagorica. Tale osamelec se ne
dviga nad okolidnjo ravnino Polja mnogo vise kakor dobra kmecka hisa
s slemenom in dimnikom vred in je iz Zive skale, zgoraj pa mu ravna ploskev
ostro reZe poSevno leZzede apneniSke sklade. Vrhnjo, tako lepo zbrufeno
ploskev na gri¢u je mogla zbrusiti nekdanja teko¢a voda, ko je bila e imela
tako visoko dno. Pozneje se je reka morala poglobiti, vrezati svojo strugo
ge globlje, in od prejénjega dna je ostalo le 5e nekaj ravnega, ravnina gri¢a
Gorice. Globlje teko¢a poznejSa voda si je skopala strugo okoli Gorice, ki
je pa same ni nadela; obkroziti jo je bila morala v loku, v meandru kakor
nekdaj tudi Krka v Novem mestu okoli Kapiteljskega hriba. Lahko je bilo
pri tem Se to mogode, da je pri tem pomagala z ene strani e kak$na druga
voda, morda pritok, morda tudi le rokav iste vode.

Osamelcev je po bliZznjih ravnicah Se veé¢ in najblizji odtod je Kopanj
v Radenskem polju, ki je pa visji in na vrhu ni tako lepo zbrusen; tudi njega
je izdolbla nekdanja teko¢a voda, saj leZi Kopanju nasproti ravno ustje
suhe doline za Predolami. Bolj pa so Gorici podobne razmere v zgornjem
Ribniskem polju, pri Bregu, kjer lezi vzhodno od glavne ceste proti Zeleznici
in proti Lazom jasna in ob&irna polica, ravna sicer, toda iz skale; krije jo
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najve¢ grmovje in vrtace nosi, ki imajo dno znaéilno ravno v isti vidini
kakor lezi moévirna ravnina zahodno od glavne ceste tja proti vznozju Velike
gore. Skalnata polica na vzhod od ceste pa ravno tako ostro vodoravno reze
jurske apnence, ki imajo tudi tamkaj poSevno postavljene sklade. Sama vidina
police pri ribniSkem Bregu, relativna viSina namre¢ nad ravno okolico, in
ostra zarezanost od zgoraj bi dobrepoljsko Gorico uvrstila v isto vrsto
tvorbe kot Breg.

3. Stratigrafski okvir. Skalno dno Polja sestavljajo enaki skladi kot izsto-
pajo v njegovem obrobju, v Mali gori, v Tisoveu in drugih hrbtih.

Seveda, do dna Polja so prisli le malokje, éeprav ne lezi globoko. V vetje
globine niso vrtali. Pri iskanju za premogom so kopali domadi podjetniki,
tako podobar Jontez iz Velikih Las¢, na preprost nacin kakor za studenci.
Pri teh rudoslednih delih so upali na uspeh v predstavi, da krije dobrepoljska
kotlina v sebi iste plasti kakor okolica Kocevja in da bi torej tudi tu lezal
v globini oni jezerski neogen, v katerem se je razvil pri Salki vasi kotevski
premogovnik. Dotiéni premogonosni mladi tercijar, odloZzen v nekdanjih
jezerih, podobno kakor se je dalo slediti tudi pri Kanizarici v Beli krajini,
pri Otoccu izpod Novega mesta, na Globokem (Bizeljsko) in tega ve&, na
tega v dnu Dobrepolja niso naleteli. Seveda, na Se starejSe premoge, kot jih
ima Zasavje v revirjih, tu ni nihée mogel ve¢ misliti; na nje tudi niso prica-
kovali, ker zalivi Panonskega vodovja oligocenske starosti niso veé segali
semkaj. Izkazalo pa se je bilo pri kopanju v Polju, da tod ni pliocenskega
premoga, in kopanje so opustili brez pozitivnih rezultatov. Mislimo, da
pliocenskih tvorb v dnu Polja ni, da tekom pliocena tu Se ni bilo tektonske
udorine, toda gotovega ni ni¢; izkopani materijal ni prisel nobenemu razisko-
valeu v roke.

Vet pa so po Polju kopali za vodo. Spomnim se, kako mi je neki domadin
v blizini Vidma dejal, da tam v globini ni vode. Skoro potem pa pridem do
jame, izkopane v pesek in ilovico in izvoZene s kolovozom, ki je kazala na
dnu raslo apnenasto skalo in v njej izvirek s ¢isto, tekofo vodo. Razmere
glede naplavine in vode v njej morajo biti prav razliéne, ljudje pa po svoji
navadi precej posploSijo. Precej opazovanj kaZe, da lezi dno z Zivo skalo
pod mladimi naplavinami v razliéni globini.

Trditev o razliéni globini skalne podlage pod ravnino ni brez osnove,
¢eprav po polju niso imeli rudarskih vrtin, niti ne ve¢jih odkopavanj. Po-
glejmo na primer prilike, kjer se ob robu Polja dvigne Ziva skala na dan!
Na severnem koncu se apnenec polagoma vzpenja v hrib izpod kvartarne na-
plavine; veé&ji profil kaze kamnolom pri apnenici nasproti postaje, na ve¢jo da-
ljavo pa se nam odpira skalno dno v ZelezniSkih vrezih: kamnina moé¢no razpo-
kana, ponekod drobljena in prepereva z globokimi Zepi glinaste prsti, in na
severnovzhodnem skon¢avanju Polja pod svetim Antonom leZi na povriju
precej kamenitega drobirja— znamenje starega, skozi daljsi ¢as nepokritega
skalovja in morda tudi reénega toka. Nekaj druga¢na je severozahodna stran
obrobja, tam, kjer doteka od Ponikev dolina RaSice. Ta konec proti vasi
Ponikve kaZe jasno dolino s Sirokim dnom, Ze mo¢no zakraselo s Stevilnimi
vrtacami, med katerimi tede struga RaSice, ki se zalije s tekoco vodo le ob
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poplavah in po katerih dolini leZi obilno razsuti bobovec. Zivoskalno dno
se s te strani polagoma pogreza pod naplavino Polja, ki vsebuje v svojem
dnu in Se v vi§jih legah prodnike bobovca, napravljene od stare RaSice v ob-
liki 8iroke pahljace, ki se pogreza med ilovnato naplavino Polja. Podoben prod
je naneslo tudi drugod po Polju v legi izpod Male gore, zlasti pa tamkaj,
kjer so bile jame in bruhalniki: poleg bobovca lezi tam tudi drobir Zeleznato
kremenove kamnine triadne starosti, ki je bila znana nekdanjim kovacem
in starim plavzem kot nvared«, ki so ga dodajali pri taljenju. Vare§, oziroma
bobovec so nanesle kraSke vode, ki so udarjale iz Male gore na dan, ali pa
so tu tekle tudi nadanje vode.

Seveda pa bobovec in vare§ ne spadata ve¢ k Zivoskalni podlagi Polja,
takoreko¢ k njegovemu koritastemu dnu, temveé Ze k mlajSemu materijalu,
k naplavini, odnosno mlajsi polnitvi Polja. Potegnili bi tod paralelo z nekim
drugim, a dobro raziskanim kraskim poljem, namreé Planinskim, ki ima
podobno kot Dobrepolje strmi obod iz karbonatnih kamnin. V nivoju Pla-
ninskega polja leZi ilovica in njen zgornji rob tvori enakomerno, izravnano
ravnino, pod ilovico pa lezita v dnu polja z ene strani jurski ter kredni
apnenec, z druge strani pa triadni dolomit. Mejo med apnencem in dolomitom
tvori idrijska prelomnica. Dognano je z vrtanji, da leZita apnenec ter dolomit
na Planinskem polju v razliénih globinah pod ilovico, oziroma je ilovica
razliéno debela. Med ilovico in starejSo karbonatno podlago pa se vstavlja
pesek, nanos nekdanje tekoce vode. Pesek pa ne lezi pod ilovico vsepovsod:
do peska pridemo le v nekih legah in progah, drugod pa se ilovica in karbo-
natna podlaga neposredno stikata. Dognano je, da lezita pesek in prod tam-
kaj, kjer so tekle struge nekdanjih potokov in rek. Pozneje je moralo priti
do ojezeritve v celi 3irini kotline; v mirni vodi se je sesedala ilovica, glina,
lapor, jezerska kreda in v plitvini Se Sota, ¢e je priSlo do mocvirja, torej le
gosti, oziroma finozrnati materijal, ne pa prod. Spremeniti so se morale kli-
matske razmere ali vodni tok ali pa oboje obenem, da se je tako spremenila
sedimentacija. Ali je bilo v Dobrepoljah kot na Planinskem polju? Navedene
spremembe bi mi lahko izvajali iz pestre menjave v pleistocenu, v ledeni
dobi z njenimi poledenitvami in otoplitvami, ob Kkaterih sicer tu ni bilo
ledenikov, paé pa so se menjavale razliéne pokrajinske slike in podnebje in
mnoZina padavin tudi. V Polju lahko le s sigurnostjo najdemo pod naplavino
#e pravi kragki reljef, razpokani in razgibani svet, kot to izstopa v Strugah,
kjer pogleda skalno dno izpod naplavine na veéjo razdaljo, enako kakor ob se-
vernem robu Polja; nato se po njem ulijejo tekoce vode, Se potem pa vodovje
zastane in v njem se razvije ilovica. Konéno se v 8ir§i okolici razvije defi-
nitivno kras in vodovje s Polja odtece, se zgubi v niZjo lego v skalnih raz-
pokah in globinah. Poleg klimatskih sprememb se je v istem ¢asu udejstvo-
vala precej Ziva lokalna tektonika, ki je premikala tukaj$nje gorske grude
v razliéne viSine. Torej, to je gotovo, da je poznala kotlina Polja Ze kradke
razmere, prednc jo je zalila voda. Manjka pa v Polju okamenin ali kak&nih
drugih pri¢ za ¢asovne dolocitve, da bi nastanek in razvoj Polja mogli toéno
geolodko horizontirati. S8koda! 7 razvojem Polja in njegove okolice bi posta-
vili zopet novi kamendek v mozaik najmlajSe naSe geoloke zgodovine, ko
sta se oblikovali krajina in obli¢je naSe deZele.
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Stratigrafija dobrepoljskega obrobja, hribovja in gorovja od Starega
gradu in Ra&kega kraja na jug prav v osréje Suhe krajine, se da lepo éleniti
in predstavlja precej sklenjen profil mezozoika v tukajSnjem, plitvomorskem
dinarskem razvoju. Seveda, ¢e hotemo slediti vse sklade, moramo poseci
malo dale¢. Perm leZi v mali krpi na zahodni strani Male gore, pri Ortneku
pod Velikimi Poljanami, toda je ob ortneiki prelomnici kakor odrezan in ga
lahko sledimo v vedji meri le v jugovzhodnih Slemenih. Podobno se nahaja
werfen, spodnji trias, le ob dolini Trzi&¢nice na drugi strani Male gore, od
Podpoljan proti Dvorski vasi. V permu je najbolj razvit njegov srednji del,
trogkofelski skladi: temni apnenci z vlozki temnih skriljavcev, in apnenci
s0 vedinoma kompaktni, deloma pa jih sestavljajo zlepljene apneniike brece.
To apnenigko lego krijejo kremenovi peStenjaki in glinasti skriljavei; ba3
kremenove pe&denjake lahko sledimo v dolgi strnjeni legi v soteski FuZin
izpod Ortneka. Werfen vsebuje tudi precej pisano sliko kamnin, od precej
lapornatih ali pa pe&fenih ter sljudnatih dolomitov in apnencev in tudi
skriljaveev. Srednjetriadne dolomite pozna Mala gora v planotastem svetu
okoli Velikih Pcljan, in pa apnenifki predeli okoli Velikih La&é&, v kolikor jih
Ze ne prekriva kamninsko tako pisana rabeljska stopnja s slojis¢i Zelezove
rude in nad njo norijska stopnja z glavnim dolomitom, ki Ze spadata v gornji
trias. Vseh teh tvorb ne vidi§ ve¢ neposredno ob robu Dobrepolj; e najbliZe
se kaZeta rabeljska ter norijska stopnja v RaSkem kraju in v Skocjanski
kotlini. Celotno severno obrobje Polja sestoji iz jure, ki sestoji tu skoro iz
samih apnencev, povpre¢no bolj éistih in tudi bolj kraSkega znafaja kakor
so oni iz triasa. Znadilno, da RaSica ponikne pod zemljo, ¢im stopi iz triasa
na juro pri Ponikvah; mejo tvori tamkaj ortneSka prelomnica. Vobée je ob
tej prelomnici tako, da predstavlja ves jursko-kredni masiv Male gore ob
tem prelomu tisti predel, ki poZira vse tekoce vode, ki pridejo od zahodne
strani, in jih prevaja pod zemljo do Krke. Vse te vode ne stopijo do Krke
ni¢ ve¢ na dan, ¢e ravno ne prekipijo bruhalniki v Strugah, kar je pa redko-
kdaj. Saj, kar se tide tukajinjega podzemnega pretoka krafkih voda, se tod
vidi enotnost skladovja Suhe krajine, skozi katerega razpoke si prebirajo
svoja pota voda brez ozira na vmesno tvorbo, na na3o dobrepoljsko depre-
sijo. Vsa ta geoloSka tvorba je enotno apnenasta in le v majhni meri dolo-
mitna, ‘obe kamnini pa d¢isto karbonatni, tako da kakfni vmesni prelomi
v tem izrazito kraSkem materijalu ne prekinjajo podzemnega kraSkega toka.

Jura teh krajev ne kaZe tiste mnogovrstnosti kakor trias; v bazi, na meji
proti retijski stopnji, je bolj dolomitna, razen tega pa je skoro popolnoma
iz precej ¢istih apnencev, najraje v raznih sivih tonih. Redkej8i so rdeckasti
vlozki, cele lece, ali le gotove proge; redka je tudi kaksna sprememba v kam-
nini, ki kaZe na regresijo morja in denudacijo: brec¢e, zobato nadete lezike.
Slede¢a formacija, kreda obroblja Dobrepolje preteino v njihovem juz-
nejSem delu in se zaéne ravno tako z bolj dolomitno kamnino, ter potem
preide v posebno ciste plitvomorske (neritske) apnence. Krednih flidnih
kamnin neposredno ob Polju ni najti. Kreda predstavlja Se izrazitejsi kras
kot je na jurski podlagi in tvori osr¢je Suhe Krajine. Krasko dno Strug je
iz krede.
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4. Tektonika, Med tektonskimi pojavi padejo tu v o¢i najbolj prelomi;
izrazitih gub v tukaj$njih masivnih karbonatnih blokih tu skoro ne opazimo.

Najprej pa opazimo v skalovju razpoke, razpoke v celih vrstah, in najveé
se jih vleée po Mali gori in obrobju Dobrepolj tako, da obkroZajo v celih
rojih koncentriéno robove ravnine. Celi snopi so teh razpok, krajsih ali
daljgih, in ob nekaterih se vidi, da se je bila kamnina premaknila, ob drugih
pa je morda le poéila; prve so paraklaze, druge diaklaze. Zopet nekatere so
ge odprte, medtem ko so druge zalepile naknadne Zile, ponavadi bele, iz po-
sebno é&istega apnenca, saj ga je semkaj odloZila vodna raztopina podobno
kot kapnike. Te razpoke ter Zile teko okoli Polja v Mali gori in vsem obrobju
Dobrepolj tako jasno, da ob njih kar vidi§, kako se je bilo udiralo naSe
krasko polje v globino.

Take obrobne razpoke niso v teh krajih ni¢ redkega, niti izjemnega. Kar
pravilo so. Prav enaki red kaZejo paraklaze ter diaklaze na robovih Radcen-
skega polja ali okoli RibniSko-kocevskega polja. Razpoke kaZejo pogrezanje
Polja; tale mikrotektonika kaze nasploh premikanje manjSih tektonskih
enot; in tile sistemi razpok so vaZni tudi Se zato, ker v vélikem pomagajo
kraskim vodam pri njihovi poti v globino in pri njihovem kemi¢nem uéin-
kovanju, namreé pri topljenju karbonatnih kamnin.

Drobni svet razpok je zanimiv tudi Se drugade. Neredko srec¢amo v isti
skali dva sistema razpok, ki se krizata;, in tamkaj se lepo vidi, kako mlajsa
razpoka premika stareje razpoke v jasnih kolenih. Dobis tudi kje tri smeri
razpok in pri njih ravno tako doZene$ po krajSem ali daljSem primerjanju
in terenskem opazovanju, kako se je tod zemeljsko skladovje najprej pre-
mikalo in kako potem in kako 8Se pozneje ali z drugo hesedo: kako se je
premikala zemeljska skorja najprej v tej smeri, vedno pravokotno na raz-
poke, nato v drugi smeri in konéno v tretji.

Véasih pa imajo razpoke le drugac¢ni znacéaj in drugade si jih moramo
tolmaditi: razpoke, pokrite in spolirane z drsami, kaZejo pa nasprotno na
premik, in to veéji, ravno v smeri razpoke. Vse take razpoke se lahko cepijo
na levo in desno; kako pa se bodo razpoke razporedile na gosto, je odvisno
od trdnosti in gostote kamnine in ravno tako od tektonske obremenitve.

Tako si pomagamo pri tektonskih opazovanjih s temi opazovanji v malem,
jih obravnavamo statistiéno, in s tem ugotavljamo premikanje skladov, ko
ne vidimo vedno jasnih, velikih prelomov. MnoZica razpok tu nadomeséa eno
véliko linijo. MoZno je, da vse razpoke enega sistema potekajo od enega
samega vec¢jega tektonskega premika v globino,

Ko smo se Ze spomnili razpok z drsami, povejmo takoj, da se tu po-
javljajo na povriju tudi veéji, velikopoteznejsi premiki, pravi, jasni prelomi,
ki teko lahko nekaj deset kilometrov dale¢. Dva taka preloma robita Malo
goro z obeh strani. Zahodnejsi od obeh prelomov je Ze davno znan: sledimo
ga iz Zelimeljske doline &ez Turjak, mimo Malih La&¢ ter Ortneka na Rib-
nisko polje. Z druge strani Male gore, ob robu Polja tete drugi tak prelom,
ki morda ni tako znan in Se zdale¢ ne tako dolg kakor preje omenjeni, ni pa
nié manj jasen. Ob njem se je bil razvil strmi rob Male gore nad Poljem.
Tik v strmem pobo¢ju PodpecCjo ali Podgoro ga ni opaziti; tede sicer tod
v bliZini, toda skrit pod naplavino v dolini. Pa¢ pa ga lepo opazimo pri Kom-
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poljah, na pomolu, ki se rahlo steguje od Male gore v Polje. Na tistem mestu
lezi dolomit, in ta dolomit se je bil ob prelomu popolnoma zmlel ali zdrobil
v mel, v »pesek«, kot to imenujejo v teh krajih. Tale »pesek« odkopavajo
za posip in lotimo se ga lahko enostavno kar z rovnico.

Vse te razpoke v kamninah vplivajo po svoje: ob razpokani kamnini se
razvijejo postopoma lahko cele doline. Predvsem pa v vélikem pomagajo
pri pronicanju vode v tla, in voda razpoke Se neprestano Siri.

5. Kraska hidrografija. Morali bi napisati za naslov »vodne razmere«,
toda druge vode tu ni, razen ¢e se zanesemo na lokve in kapnico. Od nadanjih
vod tede tu blizu le Ragica, ki sama ne pride do Polja, marve¢ se zgubi po-
stopoma pod zemljo pri Ponikvah. In ¢udno: Ragica je ravno tista, ki pov-
zrota po Polju glavne poplave. Kadar je ob visoki vodi ponori ne morejo
ved pozirati, se razliva po svoji zapuideni strugi in poleg nje do Polja in teCe
naprej, kakor pada strmec Polja in konéno obti¢i v najniZe leze¢ih Strugah.
Prav lahko, da isti ¢as stopijo v funkcijo tudi bruhalniki spod Male gore in
ko njihova voda prekipi, pomagajo tudi oni zalivati pokrajino.

Ra&ica ima &e precejénje poreéje; izvira izpod Blok in od tam tudi pobira
svoje pritoke, ali pa iz Slemen. RaSica precej naglo ubira po svoji Siroki,
mokri dolini in se jame izgubljati pod zemljo kmalu potem, ko je bila prekora-
¢ila ortnesko prelomnico in prila v jurski apnenec Male gore. Videti je, da je
poniknila znatno niZze navzdol Se pred nedavnim ¢asom in da se ponikva seli
Se stalno ob vodi navzgor. RaSica se izgublja pod zemljo takorekoé neopazno.
Suha struga se §e dale¢ naprej pozna in po velikih vodah v njej ti¢ijo Se
mlake.

Enako kakor ponikne pred Malo goro Rasica, tako poniknejo pred njo
tudi druge vode, ki dotekajo z zahodne strani, tako pri Finkovem ali v Ten-
teri pod Zlebic¢em, pri ¢emer je razlika napram RaSici ta, da se na vzhod
ne pozna od ponora naprej nobena dolina, niti suha, niti ne v veéji visini.
Jasno je, da imamo pri Ra8ici pred seboj staro porecje, medtem ko je pri
navedenih juZnejsih ponikalnicah le piraterija kraSkega tipa, to je podzemna,
veliko mlajéega datuma, nastala v niZjem morfolo§kem nivoju. Na nadzemni
pretok prek Sube krajine v smeri vzhod zahod naletimo Zele precej juZneje
od vasi Male gore prek Starega loga proti Krki, katero podolje poteka zna-
¢ilno v visjem morfolo§kem nivoju kakor lezi Kodéevsko polje in predstavlja
Ze precej razgibani svet in tudi Ze ves razjeden od vrta¢ in kotanj.

Ocitno je, da se je s tektonskim dviganjem terena v istem ¢asu tudi voda
pomikala v globino. Ravno glede globine kraske vode pa obstoja za Polje
posebni problem.

Kragki pretoki pod Malo goro imajo na drugi strani, ob Polju, svoje jame,
ki veékrat delujejo kot obrhi ali bruhalniki. Pa ne zmerom. Niti ob visoki
vodi ne zmerom. So to Puhavka Podgoro, Podpeska jama, kjer je imela svoj
biologki laboratorij ljubljanska univerza, katera jama dobiva vodo z veliko-
lagke strani, kompoljska Okroglica, ki je v zvezi s Tentero pod Zlebic¢em in
Potiskavika jama. Vse te jame drZe svojo kragko vodo niZze kakor je ravnina
Dobrepolj, tako da se vsa ta voda koj spet zgubi pod zemljo, ne da bi zunaj
jame stopila na dan. Vode na plano ne posiljajo niti druge jame: Skedence
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pri Ponikvah ali pa jama pri cerkvi v Zdenski vasi ali pa v Zdenskih lazih.
Le izjemoma, kakor receno, bruhne iz katerih teh jam tudi voda na dan;
normalno pa nadaljuje voda svojo podzemno kragko pot pod Poljem v smeri
proti Krki, katero pot so z barvanjem Ze pred nekaj leti dokazali. Tu smo na
klasiénih tleh kraSke hidrografije. Pri tej nizki legi kra8ke vode obstoja
mozZnost, da preide sedaj rodovitno polje v suho polje, pred ¢emer varuje
Dobrepolje ilovnato dno, usedlina mirne vode nekdanjih ¢asov. Za kraske
vode obstojajo vedno moZnosti, da si preberejo pot na niZe, posebno v te-
renu s takimi viSinskimi razlikami kot je to v porec¢ju podzemne Krke od
robov Blok do struge Krke same. Vsa naseljenost krasa in njegovo agrarno
Zivljenje visita na tanki niti, ki se imenuje voda. Varuje pa vodo nepropustna
kamnina, kot kje na primorsko stran sovdan, ki ga sicer tukaj ni. Tu je prev-
zela vlogo nepropustnega dna ravno ilovica. Ugodne okoliséine glede nepro-
pustnega dna so pri Polju te, da tu ni nobenega povréinskega odtoka, nobene
erozije, nobenega odnasanja nepropustne krovne plasti. Celotna dobrepoljska
kotlina leZi tu med gorami posebno zavarovano. Ohranila se je ravno zato, ker
so povr§ino privaréevale od svojega zarezovanja vode, ki so se raje izgubile
v globino. Stara pokrajinska slika Polja kaZe na staro porecje, ki je izviralo
z juga in se odtekalo na sever, in Se na stransko dolino naletimo, tam pri
Lipi, ki se je iztekala proti glavni dolini z vzhoda. Staro sliko krajine kaZe na
primer tudi sosednja Mala gora, ki se nam na prvi pogled kaZze kakor kakSen
greben v resnici pa je to prava planota, obsekana po prelomih po dolgem
z obeh svojih strani. Nekaki Gorjanci v malem. Ali vsaj v ozki obliki.

6. Prakti¢na stran. Je tako, da tu na koristne izkopnine ali slojii¢a ne
moremo ra¢unati. Dobrega apnenca za gradnjo ali za Zganje apna je tu dovolj,
ga je pa marsikaj tudi drugje, v ugodnejsi prometni legi. Ravno glede pro-
meta tu potrkamo na ohéutljivo toc¢ko, tem obéutljivejSo, ¢im bolj se od-
daljujemo od Ljubljane in glavnih prometnih Zil. Za apno predelujejo okoli
Ceste, ¢eprav rec¢ejo, da ima tamodnji apnenec preve¢ nbrusnika«, in da je
najboljsi oni od Svete Ane. Zelezna ruda nima zalog, bodisi primarna ra-
beljske starosti z raskega Kraja, ali pa sekundarna naplavina.



VODOVODNI SISTEMI IN LOKALNI VODOVODI
Ivan Ahlin

Konec leta 1970 je imelo prebivalstvo obéine Grosuplje urejeno preskrbo
s pitno vodo prek skupinskih, lokalnih in privatnih vodovodov v 59 naseljih,
od skupno 213, kolikor jih je v obéini. 44,5 % vseh prebivalcev in 46,9 % vseh
gospodinjstev ima preskrbo z vodo primerno urejeno.

Vsi drugi prebivalci obéine Grosuplje imajo vodo v kapnicah, za katere
ne moremo trditi, da so sanitarno in tehni¢no neoporecne.

Izredna prostorska razdrobljenost naselitve v obéini zahteva posebno
skrb pri naértovanju preskrbe naselij s pitno vodo. Posebno pozornost je po-
trebno posvetiti tudi drugim posebnim porabnikom, ki potrebujejo pribliZno
dve tretjini potrebne koli¢ine vode za prebivalstvo.

Po Urbanisti¢nem programu za obéino Grosuplje je posebna pozornost
posvecena vodovodnim sistemom Grosuplje, Smarje-Sap, Sti¢na-Trebnje-Do-
brnié¢, krajinskemu vodovodnemu sistemu Globocec in vodovodnemu sistemu
Rob-Vel. La&ce-Dobrepolje-Struge.

VODOVODNI SISTEM GROSUPLJE

Za vodovodni sistem Grosuplje potrebujemo po eni prognozi 371 vo-
de/sek., po drugi pa 571 vode/sek. Za perspektivni razvoj naselja Grosuplje
s0 na razpolago zadostne koli¢ine vode. Vsi izviri so raziskani, niso pa Se
ustrezno zavarovani.

Do konca leta 1970 so bili zajeti trije izviri v skupni koli¢ini 251 vode/sek.

Prvo vodno zajetje v vodovodnem sistemu Grosuplje je bilo zgrajeno
v letih 1912 do 1913 leta. Zajet je bil studenec TreSc¢enk, leZze¢ severno od na-
selja Perovo. Kapaciteta zajetja znaSa 11 vode/sek. Poleg zajetja je bil na-
pravljen 30 m? rezervoar. Po litozeleznih ceveh profila 80 mm tece voda gra-
vitacijsko v naselje Perovo in Grosuplje, po ceveh 60 mm prav tako litoZelez-
nih, pa tudi v naselje Jerova vas in Brvace. Na Ko&¢akovem hribu je naprav-
ljen tudi 35 m?® rezervoar. Glavni cevovod iz 80 mm litoZeleznih cevi je dolg
3700 m, stranski odcepi in v naselju Grosuplje pa so dolgi 2210 m. Naérti so
arhivirani pri upravljalcu vodovoda.

Koli¢ina vode je zado&¢ala do leta 1948. Tedaj je bil izkopan vodnjak
vzhodno od Brinja ob potoku. Izdatnost vodnjaka je bila prek 61 vode/sek.
Grosuplje se je oskrbovalo iz navedenega vodnjaka do leta 1958. Tega leta
je bil zajet izvir Kaé¢jek, ki ima minimalno izdatnost 141 vode/sek. Poleg
zajetja je bila napravljena érpalnica, iz katere potiskajo izmenoma tri érpalke
vodo po ceveh v 35m? rezervoar, ki lezi na zahodnem robu Kovacevea. Od
tu te¢e voda gravitacijsko v 140 m* rezervoar nad Jerovo vasjo, od tu pa zo-
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pet gravitacijsko po 150 mm azbestno cementnih ceveh v naselje Grosuplje.
Od izvira Kadéjek do naselja Grosuplje in v samem naselju je bilo od leta
1958 do konca leta 1970 poloZenih 6860 m glavnega cevovoda.

V letu 1970 je dobilo vodo iz tega zajetja tudi naselje Blato pri Grosuplju.

Glede na nagel razvoj naselja Grosuplje je upravljalec vodovoda Stano-
vanjsko-komunalno podjetje Grosuplje v letu 1970 zajelo nov izvir pod Dob-
jem. Zajeto je 101 vode/sek. Napravljena je bila nova ¢rpalnica, ki trenutno
dela z minimalno zmogljivostjo. Po zgraditvi 1000 m? rezervoarja na Perovem
v letu 1971/72 ho vodovodni sistem Grosuplje z 251 vode/sek. zadostoval za
naslednjih nekaj let.

Naérte za vsa dela na vodovodnem sistemu Grosuplje sta izdelaia pro-
jektanta dipl. gradb. ing. Vlado Rupnik in dipl. gradb. ing. Stane Kandus s so-
delavci v Projektu za nizke gradnje v Ljubljani.

Vsi nacérti so shranjeni pri upravljaleu vodovoda Stanovanjsko-komunal-
nem podjetju Grosuplje.

SMARSKI VODOVOD

Vodovodni sistem Smarje-Sap bo v perspektivi oskrboval & pitno vodo
naslednja naselja: Smarje-Sap, Mali in Veliki vrh pri Smarju, Paradis¢e, Raz-
drto, Sela pri Smarju, Tlake, Cikavo s skupno porabo 4,61 vode/sek.

Za bodoce potrebe je zadosti raziskanih vodnih virov. Vodni viri Se
niso ustrezno zavarovani.

V sluéaju, da bi se naselje Smarje-Sap razvijalo hitreje od predvidevanj
v Urbanistiénem programu, je moznost, da se poveZe vodovodni sistem Smar-
je-Sap z vodovodnim sistemom Grosuplje.

Prvi vodovod za Smarje-Sap je bil zgrajen Ze leta 1893. Zajet je bil stu-
denec imenovan »Za curkome«. Zajetje niti po koli¢ini niti po kvaliteti ni ustre-
zalo. Za novo zajetje je bil predlagan studenec »Gomazej«, ki lezi severno od
prvega. Analiza vode je pokazala, da je studenec tipi¢no kraski in bi se voda
smela uporabljati samo pod pogojem, da se napravijo ¢istilne naprave.

Higienski zavod iz Ljubljane je Ze zaceta dela opustil in predlagal nov
izvir imenovan »Stavkac, ki leZzi pod Malim vrhom pri Smarju.

V letu 1943 so Italijani za potrebe svoje vojske pojacali Smarski vodo-
vod iz neprimernega zajetja nGamazej«.

Se danes se del gospodarstev in gospodinjstev Smarja preskrbuje s pitno
vodo iz tega vodovoda. Vodovod je pod upravo vodovodnega odbora, ki ga
sestavlja skupina, ki je tradicionalno navezana na izgradnjo prvega vodovoda.

Zavod za urbanizem in komunalno tehniko iz Ljubljane je leta 1052, iz-
delal na¢rte za nov §marski vodovod z zajetjem imenovanim »Stavke«, ki leZi
pod Malim vrhom pri Smarju. Zajetje ima 6,41 vode/sek. Voda je primerna.
Poleg zajetja je zgrajena érpalnica, iz katere se potiska voda v 75 m? rezer-
voar, ki lezi na Malem vrhu. Vodovod oskbuje, po tem ko so v letu 1970,
prikljucili naselja Veliki in Mali vrh ter Tlake, vsa naselja, ki so predvidena
za preskrbo v vodovodnem sistemu Smarje-Sap.

Nacrti za prvi vodovod niso ohranjeni. Naérti novega vodovoda so arhi-
virani pri upravljaleu vodovoda Stanovanjsko-komunalnem podjetju Gro-
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Rezervoar na KoSakovem hribu iz leta 1912-13
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Crpalnica zajetja pri Dobjem Grosupeljskega vodovoda
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suplje. Projektant vodovoda je dipl. gradb. ing. Valentin Dréar. Glavni cevovod
je iz azbestno cementnih cevi in je dolg 7500 m.

STISKO-TREBANJSKI SISTEM

Vodovodni sistem Stiéna-Trebnje-Dobrni¢ naj bi po programu oskrboval
naslednja naselja: Ivancéna gorica, Sti¢na, Sentvid, Pristavlja vas, Selo pri
Radohovi vasi, Zaborit, Radohova vas, Skoflje, Glogovica, Dob, Pokojnica,
PetrusSnja vas, Mle&cevo, Mrzlo polje, Skrjance, Gorenja vas, Muljava, Malo
Hudo, Stranska vas, Zg. Draga, Studenec, Vir, Potok pri Muljavi, Grm, Vrh-
polje, Artiza vas, Vel. Crnelo, Malo Crnelo, Bojanji vrh, Kompolje, Oslica,
Vrh, Vel. Pece, Sela in Podborst. Upostevajo¢ Se druge porabnike znaSa per-
spektivno potreben vodni vir 20,61 vode/sek.

Poleg prikazane preskrbe in porabe v na&i obéini naj bi vodovod oskr-
boval Se naselja v obéini Trebnje v skupni potrebni koli¢ini 26,61 vode/sek.

Za obe podroé¢ji bi potrebovali 47,21 vode/sek.

Po dosedaj znanih podatkih o koli¢ini in kvaliteti vode je na razpolago
50,821 vode/sek.

Vodni viri §e niso ustrezno zavarovani.

Mo¢éni vodni viri na koti 454,5m so Ze zelo zgodaj privladevali prebivalce
od Stiéne do Ponikev na Dolenjskem. Vodo bi bilo moZno zajeti in preko
rezervoarjev gravitacijsko napeljati v vsa naSteta naselja v obéini Grosuplje
in prav toliko na obmoéju obéine Trebnje.

Prve meritve so se zadele leta 1939. Kljub zacetku druge svetovne vojne
so se dela na izdelavi na¢rtov nadaljevala. Na¢rti so hili napravljeni v letu
1942. v Higienskem zavodu v Ljubljani pod odgovornim projektantom dipl.
grad. ing. Guzeljem.

Z izgradnjo se zaradi vojnih razmer ni zacelo.

Naérti so bili arhivirani pri Higienskem zavodu v Ljubljani do leta 1953,
ko jih je dipl. gr. ing. Valentin Dréar ponovno pregledal in dopolnil. V istem
letu so hili zajeti izviri DrmoZnik s 151 vode/sek., Lahka voda & 51 vode/sek.
in Babje koleno s 1,71 vode/sek. Vsa tri zajetja so speljana v rezervoar nad
Virom pri Stiéni. Poleg tega so bili napravljeni %e rezervoarji v Vel. Gabru,
Vel. Loki in Trebnjem. Iz teh rezervoarjev tede voda po azbestno cementnih
ceveh od Stiéne prek Sentvida in Radohove vasi v Vel. Loko in Trebnje.

Glavni cevovod je dolg 27.970 m. Vodovod oskrbuje ob koncu leta 1970
Ze 70 naselij in to 32 v obéini Grosuplje in 48 v obéini Trebnje.

Naérti so hranjeni pri upravljaleu vodovoda Stanovanjsko-komunalnem
podjetju Grosuplje.

KRAJINSKI VODOVODNI SISTEM

Krajinski vodovodni sistem Glohoc¢ec predvideva oskrbo s pitno vodo za
celotno dolino Krke, do Podgozda in Poloma oziroma Starega loga. Vodovodni
sistem napaja izvir Globodec, katerega minimalna koli¢ina vode, merjena
v letu 1931, zna8a 701 vode/sek.
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Crpalnica, ¢istilna naprava, transformatorska postaja
in hisa za ¢érpalca v Globoccu

Zajetje Globocec
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Crpalni vodovod so zaceli graditi po naértu, ki ga je izdelal dipl. gr. ing.
Pupis leta 1937. Do zadetka druge svetovne vojne je hilo zgrajeno zajetje,
¢istilna naprava, ¢rpalnica, transformatorska postaja pri ¢rpalnici in stano-
vanjska hiSa za ¢rpalca. PoloZen je bil tla¢ni cevovod od ¢rpalnice do glav-
nega rezervoarja 600 m? na Straznjem vrhu, glavni napajalni cevovod do raz-
bremenilnika za Primc¢o vas in odcep v Kal, Prim¢o vas in Ambrus.

V Ambrus je voda pritekla 8. oktobra 1940. leta. Ob tej priliki so priredili
veliko praznovanje s kulturnim programom, gasilci pa so pokazali vaje za
gafenje poZara iz novega vodovoda.

V letu 1955. je bil zgrajen Se cevovod do rezervoarja s ¢rpalnico nad
Viénjami in cevovod do Preval.

Zaradi slabe montaZe, kraskega terena in etapne gradnje je bilo potrebno
dosti naporov, da so vodovod usposobili za rabo.

Do vec¢jih popravil je prile v letu 1965 in 1969. Pred temi popravili je
bilo izgubljene 80 % nacérpane vode.

Zaradi naglega razvoja turizma v dolini Krke, predvsem pa zaradi po-
treb naselij ob Krki, je krajevna skupnost Zagradec zacela z akcijo za na-
peljavo vodovoda v naselje Zagradec.

Obéinska skupééina Grosuplje je narocila ustrezne naérte za vodovod pri
Projektu za nizke gradnje v Ljubljani. Napravljen je bil idejni naért za vo-
dovod do naselja Krke, glavni projekt pa do naselja Zagradec. Naért je iz
delal dipl. gr. ing Valentin Dréar v februarju 1968. V akcijo se je vkljuéila
tudi krajevna skupnost Krka. Zato je bil v juniju 1969. leta napravljen nov
nac¢rt, ki je vkljuéil v oskrbovanje z vodo tudi vsa naselja ob Krki do njenega
izvira. Nacérte je izdelal isti projektant kot prvega.

Naért je predvideval érpanje vode v Globoécu iz obstojedega zajetja
v novozgrajeni rezervoar nad Grintavcem. Od tu bi voda gravitacijsko tekla
proti Zagradcu in dalje proti Krki.

Stanovanjsko-komunalno podjetje Grosuplje je zacelo graditi vodovod
leta 1970.

Zaradi izredno tezke gradnje, saj je tri ¢etrt izkopov za cevovod v kamnu,
je bil Ze med gradnjo nacrt popravljen tako, da se je opustilo izgradnjo
¢rpalnice, rezervoarja nad Grintavcem in tlaéni cevovod. Namesto tega se
je prikljuéil vodovod Zagradec-Krka na érpalni val Globodec z rezervoarjem
na StraZnjem vrhu.

Predelani nacérti so bili napravljeni decembra 1970. leta.

V aprilu 1971. leta je inZenirska enota JLA pomagala pri izkopih. Izko-
pala je skoraj 3000m dolg jarek za cevovod v skalnatem terenu. Glavni
cevovod je dolg 9000 m. Vodovod bo predvidoma konéan v letu 1972.

Naérti so ohranjeni in arhivirani pri upravljalcu vodovoda Stanovanjsko-
-komunalnem podjetju Grosuplje.

DOBREPOLJSKI VODOVODNI SISTEM

Prvo pobudo za zgraditev vodovoda je sprejel deZelni odbor Kranjski
7e leta 1897. V letu 1909. je bila pripravljena Studija za preskrbo Krajine z
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Krajinski vodovod v gradnji leta 1971

vodo iz okolice Roba. Projektiranje vodovoda po tej &tudiji je bilo zaradi
zacetka prve svetovne vojne prekinjeno.

V letu 1931. je zacel Higienski zavod iz Ljubljane s pripravami za pro-
jektiranje vodovoda v Krajini. Prvotni, enotni projekt gravitacijskega vodo-
voda, je Higienski zavod razélenil v dva vodovoda:

1. gravitacijski vodovod z dvema viSinskima pasovoma Rob-Vel.La&Ce-
-Dobrepolje-Struge iz studencev v okolici Roba,

2. ¢rpalni vodovod v dveh viSinskih pasovih za ambrufko-krajinsko pla-
noto iz kraSkega izvira Globoc¢ec pri Zagradu. Idejno je bila prikazana tudi
najniZja cona proti Zuzemberku.

Vodovod po 2. je opisan pod imenom Krajinski vodovodni sistem Glo-
boéec. Z izgradnjo vodovoda pod 1. pa se ni zacelo niti leta 1971.

Od izdelave projekta za gravitacijski vodovod Rob-Vel. Las¢e-Dobrepolje-
-Struge do danes so se razmere v marsi¢em spremenile. Zato je bil v letu
1966. naravljen nov idejni naért.

Gravitacijsko obmoc¢je v novem na¢rtu zajema:

27 naselij v obéini Vig,

12 naselij v obéini Grosuplje in

9 naselij v ob¢ini Kocevje.

Naédrte je izdelalo Komunalno podjetje Vodovod Kranj, projektivni biro
za nizke gradnje pod odgovornim projektantom dipl. gradb. ing. Stanetom
Kandusom.

V letu 1971 je bil napravljen glavni projekt, ki ga je izdelal Projekt za
nizke zgradbe v Ljubljani. Projektant tega, upajmo zadnjega na¢rta pred pri-
¢etkom del, je dipl. gr. ing. Valentin Drcar.



208 Zbornik obéine Grosuplje, 1I1. (1971)

LOKALNI VODOVODI

Z gradnjo vidnjegorskega vodovoda je zacela leta 1858 mestna obc¢ina Vis-
nja gora. Ta je postavila na glavnem trgu vodnjak z Valvazorjevim spome-
nikom, ki je sedaj pod spomeni$kim varstvom. Vodo iz tega vodnjaka so
¢rpali predvsem za pranje in za zivino. Vodnjak je bil odlit v Zelezarni na
Dvoru pri Soteski.

V letih 1921 in 1922 se je zaéelo z izgradnjo vodovoda pod Starim gra-
dom. Napravljen je bil rezervoar s kapaciteto 60m? in zajetje. Takratna
mestna obé¢ina ni dovolila na cevovodu dosti hisnih priklju¢kov, so pa bile
na treh mestih napravljene javne izlivke. V letu 1933—1935 so vodovod raz-
sirili. Zgradili so novo zajetje na »Homcu« pribliZzno 1500 m od Ze zgrajenega
rezervoarja. S tem se je vodovod razsiril v predel Grintavca in proti Staremu
trgu. V letu 1955 so zgradili novo zajetje v »Pregljah«, v letu 1967 pa nad
»Pezlarjem«. Ta zadnja dela je vodila Krajevna skupnost Visnja gora. Kljub
tako &tevilnim zajezitvam vode, pa mesto ViSnja gora ni imelo stalno za-
dostne koli¢ine vode. Spri¢o take situacije je krajevna skupnost Visnja gora
napravila novo zajetje, imenovano »Jerom«, s kapaciteto 4,51 vode/sek.

Sedanja kapaciteta vodovoda zna%a 6,51 vode/sek., vodovod pa oskrbuje
3 naselja in 667 prebivalcev. DolZina celotnega omrezja znaSa 5200 m.

Ker so visnjegorski vodovod gradili postopoma in v etapah, danes uprav-
ljalec vodovoda ne razpolaga z ustrezno tehni¢no dokumentacijo. V letu
1971 pa bo ta dokumentacija v celoti narejena. Koli¢ine vode zadostujejo
tudi za nadaljnji razvoj mesta Visnja gora.

PribliZzno 400 m izven naselja Dole je studenec, kamor je od leta 1906.
hodilo po vodo 6 kmeckih gospodarstev. Ti so zaceli razmisljati, kako bi
vodo pripeljali blize vasi ali celo v vas do svojih domaéij. Takratne oblasti so
izdelale in dale naselju nacért za zajetje in cevovod. Ker pa so se vaScani
sprli, so odstopili od gradnje vodovoda po pripravljenem naértu. Spor je
nastal predvsem zaradi razdelitve stroSkov napeljave vodovodov. 6 gospo-
darjev se je razdelilo na 2 skupini in so $e isto leto poloZili od studenca
do srede naselja cevovod iz svinéenih cevi profila 12 mm. Zajetja niso delali.
To vodo so smeli uporabljati le 3 gospodarji. Drugi 3 pa so potem, ko so
videli, da voda iz studenca resni¢no priteée do domadij, vzporedno z Ze po-
loZzenim cevovodom poloZili e enega do naselja. Tako je bil torej v Dolah
leta 1906 polozen vodovod v dolzini 400 m, in sicer iz enega studenca po
dveh enakih ceveh na isto mesto v vasi. Nac¢rt, ki je bil tedaj izdelan, se ni
niti uporabil niti ohranil do sedaj.

V letu 1954 je bil napravljen nov naért za vodovod Dole, ki ga je izdelal
Higienski tehni¢éni zavod SRS. Zgradili so novo zajetje, rezervoar in polozili
nov cevovod. Pri tem so vsi va&¢ani sodelovali in v vse hiSe napeljali vodo-
vod. Zmogljivost iz rezervoarja zado5¢a za potrebe.

V letu 1906 so tudi v naselju Ble¢ji vrh zgradili 800 m dolg cevovod in
zajetje. Zajetje ima zmogljivost 0,411 vode/sek, voda pa tede iz zajetja po
3/4 cole debelih ceveh v 2 javnih izlivkih, oddaljeni druga od druge 100 m,
v vas. Koli¢ina vode zadoddéa za sedanje potrebe prebivalcev. Naérti niso
ohranjeni.
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Vodnjak v Visnji gori

Pobudnik za zgraditev vodovoda v Veliki Loki je bil pokojni dr. Franc
Podkoritnik in nekateri vasc¢ani iz vasi Vel. Loka prek krajevne organizacije
Socialisticne zveze.

Vodovod so zgradili v letu 1954 po nacértih, ki jih je izdelal Centralni hi-
gienski zavod Ljubljana. Dolzina cevovoda zna$a 1205m, vodovod je gravi-
tacijski 8 70 m? rezervoarjem.

Gradnjo vodovoda so financirali iz sredstev, ki jih je prispeval RK za
asanacijo vasi, iz sredstev za negospodarske investicije OLO Ljubljana-okolica
in mestnega ljudskega odbora Visnja gora ter s prostovoljnim delom in
prispevki obéanov.

Naért za vodovod Zalna je izdelal Centralni higienski zavod Ljubljana.
Vodovod so zaceli graditi in ga tudi konc¢ali v letu 1934. Rezervoar ima ka-
pacitete 70 mi. DolZina cevovoda pa je 1660 m. Vodovod oskrbuje naselje
Zalna.

Obmodje obdine Grosuplje leZzi na kraski coni vodne oskrbe, za katero je
znad¢ilno, da ima redke vodotoke in ni dobre pitne vode v izobilju.

Zaradi tega bo potrebno v naslednjem obdobju ustrezno zavarovati vse
raziskane vodne vire in poiskati nove.

VIRI

Arhiv Stanovanjsko-komunalnega podjetja Grosuplje.
Arhiv obdinske skup&¢ine Grosuplje.

Podatki krajevne skupnosti Visnja gora.

Elementi vodnega gospodarstva v SR Sloveniji.
Pregledna karta v merilu 1 : 400.000.

14 — @Grosuplje 11I.
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LOV NA OBMOCJU SEDANJE OBCINE GROSUPLJE
PO DRUGI SVETOVNI VOJNI
Stane Valentinéic¢
Lovska organizacija in ¢lanstvo s

Leta 1945 je Slovenski narodno osvobodilni svet (SNOS) izdal odlok za
zac¢asno izvrSevanje lova in z njim uvedel tako imenovane lovske dovolilnice,
ki so veljale za obmocje enega okraja. Naslednje leto je bil v Sloveniji izdan
zacasni zakon o lovu. Oba ta dva zakonita predpisa sta lov v Sloveniji urejala
enotno in sicer podobno kot je to Se danes v deZelah z regalnim lovnim
sistemom.

Leta 1947 je bil razglaSen enotni zakon o lovu. Bistvena novost tega
zakona je proglasitev divjadi za splo$no ljudsko premoZenje. Na temelju tega
zakona je LS-LRS leta 1949 izdala zakon o lovu, ki ustanavlja lovske druZine
(LD) in jim prek republike daje lovi&te v upravljanje. Leta 1954 je bil izdan
nov izpopolnjen zakon o lovu in leta 1966 doslej zadnji zakon o lovstvu. Vsi
ti zakoni, zaCen8i z zveznim iz leta 1947, temelje na navedenih temeljnih
nacelih. Zakon iz leta 1966 je kompetence s podroéja lovstva prenesel na
obéinsko skupééino.

Leta 1950 je na obmoc¢ju tedanje lovske podzveze Grosuplje, ki je bila
Clan Lovske zveze Slovenije in je obsegala obmod¢je bivéega okraja Grosuplje,
bilo 6 lovskih druzin in sicer:*

Mala gora, 24 ¢lanov (priblizno obmoc¢je sedanje LD Dobrepolje),

Stohan, 36 ¢lanov (priblizno obmocé¢je sedanjih LD Visnja gora, Grosuplje

in Ilova gora),

Suha krajina, 32 ¢lanov,

Gradisde, 36 Clanov (pribliZno obmod¢je sedanjih LD Ivanéna gorica in

&t. Vid pri Sti¢ni),

Turjak, 50 ¢lanov,

Vel. La&ce, 49 élanov.

Zadnji dve lovski druZini nista na obmoéju sedanje obé¢ine Grosuplje in
Jih dalje ne jemljemo v poétev.

Bile so torej na obmodju sedanje obdine Grosuplje 4 lovske druZine s
145 glani. V razdobju 20 let (1950—1970) so se lovske druZine organizacijsko
Mmenjale, ¢lanstvo pa je rastlo.

Leta 1951 preneha obstajati LD Stohan, oblikujeta se LD Tabor (48 ¢la-
Nov) in Visnja gora (34 ¢lanov). Leta 1952 preneha obstajati LD Stari grad.

* Podatki so iz arhiva Ljubljanske lovske zveze.



212 Zbornik obéine Grosuplje, III. (1971)

Leta 1955 sta se iz LD Gradi&ce oblikovali LD &t. Vid pri Stiéni (19 élanov)
in Stiéna (16 ¢lanov). LD Tabor pa se tudi preoblikuje in se poleg nje usta-
nove LD Grosuplje in Krka. Tako so leta 1955 na obmodéju sedanje obéine
Grosuplje naslednje lovske druzine in njihovo élanstvo se naslednjih 10 let
giblje kot sledi:

Lovske druZine 1955 1956 1957 1958 1950 1960 1961 1962 1063 1964

Grosuplje BIEEL G Ry SN Ean e el 48 - 188
Dobrepolje 24 v tem ¢asu spada v lovsko zvezo Kocevje 40
Krka 21 20 20 21 22 21 30 33 35 34
Sti¢na 16 18 16 16 17 23 24 27 25 22
Suha krajina 15 18 19 20 19 27 25 30 3B 4
St.Vid pri Stiéni 19 20 20 23 18 19 21 21 24 28
Visnja gora 23 25 28 29 33 36 37 43 47 46
Tabor** 33 31 33 33 35 39 45 44 4 44

** Leta 1965 se ta lovska druZina reorganizira in preimenuje v LD Ilova gora.

Clanstvo je v stalnem porastu in ée zajamemo 20 let (1950—1970), vidimo
naslednjo rast ¢lanstva:

000 ot 5 oy gieckEl

BB - vy ool i8R

3000 ... cdet ibet s 284
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Lovisca

Leta 1968 so vse lovske druZine na podlagi Zakona o lovstvu iz leta 1966
morale izdelati petletne lovsko gospodarske nacrte. Iz teh so razvidne po-
vréine lovisé posameznih lovskih druZin.

Lovis¢e LD Dobrepolje. Lovis¢e je bilo lovski druZini dodeljeno z od-
logbo OLO Kodevje leta 1955. Meri 6394 ha (1968). Njegov obseg je od usta-
novitve naprej ostal v glavnem nespremenjen, izvrSene so bile le majhne
mejne korekture z lovis¢em LD Krka. Lovis¢e lezi v k. o. Zdenska vas, Za-
gorica, Videm, Podgora in Kompolje.

Lovi§ée LD Grosuplje. V priblizno sedanjem obsegu je lovi&¢e bilo usta-
novljeno leta 1954. Meri 5823 ha. Pred letom 1954 je bilo lovidte mnogo vedje,
ob Ze zgoraj omenjeni reorganizaciji lovskih druZin pa se je zmanjsalo. Od
leta 1954 je dozivljalo le manjSe spremembe. Urejena je bila meja z LD Vignja
gora na Stehanu, s ¢imer se je zmanjsalo za nekaj deset ha. Za Hudo polico
je bilo odstopljeno LD Skofljica nekaj deset ha lovis¢. Najvedja sprememba
njegove povriine je bila po razpustitvi LD Tabor leta 1964. Loviide se je
raz§irilo v predelu Luce do ceste v Ravni dol, medtem ko je na novo usta-
novljeni lovski druZini Ilova gora odstopilo SlivniSki hrib. Lovisde leZi v k. o.
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1D Pugled LD Preiganje LD Smartno
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Grosupye

Skica lovnih meja 8 LD v obéini Grosuplje po karti LD Slovenije,
last Lovske zveze Slovenije

Grosuplje, Lude, Mali vrh (del), Polica (del), Stara vas, Sela, Smarje,
Zalna (del).

Loviscée LD Krka. Lovi&te je bilo ustanovljeno in dodeljeno lovski druZini
v upravljanje leta 1954. Meri 3940 ha. Po ustanovitvi so bile izvrSene le manjse
mejne korekture z lovis¢em Suha krajina in Dobrepolje, ve¢je pa z LD Tabor
in Grosuplje. Lovi&&e leZi v k. 0. Vrhe, Krka, Podbukovje, Muljava, Dob (del),
Susica.

Lovisée LD Ilova gora. Lovska druZina je dobila loviSée v upravljanje
leta 1954; tedaj se je imenovala LD Tabor. Leta 1964 je bila razpui¢ena in na
novo ustanovljena kot LD Ilova gora. Tedaj je odstopila LD Grosuplje 616 ha.
Tako je obsegalo to loviiée 1968 leta 5250 ha in leZi v k. o. Spodnja Slivnica,
Velika in Mala Rac¢na, Ilova gora, Vino, Luée (del).
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Lovisée LD Ivan¢na gorica (Stiéna). Lovska druzina je dobila lovisce
v upravljanje leta 1954, s pogodbo obéine Grosuplje pa leta 1967. LovidCe
meri 4350 ha in lezi v k. o. Gorenja vas, Draga, Hudo, Sti¢na, Metnaj, Vel.
Pece (del) in Ivan¢éna gorica. Po ustanovitvi se je ravninski del loviséa bist-
veno spremenil, ker je bilo arondiranih precej zasebnih kmed¢kih njiv, med
Gorenjo vasjo, Cernelom, Muljavo ter med Sti¢no in Ivanéno gorico. Ziv-
ljenjske razmere so se za malo divjad s tem poslab3ale.

Lovisée LD Suha krajina. Lovis¢e je bilo dodeljeno istoimenski druZini
v upravljanje z odlo¢bo OLO Ljubljana okolica leta 1954 in ponovno po
pogodbi z obéino Grosuplje leta 1967. Meri 5780 ha in leZi v k. o. Zagradec,
Valiéna vas, Visnje, Vel. Globoko, Ambrus in SuSica (del). Od ustanovitve
sem se loviS¢e ni bistveno spremenilo; izvriene so bile manjSe korekture
mej z lovi§¢i LD Krka in Polom.

Loviiée LD St. Vid pri Stiéni. Lovisée je lovski druZini bilo dodeljeno
z odlo¢bo OLO Ljubljana, okoli leta 1954. Meri 5320 ha in lezi v k. o. St. Vid,
Radohova vas, Dob, Podroit, Vel. Pece (del), Vel. CeSnjice, Temenica, Bu-
kovica in Sobrade. Meje lovii¢a se od ustanovitve dalje niso spreminjale.

Lovisée LD Visnja gora. Lovis¢e je bilo dodeljeno lovski druZini v up-
ravljanje leta 1954 in ponovno s pogodbo z obé¢ino Grosuplje leta 1967. Od
ustanovitve dalje se je loviSée povecalo za 370 ha na radéun bivSega lovisca
PreZganje. Sedaj meri 5340 ha in lezi v k. 0. Ivanéna gorica (del), Krka (del),
Grosuplje (del), Dobrunje (del), Smartno (del), ViSnja gora, Dedni dol,
Kriska vas, Leskovec, Draga, Dobrava, Sela, Vel. Loka, Ble¢i vrh, Stara vas
(del) in Polica.

Divjad
A. Vrste

Naslednji pregled nam kaZe (z znakom 4 ) glavne vrste divjadi v teh
osnovnih lovi&éih, obenem na celotnem lovnem teritoriju ob&ine Grosuplje.
Situacija glede vrst divjadi se je v povojnih letih menjala in sicer tako, da
je sedaj v loviséih veéje Stevilo vrst kot ob osnovanju lovisé, to je neposredno
po drugi svetovni vojni. V naslednjem pregledu so vrste divjadi, ki jih ob
osnovanju lovidé ni bilo in ki sedaj tam so — pokazane v oklepajih.

1z pregleda se vidi, da sta zlasti 2 vrsti velike divjadi, jelen in divji
pra8i¢, v zadnjih 20 letih na novo naseljevali navedene lovne terene, poleg
le-teh pa delno e fazan in medved (preteZzno kot prehodna divjad). Na drugi
strani navajajo lovske druZine, da so se poslab3ali pogoji za malo divjad
(jerebica, fazan, zajec) in da je njen staleZz padel.

B. Odsirel

Lovske druZine so v petletnih lovsko gospodarskih naértih kot eno izmed
izhodis¢ navedle tudi staleZze pomembnejsih vrst divjadi. Ob izdelavi tega
naérta so tudi izraéunale njihov »bonitirani stalez«, to je koliko divjadi
posameznih vrst lovisée prenese. Glede na to, da lovskim druZinam prakti¢no
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ni mogode ugotoviti tako dejanski stalez kot tudi »bonitiranic staleZ, bom
raje pokazal samo odstrel divjadi, ki je po eni strani funkcija staleZa, po
drugi pa registrirane &tevilke skoraj popolnoma ustrezajo dejanskemu od-
strelu.

LD Dobrepolje. Za zajca, srnjad in jelenjad so podatki o odstrelu na raz-
polago za veé let, za drugo divjad pa za leto 1967.

Zajec: Srnjad: Jelenjad:
i1 I e TR - it ok e B PR L A i o i |
il ity R 61 7 1 ISR R o 0 ¢ Pl il |
2 g b R | B |
1 P N Loy et - B R d g

Ostalo (1967): divji pra8i¢ 1, jereb 7, lisice 30, divji macki 2, jazbec 1,
dihurji 5.

LD Grosuplje: Za zajca, jerebico, fazana, srnjad in jelenjad so podatki
0 odstrelu na voljo za veé let, za drugo divjad pa iz leta 1967.

Zajec: Jerebica: Srnjad:
18855 i s T ORI AT L Sl R R el TERRe 1088R I L5, e 180
1865 0 SV W0 THBETLRRA TRl TRt Y LT IRSEUE S, e, 48
1008, T, Lo RS A0 RET Do DTN Se NI R0 TR0 v S I8
0 SRR TR | | ) | 1 L SR S R 1|
Jelenjad: Fazan:
1050 4 XAkt o QR IO A e
100 dotvi o+ aatibalil 2 DO o o o ol i)
BOOE s e Vel SN
1y TR

Ostalo (1967): lisice 62, divja macka 1, vidra 1, dihur 1, race mlakarice 34,
Jeseni leta 1970 je bilo v loviscéu prvic¢ sliSati jelenji ruk Ze v mraku.

LD Krka: za zajca, srnjad in jelenjad obstoje podatki o odstrelu za
ved let.

Zajec: Srnjad: Jelenjad:
), i SR D B il 7B B SRR R R e S R T ||
. R O SRS S gl [ R R - S il L SRR o S |
{7 SR e T W T R [ e BRI R <l T

Odstrel drugih vrst divjadi (1967): medved 1, divji pra&i¢i 8, gozdni je-
rebi 18, lisice 15, divja maéka 1, kuna zlatica 1, kuna belica 2, jazbeca 2,
dihurji 3, piZmovke 27, race 6.
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voljo podatki o odstrelu za dalj8o dobo, za drugo divjad pa za leto 1967.

strelu za daljSo dobo, za drugo divjad pa iz leta 1967.

LD Ilova gora (prej Tabor). Za zajca, fazana, srnjad in jelenjad so na
razpolago podatki o odstrelu za daljSo dobo, za drugo divjad pa za leto 1967.

1955 .
1061 .
1966 .
1967 .

1955 .
1960 .
1964 .
1966 .
1967 .

Zajec:

Srnjad:

. b3
9

)

Wl

. 20
. 30
. 40
wl
. 26

1857 .
1964 .
1967 .

1961 .
1967 .

Fazan:

Jelenjad-

o

Drugo (1967): gozdni jereb 4, lisice 35, divja macka 1, dihurji 5, piZzmovka
1, divje race 40.

LD Ivanéna gorica (Sticna): Za zajca, jerebico, fazana in srnjad so na

1955 .
1956 .
1957 .
1960 .
1987 .

1956 .
1959 .
1967 .

Zajec:

Jerebica:

. Bl
. 58
s 18
. 20
. 43

[=-]

1957 .
1960 .
1964 .
1967 .

1955 .
1960 .
1965 .
1967 .

Fazan:

Srnjad:

SR
. 13
. 32
. 3l

Drugo (1967): medved 1, divji pragi¢i 3, gozdni jerebi 20, lisice 25, kune 2,
jazbeci T, dihurji 7, piZmovke 3, race 7.

LD Suha Krajina. Za zajca, fazana in srnjad so na voljo podatki o od-

Zajec:

1955 .
1957 .
1960 .
1966 .
1967 .

84
50
80
100
80

Fazan:

1955 .
1959 .
1960 .
1965 .
1967 .

3

. 23
Ml

0
0

1955 .
1960 .
1961 .
1965 .
1967 .

Srnjad:

2

. 28
. 33
. 20
. 16

Drugo (1967): jeleni 2, muflon 1, lisice 48, divje macke 5, kune 5, jaz-
beci 4, dihurji 15, piZzmovke 10, race 12.
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LD St. Vid pri Stiéni: Za zajca, jerebico, fazana in srnjad so na voljo
podatki o odstrelu za daljSo dobo, za drugo divjad pa iz leta 1967.

Zajec: Jerebica:
abbl : 5 4 oo WY 000 & o v oasa s NG
1150 [P I - . b0, PO SR - ||
{1 P 1965 . 0
7 A g i s | 1967 . 2
Fazan: Srnjad:
950 3 "5 Sl v i D 88 ' o e R
1080 5 0 T NP2B 080 v o4 4 o« o« BRI
11 o P L S P D08 " 4w s e D
IBGE G~ S Y s 98T " s 5. 3 .e 0 WSLY
IO 5, | o it i By B

Drugo (1967): gozdni jerebi 12, medved 1, divji pra8i¢ 1, lisice 12, divje
macke 2, kune 3, jazbec 1, dihurji 7, race 2.

LD Visnja gora: Za zajca, fazana in srnjad so na voljo podatki o odstrelu
za daljSo dobo, za drugo divjad pa za leto 1967.

Zajec: Fazan: Srnjad:
IBBDS, . i pooe oo B (D00 A0 ADOE, cmmey i o a
80, oo gy e o ONY 1DV B A8 wapw i e w18
005, . i1 . . B2 1BBDS B CABODS e o e e IR
TOODT, Ly e v 0y B BOY. 5 R | -y LR TP .
RO o it s i e R

Drugo (1967): gozdni jerebi 16, lisice 20, divje macke 2, kune 2, dihurji 2.

Iz navedenih podatkov o odstrelu izhaja, da se je v razdobju 1955—67
znizal odstrel zajcev, odstrel velike divjadi pa je mnogo visji, kar nam do-
voljuje sklep, da je podobno tudi s stalezi divjadi. Ce primerjamo za celotni
teritorij obéine Grosuplje odstrele glavnih treh vrsti divjadi med letom 1955
(v LD Dobrepolje za zajca 1. 1964) in 1967 dobimo naslednji pregled:

1954 /55 1967
Jelenjad 0 23
Srnjad 65 189
Zajec 492 451

Odstrel jerebic in fazanov moéno varira, je pa v bistvu nizek, se pravi da
je nizek tudi stalez te divjadi in da poljski perjadi pogoji v loviiéih obéine
Grosuplje ne ustrezajo. Dejstvo je, da se je samo nenehnemu vlaganju fa-
zanov in jerebic, in tudi zajca, zahvaliti, da sploh lovske druZine imajo
poljsko perjad. Vse lovske druZine (z izjemo LD Dohrepolje in Ilova gora)
so v razdobju do 1967 vsaj enkrat, nekatere pa tudi veckrat vlozile v loviide
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fazane. Lovske druZine Dobrepolje, Grosuplje, Ivanéna gorica in St. Vid pri

Sti¢ni so vnaSale tudi zajca.
Najveé je v svoje loviide vlozila male divjadi LD Grosuplje: skoraj vsako

leto vlaga fazane in jih je doslej vlozila najmanj 500, bodisi kebékov ali od-
raslih fazanov; zajce je vlozila nekajkrat, skupaj pribhino 100, pa tudi pri-

blizno 50 jerebic.
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OBCINSKA KRONIKA 1969-70
JoZe Marolt

1. Stirje samoprispevki v petih krajevnih skupnostih

Prva je v obé¢ini uvedla samoprispevek Krajevna skupnost Podtabor.
O samoprispevku so obéani odlo¢ali na referendumu, ki je bil dne 5. 1. 1969.
Na podlagi ugodnega izida glasovanja volivcev je Svet Krajevne skupnosti
Podtabor, pod predsedstvom Janeza Stibernika, sprejel sklep o uvedbi kra-
jevnega samoprispevka za financiranje asfaltiranja ceste III. in IV. reda
Grosuplje—Podtabor.

Samoprispevek je uveden v denarju za dobo treh let od 1. 2. 1969 do
31. 1. 1972 in ga placujejo:

— lastniki in uzivalci zemljis¢ v visini 5 % od katastrskega dohodka,
— zaposleni in upokojenci 2 % od neto osebnih dohodkov oz. pokojnin in
— obrtniki in drugi samostojni poklici 5 % od ¢éistega dohodka.

Za izvedbo asfaltiranja je Krajevna skupnost imenovala poseben grad-
beni odbor. Ta skrbi tudi za zbiranje dodatnih sredstev. S kreditom, ki ga
je najela Skupés¢ina obéine Grosuplje dne 24. 6. 1970 pri KBH Ljubljana in
sredstvi samoprispevka, je bila v jeseni leta 1970 poloZena groba asfaltna
prevleka na cesti Grosuplje—Ponova vas, zemeljska dela pa so bila izvedena
do Podtabora. Dela je opravilo Cestno podjetje Ljubljana v okviru razpo-
loZljivih sredstev investitorja. Pri tem je zanimivo, da Cestni sklad SRS, ki
upravlja z navedeno cesto, ni ni¢esar prispeval k modernizaciji cestis¢a.

Razvoj cestnega prometa povzrofa nevzdrine razmere zlasti v naseljih,
ki lezijo ob makadamskih cestah. Pri tem so v obéini nedvomno najbolj pri-
zadeti prebivalci Krajevne skupnosti Smarje-Sap. Zato so se tudi obdéani te
krajevne skupnosti odlo¢ili za samoprispevek namensko za asfaltiranje ceste
III. reda na odseku Mali vrh—S8marje-Sap-Cikava. Krajevna skupnost Smarje-
-Sap, pod predsedstvom Antona FrbeZarja, je uvedla samoprispevek v denarju
za dobo treh let od 1. 7. 1969 do 30. 6. 1972 in ga pladujejo:

— lastniki in uzivalci zemljis¢ v visini 3 % od katastrskega dohodka,

— rzaposleni in upokojenci 1,5 % od neto osebnih dohodkov oz. pokojnin in

— obrtniki in drugi samostojni poklici 3 % od éistega dohodka.

V Krajevni skupnosti Smarje-Sap placujejo samoprispevek ob&ani naselij:
Cikava, Huda polica, Paradi$¢e, Podgorica, Razdrto, Sela pri Smarju, Veliki
Vrh in del naselja Mali Vrh in Tlake.

Sredstva samoprispevka se zbirajo na posebnem ra¢unu Krajevne skup-
nosti Smarje-Sap. Ta je imenovala gradbeni odbor, ki skrbi, da se Zelje in
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potrebe obéanov, zaradi katerih so se odrekli delu svojih dohodkov, ¢imprej
uresnic¢ijo. Pri tem si Krajevna skupnost prizadeva zgraditi tudi prikljucek
na obstojeco cesto I. reda Ljubljana—Zagreb.

V letu 1970 sta bila v obéini uvedena dva nova samoprispevka. Na pred-
log zbora obdéanov je najprej Krajevna skupnost Grosuplje dne 15. 3. 1970
izvedla referendum, na katerem so se obcéani odlocili za sofinanciranje grad-
nje %ole v Grosupljem in otrodko-varstvene ustanove. Izid glasovanja je bil:

Stevilo Stevilo Izid glasovanja
Voliséa wiliins  Yovew, =

ki so neveljavne

upravidences glasovali 2 proti glasovnice
1. Zadruzni dom 931 721 646 72 3
2. Gasilski dom 558 469 423 45 1
3. Gatina 5 69 56 13 —_
4. Spodnje Blato 94 83 74 i 2
5. Perovo 110 101 79 21 2
6. Brvace 93 81 48 27 6
7. Brezje 67 57 37 18 2
Skupaj: 1928 1581 1362 203 16

Tako ugoden rezultat izida glasovanja v Grosupljem niso pri¢akovali
najvec¢ji optimisti.

Svet krajevne skupnosti Grosuplje, ki mu je predsedoval Jakopin Janez,
je podprt z odloénim »da« voliveev uvedel samoprispevek za ¢as od 1. 4. 1970
do 31. 3. 1974. Ta samoprispevek placujejo na obmocju celotne krajevne
skupnosti:

— lastniki in uzivalci zemljisé¢ v visini 5 % od katastrskega dohodka,

— zaposleni in upokojenci 2 % od neto osebnih dohodkov oz. pokojnin in

— obrtniki in drugi samostojni poklici 3 % od ¢istega dohodka.

Med tem ko so se obéani v Grosupljem odlocali za sofinanciranje nove
moderne Solske zgradbe in vzgojno-varstvene ustanove, so v vaseh dobre-
poljske doline tekle obSirne priprave za uvedbo samoprispevka za zgraditev
vodovoda. Po vseh vaseh so bili zbori obéanov, na katerih so razpravljali vo-
lilei o pripravljenosti za sofinanciranje. Na predlog sveta Krajevne skupnosti
Dobrepolje in Krajevne skupnosti Ponikve je obéinska volilna komisija iz-
vedla dne 17. 5. 1970 referendum, na katerem so volilci glasovali o uvedbi
samoprispevka za sofinanciranje vodovoda v dobrepoljski dolini. Izid gla-
sovanja je bil:
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Voligéa fﬁ‘{ﬂ& "i'ﬁe:;c:' __{zid__glasd_vanja
upravicencev gll;lsoir(;.li za proti :;’::;ﬁu‘fgg

1. Predstruge 71 69 69 — —_
2. Zdenska vas 163 148 120 28 —
3. Mala vas 92 85 84 1 —
4. Zagorica 170 148 115 33 —_
5. Bruhanja vas 89 82 63 16 3
6. Podgora 87 84 i | ‘4 -—
7. Podpeé 87 84 34 47 3
8. Kompolje 301 233 206 26 1
9. Videm 278 244 231 12 1
10. Ponikve - vas 216 189 184 4 1
11. Ponikve - zavod 142 135 132 3 -
12. Cesta 174 107 89 18 -—

Skupaj: 1870 1608 1404 195 9

Na podlagi pozitivnhe odlo¢itve obéanov je Skupi¢ina obéine Grosuplje
dne 3. 6. 1970 uvedla v Krajevni skupnosti Dobrepolje in Krajevni skupnosti
Ponikve samoprispevek za obdobje petih let od 1. 7. 1970 do 30. 6. 1975. Po
tem predpisu plac¢ujejo:

— lastniki in uZivalei zemljis¢ v visini 5 % od katastrskega dohodka,

— zaposleni in upokojenci 2 % od neto osebnih dohodkov oz. pokojnin in

— obrtniki in drugi samostojni poklici 2 % od ¢istega dohodka.

Sredstva samoprispevka se zbirajo namensko na poseben rac¢un. Ker so
potrebna velika finanéna sredstva za izgradnjo vodovoda, saj dosegajo 2-letni
prora¢un obc¢ine Grosuplje, gradbeni odbor zbira dodatna sredstva obcéanov
in delovnih organizacij.

Iz navedenega pregleda je razvidno, da so se volivei v vseh Stirih pri-
merih odlo¢ili, da z lastnimi sredstvi prispevajo k zadovoljevanju skupnih
potreb. Zanimivo pri tem je, da so stopnje prispevkov v vseh &tirih krajevnih
skupnostih razli¢ne, kar oteZko¢a delovnim organizacijam administrativno-
-tehni¢no obracunavanje.

2. ¢)béani volilne enote Metnaj so se odloéili za lastno krajevno skupnost

V obéini, ki ima 22 krajevnih skupnosti, se je v letu 1970 pridruzila Kra-
jevna skupnost Metnaj. To so ustanovili prebivalci na zboru obéanov dne
11. 1. 1970 tako, da so se vasi volilne enote Metnaj odcepile od Krajevne skup-
nosti Stiéna. Sklep o ustanovitvi lastne krajevne skupnosti so ob&ani ute-
meljili:

— volilna enota Metnaj je v naravi lo¢ena od volilne enote Sti¢na, predel

je hribovit in imajo zato prebivalei kraja drugac¢ne potrebe kot v
Stiéni,
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— volilna enota Metnaj je imela po osvoboditvi svojo OF organizacijo
in gasilsko &eto,

— v Metnaju je gasilski dom, v katerem so lahko sestanki vseh politiénih
organizacij,

— v bivéem okraju Grosuplje je v kraju samostojno deloval mladinski
aktiv, ki je bil eden najbolj8ih,

— obéani volilne enote Metnaj Zzelijo zadovoljevati skupne potrebe, ki
jih imajo, zlasti Zele zgraditi vodovod, izboljSati elektri¢éno napetost
(gradnja trafo postaje) in cestne povezave.

Svet Krajevne skupnosti Stiéna ni nasprotoval ustanovitvi nove Kra-
jevne skupnosti Metnaj. Navedeni sklep je podprl tudi izvrini odbor obéinske
konference SZDL Grosuplje. Zato je obéinska skupSéina na svoji seji dne
29. 4. 1970 potrdila sklep zbora obcanov o ustanovitvi Krajevne skupnosti
Metnaj, ki obsega vasi: Metnaj, Obolno, Planina, Osredek nad Sti¢no, Poljane
pri Sti¢ni, Mala Goric¢ica, Pristava nad Sti¢no, Mekinje nad Sti¢no in Do-
brava pri Sti¢ni. Za prvega predsednika novoustanovljene Krajevne skupnosti
je bil izvoljen CoZ Franc.

3. Odlikovani obcani

Predsednik Skup&c¢ine obcine tov. Ivan Ahlin je dne 27. 11. 1970 svedano
izroéil Sestim obcéanom odlikovanja, s katerimi jih je za njihovo delo odli-
koval predsednik republike Josip Broz-Tito. Odlikovanja so prejeli naslednji
obéani:

. Ahlin Franc, Vel. Stara vas 10: red dela s srebrnim vencem,

. Gliha Ivo, Malo Hudo 6: red bratstva in enotnosti s srebrnim vencem,
. Kobal Franc, Oddelek milice Ivanéna gorica: medalja zasluge za narod,
. Mikli¢ Marjan, Videm 40: red dela z zlatim vencem,

. PoZek Joze, Oddelek milice Dobrepolje: red dela s srebrnim vencem,
. Tratnik JoZe, Vel. Loka 25: red dela s srebrnim vencem.

DU WM =

Za visoka priznanja se je na svecanosti v imenu odlikovancev zahvalil
tov. Mikli¢ Marjan, direktor Stolarne Dobrepolje.

V letu 1970. je obéinska konferenca SZDL prvi¢ podelila »Priznanje OF«.
Priznanja OF za druZbeno-politi¢no delo so 6. maja prejeli naslednji obdéani:

Kavéi¢ Dufan, Lesjak Janez, Podkoritnik Vera, Pu§ Anton in Stibernik
Janez.

Priznanja OF se lahko podeljuje tudi za doseZke na kulturnem in umet-
niSkem podroéju. Tovrstna priznanja v obéini doslej niso bila podeljena.

4, 50-letnica tovarne Motvoz in platno Grosuplje
in 10-letnica podjetja Kovinastroj Grosuplje

Delavei tovarne Motvoz in platno so dne 4. 7. 1970 praznovali jubilej,
50-letnico ustanovitve. V ta namen so organizirali sve¢anost v Taborski jami.
Pozdravni govor je imel predsednik delavskega sveta tov. Karol Hodevar.
O razvoju podjetja pa je spregovoril direktor tov. JoZe Logar,
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V tem letu je imelo 10-letnico ustanovitve tudi podjetje za izdelavo go-
stinske opreme Kovinastroj Grosuplje. Podjetje je ob ustanovitvi zaposlovalo
20 delavcev, v letu 1970 pa jih je v podjetju delalo 170. Delovni kolektiv je
proslavil obletnico dne 30. 5. 1970. Podjetje je od ustanovitve do leta 1967
vodil direktor Alojz Predali¢, po tem letu pa je delavski svet imenoval za
direktorja oec. Bena Marjetic¢a.

5. Prvi kulturni teden v Sentvidu pri Sticni

Prvi kulturni teden v Sentvidu pri Stiéni je bil pod pokroviteljstvom
predsednika izvrénega sveta skup&c¢ine SRS Staneta Kavéi¢a v dneh od 25.
julija do 9. avgusta 1970. V tem tednu so bile v kraju Stevilne prireditve,
katere sta organizirala pripravljalni in ¢éastni odbor. Predsednik c¢astnega
odbora je bil predsednik skupscine obéine tov. Ivan Ahlin, pripravljalnega
odbora pa Slavko Videni¢, ravnatelj osnovne Sole v Sentvidu pri Sti¢ni. Idejo
za organizacijo kulturnega tedna v Sentvidu pri Sti¢ni je dal Tone Kozlevéar,
ki je veliko prispeval k uresnic¢itvi obsezne in kvalitetne kulturne manife-
stacije v obéini.

Pred dvajsetimi leti je bil v Sentvidu pri Sti¢ni prvi koncert Slovenskega
okteta, ki je bil ustanovljen na pobudo nasih izseljencev. Za ta pomembni
jubilej je Slovenski oktet priredil koncert 1. 8. 1970 v prenapolnjeni dvorani
osnovne Sole.

Pripravljalni odbor je o pomenu in na¢rtih prvega kulturnega tedna izdal
posebno publikacijo, ki jo je uredil urednigki odbor. Ta odbor so sestavljali:
Peter Sostarié (odgovorni urednik), Tone Kozlevéar in Siavko Videnié. V na-
vedeni broSuri je bil objavljen program tedna, o njegovem pomenu in dvaj-
setletnici Slovenskega okteta pa je napisal kraj8i sestavek Ivan Ahlin, pri-
spevek o Sentvidu kot kulturnem in gospodarskem sredis¢u sta dala Joze
Kastelic in Slavko Videni¢, o prvem koncertu Slovenskega okteta je zapis
Gabra Zorca, Zima Vricajeva je opisala pomen Slovenskega okteta za naSe
izseljence, Tone Kozlevéar pa je dal oris kulturnega tedna in »Ribni¢ana
Urbana« — spomenika naSim izseljencem.

Najbolj mnoZi¢na prireditev kulturnega tedna je bila povorka narodnih
nos, pevskih zborov, godbe in odkritje spomenika na$im izseljencem. Spo-
menik, ki stoji pred novo osnovno Solo, je delo kiparja Petra Jovanovita
in predstavlja naSega prvega popotnika »Ribni¢ana Urbana«. Ob odkritju
spomenika je mnozici posluSalcev govoril Bogdan Pogaénik.

O prvem kulturnem tednu v Sentvidu pri Stiéni so dnevno porocéali os-
rednji slovenski éasopisi. Ta prireditev je tako presegla lokalne okvire z Zeljo,
da postane tradicionalna. Organizacija prireditve je v celoti uspela. Posebno
priznanje so dali obiskovalci organizatorjem za vzorno ureditev kraja in
okolice.

6. Regulacija Grosupeljscice!

Projekt za melioracijo grosupeljske doline je izdelalo podjetje »Projekt
za nizke zgradbe« iz Ljubljane s sodelovanjem Uprave za vodno gospodarstvo

1 Podatke je zbral dipl. ing. Mile Sojar.

15 — Grosuplje III.
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LRS — Tehniéna sekcija za gornjo Savo dne 22. 9. 1958. Odgovorni projektant
je bil ing. Edo Fugina, pri hidrotehni¢nem delu pa je sodeloval projektant
Miran Kristan.

Glavni projekt obravnava regulacijo Grosupelji¢ice obenem z delno re-
gulacijo Perovskega potoka.

ObLO Grosuplje oz. Vodna skupnost za melioracijo grosupeljske doline
sta kot investitorja dne 30. 6. 1959 predlozila okrajni revizijski komisiji v
revizijo glavni projekt za melioracijo Grosupeljséice. Z odlo¢bo &t.
10/2-7299/1-1959 z dne 18. 7. 1958 je bil potrjen glavni projekt.

Sledil je dalj8i ¢asovni presledek do zacetka del. V tem ¢asu so se izva-
jale regulacije na grosupeljskem polju z namenom, da se pridobijo kvali-
tetnej8a zemljica za kmetijstvo. V maju leta 1967. so pricela prva dela pri
regulaciji Grosupeljécice. V tem letu je Splodna vodna skupnost Ljubljanica-
Sava, ki je bila izvajalec del, uredila 380 m struge in zgradila Zelezo-betonski
most v smeri proti Jerovi vasi. V naslednjem letu je bila podaljSana regu-
lacija Grosupeljséice do Kolencevega mlina v Prapro¢ah pod jezom v dolZini
530 m. Regulacija potoka se je nadaljevala v letu 1969 mimo Sportnega igrisca
v dolzini 540 m. V letu 1970 je bil urejen odsek struge proti Jerovi vasi v dol-
Zini 882 m. Programira se, da bodo dela koncana v letu 1971. Po predvide-
vanjih naj bi se v tem letu zgradil nov most pod Jerovo vasjo ¢ez regulirano
strugo Grosupeljs¢ice v smeri motela. Skupno je bilo v navedenih &tirih letih
reguliranih 2332 m struge. V ta namen porabljena sredstva so znaSala 635.000
din. Financiranje se je izvajalo iz sredstev vodnega prispevka, prispevkov
gospodarskih in druZbenih organizacij.’

Regulacija Grosupelj$éice bo imela za razvoj naselja velik pomen. V
Skladu z urbanistiénim programom obéine in nastalimi potrebami »Projek-
tivni atelje« za predel ob potoku Ze izdeluje podrobnej$o &tudijo za namensko
izkoris¢éanje povrsin za zidavo, Sport in rekreacijo.

7. Prvo asfaltirano cestiSée v mestu ViSnja gora

Avtocesta se je mestu izognila. Stara deZelna cesta je ostala. Komaj se
je prah polegel, se je zaradi hitrega porasta prometa ponovno dvignil, k temu
pripomorejo tudi prometniki, ki obéasno preusmerijo promet po stari cesti.
Krajevna skupnost je, ne da bi ¢akala pomod¢i, pri¢ela z zbiranjem sredstev
za asfaltiranje cestis¢ v mestu. Gradbeni odbor Krajevne skupnosti se je
kot investitor pricel pogovarjati s Cestnim podjetjem v Ljubljani. Dogovorili
so se za asfaltiranje cestid¢a od prikljucka do gostilne Serek v Visnji gori.
Dne 24. 10. 1970 je Cestno podjetje pri¢elo z delom, konéalo pa je 30. 10. 1970.
V tem éasu je asfaltiralo 1725 m cestiS¢a. Vrednost opravljenih del je 276.000
din. Gradbeni cdbor Krajevne skupnosti je pod predsedstvom Pavla Groz-
nika v skladu s pogodbo z izvajalcem vecéji del vrednosti opravljenega dela
poravnal z zbranimi prispevki obéanov, delovnih organizacij in Krajevne
skupnosti. Za ureditev ceste, ki poteka po mestu, pa je Krajevna skupnost
zaprosila za sredstva Cestni sklad SRS, ki z navedeno cesto upravlja.

2 Glavni projekt je financiral Republiski kmetijski sklad 1958/59.
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Pomen asfaltiranja v Vi&nji gori je dvojen. Ob¢anom se izboljsujejo hi-
gienske razmere, predvsem pa se ureja in olepSuje okolica, ki je bila precej
zanemarjena. Vidnja gora pa ima z okolico lepe moZnosti za razvoj turizma.

8. Gradnja ceste Leskovec pri Visnji gori—Besnica

V letu 1969 sta se Krajevna skupnost ViSnja gora in Krajevna skupnost
Besnica v obéini Ljubljana-Moste-Polje dogovorili za skupno financiranje
izgradnje ceste Leskovec—Besnica. Z navedeno cestno povezavo bodo najveé
pridobili va&¢ani Leskoveca. Omogoc¢en bo reden odkup mleka in kmetijskih
pridelkov, kraj pa bo po najkrajsi poti povezan z Ljubljano.

Krajevna skupnost Vidnja gora je prevzela pobudo in zacela pridobivati
mozZne investitorje. Tako je Gozdno gospodarstvo Ljubljana pripravilo vso
dokumentacijo z naérti. Denarna sredstva pa so prispevali: SkupS¢ina obéine
Ljubljana-Moste-Polje, Skup&¢ina obéine Grosuplje, Krajevna skupnost Visnja
gora in Krajevna skupnost Besnica. Doslej so navedeni za gradnjo ceste
vplacali 93.000 din, predracun za investicijo pa je znaSal 280.000 din. Z gradnjo
ceste so zaceli v letu 1969, po predvidevanjih bodo dela dokoncana v letu
1972. Opravljenih je Ze 70 % del. Veliko so prispevali va&¢ani s prostovoljnim
delom. Pri najbolj tezavnem delu pa je sodelovala tudi enota JLA.

9. Novi most v Zagradcu prek reke Krke

Stari leseni most prek reke Krke v Zagradcu je dotrajal. Stevilni ogledi
strokovnjakov so dali isti rezultat: popravilo mostu se ne izplac¢a, treba je
zgraditi nov most. Skups¢ina obéine je narocila in iz prora¢una placala ust-
rezne nacrte. Zaradi pomanjkanja denarja se je z gradnjo odlaSalo. V letu
1970 je stanje mostu doseglo kriti¢éno stanje. Potniki so izstopali in prek
mostu hodili pes. Tudi za prazen avtobus je postal prevoz nevaren. Skup-
5¢ina obdine je iskala vse moZnosti, da bi za gradnjo mostu najela kredit.
Ko je cestni sklad skup&¢ine obéine dobil premostitveni kredit v znesku
400,000 din, je dela oddal SGP Grosuplje, ki je takoj pri¢elo z delom. V ¢asu
gradnje je bil speljan obvoz. V mesecu septembru 1970 pa je bil most do-
grajen in Ambrus ponovno po najkrajsi poti povezan z drugimi kraji v obéini.

10. Potrodniski center v Sentvidu pri Sti¢ni in nova trgovina v Ponikvah

Domade trgovsko podjetje Tabor Grosuplje ima veéletni program iz
gradnje trgovin. V letu 1970 je na obmod¢ju obé¢ine zgradilo potrosnisSki cen-
ter v Sentvidu pri Sti¢ni in uredilo {rgovino v Ponikvah, Investicijska vred-
nost novo zgrajene trgovine v Sentvidu pri Sti¢ni je 1,550.000 din, v Ponikvah
pa 175.000 din. Projekt objekta v Sentvidu pri Stiéni je izdelal ing. Stojan
Berce iz Projektivnega ateljeju v Ljubljani, izvajalec del je bilo Splo&no
gradbeno podjetje Grosuplje. Potrosniski center v Sentvidu pri Sti¢ni so
svedano odprli 3. 7. 1970 in pomeni za kraj veliko pridobitev. Celotno inve-
sticijo je podjetje financiralo iz lastnih sredstev.
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11. Obnovljena elektrifikacija v Taborski jami

Dotrajana elektriéna napeljava v Taborski jami je Ze vrsto let povzro-
¢ala Turistiénemu drustvu v Grosupljem, ki z jamo upravlja, Stevilne teZave.
Zato se je drustvo odlodilo za obnovo elektriéne napeljave. V ta namen je
sodelovalo z upravo Postojnske jame, ki je izdelala potrebne nadérte. Zaradi
slabe elektriéne napetosti je bilo treba za potrebe restavracije in jame zgra-
diti tudi trafo postajo. Gradnjo daljnovoda in trafo postaje je financiralo in
izvedlo podjetje Elektro Ljubljana-okolica, Skupé&éina obcine Grosuplje pa
mu je posredovala ban¢éni kredit. Obnovo notranje elektrifikacije je finan-
ciralo Turisti¢no drustvo Grosuplje.

Dela v jami pri obnovi elektri¢ne napeljave in osvetlitve kapnikov je
neposredno vodil tov. Janez Lesjak, predsednik Turisti¢nega drustva Gro-
suplje. Ta ima tudi najve¢ zaslug, da je Taborska jama danes, po izjavi &te-
vilnih obiskovalcev, ena izmed najbolje osvetljenih jam v Sloveniji. Otvoritev
obnovljene elektrifikacije Taborske jame je bila 4. 6. 1970.

12. Otvoritev motela v Grosupljem

Dne 24. 12. 1970 je Hotel Turist iz Ljubljane v Grosupljem, na kriZzis¢u
pod Perovem odprl motel. Pred otvoritvijo je zbranim povabljencem govoril
o pomenu investicije ter nacrtih direktor Hotela Turist Tone Kolar. Motel
je odprl predsednik Skupéséine obcéine Grosuplje tov. Ivan Ahlin. Med Stevil-
nimi gosti, ki so prisostvovali otvoritvi motela, sta bila tudi ¢lan IS SRS
tov. Franc Razdev3ek in predsednik Gospodarske zbornice SRS tov. Leopold
Krese.

Projekte za motel je izdelal dipl. ing. arh. Grega KoSak. Izvajalec del je
bilo gradbeno podjetje Obnova. Posebnost motela je zimski in letni bazen.
V sestavu motela je tudi manjsi kamping, ki je v njegovi neposredni bliZini.

Motel je po svoji arhitekturi in vsklajenosti z okolico med najlep&imi
v Sloveniji. V obéini pa je nesporno najveéji gostinsko-turisti¢ni objekt.
Z dograditvijo tega objekta so se uresniéile dolgoletne Zelje turistiénih de-
lavcev in prebivalcev Grosuplja. Ustvarjena je tudi osnova za hitrejsi na-
daljni razvoj drugih dopolnilnih dejavnosti.

13. Mnoziéna udelezba pri fluorografiranju prebivalstva}

Po odloku Skup&éine obéine se izvaja v obéini Grosuplje vsaka 4 leta
fluorografska akcija, katere namen je pravoc¢asno odkriti med prebivalstvom
vsa poznana obolenja prsnega koSa, obolenja pljué, srca, velikih Zil in po-
dobno. Najpomembnejsi obolenji, ki jih uspeva odkrivati mnoZi¢na fluoro-
grafija, sta plju¢na tuberkuloza in pljuéni rak.

Fluorografska akcija v obéini je bila junija 1970 in je trajala 11 dni.
Fluorografiranje je bilo obvezno za vse prebivalce obéine, stare nad 24 let.
Mladino pod 24 let starosti se ni fluorografiralo, ker je pri njej zelo malo
skritih tuberkuloznih obolenj. Fluorografiranje se je izvajalo v 34 krajevnih
bazah, ki so bile kar najbolj pribliZane in dostopne ob&anom.
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Od 13461 poklicanih oseb se je fluorografiranja udeleZilo 12.177 oseb.
Zaradi odselitev, teZjih bolezni, sluZenja v JLA in drugih upravitenih vzrokov
se fluorografiranja ni udeleZilo 1073 oseb, tako da je bilo neupraviéeno od-
sotnih le 211 obéanov. Dejanska udelezba je znaSala 90,5 % (v letu 1966 pa
89 %), z upraviéeno odsotnimi csebami pa 98,5 % (v letu 1966 pa 97 %); tako
je bila med najboljSimi v SR Sloveniji.

Fluorografska akcija je po mnenju instituta za pljuéne bolezni in tuber-
kulozo Golnik upraviéena in uspefna le tedaj, ¢e so upravni in politi¢ni
organi v obc¢ini sposobni zagotoviti vsaj 95 % udeleZzbo. Obd¢ini Grosuplje je
z brezhibno organizacijo, z dobro upravno-tehniéno pripravo, ob mnoZi¢ni
podpori vseh druZbeno-politiénih dejavnikov, uspelo zagotoviti polno&tevilno
udelezbo prebivalstva in s tem opravi¢iti koristnost fluorografske akcije.

14. ZmanjSanje Stevila naselij in naraic¢anje prebivalstva

V obéini je ve¢ naselij, ki so med seboj tako povezana, da so v naravi
ena celota ali pa bodo zaradi naraic¢ajode urbanizacije kmalu postala. V pri-
pravah za popis prebivalstva in stanovanj, ki so potekale leta 1970, so dolo-
¢ene zdruZitve naselij predlagali zbori voliveev v Grosupljem, Sti¢ni in Smar-
je-Sapu. Skupic¢ina ob&ine Grosuplje je dala o predvidenih zdruZitvah pozi-
tivho mnenje na seji dne 29. 4. 1970. Zdruzitev je izvedel republi¥ki sekretar
za pravosodje in ob&o upravo dne 9. 2. 1971. Odredba o zdruZitvi, razdru-
%itvi in o preimenovanju nekaterih naselij v SR Sloveniji (Ur. list SRS, &t.
3/71) je zadela veljati dne 17. 2. 1971. Z navedeno odredbo se je v ob¢ini se-
stava naselij spremenila takole:

a) Naselje Smarje-Sap, naselje Razdrto in del naselja Tlake s hiSnimi
Stevilkami od 1 do 5 in 25, so se zdruZila v eno naselje Smarje-Sap.

b) Naselje Grosuplje, naselje Perovo in Jerova vas so se zdruZila v eno
naselje z imenom Grosuplje.

¢) Gaberju pri Stiéni se je pripojilo del naselja Metnaj s hidnima Stevil-
kama 36 in 37.

Z navedenimi zdruZitvami se je v obéini Stevilo naselij zmanj%alo od
213 na 210. Po prvih predhodnih podatkih o popisu prebivalstva 31. 3. 1971,
opravljenem od 1. do 10. aprila, se &tevilo prebivalstva v obé&ini povefuje in
znaa 23.025, kar predstavlja 1,9 % porast v primerjavi s popisom v letu 1961.
Stevilo gospodinjstev je 6400, stanovanj pa 6206. Na zadasnem delu v tujini
je 429 oseb.

3 Prispevek je napisal Slavko Zupanéic.
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SPOMENICA O NADALINEM DELU ZA SPOMINSKI MUZEJ
LOUISA ADAMICA IN PRIFRAVAH ZA USTANOVITEV
SLOVENSKEGA IZSELJENSKEGA MUZEJA

France Adamié

Na pobudo GO Socialisti¢ne zveze delovnih ljudi Slovenije je Drustvo
slovenskih knjizevnikov prevzelo organizacijo Spominskega muzeja Louisa
Adamica v njegovi rojstni hisi v Prapro¢ah pri Grosupljem. Spomladi leta
1966 je druStvo imenovalo pripravljalni odbor, ki mu je predsedoval pisatelj
prof. Anton Ingoli¢. Odbor se je obrnil na mnoge imetnike literarne zapuséine
in korespondence ter drugega dokumentacijskega gradiva doma in v Ameriki
ter iz gradiva v rokopisnem oddelku Narodne in univerzitetne knjiZznice izbral
najpomembnejse dokumente, katere sta uredila prof. Alfonz Gspan in prof.
arch. Tine Kurent. Pri tem smo ugotovili, da je razstavnega gradiva mnogo
preved¢ za razpoloZljiva sredstva in razstavni prostor. Razen tega je odbor
odkupil od sorodnikov pckojnega pisatelja Louisa Adami¢a eno sobo in stop-
nis¢e ter gradbeno uredil tudi drugo sobo. K strofkom za ureditev muzeja
in odkup je najvecji del stroskov pokril Sklad za pospeSevanje kulturnih
dejavnosti 8. R. Slovenije, en del strofkov sta pokrila skupi¢ina obéine in
Sploéno gradbeno podjetje Grosuplje. Spominski muzej Louisa Adamida je
odprl dne 7. julija 1969 predsednik pripravljalnega odbora tov. Ingoli¢ v nav-
zoénosti podpredsednika IS SRS tov. Bena Zupandéi¢a in republiSkega sekre-
tarja za prosveto in kulturo tov. Toma Martelanca, zastopnika obéinske skup-
&éine Grosuplje ter Stevilnih sorodnikov, prijateljev in gostov iz Jugoslavije
ter izseljencev iz Amerike. Na dan otvoritve je bilo v muzeju sledece Stevilo
eksponatov:

1 doprsni kip L. Adamié¢a, delo akad. kiparja B. Kalina; 1 grafi¢ni portret
L. Adamica, delo prof. B. Jakca; 26 knjig v originalu in prevodu; 15 revij in
brodur; 12 kosov pohistva in drugih eksponatov; 15 pisem in rokopisov ter
6 osebnih predmetov L. Adamica.

Ob odpiranju muzeja in tudi Ze prej se je porajala misel o razSiritvi
programa in ustanovitvi Slovenskega izseljenskega muzeja, ki naj bi v drugih
prostorih Adamiceve rojstne hise predstavil celotno prvo obdobje izseljevanja
Slovencev v Ameriko, v prvi vrsti pa najpomembnejSe predstavnike izseljen-
cev kot so Etbin Kristan, Friderik Baraga, brata Jager, Mirko Kuhelj, Ivan
Molek, Janko N. Rogelj, Ivan Zorman in drugi, njihova literarna dela, izselje-
nigki tisk in podobno.

Obéinska skupSéina Grosuplje je izrodila Spominski muzej Louisa Ada-
mida v upravljanje Etnografskemu muzeju v Ljubljani, ki je nekoliko pre-



232 Zbornik obéine Grosuplje, III. (1971)

uredil razstavni del, dopolnil zbirke z nekaj etnografskimi eksponati ter zadel
s propagando za obisk in popularizacijo tega in podobnih izpostavljenih mu-
zejskih zbirk (Juréicev). Pri tem pa se pojavlja vpraSanje nadaljnega urejanja
muzeja, prirejanja obéasnih razstav, postopnega ali celotnega odkupa rojstne
hiSe in sredstev za urejanje ter vzdrZevanje zbirk.

Glede na povezanost izseljenstva z naSo narodno skupnostjo, kulturno
poslanstvo in druzbeno ekonomsko vlogo, smatramo da je vpraSanje ustano-
vitve Slovenskega izseljenskega muzeja nasa skupna naloga, ki jo moramo
reSiti dokler Se Zivi in dela naSa starejSa emigracija, ki je za muzej prav
tako zainteresirana. Pri tem naj bi odlo¢ilno vlogo prevzela Slovenska iz-
seljenska matica, ki ima najve¢ stikov z izseljenci, obenem najve¢ moZnosti
ter odgovornosti. Poleg finanénih sredstev naj bi Matica ¢impreje redila
dvoje vpraSanj:

Prvi¢, vprafanje odkupa, postopno ali celotno poslopje rojstne hiSe
Louisa Adamica ter njene adaptacije za potrebe muzeja;

Drugié, zbiranje gradiva doma in na tujem, zlasti v obsegu zgoraj na-
kazanega programa.

V Ljubljani, dne 31. januarja 1969

1 Spomenico naj bi podpisale prizadete ustanove: a) Etnografski muzej Slovenije;
b) Drustvo slovenskih knjiZzevnikov, Pripravljalni odbor za Spominski muzej Louisa
Adamié¢a in ¢) Obé¢inska skupéiéina Grosuplje, vendar je spomenica ostala v konceptu.
Spomenico je koncipiral France Adami¢ po razpravi na zadnji seji Pripravljalnega
odbora za Spominski muzej L. Adamica.



UredniSki odbor Zbornika obéine Grosuplje

vabi obdane k sodelovanju: dosedanje in nove sodelavce, Solska vodstva ter samo-

upravna telesa delovnih organizacij, da pripravijo poroéila o svojem delu ter razprave

o gospodarskih, kulturnih, strokovnih in znanstvenih vpraSanjih za Cetrto Stevilko

Zhornika, ki bo iz&la v oktobru 1972. Prispevke posljite do 15. februarja 1972 na naslov:
ZBORNIK OBCINE GROSUPLJE, p.p. 11.
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ZA
OBCINSKI PRAZNIK
OBCINE

GROSUPLJE

DNE 29. oktobra 1971

CESTITAJO VSEM OBCANOM,
BORCEM,
DELOVNIM ORGANIZACIJAM IN KOLEKTIVOM

OBCINSKA SKUPSCINA
OBCINSKA KONFERENCA SZDL
OBCINSKI KOMITE ZKS
OBCINSKI KOMITE ZMS
OBCINSKI SINDIKALNI SVET
OBCINSKI ODBOR RK

ZDRUZENJE BORCEV NOV

GROSUPLIE




PODJETJE

AVTOPREVOZ

IVANCNA GORICA
TELEFON 783-021

je bilo ustanovljeno leta 1958. Tedaj je podjetje raz-
polagalo z enim kamionom, brez kakrinihkoli drugih
osnovnih sredstev. V obdobju od leta 1958 do danes
je podjetje nabavljalo osnovna sredstva — kamione
in si postavilo svojo poslovno stavbo ter mehaniéno
delavnico; vse to iz lastnih sredstev. Danes razpo-
laga podjetje s 35 vozili v skupni vrednosti 3 300 000
Ndin z letno realizacijo cca 6000 000 Ndin. Podjetje
se ukvarja s tuzemsko Spedicijo ter popravilom vseh
vrst cestnih motornih vozil.

Cenjenim strankam se priporo¢a za narodila pre-
voznih uslug.




TRGOVSKO ZASTOPSTVO
EKSKLUZIVNA ZASTOPSTVA
IZV0Z — UVOZ

ADAMIC

TRST — VIA S. LAZZARO 23-11 — Tel. 28-449, 31-996

sTRoat0 o [S[H

izdeluje vse vrste stavbnega pohiStva, oken in vrat,
hotelsko, laboratorijsko, stanovanjsko in drugo po-
histvo.

Nudi tudi zagan les in druge obrtniSke storitve.

Podjetje priporo¢a svoje priznane izdelke cenjenim
strankam, poslovnim prijateljem in vsem ob¢anom.




Gradbeno podjetje Grosuplje je bilo ustanovljeno 27. 8. 1946. leta,
z odlo¢bo takratnega Okrajnega ljudskega odbora, kot Okrajno
gradbeno podjetje, z namenom, da obnavlja porudeno podezelje.

Pod nazivom

SPLOSNO GRADBENO PODJETJE

GROSUPLJE

pa posluje od 19. 9. 1961 dalje.

Ob ustanovitvi je bilo podjetje manjSega znadaja, saj ni imelo,
razen nekaj orodja, nobenih osnovnih sredstev. Poslovati je pricelo
takorekoé¢ iz ni¢, le z nekaj delavci in nujno potrebnim orodjem.

Z marljivo in dobro organizacijo si je podjetje Ze v nekaj letih
pridobilo nujna osnovna sredstva in strokovni kader, tako, da
je ze v letu 1948/49, prevzelo v izgradnjo veéjo tovarno usnja
v Smartnem pri Litiji.

Po formiranju organov samoupravljanja je podjetje vsako leto
povedevalo svojo dejavnost na vseh podroc¢jih Slovenije in preslo
iz majhnega v srednje veliko gradbeno podjetje, ki je bilo Ze
dokaj dobro opremljeno z mehanizacijo. V letu 1958 je zaposlovalo
Ze 449 delavcev in ustvarilo 507 milijonov Sdin realizacije.

Po letu 1960 je to podjetje, kot prvo gradbeno podjetje v Sloveniji,
pric¢elo z izgradnjo stanovanj in poslovnih objektov za trzisce.

Vedno vedji obseg del pa je narekoval tudi ustanovitev lastnih
stranskih obratov in projektivnega biroja, brez katerih bi skoro
ne moglo poslovati. S porastom proizvodnje in realizacije in
vedno vedjega Stevila zaposlenih, je podjetje poskrbelo tudi za
druzbeni standard zaposlenih, saj ima podjetje sedaj zagotovljenih
preko 800 lezis¢ v novih modernih samskih domovih, koder je
organizirana tudi lastna prehrana zaposlenih.

Po obraéunu v preteklem letu se je SGP Grosuplje uvrstilo med
vedja gradbena podjetja na podroé¢ju Slovenije, saj je znaSala
realizacija 11.635 milijonov Sdin.

Pri tej realizaciji je podjetje oddvojilo znatna sredstva v po-
slovni sklad, kar je omogocalo nabavo nove moderne gradbene
mehanizacije, katera daje poroStvo za hitro in sclidno izvedbo
prevzetih del.




PEKARIJA
GROSUPLJE

ADAMICEVA 11
TELEFON 771-065

PEKA KRUHA IN PECIVA

PRODAJA VSEH VRST
PECIVA, SLASCIC

IN DELIKATESNEGA BLAGA

SE PRIPOROCA KOLEKTIV PEKARNE GROSUPLJE




Gozdno
gospodarstvo
Ljubljana

S SEDEZEM V LJUBLJANI
TRZASKA CESTA 2

S SVOJIMI GOZDNIMI OBRATI —
POSLOVNIMI ENOTAMI PROIZVAJA IN PRODAJA
VSE VRSTE GOZDNIH SORTIMENTOV,
OPRAVLJA GOZDNO GOJITVENA DELA,
GRADI GOZDNE CESTE TER OSNAVLJA GOZDNE PLANTAZE

IN INTENZIVNE NASADE




K vsakemu stilu in barvi pohistva nudimo odgovarjajoce

kvalitete, vzorce in barve

® Pohistvenih tkanin

@ Dekorativnih tkanin

® Posteljnih prevlek

® Roc¢no tkanih preprog,
@ tapiserij,

® dekorativnih blazin in

® prticev

50 LETNA TRADICIJA — EVROPSKA KVALITETA

Tovarna dekorativnih tkanin

LJUBLJANA, Celovika cesta 280, telefon 51-866,
telegram — Dekorativna Ljubljana, telex 31305 YU DEKOR

16 — Grosuplje III.
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PODIETIE ZA IZDELAVO
GOSTINSKE KOVINSKE OPREME

GROSUFPLJE, ADAMICEVA CESTA 36
TELEFON 1771-411, 771-026

Projektiramo, izdelujemo in montiramo opremo za kuhinje ho-
telov, bolnic, restavracij, ter opremo za samopostrezne linije in
ostalo gostinsko dejavnost.

Po naro¢ilu vgrajujemo v nas%o opremo kvalitetne domade in
uvoZene hladilne naprave.

Nade izdelke odlikujejo:

— uvoZeni nerjave¢i materiali
— estetski izgled in funkcionalnost
pogonska energija — plin, elektrika, para

— konkuren¢ne cene

Dobavljamo iz zaloge, hitro montiramo in dajemo enoletno
jamstvo.

Lastni servis in stalna zaloga rezervnih delov.

Kupcem brezpla¢no izdelamo naért tehnoloske razporeditve op-
reme in naért potrebnih instalacij.

Obisc¢ite nas stalni izloZbeni paviljon v hali 23 Zagrebskega
velesejma.




INDUSTRIJSKO MONTAZNO PODJETJE

LJUBLJANA — TITOVA 37

LIVARNA IVANGNA GORICA

Tel. n. ¢. 783-040

Livarna z lastnim modelno-konstrukeijskim birojem, z modelarno in s sodobno
mehanizacijo za serijsko in izvenserijsko proizvodnjo nudi iz svojega proizvodnega
programa:
ulitke iz sive litine z lamelastim grafitom s perlitno strukturo, z natezno
trdnostjo do 30 kp/mm?,
specialne ulitke z dodatkom kroma, niklja in mangana specialne debelo in
tankostene ulitke
ulitke s posebnim poudarkom na tesnosti,
kompletni asortimenti kanalske litine npr.: razne cestne pokrove, mreZe, stresSne
odtoke, fazonske kose, vodovodne armature itd.
Vse ulitke kovinsko odistimo in opeskamo ter po Zelji kupcev zak¢itimo proti koroziji
Zaradi sodobne opreme, mehaniziranih postopkov dela ter solidnosti tehni¢nega kadra
je livarna glede dobavnih rokov zelo solidna.
Cene ulitkov so brez dvoma Konkuren¢ne, saj livarna del svojih izdelkov uspesno
izvaza tudi na zahodna trzisé

ZAHTEVAJTE PROSPEXTE IN NAVODILA PREPRICAJTE SE O KVALITETI




TaBoR
TRGOVSKO PODJETJE MOR

GROSUPLJE, Adamiceva 14 tel. 77-120 in 77-169

Podjetje je bilo ustanovljeno dne 28. 10. 1951 in bo
letos slavilo 20 letnico obstoja. Ob ustanovitvi je
imelo v svojem sestavu 3 prodajalne in skladisce.
S kasnej%o pripojitvijo SploSnega trgovskega pod-
jetja Ivantna gorica in trgovskega podjetja »VIR«
Ivanéna gorica ter ustanovitvijo novih prodajaln ima
podjetje v svojem sestavu: 3 samopostrezne trgovine,
12 prodajaln Zivilske stroke, 10 me&ane stroke, 3 tek-
stilne stroke, 5 tehni¢ne, 2 pohistveni, 1 prodajalno
obutve in papirja, bencinsko prodajalno, 1 samostojni
bife in centralno skladiS¢e. Skupno 41 prodajaln.

DoseZeni promet znaSa 46.940.000 din, oz. skupno s
prometom skladiséa 66,222.000 din. Povpretno zapo-
slenih je 144 kvalificiranih trgovskih delavcev in
46 uctencev. Razmerje med prodajo Zivil in ostalim
industrijskim blagom je 49:51 v korist industrij-
skemu blagu.

V ¢asu od obstoja do danes je zgradilo 15 samostoj-
nih obratov v vrednosti 5,700.000 din. V leto3njem
letu bo zgradilo novo centralno skladis¢e vredno
3,000.000 din in sodobno samopostreZno trgovino
vredno 2,000.000 din.

Kolektiv podjetja si bo Se naprej prizadeval ,da bo posodobil vse
trgovine in naéin prodaje, pri tem pa Se nadalje ra¢una na naklo-
njenost svojih cenjenih kupcev in dobaviteljev.
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ISKRA
KRANJ

ISKRA

TOVARNA
ELEKTRICNIH APARATOV

LIUBLJANA

v zdruZzenem podjetju
ISKRA KRANJ

Ljubljana, Savska c. 3
p. p. 435/VIII

PROIZVAJA:

ELEKTRICNE APARATE,
ZASCITNE RELEJE,
ELEMENTE AVTOMATIKE,
STIKALNE IN
PROGRAMSKE NAPRAVE,
VARILNE APARATE IN
SIGNALNO-VARNOSTNE
NAPRAVE.




Cestno
podjetje
Ljubljana

LJUBLJANA
Stolpniska 10

OPRAVLJA DELA
PROJEKTIRANJA,
VZDRZEVANIJA,
MODERNIZACIJE IN
GRADNJE CEST

Z NAJSODOBNEJSO
MEHANIZACIJO IN
LASTNO

ASFALTNO BAZO.
POSTAVLJA IN
VZDRZUJE
PROMETNO OPREMO
NA CESTAH



[ —— e e

rasica
Tovarna pletenin
Ljubljana, Gameljne
p. Ljubljana, Sentvid
telefon 51255 5135
telegr. Rafica Ljubljana




GOSTINSKO PODJETJE

»POLZEVO«

GROSUPLJE

Z obrati:

Hotel POLZEVO

Restavracija »OB CRPALKI« Ivanéna gorica

Gostilna »POD LIPO« Sti¢na

Gostilna »NA KLANCKU« Sentvid pri Sti¢ni
Gostilna »GROSUPELJCAN« Grosuplje s prenoc¢iséi
Gostilna »PRI MOSTU« Grosuplje

Gostilna »PRI POSTAJI« Grosuplje

Avtomatsko KEGLJISCE Grosuplje

Gostilna "MAJOLKA« Smarje

Gostisée VIDEM DOBREPOLJE

nudi vse gostinske usluge in se za obisk priporoca.




Instalacije Grosuplje

GROSUPLIJE, ADAMICEVA 51
TELEFON 771-184

Podjetje INSTALACIJE Grosuplje
je ustanovila skup&¢ina obéine
Grosuplje 29. aprila 1964.

Podjetje izvaja

instalacije centralnih kurjav,
vodovoda,

plina,

prezracevanja,

elektrike,

kljucavnicarstvo,

stavbno kleparstvo in

izolacije.




mercator
veletrgovina
.| import - export
.1 ljubljana

Mercator

460 PRODAJALN

PRIPOROCAMO PRODAJALNO IN BIFE
V GROSUPLJEM, TEL. T771-049

LIUBLIANKE MLEKARNE

Pasterizirano mleko v plasti¢nih vred¢kah in tetrapaku
Sterilizirani mle¢ni proizvodi v tetrapaku

Jogurti v tetrapaku in plasti¢nih lon¢kih

Sladka in kisla smetana

Trdi, poltrdi in sveZi siri

Sladoledi na palckah, sladoledi v lon€kih, korneti, Zogice, sladoledi
za gospodinjstva in gostince

Vse to so priznani izdelki Ljubljanskih mlekarn, izdelani na
modernih strojih in polnjeni v najsodobnej$o embalaZo.

LIUBLIANSKE MLEKARNE



TRGOVSKO PODJETIE

KOPER

VOJKOVO NABREZJE 10
TELEFON 22-681

CRPALKA

IVANCNA GORICA
TEL. 783036




Knjigovodski biro Grosuplje

TEL. 771-100

opravlja vse knjigovodske posle in
finanéno poslovanje za spodaj navedene delovne organizacije:

— Instalacije Grosuplje

— Gostinsko podjetje »PolZzevou Grosuplje

— Pekarija Grosuplje

— Komunalno obrtno podjetje »Universals Ivan¢na gorica
— Stanovanjsko komunalno podjetje Grosuplje

— Valjéni mlin Sti¢na

— Kovastvo Sentvid pri Sti¢ni

— Posebna osnovna Sola Sentvid pri Sti¢ni

— Otrodki vrtec Grosuplje

— Ljudska knjiZznica Grosuplje

— Avtomoto drustvo Sentvid pri Stiéni

— Skupna obrtna delavnica Predali¢—Jeroviek Grosuplje

Priporoc¢amo se, da nam zaupate v vodenje vafe poslovne knjige.




GOSPODARSKO
RAZSTAVISCE

OBISCITE SEJEMSKE PRIREDITVE
NA GOSPODARSKEM RAZSTAVISCU
V LJUBLJANI V LETU 1972

17. sejem konfekcije, modnih tkanin, pletenin, usnja, iz-
delkov usnjarske predelovalne industrije in raznih modnih
artiklov "MODA T2«

15.—22. januarja 1972

»nJUTRO 72« — 3. mednarodna razstava trgovinske in go-
stinske opreme, embalaZe, strojev za pakiranje, transportne
in skladis¢éne opreme

25. marca — 1. aprila 1972

11. mednarodni sejem ALPE - ADRIA
13.—21. maja 1972

SETEX 72 — Poslovni sejem vzorcev tkanin in dodatkov
za oblaéilno industrijo za pomlad in poletje 1973

30. maja — 1. junija 1972

10. mednarodni LESNI SEJEM
10.—17. junija 1972

18. mednarodni sejem vin, Zganih pija¢, sadnih sokov in
opreme

Specializirani sejem gostinske in turisti¢éne opreme

26. avgusta — 3. septembra 1972

CVET IN SAD — HORTIKULTURA 72
20. septembra — 24. septembra 1972

19. mednarodna razstava elektronike, telekomunikacij, av-
tomatizacije in nuklearne tehnike

»SODOBNA ELEKTRONIKA«
10.—14. oktobra 1967




ZAKA]J] SUPER IN EXTRA?

Kapaciteta baterij NORMAL kvalitete
je prirejena za porabo

elektri¢cne energije

kot jo imajo SVETILKE.

Baterije EXTRA in

SUPER kvalitete imajo

zaradi specialnih dodatkov

v depolarizacijski masi

izboljsano praznilno karakteristiko,

zato so primerne za

ZAHTEVNE APARATE -
z veliko porabo elektriénega toka

in kvalitetno energijo kot so

TRANSISTORJI,

GRAMOFONT,

MAGNETOFONI,

IGRACE itd.

tovarna

baterij in
baterijskih naprav
zZmaj




Drey vi
NGASIOV

.d

denarne
y deve

- ljubljanska banka




STANOVAN]JSKO
KOMUNALNO POD]JET]E
GROSUPL]JE

TELEFON 771037

Stanovanjsko komunalno podjetje Gro-
suplje je bilo ustanovljeno v letu 1966.
Poslovna dejavnost podjetja je gospo-
darjenje s stanovanjskimi hiSami v
druzbeni lastnini in upravljanje s ko-
munalnimi napravami v naselju Gro-
suplje. V letu 1969 se je poslovna de-
javnost podjetja razsirila tudi na up-
ravljanje z vsemi vodovodi na podroc¢ju
obéine Grosuplje.

Podjetje opravlja pleskarske in soboslikarske usluge, kamionske
prevoze, strojne izkope in nakladanja ter vsa dela pri razSiritvi
vodovodnih omre#ij.




SPLOSNO MIZARSTVO

GROSUPLJE, Cesta na Krko 38
Telefon T71-155

FPodjetje je ustanovil OLO Grosuplje 1947 leta. Prvotno sta bila
v njem zaposlena le dva mizarja. Sluzilo je manjsim usluZnostnim
delom, kajti to je bila edina mizarska delavnica v Grosupljem.
Podjetje ni imelo lastnih prostorov, niti ne strojev, poveéini so
delali ro¢no, kar pa jih je bilo, je bilo last privatnika. Dokler
podjetje ni dobilo leta 1948 prostorov v »Stolarni«, ki je bila
last Zorc Ivane iz Ljubljane, se je moralo veckrat seliti. Z novimi
prostori so bili poloZeni trdnejsi temelji za razvoj podjetja kljub
temu, da je bila strojna oprema Se zelo pomanjkljiva, kar je
bilo tudi vzrok, da je Se vedno opravljalo le manjsa dela.

Leta 1960 se je podjetje preselilo v lastne prostore, ki pa so bili
potrebni popolne adaptacije. V tem ¢asu se je pri¢elo tudi hitreje
razvijati. Tega leta je bilo v podjetju zaposlenih 56 ljudi. Tudi
proizvodnja se je dokaj izboljsala. Istega leta smo rekonstruirali
tudi zago v centru Grosuplja, ki je bla kot venecianka. Nabavili
smo stroj polnojarmenik, zaradi tega je bilo podjetje prisiljeno
zgraditi nove prostore. Od leta 1960 do 1966 se je podjetje nenehno
razvijalo in izpopolnjevalo strojno opremo. Povecalo se je tudi
stevilo delovnih moci. Leta 1960 je podjetje ustvarilo 810.360.—
brutto dohodka; leta 1966 pa je doseglo 3.333.164.— dinarjev pro-
meta. V obdobju 1967—1969 so olajSali proizvodnjo novejsi stroji,
ki jih je podjetje nabavilo z lastnimi sredstvi. Leta 1969 je bilo
dosezeno 6.312.432.— brutto prometa. V tem &asu se je Ze spe-
cializiralo v izdelavi notranje opreme za hotele, Sole, otrogke
vrtce itd. V letih 1969—71 pa dosega vedno boljSe uspehe. Nabavilo
je ve¢ sodobnih strojev in zgradilo skladii¢a, vse to z lastnimi
sredstvi. Od leta 1966 pa do 1970 je vloZilo v investicije 623 starih
milijonov dinarjev. Leta 1970 je doseglo 653 milijonov starih din
brutto dohodka, za sklade pa je izlo€ilo 90 milijonov S dinarjev.
V letih 1971—73 predvidevamo ponovno rekonstrukcijo. Prva faza
naj bi bila izgradnja proizvodne hale za strojno obdelavo, ki naj
bi bila koné¢ana v letu 1972—73. S tem bi si pridobili prepotrebne
delovne prostore, proizvodnja pa bi se povecala do leta 1973 za
priblizno 50 %. S tem pa bomo potrebovali tudi ve¢ delovne sile.

17 — Grosuplje III.



TEKSTILNA TOVARNA

MOTVOZ IN PLATNO

GROSUPLJE
Telefon h. c. 77020

Brzojav Motvoz Grosuplje

Izdelujemo kvalitetne polipropilenske tkanine za em-
baliranje izdelkov tekstilne, kemi¢ne in prehrambene

industrije.

Nadalje izdelujemo polipropilenske vrec¢e sukljanka
za krompir, éebulo in povrtnino ter gosto tkane

vrede za moko, sladkor in razna semena.

Poleg motvozov in vrvi iz konoplje izdelujemo tudi

motvoz in vrvi iz polipropilena.

Priporoéamo se za nakup nasih kvalitetnih izdelkov.




Elektro Ljubljana

Enota LJUBLJANA OKOLICA

Dobavlja in razdeljuje svojim porabnikom elektri¢no
energijo, gradi daljnovode, kablovode in transfor-
matorske postaje vseh napetosti, nizkonapetostna
omrezja in prikljucke.

+ s DRIAVNE ZALOZBE SLOVENIJE

v Ljubljani (Mestni trg 26, Copova 3, Subiceva 1/a, Titova 25,
Titova 71, Celovska 163), Mariboru, Celju, Kranju, na Jesenicah,
Bledu, v Radovljici, Brezicah, Crnomlju, Kamniku, Kodevju, Kr-
gkem, Litiji, Skofji Loki, Trebnjem in Trzi¢u

dobite: dela slovenskih avtorjev — prevode iz klasi¢ne in moderne
svetovne knjizevnosti — znanstveno in poljudnopo-
u¢éno literaturo — politiéno in druZbenoslovno lite-
raturo — umetniske publikacije in muzikalije —
jezikovne uébenike in slovarje — vse Solske knjige
in uéila — moderne pisarniSke potreb&¢ine in stroje

Zahtevajte prospekte in kataloge. Priporo¢a se uprava

DRZAVNE ZALOZBE SLOVENIJE
Ljubljana, Mestni trg 26




VGOTERITIL

LIUBLJANA — JUGOSLAVLIA

Titova cesta 3, P. O, B, 237TA
Telefon: 23-942

Telex: 31393 YU JTX Lj
Telegram: SLOVTEX Ljubljana

PREDSTAVNISTVA:

Beograd: Topli¢in venac br. 3/I, Tel. 623-790, 623-798, Telex: 11478
YU JTX Bg

Rijeka: Dositej Obradovicéa 1/I1, Tel. 22-809, 22-015,

Sarajevo: Borife Kovadevica 14, Tel. 37-686,

Zagreb: MoSe Pijade 3, Tel. 33-632, 35-089,

Skopje: Tiranska Kula 2/IX, Tel. 33-053.

UVOZ:

bombaz, volna, lan, juta, surova svila, stani¢na vlakna, sinteti¢na
vlakna, volnene Kkrpe, sinteti¢ne krpe, bombaZna preja, volnena
preja, lanena preja, jutina preja, preja sinteti¢nih vlaken, speci-
alne preje, sukanci, tkanine za siroko potrofnjo. Kompletne stroj-
ne opreme podjetij, stroji, rezervni deli in utenzilije za tekstilno
industrijo. Barve in kemikalije za tekstilno industrijo.

JUGOTEKSTIL sodeluje:

pri mednarodnih trgovinskih poslih in pri poslih dodelave in pre-
delave.

1ZVOZ:

bombaZne tkanine, volnene tkanine, lanene tkanine, jutine tka-
nine, tkanine iz naravne in umetne svile, stani¢ne in sinteti¢ne
tkanine, bombaZne, volnene, stani¢ne in sinteti¢ne preje in su-
kanci, tekstilna konfekcija, tekstilni izdelki domade obrti, bom-
baZne, volnene, svilene in sinteti¢ne pletenine in trikotaza, tekstil-
ni izdelki za tehni¢no uporabo. Vsi proizvodi tekstilne strojne
industrije, oprema kompletnih tovarn.

JUGOTEKSTIL sodeluje:

pri mednarodnih trgovinskih poslih in pri poslih dodelave in
predelave.




Jugoslovanska
avtorska agencija

ZASTOPSTVO ZA SR SLOVENLIO

LIUBLJANA, TITOVA 21, TEL. 22-240

skrbi za varstvo moralnih in materialnih avtorskih
pravic

varuje pravice objave, predelave, reprodukcije,
izvedbe, prevoda

posreduje med avtorji in koristniki avtorskih del

plasira tuja dela v Jugoslaviji in domada dela v
tujini in doma

nudi pravno pomod¢ pri sklepanju pogodb in raz-
resevanju sporov v izvensodnem postopku

zastopa avtorje pred sodisc¢i

opravlja druge zadeve v zvezi z avtorskimi deli




VGOTERTIL

LIUBLJANA — JUGOSLAVLIA

Titova cesta 3, P. O. B. 237 A
Telefon: 23-942

Telex: 31393 YU JTX Lj
Telegram: SLOVTEX Ljubljana

PREDSTAVNISTVA:

Beograd: Topli¢in venac br. 3/I, Tel. 623-790, 623-798, Telex: 11478
YU JTX Bg

Rijeka: Dositej Obradovica 1/II, Tel. 22-809, 22-015,

Sarajevo: BoriSe Kovacevica 14, Tel. 37-686,

Zagreb: MoSe Pijade 3, Tel. 33-632, 35-089,

Skopje: Tiranska Kula 2/IX, Tel. 33-053.

UVOZ:

bombaz, volna, lan, juta, surova svila, stani¢na vlakna, sintetié¢na
vlakna, volnene krpe, sinteti¢ne krpe, bombaZna preja, volnena
preja, lanena preja, jutina preja, preja sintetiénih vlaken, speci-
alne preje, sukanci, tkanine za Siroko potrosnjo. Kompletne stroj-
ne opreme podjetij, stroji, rezervni deli in utenzilije za tekstilno
industrijo. Barve in kemikalije za tekstilno industrijo.

JUGOTEKSTIL sodeluje:

pri mednarodnih trgovinskih poslih in pri poslih dodelave in pre-
delave.

1ZVOZ:

bombaZne tkanine, volnene tkanine, lanene tkanine, jutine tka-
nine, tkanine iz naravne in umetne svile, staniéne in sinteti¢ne
tkanine, bombaZne, volnene, stani¢ne in sintetiéne preje in su-
kanci, tekstilna konfekcija, tekstilni izdelki domade obrti, bom-
bazZne, volnene, svilene in sintetiéne pletenine in trikotaza, tekstil-
ni izdelki za tehni¢no uporabo. Vsi proizvodi tekstilne strojne
industrije, oprema kompletnih tovarn.

JUGOTEKSTIL sodeluje:

pri mednarodnih trgovinskih poslih in pri poslih dodelave in
predelave.




]ugdslovanska
avtorska agencija

ZASTOPSTVO ZA SR SLOVENLJO
LJUBLJANA, TITOVA 21, TEL. 22-240

— skrbi za varstvo moralnih in materialnih avtorskih
pravie

— varuje pravice objave, predelave, reprodukcije,
izvedbe, prevoda

— posreduje med avtorji in koristniki avtorskih del

plasira tuja dela v Jugoslaviji in domaéa dela v
tujini in doma

nudi pravno pomoé¢ pri sklepanju pogodb in raz-
reSevanju sporov v izvensodnem postopku

zastopa avtorje pred sodi&éi

— opravlja druge zadeve v zvezi z avtorskimi deli




VGOTERTIL

LIUBLJANA — JUGOSLAVLIA

Titova cesta 3, P. O. B. 237 A
Telefon: 23-942

Telex: 31393 YU JTX Lj
Telegram: SLOVTEX Ljubljana

PREDSTAVNISTVA:

Beograd: Topli¢in venac br. 3/I, Tel. 623-790, 623-798, Telex: 11478
YU JTX Bg

Rijeka: Dositej Obradovicéa 1/11, Tel. 22-809, 22-015,

Sarajevo: Borife Kovacevida 14, Tel. 37-686,

Zagreb: MoSe Pijade 3, Tel. 33-632, 35-089,

Skopje: Tiranska Kula 2/IX, Tel. 33-053.

UVOZ:

bomba#, volna, lan, juta, surova svila, stani¢na vlakna, sinteti¢na
vlakna, volnene krpe, sintetiéne krpe, bombaZna preja, volnena
preja, lanena preja, jutina preja, preja sinteti¢nih vlaken, speci-
alne preje, sukanci, tkanine za &iroko potroénjo. Kompletne stroj-
ne opreme podjetij, stroji, rezervni deli in utenzilije za tekstilno
industrijo. Barve in kemikalije za tekstilno industrijo.

JUGOTEKSTIL sodeluje:

pri mednarodnih trgovinskih poslih in pri poslih dodelave in pre-
delave.

1ZVOZ:

bombaZne tkanine, volnene tkanine, lanene tkanine, jutine tka-
nine, tkanine iz naravne in umetne svile, stani¢ne in sinteti¢ne
tkanine, bombaZne, volnene, stani¢ne in sinteti¢ne preje in su-
kanci, tekstilna konfekcija, tekstilni izdelki domace obrti, bom-
bazne, volnene, svilene in sinteti¢ne pletenine in trikotaza, tekstil-
ni izdelki za tehni¢no uporabo. Vsi proizvodi tekstilne strojne
industrije, oprema kompletnih tovarn.

JUGOTEKSTIL sodeluje:

pri mednarodnih trgovinskih poslih in pri poslih dodelave in
predelave.




]ugdslovanska
avtorska agencija

ZASTOPSTVO ZA SR SLOVENLIO

LIUBLJANA, TITOVA 21, TEL. 22-240

skrbi za varstvo moralnih in materialnih avtorskih
pravic

varuje pravice objave, predelave, reprodukcije,
izvedbe, prevoda

posreduje med avtorji in koristniki avtorskih del

plasira tuja dela v Jugoslaviji in domada dela v
tujini in doma

nudi pravno pomoé¢ pri sklepanju pogodb in raz-
reSevanju sporov v izvensodnem postopku

zastopa avtorje pred sodisc¢i

opravlja druge zadeve v zvezi z avtorskimi deli




Kmetijska zadruga Stidna

SEDEZ IVANCNA GORICA

oskrbuje kmetijstvo z vsemi vrstami reproduk-
cijskih sredstev in gradbenim materialom,

organizira proizvodnjo in promet s kmetijskimi
pridelki in Zivino,

prideluje odliéno seme priznanih domacih in
tujih sort krompirja,

ima lastno hranilno-kreditno sluzho.

Svoje enote (proizvodne okolie) in hranilno-
kreditno sluzbo ima zadruga v Radohovi vasi,
sentvidu, Sti¢éni, Visnji gori, na Muljavi, Krki,

v Zagradecu in Ambrusu, upravo in centralno
skladisce pa v Ivanc¢ni gorici.

S 1. 1. 1971 se je k zadrugi pripojilo

MESNO PODJETJE STICNA,

ki odslej dalje posluje kot enota zadruge z imenom
MESNOPREDELOVALNI OBRAT STICNA

s poslovalnicami v Ljubljani, Trubarjeva 57, Korunova 5,
Djakovi¢eva, Celovika 85, IZzanska 5, v Smarju Sap, v Gro-
supljem, v Vi&nji gori, v Ivanéni gorici in v Stiéni.




HOPEL TURLID>E

LIJIUBLJANA

komforten hotel
§ priznano restavracijo

Za prijatelje divjacine
Restavracija »ZLATOROG«
v Zupancicevi ulici

Za sladokusce dalmatinskih specialitet
Gostilna DALMACIJA
na Trubarjevi cesti

Za vsakogar
TURIST EXPRESS,
bife pred glavnim kolodvorom

Za ohisk se priporoca
MOTEL TURIST V GROSUPLJEM,

z zimskim in letnim bazenom ter campingom

TP RPNt —Lr M —— 1 |




PODJETJE

),/‘ %
STOLARNA ‘\\9
DOBREPOLJE, p. Videm-Dobrepolje

Telefon 8 (782-008)
PODGORICA

je ustanovil OLO Grosuplje 7. 6. 1948. Pred tem je podjetje, ki
je obsegalo mlin na parni pogon in Zago venecianko bilo last
Drobni¢ Antona iz Podgorice, pred nacionalizacijo je v podjetju
blo zaposlenih pet delavcev.

Po nacionalizaciji v letu 1948 je v podjetju zaposlenih petnajst
delavcev, ter se polagoma pric¢elo &iriti. V zacetku je bila pro-
izvodnja namenjena predvsem domac¢emu trzis¢u, v letu 1953 pa
se je proizvodnja pricela preusmerjati in plasirati tudi v izvoz
na zahodna trzis¢a, predvsem ZDA, Anglija, ZRN itd. V tem ob-
dobju smo navezali poslovne stike z izvoznim podjetjem »Slovenija
lesu s katerimi Se danes sodelujemo v vseh izvoznih poslih.

V letu 1958 je izvrSena prva rekonstrukcija obrata, ukinjen je
mlin na parni pogon, izvrSena je rekonstrukcija zage, iz pridob-
ljenih prostorov se je povedal oddelek montaZe, zgradil prostor
povréinske obdelave in obrat druzbene prehrane.

V letu 1964 je bila izvrSena druga rekonstrukcija oz. dograditev
obrata, pri ¢emer se poveta obrat strojne obdelave, izgradila
lesosusilnica in montirala polno jarmenik v obratu Zage. V tem
in nadaljnem obdobju je podjetje vlagalo znatna sredstva v mo-
dernizacijo in obnovo strojnih zmogljivosti. Iz leta v leto se
proizvodnja povetuje, isto¢asno pa raste tudi Stevilo zaposlenih.
V letu 1960 je izvoz na konvertibilna podroé¢ja dosegel vrednost
70.000 dolarjev, v letu 1971 pa bo Ze nekaj nad 400.000 dolarjev.
Stevilo zaposlenih se je v tem obdobju povecalo na 86 delavcev.

V letu 1969 smo pric¢eli z tretjo fazo rekonstrukcije oz. razsiritve
obrata, katera naj bo po programu izvedena v letu 1971. Vrednost
izvoza naj bi se do leta 1975 povecala na 1.000.000 dolarjev pro-
meta letno.

Proizvodnja naj bi tudi v naslednjem obdobju bila namenjena
izkljuéno zvozu na konvertibilna podrod¢ja oz. v Ze omenjene
zahodne drzave.

Podjetje ima status preteZnega izvoznika.
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ZASEBNE OBRTNE DELAVNICE IN PODJETJA

Glede na razvoj stanovanjske gradnje, turizma in avtomobilizma se naglo

razvija tudi zasebna obrt in prevoznistvo kot dopolnilna gospodarska dejav-

nost. Med obrtniki in prevozniki priporodamo obéanom naSe in sosednjih
ob¢in predvsem te-le: :

ZOBEC JANEZ
cementninarstvo
Smarje 6

ing. ZOBEC-GRIL ANA
izdelovanje cementnih izdelkov
Grosuplje, Pod gozdom cesta II/5

GOLF SILVESTER
kova&tvo
Sentvid pri Sti¢ni 28

JANCAR JOZE
avtokleparstvo
Ivanéna gorica 5

ZUPANCIC STANE
livarstvo
Grosuplje, Ljubljanska cesta

MENEGALIJA FRANC
vodovodno in&talaterstvo
Grosuplje, Ljubljanska c. 16

HEGLER FRANC
avtomehanika
Hudo, p. Ivanéna gorica

CIKARA MILAN
galvanizerstvo
Grosuplje, Cesta na Krko 7

VIRANT IVAN
klju¢avnicéarstvo in inStalaterstvo
za centralno kurjavo
Grosuplje, Pod gozdom cesta VI/2

GOMBOC FRANC
livarstvo
Hudo 2, p. Ivan¢na gorica

GODINA ANTON
avtomehanika
Ivanéna gorica 106

PREDALIC ALOJZ
klju¢avni¢arstvo
Cikava 21, Grosuplje

JEROVSEK IZIDOR
klju¢avni¢arstvo
Cikava 21, Grosuplje

JAMNIK LEOPOLD
elektro-instalaterstvo
Grosuplje, Pri mostu 12

KAVSEK AVGUST
mizarstvo
Sti¢na 9

ZNIDARSIC ANTON
izdelovanje lesne galanterije
Grosuplje, Adamiceva 5




GERDEN BOJAN
stavbno mizarstvo
Ivanéna gorica

NICULOVIC ZIVOJIN
izdelovanje sadnih sokov,
predelovanje sadja in Zganjekuha
Brvace 7, Grosuplje

DUSA JOZE
polaganje podov iz plastiénih mas
Grosuplje, Juréiceva c. 1/6

NOVAK IVAN
rezanje stekla
Grosuplje, Ljubljanska c. 14

JAVORNIK JOZE
vozno liéarstvo
Stari trg 5, p. Visnja gora

SELIMI LOKMAN
slasc¢icéarstvo
Grosuplje, Adamiceva c, 30

BOH ANTON
zidarstvo
Grosuplje, Levstikova c¢. 5

TRONTELJ JOZE
zidarstvo
Grosuplje, Partizanska c. 19

ZAKRAJSEK JOZE
elektromehanika za
radijske sprejemnike 1n televizorje
Grosuplje, Ljubljanska cesta 16

ROZMAN LOJZE
fotografstvo
Grosuplje, Adamiceva 24




PREVOZNIKI BLAGA Z MOTORNIMI VOZILI

VIDIC MARJAN
Grosuplje, Levstikova 9

PERME ALOJZ
Grosuplje, Levstikova 24

VIDIC FRANC
Blecji vrh b

SKUFCA FRANC
Ponova vas 43

ZITNIK IVAN
Grosuplje, TovarniSka c. 8

BERGANT JANEZ
Tlake 18

DROBNIC ANTON
Grosuplje, Jur¢i¢eva ¢ I1/8

FINEC JANEZ
Studenec

JAKLIC RAFAEL
Grosuplje, Veselova c. III/16

MENCIN VIKTOR
RozZnik 1

BEVC JANEZ
Grosuplje, Adamiceva c. 8

PODRZAJ PETER
Velike Lese 20

SMREKAR LUDVIK
Studenec 6, p. Ivan¢na gorica




ZASEBNI GOSTINSKI OBRATI

Zaradi gospodarskega in prometnega razvoja obéine ter bliZzine Ljubljane

se razvija tudi gostinstvo in izletniki turizem, ki je iz dneva v dan vse

vaznejsa gospodarska in druzbena dejavnost. Sedaj delujejo gostinski obrati

v vseh predelih obéine, najve¢ in najbolj$a gostiséa pa so razporejena vzdolZ

glavnih prometnih smeri od Tlak pri Smarju do Vel. Gabra, Zagradca, Am-
brusa in Dobrepolj. Priporoé¢amo predvsem ta-le gostisca:

Gostilna PONIKVE
Adami¢ Fani
Ponikve 64, p. Videm Dobrepolje

Gostilna BORSTNIK JOZE
Krka 46, p. Krka

Gostilna CERAR ANICA
Ivanéna gorica

Bife PRI POSTAJI
Cop Jozefa
Setnvid pri Stiéni

Gostilna PARTIZANSKI DOM
Co% Florijana
Pristava 4, p. Ivanéna gorica

Gostilna DREMELJ ALOJZ
Mala vas 7, p. Grosuplje

Gostilna DJUKIC NIKOLA
Kompolje, p. Videm Dobrepolje

Buffet FAIDIGA JOZE
Praproce 6, p. Sentvid pri Sti¢éni

Gostilna GACNIK JOZEFA
Podtabor, p. Grosuplje

Gostilna GROZNIK ANA
Sentvid pri Stiéni

Gostilna GRABNAR KRISTINA
Radohova vas 8, p. Sentvid pri Sti¢ni

Gostilna OBRSCAK
Ilovar Franc
Muljava, p. Muljava

Gostilna MAJOLKA
Hoéevar Franc
Videm 53, p. Videm Dobrepolje

Gostilna GRUDEN ALEKSANDER
Predstruge 16, p. Videm Dobrepolje

Gostilna KOS ANA
Ivanéna gorica

Gostilna KOVACIC ALOJZ
Selo pri Radohovi vasi,
p. Sentvid pri Sti¢ni




Gostilna KRAMAR TEREZIJA
Perovo 7, p. Grosuplje

Gostilna PRI, POSTAJI
Kek Stefka
Ivantna gorica

Gostilna KLEMENCIC FELIKS
Radohova vas, p. Sentvid pri Stiéni

Gostilna LUKAN CVETA
Krka, p. Krka

Gostilna TABORSKA JAMA
Lindi¢ Barbara
Ponova vas, p. Grosuplje

Gostilna MAROLT CVETO
Staro apno 2, p. Turjak

Bife MURN VERONIKA
Male Rebrce, p. Zagradec

Gostilna PRI MEKSIKANCU
Marolt Milka
Grosuplje, Brinje cesta 1/3

Gostilna NOVAK AMALILJA
Fuzina 43, p. Zagradec

Gostilna OREL ALOJZ
Fuzina 14, p. Zagradec

Gostilna PRPAR FRANC
Razdrto 7, p. Smarje-Sap

Bife PRIJATELJ TILKA
Visnja gora

Bife STRASEK FRANC
Stiéna 33, p. Ivanéna gorica

Gostilna SEREK JULCI
Visnja gora

Gostilna PRI JOSKOVCU
Vidic Joze
Velika Ra¢na 21, p. Grosuplje

Gostilna VIDMAR JULKA
Ambrus 39, p. Zagradec

Gostilna VOLF MARIJA
Videm, p. Videm Dobrepolje

Gostilna ZUPANCIC JOSIPINA
Hudo 21, p. Ivan¢na gorica







