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V‘mvkn lzraz.llo kar 80 odstotkov

:  Gimu ¢ lektivo pogodbo uporabili vsa moZna sre-
 dstva sindikalnega b se zaveda Vodovnik, Splo&nastavka
3 Jezatoleakrajnosredstvo, ‘e druge metod

- ne bodo uspes; tnaj\'edo.dajeélmtvo" i

, dasonjlhov: i
| ne pogodbe. Prav zdaj o njem tedejo interne razprave. Skei
& pn(‘.aku_p,dascbodo mzﬂatzyuﬁg&ufe arja,

; itvoinmkraﬂahko pride do anarhije na delitvenem p v rodju.
- podjetij sklenili s poslovodstvi

sindikati
R NAJBOLJSI JE SPORAZUM

Generalni sekretar Evropske konfederacije sindikatov Emilio Gabaglio se je odzval
; Plamko naj refi driava

1 pozval drZavo, ki j | je Ze prevzela skrb za Planiko, naj m
| najde reSitev zanjo, saj je sedanje poslovodstvo ni s

| reSiti. VEeraj3nji pogovor predstavnikov vseh sindikatov, ki

;— delujejo v Planiki, z Antonom Ropom, Viadom Dimovskim

f_ pokaml pripravljenost drZavnih organov, da lastni$tvo tega
| podjetja, ki daje kruh Se 2800 zaposlenim, prenesejo na sklad
| za razvoj. Na tiskovni konferenci so omenili tudi nara$Canje
‘| StevilapreseZnih delavcev. Delavski svet, ki direktorju dopuica

; g: v vse, kar si zamisli, Je decembra Ze odpustil 440 delavcev.

bo verjetno Ze jutri poZegnal Se novih 500 preseZnih laveey,
bnﬂmkepasepnbh!.upxmhjudimhqev ity

nj o nov 1)e
vnsmo_obljublh. gfl’o

za neznmnjkhépravxce in

jteZjo obliko boja. Delodajalci so Skei seznamh

»Participativni
menedZer je popolno
nasprotje menedZerja, ki
vodi podjetje po Cistem
hierarhi¢nem nacelu.
Zaveda se namrec, da
ima iste interese kot
zaposleni in da je mo¢
veliko doseci z
razvijanjem
individualnih
sposobnosti vseh. Ve
tudi to, da mu je
delavsko soupravljanje
lahko velika pomo¢. ..
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Glavni urednik
Marjan Horvat

QOdgovorni urednik
Ciril Brajer

Teleton: 313-942

Naro¢nina in prodaja:
321-255

Telefaks: 311-956

Naslov: CZP Enotnost.
Dalmatinova 4. Ljubljana

Podobno velja za odnos
med sindikatom in
svetom delavcev.

Temeljiti mora na sodelovanju, in ¢e ga ni, tudi sveta delavcev ne
more biti. Funkcija sindikata torej s soupravljanjem ni ogroZena.
Nasprotno!«

INDIKA

Vec o poloZaju in vlogi soupravljanja ¢lan predsedstva ZSSS
Milan Utro$a na 3. strani DE.

stran 4

strokoynjaki pripravili njihov predlog kolekuv-

Na vodstvo Skei pnhajajomlg,dasomknwd
 tivne pogodbe. Tak3no obnasanje

,'5

KAJ BODO STKALI SODNIKI,

se malodusno sprasuje 150 delavcev Tekstila Tkalnice Vizmarje

na pobudo SDSS, naj sindikalno premozenje deli drzava
Sindikalni zaupnik

Svet kranjskih sindikatov je na danagnji tiskovni konferenci

drZavnimi funkcionarji, je po besedah Gorazda Balte

delavskega sveta pa tudi direktorja nihée ne bo ical,

(Udbo)mafiolo$ki scenarij se uresniéuje
Ravbarkomanda




PA NE?!

»Ce je Delavska enotnost casopis Svobodnih
sindikatov, potlej bi morali ti sindikati tudi poskrbeti
za svoje glasilo!

Preprican sem, da bi moral Delavsko enotnost
prejemati vsak ¢lan orgamzacye Ce nas je 400.000,
potlej bi morala biti naklada pac 400.000. Ob
tolik$ni nakladi bi bila cena izvoda zanemarljiva,
zato je neumno govoriti, da je ¢asopis drag.

Zdaj ga dobivajo le sindikalni funkcionarji in
direktorji, to pa pomeni, da ne predstavija prave
povezave s clanstvom. «

Bogdan Godnié, tedaj predsednik Obmocne organizacije ZSSS
Vipavska dolina v DE, 26. 10. 1995

Pise: Ciril Brajer

»Posiljam vam svoj prispevek za nas zanimiv
delavski tednik. Hkrati izkoriscam priloZnost, da
pohvalim Delavsko enotnost. To je zanimiv casopis
in je res Skoda, da ne pride v roke vsakemu clanu.
Zahteva, naj vsak c¢lan sindikata dobiva svoj
casopis, bi morala biti nekaj samoumevnega, saj je
to normalno tudi po svetu. Tak casopis opravlja
povezovalno funkcijo s clanstvom. Ameriski
sindikati na ta nacin povezujejo tudi svoje
upokojene clane in jim casopis posiljajo redno, tudi
Ce so se dalec odselili. Tudi v Ljubljano.«
dipl. ing. Boris Rebernik,
Ljubljana, Hladilniska pot 26 A, 15. 1. 1996

»Glede na svojo strokovnost in afiniteto se moramo
sindikalni funkcionarji vkljuciti v snovanje in tudi v
ustvarjanje, torej pisanje Delavske enotnosti,
seveda glede na podrocja, ki jih pokrivamo.

ZSSS ima za to dovolj kvalificiranega kadra, ima
Casopis, ki ji tak pristop do c¢lanstva omogoca,
torej...«

Sandi Bartol, sekretar Sindikata delavcev trgovine,
v razpravi o vsebinski zasnovi DE, Ljubljana, 17. 1. 1996

»Celovito informiranje ¢lanstva je za Svobodne
sindikate pomemben dejavnik v borbi za clanske
pravice. In celovito informiranje predpostavlja tudi
tednik, kakrsen je Delavska enotnost.

Zato je nasa dolZnost, pripeljati ta casopis do
¢lanstva! Kako naj sicer sindikalni funkcionarji in
strokovni delavci v ZSSS opravljamo svojo dolZnost
celovitega informiranja in mobiliziranja ¢lanstva,
kar mora biti nenazadnje nujni sestavni del nase

delovne obveznosti?!«
Ciril Urek, sekretar obmocne organizacije ZSSS Zasavja
v pripombah na vsebinski koncept DE, Trbovlje, 19. 1. 1996

»Ce smo lovci sposobni vsakemu ¢lanu zagotoviti
Casopis iz ¢lanarine, me res zanima, kakSen sindikat
je to, ki svojemu ¢lanu ni sposoben zagotoviti niti

1 !
glasila?!« Milan SaSek, Daljnji Suhadol 14, 22. 1. 1996

Zadnji navedek je del pisma, ki ga lahko preberete
natej strani. Pravzaprav je sproZil vsa moja zgornja na-
vajanja, saj dokazuje najmanj dvoje:

Ceprav se DE do delavca tezko prebije, se vendar-
le, in to z ugodnim odmevom.

Drugi¢ pa potrjuje, da sproZzen kamencek slej ko prej
potegne tudi druge za seboj.

Torej se splaca!!! Zakaj pa ne?!

casopis
slovenskih
delavcey

Stvar je jasna. To je moj ¢asopis. Zato ga naroam na naslov:
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Za h'bsm mnenj

Neznanje in nepoznavanje - ali kaj vec¢!

(DE it. 3, 18. 1. 1996)

V zadnji Stevilki DE je v rubriki Od-
mevi sekretar 00 ZSSS Zasavje Ciril
Urek objavil pismo, v katerem pise, da
ga Cudi in bega, ker sem driavnemu
sekretarju za energetiko Borisu Sovicu
vintervjuju za Panoramo postavil vpra-
Sanje, ali so pri nacrtovanju izgradnje
nadomestne enote v termoelektrarni Tr-
bovlje (TET 3) v aspredju socialna
vprafanja. Je pac tako: novinarji mo-
ramo postavljati vpraanja v zvezi z
“vroc¢imi” temami, o katerih se v jav-
nosti e niso do kraja skresala mnenja,
pa ce je to g)raﬁanemu ali prizadetim
viec ali ne. Ce biv Sloveniji v preteklosti
bolj odkrito, pogumno in brez predso-
dkov razpravljali o gospodarskem raz-
voju, potem revirsko obmocje v zadnjih
. letih ne bi doZivelo takSnega gospodar-
skega, ekonomskega, socialnega in
zaposlitvenega infarkta, o kakrinem pise
Ciril Urek. Vodilni menedierji, obla-
stniki in bankirji bi morali tako v re-
virje kot v druga stara industrijska
sredica od Maribora do Jesenic, ki prav
tako doZivljajo gospodarski infarkt,
pravocasno pripeljati nove, trino za-
nimive in perspektivne proizvodne pro-
grame, namesto da so delavce viekli za
nos z neinventivnim in dragim krpanjem
starih. Zares je vec kot krivicno, da so
menedZerji in oblasiniki izkorisc¢ali
revirske rudnike (hkrati z njimi pa tudi
rudarje) dalj, kot je to narekovala eko-
nomska pamet, nato pa niso ustrezno
poskrbeli za brezposelne rudarje in de-
lavce ter za socialno varnost njihovih
druZin. Ve& kot Zalostno je tudi, da so
oblastniki in menedZerji rudnike v pre-
teklosti tako neodgovorno izkoriscali,
da je, kakor pise Urek, 40 odstotkov
zagorske, trboveljske in hrastniske
doline ekolosko unicene. Tako se - in
v tem se s sekretarjem Svobodnih sin-
dikatov v Zasavju popolnoma strinjam
- ne vodi gospodarska politika.
O TET 3 se v strokovni javnosti Se
niso do kraja skresala mnenja. Na seji
upravnega odbora zdruZenja za ener-

getiko pri Gospodarski zbornici Slo-
venije so pred nedavnim denimo ugo-
tovili, da je tehnoloska zasnova predvi-
deneTET 3 taka, da bi lahko omogodila
uporabo razliénih kakovosti premoga.
S tem bi bila dana moZnost prehoda z
zasavskega premoga na uvoZeni pre-
mog, ¢e domaci zaradi spremenjenih
pogojev za elektrarno ne bi bil ve¢
sprejemljiv.

Boris Sovi¢ je na tej seji dejal, da
bo morala driava poiskati primerno
refitev za pokrivanje razlike med ceno
domacega in uvoZenega premoga, e
bo previadala odlocitev za uporabo
domacega premoga. Ker ni realno pri-
Cakovati, da bi to breme nosil elektro-
energelski sistem, naj bi se mu to priz-
nalo v ceni ali iz proracuna.

Dr. Ivo Banié je dejal, da bi si mo-
rali glede Studije o TET 3 naliti Ciste-
gavina. Izvedba objekta bi morala biti
taka, da bi omogocala proizvodnjo po
primerljivih cenah. Po njegovih besedah
zamisel 0 moZnosti, da bi uvoZen pre-
mog prevazali iz Kopra v Trbovlje, nima
realne podlage, saj bi to pomenilo og-
romno dodatnih stroskov.

Dr. Franc Zerdin je podprl staliice,
du se lahko TET 3 gradi le v primeru,
Ce bo cena energije konkurencna cenam
primerljivih energij iz Slovenije oziroma
Ce bo razliko v ceni pokrila driava ozi-
roma kdo drug v obliki subvencije.

Mag. Vito Turk iz Elektroinstituta
Milan Vidmar je opozoril, da se bo z
\ecju dive:zxﬁkac 1j0 i stema proizv odfye
Fe vedji stro¥ki proizvodnje. Vse to je
mogoce prebrati kar v glasilu sloven-
skega elektrogospodarsiva Nas Stik
izpod peresa Mira Jakomina.

Oditno se mnenja o tej in vseh dru-
gih nalozbah v elektrogospodarstvo, ki
spadav javni sektor, z vseh strokovnih
zornih kotov e niso do kraja skresa-
la. Zakaj bi beZali pred tem, saj je v
interesu vecine slovenskih in revirskih
delavcev - najbolj pametna edlocitev?
Posledice napacne odlocitve pa bodo
najbolj obcutili na svoji. koZi prav re-
virski delavci - tako kakor ni¢ krivi
obcutijo posledice premalo pametnih
gospodarskih odlocitev v Stoveniji v
preteklosti.

. Tomaz Ksela

Cakanje na »7egen
ministrstva za delo«

“Vvafem Casopisu ste dne 21. de-
cembra 1995 objavili ¢lanek z naslo-
vom “Pri sklepanju kolektivnih po-

DRUGA PLAE

ll‘asmddaveml

 lavei v sindikatu najbri zaradi
 kaksni lovski ali ribiski druzin

 Vva¥em cenjenem m 2a ddavca fe edmem pa&‘tenem a.mptsu sem
prebral lanek, ki ga je napisal dipl. ing. Boris Rebernik. MoZak, kije |

zastuil penzijo vAmeriki, se Cudi, da Clani vadega sindikatane prejemajo
 njegovega glasila. zraven razloZi, kako te stvari zgledajo Cez luto, kjer
~ vsak ¢lan sindikata prejema r,asopzs, ki ima poleg drugih nalog tudi 10,
da povezuje e clanstvo. Mislim, da je 1o za nale razmere zelo. kgnsfen po- |
 datek, & ceprav po moje 1 ne bi bilo treba Cakati, da j Jje pri el iz Amerike.
 Prinas je nekaj ozgamzacg in drustev, v katerith ]e samoumevno, da ||
Je Elan tudi narocen in da prejéma Casopis. Tako je tudi v nagi lovski ||
organizaciji, kjer je  narocning za nae glasilo Lovec vsako leto | mtavm :
del Elanarine, ki jo placamo vnaprej za celo leto. Ce.

~ sobni narediti, potem me pa res zanima, kak3en sindikat je to, ki svojemu
- Jlarm ni sposoben zagotoviti niti glasila. Tudi zaradi tega, ker so de- |

. veliko bolj pomembnih stvari kot pa v

 gre lanarina, ki jo placujemo vsak mesec. Ali na,
‘ d;kafm funkcmnam bngajo samo zase, za clanst

smo to lovei spo-

e pa tudi Se kako zanima, kam

Milan sae. Da!jnjl Subadoi “.

£

godb je e veliko ovir”, v katerem v
zvezi z dvema pogodbama omenjate
tudi Ministrstvo za delo, druZino in
socialne zadeve, Gre-za kolektivno
pogodbo elektrogospodarstva in ko-
lektivno pogodbo premogovnistva, ki
naj bi cakali na “Zegen” ministrstva
za delo.

Ta navedba ni tocna. Ministrstvo za
delo, druZino in socialne zadeve je v
skladu z zakonom pristojno za registra-
cijo kolektivnih pogodb, obe navedeni
pogodbi pa sta bili 26. oziroma 30.
oktobra 1995 predloZeni ministrstvu
v mnenje in pripombe. Te so bile pri-
pravljene v nekaj dneh in v roku enega
tedna, na sestanku, tudi posredovane
predstavnikom pogajalcev. Pritem je
treba posebej poudariti, da v tarifnih
prilogah predloZenih kolektivnih po-
godb ni bila doloéena visina izho-
di§cnih plac, temveé le najnija rela-
tivna razmerja, brez osnov, na podlagi
katerih se ta razmerja dolocajo. Ker
Jje dolocitev izhodiscne place ena od
temeljnih sestavin kolektivne pogodbe,
menimo, da je to najpomembnejsi raz-
log za to, da kolektivni pogodbi Se nista
usklajeni in podpisani, in zato Mini-
strstvu za delo, druZino in socialne
zadeve nista bili predloZeni v registra-
cijo.”

Prosimo, da to pojasnilo objavite v
vasem ¢asopisu na enak nacin, kot je
bil objavljen clanek, na katerega od-
govarjamo.

Stanka Tutta,
Ministrstvo za delo, drufino in
socialne zadeve

Pokopalisce politicnin slonov
(DE 3t. 1/2, 11. 1. 1996)

V predzadnji Stevilki DE je Sultan na-

pisal marsikaj slabega o “prvem pred-
sedniku "bojda’ delavske stranke”. Ce-
prav mi je bilo takoj jasno, da napisa-
no ne leti na prvega predsednika Dela-
vske stranke Slovenije, Cutim potrebo (in
dolZnost), da tudi drugim bralcem DE
to pujasmm Se posebej je pojasnilo
namenjeno znancem, ki me poznajo kot
¢lana Delavska stranke Slovenije in so
meopozorilina “spormo” pisanje sultana

V Delavsko stranko Slovenije semvsto-

pil takoj po njeni ustanovitvi. Poleg pro- |

grama DS je k moji odlocitvi mocno

t

prispevalo dejstvo, da sem Ze nekaj let |

poznal prvega predsednika DSS, pred-
sednika sindikata koncerna Gorenje in
podpredsednika SKEI, tovarifa Ran-
cigaja. Resen pri delu, zabaven v druzbi,

vedno pripravljen pomagati komurkoli, |

veliko srce v malem (so)cloveku, so la-

stnosti, ki jim nima veliko ljudi, so pa la-
stnostiVlada Rancigaja. Tudi dober go- |

vornik je bil nas Lado, nikoli pani “postal
veliki oblastnik demokraticne driave”.

Lado je Ze dve leti upokojen. Ima po-
kojnino, ki si jo je poSteno zasluZil v

gorenju, in ne “privilegirano poslansko |
penzijo”. Bolezen, ki je mocno pomagala |

k Ladovi odlocitvi za pradéasno upokoji-

tev, je Zal onemogocila tudi njegovo akt-

ivnost v politiki. Vsi, ki Lada pozname,

in ni nas malo, lahko recemo samo: Skoda,
da je bolezen izbrala prav njega.

Delavski pozdrav!
Rastko Mislej,
¢lan Delavske stranke Slovenije

| PREJEL
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Novo leto je zopet polno Zelja in
nacrtov.

Veseli smo, ker smo se po mnogo letih
izvili enoumju in ga zamenjali s svo-
bodnéjsim. Takim, ki dovoljuje dialog,
dovoljuje razlicno misljenje. Sicer pa
- ali prav dialog med nami ni dialekticna
resnica, porajajoc¢a novo kvaliteto Ziv-
ljenja? In prav za to gre!

Zato se mivelikokrat zdijo prav smes-
ne polemike v dnevnem casopisju, ki
Zalijo posameznike prav zaradi njihovih
stalis¢. Prav tu zacuti§, koliko je Ze
vredna nasa demokracija in vrednotend
nasa svoboda misli. Oboje pomeni osvo-
bajanje cloveka. To mu daje mo¢ in
smisel v Zivljenju!

Kdaj bomo vendar prenehali obme-
tavati drug drugega z nizkotnimi bese-
dami in udarci?

Kolikokrat prav zaradi tega obsojam
boj za politicni prestiZ, boj, ki nas po-
sku$a ponovno postaviti na stare stop-
nice.

Resnicno osvobojeni clovek pa ni
samo duhovno esvobojen. Tak, ki lahko,
ne da bi se bal verbalnega delikta, tudi
v javnosti natoci vsem Cistega vind.

Osvobaojeni clovek je iz predavnine
do danes tudi tak, ki ni materialno
podrejen drugim.

Spomnim se na kratko “epizodo”, ko
direktor delavci, ki ni pihal v njegov rog,
vrie delavsko knjizico. Delavec pa brez
besed in brez Sirse podpore!

Srce te boli, ko se sprafujes, ali se
v prej$njih petdesetih letih nismo naucili
niti biti socialni. Nismo se naucili deliti
ekonomskih pravic z vsemi.

Proucevali so znanstveni socializem.
Ali ni prav tu potekala misel clovek
Cloveku? Zdi se, du bi prav zaradi uve-
ljavljanja slehernega nafega delavca
morali okrepiti sindikalno gibanje, ce
smo Ze v kapitalizmu.

Ali nam to nasa druzba ponuja? Vsaj
tako kot v razvitem svetu?

Vinko Smajs,

Velenje

- Osvobojen clovek?

ie,
lavarjev obisk. Seveda je bil adg

pajeizginila

i§Ce in da je popolnoma verjetno,

jo pozornost je seveda vzbudi Po;
moka oIr.szh Indqancev oziroma, opros;
1e rimokatoliske

' .mgike poglavarjevega obiska bo driava pokrila s pro-
dajo doma za invalidno mladino pri Novi Gorici, ki ga
tako ali tako nihce ne rabi razen te mladine, karpasploh
- nivaino, ce pabo tega denarja premalo, bo pa driava
primaknila Se kaksno vecjo tovarno. Sevedapapritem
 lahko pomaga tudi vrnitey haloskih vinogradov, njiv.
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 vprasanje: kje je znamenita stovenska pamet, kisojo T mmpﬂgledama potem nec :
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da jo bomo

'a, ki

: vlade, pmf dr. Jau{z Dmav.l‘ek. namre
ebe in Se koga drugega,
lari n Mryari;e se dogaja}o v Slovenijl
: z;dméju privatizacije in denac nalizacije,
 daodrugih katastrofah niti ne govorimo chdarpa _
 gospod predsednik vsegatega k srecine vein tako

smisla, da odstop: samega sebe in Se vse dmdf:b .
- tice. Ker pa se cuti dolinega storiti vsaj nekaj dobrega
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Pristop dobil natecaj v
Makedoniji

Vlada Republike Makedonije je, v
sodelovanju s svetovno banko, na
osnovi mednarodnega razpisa za iz-
vedbo kampanje javnega informiranja
o programu druzbenih reform in pre-
strukturiranja gmpadars!va azbra-
la za svetovanje in tehnicno pomoc
Druzbo za komunikacijski manage-
ment Pristop iz Ljiubljane. Na razpisu
so poleg Pristopa sodelovali The

Wexler Group izWashingtona in Dewe
Rogerson iz Londona.

Cilj kampanje je podpreti vladni
program socialnih reform, ki sledijo
skoraj zakljuceni privatizaciji make-
donskih podjetij. Program javnega
informiranja vkljucuje vzpostavitev
sluzbe za odnose z javnostmi, sveto-
vanje pri izvedbi vec javnomnenjskih
raziskav in zasnovo ter izvedbo ogla-
Fevalske kampanje in programa od-
nosov z javnostmi. Kampanja bo traja-
la 3 leta.

Izbor druzbe Pristop pa izvedbo

omenjene kampanje v Makedoniji je |
prvi primer izbora slovenske agen- |
cije na tovrstnih natecajih vVzhodni |

Evropi, kjer so bili doslej taki projekti |

zaupani predvsem zahodnoevropskim
svetovalskim hisam. Obenem je to
fnanum najvedji posel, ki ga je na
omenjenem podrocju sklenilo kate-
rokoli slovensko podjetje, vreden ved
kot milijon ameriskih dolarjev.
Ale§ Razpet,

Pristop
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Sodelovanje delavcev pri upravljanju gospo-
darskih druzb se je pri nas ze dodobra razmah-
nilo, saj je zakonsko e kar nekaj éasa urejeno.
Ovirapa ga nedokoncano lastninjenje in tudi
dvomi, ali nam Jje sploh potrebno.Ali ni samo
Nadaljevanje samoupravnega sistema, spra-
Sujejo nekateri. O vsem tem in o vaznosti sou-
Pravljanja za delavce in za sindikate smo se
Pogovarjali z Milanom UtroSo, ki je v predse-
dstvu ZSSS zadolZen za sindikalno delovanje
Vzveziz zakonom o delavskem soupravljanju.

DE: Ali je res, da soupravljanje zmanjSuje

ucinkovitost poslovanja podjetij, in ali je v resnici le

vsebinski podaljSek samoupravljanja?

Utro$a: Taka mnenja so se pojavila v delu delodajal-
ske strukture. Treba pa je razumeti, da se tako delojemalci
kot delodajalci u&imo delovati v novih razmerah. Po
odpravi samoupravljanja smo imeli praznino vse do
Sprejetja zakona o soupravljanju. Imeli smo obdobje,
¥ katerem so delodajalci lahko pocenjali vse in v ka-
terem delavci niso imeli nikakrnega vplivana poslovanje
0ziroma sprejemanije odlogitev v podjetju. Edino na
k91&:kti\«rnc pogodbe so lahko vplivali, vendar te pra-
Vice ne posegajo na podro¢je soupravljanja. Zato je
Nekatere, ki so jim bile razmere vie¢, zakon o soupra-
Vljanju presenetil in zato negodujejo. Gre pa seveda
Za povsem novo vsebino v primerjavi s samoupra-

SINDIKAT
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DE: Kako se direktorji podjetij odzivajo na dolo¢ilo
'zakona, da mora podjetje plaéati stroSke
izobraZevanja za &lane svetov delavcey. Kako gledajo
na dolodilo, da so seje svetov delavcev med delovnim
&asom, medtem ko sami marsikje organizirajo svoje
kolegije izven delovnega éasa?

UtroSa: Kjer so gospodarski rezultati slabsi, so vo-
dstva manj pripravljena pladevati usposabljanje ¢lanom
sveta delavcev. Todazakon je jasen, dolotil je najmanjse
Stevilo ur, potrebnih za izobraZevanje in za sestanke sveta.
Vendar tega problema ne bo vec, ko bodo vodstva dojela,
da je soupravljanje sestavni del upravljanja gospodar-
ske druzbe. Pameten delodajalec bo razumel, da je bolje,
e so tisti, ki imajo pravico soupravljati, za to nalogo
¢imbolj usposobljeni. Vsake varcevanje pri tehizdatkih
se na koncu izkaZe za zapravljanje.

DE: Kak$ne so moZnosti zaposlenih, da doseZejo

svojo pravico, kadar delodajalec noce izpolniti zahtey

sveta delavcev?

Utrosa: Zakon daje svetu delavcev pravico postaviti
veto. Osnovni namen je v tem, da ima svet delavcev
pravico zadrZati odlo€itev delodajalca zmeraj, kadar
ugotovi, da jo je delodajalec sprejel mimo zakona o
soupravljanju. Pri tem je vseeno, ali je to odlocitev,
o kateri bi se moral samo posvetovati, ali samo obvestiti
svetdelavcey ali dobiti njegovo soglasje. Ce delodajalec
veta ne upoSteva, mora svet sproZiti arbitraZni postopek.

e delodajalec tudi tega $e vedno ne uposteva, ga ¢aka
postopek pred sodis¢em, sodi$ce pa kajpak avtomati¢no
zadrZi izvrievanje sporne odlocitve.

DE: Kak$na je vloga sindikata v druzbah, kjer je

uvedeno soupravljanje?

IN SVET DELAVCEY STA EKIPA

Vjanjem: vzpostavljajo se novi odnosi med delom in
kapitalom. V vmesnem asu med samoupravljanjem
Inzakonom o soupravljanju je pri§lo do favoriziranja
Vloge kapitalain minimiziranja pomena dela. Prav zato
Smo s tem zakonom, ki smo ga zahtevali vec kot dve
eti (in sprva ni bilo pozitivnih odzivov oblasti), spo-

budili pri delu delodajalcev (poudarjam, pri delu!)
Nejevoljo, &e¥ da se spet uvajajo pravice, ki sojih delavcei
Imeli v samoupravnem sistemu. MenedZerji, ki so
Spoznali teorijo in prakso participativnega menedZmenta,
Pa so Ze ugotovili, da delavci lahko preko svojih sou-
Pravljalskih pravic $e kako prispevajo k uspe$nosti
podjetja.

DE: Kakien je participativni menedZer v primerjavi s

klasi¢nim direktorjem?

UtroSa: Je nasprotje od menedZerja, ki vodi svoje
podjetje po €istem hierarhi¢nem nacelu: vse kar rece
nadrejeni, je edino prav. Participativni menedzer pa
ve, da mora razvijati tudi individualne zmoZnosti za-
Poslenih in veliko tega je mogoce dosedi prav s pomogjo

Clavskega soupravljanja. Tako menedZerjem kot za-
poslenim je skupen interes, da podjetje dobro posluje.
SO“DTaVIjanje je prostor, v katerem se sku$ajo naijti
Sk“Rﬂe poti k temu cilju. Nekateri menedZerji skusajo
PO hierarhi¢nem vzorcu delati vse sami, drugi pa so
Ugotovili, da gre s pomocgjo soupravljanja laZje, in ne
Nazadnje, da so v svetu ugodni rezultati soupravljanja
Nedvoumni.

DE: Torej lahko rekapituliramo: zakon o
Soupravljanju je nastal na tujih, zahodnoevropskih
izku¥njah in ni le malo okles&eni zakon o
Samoupravljanju ter daje povsem novo kvaliteto
odnosom v podjetjih.

Utro3a: Toéno tako. Zakon je pisan po nemgki

zakonodaji, kakor zakon o gospodarskih druZbah na-

Primer.
DE: Koliko je soupravljanje razfirjeno v tako
imenovanem kapitalistinem svetu, v razvitih driavah
kajpak?
UtroSa: V razli¢nih evropskih drzavah uporabljajo
razliéne modele soupravljanja, ker je sodelovanje
delavcev ori poslovnih odlotitvah tudi posledica zgo-

meten delodajalec bo razumel, da je bolje, . i
 podjegie, za to nalogo éimbolje usposobljeni. Vedel bo, da se vsako varéevanjepri
_izdatkih za izobrazevanje soupravlialcev na koncu igkate kot zapravijanje”

veliko spreminjevalnih predlogov in moram reci, da
so poslanci nase predlge dobro sprejeli.

“Soupravijanje delavcey vnasa socialno
_ noto v trino ekonomijo, dokazanoje

tudi, da kyalitetno soupravijanje izbolja 3

_posloyne rezultate”

DE: Delodajalci so lani predlagali vladi nekatere
spremembe tega zakona, s katerimi naj bi §e zniZali
pristojnosti sveta in pravice delavcey. Kak¥na je bila
usoda tega predloga?

UtroSa: ZdruZenje delodajalcev je vladi poslalo
predlog za spremembo nekaterih dolocil zakona $e celo
prej, preden se je zakon zadel uresni¢evati. Pri tem je
zasledovalo tri cilje: zniZati raven soupravljalskih pravic,
prepovedati sindikalnim zaupnikom ¢lanstvo v sve-
tu delavcey, in poslab3ati pogoje za delovanje sveta
delavcev. Prezrlo pa je, da s tem predlogom tré¢ilo ob
dolocilo ustave, ki zelo jasno opredeljuje svobodo
sindikalnega delovanja in s tem svobodo izbora svojih
predstavnikov. Ta predlog je bil v navskriZju tudi z
nekaterimi konvencijami mednarodne organizacije dela
(ILO) in iz tega je mo¢ jasno razbrati, da je $lo za
nekak3no protidelavsko ihto. Hoteli so tudi zmanj3ati
Stevilo delaveev v vrstah ¢lanov nadzornega sveta. V
razviti Evropi Ze zdavnaj ne velja ve&, da so v nadzomih
organih gospodarskih druZb zaZeleni samo predstavniki
kapitala. No, pobuda je v parlamentu padla, ker smo
uspeli poslancem razloZiti, za kaj pravzaprav gre.
Preprican sem, da tudi zdaj $e ni napodil ¢as za oce-
no vsebine tega zakona, saj niti lastninsko preoblikovanje
podjetij $e ni kon¢ano. V dveh tretjinah gospodarskih
druzb, ki se lastninijo, $e ni formalnopravnih podlag
za uresniCevanje tega zakona.

DE: Vendar se lahko za oceno uspeSnosti

soupraviljanja posluZimo tujih izkuSenj, mar ne? In te
verjeino niso slabe?

Utro3a: Tuje izkusnje kaZejo, da je soupravljanje
tisti element, ki vnasa socialno noto v trzno ekonomijo.

Ce so tisti, ki imajo pravico soupravljati

dovinskega razvoja vsake posamezne drZave. Je pa
Stopnja delavske soudelezbe v upravljanju najveckrat
tudi posledica odnosa sindikata do tega vpra3anja, V

Vropi je najvisja stopnja soupravljalskih pravic do-

SeZena v Nemiji inAvstriji. Na Svedskem je to urejeno-

Na institucionalno malo drugaden natin: tam soupra-
Vljalske pravice uresnifujejo preko sindikata, ne preko
Posebnih soupravljalskih organov. Po nemski zako-
Nodaji, po Kateri je narejena nasa, je sistem soupravljanja
Postavljen preko posebnih organov, kijih delavci izvolijo
De glede na to ali so &lani sindikata ali ne. Gre torej
23 organe, katerih ¢lani uZivajo zaupanje ve&ine za-
Poslenih v gospodarski druzbi.

DE: Kdo je odloéil, po katerem modelu bomo naredili

ta zakon? Sindikati kot pobudniki ali ustrezno

ministrstvo?

Utro3a: Svobodni sindikati smo takoj po spremembi
politi¢nega in gospodarskega sistema terjali sprejem
takinega zakona. Sprva posluha ni bilo, premaknilo
Pase je z opozorilno stavko marca 1992, leta. Enaizmed
Stavkovnih zahtev je bil tudi sprejem zakona o soupra-
Vljanju in takrat se je oblast »zbudila«. Za pripravo
Zakona je bilo zadolZeno ministrstvo za delo, v stro-

Ovni ekipi pa je sodeloval tudi predstavnik sindika-
tov. Ta skupina se je odlogila, da bo posnemala nemski
Model zakona. Vendar je bil izdelek te skupine, se pravi
Osnutek zakona, za sindikate povsem nesprejemljiv.

obili smo vtis, da je oblast skuala samo narediti vtis
na Evropo, ker so takrat potekala pogajanja za sprejem
Vsvet Evrope. Raven soupravljalskih pravic pa je bila
Zelo nizka. Vsebinski zasuk glede ravni pravic, ki so,
Mimogrede, e vedno niZje kot v Nemdiji, vendar za
Nas ¥ sprejemljive, se je zgodil v treh stopnjah obravnave
VdrZavnem zboru. Sindikati smo takrat vloZili na zakon

——

V drZavah, kjer ima soupravljanje dolgoletno tradicijo,
s0 Ze zdavnaj ugotovili, daje sodelovanje delavcev pri
upravljanju podjetij priporo¢ljivo. Dokazano je, da lahko
kvalitetno soupravljanje izbolj3a rezultate poslovanja.

DE: Kako souptavijajo v ZDA, najbolj kapitalisti¢ni

driavi na svetu? SolastniStvo zaposlenih se je tam

dobro uveljavilo, kaj pa soupravijanje?

Utrosa: Sindikat ima v ZDA zelo razli¢en vpliv v
raznih dejavnostih in pribliZno tako je verjetno tudi
s soupravljanjem. Moram pa re¢i, da tega podro&ja v
ZDA ne poznam dovolj dobro. Drugace je s solast-
niStvom, ki je tam res dodobra pognalo korenine in tudi
steblo in liste.

DE: Ko Ze omenjava solastniftvo delavcev: mnogi

ljudje ne znajo razmejiti med solastnistvom in

soupravljanjem. Ali je moZno eno ob drugem ali se
izkljuéujeta?

UtroSa: Zakon o soupravljanju omogoéa &isto vsem
zaposlenim ne glede na lastniko strukturo podjetja
sodelovanje pri soupravljanju. Je pa fakultativna pravica
delavcev, torej se morajo delavci v vsaki gospodarski
druZbi najprej odlogiti, ali jo bodo izkoristili. Tu pa
Jje prostor za manipuliranje. Marsikateri delodajalec
pravi delavcem: ni se vam treba odlogiti za soupravljanje,
saj ste tako ali tako solastniki in zato ni potrebe po sou-
pravljanju. Kot majhni delni€arji lahko delavci na
skup3¢ini delni¢arjev razpravljajo in odlo¢ajo o vpra-
Sanjih, ki so v zakonu natanko dolodena: med njimi
pa ni pravic, ki izhajajo iz dela. Zato trditev, da bodo
delavci kot solastniki tako in tako lahko odlogali o vsem
pomembnem, zavaja.

DE: Kako pri nas uveljavijamo zakon?

Utro3a: Zelo razli¢no, glede na stopnjo lastninskega

_preoblikovanja podjetij. Sindikati smo aktivnosti razdelili

v dva osnovna dela. Najprej je treba usposobiti sin-
dikalne delavce za izvajanje funkcij sindikata pri
uresniCevanju zakona. Sindikat namrec sklice zbore
delavcev, na katerih se zaposleni odlocijo, ali bodo
soupravljali ali ne. Zato pa morajo sindikalni delavci
najprej sami dobro vedeti, za kaj gre, in to potem znati
raztolmaditi delavcem. Usposobili smo preko §tiri tiso¢
sindikalnih zaupnikov za to nalogo. Ko so sveti de-
lavcev izvoljeni, se za¢ne druga naloga sindikatov,
vzpostavljanje odnosov med sindikatom kot zainte-
resirano stranko in svetom delavceyv. Sindikat je zain-
teresiran, da so sveti delavcev usposobljeni za svojo
nalogo.

DE: Koliko podjetij Ze ima izvoljene organe

soupravijanja?

UtroSa: Postopke izvolitev svetov delaveev smo uspeli
izvesti v 250 gospodarskih druZbah. Govorim samo o tistih
gospodarskih druZbah, kjerima ZSSS svoje ¢lane. Zbore
delaveeyv sklicujemo in sproZimo postopek za volitve med
prvim in drugim soglasjem agencije za privatizacijo. Ko

Utrosa: Svet delavceyv in sindikat morata sodelovati,
saj se dopolnjujeta. Menim, da je boljse, ¢e sveta de-
lavcey sploh ni, ¢e ni sodelovanja. Delavci nekatere pravice
lahko uresnicujejo le preko sindikata in svet delavcev
denimo ne sme posegati v pravice, ki se urejajo s ko-
lektivnimi pogodbami. Zato ne vzdrzi teza, da je funkcija
sindikatov v podjetjih ogroZena. Nasprotno: celotno
podrod&je pla¢ in vseh pravic, ki so zapisane v kolekti-
vnih pogodbah, so stvar sindikata. Drugo, kar je pomem-
bno: odnosi med svetom delavcev in delodajalci potekajo
ves ¢as v nekonfliktni sferi. Zakon izrecno prepoveduje
svetu delavcey, da bi uporabljal kakrSnekoli metode
delavskega boja. To pomeni, da svet delavcev ne more
z ni¢imer pritiskati na delodajalca. Tu pa lahko nasto-
pi sindikat s svojimi aktivnostmi. V korist tako sveta
delavcey in sindikata je, da delujeta povezano in pri tem
upoStevata pac le formalne razmejitve vlog, ki jih po-
stavlja zakon. Treba je tudi dodati, da se boj sindikata
za pravice svojih ¢lanov neha tisti hip, ko seZe do po-
slovanja druZbe. V to sfero sindikat ne more posegati,

to pa ne velja za svet delavcev. Ta

lahko vpliva na poslovne odlogitve,
in zato je za oba pomembno, da so-
delujeta. Za sindikat je to vaZno tudi
zato, ker prek sveta delavcev, zlasti
pa Se preko nadzornega sveta, v kate-
rega so izvoljeni tudi sindikalni pre-
dstavniki, pride do podatkov o po-
slovanju druzbe, ki pa so za delo
sindikata seveda zelo pomembni.
Pogledali smo pri kolegih v Nemdiji,
kako so urejeni ti odnosi. Tam je
pravilo, da sindikat, ki kandidira ¢lane
za svet delavcev, na seznam uvrica
predvsem sidnikalne zaupnike. Tako
sindikat obvladuje celotno paleto de-
lavskih interesov v podjetju. Sveti
delavcev bodo torej uspesni, ée bodo
imeli vso strokovno, organizacijsko
in politi¢no podporo sindikatov. Ce
| pod vse potegnemo ¢rto, moramo

podjetje dobi drugo soglasje k programu lastninskega
preoblikovanja, je svet delavcev Ze izvoljen in lahko za¢ne
sodelovati z novo izvoljeno upravo podjetja. Hitimo zato,
ker se mnoge najpomembnejse odlocitve sprejemajo Ze
na zacetku delovanja nove uprave in si ne moremo do-
voliti, da bi delavci ne mogli takoj uresnicevati pravic,
ki so jim dane z zakonom o soupravljanju. Zainteresirani
pa smo tudi za to, da so v nadzornih svetih Ze takoj od
zaCetka tudi predstavniki delavcev.

DE: Ali kje prihaja do napetosti med sveti delavcey in

delodajalci?

Utrosa: Tam, kjer sveti delavcev Ze delujejo, se
marsikje sreCujejo z negativnim odnosom delodajal-
cev. Mnogi delodajalci namreé ne prenesejo dejstva,
da imajo zaposleni dolofene upravljalske pristojno-
sti ter da nekaterih odlo¢itev ne morejo sprejeti, ne da
bi se posvetovali z delavci ali celo dobili njihovo so-
glasje. Izku3nje pakaZejo, da se po zaletni napetosti
vendarle vzpostavi normalen dialog in odnos. Moram

“Slovenski delavec je zainteresiran,
 ima mo&an sindikat in uspeSen svet
 delavcey, kajtile o ) lahk
 zagotovita uresnicevanje njegovik

pravic v najvedji mogni meri.”

pa dodati, da je velik problem, da mnogi sveti dela- ‘

vcev e niso strokovno usposobljeni za izvajanje svoje
funkcije. V ZSSS ¢utimo veliko moralno obvezo, da
izobrazujemo svete delavcev in tudi ¢lane nadzornih
svetov iz vrst delaveev. Preko Pharovega projekta smo
izobrazili lastne izobraZevalce, ki izobraZujejo &lane
svetov delavcev. V letodnjem Pharovem programu pa
se bomo posvetili izkljuéno delovanju nadzornih svetov,
Marca bomo organizirali enotedenski strokovni obisk
v Nem¢iji (v sodelovanju z DGB), od junija do okto-
bra pa bomo izobraZevalne seminarje organizirali doma.

reci: slovenski delavec je zaintere-
siran, da ima modan sidnikat in uspeSen svet delavcev,
kajti le oba skupaj mu lahko zagotovita uresnievanje
njegovih pravic v najvecji mozni meri.

DE: Vioga delavskega direktorja v soupravnem

sistemnu je e vedno nekam nejasna...

UtroSa: Ce bi kje pristal na spremembo zakona, bi
pristal pri poglavju o delavskem direktorju. Vloga
delavskega direktorja je v zakonu najbolj ponesre&eno
zapisana, najbolj nejasno opredeljena. Zato je o njegovi
vlogi veliko razli¢nih mnenj.

DE: Zgledovali ste se pri nem$ki zakonodaji, ki tudi

ima delavskega direktorja. Ali je tudi tam njegova

vloga tako nejasna ali so snovalci nafega zakona
vlogo slabo prepisali?

Utrosa: Zakon je prav tu najmanj sledil nemski zako-
nodaji. Je pa treba povedati, da krivdo za tako zapisano
vlogo delavskega direktorja v naSem zakonu lahko pri-
piSemo oblikovalcem zakona in tudi poslancem. V za-
dnji fazi sprejemanja zakona je bilo predlaganih precej
nasprotujo¢ih si amandmajev in pogosto so jih sprejemali
ali zavracali z ve€ino enega glasu. Zato ta del zakona ni
dovolj jasen, Sta pa v Evropi dva koncepta vloge dela-
vskega direktorja, nemsko-avstrijski in anglosaksonski.
Po nem3ki inaCici je delavski direktor lan uprave z vsemi
pooblastili kadrovskega direktorja. Direktorske funkcije
opravlja tako, kot drugi direktorji v druzbi, le postavil ga
ni delodajalec, pa¢ pa svet delavcev. Naa zakonodaja ta
model deloma posnema. Delavski direktor je &lan uprave,
imenuje ga nadzorni svet na predlog sveta delavcey, niso
paopredeljene njegove pristojnosti. V Angliji je delavski
direktor ¢lan uprave, nima panobenih izvr¥ilnih pooblastil.
AngleZi pa¢ niso za to, da bi delavski direktor lahko odlo&al,
denimo o kadrovskih vpraSanjih, eprav Nemci dokazujejo,
da se da preko njega marsikatero kadrovsko potezo ublaZiti.
Je pa nemski delavski direktor, 3¢ bolj pa na¥, med kla-
divomin nakovalom, ko se mora dobrikati tako delodajal-
cem kot delavcem. Ta hip ne bi rad presojal, kateri od obeh
sistemov je bolji. Obaimata dobre strani in slabosti. Mislim
pa, da je najslab3e tako, kot je zapisano v na§em zako-
nu, ko ni ne ti¢ ne mis. Boris Rugelj
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USTAVNO SODISCE PO DVEH
LETIH PRITRDILO SKEI

Veckrat smo pisali o protestih Skei in drugih sindikatov zoper 51.
¢len zakona o prisilni poravnavi, ste¢aju in likvidaciji. Ta je — v na-
sprotju z zakonom o delovnih razmerjih — izvajalcem finanénih re-
organizacij podjetij omogoc¢il odpuscanje delavcev brez odpovednega
roka in odpravnine. Po najnovejsi odlocbi ustavnega sodisca se sporni
¢len ne sme uporabljati vse do uveljavitve norm o pravicah delavceyv,
ki so napovedane v 8. ¢lenu istega zakona. Vsem, ki so delovno raz-
merje izgubili na podlagi suspendiranega ¢lena, bodo podjetja mo-
rala urediti pravice na podlagi zakona, ki bi ga drzavni zbor moral
sprejeti Ze na podlagi odlocbe ustavnega sodiSca z dne 13. oktobra
1994, pa je to dolZnost oditno ignoriral.

ObrazloZitev odlo¢be ustavnega
sodis¢a se uvodoma sklicuje na
predhodno odlo¢bo istega sodiS¢a,
pokateri je bil razveljavljeni 51. ¢len
neskladen z ustavo, ker zakonodaja-
lec ni uredil pravic delavcev, ki jim
je na njegovi podlagi prenehalo
delovno razmerje. Ustavno sodiSce
je takrat naloZilo zakonodajalcu, naj
to pomanjkljivost uredi v 3estih
mesecih po pravnomodnosti od-
locbe. Vse, ki so odpuscali po tem
¢lenu, pa je ustavno sodiS¢e Ze takrat
opozorilo, da bodo na podlagi tako
dopolnjenega zakona morali-urediti
pravice odpuscenih delavcev tudi
za nazaj.

Rok za odpravo protiustavnosti
se je iztekel 31. maja lani. Skei je
28. junija ugotovil, da zakonodajalec
odlocitve ustavnega sodi$ca ni upo-
teval. S tem je, po mnenju Skei,
nastala pravna praznina. Ustavno
sodi3&e je v svoji odlocbi namre¢
ugotovilo, da pravice odpuscenih
delavcev niso urejene skladno z

zakonom o delovnih razmerjih, ki
doloca pravice preseZnih delavcey.
Skei je ustavnemu sodi§c¢u $e napisal,
da je zaradi tega ogroZeno nacelo
pravne drZzave, zakonodajalec pa naj
bi vzbujal tudi dvom v avtoriteto
ustavnega sodi$¢a. Enake ugotovitve
in predloge je ustavnemu sodi3¢u
poslal tudi drZavni svet.

Ustavno sodiSce je na tej podlagi
ugotovilo, da zakonodajalec ni spos-
toval na ustavi temeljece zakonske
obveznosti, ¢eprav je pravilo pra-
vne drZzave, da mora zakonitost spos-
tovati najprej zakonodajalec sam.
Pravi tudi, da ta primer nespos-
tovanja ni osamljen, saj zakonodaja-
lec ni odpravil protiustavnosti $e v
Sestih obravnavanih zakonih. Usta-
vno sodis¢e zato sklepa, da se zako-
nodajalec ne ravna po pravilu, da
mora neskladnosti z ustavo odpraviti
v doloéenem roku.

Zakonodajalec po mnenju usta-
vnega sodisca hudo kr3i nacelo prav-
ne drzave in delitve oblasti. Nobena

od njenih vej namre¢ ne bi smela
opus¢ati dejavnosti iz svojega de-
lokroga, Se posebej takrat, ko dolz-
nost temelji na odlocbi ustavnega
sodi§¢a. Ustavno sodise pravi, da
lahko na takSne primere le opozarja.
Ker tak3nih kriitev temeljnih pra-
vil izvr§evanja oblasti ustava ne
predvideva, zanje ni nobenih sankcij.

Protiustavnost je
posameznikom Ze
Skodovala

Po mnenju ustavnega sodi$¢a je
teZa protiustavnosti toliko vecja, ker
bi zakonodajalec moral urediti pra-
vice delavcey, ki jih podjetja odpus-
¢ajo med potekom finan¢ne reorga-
nizacije, Ze januarja 1994, ko je zakon
sprejel, od takrat pa sta minili Ze dve
leti. Ugotovitev protiustavnosti 51.
¢lena omenjenega zakona ima po
mnenju ustavnega sodisca veliko
teZo, saj povzroca posameznikom
teZko popravljive posledice.

Vsi znaki kaZejo, da pri tej za-
devi ne gre zgolj za zamudo pri
zakonodajalcu, pise v nadaljevanju
odlo¢be. Ustavno sodid¢e morara-
Cunati tudi z moZnostjo, da zako-
nodajalec naloZenega zakona sploh
ne namerava sprejeti.

Po mnenju ustavnega sodi$¢a je
51.¢len omenjenega zakona nesk-
laden z ustavo zgolj zato, ker ne ureja
pravic delavcey, ki bi na njegovi po-
dlagi izgubili delo. Spornega ¢lena

zato ustavno sodi$¢e ne razveljavlja,
prepoveduje le njegovo uporabo.
Prepoved velja vse do zakonske

.ureditve pravic delavcey, ki bi jim

prenehalo delo med finanéno reor-
ganizacijo v podjetju, kjer se ta
operacija izvaja.

Odloc¢ba ustavnega sodis¢a ne
posega v individualna razmerja, ki

Lidija Jerki&, pravnica Skei, raz-
mi§lja §e o ustavnem sporu zoper
zakon o ustavnem sodiscu.

so nastala z uporabo izpodbijane-
gaclena v pravnomodnih postopkih
prisilne poravnave. Vse, ki so upo-
rabili moZnost finan¢ne reorgani-
zacije z zmanj$anjem Stevila zapo-
slenih, pa ustavno sodiS¢e vnovic¢
opozarja, da bo zaradi zaupanja v

pravo zakon moral urediti pravice
odpus¢enih delavcev za nazaj, vse
od uveljavitve zakona o prisilni
poravnavi, stecaju in likvidaciji.
Ustavni sodniki ugotavljajo, da
zakonodajalec ni storil ni¢esar, da
bi odpravil ugotovljeno neustavnost
v zakonu, ki prizadeva pomembne
ustavne vrednote. Suspenz 51. €lena
je po njihovem mnenju najblaZje
sredstvo, s katerim je mogode doseci
spoStovanje ustavnih vrednot.

51. ¢len bi morali
razveljaviti, ne le
suspendirati

O odlo¢bi ustavnega sodisca, ki
je Uradni list $e ni objavil, Ceprav
je bila spisana pred novim letom,
smo se pogovarjali s pravnico Skei
Lidijo Jerki¢ in ¢lanom predsed-
stva ZSSS Gregorjem Miklicem.

Jerkiceva je z vsebino odlocbe le
deloma zadovoljna, saj je prisladve
leti prepozno. Bolj prav bi bilo, e
bi 51. ¢len razveljavili, ne le pre-
povedali njegovo nadaljnjo uporabo.
Ustavno sodi¥¢e je problem resilo
le za naprej, ne pa za nazaj. Jerkiceva
ne ve, kako bodo prili do pravic
Stevilni delavci, ki so izgubili delo
na podlagi ¢lena, ki je bil dve leti
ustavno sporen, vendar se je vseeno
lahko uporabljal. To jo $e posebej
moti, saj ustavno sodii¢e samo v
obrazloZitvi opozarja na moZnost,
da zakonodajalec sploh ne bo sprejel
zakona o pravicah delavcey, ki iz-
gubljajo delo v postopkih prisilne
poravnave. Jerki¢eva bo zato pono-
vno proucila zakon o ustavnem so-
di$¢u in morebiti pripravila ustavni
spor %e zoper ta zakon.

Z odlo¢bo ustavnega sodiS¢a je
nezadovoljna tudi zato, ker ne daje
zakonodajalcu nobenega novega
roka za uskladitev z ustavo.

Jerkiceva je ustavnemu sodi$cu
Ze pred dvema letoma napisala, naj
zaradi moznih hudih posledic za
zaposlene zaCasno zadrZi izvajanje
51. &lena. Sele zdaj pa ustavno so-
di3Ce pide o teZzko popravljivih posle-
dicah za zaposlene,

Lidija Jerki¢ se popolnoma strinja
s hudo kritiko drzavnega zbora, kot
je zapisana v obrazloZitvi odlo¢be
ustavnega sodi$ca. Nekaj upanja za
ureditev spornega vprasanjaji dajejo
le izhodisca, pripravilo jih je mini-
strstvo za delo, za pripravo resitev
v zvezi z varstvom pravic delavcev
v insolventnih podjetjih. Predvide-
vajo namre¢ spremembo zakona o
prisilni poravnavi, ste¢aju in lik vi-
daciji. Po teh tezah bodo delavci,
ki bodo izgubili delo zaradi prisi-
Inih poravnav, dobili pravico do
odpravnin in tudi druge pravice naj
bi bile skladne z zakonom o delo-
vnih razmerjih.

Gregor Mikli¢ je z odlo¢bo bolj
zadovoljen, zanj pomeni rezultat
petletnih prizadevanj ZSSS za us-
treznej$o ureditev pravic delavcev
v postopkih prisilnih poravnav.
ZSSS je Ze leta 1991 nasprotova-
la ureditvi, ki je bila kasneje uvelja-
vljena v 51. €lenu zakona o prisil-
ni poravnavi, ste¢aju in likvidaciji.
Podobno mnenje je takrat zagovarja-
la tudi strokovna javnost. Na ta ¢len
je drzavni svet dal odloZilni veto,
vendar je vseeno obveljal. Mikli¢
meni, da sporni ¢len zakona ne bi
smel veljati, zlasti zato, ker je vse
posledice finanénih teZav podjetij
prevalil na delavce.

Tudi ta odlo¢ba ustavnega sodisca
dokazuje, pravi Mikli¢, da se je do
vprasanja, ki zelo prizadeva delavce,
drZavni zbor obna3al zelo neodgovor-
no, verjetno zato, ker daje prednost
parcialnim politi¢nim vpraSanjem.

Francek Kavéic

RADOMELJSK]

| LIP SE SKUSA
RESITI PRESEZNIH DELAVCEV

Pred novim letom je Justi Arnus, sekretarka obmo¢ne organizacije
ZSSS za Domiale, v Zaupniku poroéala o praznicni voscilnici, ki jo je
delavcem Lipa iz Radomelj poslal direktor Asto Dvornik. Njegove in-
formacije delavcemje ArnuSeva naslovila »MiklavZevo darilo«. O po-
loZaju v podjetju in udejanjanju vsebin direktorjevega pisma smo se
pogovarjalis Pavletom Josarjem in Miho Vodnjovom, sedanjim in biviim
predsednikom sindikata v podjetju. Po njunih besedah je podjetje v kar
resnih tezavah, ki jih direktor sku$a reSevati z razlicnimi pritiski na delavce
in tudi z zmanjSevanjem njihovih pravic. Zeleli smo se pogovoriti tudi
z direktorjem, ki pa za nas ni bil dosegljiv.

Direktor je v zacetku decembra de-
lavcem poslal informacijo, v katerije
med drugim zapisal: »Ze oktobra
1994 je delavski svet sprejel sanacijski
program, ki predvideva zmanjsanje
Stevila zaposlenih. Stevilo zaposlenih
smo zmanj$ali s 498 na 425. Kriti¢no
obdobje se je zacelo spomladi 1994,
ko je v primerjavi s tolarjem dolar iz-
gubil 38, marka pa 14 odstotkov svoje
vrednosti. Ce se to ne bi zgodilo, bi
namesto 200 milijonov izgube imeli
60 milijonov tolarjev dobicka.

Tehnoloke spremembe se izvajajo
uspedno, rezultati organizacijskih
sprememb pa se kaZejo z veliko za-
mudo in ele po korenitih kadrovskih
spremembah.

eprav je realizacija zastavljene
sanacije le deloma uspesna, je dala
dolodene rezultate:

Lip Radomlje 3e obstaja, place so
redne in Ziro ra¢una nismo imeli blo-
kiranega niti en dan Ze tri leta. V
leto¥njem letu smo uspeli pridobiti
35 milijonov nepovratnih sredstev iz
naslovov raznih vladnih subvencij.
Za najete kredite plaujemoT + 8.5—
odstotne obresti, kar pomeni 2.4 mi-
lijona tolarjev prihrankov mese¢no.
Vse to je jalova tolaZzba ob dejstvu,
da imamo v tem trenutku:

- 209 milijonov tolarjev izgube,

- 403 milijone tolarjev najetih kre-
ditov,

- 264 milijonov tolarjev dolgov do
dobaviteljev, vse to znese 876 milijo-
nov.

Na drugi strani pa:

- 301 milijon iz naslova previso-
ko vrednotenega podjetja, ki jih bomo
pri prehodu v delni$ko druzbo upo-
rabili za pokrivanje izgub. Ze v letu
1994 smo imeli 129 milijonov izgube.

- 120 milijonov nepotrebnih ne-
premic¢nin (samski dom Rodica, up-
ravna stavba, po€itniski dom v Baski),

- 169 milijonov so nam dolZni razni
kupci. Skupaj to iznese 590 milijo-
nov.

Ce ukrepov ne boste
potrdili, vas ¢aka stecaj

Na vse nasteto se postavlja vprasanije,
ali se priblizujemo Zalostnemu koncu,
to je steCaju. Regitev podjetja je moZna
in popolnoma realna le pod pogojem,
da uspesno realiziramo naslednje sa-
nacijske ukrepe:

1. Selekcija proizvodnega programa.
Izdelke in kupce z najslabSimi cenami
in nezanesljivimi narocili moramo izlo-
Citi, kar pomeni koli¢insko 26—odstotno
zmanj%anje za ZDA in 25 za Evropo in
120—odstotno povecanje domacega trga.
Sumarno to predstavlja 19—odstotno
zmanj$anje koli¢ine in 13 odstotkov
manj nOrma ur.

2. Zmanjsanje tevila zaposlenih in
izboljSanje razmerja med norma delavci
in rezijci. Stevilo zaposlenih moramo
zmanj3ati za pribliZno 55, upostevali
bomo veljavna zakonska nacela, ki
opredeljujejo ugotavljanje in reSevanje
preseZnih delavcev.

3. Zmanjsanje pla¢ na 95 odstotkov
po kolektivni pogodbi. Zal je ta ukrep
nujen in bo trajal $est mesecev. Ker nase
plade dosegajo samo 70 odstotkov pov-
pre¢ne plade v gospodarstvu RS, bomo
Ze v januarju zaCeli izplaCevati letni re-
gres za leto 1996 v visini ene dvanaj-
stine vrednosti letodnjega regresa. Me-
seéni prejemki bodo v Casu trajanja tega
ukrepa znasali 95 odstotkov pla¢ po
kolektivni pogodbi, to je priblizno 10
odstotkov niZjo plago kot sedaj.«

Tem nalogam je direktor dodal Se

bistveno zmanjSanje stroskov nadurnega

dela, boljie izkorisCanje delovnega Casa,
ukinitev 15 minutnega dodatnega od-
mora, spremembo pravilnikov o siste-
mizaciji, nagrajevanju in delovnih raz-
merjih.

Sprejetje vseh teh ukrepov je pogoj,
da bo Banka Domzale, pri kateri ima
Lip 335 milijonov kreditov, 3¢ naprej
financirala nabavo surovin.

Spisku predlaganih ukrepov je Dvor-
nik pripisal opozorilo, da je razmisljanje
nekaterih o stecaju zelo kratkovidno,

saj ne uposteva, da vedina zaposlenih
delo potrebuje in da bi brezposelni teZko
dobili novo sluZbo.

Glasovanje po
Dvornikovo

Kot pravita JoSar inVodnjov, so o tem
programu odlocali zaposleni na zbo-
rih. Na zboru dopoldanske izmene je
po obrazloZitvi na direktorjev poziv, naj
glasujejo, za program dvignilo roke pet
zaposlenih. Ko jih je pozval, naj gla-
sujejo proti, pa se ni dvignila niti ena
roka. Natej podlagi je direktor ugotovil,
da je program izglasovan. V popoldanski
izmeni pa je polovica glasovala za,
polovica pa proti. Josar in Vodnjov
menita, da si zaposleni niso upali gla-
sovati proti, saj se direktorja, zaradi
njegove velike avtoritete, zelo bojijo.
Sele po teh zborih je direktor iskal
soglasje sindikata in ga tudi dobil, saj
nisem mogel reci drugace, kot so odlo-
¢ili ljudje, pravi Pavle JoSar. Program
ukrepov je dokonéno potrdil Se dela-
vski svet.

V sindikat podjetja, ki se povezuje
v Sindikat lesarstva Slovenije iz sestave
ZSSS, je v&lanjeno priblizno 300 od 425
zaposlenih. Sindikat je s poslovodstvom
podpisal pogodbo, ki opredeljuje po-
goje-za njegovo delo. Ob njenem po-
dpisu so razmiljali o profesionaliza-
ciji predsednika. Pristali so na predlog
poslovodstva, da se o tem dogovorijo
Sele po opravljenem lastninjenju. Ker
to zamuja, ima sindikat pogosto teZave.
Do njih prihaja tudi, ker sindikalni
zaupniki napredujejo, napredoval je tudi
Miha Vodnjov, in ne morejo vec opra-
vljati zaupniske funkcije.

Place so bile veckrat
zmanjsane

Sindikat podjetja se je s platami
veckrat ukvarjal, saj so bile slabe in so
zaradi njih sposobni odhajali v podjetja,
ki so placevala boljse. Leta 1991 so bile
plage le 80—odstotne. Razliko do polnih
plaé skusajo uveljaviti pri notranjem
lastninjenju Lipa. Na Zalost zaposle-
nih je agencija, prav zaradi pomanjklji-
vega izraCuna razlike do polnih plag,
dvakrat zavrnila lastninski program
podjetja. Oba sogovornika ne vesta, kdaj
in kako bo lastninski program popra-
vljen, da bi bil lahko potrjen. Ne vesta
niti tega, koliko znesejo premalo izpla-
tane place, ki naj bi bile uporabljene
za lastninjenje. Zaposleni in upokojenci

pa so podjetju zaupali tudi svoje cer-
tifikate, ki naj bi bili uveljavljeni pri
lastninjenju.

Ko so lani septembra place ponov-
no primerjali z izhodi$¢nimi placami
po kolektivni pogodbi, so s pomogjo
strokovne sluZbe domZalske obmoCne
organizacije ZSSS ugotovili, da pono-
vno zaostajajo za kolektivno pogodbo.
Vodstvo podjetja je sindikalno opozorilo
upostevalo in place popravilo Ze nasle-
dnji mesec. Skladno z decembra sprejeti-
mi ukrepi pa so polne place prejema-
li le dva meseca.

Delavski svet je odloZil
sklepanje o preseznih
delavcih

Lip je v zadnjem letu po mehki me-
todi zmanj3al §tevilo zaposlenih za 73.
Direktor je delavskemu svetu Ze prej3nji
teden predlagal, naj ugotovi 55 pre-
seZnih delavcev. Papir, ki naj bi bil

podlaga za ta sklep, je bil tako nepo-
poln, da ga €lani delavskega sveta sploh
niso obravnavali. PreloZitev obravnave
jim je predlagal tudi sindikat podjetja,
saj poslovodstvo ni iskalo njegovega
predhodnega soglasja, ki je po zako-
nu obvezno.

Organizacija dela Sepa

Na3a sogovornika pravita, da Lip Ze
dve leti izvaja reorganizacijo, ki $e ni
konéana. Zaradi pomanjkanja denarja
za nabavo hlodovine prihaja do zastojev
in do velikih »rukerjev«. Posledica slabe
organizacije je veliko Stevilo nadur, te
naj bi zdaj zmanj3ali, ne morejo jih pa
ukiniti. Nekaj problemov so, tako je
povedala Justi Amu3, imeli tudi s place-
vanjem nadur.

Sogovornika sta omenila tudi pro-
dajo odve&nih nepremignin. Stevilni v
podjetju mislijo, da je Lip Ze porabil
izkupiéek od prodane upravne stavbe.
Naértovana prodaja samskega doma na
Rodici pa ogroZa stanovanjsko pravico
devetih delavk, ki v njem stanujejo.
Nekatere od teh slabo placanih dela-
vk bi teZko zmogle placevati drugo sta-
novanje, saj v samskem domu placujejo
le socialno najemnino. Vodstvo podjetja
je tem devetima delavkam menda ponu-
dilo pomo& v vigini 3.500 mark. O
pravicah prizadetih delavk je sindikat
podjetja zahteval tudi mnenje Sindikata
lesarstva Slovenije.

Justi Amus, ki nas je napotila k obema
sogovornikoma, nas je opozorila $e na
prvostopenjsko odlogbo, s katero je
sodisde potrdilo sklep o prenchanju
delovnega razmerja za delavko Drago
Kokalj. Menila je, da tak3na odlocba
ne bi smela biti razobe$ena na oglasni

- deski. Jo3ar in Vodnjov sta nam pove-

dala, da jo je sodise izdalo §tiri leta
po zaZetku postopka, razobesil pajo je
vodja splo¥nokadrovske sluZbe. Pre-
nehanje delovnega razmerja omenjene
delavke naj bi bilo posledica kratkega
stika med zdravniki, saj splosni zdra-
vnik ni bil obvescen o bolniski, ki naj
bi jo odobril specialist. Arnudeva je
menila, da je bila sodna odlo¢ba razo-
besena (ob nasem obisku je bila Ze od-
stranjena) zgolj zaradi zastraSevanja de-
lavcev.

K vsemu temu je seveda treba do-

dati vsaj kratek komentar. Avtoriteta

direktorja naj bi temeljila na vsaj
povpre¢nih, po moZnostih pa na
zelo dobrih poslovnih rezultatih.
Podatki, ki jih je direktor navedel
v »Miklavzevi vos€ilnici«, so vse

prej kot taksni. Direktor je pobe- |

sedah Josarja inVodnjova poznan
po tem, da poslusa le pes¢ico lju-
di, ki jim zaupa. Opozorila tistim,
ki mislijo drugace, so zato lahko
le tisto, na kar opozarja JustiAr-
nus.

Francek Kavcié

Konéno bomo lahko ustregli vasim Zeljam in zadostili vasim pofrebam po pra:kt:'é’no uporabni strokovni
literaturi s podrocja uveljavljanja novega sistema sodelovanja delavcey pri upravljanju podjetij. V
zalo?bi CZP Enotnost in Studijskega centra za industrijsko demokracijo »Studio participatis« je iz¥el

Napisala sta ga Mato Gostisa in Gregor Miklic.
Namenjen je ljudem iz prakse za prakso. Vsebuje preko
200 strani predpisov s celotnim besedilom zakona o
sodelovanju delavcev pri upravljanju, navodil za vo-
denje volilnih in drugih postopkov, obrazcev, vzorcev
splosnih aktov (poslovnik sveta delavcey, participa-
cijski dogovor, statut, dogovor o oblikovanju sveta
delavcev kapitalsko povezanih druzb, dogovor o med-
sgbojnih razmerjih med sindikatom in svetom dela-
veev), priporodil in odgovorov na najbolj pere¢a od-
prta vprasanja prakti¢nega uresni¢evanja zakona. Obsega
35 poglavij v 5 delih, ki nosijo naslov: 1. del - Pred-
stavitev sistema delavske participacije, 2 del - Kako
aktivirati sistem delavske participacije v podjetjih,
3. del - Pristojnosti in nacin dela sveta delavcev, 4.

del - Avtonomna pravna ureditev delavske parti-
cipacije z vzorci splo$nih aktov, 5. del - Aktualne
dileme in vpraSanja v zvezi z uresnievanjem zakona.
Imeti bi ga moral prav vsak novoizvoljni ¢lan sveta
delavcev, predstavnik delavcev v nadzornem svetu in
delavski direktor, sindikalni zaupniki-pa bodo brez njega
tezko unéinkovito izpeljali akcijo za izvolitev sveta
delavcev in vzpostavitev drugih mehanizmov delavskega
soupravljanja v svojem podjetju ter se kasneje tudi
aktivnio vkljucili v njegovo delovanje. Novosti je namret
preved, prav v tako tudi odprtih vpradanj. Zato bo
priro¢nik lahko dobrodosel pripomocek tudi pra-
vnikom in kadrovskim delavcem, ki se z uvelja-
vljanjem zakonskega sistema delavske participa-
cije ukvarjajo na strani delodajalcev (podjetij).
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ZNANJE TUDI V KMETIJSTVU
OMOGOCA EKONOMICNO
PROIZVODNJO, VISOKO
KAKOVOST PROIZVODOV IN

DOBRE PLACE

Medtem ko so v Pomurju $tevilna
Podjetja na podrodju kmetijstva in
Prehrambenopredelovalne industrije
v r(_i_eéih Stevilkah (po Mesni indu-
Striji Pomurka se je konec lanske-
8aleta znailo v stedaju tudi Kme-
Ujstvo Crnci v Apaski dolini), pa
Pfﬂﬁiéereja Podgrad uspesno po-
Sluje. V tem podietju je zaposlenih

4delavcev in so lani zredili 30 tiso&
Pltanih pragigev (od tega 9 tiso v
‘00peraciji) ter ustvarilo 600 mi-
lijonoy tolarjev celotnega prihodka.

*“V nafem podjetju si prizadeva-
Mo, da bi bila prireja pujskoyv, ple-
Mmenskih svinj in pitanih pragicev
Cimbolj ekonomi&na,” poudarja
direktor PragiCereje Podgrad Ivan

linarig, “Zato izjemno pozornost
Posvecamo pripravi krmil, ki jih za
5tno prirejo pragicev pripravlja-
MO sami. Zelo skrbno in uspe$no
Paizvajamo tudi preventivne zdra-
VStvene ukrepe.”

.K_er v PraSicereji Podgrad posta-
Vjajo strokovno delo na prvo me-
Sto, dosegajo pri prireji svinjskega
Mesa nadpovpre&ne rezultate. Te-

ati, ki jim po domate ljudje pra-
V1jo odojki, potrebujejo za to, da
Zrastejo do 25 kilogramov, 75 ki-
Ogramov krmil. Pragi¢a v farmi
SPitajo do 110 kilogramov teZe z
Okoli 320 kilogrami krmil, pitanje
Pa traja od 190 do 200 dni. “Proizvo-
dnja pitanih pra$icev v nadi farmi
J¢ veliko bolj ekonomi&na kot pri
Mmanjgih in srednjih kmetih. Poleg
lega na trgu dosegamo tudi neko-
liko vigjo ceno, saj je pri nas proizve-
deno meso bolj kakovostno kot meso
domacih praSicev, ki je zaradi ne-
Pravilne prehrane marsikdaj preved
Mastno.” pojasnjuje Ivan Mlinarié.
lo se v Pragitereji Podgrad ne
0J1jo konkurence proizvajalcev
praﬁlgjega mesa iz Poljske, MadZar-
ske, CeSke in Slovaske, ki bodo po
PIsu sporazuma Slovenije s Cef-

0 menda svoje proizvode kmalu
2ateli ponujati tudi pri nas. “Zmr-
Znjen praic iz uvoza se po kako-
Yosti ne more kosati s sveZim pra-
Si¢em iz nae farme, ki dosega evrop-

sko kvaliteto. Svinjsko meso iz
uvoza bo verjetno primernejse za
predelavo, kjer potro$nik ne ve na-
tan¢no, kaj kupi.”

V Pragicereji Podgrad imajo zara-
di uspednega poslovanja zaposle-
ni vedje place od dolocenih v ko-
lektivni pogodbi. Izmed 54 zapo-
slenih ima ena tretjina delavcev
srednjo, vi§jo ali visoko izobrazbo
in v decembru so imeli povpre¢no
neto plado 92 tiso€ tolarjev. NajniZja
pla¢a za polni delovni ¢as v podjetju
pa je 55 do 60 tiso¢ tolarjev.

Kljub vsemu temu pa Pradicereja
Podgrad ni brez problemov. Smrad
s farme, ki je blizu slovensko-av-
strijske meje, namre¢ mo¢no moti
Avstrijce. Predstavniki obeh drzav
so se Ze dogovorili, da bodo farmo
preselili oziroma razselili. “‘Pred leti
smo na farmi proizvedli letno preko
30tiso¢ pitanih prasicev, sedaj pajih
Ze skoraj tretjino od tega proizvedemo
v kooperaciji. Ko bomo pridobili e
okoli 20 do 40 kooperantov, bomo
prirejo pitanih praSiev prepustili
kooperantom, v Podgradu pa bomo
imeli samo plemenske svinje s pujski
ter obrat za proizvodnjo krmil,” poja-
snjuje Ivan Mlinari&. “Tako kot doslej
nameravamo tudi v bodoge veliko
vlagati tudi v ekologijo.”

Delaveem PraSicereje Podgrad
povzroca sive lase tudi lastninsko
preoblikovanje, saj so pripravili Ze
drugi program lastninjenja, pa $e ve-
dno ¢akajo na soglasje. Zapleta se
pri stroskih za ekoloske naprave. Za-
posleni v Podgradu menijo, da bi
bilo treba za predvidene strodke za
izgradnjo ekolo$kih naprav zma-
njsati druZbeni kapital.

kljub Se nekaj odprtim vpra3a-
njem v kolektivu z optimizmom
zrejo v prihodnost, saj znajo svoj
posel odli¢no opravljati (v farmi si
pri pitanju prasicev nabirajo izkusnje
Ze natanko 31 let). To pa je tudi na
podrocju kmetijske proizvodnje
nujno za ekonomi¢no proizvodnjo,
visoko kakovost izdelkov, uspe$no
poslovanje in solidne place.

Tomaz Kiela

25. januarja 1996

MARIBORSKI GOSTINSKI IN T
DELAVCI SO UPRAVICENO ZASKRBLJENI

SEDEM DNTV SINDIKATIH

v tujini, hkrati pa ne organizirajo
izletov tujih turistov pri nas; saj za
to oitno nimajo ekonomskega mo-
tiva. Prav bi bilo, da bi bile tudi
turisti¢ne agencije deleZne stimu-
lacij za “uvoz turistov”, tako kakor
prejemajo stimulacije vsi izvozniki,”
je prepric¢an Ivan Jure. “Hitrej3i
razvoj turizma v vsej Sloveniji, pa
tudi v Mariboru, ta trenutek zavi-
rajo Se razli¢ni denacionalizacijski
postopki ter lastninjenje. Ko bodo
lastninski odnosi urejeni, bodo mno-
ga gostinska in turisti¢na podjetja
zacela ponovno vec pozornosti po-
sveCati novim programom za do-
mace in tuje goste ter lastnemu raz-
voju in ustvarjanju dobicka.”

Po besedah Simeta Uremovica
se je turisti¢ni promet v Mariboru
v zadnjih letih zelo zmanj$al tudi
zaradi vojne na Balkanu, zaradi ka-
tere je skoraj usahnil tranzitni promet
od severa proti jugu.V drugi polovici
osemdesetih let se je denimo sko-
zi Maribor od Sentilja proti jugu
peljalo letno ve& kot 10 milijonov
tujih potnikov. “Z ureditvijo razmer

URISTICNI

Ceprav turisti¢ni in gostinski de-
lavci v Mariboru organizirajo ¢edalje
ved turisti¢nih prireditev, se tevilo
tako domacih kot tujih turistov v tem
mestu iz leta v leto manj3a. Po po-
datkih organizatorjev je lani poleti
festival na Lentu obiskalo priblizno
200 tiso¢ obiskovalcev, Zlato lisico
vsako leto obiS¢e ved deset tiso€ lju-
biteljev zimskega $porta, predstav in
prireditev na BorStnikovem sre¢anju
slovenskih dramskih gledali3¢ se je
lani jeseni udeleZilo blizu 30 tiso¢
obiskovalcey, veé deset tiso¢ obisko-
valcev pa se je zbralo tudi na tradi-
cionalnem martinovanju in silvestro-
vanju naTrgu svobode ter na Stevilnih
drugih druZabnih prireditvah. Poleg
tega so kulturne ustanove, razli¢ni
zavodi in univerza lani organizira-
li vrsto mednarodnih sre¢anj in sim-
pozijev. Kljub tej mnoZici kultur-
nih, zabavnih, $portnih in drugih
prireditev in mednarodnih sre¢anj pa
solani v hotelih in drugih turisti¢nih
zmogljivostih v Stajerski prestolnici
zabeleZili do konca novembra samo
nekaj vec kot 13 tiso€ tujih gostov,
kar je znatno manj kot leto poprej.

V hotelih in drugih turisti¢nih
zmogljivostih v Mariboru so lani do
konca novembra zabeleZili samo
36.419 nocitev domacih in tujih
gostov, kar je za 25 odstotkov manj
kot v istem obdobju 1994, leta (Ste-
vilo nocitev tujih gdstov je bilo
manjse celo za 26 odstotkov). Do
konca novembra lani so v Mariboru
zabeleZili samo 0,6 odstotka od vseh
notitev domacihin tujih gostov v
Sloveniji.

Neznaten delez Maribora v
turisticnem priliva
Slovenije

Se bolj zaskrbljujoci so podatki
o turisti¢nem prometu na maribor-
skem Pohorju. Do konca novembra
lanskega leta je v hotelih in planin-
skih domovih na tem delu Pohorja
preno&evalo 4009 domacih in 963
tujih gostov, ki so skupno ustvari-
1i 18.836 nocitev. Od skupnega §te-
vila noditev, ki so jih lani do kon-
ca novembra domadi in tuji gosti
ustvarili v Sloveniji, so jih samo 0,3
odstoka zabeleZili na mariborskem
Pohorju. Maribor z mariborskim

PO DVEH SNEZNIH UJMAH SO NOC IN
DAN POPRAVLJALI ELEKTRICNO OMREZJE

. Minuli mesec je bil za delavece
Javnega podjetja Elektro Maribor,
v njem je skoraj tisoé ztaposlenih,
eden najtezjih v zadnjih letih. Ko-
Nec decembra in v prvih dneh ja-
Marja je namred sneZna ujma pov-
“Iofila na elektroenergetskem omre-
4u na obmotju Maribora, Ptuja in
l_O_Venskc Bistrice za okoli 181
Milijonov tolarjev $kode. Samo 27.
In 26. decembra so na obmo&ju
Omenjenih obgin registrirali preko
Uiri tiso& napak na elektroener-
8etskem omreZju. Brez elektrike je
O8talo kar 40.829 ali 21,6 odstotkoy
Uporabnikov elektri¢ne energije na
Sljerskem. Po sneZni ujmi 8. in 9.
Januarja pa je ostalo brez elektrike
37.185 uporabnikov elektritne ener-
Blje ali 20,6 odstotkov. Zaradi izjem-
N0 prizadevnega dela delavcev Elek-
raMaribor, ki so kljub slabim vre-
Menskim razmeram ves mesec delali
"a terenu tudi po 16 ur dnevno,
Podietja in gospodinjstva na Stajer-
skem niso ostala dolgo brez elek-
Uritne energije. Zato je bila tudi

 80spodarska $koda po sneZni ujmi

Manjsa, kot bi bila sicer.

Dabi kaj ve izvedeli o tem, kako
S0 se delavci Elektra Maribor spo-
Padli s snezno ujmo, smo se pogo-
Varjali z delavci poslovne enote v
Ovenski Bistrici, kjer sta sneg in
led povzrogila najvec Skode - za

Okoli 110 milijonov tolarjev.
‘V &asu sneZne ujme sem bil de-
Uren. Ob treh zjutraj sem dobil

e

obvestilo, da je pri$lo do izpada na
visokonapetostnem daljnovodu Slo-
venska Bistrica-Selce. Takoj sem
od3el nateren, dabi ugotovil natanéno
lokacijo in obseg okvare. Nato sem
zbudil Se sodelavce in ob §tirih zjutraj
smo Ze zaCeli odpravljati napake, ki
jihje povzro€ilo neurje,” pripoveduje
Aleksander Gosnik, skupinovodja
v slovenjebistri§ki poslovni enoti
Elektra Mariber. “Od takrat naprej
pa do sredine januarja so bile vse
razpoloZljive ekipe delavcey tako
reko€ neprekinjeno na terenu. Do-
mov smo hodili samo spat.”
“Delo je potekalo v izjemno neu-
godnihin tezkih razmerah, saj je bilo
marsikje na Pohorju ve¢ kot pol
metra sveZega snega. Sneg je neu-
smiljeno lomil drevesa, ki so zno-
vain znova povzrotala izpade elek-
tri¢ne energije. Neki daljnovod smo
morali zato v dveh dneh kar petkrat
popravljati,” pravi Gorazd Veber,
vodja rajona v poslovni enoti.
“Ker smo dobro organizirani, smo
bili Ze prvega dne sneZne ujme v
zgodnjih jutranjih urah vsi na svojih
mestih, na pomo¢ pa so nam prisko-
Cile tudi ekipe iz drugih poslovnih
enot, zlasti iz Gornje Radgone in
Ljutomera, kjer je sneg povzro&il
manj $kode,” pripoveduje Janez
JauSevec, vodja obratovanja v slo-
venjebistri§ki poslovni enoti. “Na
terenu so bili resni¢no vsi razpo-
loZljivi terenski delavci, pridruZili
pa so se jim tudi tisti, ki so Ze bili

naboZi¢nem in novoletnem dopustu.
NajnujnejSa sanacija po prvi sneZni
ujmi je trajala do 3. januarja, zato
Jje vecina delavcev Elektra Maribor
preZivelanovo leto na terenu. Nekaj
dni za tem pa se je vse zaGelo zno-
va. Samo od 8. do 11. januarjaje bilo
na na slovenjebistrikem obmocju
naterenu 19 delovnih skupin z okoli
270delavci, ki so vteh dneh opravile
skupno blizu 10 tiso¢ delovnih ur.”

- Kako pa je vodstvo podjetja pos-
krbelo za delavce, ki so delali na
terenu v tako teZkih vremenskih
razmerah?

“Delavci Elektra Maribor se zave-
damo, da moramo biti pripravljeni
poprijeti za delo vedno, kadar pride
zaradi viSje sile do napak na elek-
tricnem omreZju ali do izpada elek-
tri¢ne energije. Tokrat smo zares
delali v tezkih pogojih, najbolj pa
so nas ovirali sneg, mraz in tema.
Reci pa je treba, da so pristojni v
podjetju za delavce poskrbeli, ko-
likor je bilo to v njihovi mo¢i. Med
drugim so nam, kjer je bilo to mo-
goce, zagotovili tudi toplo hrano v
restavracijah na terenu,” pravi sku-
pinovodja Aleksander Gognik.

In kako bo podjetje delavce za
opravljeno delo placalo? “Vsi teren-
ski delavci bomo po zagotovilih
vodilnih v podjetju dobili poleg
redne place placanih §e 20 nadur.
Preostale ure nam bodo placali v
obliki dnevnic. Delavei smo s tem
zadovoljni. Ceprav ni nihe niko-

li zadovoljen z viino svoje plade,
je vendarle treba reci, da imamo
delavci v podjetju Elektro Maribor
Ze tako 1n tako nekoliko vi§je place,
kot bi jih imeli v marsikaterem in-
dustrijskem podjetju, zato moramo
tudi tak3ne izjemne razmere vzeti
v zakup,” pravi Aleksander Gognik.
“Menim, da je vodstvo podjetja

“naSlo dober nacin za placilo naSega

dela vizrednih razmerah, zato se de-
lavci ob morebitni ponovni hava-
riji ne bomo izmikali delu.”

Kako bodo delavce placali za bis-
tveno povecan obseg dela, smo za
vsak primer povprasali Se direktorja
Elektro Maribor Stefana Lutarja,
ki je potrdil navedbe Aleksandra
Gosnika. Hkrati pa je potozil, da
bi sneg in Zled na Stajerskem pov-
zrotila za polovico manj$o $kodo,
¢e bi imeli v minulih letih dovolj
denarja za redno vzdrZevanje elek-
troenergetskega omreZja. Vendar pa
v nadi elektroenergetski bilanci Ze

.nekaj let zmanjkuje sredstev za

vzdrZevanje in modernizacijo elek-
trinega omreZja, k femur prispevajo
tudi nekateri vedji uporabniki, ki
neredno ali pa sploh ne pladujejo
elektriéne energije. Direktor Stefan
Lutar je hkrati poudaril, da gre zahva-
la vsem delavcem Elektra Maribor,
saj je bila zaradi njihovega prizade-
vnega in strokovnega dela gospodar-
ska Skoda po dveh sneZnih ujmah
veliko manj3a, kot bi bila sicer.
Tomazi K5ela

Pohorjem skupaj ne ustvari torej niti
odstotek skupnega §tevila nocitev
v Sloveniji. To turisti¢nemu gospo-
darstvu in gostinstvu v drugem naj-
vecjem slovenskem mestu in najved-
jem zimsko-§portnem sredis¢u v
severni Sloveniji zares ne more biti
V ponos.

O tem, kako to nazadovanje ob-
Cutijo na svoji koZi mariborski gos-
tinski in turisti¢ni delavci, smo se
pogovarjali s predsednikom in sekre-
tarjem obmo¢nega odbora Sindikata
delavcev v gostinstu in turizmu v
Podravju Simetom Uremoviéem in
Ivanom JurSetom, ki je hkrati tudi
sekretar republi$kega odbora tega
sindikata,

Zaposlovanje na ¢rno ni
prava resitev

“V Podravju dela v gostinstvu in
turizmu okoli 1200 delavcey, od ka-
terih jih je okoli 800 vélanjenih v
Sindikat delavcev gostinstva in tu-
rizma Slovenije. Kljub teZavam in
upadanju turistinega prometa pre-
jema vecina delavceyv place po ko-
lektivnipogodbi. Izjema so le delavci
v podjetju Gastro-Interfood (po-
djetje je nastalo iz nekdanjega Ta-
movega obrata druZbene prehrane).
Ob¢asno imajo teZave z izplace-
vanjem pla¢ po kolektivni pogod-
bi tudi v hotelu Slavija ter v neka-
terih manjSih, zlasti zasebnih gostin-
skihin turistiénih podjetjih. V mar-
sikaterem privatnem gostinskem
podjetju posku$ajo breme slabega
poslovanja prevaliti na hrbte dela-
veey, ki jih zaposlujejo na &rno,
hkrati pa od njih zahtevajo, da de-
lajo ve¢ in za manj$o placo, kot
doloca kolektivna pogodba. Ker
turizem v Mariboru Ze nekaj let
nazaduje, so bila gostinsko-turisti¢na
podjetja prisiljena odpustiti tudi ve¢
sto trajno preseZnih delavcev. Razu-
mljivo je, da so delavci zaradi vsega
tega zelo zaskrbljeni,” pojasnjuje
Ivan Jure.

Izvozne stimulacije tudi za
“uvoz turistov”’?

“Mariborsko gostinstvo in turi-
zem trenuto reSujejo prostocarin-
ske trgovine in igralnica. Zaradi tega
delavci turisticno gostinskega po-

“djetja Pohorje in Kompasa upadanja

turisti¢nega prometa v Mariboru ne
ob¢utijo tako mo¢no kakor delavci
v nekaterih drugih podjetjih, ki se
z omenjeno dejavnostjo ne ukvar-
jajo,” pravi Sime Uremovi¢. “Res
je,daje v Mariboru iz leta v leto ved
prireditev, vendar pa le-te v mesto
ne pritegnejo veliko tak$nih domacih
in tujih turistov, ki bi si morali po-
iskati prenoci$ce v hotelih ali mo-
telih. Najveé obiskovalcey na pri-
reditvah je iz Maribora in okolice
ter morda Se iz obmejnih deZel v
Avstriji, na MadZarskem in na Hr-
vaskem.”

“Problem pa so tudi naSe turis-
ti¢ne agencije, ki v glavnem orga-
nizirajo samo izlete nasih turistov

na Balkanu se bo zagotovo pono-
vno povecal tudi tranzitni promet
po avtocesti, ki iz Nem¢ije, prek Sal-
tzburga in Gradca vodi v Maribor
in naprej v Zagreb. Turisti¢ni in
gostinski delavci upamo, da bo Ma-
ribor ponovno postal zanimiv za
tranzitne goste. Poleg tega je letos
tudi ve¢ snega kot lani, zato turisti¢ni
delavci pricakujemo boljSo turis-
ti¢no bero kot lani,” pravi Uremo-
vic.

Razdrobljena turisticna
ponudba

Poglavje zase je tudi promocija
mariborskega turizma. “Zdi se, da
vsakdo v mariborskem turizmu do-
main v tujini propagira samo svojo
dejavnost oziroma ponudbo, kar je
slabo. Da bi bila turistiéna promocija
Maribora uspe$nej3a, bo potrebno
zdruZiti vse sile v mestu - pane samo
na podrodju turizma,” je prepri¢an
Jure.

Zakoliko odstotkov zaradi vseh
omenjenih slabosti zaostajajo place
mariborskih gostinskih in turisti&nih
delavcev za slovenskim povpred-
jem? “Gostinstvo in turizem spadata
med delovno intenzivne panoge go-
spodarstva, zato so place tesno po-
vezane z uspes§nostjo poslovanja po-
sameznih podjetij. Lahko reem, da
imajo mariborski gostinski in turis-

 ti¢ni delavei precej manjge place kot

njihovi kolegi v nekaterih razvitih
turisti¢nih centrih v Sloveniji in v
Ljubljani. Za kak$ne razlike natan¢-
no gre, pa ta trenutek ne morem redi.
Republiski odbor Sindikata dela-
veev gostinstva in turizma Slove-
nije je v sodelovanju z Gospodar-
sko zbornico Slovenije - ZdruZenjem
za gostinstvo in turizem Ze zacel
izvajati anketo o uresnicevanju ko-
lektivne pogodbe. Z natanénejsimi
podatki o placah v gostinskih in
turisti¢nih podjetjih v Sloveniji
bomo lahko postregli, ko bomo ana-
lizirali odgovore iz 800 podjetij, ki
smo jim vpra3alnike Ze poslali.”
TomaZ Kiela
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PRISPEVAJTE PO SVOJiH MOCEH!
Ziro ratun: 50101-654-41037.

Hvala.

Objave o prispevkih preberite
v reviji Otrok in druZina.

D 14

2



25. janvarja 1996

Sindikalna lista

Prvi del januar 1996
1. Dnevnice . .

— cela dnevnica (nad 12 do vkljuéno 24 ur odsotnosti) 3.500,00
— polovi¢na dnevnica (nad 8 do 12 ur odsotnosti) 1.750,00

— zniZana dnevnica (od 6 do 8 ur, ¢e se potovanje zaéne dve uri pred zacetkom

delovnega ¢asa in konca dve uri po njem) 1.218,00
2. Kilometrina (od 7. 6. 95 dalje) 23,00
3. Lodeno Zivljenje 42.422,00

4. PrenodiSée - Povratilo srodkov prenocevanja do visine zneska po predloZenem
radunu, ki ga odobri delodajalec
5. Regres za prehrano

Drugi del

V drugem delu objavljamo povprecno plato za obdobje avgust—oktober 95 kot
osnovno za uveljavljanje pravic iz neposredne skupne porabe. Povpre&na placa
v preteklih treh mesecih v gospodarstvu Slovenije znasa 68.128 SIT.

1. Jubilejne nagrade

10.605,00

—za 10 let 34.064,00
—za 20 let 51.096,00
-za 30 let 68.128,00
2. Nagrada ob upokojitvi 204.384,00
3. Solidarnostne pomo¢i 68.128,00
Vir: Zavod RS za statistiko Strokovna sluzba ZSSS

Opomba:

Objavljena vifina nagrade ob upokojitvi je rezultat kolektivnega pogajanja. Sprejeta
sprememba uredbe Vlade RS o stroskih, ki se priznavajo kot odhodek (Ur. I. RS,
§t. 7/95), pa omogoda to nagrado do viSine treh bruto placv gospodarstvu RS.

Najbé je sporm

EVROPSKA KONFEDERACIJA SINDIKATOV
Bruselj, 10.januar 1996

Prevod iz angle$&ine!
Gosped

Jozef SKOLC

Predsednik Drzavnega zbora RS

Gospod
Dr. Janez DRNOVSEK
Predsednik Viade RS

Spoitovani gospod Skol!
Spoitovani gospod Dmoviek!

Konfederacija sindikatov 90 Slovenije, Konfederacija sindikatov Slovenije
“Pergam" in Zveza svobodnih sindikatov Slovenije so Evropsko konfederacijo
sindikatov obvestili, da Dr2avni zbor RS razpravija o zakonu, ki bo uredil
bodo&o uporabo sindikalnega premoZenja.

Kot generalni sekretar Evropske konfederacije sindikatov sem zelo dobro
seznanjen s problemi, povezanimi s prenosom prejénjega sindikalnega
premo2enija v novih demokracijah Srednje in Vzhodne Evrope. V Stevilnih
primerih smo bili s strani konfederacij v teh dr2avah zapro$eni, da jim
preskrbimo nasvet in posredovanje, ne samo od slovenskih konfederacij, ki so
se konéno dogovorile, da najdejo sprejemljivo pot prerazdelitve sindikalnega
premoZ2enja s pogajaniji.

Nase dosedanje nepristranske izkusnje kaZejo, da je najbolj3a, najbolj logicna
pot poravnavanja odprtih vpra3an] in razdeljevanija sindikalnega premozenja
skozi prostovoljno skiepanje sporazumov med sindikalnimi organizacijami, ki
jih to zadeva; ta metoda je bila vedno bolj zaZeljena od drzavne intervencije V
skiadu s tem bi poudarili, da naj bo ta metoda uporabljena 3e posebej zato, ker
prav tako pospesuje nujno potrebno sodelovanje med raziiZnimi sindikalnimi
organizacijami in lahko na ta naéin pomaga pri izbolj$anju socialnih razmer.

Zato napro$am tudi vas osebno, da sku3ate vplivati na viado in parlament, da
poskrbita za pogajalski dogovor med zainteresiranimi strankami, prej, kot pa za
zakonodajo.

Iskrenc Emilic GABAGLIO, L.r.
Lo Generalni sekretar

Tako se je na predlog zakona o razdelitvi sindikalnega premoZenja, ki ga je
v parlamentarno proceduro vioZila poslanska skupina Socialdemokratske
stranke Slovenije, odzval Emilio Gabaglio, generalni sekretar Evropske kon-
federacije sindikatov.

KAJ

Sindikat kmetijstva in Zivilske industrije

IzhodiS¢ne place januar-marec 1996

Izhodi%&ne plade po 46. &lenu kolektivne pogodbe za kmetijstvo in Zivilsko
industrijo Slovenije so za posamezne tarifne razrede v leto¥njem januarju, fe-
bruarju in marcu tak$ne:

Tarifni Zahtevnostna Izhodi3&na bruto placa v SIT
razredi skupina za polni delovni &as
1 enostavna dela 47.144

I1. manj zahtevna dela 51.859
11 srednje zahtevna dela 57.987
V. zahtevna dela 64,588

V. bolj zahtevna dela 73.074
VL zelo zahtevna dela 87.217
VIL visoko zahtevna dela 99.003
VIIL najbolj zahtevna dela 117.860
IX. izjemno pomembna dela 141.432

Sindikat komunalnegain
stanovanjskega gospodarstva

Koliko nas cenijo

Skladno z dolo&bami 2. tofke Tarifne priloge KP za stanovanjsko dejavnost
za leto 1995 in Tarifne priloge KP za komunalno dejavnost so izhodi$¢ne place
za obdobje januar-marec 1996 taksne:

Tarifni Real. Izhodis¢na KP stan. dej. KP kom. dej.
razredi. razm. I skupina II. + 7,5% II. + 15% -

I 1 44.060 47.364 50.669 48.195
11 1,10 48.466 52.100 55.736 53,015
111 1.23 54.194 58.258 62.323 59.280
v 1,46 64.328 69.151 73.977 70.365
\Y 1,60 70.496 70:782 81.070 77.112
Vi 2,16 95.170 102.306 109.445 104.101
Vil 2,70 118.962 127.883 136.806 130.127
VIII 3,50 154210 165.774 177.342 168.683
IX 4,20  185.052 198.929 212.810 202.419
NajniZje moZno izpla¢ilo meseéne place je 47.174 SIT.

(Nadaljev,

anje na sosednji strani)
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Zgodilo se je tocno to, kar smo napovedali v prejsnji Stevilki
DE: ker se delavci crnomaljskega Tergusa do petka (19. t. m.) niso
mogli pogoditi s svojim poslovodstvom, so v ponedeljek (22.) na-
daljevali stavko v prostorih ¢rnomaljske enote Dolenjske banke,
»najvecje upnice, obenem pa tudi delne sokrivke za nastali po-
loZaj«. Vendar se »zadeva Tergus« tudi po tem protestu ni pre-
maknila z mrtve tocke. Nasprotno: po pogajanjih z banko je postala
Se bolj zapletena, zato se je stavkovni odbor odloéil, da bodo v petek
spet stavkali v prostorih Dolenjske banke.

Ker smo v zadnjih Stevilkah DE
o teZavnih razmerah v tem &rno-
maljskem kolektivu Ze obSirno po-
rodali, naj tokrat ponovimo le to,
kar so se po protestnem zboru 18.
decembra dogovorili z v. d. direk-
torja Tergusa Zdenkom Moharjem
in overili pri notarju: da morajo biti
place za avgust poravnane do 27.
decembra 1995, za september do
31. januarja, za oktober do 28. fe-
bruarja, za november in december
ter regres za leto 1995 pa do 15.
aprila 1996. Ker avgustovskih pla¢
do omenjenega roka niso docakali,
za namecek pa je menedZer Miro
HanZel zavrnil podpisani in pri

_notarju overjeni dogovor, so se de-
lavci prej$nji teden kljub prepovedi
zbrali v tovarni¥ki menzi in zageli
stavkati.

Ker do petka z vodstvom Tergusa
torej niso nasli skupnega jezika, so
se v ponedeljek zaceli zbirati pred
¢rnomaljsko enoto Dolenjske banke
s transparenti v rokah, na katerih
je med drugim pisalo: Bela kraji-
na je tudi v Sloveniji, Slovenska de-
mokracija— sedem plac letno, Ob¢i-
na se je odpovedala svojemu gospo-
darstvu, Dolenjska banka, kako si

| STRAJK ZA STECAJ (Il

da prodana in izginula Obrt $e vedno
obstaja...

Direktor ¢rnomaljske enote Do-
lenjske banke JoZe Mrzljak je po-
gajalcem povedal, da se bodo morali
delavci kar sami dogovoriti o pre-
dlogu za steCaj Tergusa in sodid¢u
placati potreben denar za uvedbo
postopka. »Banka tega ne bo sto-

_vsaj od Cesa Ziveti, skratka.

nas prodala? itd. Mimoido¢im so
pojasnjevali svoje tegobe, za katere
naj bi bila po njihovi oceni banka
(so)kriva, ker je od KorZetovega
sklada najprej kupila njihovo nek-
danje podjetje Obrt, nato pa ga
prodalaTergusu. Ta padase v odno-
su do delavcev ni izkazal, saj jim
ni izpla¢al najmanj petih pla¢ in
polovice regresa. Banka kljub temu
ni poskrbela za ste¢aj in likvidacijo
Obrti, niti ni tega storil Tergus. Zato

rila, saj imajo lastniki $e nekatere
zamisli za reSitev podjetja. Ce pa
boste vi zbrali denar, vam tega se-
veda ne moremo prepreiti,« jim je
povedal Mrzljak in obljubil, da jim
bo do &etrtka (25. t. m.) odgovoril,
ali bo banka poslala v ste¢aj Obrt.

Kot pa se je izkazalo, so stavka-
jo¢i pogovore z ban¢nim vodstvom
razumeli drugade. Zatrjujejo nam-
rec, da so zahtevali, naj banka po3lje
v stec¢aj Tergus, in to na svoje

R
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kak$na usoda jik bo doletela...

V viZmarsko Tkalnico te dni prihajajo samo »refijci«; proizvodni delavci so doma na fakanju in ugibajo,

KAJ BODO STKALI SODNIKI

»Kaj bo z nami?« se malodu$no spraSuje skoraj 150 delavcev
podjetja Tekstil — Tkalnica ViZmarje, ki so Ze 5tiri mesece brez
pla, za namedek pa od lanskega aprila nimajo poravnanih pri-
spevkov za socialno zavarovanje. Odgovor naj bi bil znan te dni,
ko se bo sodi$¢e moralo odloéiti, ali naj na predlog denacionali-
zacijskih upravi¢encev uvede stecaj ali ne.

Poglavitni vzrok za stavko, ki
so jo organizirali novembra lani,
so bile kajpak neizplacane place,
brez katerih so Ze od septembra.
Drugi, a kot Ze re¢eno ni¢ po-
membnejsi vzrok za upor, pa je
ti¢al v krutem dejstvu, da jim fi-
nan¢na sluzba pri obracunu oseb-
nih dohodkov od lanskega apri-
la naprej ni ve¢ obracunavala pris-
pevkov za socialno zavarovanje.
Kdor je lahko — tak3nih je bilo 30
— je zaradi negotove usode tedaj
zapustil potapljajoco se barko,
vedina pa je ostala, upajoc na boljse
&ase. Direktor Iztok Snoj jim je
namred obljubil, da jim bodo v
zadetku decembra poplacali vse

prispevke za socialno zavarovanje.
A kaj vet od lepih besed se tudi
potlej ni zgodilo: konec novem-
bra so delavci sicer dobili septem-
brsko placo, za poplacilo prispe-
vkov za socialno zavarovanje in
drugih strofkov pa je zmanjkalo
denarja...

Ker je upanje na boljse Case iz
dneva v dan bolj plahnelo, je med
delavci prevladalo mnenje, da bi
bilo 3e najbolje, e bi §lo podjetje
v ste€aj. V tej tocki pa so se po-
vsem ujeli z upravi¢enci Tatjano
Gogalo, Vido Tomsi¢-Hribernik
in ostalimi, ki so jim po denacio-
nalizacijskem postopku vrnili
podjetje, in so 13. decembra na

stroske, stec¢aj Obrti pa da
omenjali koteno od pomanjkl
ki so bile narejene v postopku
radi katere so tudi nejasnost!
so se njihovi predstavniki v
spet oglasili na banki, kjer §
ponovili, da bodo do dogovorf
roka preucili le moZnosti za
Obrti, o stecaju Tergusa z bf
pomocjo pa da ni govora.
»Tako smo se z vodstvo
lenjske banke dogovorili prav?
le to, da bo njihova pravna$
razlistila, kaj pomeni stedaj
za poloZaj Tergusa,« nam je
dal sekretar Obmo&ne organi’
ZSSS Bele krajine Jozef Kol
ki je ves ¢as s stavkajo&imi.
pa i§¢emo informacije, ali’
delavce, ki predlagajo pod
ste¢aj, sodisée oprosti placila
kov uvedbe steCajnega post
so ti delavci v hudi gmotni sti
naSem prepri¢anju bo na
ste¢aj Tergusa omogod¢il, da
delavci smeli na zavod za z
vanje in potem uZivati pra
naslova brezposelnih. Da bod¢

Delavci Tergusa zdaj ¢a
odgovor v prostorih podjetja.
ne bo pravinji, bodo boljseg!
iskali v petek — spet v pr
¢rnomaljske enote Dolenjske
Kaj pa potem? »Potem bo
morali razmisliti o rezerv
li¢ici,« pravi predsednik st?
nega odbora Franc Panjan, »n!
da bi sami zbrali potrebni?
tiso¢akov za uvedbo steld
postopka.« To bo pa tezko,
od julija 1995 niso dobili nob
denarja in morajo, denimo, i
tru Crnomelj prosjaditi, n
zaradi neporavnanih racuno¥
ne odklopijo elektrike...

sodi3¢u vloZili zahtevek %'
dbo njegovega stecaja.
»Kaj bo z vizmarsko
co, ta hip ne ve Se nihée:i
se, da se bo jutri (v sredo,
m., op. a.) iztekel rok, do
rega morajo predlagatelji st
sodiS¢u poloZiti predpisal
vcijo,« nam je v torek pri
doval sekretar obmo¢nega
sindikata delavcev teksti
usnjarskopredelovalne ind
Ljubljane in okolice Mir0
beviek, ki je nenehno v s
vizmarskimi tkalci. »Uf
odbor podjetja je na svoji?
seji sicer glasoval proti U
stecaja, saj naj bi Tkaln!
imela kupce in trg, nenazad
tudi dovolj dela za dobro st
ljudi. A odlogalo bo sodi
bodo predlagatelji poloZ!
veijo in &e njihov predlog
navzkriZ z zaasno ob¢insk
dbo, po kateri naj bi bil #
predlog menda neupravit
A to je stvar pravne 07
zakljuduje Podbeviek, ki
sindikalist raje videl nek?
nolo3kih presezkov kot
delavce na cesti...
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Pahorjeve in
Peterletove opeke

Borut Pahor, poslanec ZdruZene liste in
predsedujoéi odbora drzavnega zbora za me-
dnarodne odnose, je ta teden zatrdil, da 3e
vedno vztraja pri svojem prepriéanju, da
»Italjjanom Slovenci ne smemo dati niti opekex.

V pogovoru za Slovenca je to svoje mnenje
preciziral: »Ne gre namre¢ samo za opeke
v neposrednem pomenu. Gre za vprasanje,
ali bo Slovenija popustila trdemu izsiljevanju
Italije, ki Zeli na nasi drzavi razkazovati
svoj vpliv na tem obmodéju. Prepri¢an sem,
da je sporazum z Evropsko zvezo za nas
potreben, toda prav nié bolj od nasega
drzavniskega samospostovanja. Slovenija
je sicer majhna drZava, toda ée ne bomo
samozavestni, bo e manj3a...«

Borut Pahor misli, da nepopustljivost
pomeni, da v pogajanju ne Zrtvujes interesov,
za katere imas argumente. »Pogoj za to pa
je, da imas pokrit hrbet s éim 8irSim soglasjem
v drzavi.«

Kako pa je s »hrbtomc« pri nas, je najbolje
pokazal lider Slovenskih kriéanskih demo-
kratov, ki se je te dni zadudeno spra3eval,
na katero opeko misli Borut Pahor in kdo
naj bi jo sploh zahteval. Peterle misli, da
so slovenski zapleti z Italijo predvsem
vpraSanje bontona, saj pravi, da je »vsa zadeva

predvsem bontonsko slabo nacrtovana.

Sloveniji na primer ne more koristiti iskanje
evropskih zaveznikov (navijadev), ki naj
bi nam pomagali tako, da bi bili proti so-
sednji Italiji. Vladne poteze so Zal veéinoma
zelo pomanjkljive. Nerodno pa je vsekakor
tudi poéetje predsedujodega v parlamentar-
nem odboru za mednarodne odnose Boru-

_ta Pahorja, ki je znan predvsem po izjavi,
da ne bomo dali niti opeke... O¢itno gre za
taksno iskanje sovraznikov, kakrino nam
je dobro znano Se iz polpretekle zgodovine.«

e vsebuje Pahorjeva teza, da ne damo
miti ene opeker, veliko preveé tiste ka-
tegori¢nosti, ki v diplomaciji zoZuje manevrski
prostor na nié, pa Peterletovo dokazovanje
zgolj slovenske krivde za slabe odnose med
Slovenijo in Italijo meji na naivnost ali pa
pokvarjenost. 3

»Neupraviceni« in
MIZIGTani«

Vlada je v posebnem sporoéilu za javnost
poudarila, da tudentske demonstracije pred
parlamentom sploh niso bile potrebne, ker
so se predstavniki Studentov in vlade o ti-
stem, kar so sklenili na skupnem sestanku
med demonstracijami, dogovorili Ze med
pogovori pred demonstracijami. »V torek (med
demonstracijami - op. p.) sprejeti dogovor
ne vsebuje elementov, ki ne bi bili predsta-
vnikom Studentskih vlad iz Ljubljane in
Maribora Ze predlagani. Vlada namreé nikoli
ni razmisgljala o ukinitvi subvencij za stu-
dentsko prehrano. Nasprotno. V toku po-
gajanj je ministrstvo za delo, druzino in
socialne zadeve predlagalo taksno dinamiko
porabe sredstev, da se subvencija za stu-
dentski bon v primerjavi z decembrom 1995
ne bi zniZala. Celo veé, v Mariboru bi se znatno
povedala. Vsi elementi za odpravo nespo-
razumov v zveziz boni za Studentsko prehra-
no so bili podani Ze na sreéanjih ministri-
ce Klinarjeve s predstavniki obeh Studen-
tskih vlad v prejdnjem tednu. Vlada zato
ocenjuje, da za torkove demonstracije ni bilo
nobenih pravih razlogov,« poudarja sporoéilo
iz vladnega urada za informiranje.

Najvigji predstavniki Studentskih parla-
mentov in dtudentskih vlad so - za razliko
od vlade - prepri¢ani, da so bile demonstracije
potrebne in da so dosegle svoj namen. Paé
pa je bilo iz (opozicijskih) Studentskih vrst
sligati, da so bile demonstracije izsiljene in
da nagj bi sluZile za pokritje problemati¢nega
dela Studentskih vodstev. Tudi Dnevnik je
zapisal, da so plakate za demonstracije tiskali
Ze prej, e preden so bili znani rezultati
pogovorov med predstavniki Studentov in
vlade. Torej so demonstracije morale biti?!

Protest in zahteve Studentov je najbolj
kategoriéno (in brezrezervno) podprl pre-
dsednik Socialdemokratske stranke Slovenije
Janez Jansa. Jansa je tudi edini, ki je po
demonstracijah izjavil, a so bili Studentje
s strani vlade izigrani in da za subvencio-
niranje njihove prehrane v proraéunu za
letos ni zagotovljenega denarja...

Jaj¢no-jogurtna
rrevolucija« — kdo je
provokator

Studentje obeh slovenskih univerz, zbralo
se jih je okoli pet tisoé, so v torek, 16. ja-
nuarja 1996, demonstrirali pred poslopjem
slovenskega parlamenta.

Veder poroéca, da se je protest zadel mir-
no ... S prihodom mariborskih studentov
pa se je zalelo Zzapletati’. Mariboréani so
pred parlament prisli z vzklikanjem: ZRe-
volucija’, ZHoGemo bone’, ZArtur poZeruh’
in so nenapovedano zasedli ulico pred par-

lamentom. Policijski kordon je mnoZico
potisnil s ceste, ta pa je odgovorila z me-
tanjem jajc, jogurtov, olupkov banan, send-
vigev, ploevink piva in sneznih kep v poslopje
parlamenta ter v policiste. MnoZico so mirili
tudi policisti na konjih, razsiritev neredov
pa so prepreéili s postavitvijo varnostne
ograje. Vroéekrvnezi so se po pribliZno pol
ure pomirili ...«

Nacelnik ljubljanske uprave za notranje
zadeve Branko Slak je novinarjem povedal,
»da, o predstavniki Studentov e pred shodom
zagotovili, da bo ta potekal mirno in kul-
turno, da bodo spostovali predpise in se
vsekakor dostojno vedli. Tako je po bese-
dah naéelnika tudi bilo, dokler ni iz Mari-
bora prispel vlak s tamkaj&njimi Studenti.
Tinaj bi Ze med potjo do parlamenta gro-
bo kr§ili dogovor, na Slovenski cesti pa so
za nekaj minut ustavili promet. Pred par-
lamentom so zaéeli v policiste metati hra-
no in k temu pritegnili Se Jjubljanske kole-
ge. Zaradi pritiska mnoZice so morali po-
staviti varovalne ograje, medtem pa so
Studentje obmetavali policiste na konjih s
sendviéi, jajci, jogurti in polnimi ploevinkami
piva. Potem so zaceli s tal ruvati granitne
kocke ...« (Slovenec, 19. januarja 1996.)

Andrej Prepeluh, predsednik Studentskega
parlamenta v Ljubljani, se je na. tiskovni kon-
ferenci v imenu Studentske organizacije
»distanciral od jajéno jogurtne revolucijer,
ki so jo povzroéili nekateri posamezniki v
mnozici, na katero pa organizacijski odbor
niimel Vpiiva (Vecer, 1. janaaria 1996).

Igor Jurisi¢, prorektor za Studentske zadeve
v Mariboru, pa je, kakor piSe Veder, izja-
vil, da so Studente, »ki so se v Ljubljano
pripeljali s posebnim vlakom, pozvali, naj
ostanejo mirni. Po njegovem mnenju je bilo
med njimi nekaj provokatorjev, kijih je vrinila
drZava, da bi pokvarili demonstracije.«

Poslanec SKD Miroslav Mozetié je pole-

miziral z izjavo sekretarja LDS Gregorja
Golobiéa, &e3 da so bili med Studenti tudi
privrZenci Janse in Peterleta, ki znajo pro-
bleme resevati le z jajci. »Simpatizerji SKD
in Lojzeta Peterleta Ze niso metali jajc,« je
izjavil Mozeti&. »Samostojni« poslanec JoZef
Kop3e pa je izvedel, da jajc niso metali
mariborski tudentje, paé pa redarji jubljan-
skih diskotek, ki naj bi se pomesali mednje;
mariborska univerza menda namerava vse
to raziskati in oprati éast svojih studentov
(Republika, 19. januarja 1996).
. Konéno pa se je z dalj§im javnim pismom
(8e enkrat) oglasil Igor Jurisi¢, prorektor
za Studentska vpraSanja in predsedujoé&i
Studentskemu svetu Univerze v Mariboru.«...
Kompozicija desetih vagonov z nekaj manj
kot tiso& Studenti je iz maribora krenila proti
Ljubljani. Ker sem bil tudi sam na tem vlaku,
lahko povem, da je voZnja potekala v spros-
éenem vzdusju in brez posebnosti, kar so
potrdili tudi policisti na vlaku. Na Zelezniski
postaji v Ljubljani so nas pri¢akali tudi lju-
bljanski studenti, ki so nas popeljali do zgradbe
drZavnega zbora. Med potjo do drZavnega
zbora pa se je koloni mariborskih Studen-
tov pridruzila tudi manjsa skupina mladih,
na katero sem postal pozoren 3ele, ko je eden
izmed njih pred hotelom Slon na Slovenski
cesti napadel enega izmed snemalcev, vinjeno
stanje pa je oéitno dobro oponasal, saj je Ze
&ez nekaj minut deloval povsem trezno. Tudi
pred poslopjem drzavnega zbora Mariboréani
nismo povzrodéali incidentov, saj smo se po
opozorilu dtudentov hitro umaknili s ceste.
Nekaj trenutkov za tem pa se je iz ozadja
zacgelo metanje jaje, ki prav gotovo niso
priletele iz rok Mariboréanov, saj smo bili
v prvih vrstah. S kakénim namenom so bili
med demonstrante poslani provokatorji
(napad na snemalca, jajca ... in kdo stoji
za tem dejanjem, lahko le ugibamo, namen,
ki so ga imeli, pa so prav gotovo dosegli,
saj so razmeroma miren protest Studentov
spremenili v vandalizem. Nekatere posa-
meznike so policisti sicer popisali, vendar
resnice o tem, kdo je med Studente poslal
provokatorje in jih najbrZ tudi plagal (morda
celo iz denarja davkopladevalcev), najbrz
ne bomo nikdar izvedeli ...«

Po vsem tem policija dolguje veliko pre-
ciznejde in konkretnejse javno poroéilo o tem,
kaj se je v torek 16. januarja 1996 dogajalo
med Studentskimi dernonstracijami in v zvezi
z njimi, kot pa je bilo tisto, kar je na tiskovni
konferenci povedal nacelnik ljubljanske
Uprave za notranje zadeve.

»Diskreditatorji« — kdo
prevraca pravni red,
kaj hoCe Jansa od
ministra Stera

Komentator Slovenca (in élan najozjega
vodstva Janseve Socialdemokratske stranke)
Marcel Koprol je 15. januarja 1996 zapi-
sal, da se »slovensko politiéno prizorisce
Gedalje bolj nagiba v predvolilni éas, ki bo,
kot kaZe, zaznamovan z naértnim blatenjem
opozicijskih strank in njihovih voditeljev.
Nekateri dogodki iz slovenskih sodnih dvoran
to misel Ze potrjujejo, saj je videti, da se
nekdanji oblastniki s svojimi ljudmi, ki so
v strankah - ideolodkih in materialnih
naslednicah nekdanje monopolne partije,
v policiji, tozilstvu in v sodstvu, z vsemi silami

trudijo diskreditirati svoje politiéne nasprot-
nike ... Trditev ni iz trte zvita. Na zasliSanju
prié v zadevi ZKrkovié proti Mladini’ smo
namreé izvedeli, da sta kriminalista zapis
pogovora z neko pri¢o, ki ni hotela popu-
stiti njunemu izsiljevanju in povedati tistega,
kar so Zeleli sliSati oblikovalci slovenske
politike, brez sramu ponaredila. To dejanje
ne zasluzi le najhujse obsodbe, ampak po-
nuja vprasanje: Koliko podobnih policijskih
zapisov so na sodiséih svobodne Slovenije
Ze uporabili, da bi neomajne kritike sedanjih
oblastnikov prikazali v ¢im slabsi luéi? ...«

Predsednik Socialdemokratske stranke
Slovenije Janez Jansa se je na tiskovni kon-
ferenci (16. januarja 1996) »kritiéno opredelil
do domnevno ¢edalje vegje politizacije v
Slovenski vojski in delovnih metod v kri-
minalistiéni sluzbi pri notranjem ministr-
stvu, katere naj bi razkril sodni postopek
v zasebni toZbi Toneta Krkoviéa proti Mladinie.
Jansa je opozoril na razplet civilnopravne
zadeve, ob kateri so po njegovem mnenju
prisli na dan Sokantni podatki o delovnih
metodah kriminalistiéne sluZbe, ki pojasnjujejo
tudi mnoge stvari v zvezi s »spletko« zoper
obrambno ministrstvo ob aferi Depala vas.
V civilni tozbi brigadirja Krkoviéa zoper
obtoZbo o tihotapljenju plo&éic je namreé v
zadnji obravnavi priéa pod prisego izjavi-
la, da jo je kriminalistiéni inSpektor Dra-
go Kos nagovarjal, naj obremeni brigadi-
rja Krkovica, v zameno pa ngj bi ji inspektor
ponujal nekatere ugodnosti. zaradi tega in
vseh stvari, ki naj bi presle na dan ob na-
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povedanem sooueiyu pries i in&nektorja
Draga Kosa, Socialdemokratska stranka
Slovenije sprasuje notranjega ministra
Andreja, Stera, ali je zadel notranjo preiskavo
zoper Draga Kosa in kaj namerava ukre-
niti v zvezi s tem. »Ce ne bo nobenih rezultatov,
bo seveda treba v zvezi s tem zahtevati tudi
odgovornost predsednika vlade Janeza
Drnovska, je napovedal predsednik SDSS
Janga" (Slovenec, 17. januarja 1996).

Ministrstvo za notranje zadeve v sporoéilu
za javnost ugotavlja, da je predsednik Ja-
nez Jansa, »prezrl bistveno okoliS&ino: njegova
vprasanja oziroma zahteve po ukrepanju
izhajajo iz izjav 'neke pridée’ v sodnem po-
stopku, ki ni konéan in ni z ni¢imer potr-
dil verodostojnosti priée. Nobenega razlo-
ga torej ni, da bi bil Drago Kos v postopku,
in trditve strankarskega prvaka, da je
kriminalist zlorabil pooblastila, da so neu-
temeljene. Pravnega reda paé ni moé€ poljubno
prilagajati.«

Pa saj oéitno ne gre za pravni red. »Pri-
meri« so potrebni za vedjo »prepriéljivost«
skonstruiranih splosnih diskreditacij »ne-
kdanjih in sedanjih oblastnikove«. Tisti, ki

se prikazujejo kot zZrtve diskreditacije, 8o
v resnici glavni sejalci diskreditacij.

(Ne)strpno in
(ne)potrpeZljivo

PapeZ Janez Pavel II. bo Slovenijo obiskal
od 17. do 19. maja letos. Ustavil se bo v Lju-
bljani, Mariboru in Postojni. V Postojni se
bo sredal s slovensko mladino in tam bo sprejel
tudi vo&&ila ob svojem rojstnem dnevu.
Mariborski §kof dr. Kramberger je te dni
za ptujski Tednik izjavil, »da smo pri nas
o papeZevem obisku zaceli govoriti 1992.
leta, zlasti 3e potem, ko ga je predsednik
Kué&an poleg Ze prejénjega veékratnega po-
vabila Slovenske §kofovske konference
izrecno povabil v nado domovino. Takrat
so se priceli konstruktivni in pravi pogo-
vori o papezevem prihodu v Slovenijo.«

To sredo je slovenski predsednik Milan
Kuéan sprejel apostolskega nuncija Svetega
sedeZa v Ljubljani Emonda Fahrata, s ka-
terim sta ocenila, da priprave na obisk po-
tekajo dobro in usklajeno. Sogovornika sta
posebno pozornost namenila vprasanjem
poloZaja rimskokatolifke cerkve v slovenski
druzbi ter odnosom med drZavo in Cerkvijo,
pri éemer sta poudarila potrebo »po strp-
nem in potrpezljivem dialogu« ter presodila,
da so vpradanja, ki so Se sporna, redljiva.
Tudi verska Druzina je zapisala, da je Se
¢as, da se ped papezevim obiskom v Sloveniji
strpno pogovorimo o vseh spornih vprasanjih,
ki zadevajo vero in Cerkev.

Kako pa je s strpnostjo in potrpezljivo-
stjo v trenutni slovenski realnosti?

Glavni urednik DruZine v uvodniku pise,
da nekatere politiéne sile, predvsem tiste,
ki so naslednice prejénjega rezima, grobo
napadajo katolisko cerkev, izjema pri tem
pa naj bi bile le stranke slovenske pomla-
di. Uvodniéar polemizira tudi s predsednikom
vlade dr. Janezom Drnovikom, Ki naj bi
govoril o »politidni agresivnosti Cerkve« in
»klerializaciji slovenskega politiénega pro-
stora«. Uvodniédar v Druzini ne pove, v
kaks&nem kontekstu so bile te besede izreéene

in ob kak&nem konkretnem povodu, saj bi

bilo Sele tako moé objektivno presojati, ali
gre res za »splodens« in neutemeljen napad
na Cerkev. Pag pa komentator kategoriéno
ugotavlja, da veren &lovek ne bo podpiral
in volil strank, ki napadajo Cerkev in Zalijo
gkofe. :

Drugi ¢lankar v DruZini piSe o »skrbno
nadrtovani gonji proti Cerkvis, tako glede
neobveznega predmeta etika in vera v Solah
kot glede vraanja premozenja Cerkvi. »Veliko

_upanja nam dajejo letosnje volitve. Menda

bo veéina naroda le toliko pametna, da bo
postavila na oblast nove sile,« piSe komentator.

- #a zhora Harmana Rigelnika) hudo vzne-

 kaksni so njegovi argumenti za »Zaljivo ob-

Slovenec trdi, da se tezave med Cerkvijo
in drzavo v Sloveniji »po odjugi« celo veéajo.

Ljubljanski nadskof in slovenski metro- |
polit dr. Alojzij Sustar je v pogovoru za ma- |
riborski tedni 7D dejal, da nikakor ne mi-
sli, da so odnosi med Cerkvijo in drzavo slabsi
kot kdaj prej, celo nasprotno, zdi se mu, da
smo na poti reSevanja vprasanj. Ima. pa vtis,
da pri vladi ni prevelikega zanimanja za
to, da bi vpradanja ¢im prej resili.

‘Vsekakor je ¢udno in nedopustno, da viada
na taksne o¢itke nima nobenega pojasnila.
Prav tako je nenavadno, da v cerkvenih
krogih konkretne probleme in za demokra-
tiéne drZave normalne razlike v pogledih |
nanje kar naprej posplodujejo v nekakine |
»globalne napade in splodno sovradtvo do
Cerkve.«

ObtoZevanja in
opravicevanja

Dr. JoZe ZagoZen, élan najoZjega vodstva
JanSeve Socialdemokratske stranke in
nekdanji Sef uprave za logistiko pri obram-
bnem ministrstvu, je ostro reagiral na pi-
sanje Darke Zvonar Predan v Vederu, ker
je »pogrela in priredila zgodbo o domnev-
nih piscih Civilne iniciative in tajnih agentih
Udber.

Kot je znano, so junija 1994 anonimna
pisma (v katerih so bile tudi hude obtoZbe
na raéun tedanjega predsednika drZavne-
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mirile slovensko politiéno javnost.

»Gléde na konstrukt sestavka gre oéitno
Se za en (pladan? predvolilni napad na mojée |
dobro ime,« pide v odgovoru Vederu dr. |
ZagoZen. »V zvezi s Civilno iniciativo je bila |
pri policiji podana ovadba proti neznane-
mu storileu. Da naj bi bil jaz uradni osum-
ljenec, sije novinarka preprosto izmislila.
Gotovo pa sem bil kot nekdanji Rigelnikov |
in kasnej8i JanSev sodelavec najbolj primeren |

_za.to, da bi prek mene o¢rnili Janso in SDSS... |

0&itno je namen naroénikov in plagnikov |
tak3nih sestavkov, pa tudi urednistva, da
se odrni tudi Socialdemokratska stranka
Slovenije (SDSS). Ta zaradi svoje poétene
in pokonéne drZe in boja proti vsesplosni
korupciji, ki jo sedanji reZim zavestno
dopuséa, pridobiva vsak dan veé privrzencev.
To pa neokomunistom naganja strah v kosti.
zato nas skudajo za vsako ceno in povsod
oérniti. Namen teh napadov pa je tudi, da
bi se nekateri radi prek mojega hrbta oprali, |
da bi lahko li ¢isti na bliZajoce se volitve...« |

S tem pa zgodbe o »(pladanem?)« predvo-
lilnem napadu na dobro ime enega izmed |
voditeljev SDSS in na »postenoc in pokondno
drzZo SDSS« Se ni konee.

V Veéderu je zadnjo nedeljo iz8el tudi in-
tervju s funkcionarjem SDSS dr. JoZetom
Zagoznom, v katerem je le-ta na vprasanje,

dolzitev, da je bil élanek o njem v Civilni
iniciativi naroéen in pla¢an od politiénih na~
sprotnikov«, odgovoril: »Oprostite, toda _to
sem omenil v oklepaju in z vpradajem. S10
je bolj za moZnost, bil sem jezen, ker se speb
pogreva ta zgodba. Ce bi pisal e enkrat,
bi ta stavek omilil. Mislim pa, da celotna
kampanja ni bila nakljuéna, tega ne trdim
za ta vas prispevek ali, 8e manj, za vas
(avtorico ¢lanka Predanovo - op.p.) oseb-
no. Iz pogovorov z raznimi ljudmi, tudi kri- |
minalisti, sem namreé ugotovil, da je bil v |
ozadju naért odrniti mene, ministra Janso |
in ta krog. Eden od dokazov: ko sem dobil

po izbruhu afere CI vabilo ministrstva za

notranje zadeve na pogovor, nisem o njem |
nikomur pripovedoval, vendar je Mladina |
objavila datum zasliSanja...« ]

Le kaj naj si mislimo o politiku, ki sam
priznava, da daje (in objavlja) hude obdolzitve
in porazne globalne negativne ocene v raz-
merah v druzbi v »jezi« in prostodusno izjavlja,
da bi drugace »kaj omilil«?

Nekdanji 3ef kriminalistiéne sluZbe mi-
nistrstva za notranje zadeve Mitja Klavo-
ra v Vederu pobija ZagoZnovo trditev, da
si je novinarka preprosto izmislila, da naj
bi bil on uradni osumljenec. *To je spuséanje |
megle,« je dejal Mitja Klavora. »Vabili smo
ga zaradi pogovora in zato, da mu vzame- |
mo prstne odtise, torej je bil za nas osum-
ljenec v predkazenskem postopku, ta pajé
prepudéen policiji. Seveda smo tako kot
ponavadi imeli tudi pri tej zadevi veé ver-
zij, Zal je ostala najbolj verjetna ta z Za-
goznom... O dr. Zagoznu kot osumljencu pa
tole: ko je dobil vabilo, je napisal pismo
svojemu takratnemu ministru in se pritozil,
kdo ga sploh upa vabiti, saj ni mogel sto-
riti kaznivega dejanja sramotitve Republike
Slovenije, ker v KZ pide (vsi zakoni takrat
Se niso bili spremenjeni) Socialisti¢na re- |
publika, Slovenija. Zagoznov minister (Jansa)
je pisal notranjemu ministru (Bizjaku), sl
vzel pravico ustavnega sodi5¢a in v tem dopisu
Ze opredelil to vabilo kot nezakonito. Poz-
neje je Zagozen zavrnil odvzem prstnih odti-
sov in detektor laZi. Zato trdim, da smo bill
glede na dane okoli3¢ine in moZne osum-
ljence 8e kar uspesni... Kazenskopravno
seveda Zal ne, toda kdor hoée razumno
ocenjevati, vidi, za kaj je Slo.«

Dr. JoZe ZagoZen je v Vederu izjavil: »Ce
redem, da nisem pisec anonimk, to resno
mislim. Nikoli ne bi tvegal, da me dobijo na
laZi. MoZno pa je, da sem kdaj v kakSnem
krogu nehote kaj zinil, mogode je tudi, ¢eprav
Ze manj verjetno, da bi kdo iz teh mojih izjaVv
kaj uporabil. Nisem pa aktivni pisec ano-
nimke.. .«

Pripravil: J. K.
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Cvetka Tinauer, direktorica
Sklada Republike Slovenije za

razvoj malega gospodarstva

Panorama: Ob spremembah na Skladu
Republike Slovenije za razvoj malega
gospodarstva je bilo precej arno. Kje so

. &lavni razlogi za takratne kriticne
razmere?

Cvetka Tinauer: To je zelo kompleksno
VpraSanje. Mislim pa, da je bil glavni razlog
V tem, da ni bilo prave komunikacije med
Skladom in resornim ministrstvom, da sta
tidve instituciji delovali precej razdvojeno,
logeno. Lahko reéem, da je sklad precej
Individualno deloval, vsaj z vidika njego-
Vega vodenja, da so bile dologene informacije
Zaprte. In tudi sam sklad kot institucija je

1l precej zaprt, ni bil obrnjen v okolje, bil
Je slabo poznan med obrtniki in podjetniki.
Tu go bili tudi konflikti z Obrtno zbornico
Slovenije, z Zvezo hranilnic Slovenije, to
Je z dolo&enimi asociacijami, ki niso imele
moZnosti sodelovanja s skladom pod prejsnjim
vodstvom. Ob mojem imenovanju sem bila
Opozorjena, da so se verjetno dogajale ne-
Pravilnosti, da je poslovanje verjetno sla-
bo in tako naprej, kljub pozitivnemu mnenju
nNeodvisne revizorske hiSe, vendar lahko
regem, da je bilo stanje bistveno slabse, kot
Pa mi je bilo predstavljeno.

Panorama: Je krivda za to tudi v

Zakonodaji ali v Jjudeh?

Cvetka Tinauer: Mislim, da bolj v ljudeh.

* Posle vedno vodimo Jjudje, komuniciramo

ludje, pas pravne osebe nimajo lastne pravne
Sposobnosti, ampak jim dajemo pravno
0ziroma opravilno sposobnost ljudje. Sk-
lad v tem trenutku teh problemov nima.
Krasno sodelujemo z Obrtno zbornico Slo-
Venije, z ZdruZenjem podjetnikov Slovenije,
Sodelujemo z resornim ministrstvom za
80spodarske dejavnosti. Kot &ista finanéna,
inst.it.ucUa. nimamo direktnega vpliva na
Zakonodajo, na parlament, ampak to podnemo
DPreko svojega ministrstva. Tako mora biti
tu ustvarjena izjemno tesna vez in po mojem
ni sludajnost, da je drZavna sekretarka za
malo gospodarstvo hkrati tudi predsedni-
ca upravnega odbora sklada, ki je najvigji
organ upravljanja na skladu. To je gospa
Balohova, ki pa je bila predsednica upra-
Vnega odbora Ze nekaj mesecev pred mojim
Pringdom.
Panorama: Ali tedaj upravni odbor nima v
rokah cele zadeve? ‘
Cvetka Tinauer: Zelo teZko to ocenim,
Dekako pa verjamem &lanom upravnega
odbora, tistim, ki so Se iz prvega uprav-
Nega odbora, da dejansko ogromno stva-
i niso vedeli, jih niso poznali. Takrat so
Precegj kritiéno reagirali na zapisnik Agencije
28 placilni promet, informiranje in nad-
Ziranje. Zapisnik obsega preko devetde-
Set strani in je zelo zanimivo &tivo. Zani-
mivo predvsem v tem smislu, ker iz njega
izhaja, da vse, kar se je dogajalo na skla-
du, katerokoli poslovno funkeijo si dal pod
lupo, povsod nekaj ni bilo v redu. Narobe
80 bili obraduni, revalorizacije, amortizacije,
Dbotni strodki, dnevnice, placée direktorja
Itn. Z indpektorji smo zelo dobro sodelo-
vali Ze v Gasu revizije poslovanja. Ta na-
dzor sem zahtevala, ker mi ni bilo omogodeno
lzvesti primopredaje. Prisla sem kot »pa-
dalec« v to stavbo, v to institucijo in sem
Posle sprejemala, tako kot so Jjudje prihajali
skozi vrata. Pri vsakem dokumentu, ki ga
Je bilo treba podpisati, sem morala pre-
§tudirati vso zgodovino in sprejeti odlogitev.
Revizija agencije za plaéilni promet mi je
Sproti odpirala vrata in ta njihov zapisnik
Nekako proklamiram kot belo knjigo, ki
kaZe na neki prelom v poslovanju. Revi-
Zija je datirala prav na moj prihod oziro-
ma moj prevzem poslov. To je bilo avgu-
Sta 1994. Revizija je zajela leto 1993 in
Polovico leta, 1994. Nepravilnosti smo sproti
odpravljali, tako da smo potem v roku oddali
bilanco stanja in uspeha za obe leti. Po-
alo se je namreé, da bilanca za leto 1993
in 1994 ni bila pravilno izdelana, tako da
Je sklad izkazal izgubo. Potem smo jo s po-
slovanjem pod mojim vodstvom v drugi
Polovici leta 1994 skoraj v celoti pokrili.
Izguba je dosegala skoraj 60 milfjonov tolarjev
In 53 miljjonov smo ob zakljudku bilance
1994 tudi pokrili.
Panorama: 5lo je za nezakonitosti,
Pposlovanje po domace. Vi ste to ugotovili in
2a vas je problem s tem resen. Ali so Jjudje,
ki so tako delali, v kakinem postopku?
Cvetka Tinauer: Zaradi kr3itev, za ka-
tere sem utemeljeno sumila, da so kazni-
Va dejanja, sem za prejdnjega direktorja
Napisala kazensko ovadbo in izdala suspenz
0 takojénji odstranitvi. Izvedla sem disci-
Plinski postopek, tako da je odloéba v or-
£anizaciji dokonéna, od tod so vsakemu odprta
Vrata za3éite pravic na sodiséu. Ti postopki
na s0diséu Se niso konéani. Drugi je bil deleZen
Suspenza z moje strani in odstranitve z
delovnega mesta zaradi tega, ker je one-
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PANORAMA

Poldrugo leto smo potrebovali, da smo uredili razmere na skladu ® Denarja za razvoj malega gospodarstva je zmeraj premalo ®

Logika, da Ce je obrt preZivela prejSnji sistem in zato ne potrbuje posebne podpore, je napacna * Podjetnistvo je doZivelo liberalni

razcvet, vendar se malo gospodarstvo ubada z mnogimi teZavami in mnogo teh podjetij tudi propade ® Zakon ne omogocéa dovolj
podjetniskega duha pri delovanju sklada  Solidno sodelujemo 7 bankami in hranilnicami ® Prednost imajo vlaganja v tehnologijo

mogoéal moj prihod v sklad in zaradi ka-
terega nisem ob imenovanju mogla fiziéno
prevzeti dela v prostorih sklada, ampak
sem bila zadasno gost na ministrstvu za
gospodarske dejavnosti. To je bil velik napor
tudi za vse druge zaposlene, ker g0 zjutraj
prihajali po delovne naloge na ministrstvo
in so mi ob 14. uri prihajali poroéat ter so
bili pod velikim pritiskom. Verjeli so, da
imajo dva direktorja. Kar se ti¢e odgovor-
nih oseb, so direktor, pomoénik direktorja
in vodja financ po odloéitvi o suspenzu z
moje strani vsi prejeli tudi dokonéne odloébe
o prenehanju delovnega razmerja. Kolikor
sem seznanjena, so se vsi trije pritozili na
sodisée, tako da ti postopki Se trajajo. Vse
druge delavce sem obdrZala. Z nikomer nisem
ravnala v tem smislu, da bi ga postavila
na cesto, Sikanirala ali kaj podobnega. Danes
sem izjemno zadovolina, da tega nisem storila,
éeprav me je vecina ljudi o tem prepricevala,
da je krasna priloZnost za »poéistiti«. Ven-
dar sem se bala popolne prekinitve vseh
komunikacij, ratunala sem na Jjudi, ki mi
bodo pomagali s servisiranjem podatkov.
To so tudi naredili, deprav je to 3lo izred-
no tezko, kajti sklad je bil neorganizirana
institucija.

Panorama: Katere so bistvene funkcije
sklada v tem gospodarskem sistemu, v
procesu tranzicije itn.?

Cvetka Tinauer: Formalno izhodisée za
delovanje sklada je zakon o razvoju male-
ga gospodarstva. V njem so zajete oblike
pomogéi, s katerimi naj bi se nas sklad ukvarjal.
Te oblike so garancije, jamstva na posoji-
la, subvencioniranje obrestne mere, kapi-
talski vloZki, torej sovlaganja, premije, krediti
itn. Ker pa je edini vir financiranja skla-
da Se vedno proradun Republike Slovenije,
ki je vsa ta leta namenjal malo denarja za
podporo malemu gospodarstvu preko nasega
sklada, sta se verjetno zaradi tega tako vlada
kot upravni odbor sklada odloéila, da so

sprejeli zgolj subvencioniranje obrestne mere
in dajanje porostev. Subvencioniranje obre-
stne mere vedno povzrocéa v okolju precej
burne razprave oziroma razdeli strokovnjake
in Jjudi na dva precej enakovredna dela.
Del jih meni, da je to primerna in potreb-
na oblika, drugi del pa, da je to nepotreb-
na oblika pomoéi, da je to podpora bankam
itn. Vendar ste vpraSanje tranzicije zelo
dobro postavili. Ne moremo mimo tega, da
tudi ali predvsem malo gospodarstvo placuje
precej visoko ceno te tranzicije. Procesi,
za katere mislimo, da se dogajajo mimo teh
subjektov, se pravzaprav nanadajo prav
nanje.

Panorama: Ali zato, ker so kooperanti

velikih firm?

Cvetka Tinauer: Prvi¢ zato, drugic pa,
ker so kot posamezniki premajhni in niso
dovolj velik problem, ki bi bil interesan-
ten tudi za vlado, ki na neki naéin tudi politiéno
deluje pri reSevanju doloéenih problemov.
Tu imamo predvsem tri procese, ki so precej
dramatiéno vplivali na malo gospodarstvo.
Eden je sanacija bank. Tu je bilo verjetno
smiselno subvencioniranje obrestne mere.
Obrestne mere so bile od leta 1992, ¢e se
omejim samo na pricetek delovanja skla-
da pa do lanskega leta, enormno visoke in
pravzaprav nedosegljive za subjekte ma-
Iega gospodarstva. Z najetjem takega kre-
dita se lahko postavljajo redke monopol-
no in zelo donosne dejavnosti, ki lahko potem
to ceno kapitala plaéajo in pokrivajo.

Druga dva procesa sta privatizacija in
denacionalizacija. Vse to seveda vpliva na
malo gospodarstvo. Ce pa pogledamo samo
denacionalizacijo, vidimo, da 'se v javno-
sti pojavljajo najveékrat ravno mala podjetja,
saj se morajo seliti iz prostorov, iz centra
mest na obrobja. Gre pa za take dgjavno-
sti, brez katerih mesto ne more Ziveti, od
éevljarjev do éistilnic itn.
~ Majhna pozornost vlade v minulih letih,
ki jo je namenjala malemu gospodarstvu,
izhaja verjetno iz spoznanja, da je obrt Zivela
tudi v komunizmu in je prezivela. Podjetnistvo
Je-od leta 1990 doZivelo liberalni razcvet,
toda hkrati dozivlja tudi veliko teZav in
ogromno teh firm propade. Mnogi so namreé
zelo pogumno in brez analiz §li v podjetnistvo
in tvegali, tudi zaradi neverjetno nizkega
ustanovnega kapitala, ki je bil takrat po-
treben. Vse okolii€ine so govorile v prid

subvencioniranju obrestne mere. Sama sicer,

nisem pristas te oblike pomoéi, ker je osnovno
poslanstvo nasega sklada razvoj. Zato tudi

spadamo v ministrstvo za gospodarske
dejavnosti, ne v ministrstvo za delo in socialo.
Torej nismo socialna, paé pa razvojna in-
stitucija, in ée smo to, potem moramo po-
dpirati zdrave, dobre projekte. Lahko vam
povem, da si obrtniki ne Zeljjo izkljuéno
subvencioniranja obrestne mere. Zelijo si
pomo¢i, v obliki cenejSih posojil ali kapi-
talskih vloZzkov, S8e posebej v obliki garan-
cij. Dokapitalizacija oz. financiranje skla-
da s strani proraduna poteka pa ravno
obratno. Ves éas smo dobivali sredstva za
subvencije, ki so nepovratna in ne gredo
v kapital sklada, torej je sklad neko tehniéno
telo, ki za proracun izvede razpis. Mi tega
denarja ne prikazujemo v bilanci, ne dobi- .
mo sredstev, s katerim bi se dokapitalizi-
rali, da bi prisli v funkecijo jamstvene in-
stitucije. Za obrtnike in podjetnike namred
ni problem vzeti kredit in ga odplacati,
problem je to posojilo zavarovati pri banki
s prvovrstnim jamstvom in z jamstvom,
ki bo poceni. Veste, da banke terjajo za
zavarovanje kreditov nepremicénine v raz-
merju 1l : 3 ali celo 4, torejza 100.000 DEM
terjajo zavarovanje 300 do 400.000 DEM,
da. so izredno visoke provizije, visoki stroski,
kar vse obremeni investicijo v tartu. To
Je navzkriZ z logiko investiranja, saj moras
ravno na zacetku imeti investicijo najbolj
razbremenjeno. In zaradi tega bi moral sklad
priti v funkeijo jamstvene institucije, kajti
nasde zavarovalno razmerje je 1 : 1,6 in
nasa provizija je zgolj 0,8 odstotkov na leto
v primerjavi z banko, kjer znaga tudi do 4
odstotke.

Panorama: Kaj bi morali storiti, da bi

postali tudi jamstvena institucija?

Cvetka Tinauer: To lahko postanemo, ¢e
nas bo vlada iz proraéuna ustrezno doka-
pitalizirala. Mi za to potrebujemo kapital,
s katerim bomo jaméili. Imeli smo okrog 7
miljjonov mark kapitala, dobili smo dodatnih
10 milijonov mark iz kupnin, vendar je to
namenski vir. Zakon o kupninah je Ze doloéil,
da se lahko te kupnine razdeljujejo zkljuéno
kot posojila. To pomeni, da iz teh sredstev
ne moremo izvestl razpisa za garancije.

Panorama: Kaksne kupnine so to?

Cvetka Tinauer: To je privatizacijski denar.
To so sredstva, ki se zbirajo preko opra-
vljenih privatizacij. Sklad za razvoj je ta
sredstva prenesel v proraéun in proraéun

Jjih je po zakonu razdelil med sedem ali devet
upravi¢encev, med katerimi je tudi nas sklad,
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ki bo vsa ta leta, dokler se bodo te kupni-
ne zbirale, prejemal 9,5 odstotka teh sre-
dstev. Vendar kot sem rekla, jih bomo Zal
lahko plasirali samo v obliki posgjil. Po-
sojila pa v normalni druZbi dajejo banke.
Res je, da imamo mi drugaéne Kkriterije
razdeljevanja teh sredstev kot banke, da
imamo niZje obrestne mere, vendar je moje
stali3&e, da bilahko proraéun izbral po razpisu
banke direktno in prekonjih peljal kreditno
lin{jo, &e je bil namen, da ta sredstva da
izkljuéno kot posojilo. Menim pa, da je bil
interes poslancev, ki so ta zakon sprejemali,
ali pa vlade, ki ga je pripravljala, da se denar
razdeljuje povratno, torej da se vraca. S
tem se strinjam, ampak tudi garancija je
povratni denar. Mislim, da se je nekdo
prenaglil in zapisal »v obliki posojil«. DrZzava
bi lahko, ker ima v vsakem skladu pred-
stavnika v upravnem odboru, prepustila
tem ljudem toliko pristojnosti — ker edino
oni dobro poznajo potrebe okolja, za kate-
rega ta sklad deluje — da bi sami definirali
potrebno obliko pomoéi. Ta vlak smo Zal
zamudili. Zakon je bil lansko leto sprejet,
prva kvota sredstev je prispela, prvi razpis
pripravljamo, in seveda ga pripravljamo
zato, da bomo razdeljevali posgjila. Mi smo
veseli, da smo sredstva prejeli, da bomo
lahko delali naprej na tem podroéju. Osebno
pa se intenzivno angaZziram za pridobivanje
dodatnih virov za sklad, da ne bo veé edi-
ni vir proradun. Naredili bomo tudi naért,
da bibanke, ki plagujejo zavarovanje svojih
kreditov zavarovalnicam, ta sredstva
namenile v sklad in ta bi potem njim ga-
rantiral z jamstvi za posojila. Mislim, da
bi bila to sprejemljiva oblika za banke in
za nas. Z nekaterimi direktorji bank sem
se o tem Ze pogovarjala in dobila naéelno
soglasje za ta nacrt.

Panorama: Kako bi definirali malo

gospodarstvo, kaj je to?

Cvetka Tinauer: Izhajava lahko iz dveh
zornih kotov. Opredeliva ga lahko vsebin-
sko, lahko pa po zakonu o gospodarskih
druzbah, ki natanéno doloéa, da je subjekt
malega gospodarstva oziroma mala druzba
tisto podjetje, ki ima do 50 zaposlenih,
potreben kapital itn. Mi se teh formalnih
okvirov moramo drZati, po svoje pa me moti,
da na3 sklad ne funkcionira tako kot so-
rodni skladi v tujini, ki imajo Sirse poslanstvo
in zajemajo tudi srednja podjetja.

Panorama;: Koliko je takih subjektov v

Sloveniji?

Cvetka Tinauer: V Sloveniji je teh subjektov
ogromno, samo druzb z omejeno 0dgovor-
nostjo je preko 40.000. Zelo teZko je dati
natanéen podatek, ker se Se niso zaceli

postopki izbrisa iz sodnega registra tistih,

ki se niso ustrezno dokapitalizirali. Ne vem,
da bi bile izvr3ene kaksne taksne likvida-
cije, tako da tu vedno krozijo Stevilke vpi-
sanih in tistih, ki dejansko delajo. Ocenjujem
pa, da je okrog 40.000 samo kapitalskih
druzb na podrogju malega gospodarstva in
pribliZno 60.000 obrtnikov.

Panorama: In koliko jih vas sklad letno

»obdela«?

Cvetka Tinauer: Stevilo vlog naraséa, kar
kaZe tudi na to, da se je sklad bolj odprl kot
institucija za kakrsno koli obliko pomo¢i.
Naj dodam, da sem bila v prejsnjih letih kar
malo uZaljena, kajti proradunska kvota za
subvencioniranje obrestne mere se je rav-
no po mojem prihodu na Sklad pricela str-
mo zniZevati. Za letos smo se Se uspeli do-
govoriti in uskladiti, da se sredstva ne bodo
namenjala za subvencioniranje obrestne mere,
ampak za dokapitalizacijo sklada, vendar
se je ta znesek zniZal od 220-tih na 120
milijonov in zadnja verzija celo okrog 80
miljjonov. To je za drzavno institucijo pra-
vzaprav smesna Stevilka. Verjamem, da v
drZzavnem zboru sodijo, da pa¢ sklad dobi-
va tudi kupnine iz privatizacije, vendar so
te kupnine za&asnega znacaja. V treh, sti-
rih letih teh kupnin ne bo veé in ¢e sedaj
zdrsnemo iz proraéuna, smo zdrsnili za veéno.

zadovoljila zgolj s formalnim naéinom de-
lovanja, ampak bom posku3ala v to delo vnesti
vsaj nekaj inovativnosti. Znotraj teh formal-
nosti, ki jih imamo nad sabo, poskusam
ugotoviti manevrski prostor, na katerem
bi lahko delovali bolj avtonomno in kjer bi
Se lahko kaj naredili. V moj kolektiv mi je
uspelo vnesti precej podjetniskega duha in
dsjansko poskusSamo iz vsakega tolarja narediti
maksimum. Poglejte npr. sredstva za su-
bvencije obrestnih mer: sklad jih sprejme,
ko izvede razpis in na ministrstvo za finance
predlozi podpisane pogodbe za kvoto, ki je
doloena po proradunu in ne takrat, ko je
proradun sprejet. Leta 1994 smo morali do
15. novembra konéati razpis, izbrati pro-
silce, z njimiskleniti pogodbe o subvencio-
niranju obrestne mere in te podatke z zahte-
vkom poslati ministrstvu za finance. Ce bi
ta rok zamudili, bi ta sredstva zapadla v
proradun. Zato je tu postopek precej tem-
piran in je takrat pritisk na prosilce in vse
zaposlene na skladu izjemno velik. Ta sre-
dstva se potem dobijo v enkratnem znesku,
se nakaZejo na ziro ragun sklada, vendar
jih prosilcem razdeljujemo celotno dobo trajanja
projektov. S temi sredstvi upravljamo nekako
pet let, kolikor trajajo investicije. Osebno
sem kot direktor odgovorna za ohranitev
realne vrednosti tega denarja. Ce bi seve-
da delovala kot birokrat, ki naredi najmanj
napak, &e nié ne dela, bi ta denar vezala v
drzavne vrednostne papirje, ki so dobro
donosni, varni, likvidni, in formalnostim
bi bilo zados¢eno. Pa tudi veliko manj dela
bi imeli na skladu. Vendar smo se odlo¢ili
drugace. Ta sredstva, ki so pogodbeno
razdeljena dologenim obrtnikom, oziroma
firmam, plasiramo kot depozite na vpogled.
Iz tega naslova banke plasirajo kratkoroéna
posojila izkljuéno subjektom malega gospo-
darstva, torej ta denar ne more iti v kako
veliko podjetje, institucijo ali komur koli.
Obrestno marzo si lahko zaragungjo samo
4 odstotno, torej je izhodna obrestna mera
TOM + 8,4, kar je eden izmed najcenejSih
kratkoroénih kreditov v Sloveniji. Banki
predpiSemo tudi strodke, ki jih lahko zaraguna
prosilecem, in sicer samo v znesku 0,5 od-
stotka. Nadzor pa izvajamo tako, da nam
banke posiljajo poroéila in izvod pogodbe,
kajti terjamo, da prosilca v pogodbi tudi
seznanijo, da je to iz sredstev sklada. Pro-
silec vnaprej ve, da je pridobil drZzavni de-
nar in da »pade« pod nadzor javnosti. Mi s
temi podatki lahko operiramo in tajnosti ni.
Bankam naloZimo, naj komintente s tem sez-
nanijo, da ne bodo Sokirani, ée se bodo vi-
deli v kak3en biltenu. Mi smo namreé na-
cionalna institucija, delamo razne statistike
in te podatke zajemamo.

Tako smo uspeli v enem letu preko bank
odobriti preko 800 kratkoroénih posojil.
Pohvalimo se lahko, da smo bili na tem avto-
nomnem dely, izven razpisa, pravzaprav mnogo
bolj uspedni kot pri vseh razpisnih oblikah.

Panorama: Kaksna so tveganja pri tem

poslovanju z malim gospodarstvom?

Cvetka Tinauer: Na podrodju teh namen-
skih kreditov si ne smemo privos¢iti no-
benega tveganja. Denar mora biti vrnjen,
ker je to denar, ki nekomu pripada. Zato
imamo aranZma samo z banko, banka
prevzema riziko, in zato tudi nikoli ne dik-
tiramo banki, komu mora ta sredstva dati.
Ljudje se obragajo na nas, in ko zvemo, pri
kateri banki je komitent, mu povemo, da
imamo tam toliko in toliko miljjonov na-
menskih depozitov. Ce ima dobro bonite-
to, ne vidimo razloga, da mu banka ne bi
odobrila kratkoroénega posojila iz nasega
vira. Ce mu banka ne zaupa, potem naj nas
ne klide ved. Tako smo tu torej popolnoma

~ 4Znotraj teh formalnosti, ki jih imamo nad sabo, poskuSam -

‘ugotoviti manevrski prostor, na katerem bi lahko delovali boljf

avitonomno in kjer bi Se lahko kaj

naredili. V. moj kolektiv mi je
maksimum.”
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Panorama: Katere so po vasi sodbi bistvene

karakteristike malega gospodarstva glede

na razvojne trende? Ali se to gospodarstvo
bogati in postaja moénejse ali stagnira?

Malo gospodarstvo naj bi imelo v celotni

strukturi poseben pomen in delez.

Cvetka Tinauer: Na sklad je v vseh teh
letih prispelo preko 1000 vlog za subven-
cioniranje obrestne mere, odobrili pa smo
jih okrog 500. Prispelo je preko 100 vlog
za jamstva, odobrili smo jih nekaj ez 60.
To so premajhne 3tevilke, da bi lahko go-
vorili, da sklad bistveno pripomore k razcvetu
oziroma razvoju tega sektorja.

Prav zaradi teh razlogov sem se lani oz.
proti koncu leta 1994 odloéila, da se ne bom

zavarovani. Bil je precej trd oreh, vendar
smo uspeli, da nam vse banke zavarujejo
namenske depozite z akceptnimi nalogi. Na
podrogju sodelovanja z bankami smo na-
redili velik korak naprej. S hranilnicami
delamo manj, ker jih je tudi malo in so se
zadele povezovati zaradi visokih pragov
dokapitalizacije. Z nekaterimi delamo, vendar
je tam manj8i jamstveni kapital, zaradi cesar
plasiramo manjSe zneske, pa tudi stevilo
njihovih prosilcev je bistveno manjsSe kot
v velikih bankah.
Panorama: Za kaksne namene Jjudje v
glavnem jemljejo kredite ali zahtevajo
subvencionirano obrestno mero pri
kreditih?

Cvetka Tinauer: To so predvsem inve-
sticije.

Panorama: V tehnologijo ali v stavbe?

Cvetka Tinauer: V oboje. Stevilo vlog tistih,
ki investirajo v objekte ali adaptacijo objektov
ali v nakup poslovnih prostorov je precej
izenadeno s tevilom tistih, ki investirajo
v opremo. Zaradi nesorazmerja med sre-
dstvi, ki jih imamo na razpolago, in pov-
prasevanjem na drugi strani, smo sina skladu
poleg kriterijev, ki jih imamo, izdelali Se
druge prednostne kriterije. Kriterij, ki je
skoraj na prvem mestu, je bila selekeija po
vrstinaloZbe. Tisti projekti, ki so predstavljali
nalozbo izkljuéno v nakup poslovnih pro-
storov, so bili na zadnjem mestu. Na pr-
vem mestu so bile nalozbe v opremo, sle-
dili pa so tisti, ki so imeli kombinirano na-
loZbo v opremo in v objekt. Zlasti na podrodju
turistiéne infrastrukture smo morali po-
dpirati nalozbe v objekte, ker je to tam osnova,
ampak samo, &e je 8lo za pridobitev dodatnih
ali novih leZi8é. Poleg tega menim, da je
nakup poslovnih prostorov investicija v
lastnino in ne v produkeijo in razvoj. V tujini
je zelo malo svetovalnih firm ali pa druzb,
ki se ukvarjajo z intelektualnim delom in
poslyjejo v lastnih prostorih, veéinoma so
v najetih prostorih.Dodoati pa velja, da tega
problema ne smemo posploSevati, kajti
velikokrat ravno denacionalizacija ali ste¢aji
terjajo odkupe poslovnih prostorov. Ven-
dar smo se odloéili za strategijo, da bomo
bolj podpirali tiste, pri katerih vidimo, da
se nekaj dogaja, da niso kupili samo §tirih
sten, ampak stroj, na katerem se bo nekaj
odvijalo, zaposlilo toliko Jjudi itn.

 razcvet, toda hkrati dozivlja
 tudi veliko tezav in ogromno
teh firm propade.”

Panorama: Kako ugotavljate boniteto

prosilcev?

Cvetka Tinauer: Ker smo doslej razdeljeva-
li samo subvencijo za obrestne mere in
Jjamstva, je bila osnova za to sklenitev kreditne
pogodbe med prosilcem in banko, in Sele
ko je prosilec to imel, je lahko priSel na
sklad. Torej smo se nekako prepustili banki.
Na podrogju garancij se kaze, da je bilo to
zgreSeno. Banka ni imela interesa poblize
pogledati ta projekt, ée je dobila prvovr-
stno jamstvo drzavnega sklada. Vedela je,
da bo, &e prosilec ne bo izpolnjeval svojih
obveznosti, vnovéila nago garancijo. To se
na nekaterih projektih dogaja, ker seje sklad
tu prepustil presoji banke.

Pri subvenciji pa je celoten riziko na banki,
ki mora poskrbeti za zava-

biti banka. Izdelali pa bomo projekcijo ka-
pitala, ki ga potrebujemo Se iz proraéuna,
ki bi bil dokonéen in nam po tem stanju ne
bi bilo veé treba proraéunskih sredstev.
Panorama: Ste ekonomistka?.
. Cvetka Tinauer: Ne, sem diplomirana
pravnica in zakljuéujem magisterij iz me-
nedZmenta.
Panorama: Kje ste bili do sedaj zaposleni?
Cvetka Tinauer: Najvedji del svoje delo-
vne dobe sem preZivela v podjetju, ki se je
ukvarjalo z investic{jami, torej z izgradnjo
objektov na podro&ju kmetijstva, izgradnjo

farm, inkubatorskih postaj itn. Podjetje je |
bilo orientirano predvsem na juZni trg v |

bivéi Jugoslaviji, in to so bile moje drago-

cene izkugnje. Mislim, da sem bila takrat |

eden redkih pravnikov, ki mu je bilo omo-
goceno delati izkljuéno pri projektih in ne
na podrodju samoupravnih zadev, organov
upravljanja itn. Bila sem &lan vsakega
projektnega tima, od ponudbe do realiza-
cije projekta, tako da sem se £e takrat prece)
srecevala s finanénimi vprasanji in pri tem

sem dobila dosti izkuSenj. Konec leta 1989 |
sem pri¢ela delati v svojem lastnem podjetju, |

PERSPEKTIVA So&tanj. Ker je dejavnost
svetovalna in bi se lahko pokrivala z mojo
sedanjo dejavnostjo, je njegovo delovanje
sedaj zamrznjeno. Preusmerilo se bo v Sportno
dejavnost, da ne bi bilo nezdruzljivo z mojo
funkcijo in da se pripravim na ¢ase po koncu
mojega mandata. Delujem precej neodvi-
sno in tudi v prihodnje ne Zelim priti v polozaj
priklanjanja ali sklepanja kompromisov,
ki so proti moji voljl. Zavedam se, da ko

pride do kadrovskih zamenjav, se to lahko 1'
zgodi tudi z menoj in si s tem v zvezi ne |

belim glave.

Panorama: Torej na volitvah ne boste

kandidirali?

Cvetka Tinauer: V svojem delu, e lahko
kvalitetno strokovno delam, izredno uzivam,
in bi se od teh gospodarskih tokov zelo tezZko
poslovila. Rada sem v gospodarskem »ba-
zenu«. O tem Se nisem razmiSljala in me
tudi ni nihéde v zvezi s tem vprasal, vi ste
prvi.

Panorama: Ste iz ZdruZene liste socialnih

demokratov. Zanima me h kateremu krilu

stranke se pristevate in kako vas
sprejemajo zaradi tega direktorji malih
podjetij in obrtniki, saj sodim, da je
politiéno to kar pisana druscina.

Cvetka Tinauer: Spadam v levo krilo |

Zdruzene liste socialnih demokratov. Toda

ta moja politiéna pripadnost nima nikakrine |

zveze z mojim delom. Moje osnovng pra-
vilo je, da morajo biti programi, ki jih po
dpira nas sklad, temeljito preverjeni, do-
bri in razvojno tudi zanimivi. Pravkar smo
zakljuéili z obéinskimi razpisi. Moram
povedati, da je bil povsod velik interes za
sodelovanje in za podpiranje malega gospo-
darstva. Sama se z vsemi moémi in spo-
sobnostmi vkljuéujem v ta prizadevanja in
ne dovolim nikomur pri nas, da bi preve-
rjal komu politiéno poreklo.

Brzkone bomo letos vsi ve¢ ali manj na
odeh javnosti, izpostavljeni bomo kritikam,
pritiskom, skratka zaradi volitev bo verjetno
letodnje leto stresno leto. Ko opazujem vse
to, kar se dogaja, ne nazadnje tudi z »mojims«

ministrom Tajnikarjem, me je véasih kar |
strah. Bojim se predvsem tega, da bi letos |

padale postene glave. Ce se bo to dogajalo,

je lahko med njimi tudi moja, saj je pohlep |

kar precej razdirjena navada. Izkoristiti
se da vsaka stvar za slabe namene.
Marjan Horvat

rovanje. Pri nas dobi samo
ta nepovraten denar kot
pomog, da je kredit cenejsi.
In tu ni potrebe po preve-
rjanju bonitete, ker to opravi
banka. S tem problemom pa
se bomo srec¢ali v letodnjem
letu, ko bomo razpisovali kre-
dite, ki smo jih dolzni pla-
sirati v dobre projekte. Pri
teh bo na prvem mestu vpra-
Sanje bonitete. Vendar oce-
njujem, da si, ker s preteklo-
stjo Se nismo popolnoma
pocistili in smo vsaj zaradi
problematiénih garancij se
vedno v stresni finanéni
situaciji, nikakor ne smemo
dovoliti popolnoma nove
oblike pomo¢i. Mi tudi judi
nimamo, na bankah pa s0
posebne sluzbe za ugota-
vljanje bonitete.

Panorama: Koliko sredstev

se pravzaprav obracav

skladu?

Cvetka Tinauer: Kot sem
rekla, strogo logim kapital
sklada od subvencioniranja
obrestne mere. Kapitala je
sedaj vkljuéno s kupninami
17 milijjonov mark. To je ve-
liko premalo, da bi se lahko
sklad »odklopil« od proraguna
in rekel, da imamo dovolj in
lahko sami delamo. Ne Zelimo

PULSAR..

POOBLASCENA DRUZBA
ZA UPRAVLJANJE VZAJEMNIH _
SKLADOV IN INVESTICIJSKIH DRUZB

CETRIFIKATE ZBIRAMO do 31. 3. 1996

Vlagateljem nudimo del provizije

061/13 13 325 ali 062/224 756 ali 066/38 401

Ljiubljana, Dalmatinova 2

2.8, 8. 8.8.¢

v visini 0,8 % v gotovini.
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Pise: Martin Ivani¢

UPOKOJENCI

RENTNER]I

IN

Nekoé med Studijskimi pocit-
nicami me je zaneslo “na Nemsko”,
da bj si zasluzil kaksen belic, da
bi obnovil znanje nemséiné in da
bi malce spoznal kapitalistiéni
nacin sluzenja kruha. Tam sem
Predvsem zaslutil gospodarsko
o¢ dezele, uéinkovitost zaseb-
nistva in iz nje izhajajoéo avto-
Titeto vseh vrst Sefov. Toda v
énaki meri me je presenetila
Veliava sindikata, pa tudi preu-
darnost moz, ki so ga krmilili,
Ceprav tedaj e nisem dobro vedel,
na kaj naj bom pozoren.

Toda na Nemdijjo sem se spomnil
2avoljo necesa drugega, kar je bolj
V zvezi s tem sestavkom. Iz kroga
delavcev, kateremu sem zaéasno
pripadal, je tedaj nekdo odhajal
v pokoj. Kolegi (delo je bilo prej
kot ne tezasko) so se z njim Salili
In mu ves éas govorili Ja, zdaj
bos pa gospod, zdaj gres medrent-
nerje. Ne vem, kako je sicer, a
V tistem krog‘u nihée upoImJen
cem ni rekel penzionisti, marveé
Preprosto rentnerji. Jasno je, da
Pokojnina ni renta, a ji je nekako
Ppodobna.: dlovek nekam “viaga”
denar, nato pa pride das, ko nié
ne deIa temvecé “samo kaslra

0, v onem krogu je za delavce,

iso razmeroma naporno deIa—

li, veljalo, da je upokgjenec gospod,
zato je bila oznaka rentner kar
primerna.

Na pgjmovanje upokgjencev kot
gospodov ali revezev sem se Spo-
mnil ob sedanjih zdrahah, ki izvi-
ragjo iz napovedi vlade, da bo treba
s pokojninskim sistemom nekaj
narediti. V Jugoslaviji in v Slo-
veniji je vse do danes to pome-
nilo, da se bo nekaj poslabsalo.
Tako kot je omledna fraza “po-
pravek cen"doslej pomenila samo
podrazitevl Ceprav se sam (bolj
po starosti kakor po delovni dobi)
Ze mocéno nagibam k upokojen-
cem, ne morem brez zadrzka po-
dpreti njihovega odzivanja, ki spo-
minja, na primer, na nekdanje
“argumentirane” pogovore med
vodstvi jugoslovanskih republik:
Kadarkoli je kdo kaj predlagal,
s0 sobesedniki burno odvrnili “A,
to pa ne, za nas je to nesprejem-
Jjivol” Toda nikoli nam ni bilo
usojeno slisati vsaj en razlog ne-
sprejemljivosti, kakor tudi sedaj
teZko pogoltnemo “argument”,
da gre zgolj za poseganje v pri-
dobljene pravice, zlasti pa se za
ogrozZanje standarda upokojen-
cev. To obgje sicer zanesljivo drzi,
vendar bom skuSal pokukati
malce za oder.

Res imamo relativno ugoden
podedovan pokojninski sistem Se
iz socializma. Ne morem zahajati
v kritiéno razglabljanje, zakaj je
bil taksen, spomniti pa velja vsaj

na dvoje: Po eni strani so ga

“navijale” visoke pokojnine ne-
dvomnih privilegirancev z vrsto
izjem in dodatkov. Hkrati je glede
na mocno socialno noto sistema
bilo razumljivo, da je bil v celo-
ti kar ugoden. Ne smemo pa po-
zabiti, da je bil zavoljo pogoste-

. ga spreminjanja, stopnjujoce se

inflacije in nadéina izbiranja 10
najugodnejsih let tudi diskri-
minatoricen.

Med podedovanimi okoliS¢inami
Je Se dejstvo, da je bilo za upo-
kojenca nadvse pomembno, kje
Je delal oziroma se upokqjil, éeprav
Je bilo vse skupaj druzbena lastni-
na. Resda imamo opravka s po-
sledicami deformiranosti prejs-
njega sistema, toda omenjeno
dejstvo navajam zato, ker mislim
pozneje opozoriti Se na vprasanje
solidarnosti.

Naslednje pomembno dejstvo
je velika gospodarsko-socialna
kriza, ki je sla deloma v korak
z druZbeno preobrazbo in osamo-
svojitvijo, predvsem pa jima je
sledila. Znano je, koliko upokagjen-
cev nam je naplavila na vse mo-
goce, tudi silno vprasljive nacine.
(Se najbolj vprasljivo je seveda
upokojevanje, po perverznem
“poslanskem” zakonu, ki ga je kar
nekaj socialnih moralistov in
politiénih dusebriZnikov s pridom
izkoristilo.)

Po svoje v sklop osamosvojitve-
nih in “tranzicijskih” okoliséin
spada Stevilno administrativno
upokojevanje zlasti v represiv-
nih resorjih. Zanj je znadilno vsaj
dvgje. Kolikor sem se mimogrede

seznanil s pojavom na nekaj pri-
merih, so bili podpisniki dekre-
tov o administrativnem upoko-
Jevanju velikodusni, samo da s0
se nadleZnih hitro iznebili. Menda
so pri izracunu upostevali tudi
nadure, dnevnice ipd. Priznam
pa, da se sklicujem na izjavo enega
od sredneZev. A ne smemo poza-
biti, da je pri tem Slo za izrazi-
te stmnkarsko-poﬂtiéne manipu-
lacije, za kadrovanje po politicnih
simpatijjah, po “nasosti” je rekel
nekdo. Premier pa na bev in ne
mev. Toda ne prezrimo, da ve-
liko teh mladih rentnerjev spric¢o
svojih let in zvez Se pridno dela.

To velja tudi sicer za veliko
Stevilo upokojencev. Kje vse jih
ne srec¢ujemo, da Se kaj “posto-
rijo, ker novi stvari Se ne obv-
ladajo”. Si morete misliti taksen
argument? Ni dvoma, da so to
povecini upokojenci z boljsimi
zvezami. Ker pa revez navadno
nima dobrih zvez, je zelo verjetno,
da gre tudi za upokojensko ari-
stokracijo. Tako pridemo na polje
solidarnosti.

Ce me vprasate, kaksno soli-
darnost imam v mislih in kako
resiti vprasanje dejansko boga-
tih “reveZev”, tega tukaj vec ne
morem razlagati, niti se ne ¢utim
dolznega. To je po mojem nalo-
ga samih upokojencev (ée hodegjo
obdrzati pravico do sklicevanja
na standard) in drZzave. Vsekakor
pa se velikemu delu drZzavljanov
upira ponujanje in zavradanje
novega sistema kar na okroglo.
Zlasti pa se mi zdi pokvarjeno
politicnim strankam (drzavi)
Zugati s 400.000 volilnimi gla-
sovi. To je neolikano in nesoli-
darno z zaposlenimi, ki si taks-
negaizsiljevanja enostavnone
morejo privosciti. s

~ GLAVNI
CECENSKI
TALEC

8e vedno ni dojel osnovnega spo-
Tocila izraelsko-palestinske re-
tve. 8¢ naprej Zivi v zablodi, da
Censki problem lahko zbrise

S Sveta z brutalnimi vojaskimi
Posegi, Sedanji ruski predsednik
Boris Jelein je tako dejanski glavni
Cedenski talec. Samo reagira na
teroristiéna dejanja, nima pa
nobenega pozitivnega programa
2a resitev dedenskega broblema.
Ta nedvomno obstaja se iz casa
arja Petra Velikega, ki je s svojimi
Vojskami 1722. leta zasedel Ce-
Cenjjo. Carska Rusija nikdar ni
mogla zlomiti Cecencev, éeprav
Je proti njim vodila dolgolatna
brutalne vojne. Tudi sovjetska
oblast jim ni bila kos. Stalin je bil
V veliki zmoti, ko je 1944. leta
2 ukinitvijo dedenske avtonom-

ne pokrajine in s pregonom deset-
tisodev Cedencev menil, da je
koncéno utrdil svojo oblast na Ka-
vkazu. Sedanje ravnanje drzav-
nega vodstva Rusjje je prav tako
brezperspektivno. Jelcinovo ukre-
panje je dejansko vse bolj v ro-
kah éecenskih teroristov. Z bru-
talnimi vojaskimi posegi, ki naj
bi bili edina mozna politika obra-
vnavanja ¢edenskega nacional-
nega problema, pa Jelein vse bolj
izgublja zaupanje velikega dela
ruske demokratiéne javnosti in
ugled v svetu. Jelcinova vojna
proti éecenskim upornikom traja
Ze 14 mesecev. Po zrusitvi Groz-
nega, glavnega mesta Cedenije,
decembra 1994. leta, je ruski
predsednik svedano objavil, da

- Je konéno zagotovljena stabilnost

na Kavkazu. Nadalinje dogajanje

Jje to povsem demantiralo. Sefi
sedmih najbogatejsih drzav so na
srecanju v Halifaxu, junija 1995.
leta, Jelcina pozvali, ngj preneha
z vojno proti Cedencem in naj se
poda v iskanje mirne politiéne
resitve s pogajanji. Toda Jelcin
Jih ni hotel poslusati in je celo
nervozno reagiral, da gre za éisto
notranjo rusko zadevo, o kateri
bo odlodal samo on. Da. bi si pri-

dobil naklonjenost skrajnih ru-

skih nacionalistov, je v zadnjem
c¢asu Se bolj zaigral na karto vojas-
ke resitve in se povsem oddaljil
od mirne resitve cecenskega pro-
blema. Zavrnil je sleherno misel
0 pogajanjih s ceéenskimi upor-
niki. Zirinovskemu pa tudi to ni
dovolj in je Jelcinu zagrozil: “Ce
Vv enem mesecu ne unicite z napal-
skimi bombami vseh oporisé
¢ecenskih banditov, boste goto-
vo izgubili na prihodnjih predsed-
niskih volitvah in bom jaz",
Turska premierka Tansu Ciller,
ki je s pogajanji uspesno vodila
mirno akcjjo osvoboditve ugra-
bljenega turskega trajekta Avras-
ya, je hkrati z obsodbo teroriz-
ma pozvala svetovno javnost, naj
se resneje posveti éeenskemu
problemu, saj gre za avtenticne
nacionalne interese. Nikakor ne
bi smeli zapirati oci pred tistim,
kar se dogaja v Ceceniji. Seveda

Je dodala, da mora ostati v okviru
Rusjje, saj sama odreka pravico
na samoodloébe Kurdom, turska
vojska pa njihove upornike pre-
ganja. Jelcinovo ravnanje je povz-
rocilo tudi zaostritev rusko-turskih
odnosov. Njegova nesmotrna izja-
va, da je nezadovoljen s turskim
resevanjem zaplenjenega trajekta
Avrasya, in njegova groznja z
neposredno rusko operacijo v
turskih ozemeljskih vodah je
povzrocila hude mednarodne po-
sledice. Znagéilno je bilo reagiranje
ameriskega drzavnega sekretarja
Warrena Christopherja. Izrazil je
zaskrbljenost ZDA nad razvojem
cecenske krize, ki je, kot je dejal,
“Moskvi usla z vajeti”. Sel je tako
daleé, da je opozoril, da bo vklju-
¢éevanje Rusije v zahodne insti-
tucije ogroZeno, ée se ne bo drala
mednaroednih norm in ée ne bo
nadaljevala reform. Med te pa
spada tudi mirno resevanje na-
cionalnega problema.

Salman Radujev, sef éecenske
teroristicne skupine, ki se je z
mnogimi somis]jeniki uspel prebiti
iz ruskega vojaskega obroca okrog
Prvomajska, pa je povedal nove
teroristicne akcije.

“Budjanovsk in Kizliar se bo-
sta ponavljala, vse dokler Rusija
ne bo priznala c¢ecenske repu-
blike.” To ni prazna groznja.

Pise: Branko Ziherl ‘

LJUBITELJI(CE)

TUJCEV

Pred dobrimi §tirimi desetletji
Je Ameriéan Daniel Bell napo-
Vedal konec ideclogije. Kaj nas
Je doletelo po sesutju velikih, uni-
Verzalnih ideologij? MnoZica
Nacjonalnih ideologij ali javno
Innenje, ki node biti ved na-
onjeno enoumju? Plavanje s
kom, kakor temu pravijo pre-
Prosti Jjudje, dokler ne dosezemo
Vrtinca planetarnega krdenja
Socialnih programov? Iskanje
Nacionalnega soglasgja o razvajni,
Okoljevarstveni, zunanji ali not-
Tanji politiki? Popolna druzbena
dmnezija, pozaba vsega, kar je
Vredno o¢iséenja? Za drzavotvor-
Ce stanje stvari nikoli ni dovolj
&riticno, da bi se jih resno lo-
tili, strastnim intelektualcem pa
Prepuségjo jezo nad pocasnimi
Spremembarmi, éed da nimajo
Potrebnega soglagja. In vendar
S0 mnoga soglasja Ze doseglil
Recimo, dobrohotni liberalci
soglasajo, da je ksenofobija -
mrznja do vsakrine drugacnosti
n neznanski strah pred tujci -
Povzrogitelj vsega zla sedanjega
Sveta. Ce bise torej hoteli izo-
&niti temu zlu, najsi gre za vajne,
Medetniéne spopade ali pa me-
dnarodnij terorizem, potem bi

—

si morali znova priklicati v spo-
min prosvetlienske ideje o enako-
sti med ljudmi. Za liberalce je
to nekaj nezasliSanegal Vseeno
pa niso dovolj trdno prepriéani,
da so razlike Ze same po sebi ne-
varne, Se posebej takrat, ko delijo
ljudi na domadine in tujce. Tak-
Sna delitev je za liberalno zavest
popolnoma absurdna, iracional-
na, saj vedno znova oZivlja na-
cionalistiéne spopade, obuja
bojevite ideologije in Sovinistiéne
obsedenosti. Zato vsak pravi li-
beralec hiti dokazovati, zakaj
moramo najmanj tako prevzgojiti
élovestvo, da bo zavrglo vse
predsodke, zmerljivke in nasilna
razloéevanja. Brzkone lahko vsaj
del pretirane didaktiénosti v
sporoéilih specializiranih usta-
nov Evropske unjje za manjsine
pripisemo tej liberalni maniri,
poleg tistih seveda, ki jih poganja
strah pred kakim jugoslovan-
skim sindromom. Ne menijo se
za rezultate raziskav o predso-
dkih, ker zadevajo v sréiko li-
beralnsga predsodka - predsodek
pred predsodki. Tuksgj se skriva
ena izmed ugotovitev, ki je vred-
na poudarka.

Ameridani so v sedemdesetih

letih zageli iskati svojsko druZbe-
no totaliteto, kjer naj bi bile vse
razlike izbrisane, vkljucno s tisto
med domagini in tujci. Pricakovali
50, da bodo Sole okrepile neka-
ksno razlidico Zidovsko-kriéans-
kega pogleda na svet, pomaga-
le tamkajsnjim ljudem privzgojiti
dolodeno mero spostovanja do
Amerike, njenega prebivalstva
In njene zgodovine. Niso bili kse-
nofobi, ko so trdili, da je povsem
normalno, ée je drzavljan pono-
sen na svojo drzavo, ée jo bra-
ni v vojni in pospesuje njen na-
predek v miru. Tak3na podoba
ameriske stvarnosti je seveda
stereotip, kar pa nikakor ne
pomeni, da je lazna. Samo za
poenostavitev gre. Multikultu-
ralizem danes Ze modéno izriva
ta stereotip in ga nadomesca z
novim, negativnim stereotipom.
Ameriska druzba, morala in
pravo naj bi izrazali svojo kul-
turo v antropoloSkem smislu, ki
da se razlikuje od drugih zaho-
dnih kultur po svojem imperia-
lizmu, éeprav dopuscéa tudi dru-
g£im kulturam nastopanje na
ameriskem trziséu, zakaj vse
kulture so enakovredne, zlasti
manjsinske. Zdi se, da mladim
Ameri¢anom ni teZko verjeti v
navedene podmene, éetudi so
Gista konstrukcejja. Kajti ameriska
kultura ni kultura v antropolos-
kem smislu, temvec zgolj del zaho-
dne civilizacije, ki je absorbiral
eno kulturo za drugo, ne da bi
pri tem kaj bistveno spreminjal
temeljno strukturo svoje plane-
tarne oblasti. Na ameriSkem trgu
torej ne tekmujgjo med sebgj part-
nerske kulture, ampak se dogsja
neksj povsem drugega. Svetu agre-
sivno vsiljujejo tisto, kar so si nekod

od njega prisvojili in nato predelali.
Ta pojav je odlicno analiziral ang-
leski filozof Roger Scruton, a Zal
s prevelikim zaupanjem v zdra-
vorazumske resitve.
Multikulturalizem je namrec¢

poskus pluralizacije necesa, kar
_Je bistveno singularno - élovekova
identiteta kot druzbenega bitja.
Kajti razlagati svet kot nekaksno
zbirko enakovrednih Zivljenjskih
stilov, kultur ali vrednot, ne
pomeni ni¢ drugega kot nasilno
vnasati izbiro v polje, kjer taksne
izbire ni. Izbirati kulturo in si-
stem vrednot oznaéuje zgolj od-
sotnost sleherne kulture in sleher-
nih vrednot. Pri tem gre za po-
sebno obliko ljubeznivosti do
tujcev in vseh drugaénih ljudi,
izbiranje kulture v veleblagov-
nici postindustrijskega sveta, kjer
se ljudje igrajo kot otroci s tele-
vizjjskimi kanali. Ta Jjubeznivost
ni organska, pac pa druge kul-
ture opazuje skozi meglico ek-
sotike, kijih lahko preZene z ekra-
na, kakor hitro postanejo nad-
leZne. Kaj takega pa ni uspelo
niti Ameriéanom! Zato moc¢no
dvomim o iskrenosti njihovih
multikulturnih prizadevanj. Obe-
nem je to tudi razlog, zakaj se
zagovorniki mnogokulturalizma,
tako sovrazno obnasgjo do t. i.
veéinskih kultur. Ponovitve teh
prizadevanj v slovenskem jav-
nem Ziv]jenju utegnejo imeti ka-
tastrofalne posledice za naso kul-
turno identiteto in narodno sa-
mobitnost. Tukaj bi morali dvi-
£niti svoj glas proti besnilu poli-

tiénih strasti, iskanju nacionalnih
soglasij za vealko ceno, hlastanju
pot. i mnogokulturnosti in do-
padljivosti ngjrazliénejsim tujim
pridigarjem.

Pise:
Boza Gloda

._tudi éesomsvsipovrstism mislijo '
~ privo3dili e kakZen priboljiek. Vsak {ma. pag pravi-
- co odlodati, ali je njegov standard dovolj visok aline,
vpraéa.nje Jje le, all njegova merila vzdrzijo kritiko.

dentt prav trapasto polomili. Pri javnosti so

-neinj Qane, ni pra.v m prepriél}ivo. Ra.zde]iti bi sa

- a
- Namesto tega so jajéne inpodolme kulinaridne izstrelke
spr
 jebil tistl, ki je Kalinov spomenik na parlamentu veckrat

'so bonov res potrabni vendar predvsem takih ki- :

prenizkih
ali neizpladanih plad, ne obmetujejo “nasprotnikov” .
'stem studentom ga seveda ni podteno pripisati, da :

lom mtehgence, pa je le ved kot Jasno. .

B svojo demonstracijo pred parlamentom 0 ga Stu-
namredé

vzbudili viis, ¢e ne Ze kar prepriéanie, da 80 res sitl.
Tisti ki je la.ﬁen _namreé pobira drobtine in se ne
obmetava § sendvidl. zato nas bodo v prihodn}e studenti
teZko prepricali, da so ‘bolj la.Eni koﬁ sl_‘_i- pa. éeprav____
bi bilo to res. - -
- Tudito, da se secla,j opraviéz:ga}o n dista.mira,jo 0]
demo na lepe in gred, na dobre in hudobne, na trez-

s huronskim vpitjem in odobravanjem. Junak

zadel, in merilo inteligence je bil obseg jajénega izcedka
na olmih parlamenta ter uﬁinkowtoatjognmbove bomba Z }
na ni¢ krivib in dolZznih pollca,jlh '

bi jim nekoliko dvignill inteligenéni kvocient, vsa,j _
na raven tistih delaveev, kiko

z denarjem. Take vrste ludizem je pravzaprav idictizem.

moramo tudi v prihodnje radunati z idiotksim de-
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V interpelacijah ministrom ocitali vse mogoce: od sodelovanja s tajnimi sluzbami, kupovanja parfumov _do zigoldnﬁtva

Ministrom pet do zdaj vloZenih
interpelacij ni spodmaknilo
stolckov, ceprav so ti kaksno noc
najbrz slabo spali.

Pravzaprav se za razplet zadnje, to
jelanskoleto vloZene interpelacije,
v kateri gospodarskega ministra dr.
Maksa Tajnikarja dolzijo zlorab pri
sanaciji mariborskega Tama, Se ne
ve. Prav mogoce je, da bo minister
moral oditi, toda ne zaradi teze
dokazov in “dokazov”, ki jih je
zbrala opozicija. Prej bo drzalo, da bo
Tajnikar prva zrtev predvolilnih
manevrov v strankah vladajoce
koalicije. Ce bo tako, potem bo to
zagotovo opogumilo opozicijske
jastrebe, da bodo skusali éimveé
predvolilnih tock nabrati znizanjem
interpelacij. Poznavalci namrec

trdijo, da je nekaj interpelacij Zze
napisanih. Kakorkoli Ze, v nasih
parlamentranih vodahinterpelacija
Se ni postala tisto, éemur je
namenjena, ostroin mocno orozje
opozicije zoper morebitne zlorabe
oblasti.

Jezikoslovei tujko interpelacija razlagajo kot
Jjavno vprasanje, s katerim poslanec od ministra
zahteva pojasnilo ali odgovor o kak3ni, pravi-
loma sumljivi, zadevi. Bliznji sorodnik interpelacije
so poslanska vprasanja in pobude, toda posle-
dice prve so lahko za ministra veliko veliko bolj
uniéujoc¢e. Spretno pripravljena interpelacija ga
namrec lahko stane ministrskega stol¢ka ali celo
politiéne kariere sploh. To pa ni majhna stvar,
in zato so interpelacije v drzavah z dolgo tra-
dicijo parlamentarne demokracije zelo redko
uporabljeno orozje opozicije. Redkost naskokov
opozicije na posamezne ministre je mogode razloziti
z ravnijo politiéne kulture, ki se seveda ne izkazuje
le s pravo ali navidezno vljudnostjo v besednih
spopadih, temvec je bolj posledica zavedanja
medsebojnega uéinkovanja pravil demokracije.
Povedano bolj jasno: okorni, nedomiselni in z dokazi
neprepridljivi toZniki se v oéeh volilcev in Se posebej
oblikovalcev javnega mnenja dodobra osmesijo,
kar se nemudoma pozna v boleéih padcih na
politiéni lestviei.

Jamstvo politicne stabilnosti

Tega so se bolj kot zdajdnja opozicija zave-
dali snovalci naSe ustave, katerih cilj je bil ustva-
riti predpise, ki naj bi omogocali é¢imvecjo
politiéno stabilnost v obdobjih med volitvami.
Zato naSa ustava - razen &e res ne gre za te-
meljit razkol v vladajo€i koaliciji, kot se je
spomladi 1998 zgodilo Demosu - pravzaprav
onemogocéa zamenjati vlado v obdobju med
volitvami. Zanka je v tem, da izglasovana
nezaupnica predsedniku vlade ni dovolj, ustava
zahteva, da se hkrati z absolutno veéino (to
je najmanj 46 glasov) izvoli nov. Jasno je, da
taksna ustavna doloéba raéuna s tem, da se
parlamentarne stranke lahko razmeroma hitro
domenijo, da nekdo ni veé ustrezen za pred-
sednika vlade, toda na drugi strani se prav tako
hitro sprejo med seboj, kdo med njihovimi prvaki
bi lahko bil novi premier. Spomladi 1992. je
takratni z (§e) moénimi demokrati okrepljeni
opoziciji Sele v tretjem poskusu uspelo vreci
Peterleta in na prestol prvega ministra pri-
peljati dr. Janeza Drnov3ka. Ce bi se takrat v
Demosu ne sprli tako hudo zaradi privatiza-
cije, bi dr. Drnovsek najbrz moral pocéakati do
volitev.

Na videz laZje je po ustavi zamenjati posamezne
ministre. Zamenjave v preteklih letih razkrivajo,
da je usoda ministrov najbolj odvisna od volje
predsednika vlade, deloma od odnosov med
vladajoéimi strankami in najmanj od opozicije.
Izjema. je nekdanja ministrica z do takrat najdaljsim
ministrskim stazem JoZica Puhar. Nasprotniki
v opoziciji in kridéanski demokrati so ji oéitali
slabo radunovodstvo v ministrstvu, ki obrne najveé
drzavnega denarja na leto. Za dokaze je poskr-
bela slovita SDK oziroma Agencija za plaéilni
promet in nadziranje, toda Drnovikovo name-
ro, da ministrico zamenja, so poslanci zavrni-

lil Kmalu za tem je Puharjeva sama odstopila.
Danes je veleposlanica Slovenije v Makedoniji.
Dejstvo torej je, da noben minister oziroma
ministrica vlade ni zapustil(a), ker bi mu (i) stoléek
spodmaknili z interpelacijo v parlamentu, éeprav
je opozicija to moZnost uporabila kar petkrat.
Pri tem razmeroma velikem Stevilu vlozenih, a
neuspesnih interpelacij v drugade kratki zgodovini
slovenskega parlamentarizma je najhujse to, da
prepogosta in neumna uporaba tega drugace
moénega orozja opozicije sama po sebi zmanjsuje
njegovo uéinkovitost in s tem tudi moZnosti
prihodnjim opozicionalcem, da bi mogli resneje
stopiti na prste oblastneZem, ki bi prestopili meje
dovoljenega.

Zaklenjene v predal

Interpelacija je tesno povezana z obstojem
opozicije, zato ni ¢udno, da v obdobju, ko je de-
setletja kraljeval skup&éinski veézborovski si-
stem, o njej nismo nié slisali. Prvié se je poja-
vila v zacetku leta 1991, ko je skupina delega-
tov Stranke demokratiéne prenove(SDP) terjala
odgovornost takratne Peterletove vlade za slabo
vodeno ekonomsko politiko. Novembra istega leta
so interpelacijo vlozili delegati liberalne demo-
kracije. “Mladinci” so menili, da je vlada prekoragila
svoje pristojnosti, ko je sprejela odlok o reno-
minaciji drzavnega prora¢una. Po tistem, ko so
po veémeseénem “guncanju afn” maja 1992 viadno
krmilo potisnili v Drnovskove roke, so se vlo-
ge zamenjale in takrat so bili delegati Demosa
tisti, ki so vlagali interpelacije. Najbolj znan in
medijsko razvpit je bil poskus Danijela Starmana
in skupine njegovih privrZzencev politiéno obra-
¢unati (koprska policijska afera) z dotedanjim
sopotnikom v Demosu in policijskim ministrom
Igorjem Bavéarjem. Pri teh interpelacijah je
zanimivo, da niti ena ni doZivela svojega formal-
nega konca. Malo zaradi zavlagevanja, kajtinove
volitve so bile pred vrati, deloma pa tudi zato,
ker sam postopek interpelacije ni bil dovolj
natanéno doloéen, tako da se je vsebina ves éas
prepletala s postopkovnimi zapleti. Nekateri za
to, da obtoZbe niso dobile svojih epilogov, kriv-
do valijo na takratnega predsednika skupséine
dr. Franceta Buéarja, ées da jih je preprosto zaklenil
v predal.

- “Najmanj deset poslancev

- lahko sprozi v drZzavnem zboru

_ interpelacijo o delu viade ali

. posameznega minisira. Cepo

 razpravi o interpelaciji vecina

~ vseh poslancev izrece

 nezaupnico viladi ali
posameznemu ministru, ‘

- drZavni zbor vlado ali ministre
razresi. (118. ¢len Ustave
Republike Slovenije.)”

Po decembrskih volitvah 1992. so interpela-
cije postale prvorazredni politiéni dogodki. Prva
takratnemu ministru za pravosodje Mihi Kozincu
zato, ker je pomenila vrhunec tako imenovane
udbaske dobe, ki jo je zacel Ze omenjeni Starman
s svojim “udbaskim amandmajem”. Z njim naj
bi predpisali, da morajo vsi kandidati za poslance
podpisati izjavo, kako niso sodelovali z nobeno,
ne domaco ne tujo, tajno obvescéevalno ali var-
nostno sluzbo. To je bil tudi éas poplave pravih
in ponarejenih dosjejev, ki jih je bilo mogoce za
majhe denarje kupiti v politiénem podzemlju. Javni
mediji so to nenadejano priloZznost za dvig naklade,

nekateri posamezniki v njih pa tudi iz politiénih
razlogov, seveda izrabili. Tako je Delo med drugim
objavilo “zapiske operativcev Sluzbe drzavne
varnosti”, kjer nastopa tudi neki Miha Kos.
Poslanci ljudske stranke so menili, da je ta objava
dovolj za interpelacijo zoper Miho Kozinca, ki
ne more biti ve¢ pravosodni minister, ker je - ko
Jje kot advokat branil nekdanjega domobranskega
éastnika Vinka Levstika - sodeloval z sluzbo
drzavne varnosti. Ceprav je bilo kristalno jasno,
da je po ustavi z interpelacijo ministra mogoée
obtoZziti le za stvari, povezane z njegovim mini-
strskim delovanjem, ne pa za njegovo preteklost,
je veéina opozicije in del kri¢anskih demokra-
tov vztrajal. Zoléna razprava - dr. Buéar je, na
primer, Kozincu pripisal, da je arhitekt obnove
klasiénih odbovskih metod, Ja3a Zlobec na drugi
strani pa Jansi in Bavéarju, da sta zasebna la-
stnika dosjejev drzavne tajne sluzbe - se je koncala
z glasovanjem, ki je pokazalo, da Kozingevo glavo
zahteva 34, nasprotuje pa 43 poslancev. Ze takrat,
Se bolj pa kasneje, so analitiki vse skupaj pri-
pisovali nervozi, ki je nastala, ko je nova vlad-
na komisija treh ministrov - eden od trojice je
bil prav Kozinc - zaéela brskati po tem, kaj vse
je poéela varnostno informativna sluzba (VIS),
ko ji je direktoroval danagnji podpredsednik SDSS
dr. Miha Brejc. Povedano drugace, interpelacija
je napovedovala spopad, ki se je slabo leto dni
kasneje konéal z odstavitvijo JanSe s poloZaja
obrambnega ministra.

Susa argumentov

Tudi drugage je stoléek pravosodnega ministra
oéitno hvaleZen cilj, kajti dve leti pozneje so isti
poslanci SLS interpelirali tudi novo ministrico
Meto Zupancéié. Kozinc je namreé med tem, tudi
zaradi znane stanovanjske afere R + 3, sam
odstopil. Zupanéi¢evo so obdolzili krSenja zakona
o notariatu, ker je najprej soglasala s kandida-
turo mariborskega odvetnika Sergeja Majhna,
kasneje, ko je prebrala njegove kazenske spise
in dobila nekaj pisem ogoréenih ljudi, pa soglasje
preklicala, ées da Majhen ni primeren za notarja.
Kot je znano, se je Majhen zato odloéil gladov-
no stavkati, vendar notar 5e danes ni. Je pa ta
njegov protest zbudil opozicijo, ki je k Ze omenjeni
obtoZbi na raéun Zupancéiéeve med drugim do-
dala, da. ministrica namenoma ob novem zakonu
o kazenskem postopku ni pripravila ustreznih
zakonov glede gospodarskih prestopkov, s éimer

_naj bi onemogocéila stopiti na prste tatovom

‘druZbenega premozenja. Tudi v tej razpravi ni
bilo sliati ravno veliko argumentov, e manj ze
takrat potrebne analize zastojev v naSem pra-
vosodju, zato pa toliko veé praznega in marsikdaj
tudi nekorektnega ter Zaljivega.govori¢enja.
Ministrico je na koncu podprlo 41 poslancev in
le 25 jih je glasovalo za njeno odstavitev. V
zgodovino bo ta interpelacija 8la po-tem, da je
opozicija ministrico obtoZila tudi za krsenje 105.
dlena kazenskega zakonika. Izkazalo pa se je,
da ta ¢len govori o - zvodnistvul

Sarm podarjenega Chanela 5

_Po tem, da je trajalo cel dan in Se dober del
noéi, pa bo 8lo v zgodovino prestevanje reber,
kot so se o interpelaciji zoper naslednika Janeza
Janse v “slovenskem Pentagonu” Jelka Kacina
slikovito izrazali nekateri poslanci. Glavno be-
sedo so imeli poslanci JanSevih socialdemokratov,
ki seveda Ze niso preboleli “nepraviéne odsta-
vitve naSega Janse”. Tudi “obtoZnica” je bila za
las podobna tistim, ki jih je napisal JanSa v svojih
politiénih spominih. Kacina naj bi z ministrskega
stol¢ka vrgli dve stvari: videokaseta in Chanel
5. Na kaseti so bili posneti komunikacijski tre-
ningi*visokih usluzbencev ministrstva v Poljéah,
kjer jih med drugim provokativno sprasujejo tudi
o tem, kaj menijo o Jansi. Tak3dna vprasanja za

trening javnega nastopanja drzavnih usluzbencev

naj bi bila groba zloraba poloZaja v politiéne
namene. Omenjeni parfum Chanel 5, ki naj bi
ga Kacin med obiskom v Izraelu podaril neke-
mu varnostniku (e posebej je bil priljubljena toka
danasnjih urednikov tednika MAG), pa naj bi
nedvoumno dokazoval Kacinovo zapravljanje
drzavnega denarja v zasebne namene. Ivo Hvalica
in njegovi pristasi so predvsem za davkopladevalce
obéutljivo obtozbo utemeljevali z raduni iz tuji-
ne, ki so jih zakrivili obrambni minister in njegovi
drzavni sekretarji. Nerodno je bilo le to, da so
ti raéuni znasali natanéno 512 ameriskih dolarjev
in 75 centov, pri déemer so z navedjim (355,89
dolarja) pladali neko vederjo v Izraelu. Kacin je
suvereno, kot zna, zavrnil tudi vse preostal®
obtozbe, vkljuéno s tisto, da skusa v ministrstvu
poéistiti z ljudmi, ki so bili naklonjeni Jansi. Ob
formalnih odgovorih, da je samo del kadrovanja

v njegovi pristojnosti, mu je k sesutju te obtozbe |

veliko pomagal sam podpredsednik SDSS dr. Joze

Puénik. Poslancem in javnosti - vse te dvoboje |

je tako kot odstavljanje JanSe v parlamentu in
pred njim prenasala drzavna televizija - je namreé

do potankosti (na primer, do minute natanéno,

kdaj in kolikokrat je tajnica v ministrstvu dvi-
gnila telefonsko slusalko) opisal, kaj se je zno-
traj zidov obrambnega ministrstva dogajalo s prej
omenjeno videokaseto. Ni¢ ¢udnega torej, da so
Kacinovi zagovorniki, res da bolj potihem kot
naglas, zmagoslavno ugotavljali, da je metla e
premalo pometala, ¢e so tam 8e vedno usluzbenci,
ki vsako najmanjso stvar v ministrstvu takoj nesejo
na nos nekdanjemu Sefu, zdaj pa le predsedniku
SDSS Jansil Da interpelatorji niso zadeve dobro
premislil, kaZe tudi to, da smo v razpravi nekaj
malega slisali tudi o trgovini z oroZjem. Recimo,
da je na podlagi podpisa ministra Janeza Janse
nekam v tujino “odpotovalo” 6500 pistol men-
da brniskega porekla...

Televizijska predigra

Precej manj prahu - morda zaradi poletnega
éasa in suhoparnih raéunovodskih stevilk - je
dvigovala interpelacija zoper prvega drzavnega
financarja Mitjo Gasparija. Velikega zmagoval-
ca sprejemanja letoSnjega drzavnega prora¢una
so namreé poslanci SLS obtoZili krsitve zakona
in nevestnega gospodarjenja z drzavnim denarjem.
Osrednja todka obtoznice je bilo drzavno posoji-

. Ino jamstvo postojnskemu Optimizmu, ki ga je po-

dpisal Gaspari, menda zato, ker naj bi ga lastnik

Optimizma Vladimir Slejko izsiljeval, za Slejka se |
pa ve, da je (bil) vpliven funkcionar LDS. Gaspari |

Jje dal svoj avtogram na 112 milijonov tolarjev

vredno jamstvo, éeprav naj bi ga SDK obvesti- |

la, da je podjetje v velikih zagatah, da ima blo- |

kiran raéun in podobno. Mitja-Gaspari je z izidom

glasovanja 14 : 50 (1) ostal minister, potem ko |

je dokazal, da pri tem ni §lo za krsenje nobene- |
ga predpisa in da bo drZava ta denar dobila na- |
zaj. Pri tej interpelaciji je tako kot pri zadnji proti |
gospodarskemu ministru dr. Maksu Tajnikarju |

zanimivo, da so se interpelatorji naslonili na podatke,
ki jih je zbrala in Ze prej objavila novinarka drzavne

televizije Lidija Hren. Izid te interpelacije bo za- |
radi blizajoé¢ih se volitev tudi nekaj posebnega, |
kajti mariborski TAM v oéeh ljudi ne pomeni le |
toliko in toliko (nazadnje 8 milijard tolarjev) |

drzavnega denarja, marveé dobiva status sim-
bola, kot kaZe, neizbeznega predvolilnega ideo-

loskega spopada. Tu pa se vsaka napaka lahko |

hudo masé&uje. Najmanj za naslednja tiri leta. Zato
morda ni nakljugje, da se tako kot pri prvi (Kozin-

éevi) interpelaciji tudi pri tej omenjajo tajne sluzbe. |

Nasa SOVA naj bi v Tamu tajno delovala Ze nekaj
¢asa, ne da bi vodilni tam to vedeli, sloviti posrednik
prodajanja avtobusov v Rusijo Vukoman Zarié pa
naj bi bil agent tujih tajnih sluzb, menda tudi
jugoslovanske. H M.
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Ekonomista dr. Maks Tajnikar in dr. Jofe Mencinger o letosnji Sloveniji

Levu je v Levu tokrat uspelo. Prvi Lev je dr. Kreft, poslanec Zdruzene liste, drugi Lev pa znani ljubljanski hotel. In prvi

Lev je v drugem Levu pred dnevi na svoje tradicionalne “vecerne razglede” zbobnal skupaj toliko ljudi kot Se nikoli.

Vabi sta bila dr. JoZe Mencin-
ger z Ekonomskega inatituta
Pravne fakultete in dr. Maks
Tajnikar, minister za gospodar-
8tvo, ki ga opozicija preganja z
interpelacijo zaradi Tamove
Sanacije, vaba za oba ekonomista
Pa tema z naslovom “Ali bo v
lsty 1 996 Slovenija cvetela ali
Uvela?”,

Razliénih ocen, kaj bo s to

Zavo letos, je namreé toliko,
da se ni bilo bati redkobesednosti
Obeh Levovih gostov. Nekate-
i pravijo, da se bo znala na
Pragu reviéine, drugi govorijo,
da bo &la z enakimi koraki kot
doslej naprej proti svetlejsi pri-
hodnosti, tretji spet bolj po tihem
razmisljajo, da je'bilo zivljenje
V prejdnjih éasih boljde, detrti
Pa, da je bilo ¢isto zanié.

In zato sta se oba ekonomska,
doktorja tudi najprej lotila bliznje
Preteklosti, za katero je mini-
Ster Tajnikar dejal, da so bila
leta po osamosvojitvi precej
Nenavadna, da se je zasuk v
gospodarsko rast pridel v za-
dnjem kvartalu leta 1993, ko
8¢ je, kot rad reée Mencinger,
2age] napad na gospodarsko
Dolitiko (on takrat ni bil veé v

rletovi vladi), “in smo takrat
2elo razmisljali, kaj se je dogajalo
8 plagami, ki so tedaj zelo po-
divjale, Realno so narasle okrog
Petnajst odstotkov, kar se je
razilo v domaéi kupni moéi,
& moé pa je prispevala k oZiv-
ljanju gospodarstva.”

Predraga podjetja

To oZivljanje se je Tajnikarju
zdi zelo pomembno, Eeprav je
izhajalo iz domagega povpra-
8svanja. Iz preprostega razlo-
82, ker je pripeljalo do izko-

anja, zmogljivosti in do po-

sty Nja, konkurenéne predno-

02. sposobnosti slovenske-

£a gospodarstva, ki je zelo tezko

Prihajalo na svetovne trge. Tudi

€8s imamo celo vrsto podjetij,

ki bi 5 svojimi proizvodi lahko

la na svetovne trge, vendar

ikoli teh svojih zmogljivosti niso

Uspela aktivirati in so v tem

trenutku nesposobna in tudi

Predraga, da bi se lahko afir-
Iirala na svetovnih trgih.

Dr. Mencinger, ki simpatizi-
Ta z opozicijo, je Ze zaradi tega
moral biti bolj kriti¢en: “Zdi se
i, da po tirih letih prav dale¢
Dismo prisli. Do kamor smo
Pri3li, smo prisli veé ali manj
8 starimi zmogljivostmi, ker je
8ospodarska politika naredila
hapako, ko je sredi leta 1992
Spustila plade. Plaé se namredé
nikoli ne da zniZevati, zato jih
Je treba relativno podasi spros-
Cati. Vendar pa se je izvozna
konkurengnost gospodarstva v
teh letih relativno povedala. Tu
Je tudi zelo ponesredena priva-
Mzacija, ki iz tvrdk viede denar,
Namesto da bi v njih ostal, Geprav
8@ je po &tirih letih vse skupaj

lo bolje, kot je bilo pridakovati, .

ker ljudje paé ravnajo relativ-
No racionalno.”

Osnove za zgodbo

Potem je dr. Tajnikar samo-
2adovoljno nadaljeval s konjunk-
turo, ki je nastajala iz domagdega.
Dovpraievanja in se je pozna-
la v letu 1994, ko je prislo do
tega, da se je tudi konjunktura
V svetu izboljsala in se je slo-
Vensko gospodarstvo skupaj z

magim povprasevanjem ujelo
ter je prislo do relativno viso-

industrijske rasti in bruto
Omagega proizvoda. To pa so
osnove iz leta 1994, zaradi
katerih lahko nekateri govorijo
0 zgodbi o uspehu. Res je, da so
POgosto v zgodovini ekonomskih
doktrin drzave dosegale tudi
trikrat vigje Stevilke od nasih,
Vendar za Slovenijo to je neke
Vrste zgodba o uspehu, zato ker
Jele pomenila neki zasuk, in to
V zelo kratkem obdobju, éesar
doma niti nismo prigakovali.

Zgodbe pa ni

Mencinger je seveda zgodbo
O uspehu takoj skugal spustiti
Da trdna tla, saj so mnenja eko-

—

nomistov o njej zelo razliéna.
Najbolj hudobni pravijo, da je
nikoli ni bilo, nekoliko manj
hudobni, da je bajka, drugi pa,
da se je konéala in da se kaj
posebnega ni dogajalo. Petodstot-
na gospodarska rast, s katero
se bolj ali manj bahamo v letu
1994, po Mencingerju ni kaj
posebnega, saj je nastajala v
dolgem razdobju. V omenjenem
letu je paé prislo do vrhunca,
treba pa je vedeti, da se je ta
gospodarska rast lani nehala.
Zdaj bo rast industrijske proizvo-
dnje dva do dva odstotka in pol,
kar pa ni ni¢é posebnega. Lani
smo imeli popolno stagnacijo v
industriji, v drugi polovici leta
pa gredo podatki v glavnem
navzdol.

Sanje o inflaciji

Druga reé, za katero se obi-
éajno 3teje, da je bila uspesna,
je stabilizacija, je e povedal
Mencinger. Lanska inflacija z
8,5 je nekaj, o éemer smo lahko
samo sanjali. To je nedvoum-
no uspeh, ée vzamemo, da je
bila inflacija 1991. priblizno
tisoé odstotkov, sedaj pa pod
deset, kar je nekaj manj, kar
je sam napovedoval. Najbrz bi
bila med desetimi in enajstimi
odstotki bolj zdrava. Res pa taka
inflacija v Sloveniji povzroda
zelo velike probleme, to pa zato,
ker je tisto, kar mi imenujemo
menjalnigki trg, v resnici po-
stal kapitalski trg.

Cene za prehode z enega na
drug trg so majhne in ljudje zelo
hitro prihajajo. Obenem imamo
neko banéno oligopolno struk-
turo, tako da ni nikoli jasno, kdaj
se pozna v koliéini, kdaj pa pri
te€aju in v takih razmerah prak-

Dr. Maks Tajnikar

tiéno vse ekonomske napovedi
odpovejo in se ne da kaj dosti
narediti. Ta inflacija se zdi de-
loma nizka zaradi tega, ker bi
nekatere stvari lani bilo potrebno
podrazitvi, npr. bencin, saj ni
nobenega razloga, da nekaj dav-
ka nanj ne bi placéevali Avstrijci
in Italjjani. Ta davek prinese v
proracun priblizno 14 odstotkov
in nobenega razloga ni, da ne
bi prinesel 20 odstotkov.

Slavospev
samoupravljanju

Tajnikar mu je seveda prija-
teljsko oporekal (cel “dvoboj”
Jje bil namreé zelo miroljuben)
s trditvijo, da tudi ¢e primerjamo
nekatere druge drZave po svetu,
zlasti te, ki so le skozi enako
tranzicijo ali po podobni poti, kot
stopa Slovenija, jo nasa drzava
kar dobro odnese. Vendar pa se
PO njegovem opazovanju mora-
mo vrniti na stare tirnice.

Potem je Mencinger nekoliko
popustil v svoji kritiénosti in
povedal te znamenite stavke:
“Moram popraviti veliko tistega,
kar sem pred revolucijo govo-
ril o0 samoupravljanju. Zdaj sem
bistveno blazji kritik samoupra-
vljanja, ker se mi zdi, da to le
ni tako slaba ureditev. Notranje
lastnike se da prepricati in obi-
&ajno so zelo racionalno ravnali.”

Tajnikar je seveda takoj za-
éutil, da bo razgovor postal

enoli¢en, ¢e bosta oba pela hva-
Inice preteklosti, in se je zato
urno podal v kritiénost: “Kaj
novega v tem ¢asu nismo odkri-
vali. Imam kar dober pregled
éez nasa podjetja in malokje sem
srecal nove proizvode, investicij
tako rekoé ni bilo, éetudi je bila
stopnja rasti nalozb relativno
visoka, vendar kaksnih posebnih
investicij ni, prav tako bi tezko
trdil, da se je ¢ez no¢ spreme-
nila kadrovska struktura, tako
da bi res tezko rekel, da se je
v kakovostnem smislu zgodilo
karkoli pametnega. Kot reéeno,
sta le domacda in zunanja ko-
njunktura omogocéali izkoriS¢anje
razpolozljivih zmogljivosti.”

Evropska
brezposelnost

Opogumljen s svojim sogo-
vornikom, je Mencinger takoj
dodal: “In Se zadnja stvar, ki
pa je precej neuspesna, to je
brezposelnost. Praktiéno se ni
zaustavila in se povecuje, je
pa res, da je Slovenija sedaj
prigla na evropsko raven, saj
imajo tudi v drugih drzavah
priblizZno tako brezposelnost.
Ne verjamem, da se bo pri nas
spustila pod sedem odstotkov,
ker prihaja do tega, da je vedno
veé ljudi, ki so nezaposljivi,
ker ne morejo konkurirati s
tistimi, ki so ostali v sluzZbah
v ¢asu recesije. Enako opazajo
tudi v Evropi. Uéinki so prav
nasprotni od tistih nekdanjih,

-

ko smo ljudi zaposlovali, ko pa-

je 8la proizvodnja dok, pa ni-
kogar nismo odpustili. Zdaj pa
jih odpudéamo, ko se slab3sa,
in ni¢ ne zaposlujemo, ko se
izboljuje. Tako stanje bo naj-
brz kar trajalo.”

Slabosti trdnega tolarja

Tajnikar se je seveda podvi-
zal kar najhitreje zapustiti spol-
zka tla brezposelnosti in se je
raje lotil bolj zapletene teme. Dal
je vedeti, da so bile v tej zgod-
bi o uspehu nekatere omejitve,
ki jih Jjudje, ki se ne ukvarjajo
z ekonomijo, sploh niso opazi-
li. Ena najvecjih omejitev se je
zagotovo kazala v zunanjepla-
¢ilni bilanci. Ta je bila prav zaradi
storitvenega sektorja vseskozi
v visokem suficitu, kar je, na
primer v letu 1993, povzrodalo
pritisk na gospodarstvo, ki se
je predlani in Se posebej lani
okrepil.

PreseZek v plaéilni bilanci je
namreé povzrodéal trden tolar,
in tista konjunktura in povpra-
Sevanje iz tujih trgov je bilo na
neki nadin omejeno s trdnim
tolarjem, ki je postavljal zgor-
njo mejo povprasevanja in rast
slovenskega gospodarstva.
Zgodbe o-ozivljanju so bile to-
rej doma, v plaéah.

In Se en slavospev

In potem je Mencinger prese-
netil 8e v drugo: “Ce pogleda-
mo zunanjetrgovinsko menja-
vo, je treba reéi, da gre Slove-
niji izjemno dobro. DruZbena
podjetja so v letu 1992 izred-
no dobro reagirala na krizo, ki
je prisla. Mislim, da privatna
podjetja v glavnem ne bi reagi-

rala bolje. Ze v sedemdesetih letih
se je videlo, da je samouprav-
no gospodarstvo za krizna raz-
merja relativno dobro, ker ne
poskuSa odpuséati delavecev in
se poskusa na neki nadin pre-
ziveti. Leto 1992 je bilo izrazito
taksno. Takrat smo ustvarili
tisto milijardo presezka, ko so
se zadele krepiti devizne rezerve,

deloma tudi zaradi stanovanjske--

ga zakona.”

Ekonomista pod marelo
In kot po vsakem soncu pri-

‘de dez, je Mencinger nadaljeval:

“Leto kasneje so se razmere
normalizirale, predlani pa zal
poslabsale, ker je zaupanje v
tolar povecalo prilive iz Zepov
oz. izpod madracev ali iz av-
strijskih bank. Takrat je zacela
delovati razlika v obrestnih
merah, zacel se je velik priliv
in centralna banka tega tedaj
ni mogla pretirano uspesno
zaustaviti. Lani je bilo opazno,
da so se razmere spremenile,
in letos problemov, ki smo jih
imeli predlani s premoénim
tolarjem, prav gotovo ne bo. Po
trgovinski bilanci smo do decem-
bra nabrali Ze éez 950 miljjo-
nov dolarjev primanjkljaja v
trgovinski bilanci, pla¢ilna bi-
lanca je sicer 8e vedno poziti-
vna, tam nekje za okrog sto
miljjonov dolarjev. Deloma, to pri-
pisujejo turizmu, vendar mislim,
da je to zgreseno. Tu so se raz-
mere deloma poslabsale.”
DeZnik je seveda takoj odprl
tudi Tajnikar: “Elementi efek-
tivnega povpraSevanja so se
poéasi iztekli in ne morejo za-
gotavljati dolgoroéne zgodbe o
uspehu. Zagotovo ni mogoée
radunati na domaée povpra-

Dr. Joze Mencinger

Sevanje, ker bi z vegjo rastjo plag,
pokojnin in podobnim povzroéili
nekonkurenénost gospodarstva
in njegov propad na svetovnem
trgu, povzrocili bi mimogrede
tudi inflacijo, zagotovo pa tudi
ni mogoée racunati na drzav-
no blagajno.”

Vlada gor, vlada dol

Moral pa je kajpak nekaj pove-
dati tudi o vladi: njen najboljsi
doseZek da je ohranjanje rav-
noteZja v drZavnem proradunu
in s tem tudi stabilne ekonomije.

Na Mencingerja to oéitno ni
naredilo posebnega vtisa: ni
delala velikih napak, kar je
dobro, je pa relativno malo de-
lala, je dejal. To, da imamo izra-
vnan proraéun, je seveda bolj
ali manj usoda tako majhne
drzave. V principu sem keyne-
gjanec, ampak v Sloveniji oéitno
to ne pride prevec v postev zato,
ker veéina slovenskih tovarn
slovenski trg zadovolji s pro-
dukceijo priblizno enega tedna,
nekatere pa v enem dnevu.

Konjunkturna susa

Pokazalo se je, da sta o ko-
njunkturi oba nekaj pozabila
povedati, in je tako najprej Taj-
nikar dodal, da na svetovnem
trgu pocasi pojema. Ko je prisel
na ministrstvo, je imel na mizi
tako rekoc vse probleme. Zele-
zarne so stale, stala so nekatera

velika podjetja, stala je papir-
na, pa pohistvena industrija, in

k sreéi se je v naslednjih Sestih -

mesecih pojavila prav na njiho-
vih podroéjih konjunktura. Da-
nes pa takega stanja veé ni.
Tudi Mencinger je bil mnenja,
da je letos treba raéunati z usi-
hanjem konjunkture v Evropi.
Cefta nam ne more prav veliko
pomagati, saj te drzave bolj ali
manj lezejo v pla¢ilnobilanéne

- krize, z nekdanjo Jugoslavijo pa

so racuni nekoliko preoptimis-
tiéni. Prav veliko moznosti zaradi
tamkajénje nizke kupne moéi ni.

Resilne nalozbe

Tajnikar je slednji¢ prigel z
barvo na dan: “Ostaja en sam
element za gospodarsko rast,
in to so investicije. Res je, da
investicije v tem trenutku ra-
stejo trikrat hitreje kot karkoli
drugega, vendar v sami struk-
turi e nimajo taksnega ponderja,
ki bi lahko gospodarstvu zago-
tavljal dolgoroéno stabilno go-
spodarsko rast.

Dilema, ki je vezana na leto
19986, je prav ta, ali bodo inve-
sticije Ze tako moéne, da bodo
pocasi postale ta gonilna sila,
ki bo imela vlogo vleénega konja
slovenskega, gospodarstva. Bojim
se, da ne. Tudi &e bo denar, so
problemi neresen banéni sistem,
neregene obrestne mere, nere-
Sena vprasanja nastopanja na
tujih finanénih trgih. Ne gre
samo za investicije kot kvantita-

tivni element dinamike pov-
pradevanja, ampak tudi za ti-
sti element, ki nam ustvarja novo
tehnologijo, novo konkurenéno
sposobnost in nizje stroske. To
je usoda Slovenije. Ce se bomo
v tej meri dovolj hitro razvija-
li, ni razlogov za skrb. V nasprot-
nem primeru pa bomo zagoto-
vo imeli probleme.”

Mencinger je seveda takoj

poprijel: “Prav gotovo je inve-
sticijsko povprasevanje tisto, kar
potrebujemo. Vendar pa v Slo-
veniji ne moremo delati investi-
¢jskih ciklusov. Na to kar po-
zabimo. Vprasanje je, kje gene-
rirati investicijsko povprasge-
vanje. Ne moremo investirati
zaradi investiranja. To je kot
ustvarjanje delovnih mest, in to
je popoln nesmisel. Ne gre samo
za vprasanje prihrankov, ampak
tudi za vpra3anje, v kaj inve-
stirati. Ljudje so v glavnem ze
od3li v razne domace dejavno-
sti, v zadnjih letih pa tudi ni na-
stala domala nobena nova to-
varna. Tudi vsi raduni glede tujih
investicij so bili oéitno zgreseni.
Vse drzave, ki so raéunale, da
jih bodo resile tuje investicije,
so se zmotile.”

Potem sta oba Levova gosta
slozno ugotovila, da bo letodnje
slovensko cvetenje precej napor-
no, cvetenje pa bo le, in vsi so
se iz Leva sreéni razsli. Vino,
ki so ga. toéili, je bilo zelo dobro.
ZdruZena, lista ima med vinogra-
dniki ogitno e vedno dobre
zveze. B.G

—

L)

Zapisi iz bliZnje tujine (3

Dnevi niso naklonjeni mirnemu spancu. Popoldne je tem-

peratura minus 3tiri, zjutraj minus dve, ponoci je v spalnici
soparnol Rom se je zaradi tega prehladil in zbolel, Jure je zaéel
ves nesreden voditi svojega psa na noéne izlete v temi, jaz
sem imel hude sanje, slisal sem zvonjenje, telefonski klici so
se vrstili kot klici v sili. Kar naprej sem sanjal, da sem ta-
bornik v filmski grozljivki Petek, trinajsti. Stresel sem se, planil
v predsobo, dvignil telefon.

— Konéno, Hallo, Billl

- Bil?! Jaz sem bil, sem in bom.

.~ Torej manjka samo Holbruck. How are you?!

— Dobro. Vendar mislim, da gre za pomoto.

— Hvala bogu nas ¢lovek. Govori srbsko, pa te bo ves svet
razumel.

— Ne razumem, za kaj grel

— Daj mi svojega predsednika in ne zajebavajl

— Moja Zena ni veé Sef. Ze pred meseci je zapustila ministrstvo
za kulturo.

Padla je mastna, debela psovka. Ploha besed. Toca psovk.
Odmaknil sem slusalko.

— Daj mi Clintonal

— Koga? sem naspiéil usesa. Tu nekaj ni v redu. v,

— Pri nas, na zemlji, je vse v redu, samo pri vas ni. Zivite
v oblakih. Rad bi govoril z Billom, preden se bo sestal s Franjem.
Zaupno. :

— To ne bo top secret, marveé kratek stik. Pomota. Zveza
Jje preskoéila. Jaz se ne spoznam na internet. Res je, da Zivim
na podstregju, pod odprtim nebom, vendar z Zeno, ne s Clin-
tonom ali Hillary...

— Dgj mi Clintona, sicer te bom sklatil z neba kot zrelo hrusko.
V vsako bitko gremo z namenom, da jo dobimol

Ni bil petek, ni bil tringjsti, vendar mi je zadelo srce divje
utripati. Ni bil Stephen King, bil je Slobo.

— Oprostite, jaz nisem bil nikoli Bill.

— Ne lazil Cas pokvarjenih telefonov je mimo. Ce bos pogledal
skozi okno, bod videl nebo nad Beogradom, Veliko Srbijo.

- To vem. Srbija je deZela, znana po svojih lepotah. Zato je
privabila toliko tujih opazovalcev.

— Ne jebil Zapomni si: mi se ne zgjebavamo. To ni vas Viet-
nam. To je nas Balkan. Nasde balkanske igre. Poglej dol, pa bos
videl, kako se tam, na tromeji zajebavajo maoji, srbski vojaki skupgj
z bosanskimi in hrvaskimi. Kot otroci iz sosednje ulice. Na mi-
nirani livadi igrajo nogomet, Srbi kuhajo pasulj«, Hrvati nas gostijo
s préutom, Bosanci z bosanskim loncem. Med njimi vlada slo-
ga, da je milina. Ko jih obiéejo njihovi éastihlepni denerali, vse
tri vojske zacéngjo streljati v zrak, da ne bi koga ranili. Zadnjié
so Hrvati ujeli nasega prostovoljca. Po kratkem postopku so ga
hoteli likvidirati. On pa se je obrnil k prvemu vojaku in mu rekel:
Burazeru, ti me ne bos ubil. Vsako jutro te skozi ostrostrelsko
povedalo gledam, kako se brjjes in pri tem pojes tisto »Lupi pe-
tamav... Potem se je obrnil k drugemu Hrvatu Tudi ti me ne bos
ubil. Vsak dan, okrog engjstih, gres na latrino in prebirad Vje-
snik. Lahko bi te zadel v rit, da bi padel v lasten drek... Tudi ti
me ne bog ubil, je rekel tretjemu Hrvatu in zagrozil éetrtemu.
Hrvati so stali bledi pred Srbom, ki jih je imel ves éas na piki,
na ostrostrelski mugdici. Na koncu so ga izpustili. Veste zakaj?
Ker se nas bojijol Ker imamo taktiko. Zato nas pustite pri miru.
Mi nimamo nicesar skupnega. Mi igramo nogomet...

—...s ¢cloveskimi glavami, sem mu vskocil v besedo, vendar
Jje Zlobudral dalje...

—...vi pa rugby. Mi pjjemo slivovko, vi kokakolo, mi jemo janjetino,
vi hamburgerje. Mi samo branimo svgja ognjiséa pred sovrazniki,
ki poskusajo osvajiti izgubljeno ozemljel Morali bi vedeti, da so
Srbi nastali z delitvijo naroda na cetnike in partizane. Mi mi-
slimo vsi kot eden, vendar je vsak od nas po svoje nor...

- Nisem vas jaz poklical. Vi ste se obesili na telefon kot osamljena
viaéuga.

— Toénol Politika je kurba. Vendar ne pozabite, nasi poli-
tiki to podenjgjo narodu iz Jjubeznil

Odlozil sem slu3alko in se zadudil, da tega nisem storil Ze
prej. Zjutraj sem slisal hvaljenje beograjske televizije, kako
se je Slobodan Milosevic po telefonu uspesno pogovarjal z
ameriskim predsednikom Billom Clintonom. Namuznil sem
se in sklenil moléati kot mnoziéni grobovi. Zdaj éakam, kdaj
me bo poklical Bill, mislec, da sem Slobo. Odkar se je moja Zena
prikljuéila na internet, ngju kliéejo z vseh koncev sveta. Mogode
¢aka na zvezo tudi sveti Peter... You wellcomel Samo ne ponodi,

ne v petek, ne trinaj e
p rinajstega Branko Sémen
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Cemu ve¢ borz v Sloveniji?

Finanéni sistem je sestavni del gospodarskega razvoja

V zagetku 90-ih let sta dve
skupini drzav doZiveli hiter
in moéan razmah finanénih
sistemov. Gre za skupino azij-
skih drzav, v kateri je najbolj
znana Koreja, in skupino drzav
v tranziciji. Znaéilnost drzav
v tranziciji je, da so finanéno
povsem nerazvite. Njihovi
banéni sistemi so potrebni sa-
nacije, finanéni sistem kot
celoto pa morajo Sele razviti.
Dominantna vloga banénih si-
stemov v teh drZavah se mora
prilagoditi novim pogojem
trznega gospodarstva, kjer
igrajo enako pomembno vlo-
go tudi trg vrednostnih papi-
rjev in poslovanje z drugimi
finanénimi instrumenti. Fi-
nanéni sistem sestavljajo:

- institucije denarnega siste-
ma, (centralna banka in poslo-
vne banke), .

- finanéni posredniki, kot so
poslovne banke, zavarovalni-
ce, hranilnice, pokojninski sk-
ladi, vzajemni skladi, investi-
cijske banks, ki se specializirajo
za dolgoroéno kreditiranje, ter
tisti segment blagovnih borz,
kjer se ukvarjajo s trgovanjem
z izvedenimi finanénimi instru-
menti (terminske pogodbe na
doloéeno blago, vrednostne
papirje, devizne teéaje, obre-
stne mere),

- institucije trga vrednostnih
papirjev (borze vrednostnih
papirjev, borzni posredniki,
kliringko depotne druzbe), kjer
se trguje z lastnidkim kapita-
lom;

Vloga finanénega sistema
v gospodarstvu je zelo po-
membna zanjegovrazvoj. Na
eni strani finanéni sistem
omogoca financiranje gospo-
darskega razvoja, na drugi
strani pa je finané¢ni sistem
proizvodni sektor, ki pro-
izvaja storitve, ki so sestavni
del gospodarskega razvoja.
Na podlagi razliénih storitev,
ki jih nudi finanéni sektor za
gospodarstvo, sledi taksna
njegova sistematizacija (dr.
Marjan Senjur Banke na raz-
potju, zbornik, 1995):

1) Denarni sistem preskr-
buje gospodarstvo z denarjem,
ki opravlja funkecijo menjalnega
sredstva, enote mere in zak-
ladno funkcijo, opravlja plagila
in omogoéa gospodarske tran-
sakeije.

2) Finanéni sistem ima, funk-
cijo finanénega posredovanja,
kar daje moZnost mobilizacije
kapitala in alokacijo sredstev,
za zbiranje prihrankov stevi-
Inih varéevalcev in njihovo
usmerjanje k investitorjem.

3) Finanéni sistem naj bi s
pomogjo trga kapitala omogogil
vrednotenje pri¢akovanih do-
bi¢kov od podjetniskih deja-
vnosti in s tem omogoéil boljge
investicijske odlogitve.

4) Zaradi negotovosti podjet-
niskih poskusov ngj bi finanéni
sistem zagotovil naéine in
instrumente za posameznike
in podjetja pri njihovi diver-
zifikaeiji.

5) Skozi finanéni sistem se
ocenjujejo investicijski projekti
in se ugotovijo najbolj obetajoti.

6) Finanéni sistem daje sku-
pek instrumentov za vodenje
politike stabilizacije gospodar-
ske aktivnosti. Ta sistem je
tudi medjj, s katerim drzava
vpliva na gospodarstvo. Cim
slabse je finanéni sistem razvit,
tem manj moznosti ima. drzava
na razpolago in tem bolj grobe
in neposredne ukrepe mora
uporabljati, ¢e hofe vplivati
na razvoj.

Podatki kaZejo, da Slove-
nija spada po finanénih ka-
zalcih razvoja med manjraz-
vite drZave, vendar je njen

financénirazvojv zadnjih treh
letih zelo hiter. Za to obdobje
je znagilno, da je pri financi-

ranju gospodarstva prevlado- -

val banéni sektor. Sorazmerno
visoke depozitne obrestne mere
so vplivale na poveéanje bané-
nih sredstev, ki so na razpo-
lago v obliki kreditov. Trend
znizevanja depozitnih obre-
stnih mer pa bo povzroédil
zmanjSanje te banéne ponu-
dbe. Ob nizkem donosu na de-
pozitne vloge ponudba uéinko-
vitej§ih finanénih instrumen-
tov ne bo zadostila povpraseva-
nju po denarju, zato se akti-
vne obrestne mere Se ne bodo
zniZzale. Finanéna nerazvitost
Slovenije se kaZe prav v dej-
stvu, da gospodarstvo in za-
sebni varéevalei ne zaupajo
dovolj preostalim nebanénim
finanénim instrumentom in
preostalim oblikam finanénega
posrednistva. MozZnost finan-
ciranja gospodarstva se kaze
ravno v razvoju trga vredno-
stnih papirjev. Nedvomno je
za kapitalsko zahtevnejse pro-
jekte, ki si zasluzijo finanéno
podporo, najbolj ugodna emisija
delnic. V Sloveniji ni tako. Za
emisije novih vrednostnih pa-
pirjev se odlo¢ajo skorgj izkljué-
no banke. K taksnim potezam
so.prisiljene zaradi stalnega
zviSevanja praga kapitalske
ustreznosti, kijim jo narekujejo
vedno novi predpisi Banke Slo-
venije. Tudi banke se ponavadi
ne odloéajo za poseganje po
tovrstnih ukrepih zaradi eko-
nomske logike, temveé zaradi
dejstva, da drugade ne moreje
financirati lastne kapitalske
ustreznosti. Poleg drzavnih
obveznic in prihajajoéih del-
nic privatiziranih podjetij ter
nekaterih kratkoroénih vre-
dnostnih papirjev Banke Slo-
venije so vrednostni papirji slo-
venskih bank edini, ki vzdr-
Zujejo likvidnost trga vredno-
stnih papirjev. Nastajajoéi trgi
vrednostnih papirjev, kot je
nas v Sloveniji, si Sele morajo
ustvariti zaupanje med inve-
stitorji in izdajatelji vredno-
stnih papirjev. Namesto spo-
dbujanja novih izdajateljev in
novih investitorjev, organiza-
torji trga éakajo na odresilni
val privatizacijskih delnic, ki
naj bi prinesel tudi nove in-
vestitorje. Ce je za gospodarska
podjetja emisija. delnic predraga
in ni konkurenéna, dolgoroénim
banénim kreditom, bodo morali
znizati svoje provizije. Tudi
dovoljenja, ki jih izdajatelji
potrebujejo za javno prodajo,
s0 predraga. Cas, ko so aktivne
obrestne mere izrazito previ-
soke, bi lahko izkoristili za kre-
pitev trga vrednostnih papi-
rjev. Slednji pa bi konkurenéno
vplival na vigino obrestnih
mer.

jubljanska borza -
bistvena
organizacija trga
vrednostnih
papirjev

Organizatorji trga vredno-
stnih papirjev bodo pritegnili
investitorje k vlaganju v vre-
dnostne papirje samo, ¢e bo
trg primerno funkecioniral.
Predvsem jih zanima, ali bodo
svoje delnice lahko hitro pro-
dali po primerni ceni. Tudi pri
nakupih vrednostnih papirjev
so investitorji obéutljivi na
njihovo ceno. Trgi, kjer se
cikliéno ponavljajo gibanja cen
vseh istovrstnih vrednostnih
papirjev, prav gotovo niso za-
nimivi za investitorje. Sloven-
ski trg vrednostnih papirjev

V,

je znaégilen po takih gibanjih.
Cene vedine delnic so najniZje
poleti in rastejo do konca leta,
ko zaénejo padati. Tedaj po-
stanejo edina alternativa dr-
Zavne obveznice. Ponudba in
povprasevanje postaneta eno-
smerna; v nekem obdobju ve-
liko investitorjev prodaja svaoje
delnice; v drugem obdobju pa
jih veéina kupuje. Na tak nagin
prihaja do prevelikih nihanj
v tedaju delnic. V nekem ob-
dobju so nerealno visoke, med-
tem ko v prodajnem obdobju
njihove cene nerealno padajo.
Tak3no stanje nikakor ni pri-
merno za mnoziéno investi-
ranje drobnih investitorjev, ki
ne utegnejo natanéno sprem-
ljati dogodkov na borzi. Taksno
vzdusje je ugodno kvegjemu za
borzne 3pekulacije, ki pa ne
prispevajo k osnovnem smotru
organiziranega trga vredno-
stnih papirjev, to je alokaciji
kapitala. Ce cene vrednostnih
papirjev odsevajo dejanska
bodoéa pri¢akovanja o poslo-
vanju izdajatelja, potem trg
sluZzi tudi §irSim, druzbenim
ciljem. Denarni tokovi vodijo
k tistim gospodarskim projek-
tom, ki zasluzijo najvegjo fi-
nanéno podporo. Na tak nagin
se poveéuje tudi gospodarska
uéinkovitost, zmanjsuje se
brezposelnost in banéne obre-
stne mere. Tak trg vrednostnih
papirjev lahko igra zelo po-
membno vlogo pri nacional-
nem gospodarskem razvoju.
Pogoj za dobro funkcioniranje
trga je delovanje vseh nadzor-
nih mehanizmov, kijih izvajajo
organizatorji trga (borza) in
drzavne nadzorne institucije.

Na Slovenskem je trg vre-
dnostnih papirjev organiziran
tako, da Ljubljanska borza d.
d. deluje kot organizator trga,
ki je segmentiran na veé raz-
liénih trgov. Kotacije posamez-
nih vrednostnih papirjev do-
voljuje posebna komisija pri
Ljubljanski borzi, pravno pa
50 urejene s posebnimi prawvili.
Zakon o trgu vrednostnih pa-

pirjev, ki je krovni zakon na
tem podrodju, je pravna po-
dlaga za zacetek delovanja
Agencije za trg vrednostnih
papirjev, ki je kot samostoj-
na pravna oseba odgovorna
za razvoj trga. Organi agen-
cije so strokovni svet, direktor
in nadzorni svet. Agencija daje
dovoljenja za poslovanje borzi,
borznim posrednikom, druz-
bam za upravljanje, investi-
cijskim druzbam, vzajemnim
skladom in klirinsko depotni
druzbi. Agencija daje tudi do-
voljenja za javno prodajo vre-
dnostnih papirjev, kar je pre-
dpogoj za kotacijo na borzi.
Glavna funkcija agencije pa je
nadzor nad pooblaséenimi ude-
leZenci (borznimi posredniki
in borzo), druZbami za upra-
vljanjanje, investicijskimi druz-
bami ter vzajemnimi skladi.
Vsekakor je Agencija za trg
vrednostnih papirjev tista
drZavna institucija, ki nosi
celotno breme odgovornosti za
nemoteno delovanje in razvaj
trga vrednostnih papirjev.
Pravna ureditev pa ima svgje
omejitve. Dejstvo je, da je Lju-
bljanska borza zagela delovati
Ze leta 1989, agencija pa leta
1994. Tudi borzni posredniki
80 zadteli poslovati ob ustano-
vitvi borze. Nastanek borze je
povezan s slovenskimi banka-
mi in kljuéni kadri so prisli od
tam. Njeni ustanovitelji so bor-
zni posredniki, ki morajo biti
lastniki delnic Ljubljanske
borze d. d. Financira se iz
borzne provizije, ki je njen
stalni vir dohodka.. Borza po-
sluje v prostorih, ki niso v njeni
lasti, temveé so v lasti poslovne
banke. Borza za svojo dejav-
nost najema kredit, kot vsaka
gospodarska druZba. Torej
njeni delniéarji ne zagotavljajo
potrebnega kapitala za njen
razvoj, oziroma borzna provi-
zija ne zadostuje za pokritje
vseh investicij (podrobneje v
letnem poroéilu Ljubljanske
borze d. d.). Tak8no stanje
omogoca zakonodaja, ki so jo

pisali “neodvisni strokovnjaki”,
ki so ¢lani strokovnega sve-
ta agencije. Po slabih dveh letih
veljavnosti zakona o trgu vre-
dnostnih papirjev, taisti “ne-
odvisni strokovnjaki” piSejo
popolnoma nov zakon o trgu
vrednostnih papirjev, ker je
dosedanji popolnoma neustre-
zen (mag. Nina Plavsak, Nov
koncept pravne ureditve trga
vrednostnih papirjev, Agens,
¢asopis za privatizacijo, januar
1996). V predlogu novega
zakona, pa tovrstnih sprememb
ni zaslediti. V Varsavi je borza
v 89-odstotno v lasti drzave.
Ce delnic¢arji z lastnim finan-
ciranjem ne morejo zagotoviti
delovanja borze, bi tudi pri nas
bolj ustrezala mesana, lastnina.
Prav gotovo je nesmiselno, da
je delovanje tako pomembne
institucije organiziranega trga
vrednostnih papirjev prepus-
éeno poslovni banki, ki se
pojavlja tudi kot izdajatelj
vrednostnega papirja. Ta vred-
nostni papir kotira na borzi.
Tak izdajatelj ima Ze v osno-
vimnogo boljsi poloZaj na trgu
kot izdajatelj, ki Zeli z javno
ponudbo in kotacijo zageti nov
investicijski cikel. Izdajatelj
vrednostnega papirja, ki je
hkrati tudi glavni finanéni
steber organizacije trgovanja,
lahko tudi vpliva na kadrovsko
zasedbo delovnih mest na, borzi
in na tak naéin hitreje in lazje
prihaja do informacij ter vpliva
na oblikovanje notranjih pre-
dpisov borze. Lahko si pred-
stavl]jamo, kako bi Ljubljanska
borza izvajala nadzor nad tr-
govanjem z vrednostnimi pa-
pirji izdajatelja, ki je omogoéil
zactetek njenega poslovanja in
dal soglasje k postavitvi njene
upravel

Se popolnejdo sliko o vero-
dostojnosti trga vrednostnih
papirjev dobimo, ée uposteva-
mo dejstvo, da imajo v bankah
po celem svetu izredno moéno
vlogo politiéne stranke. Poseb-
no znan je avstrijski banéni
sistem, kjer odkrito govorijo
o sistemu: “Ena stranka - ena
banka”. Politiénih botrov bang-
nega sistema na Slovenskem
ne bomo ugotavljali. Morda
drugié. Ostaja dejstvo, da Lju-
bljanska borza ni neodvisna
institucija organiziranega trga
vrednostnih papirjev. Pri¢a-
kovanje, da bo tak trg sposoben
oblikovati alternativo bané-
nemu sisternu, je torej zaenkrat
utopiéno. U¢inkovito delovanje
kapitalskega trga, ki bi dopol-
njeval denarni trg in bi bil tudi
nekaksna zdrava konkurenca
bi bilo za Slovenijo nujno po-
trebno.

Blagovna borza
Ljubljana -
korektiv financénih
instrumentov

Polno nasprotje trga vred-
nostnih papirjev pa je borzno
terminsko poslovanje. V za-
getku leta 1994 so Luka Ko-
per, Intereuropa Koper, Poslo-
vno zdruZenje prehrane Slo-
venije, BTC Ljubljana, Sloven-
ske Zeleznice, Finmedia, Ae-
rodrom Jjubljana in Zavaro-
valnica Triglav ustanovili Bla-
govno borzo Ljubljana. Osno-
vna ideja terminskega trgo-
vanja je zasc¢ita pred poslov-
nim rizikom, ki ga prina3ajo
obrestne mere in devizni teaji.
Predmet trgovanja so pogodbe
(in opcije na njih), ki se gla-
sijo na dolZniske vrednostne
papirje (obveznice), obrestne
mere na kratkoroéne depozite,
valute, drage kovine, kme-
tijske, Zivilske in industrijske
surovine, indekse na. lastniske
vrednostne papirje (delnice),
nafto in njene derivate, indu-
strijske kovine ipd. Na Blagovni
borzi Ljubljana je najveé po-
slov sklenjenih s terminski-
mi pogodbami na meseéno
obrestno mero in teéaje tujih
valut (USD, DEM, LIT).

Gre za finanéne instrumente,
ki so nastali z nastankom
mednarodnega sistema drseéih
deviznih teéajev. Namenjeni
so upravljanju s tveganjem.
Prve valutne terminske pogo-
dbe so se pojavile leta 1972
v Chicagu, na International Mo-
netary Market v sklopu Chi-
cago Mercantile Exchange.

Namenjene so vsem udeleZen- ;
cem denarnega trga in trga |
kapitala, ki se sredujgjo z valut- |
nimi tveganji: |

- izvoznikom in uvoznikom |
za zavarovanje teéajnih tve- |
ganj pri deviznih transakeijah
in naértovanju izvoznih in
uvoznih cen,

- udelezencem trga vredno-
stnih papirjev, ki so nomini-
rani v tuji valuti,,

- udelezencem kreditnega
trga (valutni depoziti, posojila
z devizno klavzulo),

- investitorjem kapitala.

Cena valutne terminske po-
godbe je izraZena, v tolarjih za
enoto tuje valute. Ob pri¢ako- |
vanju, da bo te¢aj valute zrasel
se cene terminskih pogodb |
visajo, in obratno. Kdor se Zeli
za§Cititi pred rastjo tuje va-
lute nad doloZenim te€ajem,
bo kupil terminske pogodbe po
tej ceni, in obratno, kdor se
Zeli zaSGititi pred padcem tuje
valute pod ta tedaj, bo prodal
pogodbe po tej ceni in zasluZil
razliko, ¢e se bo cena resniéno |
znizala. Obveznost prodajalca
za dobavo tuje valute se prera-
¢una v tolarjih po denarni po-
ravnalni ceni in primerja s
terjatvijo na osnovi cene, po
kateri je bila sklenjena pogo-
dba. Razliko v SIT dobi pro-
dajalec plaéano ali pa jo mora
placati. Enako velja za kupca.

Pri trgovanju s terminski- |
mi pogodbami torej ne gre za
padanje oz. rast tecéajev. Gre
za, zaséito pred tveganji, ki jih
prinassjo cene finanénih in- .
strumentov. Izvoznik napri-
mer sklene pogodbo o izvozu
neke koliéine svojih proizvo- |
dov. Po zapadlosti pogodbe
pridakuje devizni priliv v do-
larjih, vendar ne ve, kaksen
bo takrat njegov tecaj. Celotna
finanéna konstrukcija je lahko
odvisna od nihanja teéaja do-
larja. Zaradi tega tveganja na
blagovni borzi sklene pogodbo
o prodaji celotnega devizne-
ga priliva na datum dospetja
plagila po dolo¢eni tolarski ceni.
Na tak nadin se zavaruje pred |
tveganjem spremembe tecaja. '
EKupec pa lahko pred zapadlo- (
stjo pogodbe taksno pogodbo
proda, seveda z istim dnevom
zapadlosti. Posel je sklenjen
med kupcem in prodajalcem
in se med njima, poravna. Eden |
od njiju pridobi ali izgubi ali |
pa. poravnata svgj riziko, Tretje |
osebe niso prizadete. Speku- |
lacije pri terminskih pogodbah
s0 v napovedovanju spremem-
be cene posameznega finané-
nega instrumenta ali blaga v
prihodnosti, vendar nikakor
na raféun tretjih oseb.

Podobno je trgovanje s ter-
minskimi pogodbami na obre-
stno mero, kije v Sloveniji zaradi
indeksacije e posebno veliko
tveganje. Blagovna borza je torej
zelo pormemben del finanénega
trga, vendar si Sele ustvarja
svoje mesto v njem. Nastala je
brez posebne zakonske regu-
lative. Deluje na izkljuéno sa-

moregulativnem principu, kar
pomeni, da poteka njeno poslo-
vanje na podlagi internih pra-
vnih aktov. Predlog novega
zakona o trgu vrednostnih pa-
pirjev predvideva regulacijo
trgovanja s terminskimi pogo-
dbami na vrednostne papirje.
Znan je zaplet, ki je nastal med
Ijubljansko borzo in Blagovno
borzo Ljubljana zaradi pristoj-
nosti v zvezi z organizacijo to-
vrstnega trgovanja. Ljubljan-
ska borza, ki je nedvomno in- |
vestirala velika finanéna sre- |
dstva, v lasten informacijski si-
stem, je ustanovila lastno po-
djetje za tovrstno trgovanje.
Dejstvo je, da je zaradi dosedanje
neudinkovitosti pri organiziranju
trga vrednostnih papirjev Bla-
govna borza v veliki moralni
prednosti pred Ljubljansko
borze. Blagovno borzo vedno
bolj sprejema. celoten finanéni
trg. V primeru zloma trga vre-
dnostnih papirjev, ki so ga na-
povedali Ze mnogi finanéni stro-
kovnjaki, bi upadlo tudi termin-
sko trgovanje, ¢e bi ga. organi-
zirala Ljubljanska borza. Ker
gre pri terminskem poslovanju
za, povsem nevtralno trgovanje,
ki ni vezano na tveganja celot-
nega gospodarstva, je zelo ko-
ristno, da sta trga fiziéno loGena.

B. Krznar
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V soboto smo na naslovnici
ela lahko zadudeni opazili
Oglas Ljubljanske borze, ki
ta podjetju Kolinska za uvr-
Stitev v borzno kotacijo. Resnié-
Do gre za pogumno dejanje, saj
8re za, prvo podjetje, ki je zbralo
toliko poguma, da se je po
Zakljuéenem programu lastnin-
Skega preoblikovanja podalo
Na trnovo pot borzne kotacije.
Oglas pa. ni namenjen Kolinski,
temvet skriva precejdnjo mero
samohvale vodstva Ljubljan-
ske borze. Omenjena kotacija
je za Kolinsko velik finanéni
Tiziko, za borzo pa svetel Zarek
Upanja prezivetja. Pripomni-
Y velja, da bi borza potrebo-
;"1‘15- Se precejinje Stevilo za-
€senjakov, kot je Kolinska,
1 prezivela. Borza je podob-
i slabega. slovesa, ki i5¢e
Nedolznega snubca. Ko ga sle-
i¢ najde, mu javno Eestita
Za veliki uspeh. Uspesno snu-
blienje razglasi kot dokaz o svoji
T'eposti, v brk vsem obreklji-
Veem, ki jo spravljajo ob dober
€las. Borza, i3&e nove snubce,
da bo dokazala svojo nedolz-
nost, vendar bo morala najprej
Opustiti nekatere svoje dose-
danj ljubimce, sicer bodo tja
Prihajali zgolj obéasni gosti.
Kolinski je vendarle uspelo
Spraviti ceno delnice na raven
2 zagetka kotacije - 1075 to-
larjev. V enem tednu je njen
tedaj zrasel za 25%. Prejinji
eden se je promet s to delni-
o povedeval in dosegel dnevni
Dbs}eg 11 milijonov tolarjev.
Objavljeni poslovni podatki o
zapletih pri nakupu rogaskih
Vreleev bi na razvitem trgu vre-
dnostnih papirjev morali vpli-
Vati na ceno, vendar se kaj
ega pri nas e nekaj dasa
De bo primerilo. Logiéno bi bilo,
da bi napovedana revizija ku-
Poprodajne pogodbe prinesla
ObGuten padec tedaja te delnice.
Tudi drugi delniski tedaji so bili
V glavnem v porastu in so se
Onec tedna umirili. Konec
tedna se je najved trgovalo z
delnicami Kolinske, Finmedie,
Dadasa, Nike, Term Catez, Pri-
mofing in SKB - redne. Trgo-
Vanje z obveznicami v glavnem
Upada, kar je posledica speci-
fidnega datuma.
Na blagovni borzi trgujejo v
8lavnem s terminskimi pogod-
amj s teGajem ameriSkega do-
ja, za, mesec marec. Trgovanje
8 terminskimi pogodbami za
Meseéno obrestno mero za to-
ar pa, postaja nezanimivo. Me-
alnizki tedaji za nemsko marko
S€ poGasi zopet vradajo v tirnice,
1jim jih narekuje trzisée. Pa-
nika v menjalnicah pojenjuje,
2ato lahko prisakujemo zmer-
N0 padanje menjalniskih tedajev
Vbankah in pogodbenih menjal-
Dicah. Podjetniski tedaj in tedaj
anke Slovenije pa pogasi, ven-
dar nezadrzno, rasteta. Ce ne
0 novih pretresov z ukrepi
atere od finanénih institucij,
“anko priéakujemo njihovo zdru-
2gitev pri ceni, med 92 in 93

—

tolarjev za marko. Na taksen
trend teéajev kaZe 5e vedno
velika razlika med nakupnimi
in prodajnimi teéaji, ki v pov-

preéju znasa 2 tolarja, nekoliko.

iznajdljivejsi devizni Spekulanti
pa hitro odkrijejo do 4 tolarje
razlike med menjalnicami. Vse-
eno pa se velja zamisliti nad
izjavo finanénega ministra, da
se v slovenskih menjalnicah
oblikuje kvazi devizni trg. Morda
gre za napoved novih ukrepov
ali pa samo za ugotovitve fi-
nanénih oblasti, ki ne bodo pri-
nesle skorajsnjih korenitejsih
sprememb.

Privatizacija pa za Skladova
podjetja postaja prava mora.
Nobena skrivnost ni veé, da
namerava vladajoca LDS iz ne-
prodanih podjetij napraviti naj-
vedji gospodarski koncern. Temu
primerno so se zaéela obnasati
podjetja, ki so postala njihove
zrtve. Skoraj nobeno med nji-
mi se ne strinja s prenosom
vecéinskega deleZa na Sklad RS
za razvoj. Podjetja, ki se ne
strinjajo s taksno politiko Sk-
lada, so se zacela posluzevati
pravnih poti. Jeklotehna je ugo-
tovila, da je taks&na pot zelo
naivna, saj jim bo tudi v primeru

pritozbe sodil mag. Tone Rop.
Prav v Panorami smo pred tedni
pisali, da mladeni¢ opravlja vse
kljuéne drZzavne funkeije, ki so
povezane s privatizacijo. V njiho-
vem primeru morajo pritozZbo
nasloviti na ministrstvo, Kjer
prav on vodi zadeve, povezane
s privatizacijo. Zakon o lagtni-
njenju Skladovih podjetij namreé
predvideva obvezen prenos dela
lastnistva na Sklad v primeru,
da podjetje Se ni dobilo prvega
dovoljenja Agencije za privati-
zacijo, ali ée gre za oskodovanje
druzbenega premozenja. Prav
gotovo je potrebno napraviti red
v postopkih lastninjenja. Taksna
nacionalizacija, na podlagi od-
lo¢be v upravnem postopku, pa
spominja na neko obdobje, za
katerega smo mislili, da se ne
bo nikoli ve¢ ponovilo. Verjet-
no bodo Skladove “Zrtve” naSle
svojo pravico Sele na sodiséih,
vendar bodo postopki dolgotrajni
in boleéi, predvsem za zaposlene
v takdnih podjetjih.

Slovenija pa je v rekordnem
éasu dobila proraéun. Prav
gotovo gre za posledico bli-
Zajoéih se volitev, saj bi na-
daljnje zavlac¢evanje povsem
onemogoéilo predvolilni boj.

Tecaj in promet z delnico Kolinske
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Leto8nji proracun, ki znasa
568 miljard tolarjev, vkljuduje
tudi kritje primanjkljaja v po-
kojninski blagajni. S tem so
na eni strani redeni upokojen-
ci (beri: volitvel), na drugi
strani pa bi takSen prima-

njkljaj v javnih financah do-
dobra podrl ravnovesje v
ponudbi in povpragevanju po
denarju. Najkasneje v drugi
polovici leta bi prisli do ve-
likega porasta povprasevanja
po tolarjih, kar bi nedvom-

no e bolj dvignilo aktivno
obrestno mero ter s dasoma
inflacijo. Nedvomno pa se bo
morala naslednje leto nova
vlada takoj spoprijeti z novo
pokojninsko zakonodajo.

B. Krznar

Politikantstvo, tajni dokumenti in bolna domislji

a

Minulo leto je potekalo predvsem v znamenju politiénih kupékanj,
komu pripada katero gospodarsko podrocje, po kaksnem politiénem
kljuéu naj se odvija privatizacija, katera struja bo prevladala nad
Solstvom in univerzo, pa tudi kdo bo prevzel vpliv nad igralnistvom.
Prav za igralnistvo lahko reéemo, da politiéno manevriranje Se zdaleé
ni konéano, pravzaprav se je Sele dodobra zacelo. Zakoni, ki so bili
v tem ¢asu sprejeti, in tudi tisti, ki Se ¢akajo na parlamentarno
razpravo, pa Ze nakazujejo vso barvitost interesov strank, ki bi si
rade prilastile nekaj, kar nikoli ni bilo njihovo in kar je nastgjalo
na podjetniskih, ne pa politikantskih
nacelih. Pri¢éa smo na trenutke prav
tragikomiénemu prerivanju, kdo bo
zasedel prva mesta v Ze ngjavljenem .
direktorji tajnih sluzb ali pa mor-
da zdajsnji borci za odkrivanje
igralniske »udbomafije«. Sele ko bodo
te nagrade podeljene, nam bo tudi
veliko bolj jasno, s'kaksnimi moti-
vi se je kdo zaganjal v Hit in do kod

sluZb ali pa morda

mooklicanih borcev za »osvobodi-

Prica smona trenutke prav tragikomicnemu =~
igralniskem holdingu: ali bodo to bivsi pm‘ sralni 51 emkjf:Lboﬁ zasedelwu lm i m V:?enqia! : Vﬁyl eni
snji borei za odkrivanje

« Sele ko bodo te nagrade

e, nam bo tudi veliko bolj jasno, s kaksnimi
motivi se je kdo zaganjal v Hit in do kod seZe pritlehnost
seze pritlehnost posameznikov, sa- ~ posameznikov, samooklicanih borcev za »osvoboditev«

neukih Slovencev izpod »postikomunizma«.

danje te dejavnosti. V éasu stopnjevanja predvolilne mrzlice so opo-
zorila o posledicah tako kratkovidne politike neumestna, celo moteca.
To je éas tekmovanja v darezljivosti in laZni humanosti, ki jo neka-
teri politiki pojmujejo tudi tako, da lahko z denarjem davkopladevalcev
poénejo, kar se jim zljubi. In ga zato tudi pobirgjo tam, kjer se jim
zljubi in v poljubnih koli¢inah. Zalaganje bivsih socialistiénih ma-
stodontov z denarjem zaradi nekaj volilnih glasov je pa¢ pomembnejse
od racionalnega razmisleka, kaksni so pravzaprav razvojni eiljl te
drZzave in kam nas obstojeéa gospodarska politika Zell pripeljati.
Hit je vpet v to mreZo navzkriznih
interesov morda bolj kot kdajko-
li. Na njem se lomijjo kopja med-
sebogjnih politiénih obrac¢unavanj,
postal je poligon za izZivljanje
politiénih amaterjev, kijih je v par-
lamentarne klopi pripelfala zgolj
volilna kombinatorika, ne pa volja
volilcev. Eden takih prav zdaj pise
svoje »porocilo«. In to iz dokumentov
neznanega izvora in z nejasnim
pravnim statusom. V »poro€ilu«
bo Hit nedvomno oklican za dezur-
nega krivea za vse, kar se je v

tev« neukih Slovencev izpod »postko-
munizmae.

Vsa absurdnost obstojecée igralniske zakonodaje, ki je bolj kot ra-
cionalnemu urgjanju razmer na podrogju igralnistva namenjena merjenju
politiéne moéi, se najbolje odraza v dejstvu, da je igralnicam prepo-
vedano tako rekoé vse — celo spreminjanje poloZaja igralnih avto-
matov! Vegjo norost bi le s teZavo nadli tudi v zakonodajah igralnistvu
najmanj naklonjenih drzav. Prav v takih podrobnostih se zrcali odnos
slovenske drZzave do dgjavnosti, ki ji je v lanskem letu med vsemi
turistiénimi dejavnostmi prinesla najve¢ dohodka. Rdece Stevilke,
ki se zaradi enormnih davkov iz meseca v mesec povedujejo, niko-
gar ne vznemirjajo. Vlada in parlament sta prevec zaposlena z resevanjem
Ze zdavnaj odpisanih, tehnolosko zastarelih gigantov, da bi se ukvarjala
s tako banalnimi temami, kot so igralniski davki in postopno propa-

tej drzavi zgodilo in kar se Se bo,
Samo sprasujemo se lahko, ali smo v Slovenjji res zabredli Ze tako glo-
boko, da si celo poslanci drznejo sodelovati z varnostnimi sluzbami tujih
drZav, samo da bi zadostili svojim osebnim ambicjjam.

In kaj naj si za leto, v katerega smo pravkar vstopili, sploh Zeli-
mo? Pravzaprav Zelja niti ni veliko. Predvsem to, da bi se politiki
ukvarjali sami s seboj in da bi prenehali vpletati v svoje zdrahe ve-
soljno Slovenijo. Da bi dopustili drzavljanom, da se ukvarjgjo s pametnejsimi
stvarmi, da bi dopustili podjetnim, da delgjo svoj posel. V nasprot-
nem primeru — kaj sploh Se ostane vélikim? Mar bomo morali res
vsi poklekniti pred samooklicanimi odresSeniki, pobarvanimi zdaj z

eno, zdgj z drugo barvo? Urednistvo Hitovih noviec




Kljuéne znacilnosti slovenske politike v letih

1929-1955, znanstveno poroéilo

(Wadaljevanje iz prejsnje
stevike)

, Poglavje o ukrepih okupatorja
za, zadusitev slovenskega odpo-
ra (zakaj ne upora, vstaje, NOB)
spada med dobra poglavja (st-
ran 51-57). Morda bi morali
dodati, da je nem&ki okupator
tudi po italijanski kapitulaciji
in zasedbi Ljubljanske pokrajine
obdrzal tako imenovane »nem-
Ske meje«, ker je do konca vojne
ragunal s pripojitvijo Gorenjske
in 8tajerske Tretjemu rajhu.
V poroéilu je trditev, da so
bili slovenski politiéni dejavniki
po svoji intimni opredelitvi
usmerjeni protiokupatorsko
(stran 57).»V osnovi je slo za
protiokupatorsko naravnanost,
predvideno na dolgl rok ter s
predvideno pospedeno aktiv-
nostjo pred koncem vojne, éa-
kanje na te odloéilne trenutke
pa naj bi bilo zapolnjeno z utr-
Jevanjem ilegalne organizacie,
obvesdevalno dejavnostjo ter
s sabotaZami, ki ne bi zahte-
vale preved Zrtev od Slovencev.«
Nekaj strani kasneje sledi na-
slednja ugotovitev: »Ob spopadih
s partizani in pomanjkanju
priéakovane vedje okrepitve je
takof splahnela protiokupator-
ska naravnanost in se je degja-
vnost omejila na propagando
in usmrtitve partizanskih ujet-
nikov in aktivistov OF« (stran
61). Ta druga ugotovitev in
podatki, ki so v poroéilu sle-
dili tej ugotovitvi (na primer

neposrednim poveljstvom ge-
nerala Rosenerja, sedel zavez-
nidki ofieir.

Zanimivo je poroéilo Petra
Moora (14. 2. 1945) svojemu
zaveznidkemu centru, ki se
glasi: 'Seveda pa so po odho-
du Nemcev kratkotrajnadr-
Zavljanska vojna in neéedni
ekscesi partizanov Zal zelo
verjetni’. P. Moore seveda ni
vedel, da bodo domobranci be-
Zali skupaj z nacisti, predvideval
pa je hitro zatrtje kvizlingke
soldategke vseh barv. Z 'me-
cednimi ekscesi partizanov’
pa je lahko predvideval tudi
samovoljo in maséevalno obra-
¢unavanje. Vse to se je tudi
zgodilo.

Poglavje o Dolomitski izjavi
(stran 62-63) je nabito s se-
danjimi misljenji in pogledi na
to zanimivo poglavje slovenske-
ga osvobodilnega boja. Izjava
ni mogla pomeniti »enega pr-
vih korakov k poenotenju osvo-
bodilnih gibanj jugoslovanskih
narodove, ker v drugih delih
gibanja take OF sploh ni bilo.
Avtorji namigujejo na odveénost
Dolomitske izjave z neupra-
vigenostjo strahu pred notranji-
mi razhajanji v vodstvu OF.
Dolomitski izjavi, ¢ejo beremo
danes, lahko oéitamo dolo&eno
partijsko enostranost, vendar
med njenimi pobudniki so bili
tudi Sokoli in kri¢anski socia-
listi (Fajfar, Brecelj), Kocbeku
pa bi lahko pripisali avtorstvo
o vlogi kriGansko—socialistiéne
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ni veé, slovenski partizani pa
bijejo boj s slovenskimi straZarji
in Getniki. Torej— Slovenci proti
Slovencem! Torej — &ista dr-
Zavljanska vojna. S kratkotraj-
nostjo so avtorji poroéila ovrgli
trditve slovenskih kolaborantov
o drzavljanski vojni od njenega
zadetka do konca in Se po par-
tizanski zmagi. Spregledali pa
so drugo dejstvo, da je bil v éasu
dolenjskega »brezvladja« pre-
teZni del slovenske zemlje oku-
piran od nemske vojske, ki je
Se vedno ragunala na zmago.
Sicer pa niti Turjak niti Gréarice
ne morejo biti primer drzavljan-
skega spopada, kajti slovenski
partizani so érpali svojo moé&
iz sil svojega naroda, straZarji
in ¢etniki pa so se naslanjali
na tujo vojsko. Ob umiku Ita-
lijanov je bil njihov poraz nei-
zogiben in popoln. Moé osvo-
bodilnega gibanja je meséan-
skemu.politiénemu vodstvu v
tedaj od nacistov okupirani
Ljubljani narekovala sporazu-
mevanje z nem3kim okupa-
torjem. ;

Prehoda od »milejSega« oku-
patorja k nacistiénemu ni moé
opraviéevati ne z novimi raz-
merami ne z izmisljenim delom

vzroéno sovpadanje porajanja
vse Stevilnejdih vaskih straz
z veliko italijansko ofenzivo),
so zelo blizu resni¢nemu do-
gajanju, ne dokazujejo pa »drza-
vljanske vojne v razmerah
okupacije«, paé pa politiéno in
vojasko kolaboracijo, kvizlin-
stvo.

MeS¢anske stranke so se
ustrasile vzpona OF in parti-
zanstva (ne torej porasta te-
rorja in revolucije) ter so se,
kot toéno ugotavlja poroéilo, v
svoji nemoéi zatekle najprej k
italfjanskemu, potem pa k nems-
kemu okupatorju. V razmerah
okupacije, ko je okupator or-
ganiziral svoje pomoZne poli-
cijske in celo vojaske enote, jih
oboroZeval, oblaéil, hranil,
zdravil in plageval (obstajajo
natanéni nemski spiski imen
domobrancev, ki so prejema-
li meseéno placo), to ne more
spremeniti stanja drzavljanske
vojne.

Partizani so éetrto zimo do-
zivljali pospeSeno aktivnost
nacistiéne, kozaske, domobran-
ske soldateske; Ljubljanéani za,
Zico in bunkerji se niso tresli
pred OF in VOS—om, ki ga ni bilo
ved, temved pred ovaduhi in
érno roko; zavezniski protiob-
veSéevalni oficirji niso vedeli
nié& o sabotazah na progi Ma-
ribor-Trst; domobranci, ki so
varovali proge in mostove, pa
s0 streljali na partizane minerje.

Razpravljanje o drzavljanski
vojni in njenih posledicah je
prisotno vrsto let v slovenski
publicistiki - manj v zgodovi-
nopisju - in to ne samo v Slo-
veniji. V poroéilu je dilema
drZavljanska vojna ali NOB
omenjena vedkrat in je neka-
ksna. rdeda nit poro&ila. Smoter
trditev o nekaksni kratkotrajni,
&isti ali izsiljeni drZzavljanski
vojni v pogojih okupacije je
izenadevanje partnerjev - zma-
govalcev in premagancev. Po-
meni na koncu izniéenje NOB
in rehabilitacijo kvizlinstva.

Tudi zahodni zavezniSki med-
vojni dokumenti zamisli o dr-
Zavljanski vojni ne potrjujejo.
Zato zavezniki tudi niso sprejeli
predloga ameriskega podpolko-
vnika Mc Dowlla, naj bi k do-
mobrancem poslali zveznega
oficirja. Zavedali so se absurda,
da bi v 8tabu, ki je deloval pod

skupine, ki ostaja idejno vo-
dstvo prehajanja slovenskih
katoliskih mnozic na napred-
ne pozicije (to¢ka II., poglavje
d. Dolomitske izjave).

Trditev, da partizansko vo-
dstvo ob kapitulaciji Italjje ni
pokazalo nobene pripravljenosti
vsgj za premirje (stran 66), ni
v skladu z zgodovinskimi viri.
Prav tako ti viri ne potrjujejo
trditve, da se je partizansko
vodstvo posebej pripravilo prav
za obradun z domadéim nasprot-
nikom, ter si tako zagotovilo
hitro zmago v tej kratkotraj-
ni, nekajtedenski éisti drZzavjjan-
ski vgjni v Lfubjjanski pokrajini.

V prvi vojaSki monografiji
(NOV na Slovenskem 1941-
1945), ki jo je pisatelj Javorsek
imenoval najponosnejsa sloven-
ska knjiga, je obdobje kapitu-
lacije obravnavano na 30 stra-
neh (stran 501-831). Tu so po-
drobno obrazloZene priprave
partizanov na zlom fasistiéne
soldateske. Glavni smoter je bila
razorozitev okupatorskih enot
in tistih straZarskih in &etni-
gkih, ki ne bodo poloZile oroZja.
Slandrova brigada ni prisla s
Stajerske zaradi obragunavanja
s kvizlingi, paé pa zato, da bi
branila osvobgjeno ozemlje pred
zasedbo nacistiéne vojske. Par-
tizanski obragun s straZarji in
&etniki ni mogel biti usmiljen.
Ne moremo ga obravnavati
izven temeljnega smotra NOB
— osvoboditve celotnega naro-
dnostnega ozemlja.

Izvirna zamisel avtorjev po-
roéila o kratkotrajni €isti dr-
Zzavljanski vojni temelji na dejs-
tvu, da italijanskega okupatorja

Jjavnega mnenja (to javno mne-
nje je po kapitulaciji bilo na stra-
ni partizanov, kar dokazuje
tisoée mladih novih partizanov,
ki so oblikovali Ljubljansko in
druge brigade). Ce so vagki
straZarji in éetniki v sluZbi
faSistiéne okupacije pomenili
noz v hrbet slovenskemu na-
rodu na Primorskem, ki so se
od nastopa fadizma upirali
nasilju, pomeni sporazumevanje
z nems8kimi krvniki dokonéno
izdajstvo celotnega slovenske-
ga naroda.

V poroéilu je zapisano: »Ob
pritisku nemske oblasti, ob
oportunizmu nekaterih (kate-
rih?) protirevolucionarnih
dejavnikov ter agresivne pro-
pagande se je ob slovenskem
domobranstvu ter generalu
Rupniku ustvarilo vzdusgje, ki
Jje deloma Ze imelo totalitarna
obeleZja. V ta sklop je mogoce
uvrstiti tudi dve domobranski
prisegi...«(67. stran) To je zelo
to¢na in pomembna ugotovitev.
To vzdusje je ustvarjala in usme-
rjala trojka — Rdsener, Rupnik
in tudi §kof RoZman, pri kate-
rem so bili pomembni sestanki
takratnega slovenskega mes-
¢anstva. Résenerja ni treba
predstavljati. Ivan Cankar pra-
vi, da se ¢lovek podpise na
vsako stvar, ki se je dotakne.
Rosener se je podpisoval pod
rdece plakate seznamov sloven-
skih talcev Sirom po domovi-
ni. Za Rupnika je v poroé¢ilu na
65. strani zapisano, da je vi-
del resitev slovenskega vpra-
Sanja pri Nemé&iji kot prenovi-
teljici Evrope. S svojim antise-
mitizmom in obsgjanjem zaho-

dne plutokracije je bil podoben
Ljoticéu. O 8kofu RoZmanu av-
torji ne upajo povedati resni-
ce, niti ne tega, kar so pove-
dali ali zapisali dr. Trstenjak,
pisatelj FinZgar, dr. France
Koblar. Ali celo Vatikan po njego-
vem sramotnem begu po porazu
nacizma.

V poglaviju o graditvi sloven-
ske drzavnosti (stran 70) je za-
pisano, da je bilo za nasprot-
nike OF neugodno, ker jugoslo-
vanska begunska vlada ni mog-
la sprejeti izjave o znagaju ob-
novljene Jugoslavije zaradi na-
sprotij med srbskimi in hr-
vaskimi politiki, kar pomeni,
da je za slovenske kvizlinge
detniskega ali klerikalnega
porekla bilo to prerekanje po-
membnejde od samoodloébe slo-
venskega naroda. Tu je e dru-
ga, kar smedna ugotovitev, da
tabor nasprotnikov ni mogel
svojih nazorov oznanjati v
legalnem éasopisu, ki je bil pod
okupatorjevim nadzorom. Za
skrite smotre nasprotnikov OF
in NOB tako slovenski narod
ni mogel zvedeti; Slovenci so
lahko brali samo legalne ¢aso-
pise, ki so vsak dan pisali o
zmagi nacistiéne Nemdije in e
vsakrsne laZi, da bi oklevetali
partizanstvo in OF.

Z ukinitvijo Glavnega Staba
NOV in PO Slovenije (ne po-
krajine, kot je zapisano v do-
kumentu, stran 71) je slovenski
narod resniéno izgubil pomem-
ben atribut svoje-suverenosti.
Partizansko izroéilo pa s tem
ni ugasnilo. PreteZno so sloven-
ski oficirji in partizani presli
v KNOJ in OZNO, kar potrjuje
tudi poroéilo na koncu 74. stra-
ni. Izjema je bila 14. divizija,
premescéena pozneje v Vojvo-
dino. Partizansko izroéilo je po-
novno ozivljalo v vseh kriznih
situacijah, v celoti je postalo
pozneje doktrina teritorialne
obrambe, ki je pokazala svojo
moc v osamosvojitveni vojni leta
1991.

Na 72. strani je zapisano, da
so bili zavezniki obvesdeni v
povsem partizanskem duhu,
ker so bile njihove misjje ome-
Jjene na partizanske vire. Zato
ngj bi previadoval politiéni in
vojaski pragmatizem in zelo ne-

svetu, ker niso hoteli prizna-
ti, da se je nova Evropa obliko-
vala po izro&ilu protifasistiéne
koalicije; kot tudi niso hoteli
priznati avnojske Jugoslavije
in republike Slovenije znotraj
nje (z novimi mejami) z velikim
gospodarskim in kulturnim
napredkom.

Avtorjem poroéila bi lahko
zameril, da se niso ved posluzili
dejstev, ki so bila objavljena v
(Ze objavlienih) Stevilnih poro&ilin
zavezniSkih oficirjev (Lindsey,
Moore, Wilkinson in drugi).

V poglavju, ki obravnava
konec vojne (stran 73-76), je
pomanjkljiv deleZ slovenske
partizanske vojske (7. in 9.
korpusa in IV. operativne cone)
pri osvobajanju celotnega na-
rodnostnega ozemlja. Slovenski
partizani so morali zdrzati
strahoten vojadki pritisk umi-
kajo¢ih se vojska z juZnoevrop-
skega in balkanskega bojii¢a.
Slovenske enote so prve prisle
do skrajnih meja slovenskega
narodnostnega ozemlja. Poro-
¢ilo pravilno ugotavlja, da se
je na slovenski zemlji takrat
znaslo kar osem armad iz stirih
vojska. Brez moéi in Zrtev Ju-
goslovanske armade, pa tudi
brez boja slovenskih partiza-
nov v skupnih operacijah ne
bi zmogli zlomiti nacistiéno—
kvizlinske fronte in osvoboditi
Trsta. Vojna je v Sloveniji trajala
3e teden dni po kapitulaciji
nacistiéne Neméije. Résener in
Rupnik sta domobransko vojsko
do konca pozivala k obrambi.
Cetrtega maja pa je separa-
tisti¢na »slovenska vlada« v
razglasu povedala, da so domo-
brance preimenovali v »Sloven-
sko narodno vojsko«. Ta sesta-
nek na Taboru, ki mu je priso-
stvoval tudi 8kof RoZman, je
dr. France Koblar imenoval
»zadnjo noro omejenost se-
paratisticnega mescanstva, ki
si _je nadelodelomanacionalni
lisp, v glavnem pa verski plasé
-skok obupancev v gluho do-
misljijoin domisljavost naro-
dnih jencev« (F Koblar:
Moj obradun, 186-187 stran).
Ta vojska je potem skupaj 2
ostanki nemske vojske beZala
na Korosko ter pri tem v po-
slednji bitki ob Dravi ubjjala par-

komunizma v velikoruskem ﬁ
odnosu do Balkana in srbske- |
ga kot vedinskega naroda v tem
prostoru. Ce bi bila resnitna, teza
o sporu dveh suverenov, bi
morala nasprotja ugasniti po
smrti Stalina, pa so spori oZivell
po okupaciji Cehoslovaske z |
doktrino omejene suverenosti.
Poroéilo obravnava znagilnosti
slovenske politike do 1955. leta.
Jugoslovanske poti v socializem |
celo prvih deset let po zmagi ni
mogocde izenagevati s sovjetskim
sistemom ali realsocialistiénimi
rezimi v vzhodnih satelitskih |
drzavah, kakor tudi (in predv-
sem) slovenske poti v sociali-
zem ni mogode izenadevati z ju- |
goslovanskim sistemom, éeprav
smo Ziveli v enotni zvezni tako
imenovani spartijski drzavis.
Posebnost Slovenije je bila OF
in SZDL s svojimi sveti, poseb-
nost je bila odprtost meje, ma-
njSinska politika, policentrizem,
komunalna in krajevna samou-
prava, tudi élovekove pravice
in kulturna politika. Slovensko
politiéno in drZzavno vodstvo je
imelo v zvezni drZzavi napredno
vlogo vse do ustave 1974, za-
dnjega preizkusnega kamna, za
prezivetje federalne skupnosti.
In potem vse do 14. kongresa
ZKJ

Kaj naj bi rekli o poroéilu
dvanajsterice zgodovinarjev
potem, ko smo knjigo prebrali,
Jjo odlozili in premislili rezul- |
tate in domet vloZenega truda
avtorjev?

Morda najprej to, da je kljub
pomislekom, ki smo jih nastell
in jih bodo morda 8e ved nasli
drugi bralei, pomemben izziv
sodobnemu zgodovinopisju.
Odpira mnoga vpraganja, od-
stira zavese in razdéisduje Zgoéa
protislovja slovenske sodobné
zgodovine od tridesetih do sre-
dine petdesetih let, to pa je pre-
lomno obdobje za usodo in pre-
Zivetje slovenskega naroda in
za oblikovanje njegove drzav-
nosti.

Pozitivna plat poro¢iiaje, ds
pisci niso hoteli podpreti tezen)
tistega dela nekdanje politi¢éne
emigracije, ki hode razvrednotiti
NOB in pridobitve tega boja ter
rehabilitirati sodelavce okupa-
torjev. Tudi ne teZenj po pro- |
glasitvi vsega tega obdobja za |
zlodinskega ter KPS in OF za
zlo&ingki organizaciji. To so te |
ekstremne sile pri¢akovale, in |
zato tudi moéno kritiéno obra- |

vnavajo to porocilo.
Negativna stran tega timskega
dela, in to zlasti zaznava bra-

“Partizani so ¢etrto zimo doZivijali
nisor;egﬁmorinvos-om,ﬁ o
&0 Rakos veslikl probblveevaint afici
streljali na partizane minerje.’

”kisovmvaﬁmgaﬁ:

Ljubljanéani za Zico in bunkerjise
i bilo ved, temvec pred ovaduhiin |

gativen vtis predvsem o gene-
ralu Rupniku. To ne pomeni nié
veé in nié manj, kot da so par-
tizani dezinformirali zavezniske
stabe in londonsko anglesko in
begunsko vlado. Zavezniki so
razpolagali z lastnimi viri, kaj
se dogaja v Jugoslaviji in Slo-
veniji, vse bolj so morali ra-
éunati z vojadko in politiéno
modjo jugoslovanskega in slo-
venskega osvobodilnega gi-
banja. Ko so bili v »*Londonuc«
Ze povsem na partizanski stra-
ni, ko so se pojavili govori
Kuharja na radiu, misija Can-
karja, Snoja in drugih, pa so
v kvizlindkem taboru Se ved-
no trdili, da v Londonu ne po-
znajo situacije, da nasedajo
zZidovsko-bolj§eviski zaroti in
propagandi. »Slovenecs je 8.
oktobra 1944 objavil javno pi-
smo Rupnikovega zeta Stanka
Kocipra predsedniku britanske
vlade Churchillu, v katerem ga
spraduje, ali sedaj Ze vidi, kako
prav sd imeli domobranci, da
s0 se zvezali znjegovimi (Chur-
chillovimi) sovraZniki. Pismo
pa konda takole: »Postali pa
vam bomo pravi prijatelji, ka-
dar boste stopili v evropski
blok, ki ga Hitlerjeva Nemcija
Ze odleta 1941 vodivborbiza
obstanek, ki ga ogroZa Zido-
vski satan boljSevisSke igre.«
Take in podobne floskule so
potem ponavljali domobranski
emigrantski propagandisti po

tizane. Voditelji, ideologi, ko-
mandanti in duhovniki kura-
ti so jo v Vetrinju skrivoma
zapustili.

Trditve o takojSnjem prehodu
v proletarsko revolucijo (stran
79) nimajo opore v virih in
stvarnosti. 8 komunistiéno
nevarnostjo ni mogoée opra-
videvati kolaboracije ne s fasisti
ne z nacisti. Ob koncu pogla-
Vja 0 znaZaju vojne 1941-1945
zapiSejo avtorji naslednje:

»Ce torej upostevamo vse slo-
vensko ozemlje in ves vgjni éas,
lahko drZavljansko vojno na
Slovenskem oznacujemo kot
dasovno In krajevno omejen
pojem.« Kako naj to razumemo?
Casovnona obdobje kapitulacije
fasistiéne Italije in krgjevnona
»La, Provincia Italiana di Lubianas.

Informbirojevski spor pri-
kazujejo zgodovinarji kot boj
dveh hegemonov - Tita in Sta-
lina, ki se je bal, da bi lahko Tito
ogrozil njegov primat (stran
101). Po svojem vzroku in po-
sledicah tega spora ni mogode
omejiti na kult osebnosti dveh
vodilnih moZ. Spor je mnogo
globlji in veé&plasten. Jugoslo-
vanska NOB in slovenska, znotraj
nje je presekala popkovino sve-
tovnih imperialnih sil na Jugu
Evrope in Balkanu. To je gla-
vna pridobitev NOB, éeprav
seveda ni s tem odstranila stra-
tedkih interesov Sovjetske zveze.
Ti se kaZejo tudi sedaj po padcu

|
niso vedelinico l
i
!

lec iz vrst partizanov ali nekdanjl |
aktivist OF, pa je teZnja po opra- |
videvanju ravnanj slovenskih
kvizlingov. Nedvomno so v tako
imenovanem mes&&anskem tabo-
ru obstajale modne struje, ki so
se upirale kolaboraciji in nacio-
nalnemu izdajstvu, éeprav sobile |
znotraj slovenskega prostora s |
silo zaduSene.

Rekli bi, da je polstoletna raz-
dalja od partizanske zmage dovol |
velika zgodovinska, distanca za |
objektivno obravnavanje celot- |
nega dogajanja—narodnoosvo- |
bodilnega. in kolaboracije. Morda
pa je nekajletna razdalja po
zrusitvi berlinskega zidu, po
razpadu sovjetske, ehoslovaske
in jugoslovanske federacije, po
propadu komunistiénih drzav
prekratka zgodovinska distanca
za, objektivno presojo vioge ko-
munistiénih in socialistiénib
strank in drZzav. Velikanski pre- \
miki v razporedu politi¢ne, gos- \

podarske in vojaske modi v svetl,

v nekdanjih socialistiénih dr-
Zavah, naraséajoéa plima pro-
tikomunisti®ne koalicije — vse to
ovira objektivno presojanjé
druzbene vloge in pomena, de-
lavskega gibanja, socializma. i |
marksizma. Morda bodo avtoril,
ki so vedinoma pripadali nekdanjl
KPS, &ez deset let marsikaj na- |‘
pisali drugade, jasneje, objekti- |

vneje.
) Mitja Ribigi¢ |
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Upi v cesarja, za katerega ne vedo, da je boZjasten ®

Se uresnicuje PreSernova napoved? ® Zupan pobegnil iz

lesta ® Kmetje v Vodmatu proti mitnicam ® Janez

Tvrdina zapustil straZarsko mesto, ker pa ga ni nihce

DogreSal, ga niso obtoZili dezerterstva

Medtem so se ljudje v gostil-
Nl dogovorili, da odpotuje manjsa
delegacija. v Ljubljano, kjer bodo
Poizvedeli, kakine so nove po-
8tave, po katerih bo treba po-
Slgj delati in Ziveti tudi v njihovi
dolini,

Ker je bil v delegacijo izbran
tudi Medved, se je ponudil, da
kot svobodnjak vpreze lojtrski
Voz, ki so ga okrasili s smreko-
Vimi vejicami. Sami so 8i v
gumbnice zataknili bele trakove,
2a, katere niti niso dobro vedeli,
kaj pomenijo. Zadozéalo je Ada-
movo pojasnilo, da ljudje na du-
najskih ulicah nosijo takine

ve kot znamenje privrien-

-tav revolucije.

V Ljubljani so sredevali ljudi,
lamed katerih so mnogi govo-
rili nem#ko. Bili so kot na traju,
Seprav so vsgj na videz ohranjali
Iirno kri. Razgladena svoboda
Je delovala kot magnet. SliSati
Jebilo vprasanja, zakaj na gradu
i slovenske zastave. Napove-
dovali so, da bo gosposka na
VeGerni predstavi v gledalidéu
Pozdravila spremembe in da bo
Mesto slovesno osvetljeno.

Ko je Medved popoldne kolo-
Vratil po mestu, ker se ni imel
- dati, je vnovié sredal Ada-

a.

“Ubogi cesar,” mu je potozil
Martin. “Kako bojo neki to
naredili de bo toliko milijonov
ljudi, ki Zive po ve& sto milj
Vsaksebi v cesarstvu, ob enim
in brez prepira gospodarilo, se
med seboj lepo zastopilo in
vsako red¢ tako sklenilo, de bo
vsim prav? To skoraj ni mo-
gode, a ne?".

“Ne polagaj prevelikega upanja
V naSega, cesarja,” mu je rekel.

Ferdinand je boZjasten, zato

ima ve& skoraj nobene bese-

de;‘ Na Dunaju vlada dvorl”
Jezus Kristus, pa menda ja

na bolezen podurha z Dunaja,”
se je nasmehnil Adam. “Liberalni
tabor se navdu3uje za nadvojvo-
do Janeza, kralja MatjaZa nove
dobe. Zeli, da bi kot sin habs-
burskega cesarja Leopolda II.
¢imprej zamenjal bolnega Fer-
dinanda. O nadvojvodi gre glas,
da je Slovencem naklonjen in
da se zavzema, za temeljito preu-
reditev cesarstva po nagelu: éim
bolj bodo zadovoljni narodi, ki
sestavljajo cesarstvo, tem moé-
nejsa bo kronovinal”

Medved je bil Se bolj zapre-
padden, ko mu je Adam spre-
govoril o francoski revolueiji,
saj se mu je Ze sama beseda
revolucija vzbujala strah. DOS}‘SJ
80 0 nje] GOVOT1il KO U 11&) Veu)l
posasti tega sveta, pa se najde
¢lovek, ki pravi, da ima revo-
lucija 8e vedno veliko privlaéna
mo¢, je pomislil. Adam je prvi,
ki trdi, da se z njo zadenja nova
doba, v kateri si ljudstvo, éeprav
ne premodértno, Siri prostor
svobode, se pomnoZuje in pri-
¢éenja vplivati na potek dogo-
dkov. Odprla je mnoga nova
vpra3anja, ki so se e véeraj
zdela nemogoéa. Z revolucijo na
Siciliji in nato na Dunaju se je
val priblizal tudi Slovencem, ki
Ze dolgo éutijo potrebo po zdru-
Zitvi slovenskega narodnega
ozemlja v eno upravno enoto.

“Kaj pa vse tiste strasne stva-
ri, ki se dogajajo v revoluciji?”
je vprasal Martin.

““Seveda je francoska revolu-
cija kot reka, ki naplavi tudi kaj
slabega, celo kaksno truplo,
ampak tisto dobro v njej, tista
njena rodovitna naplavina, od-

Cesar Ferdinand I. je bil boZjasten, zato ni imel skor
besede. Kmalu po marcni revolucdi 1848 ga je zamenjal osem-
najstletni Franc JozZef I., ki je cesaroval do leta 1917.

Ne?P" gg je Martin prestradil
ovega odkritja. On je ven-

dar po milosti bozji cesar Av-
strije, zato mu Bog ni mogel
Daloziti taksne pokore, si je
mislil, nato pa vpradal: “To se
Pravi, da cesarja vedkrat zvije?”
“VrZe ga tudi takrat, kadar

i moral sprejeti kako pomem-
bno odloitev, pa jo z izgovorom

Tretji na stopnicki, pa kljub
temu prvi ’

'V Sportu je vedno (skoraj vedno) tako, da silahko
Prvi, ée si v danem trenutku najboljgi. Mesto na
2magovalnem odru si doloas sam. No, za doloGanje
2magovalca med avtomobili pa je nekoliko drugade.
Tisti, kijim je dano, da odlodajo o izboru avta lsta,
Postavljgjo kriterije, ki so lahko za nekatere objektivni,
2a druge pa subjektivni. Menda tudi pri nas-ni vsem
Povisdi, da je prva. stopnidka bila dolodena za Volkswa-
&nov polo. Dvomiti je, da. je bilo kaj narobe pri tem
izboru. Za, vse tiste, ki o odloditvi slovenskih ccenjeval-
C8v avta leta dvomijo, smo izbrali primer, ki dokazuje,
da,bi lahko imeli prav - tako prvi kot drugl. Na primer:
Bravo, ki so mu namenili stopnidke v Evropi, so
Pred tem izborom po testnih primerjavah ene od
Pedakejj uvrstili Sele na tretje mesto. Pa poglgjmo
2akaj| Za nemsko revijo Auto Zeitung ne bi mogli
trditi, da se testiranja in primerjalnih testov lote-
Va nestrokovno. Obratno: za teste, ki jih pripra-

nobene

tehta vse negativno,” je odgo-
voril Adam.

“8i bral Presernovo Zdravlji-
co?” ga je nenadoma vprasal
Adam. “Ko sem na Dunaju ko-
rakal v povorki me3éanov,
delavcev, 8tudentov in dijakov,
se mi je zdelo, da vsepovsod
slisim Pre3ernove besede: ZNaj
zdrobe - njih roke - si spone,
kjer jim 3e teZel’ Skrajni éas
je Zze, da Bleiweis popravi
krivico, ki jo je storil, ko je v
Novicah proteziral Koseske-
ga in zametoval Pre3ernal”

Mrak je Ze padel na mesto,
obljubljene slavnostne razsvetlja-
ve pa ni bilo od nikoder. Nek-
do je povedal, da se je slovesnost
v gledalidéu Ze zacela in da so
pravkar zapeli cesarsko him-
no.

Medved je bil v skupini Jju-
di, ki jo je vodil Adam. Ker niso
vedeli, da je Zupan v gledaliscu,
s0 se namenili, da ga obiséejo

vlja ta revija, mirno lahko zapiSemo, da sodijo v
vrh korektne profesionalnosti. Tako so v decem-
brski stevilki te revije objavili primerjavo testnih
podatkov med avtomobili: Fiat Bravo, Honda Ci-
vic, Opel Astro in Volkswagnovim golfom GTI.

Ker nam prostor ne dopuséa navajanja vseh
podatkov, naj zapiSemo, da ta testna primerjava
uposteva primerjavo naslednjih podroéij: podatkov
po karoserijah, podatkov o druzinskih potrebah,
ki se zahtevajo od avtomobila, podatkov, ki zago-
tavljajo udobnost, podatkov o hrupnosti vozila pri
razliénih pogojih voZnje, podatkov o udobnosti in
upravljanju vozila, podatkov o pospeskih in elas-
tiénostih vozila, podatkov o zmogljivosti motorja
ter upostevanju varnosti parametrov, kot so za-
viranja v najrazliénejsih pogojih, podatkov s podrogja
ekologije in nenazadnje ekonomske primerjave, ki
obravnavajo podroga, tako vzdrzevalnih kot potrodnih
strodkov za posamezni model vozila.

Mimogrede, navedeni kriteriji upostevajo pri-
merjavo za kar sedeminosemdeset postavk. No,
in kaj so ugotovili?

Opel Astra 33.881 DEM

Fiat Bravo 33.847.000 ITL

—

Honda Civic 33.516 DEM

Podroé&je primerjav - Razvrstitev avtomobilov od 1. do 4. mesta

na domu in z njim kot zakle-
tim sovraznikom svobode obra-
¢unajo; kako, to tisti hip ni bilo
nikomur jasno. Ko so zvede-
li, da je na slovesnosti, so se
podali proti gledaliséu, tam pa
80 jim povedali, da je pobegnil
iz mesta.

Kmalu se je razneslo po me-
stu, da so si mescani in kmetje,
predvsem tisti iz Vodmata, hudo
v laseh. Kmetje so ob vhodih v
mesto rusili mitnice kot simbole
osovrazene Metternichove obla-
sti. “Odslej ne bomo veé pladevali
mitnine,” so vpili kmetje, ki so

PANORAMA

V zgodnjih jutranjih urah je
nekdo med ljudi razsgiril yzne-
mirljivo novico, da ustanaviiajo
narodno gardo, ki bo poskrbela
za red in mir, predvsem pa'naj
bi kmete spravila k pameti.
“Pravijo, da bo zasedalo naglo
sodisde in sodilo vsem, ki so
sodelovali v demonstracijah,”
je mlad moz, domnevali so, da
Jje policijski agent, prestrasil ljudi,
da so se razbeZali na vse stra-
ni.

Medved se je poln vtisov, po-
mesanih s strahovi, vrnil domov.
Ob razburljivih vesteh naslednjih

Peter Kozler je, Geprav je verjetno izviral iz kocevske nemske

rodbine, leta 1 548 podpiralzahtevo po ZedinjeniSloveniji. Leta
1883 je narisal prvi "Zemljevid slovenske defele", ki pa so mu

£a oblasti zaplenile.

upali, da bodo njihovi pridelki
poslej mitnine prosti. Marsik-
do je predobro vedel, da iz mitnin
Ze dolgo veé ne vzdrzujejo cest
in mostov, temveé so le vir za
polnjenje mestne in drzavne

blagajne.

tednov in mesecev je bil razpet
med zahtevami po doslednosti
revolucije in svarili pred nevar-
nimi prekucuhi.

“Zdaj ali nikdar! Pa hitro,
hitro, mi tako zadnji pridemo,
vse deZele s0 Ze na Dunaju, ali

Adam je pozneje zvedel, da
je bil v stotniji narodne garde,
ki se je pripravljala na boj z
Vodmeodéani, tudi osmosolec Ja-
nez Trdina. Stotnik je njega in
njegovega prijatelja postavil na
strazo, potem pa pozabil nanj,
ker se je v krémi napil. Caka-
la sta ga kaksno uro, potem pa
sta 8la domov spat. Bila bi kaz-

Slovenca 8e nil Gorje nam, &e
zavolj nade nemarsdéine pade
nada narodnost!” je v sloven-
skem ¢asniku bral besede Ptuj-
¢ana, Davorina Trstenjaka, Zmes-
tne in velike fare kaplana’.
Manj obetajod je bil dopis iz
Laskega. [judje na tamkajSnem
sejmu, nezadovoljni zaradi pre-

novana kot dezerterja, ker pa
ju ni nihée pogresal, jima je ostal
le spomin na komedijo narod-
nega strazarstva in legionar-
stva. “Nationalgarde” so rekli

ljubljanski imenitniki, presreéni,

da. so dobili svojo narodno strazo
in se jim ne bo treba bati preku-

cuhov,

visoke sejmine, so “ino hitro ...
zaceli mirne ludi pretepati”. In
zakaj? Zato, ker bi bili morali
za prostor, na katerem so pro-
dajali svojo zivino, plaéati 4
krajcarje. “Je to za smejati al
za jeziti?” se je vpraSeval das-
nikar “Saj ni nihée prisiljen svojo
zivino na sejem peljati...”
(Dalje prihodnjié)

Bravo Civic Astra Golf

karoserija

druzinske potrebe

udobje

tehniéni podatki

vozZnja in varnost

ekonomski in ekolodki kriteriji
skupna razvrstitev
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Prvo mesto pri teh primerja-
vah “od glave do pete” je z majhno
razliko pripadlo opel astri. Sledita

golf in fiat. Zadnje, Cetrto me-
sto pa so prisodili japoncu. In ne
glede na. to zelo natanéno testno

obravnavo, ki trdi, da torinski
lepotec bravo ni sposoben pre-
magati svojih konkurentov, so
mu v Evropi pripisali prestol naj-
avtomobila. Pa se zato nihée ne
huduje. Konéno, zakaj bi sel Vsi
se namreé zavedamo, da pri
nakupu avtomobila odloda indi-
vidualni okus kupca in seveda
“debelina” njegove denarnice.

Koliko bi morali odateti za v
primerjavi navedene avtomo-
bile? Pod fotografijami navajamo
okvirne konéne cene.

Izziv prihodnosti

Na razstavi Motor Show v Detroitu predstavlja Chrysler &tu-
dijo prihodnje generacije limuzin vidjega cenovnega razreda,
imenovano LHX. Da bo limuzina prihodnosti nekaj posebnega,
kaZe podatek: motor, ki bo poganjal tega velikana, bo zmogel kar
250 konjskih mo¢i, medkolesna razdalja pa bo zna3ala 3,15 metra.
Mimogrede, mercedes razreda S, ki sodi Ze med “velikane”, ima,
medkolesno razdaljo 2,94 metra.

Za vse tiste, ki jih zanima prihodnost, pa 3e podoba novega
prvenca, ki ga pripravljajo pri Chryslerjul
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Te vrstice piSem v trenutku, ko je mnoZica
politiénih kombinaecijj, komentarjev pa tudi
parlamentarnih interpretacij nagnjena k temu,
da bi naredili zakljuéni racun velike koali-
cije 3e pred iztekom njenega mandata. Pri
tem se Drnovika vlada v zadnjem ¢asu zateka,
k nekonvencionalnim politiénim potezam,
ki odstopajo od znanih norm parlamentar-
ne demokracije. Predsednik vlade se v njenem
imenu, brez predhodnega posvetovanja in
usklajevanja v koaliciji sestaja z opozicijo;
opozicijske stranke mu v teh razgovorih v
“brk” predlagajo neke tehniéne vlade;
najmanj8a parlamentarna stranka mu po-
stavlja pogoje, pod katerimi se je pripravljena
sreéevati z njim, itd. itd. Na drugi strani
pa mu koalicijska partnerja odtegujeta po-
dporo pri nekaterih “solo” potezah.

Slovenija je danes v relativno koéljivi fazi
notranje stabilizacije in mednarodnega uvelja-
vljanja. Ti procesi se lahko z nadaljevanjem
“igric” (predvsem kadrovskih) znotraj ve-
like koalicije bistveno upoasnijo; saj bi vsak
nov minister v slabem letu do volitev potre-
boval za vkljuéitev v delo za normalno po-
slovanje dalj ¢asa, kot si ga lahko privoS&imo.
Se ved. Vpradanje je sploh, ali bi do volitev
sploh lahko zaéel normalno delovati.

.

posameznega ministra ali prekinitve koa-
licijske pogodbe z enim od koalicijskih part-
nerjev je v tem, da odstopi tisti, ki mu je
mogode ofitati neuspesno delo. Za upravifenost
Drnovskove vladavine (po mnogostevilnih
izjavah Peterleta, torej tudi SKD) govorijo
mnogo Sibkejsi razlogi od tistih, ki govorijo
v prid, recimo obstanku ministrov ZLSD,
glede na zadnje zaplete v zvezi s spremembami
pokojninske zakonodaje. SliSati je namreg,
da Drnoviek pogojuje glasovanje poslancev
ZLSD o vladnem predlogu (predlogu, ki sta
ga sprejela Drnoviek in finanéni minister)
sprememb pokojninskega zakona z nadaljnjim
sodelovanjem te stranke v vladni koaliciji.
Znano je, da predsednik vlade svojih koali-
cijskih partnerjev ni znal pridobiti za ko-
ordinirano delo, posebej pa je zanemaril
vprasanje koalicijskega usklajevanja pri
pomebnih nacionalnih temah, kot je n. pr.
zunanja politika in odnos do sosedov. Ce bi
iz tega zornega kota opazovali stvari, kjer
res vlada politiéna zmesnjava, potem bi
temeljna morala morala voditi v odstop.
Toda glede na dejstvo, da konkurenti
Drnovsku priznavajo, da dobro obvladuje
politiéno kombinatoriko, bo tudi v tej si-
tuaciji po tehtnem premisleku o koristno-

(n. pr. proti vladi) ali njegovim Vodjem. Mnogi
v takih situacijah ne sodelyjejo z idejnimi
vodji fascinacije iz oportunizma, ampak iz
prepri¢anja, ker jih je politiéno dogajanje
paé tako omamilo.

Ampak vrnimo se k previdnosti. Za ilu-
stracijo sem si izbral dogodek, ki v marsi¢em
lahko ponazori, kako politiéno nemodro je,
ko se previdnost in pragmatizem zlepita

A St £ AT

S A |

s —— - - e i 3
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Sam kot zunanji opazovalec in tisti, ki
kolikor toliko spremlja politiéno dogajanje
na Slovenskem, §e vedno menim, da bi sedanja
vlada in koalicija, ne glede na svoje izra-
zite specifiénosti “nenaravnosti”, lahko
pripeljala stvari do konca - do rednih voli-
tev. Vendar pa je seveda prvi pogoj za to,
da se vsi, ki sestavljajo to koalicijo in vla-
do, zavedo, da noben del vlade, niti njen
predsednik, ni upraviéen do izkljuénega ali
samodejnega nasledstva te koalicije in te
vlade. Njen predsednik je dobil mandat s
pomodgjo LDS, ZLSD in Jelinéiéevih poslancev
in ne strank slovenske pomladi, tudi SKD-
jevih poslancev ne. Zato je seveda najmanj
kar bi ¢lovek pridakoval, da se tega zave,
ko govori o rekonstrukeiji vlade, zamenjavi
posameznih ministrov itd. z opozicijskimi
strankami. Za mandatarja ga niso izvolili
ne kriéanski demokrati niti JanSevi social-
demokrati pa éeprav jim je po volitvah namenil
pet ministrskih mest, od katerih danes
zasedajo Se Stiri (Jansa je namredé pred dobrim
letom in pol zapustil vlado in koalicijo).

Bistvo institucije odstopa ali zamenjave

sti in Skodljivosti posamezne poteze nare-
dil taksno, ki bo zagotovila preZivetje njegove
politiéne opcije. Prav zaradi teh lastnosti
do sedaj nibil pripravljen za radikalne poteze
(in menjava ministrov ali kak3na drugaéna
koalicijska ali vladna kombinacija je revo-
lucionarna poteza v letu volitev) in delanje
velikih politiénih napak. Z eno besedo:
pravidnost bo oéitno tudi v tem primeru
najpomembnejsa.

Toda vpradanje je, ali se bo ta formula
previdnosti v letu, kije pred nami, tudi obnesla,
tako, kot se je zadnja tri leta. Mislim, da bo
nastopil problem tudi za tako imenovani
pragmatizem. V politiki se pogosto dogajajo
nenadelni, pragmatiéni koraki in odlogitve,
ki se spet zlahka spreminjajo in postavljajo
na glavo. Torej, imajo ob njih ali v njih za-
drzke vsi tisti, ki so nacelni in dosledni, ki
jih motijo protislovja in diskontinuitete. Zato
lahko na to mesto stopi “problem” fascina-
cije, ko ljudje (tudi in predvsem izobraZeni)
po vsej priliki niso le disciplinirani strankarski
Jjudje, ampak so tudi fascinirani s stvarjo
(problemom, vprasanjem itd.), z gibanjem

in je naéelnost in doslednost potisnjena v
drugo vrsto. Ko je Peterle spomladi 1991
odslovil dr. Mencingerja in blagoslovil Sa-
chsa, se je ustavil proces privatizacije in
zagel se je rusiti Demos. V nekaterih strankah

se je nova vladajoéa garnitura (v formal
ni apoziciji sta bili SKD in SDP) ustrasila, h‘i
ali jim izklju€itve SKD iz vlade ne bodo za1199:
merili v tujini. Ta pomislek je kasneje Pébygy
terle na veliko izkoriggal s trditvijo, ki jlodq
Jje 8iril najveé po tujini, da so z Drnovikosg g,
na oblast ponovno prisli komunisti.
Nato so sledile volitve in v sami vo
kampanji je Drnov3ek moral javno negira fgtr
ti, da s SKD nima nobene pogodbe in da njihoviye,
sodelovanje (torgj SKD) v njegovi vladi py p,
volitvah ni predvideno. To se je zdelo 86,
razumljivo, saj so SKD zganjali veliko pro; log
pagando proti dotedanji Drnovikovi viadij
Nato je (kljub temu, da so kr3¢anski dem:
krati glasovali proti Drnovikovemu manj .
datu, ki ga je nato skozi Sivankino uho re3i
Jelinéié) prislo do koalicije LDS - SKD in LD5
- ZLSD. Drnoviek, po vsem videzu pa tud
drugi, so menili, da bo Peterle s svojimi ino
zemskimi zvezami Sloveniji na Siroko od
prl vrata v Evropo. Peterle, so govorili, j
nas ¢lovek v Evropi. Ko pa je Peterle na
stopil mesto zunanjega ministra, je njeg
ve promotorje in kritiéne opazovalce slovensk
zunanje politike presenetilo kar nekaj de
stev, ki jih ne bomo ponavlajli, ker so bo
ali manj znana. Prav tako so morali pove
siti glave vsi tisti, ki so veliko dali na “do
kratov z italijanskimi politiki kot so: Andreot
Forlani, Biasutti, Bernini itd. Kot je znano
so navedeni gospodje imeli in Se imajo veé:
like teZave s svojo neoporeénostjo. Nenazadnjé
pa imamo velike teZave s sosedo tudi mi sam
Skratka, kam nas je pripeljala “previdnost’
in “pragmatiénost” na tem podrogju, bre?
pokonénosti (tudi v notranjih medsebgj
politiénih odnosih) in nagelnosti tistih, ki pravij
in se obnasgjo, da so “glavni”, imamo vsi skupd
priloZznost posluSati in gledati zadnje mese
ce. Popolna zmesnjava, je zaenkrat vimes
rezultat. In to po nepotrebnem. Dokler paf

je mogoée ribarjenje v kalnem. Danes potraté

Slovenija je samo drobec
v vesolju. Vesolje je precej
neobéutljivo za senzacije. Kar
se zgodi, se pat zgodi. DrZzave
pa so zelo ob&utljive na va-
lovanja med svgjimi drzavlja-
ni. Rekli bi, da so tankodutne.

Velike drzave (tiste s petde-
set miljjoni prebivalcev in
vet) so lahko celo zelo zelo
ob&utljive. Registrirajo bole¢i-
ne posameznih skupin.

To si lahko privoséijo, ker
velike drzave ni ¢isto eno-
stavno razsuti.

Z majhnimi drZavami je
drugace.

Majhne drzave morajo po-
kazati nekaj takta, razume-
vanja, olikanosti, konstruk-
tivnosti v opravkih z velikimi
drzavami.

Zato si nekoliko teZje pri-
voséijo obéutljivost, kadar
se kaksSen sloj ali kaksna
skupinica ali kak&na manyj-
Sina v njihovi lastni drzavi
zaéne zvijati v kaksni pra-
vi ali kaksni namisljeni bo-
leéini.

DrZave je mogoce deliti na:
velesile, teh je zdaj veé, zdaj
manj, potem vsaj e na zelo
velike drZzave, potem na zelo
bogate drzave, potem na
srednje velike in srednje
bogate drZave... potem na
manjde in nekoliko manj
pomembne drzave...

Z majhnimi in manj po-

Fran(';'ek Rudolf:
Prakicni funda

mentalizem
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membnimi bo irm=laeSlove-
nija-najveé tedammitalsSnih
drZaw ne zanimaje druge

_majhmesin manrpeesembne

drzawestudi ¢e immgoSetako
pomembno geografsko lego.
Raazlika bi nastopila samo,
&e bi se Slovenijspretolkla
mednajbogatejSsdei=mve. To
#e bopat moral=

Igra z velikimi drZagami
Je-prej ko slej za=Slovenijo
nogomet miske z maéko ali
miske s slonom..

Ideaino pa je n=ko drugo
povezovanje: tak Zupan mes-
ta s sto.tisoé prebivalci se
lahkermirno poveze z nekaj
sto Zupani mest s pa sto tisoé
prebivalet Talsesmestin.:
takimimreanv jemmgnie Tt
v Esmmpiin Azijiin Afriki
irfmeriki in JuZni Ameriki
in Avstraliji kolikor hoées.
Mestaone sme biti tako majh-

- no, danebi moglo placevati

letalskilywvozovnic ali da ne
bi imsdedastnih mostev v raz-

nih priljubljenih Sportih. Ali
celo nekaj umetnosti.

TeZava je samo, da Slove-
nija nima nobenega mesta
z okoli sto tisoé prebivalcev.
(Toliko prebivalcev je imel
London za ¢asa Shakespe-
areja.) Slovenija premore
samo dve gigantski univer-
zitetni mesti, polni Zelezarske
industrije in biznisa.

Druga mesta se vrtijo okoli
petdeset tisoé. No mesta s
petdeset tisoé dusami so le
nekoliko premajhna, da bi
se njihovi Zupani sprehajali
po svetu.

Obe najvedji slovenski mesti
sta daleé premajhni za klub
miljjonskih mest. Tudiza kKlub

- mest okoli petsto tisoé. Obe-
nem pa njuna Zupana bre-

menijo preveliki politiéni,

drzavni in sploh usodni pro-.

blemi, obe mesti sta vsaka
po svoje prevplivni za drZzavo
kot tako, da bi se lahko njuna
Zupana necbremenjena spre-

takratnega Demosa so ugotavljali, dabodo prorafunskega denarja in politiénega blefi-dn
teZko Se naprej sodelovali s Peterletom, zato  ranja ni ve¢ mogoce utemeljevati z interesit.

so se po novem letu 1992 zadele konstruk- delavskega razreda. Tudi ne z interesi enélra

tivne nezaupnice. Na koncu je Peterleta iz  stranke ali enega politi¢nega liderja. D p

ministrkega fotelja vrgel Drnoviek. Takrat Sultanbde]

v
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hajala po svetu in si iskala mejiin nekamestatamokoli Ampak Se vedno bi lezal ob n]:;

prijatelje. In vabila prijatelje  bipalahkozahtevalatakgjsno Dravi, ne ob Donavi. 3

k sebi domov. vkljuéitev Slovenije v Evropo. Tudi e bi Ijubljana imej,

Ce retemo, da je vsa Slo-
venija velika kot Miinchen,
moramo priznati, da to ni
res: Ce seStejemo vse mestne
prebivalce v Sloveniji, jih je
komaj za petsto tiso¢. Pre-
ostali so paé¢ vaséani ali
trzani, ée se temu strokov-
no tako rece. Slovenija ni niti
taka kot Beograd. Se huje,
niti taka kot Zagreb.

Ce sem nesramen in redem,
da je Slovenija pravzaprav
ljubka vas z dvema vegjima
in Sestimi manjSimi admi-
nistrativnimi centri, potem
pa¢ moram predlagati, da se
Slovenija poveze z drugimi
podobnimi pokrajinskimi
tvorbami kje v Keniji ali Indiji
ali JuzZni Ameriki. Ali s pri-
mernimi turistiénimi pokraji-
nami kje v Aziji. Tibet, na
primer, bi bil primeren.

- Genasi smuéarji/smudarke
nastopajo v slalomu in ve-
leslalomu, smuka se pa Ze
ves: &as izogibajo, pomeni
samo, da so pametnejsi kot
na#i politiki. Pa¢ nastopajo.

Seveda, ¢e bi jih prepricali.
Seveda, ¢e bi se uspeli spo-
prijateljiti z njimi. Tudi ni
nikakor jasno, da bi se kdo
skregal z drzavo, kot je Srbija,
potem bi se pa razumel s
priblizno enako veliko Av-
strijo. Paé pa bi Slovenija
lahko postala nepogresljiva
za, kak3no avstrijsko, pa Se
za kaksno madZarsko... pa
Se za kaksno hrvadko pokraji-
no... Ja, tudi Hrvaska je pra-
vzaprav prevelika drzava,
da bi se lahko ukvarjala s
svojo mala sosedo: posebno
8e zdaj, kojedo vratu zaple-
tena z Bosmae Celo Bosna je
prevelika zaskewensko part-

nerko. %epomvuo.
Ce h ‘malEpeine,
si poiséi asteroid.
hoéed Zivljenje v minia-
turi, potem sejissmaé potrebno
navaditi naizdelovanje mi-
niatur.
To papameni: delatii fine
poteze. Padt mikroskopom.
évicarji s0 se zatekli yammsr-
stvo. In izdsiovanismieevil.

v disciplinah, kjer se laZje— EmSokolasime.

prebijejo naprej.

~ Cesejesploh kjelahko pre-
biti naprej.

~ Slovenija nima kaj poceti
z Italjjo kot drZzavo. Neke ita-
lijjanske pokrajine ob njeni

Slovenija v izdelovanje
zdravil.
Kdaj bo izdelala Se kaksno
prgetno drogo zase?
e bi Ptuj imel petsto tiso¢
prebivalcev, bibil Bratislava.

ne bi bila Berlin. Niti Homj,,
gkong. ja

Drzava mora biti obéutljivé 0
za svaoje prebivalce: mladi®; 5,
mora dan na dan zagotavljathjh
da jih éaka ves planet in vsé
vesolje in da bodo povsot
zazeleni, potrebni, nenado:
mestljivi. Prepriéati mora
otrogicke Ze od vrtca naprej i
da je biti Slovenec biti istdf p
kot Evropejec in uspesel
bogat Zemljan in pravi mall
princ v vesolju. it

Samo drzava, kije prijazndig,
z upokojenci, lahko doseZé
da so tudentje pozrtvov
in zagnani. Pri tem pa jé
seveda jasno, da mora bitl,
ta ista drzava prijazna tudjy;,
s Studenti... k

la 8tiri miljjone prebivalceV; E:d

najboljsi avto, lahko sam
opazamo, da je prora
krojen po Zeljah in glasp
izraZenih Zeljah, manj pa
filigranski obéutljivosti z
asteroid nepravilne oblikeé
asteroid, imenovan Slovenija™"

valci in neutrudnimi med!
narodno priljubljenimi Zup&
ni.




3: Problematiki obratovalnega ¢éasa v dejavnosti trgovine

'OTREBUJEMO NOV PRAVILNIK

Vse vet samostojnih podjet-
¥ Preko 6.500 jih zaposluje
2120 5,000 delavcey. Zadnii
loZljivi podatki o ¥tevilu su-
OVkalejo, da se intenzivnost

avljanja novih subjektov
51 UMirja, Pray tako se zma-
®udi 3tevilo zaposlenih, s

Bovsko dejavnostjo se uk-

ojne tendence Slovenije so vsekakor v prid razvoju trgovine.
trgovskih pravnih oseb v prihodkih gospodarstva je bil v
995 kar 26,5 odstoten, v &istem dobicku pa 20,56 odstoten.
Vske pravne osebe zaposlujejo 13,14 odstotka zaposlenih v

arstyu, socialno varnost z delom v trgovini si tako ustvarja
6.962 delavcev in njihovih druZin, od tega kar 68 odstotkov
» Pretezno mater z otroki.

prevladujocega druZbenega sek-
torja trgovine, kjer se je pri na-
¢rtovanju obratovalnega ¢asa pro-
dajaln in delovnega Casa zaposle-
nih vsaj delno upostevala delov-
nopravna zakonodaja.

Poletu 1993, ko se je mnoZi¢no
razvijala zasebna trgovinska deja-
vnost z vsemi deviantnimi poja-

delavk za vzpostavitev reda na tem
podrodju. Dabi pridobili relevantno
oceno, smo v Sindikatu delavcev
trgovine Slovenije v mesecu no-
vembru 1995 pripravilianketo in
jo posredovali v vecje trgovske or-
ganizacije oziroma njihove sin-
dikalne organizacije. Med drugimi
vprasanji, ki zadevajo izvajanje
normativnega intarifnega dela ko-
lektivne pogodbe dejavnosti trgo-
vine, smo ankentirance vprasali
tudi o tem, ali so za ukinitev obra-
tovalnega ¢asa ob nedeljah in praz-
nikih. Ceprayv Se nismo prejeli vseh
oz. vecine anketnih listov v ana-
lizo, ugotavljamo, da je od 27 od-

tudi v niZji ravni izvajanja pravic
delavcev, opredeljenih v kolektivni
pogodbi dejavnosti trgovine.
Za sindikat pa ni ni¢ manj po-
membno tudi dejstvo, da tak nacin
dela izjemno negativno posega v
delovne in Zivljenjske pogoje de-
lavcev dejavnosti trgovine. Ker so
med njimi v vedini Zenske, matere
z majhnimi otroki, posledice ¢utijo

tudi njihove druZine.

V zvezi s tem predlagamo na-

slednje SKLEPE:

» ZdruZenju za trgovino pri

GZS, Zvezi potronikov Slovenije
in ministrstvu za gospodarske
dejavnosti, predlagamo obliko-

ggzl Yletu 1987 je padlo na
702 legy 1995,
. SIndikaty imamo izdelano
0, kikaze na poveano pro-
‘i“OSt dela v tej panogi, in to
& A Odsto[ka_, karse kaZe v vedji
m:jmtw delavcev. Tudi zato
“ pPomembnih pro skih
do Sindikata delavccvgtrrgvine
fNije spremljanje podrodja
gainstem povezanega
Casa v dejavnosti trgo-

A

fi- VHEga
osit.
098 razvitih evropskih drzavah
Podrocje dokaj natanéno
Elieno v zakonodaji, kjer je
tako interes delodajalca
POlro¥nika in tudi delavea, ki
Panogi dela. Pri pripravi
"0daje in predpisov ter na-
VSE Zato vkljudijo predstav-
i Seh treh interesnih skupin.
3 gd_lkatl kot predstavniki za-
a'mh Vv dejavnosti trgovine
-’a'm(_). naj se v nadi tovrstni
2231 uposteva delovnopra-
I)é‘l,“‘llodaja. kolektivne po-
s6p - 0 konvencije Mednarod-
odi S8Nizacije dela, ki oprede-
0 delovni gas, pocitke, od-
s“‘ dopust zaposlenih.
,]OVEniji je obratovalni ¢as
J2ln v okviru zakona o trgo-
' “Tavilnjk o obratovalnem
Plodajaln je bil objavljen v
;:eﬂl listu Republike Slove-
i 28/93, Ceprav pravilnik
'skg Posega v delovne in Ziv-
Pogoje delavk in delavcev

u . . .

4 trgovine, pa v nastajanje
.ijt.t il .besedila tega dokumenta
dl ¥ Kljugen Sindikat delaveev

Vine Slovenije, niti ni bil po-
Sodelovanju.

1987 Sindikat ni bil vkljugen v
n e“° fazo nastjanja tega za de-
¥ dejavnosti trgovine po-

& Nega dokumenta, je razu-
'Sanjegova vsebina in do-
Ne &itijo interesov zaposle-

pi\aavnan je predvsem po i
Sravn; po in-

2 mg kﬂpltala oziromadelodajal-

&1 “Prejet je bil v obdobju e

. -OValni &as trgovin in s tem povezan delovni &as zaposlenih je nedvomno podro&je, ki za
e driave, delodajalcev in sindikatov, nenazadnje pa tudi potro3nikov.

vi za delavca in ko v novonasta-
lih ob&inah oziroma lokalnih skup-
nostih ni strokovnega pristopa pri
presoji doloanja obratovalnega
¢asa trgovin, je postal pravilnik
o0 obratovalnem ¢asu prodajaln
neuporaben in tak omogoca zlo-
rabo, ki gre predvsem na $kodo
zaposlenih delavcev.

Nekatere dolocbe pravilnika
tudi niso skladne z 29. in 30. ¢le-
nom zakona o temeljnih pravicah
iz delovnega razmerja. Navede-
ni zakon v 25 in 26. &lenu dolo¢a,
da morajo sklepi o prerazporeditvi
delovnega ¢asa temeljiti na do-
lo¢bah sploSnega akta, razpore-
ditev v okviru skupnega letnega
delovnega ¢asa pa tudi na dolo¢bah
kolektivne pogodbe. Pojem »de-
Zurne prodajalne« v pravilniku o
obratovalnem ¢asu ni definiran,
zato se v praksi zlorablja in upo-
rablja predvsem v interesu delo-
dajalcev, na splo3no kodo dela-
vcev, izmed katerih mnogi pri-
hajajo iz oddaljenih krajev na delo
le po dve do tri ure dnevno v éasu
tedenskega pocitka.

Veliko pristojnosti pri dolo¢anju
obratovalnega ¢asa imajo »pristoj-
ni organi lokalne skupnosti«. Z
uvedbo zakona o lokalni soupravi
se je organiziranost, obseg in stro-
kovnost ob&inskih uprav bistveno
spremenila. V zvezi s tem, bi mo-
rali na novo definirati, kateri or-
gan je v novi lokalni soupravi
pristojen za dologanje obratoval-
nega ¢asa in pokaksnihkriterijih
bo izdajal ustrezna dovoljenja.

Ker vsega tega ni, se je predv-
sem v zasebnem sektorju vzpo-
stavil tetkmovalni sistem odprtosti
trgovin ob nedeljah in praznikih,
ki z racionalnostjo nima ni¢ skup-
nega, je pa na $kodo delovnih in
Zivljenjskih pogojev zaposlenih.

Kaj menijo »prizadeti«

V dejavnosti trgovine Slovenije
posluje preko 12.800 pravnih sub-
jektov, zapos-lenih je ¢ez 56.000
delavceyv, pretezno Zensk, mater,
tudi z majhnimi otroki. Na Sindikat
delavcev trgovine Slovenije pri-

hajajo odlo¢ne zahteve prizadetih :

A

stotkov ¢lanov Sindikata delaveev
trgovine Slovenije, zaposlenih v
trgovskih dejavnostih, odgovorilo
takole:

- 63% je za ukinitev obratoval-
nega ¢asa ob nedeljah;

- 12% je proti ukinitvi obra-
tovalnega ¢asa ob nedeljah;

- 25% je neopredeljenih.

Velika vecina anketirancev pa
meni, da je na tem podrocju pravi
nered in anarhija in zahtevajo
odlo¢ne ukrepe oblasti, delodajal-
cev in sindikatov. DrZavi tudi
oditajo, da ni prakti¢no ni¢ storila
za delavce v trgovini, da bi se
prazniki, ki jih je v zakonu opre-
delila, tudi spoStovali. V dejavnosti
trgovine se moc¢no zlorablja 2.
odstavek 63. ¢lena zakona o de-
lovnih razmerjih, ker so §tevilne
trgovine odprte tudi na prazni¢ne
dneve in nedelje, ¢eprav za to ni
potrebe.

V Sindikatu delavcev trgovine
Slovenije ne nasprotujemo de-
Zurstvu ob sobotah popoldan in
v nedeljo. Nedopustno do dela-
vcey, predvsem delavk, in tudi
zaradi neracionalnosti pa je, da
so lahko odprte vse prodajalne,
e se tako odlodijo njihovi la-
stniki. To jim seveda omogoca
sedaj veljaven pravilnik. K ne-
redu na tem podrocju prispeva
tudi odsotnost in§pekcijske sluz-
be, ki bi bila dolZna ob ugoto-
vljeni kr3itvi ukrepati. Ker gre
za izjemno veliko pravnih su-
bjektov, ki se ukvarjajo s trgo-
vanjen in za majhno $tevilo in3-
pektorjev, je to lahko tudi objek-
tiven razlog.

Kaj predlagamo

Obratovalni ¢as trgovinin s tem
povezan delovni ¢as zaposlenih
Jjenedvomno podrogje, ki se odvija
stihijsko, neorganizirano, in takno
zahteva takoj$nje ukrepanje dr-
Zave, delodajalcey, sindikatov in
nenazadnje tudi potronikov. Z
ekonomsko-podjetniskega vidika
je neracionalna tekmovalnost med
nosilci trgovske dejavnosti pri
odpiranju trgovin ob nedeljah in

adi neorganiziranosti in stihije zahteva takojinje

praznikih, kar se posledi¢no kaZe

vanje posebne delovne skupine
zainteresiranih partnerjev, ki naj
pripravi nove zasnove pravilnika
o obratovalnem ¢asu prodajaln.

+ Sindikat delavcev trgovine
Slovenije nasprotuje obratoval-
nemu in s tem povezanemu de-
lovnemu ¢asu trgovin ob nedeljah
in praznikih, dokler se s pravil-
nikom o obratovalnem casu ne
opredelijo kriteriji za deZurstvo
v prodajalnah ob nedeljah in praz-
nikih.

« S stalisci in sklepi v zvezi z
obratovalnim ¢asom prodajaln naj
se seznanijo in pozovejo k uéin-
kovitejSemu nadzoru in ukrepanju
pristojne in§pekcije (trZna, davena
in in§pekcija dela).

* Organizira naj se tiskovna
konferenca, na kateri naj se slo-
venski javnosti predstavijo stalii¢a
Sindikata delavcev trgovine Slo-
venije do obratovalnega ¢asa pro-
dajaln oziroma delovnega rezima
v dejavnosti trgovine.

Sandi Bartol, sekretar

KAJ DELAJO

(Nadaljevanje s sosednje strani)

Kaj je novega v Zalcu

V Zelji, da bi se seznanili s problematiko komunalcev in njenim reSevanjem
v posameznih okoljih, sva s predsednikom republiSkega odboraAlojzem
Terbucem zacela leto¥nje aktivnosti z obiskom v Komunalnem podjetju
Zalec. Z nama je bil sekretar obmo&nega odbora dejavnosti Franci Kle-
pej, ki je opozoril na toZbe zaradi zniZanja plac, ki so jih delavci vloZili
v preteklem letu. Podjetje je izvedlo tudi reorganizacijo, s katero je bila
npr. izlo¢ena toplotna oskrba. V takih razmerah je bilo imenovano novo
vodstvo podjetja, sprememba pa je bila tudi v vodstvu sindikata.

Novi sindikalni zaupnik ing. Igor Glusi¢ je pojasnil urejanje pla¢, novo
razporeditev delovnih mest in plailnih razredov po metodologiji, izdelani
v neodvisni strokovni instituciji, ter kako sedaj usklajujejo medseboj-
ne odnose in delovne obveznosti.

Direktor nas je seznanil z razvojnimi na&rti in problematiko urejanja
odnosov z ustanovitelji - to je z ob&inskimi svetniki in Zupanom. Dogovorili
smo se za izmenjavo nekaterih strokovnih gradiv in o nujnosti boljSega
medsebojnega informiranja.

Oglasili smo se tudi v stanovanjskem podjetju Sipro Zalec, da smo se
seznanili z namestnico, ki bo urejala sindikalne zadeve v asu porodniSke
odsotnosti njihove sindikalne zaupnice.

. Milos Mikolic, sekretar

Sindikat drzavnih in druzbenih organov

Poracun obresti do konca meseca

Izhodi$¢na placa za 1. tarifni razred (koli¢nik 1.00) za negospodarske
dejavnosti za 1. trimesedje leta 1996 (od 1. 1. 1996 dalje) je 34.170.00
SIT. Poracun obresti bodo delavci biviih upravnih organov obéin, sedaj
zaposleni v upravnih enotah, ob¢inah, inSpektoratih, geodetski upravi
in MO, dobili 30. 1. 1996, &e so delodajalci uspeli urediti in uskladiti
vse potrebne podatke z Ministrstvom za finance. V primeru, da podatki
Se niso usklajeni, pa bodo delavci dobili obresti do 15. 2. 1996. Poracun
obresti je rezultat prizadevanj in aktivnosti v ROS.

Pobuda se uresnicuje

Pobuda ROS iz leta 1992 oziroma 1993 se uresnicuje! Ministrstvo za
delo, druZino in socialne zadeve na podlagi Zakona o upravi (100. ¢len)
in 37. ¢lena Uredbe o izdaji , razdelitvi in uporabi lastni3kih certifika-
tov izdaja sklepe po posameznih upravnih organih lastniSkih certifika-
tov, ki zadevajo razliko med izplatanimi pla¢ami in placami, ki bi dela-
vcem morale biti izplatane v obdobju od 1. 1. do 31. 10.1992 glede na
33. ¢lenin 3. &len Kolektivne pogodbe za negospodarske dejavnosti (Ur.
1. RS §t. 18/91, 53/92). Vrednost certifikatoy v viSini izrafunane razlike
se knjiZi na eviden&ni radun posameznika naAgenciji za pla¢ilni promet,
nadziranje in informiranje, ki mora o tem obvestiti posameznika. Imet-
niki lastniSkih certifikatov bodo le-te uporabili za nakup delnic ali dru-
gega premoZenja Republike Slovenije ter podjetij v njeni lasti, ki se bodo
ponudili v odkup za te certifikate.

»Presezke je celo smotrno nameniti tudi za plaéilo«

Svetovalka vlade Meta Stoka Debevec je pripravila, drzavna sekretarka
NataSa Belopavlovi¢ pa podpisala odgovor na na$ »dopis glede izplacevanja
pla¢ iz naslova pozitivnega poslovnega izida pri subjektih, ki niso usta-
novljeni z namenom pridobivanja dobi¢ka«. Strinjata se, da »te pravne
osebe ne ustvarjajo dobicka, paé pa presezek prihodkov nad odhodki, ki
ga smejo praviloma uporabljati le za opravljanje in razvoj dejavnosti«.

Glede na moZnosti, da se tako ugotovljeni preseZek lahko nameni za
povecanje plag, pa sta posredovali mnenje vladne sluZbe za zakonodajo,
pripravljeno ob obravnavi podobnega problema v zavodih s podrocja
zdravstvenega varstva (navajamo): :

»Iz njega izhaja, da je ta sredstva mogoce oziroma celo smotrno na-
meniti tudi za pla&ilo delavcey. V primeru zdravstvenih zavodov je Vlada
predlagala uporabo posebnih kriterijev za delitev, ki naj bi jih uporabljali
ustanovitelji pri dajanju soglasja za izplacilo plac iz tega naslova. Zne-
sek, ki naj bi ga smeli nameniti za place, je bil omejen s 40 odstotki ustvarjene
razlike.«

Pa Se to:

- Direktorica UIKS je sporocila, da se strinja in bo 30. 1. 1996 podpisala
Pogodbo o pogojih dela sindikata v Upravi za izvr$evanje kazenskih sankcij.

- Na odboru za gospodarstvo drzavnega zbora dne 22. 1. 1996 je ROS
sodeloval s svojim stali§¢em, ki je bilo delno sprejeto, pri drugi obray-
navi zakona o trZni in§pekciji. &

- Sprejeta je bila pobuda ROS o sodelovanju ROS na odboru DZ za
pravosodje, kjer bomo predstavili problematiko zaposlenih delavcev v
pravosodju. :

Drago S&ernjavic, sekretar
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S]abo, da mkoh tako
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Resevanje tekstilcev in
usnjarjev

Bilo je prelepo, da bi bilo resni¢no, bi lahko dejali
tekstilci in cevljarji zdaj, ko jim je vlada ponu-
dila svoje predloge za izboljSanje gospodarske-
ga poloZaja teh dveh dejavnosti. Ti se razlikujejo
od predlogov, ki jih je novembra lani pripravi-
lo ministrstvo za gospodarske dejavnosti in o
katerih so na ROS tekstilne in usnjarsko prede-

_--astvan“}apasolim&w:zgubvmwsmp\hm jetaj iz
~ za 870 milijonov dolarjev izdelkov in storitev (dodelamih_';,; lov

. .z:ta doiarjcv surovin m

lovalne industrije menili, da so »idealni«. Predy-
sem pa bodo omogocili zgolj prezivetje dela tek-
stilne in usnjarsko predelovalne industrije, pa Se
to le, ¢e bodo kmalu uresniceni. V nasprotnem
primeru se bodo uresnicile érnoglede napovedi
ROS, da bo ¢ez leto dni v teh dveh dejavnostih
zaposlenih trideset tiso¢ ljudi manj. To prakti¢no
pomeni, da tekstilne in usnjarsko predelovalne
industrije v Sloveniji skorajda ne bo veé.

KDO SE

IMA NOS NAD VODO

Kako je pripravljena ukrepa-
ti vlada? Minister za gospodar-
ske dejavnosti dr. Maks Tajnikar
Jje na nedavni seji parlamentar-
nega odbora za gospodarstvo po-
vedal, da je vlada zniZala prispe-
vne stopnje za 2,7 odstotka, kar
bo v najvedji meri koristilo de-
lovno intenzivnim panogam, se
pravi prav tekstilu in usnjarsko
predelovalni. Vlada tudi predlaga,
naj bi v zameno za dosedanje su-
bvencioniranje prispevkov tri mi-
nistrstva, ministrstvo za gospo-
darske dejavnosti, ministrstvo za
delo, druZino in socialne zade-
ve ter ministrstvo za znanost in
razvoj zdruZila za 1,3 milijarde
tolarjev sredstev. V kratkem bodo
objavili razpis, Zal pa je del tega
denarja Ze porabljen. Izvoz naj

vatizacijskih kupnin, bi dokapi-
talizirali ali kreditirali posamezne
sanacijske projekte, kajpak le ti-
ste, ki bodo imeli tudi podporo
bank. Podjetjemn, ki imajo e ved-
no teZave zaradi izgube premo-
Zenja v drugih republikah bivse
Jugoslavije, bi lahko pomagali
bodisi s pomocjo obveznic, bo-
disi dolgoro¢nimi depoziti, bo-
disi s prestrukturiranjem kratko-
ro¢nih dolgov v dolgorocne.
Zailita domacih proizvajalcev
pred nelojalno konkurenco cene-
negain slabega blagaiz uvozaje
po mnenju vlade moZna zgolj v
tako imenovanih necarinskih
oblikah. Uvozna taksa v vi$ini
osmih odstotkov, ki jo je pred-
lagalo gospodarstvo, pa ne pri-
de v postev zaradi pravil, ki veljajo

bi podprli z dokapitalizacijo iz-
vozne druZbe s sto milijoni do-
larjev in spremembo zakona o
njej, da bo poslej lahko do do-
lo¢ene meje financirala tudi
stro$ke izvoza potro$niskega bla-
ga. S sredstvi, dodeljenimi iz pri-

v mednarodni trgovini. Vlada je
dala v parlamentarno procedu-
ro (predlagala je kratek postopek
sprejemanja) predlog zakona o
spremembah in dopolnitvah zako-
na o merilih in postopku za
dajanje porostev drzave. Predvi-
dene pa so tudi spremembe v
zakonu o poroStvih drzave zare-
strukturiranje dolgov, saj ta zakon
doslej ni dal nobenih rezultatov.
To so na kratko zapisani ukrepi
za takojSnjo pomo¢ podjetjem
tekstilne in usnjarsko predeloval-
ne industrije. Minister pa kajpak
ni pozabil omeniti, da dolgotraj-
nega uc¢inka teh ukrepov ne bo,
¢e podjetja ne bodo tudi sama kaj
storila zase. Na primer poiska-
la nove trzne ni$e, nove prodaj-
ne kanale, uveljavila svoje blago-

Mura je ena redkih tekstilnih tovarn,
ki jim Se gre kolikor toliko dobro,
vendar tudi tu napovedujejo bistve-
no poslablanje, ée se vlada ne bo
zganila.

Dr. Maks Tajmkar Re.ievanje bo reiavno, uspehov ne bo lez noé, ponekod

bodo potrebni ostri rezi.

a za 459 milijonov
Stevil :

vne znamke namesto dodelavnih
poslov - vendar ne velikega §te-
vila, pac pa eno ali ve¢ sesta-
vljenih blagovnih znamk, vzgoji-
la nove menedzZerje, zdruZila po-
samezne poslovne funkcije.

Maks Tajnikar je 3e dodal, da
tekstilna in usnjarsko predeloval-
na industrija ne bosta preZiveli
brez drZavne pomoci da pa ukrepi
ne bodo odpravili teZav takoj in
tudi ne vseh. Zlasti pa ne bodo
preprecili nadaljnjega osipanja
Stevila zaposlenih v teh dveh deja-
vnostih in mehki na¢in odpus-
¢anja marsikod ne bo mogo¢.
Ukrepi tudi ne bodo u¢inkoviti,
Ce Banka Slovenije ne bo prepre-
¢ila nihanj tecaja.

Odbor za gospodarstvo drZzav-
nega zbora je potem podprl pre-
dloge ukrepoyv, priporo¢il vladi,
naj tiste iz svoje pristojnosti ¢im-
prej uresnici, preostale, Ki so v
pristojnosti drZavnega sveta
(zakonske spremembe), pa &im-
prej ponudi drZavnemu zboru v
obravnavo. Odbor se je tako
odlo¢il iz ve¢ razlogov, v glav-

" nem pa zato, ker sta obe dejav-
nosti pomembni za Slovenijo. Po-
nujata namrec zaposlitev Stevi-
Inim ljudem, zlasti Zenskam, in
to pogosto na podrodjih, kjer ni
druge industrijske dejavnosti, in
ker sta pomembna neto izvoznika.
Ne nazadnje je odbor na podla-
gi konkretnih navedb iz razpra-
ve toplo priporo¢il vladi, naj usk-
ladi medresorsko sodelovanjepo-
sameznih pristojnih'ministrstev.
To sodelovanje se je namre¢ izka-
zalo za zaviralni element v do-
sedanjem iskanju najustreznejse
oblike hitre pomo¢i tekstilcem in
usnjarjem.

Boris Rugelj

CARINSKE OLAJSAVE
ZA [ZVOZNIKE

Nova carinska zakonodaja, ki
velja od zacetka leto3$njega leta,
prinada za izvoznike spodbudno
novost. Podjetja, ki uvaZajo blago
zato, da lahko izvaZajo, so po no-
vih predpisih opro3¢ena vseh daja-
tev. Seveda le v primeru oziroma pod
pogojem, da uvoZeno blago ople-
menitijo ali predelajo in ga potem
izvozijo. Po novem ne velja ve¢, da

mora biti yrednost izvoza trikrat -

tolik3na, kot je vrednost uvoZenih
surovin ali reprodukcijskega mate-
riala. Osnovni pogoj je, da se vse
uvoZeno blago uporabi za proizvo-
dnjo za izvoz. Obstaja pa tudi moZ-
nost, da podjetje plata uvozne daja-
tve, Ce se Se ni odlodilo, ali bo pre-
delano blago izvozilo ali prodalo na
domagem trgu. Ce podjetje kasneje
oplemeniteno blago izvozi, mu pla-
ane carinske davi¢ine vmejo. Tretja
moZnost pa je, da se uvoZenim (pol)-
izdelkom v nadaljnji predelavi do-

dajo domaci reprodukcijski materiali
in se za razliko med vrednostjo
uvoZenega inizvozZenega blaga brez
placila carine uvozijo enake suro-
vine ali repredukcijski materiali. Se
naprej pa obstaja tudi moZnost za-
dasnega uvoza.

Pa carinske spremembe, ki veljajo
zafizi¢ne osebe?Teh je bolj malo. Tudi
ponovem lahko drZzavljani s potovanj
v tujini prinesejo domov brez placila
carine blago v vrednosti 80 ekujev
(okroglo 1.320 tolarjev). To pome-
ni, da se vrednost blaga, za katero je
mogoce uveljavljati carinske oprosti-
tve, ni veliko spremenila, so pa po
novem tudi vrednosti blaga, na ka-
tero se nanasajo tudi druge carinske
oprostitve, navedene v ekujih.

Novi carinski predpisi seveda ne
dovoljujejo, da bi se drzavljani spre-
hajali preko drzavne meje in veckrat
dnevno uveljavljali pravico do opro-
stitve carine. Sicer pa lahko vsi, ki

veckrat potujejo v tujino, prinesejo
ob vrnitvi v domovino karkoli v
vrednosti 80 ekujev brez kakrs-
nihkoli dajatev. Za proizvod, kate-
rega vrednost presega 80 ekujev, pa
je treba pladati carino v celoti in ne
le za razliko med tem zneskom in
celotno vrednostjo blaga.

Se vedno velja limit 200 tiso&
tolarjev za blago, ki gauvozimo za
lastne gospodinjske potrebe, za
katerega se uporablja enotna 15—
odstotna carinska stopnja. Poleg tega
je treba placati Se 20 odstotkov
prometnega davka. To pomeni, da
drZavljan placa skupaj 38 odstotkov
od carinske osnove, medtem ko je
do zdaj malo vec kot 40 odstotkov.
Predmeti, katerih vrednost prese-
ga 200 tisoC tolarjev, pa se carinijo
v rednem postopku, po stopnjah,
dolocenih v novi carinski tarifi.

Pa3e tale novost: véasih smo lahko
vsi, ki smo se vracali iz tujine, prinesli
vdomovino poleg osebne prtljage brez
placila carine tudi steklenico (liter)
»kacje sline« in 200 cigaret oziroma
100 cigarilosov ali 50 cigar. Po no-
vem pa lahko to po¢no le stare;jsi od
17let. Razumljivo, le kaj naj bi mladina
z alkoholom in nikotinom.

A U
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NESTIMULATIVNO VARCEVANJE

Od lanskega aprila pa do konca leta je veljal med-
banéni dogovor, po katerem so banke vpogledne vloge
obcanov lahko obrestovale z najved 60 odstotki reva-
lorizacijske stopnje, vpogledne vloge gospodarstva pa
Z najved 30 odstotki inflacijske stopnje. Pri hranilnih
Vlogah prebivalstva je bilo v tem obdobju dopustno
obrestovanje do visine revalorizacijske stopnje, pri
vezavah do 30 dni so banke lahko k revalorizacijski
stopnji ali devizni klavzuli dodale najvec 2—odstotne
realne obresti, pri vezavah do enega leta 8—odstotne
in pri vezavah nad eno leto 10—odstotne.

Lani jeseni so ban&niki ugotovili, da so obresti
Previsoke, in se dogovorili, da bodo najvisje dovoljene
ravni pasivnih obrestnih mer zniZali. Urad za varstvo
Konkurence je po posvetovanju s centralno banko in
Ministrstvom za finance ugotovil, da je ban¢ni dogovor
dosegel svoj namen, torej zniZanje aktivnih obrestnih
Mer, in ban¢nikom odobril nove zniZanje.

P——

Pri vezavah do enega leta lahko banéniki pri obre-
stovanju vlog prebivalstva in gospodarstva k temelj-
ni obrestni meri ali devizni klavzuli dodajo §e najvec
0,5-odstotne realne obresti, pri vlogah, vezanih nad
30 dni in do 1 leta, 6—odstotne realne obresti, pri ve-
zavah nad eno leto pa najve¢ 7,5—-odstotne.

Kajpak se spreminja tudi obrestovanje deviznih
banénih vlog. Po novem jih banke lahko obrestujejo
tako, da obrestna mera ne presega obrestnih mer, ki
na dan sklenitve posla veljajo na evropskem trgu de-
narja. Prej je to veljalo le za devizne vloge, veza-
ne do enega leta. Za vloge, vezane za vec kot eno
leto, bodo veljale najvi$je obrestne mere za posa-
mezne- valute, ki jih bodo banke povelale za 10
odstotkov. Pri nem8kih markah pomeni to januarja
4,29 odstotka. BeZen pogled na obrestne mere, ki
jih za tolarske in devizne vloge ponujajo banke,
dokazuje, da se vecina bank drZi zgornje meje pa-

valstva Ze 3tiri leta presegajo tolarske: oktobra lani na
primer za 100 milijard tolarjev. Vrednost vlog eb¢anov
v bankah, tolarskih in deviznih, je konec oktobra lani
dosegla dobrih 466 milijard tolarjev, vlog podjetij in
drugih komitentov pa 238,5 milijarde. Posojila pre-
bivalstva so konec oktobra lani dosegla 148,6 milijarde
tolarjev, podjetjem in drugim komitentom pa411

ne ved, To e posebej velja za vpogledne vloge. Pre-
dvsem zato, ker vemo, da »uradna« inflacija praviloma
vselej zaostaja za dejansko.

No, ne glede na tak3ne ali druga¢ne podrobnosti je
res, da visje obresti' spodbujajo var¢evanje, simboliéne
pa predvsem potrosnjo. Kaj je bolj v prid drZavi —
»varéno« ali »zapravljivo« ljudstvo — pa se nadi stro-

Tako lahko banke, Elanice ban¢nega zdruZenja, od
1. januarja letos vpogledne vloge obéanov obrestujejo
z najve¢ 2—odstotno letno obrestno mero, vloge go-
spodarstva paz 1-odstotno. Med vpogledne vloge sodijo
zdaj poleg tekocih ratunov in Ziro ra¢unoy tudi hra-
nilne vloge, torej denar s hranilnih knjiZic.

sivnih obresti, razlike med ponudbo posameznih bank
pa so zanemarljive.
1z statistike centralne banke je moc razbrati, da od
leta 1991 naraS§¢a tako vrednost tolarskih kot tudi de-
viznih vlog ob&anov in podjetij, med njimi pa Se ve-
dno prevladujejo kratkoro¢ne. Devizne vloge prebi-
4

milijard. Podatki o varéevanju torej govorijo v prid

ob&anov, podatki o zadolZenosti pri bankah

pa »v prid« podjetij. Na dlani je torej, da
_je prebivalstvo za banke pomembnej3a
klientela, ko zbirajo denar, in podjetja veliko

pomembnejsa, ko denar nalagajo.

Glede na sedanje pasivne obrestne mere
paje vprasanje, kaj bodo v prihodnje poceli
obcani s svojimi prihranki. Kdor bo imel
svoj »kup&ek« v banki, ga bo imel sicer na
varnem, obresti pa bodo ne glede na na-
povedano enostevil¢no inflacijo le sim-
boli¢ne. Povedano z drugimi besedami: ¢e
se je véasih varevanje obrestovalo, se sedaj

kovnjaki ne morejo sporazumeti.

A U

PRODAJA AVTOMOBILOV DOBILA KRILA

Zanimivo, medtem ko je vse vec
tovarn pod vodo in je iz meseca v
mesec vec ljudi s povsem prazni-
mi Zepi, je prodaja novih avtomo-
bilov dobila krila. Skupaj je bilo lani
prvi¢ registriranih avtomobilov v
Sloveniji 61.800. Ze leto poprej se
nismo mogli nacuditi, od kod lju-
dem toliko cvenka. Pred dvema
letoma smo namre¢ v nadi drZavi
prvic registrirali 47.265 avtomobi-
lov, lani pa le malo manj kot 15.000
vec. Vec kotocitno je, da so za mno-
ge ble$¢eca plocevinain v njej skriti
konji statusni simbol. Prenekateri
namre¢ ne premorejo nekaj deset-
tisoakov za poSten dopust, nimajo
denarja za knjige, Casopise ali po3te-
no nedeljsko kosilo v priljubljeni
kr&mi, imajo pa ga za drag avto. Ni
kaj, vazno je predvsem to, da sosedje
obmolknejo.

No, k temu pa moramo dodati,
da si je lani bolj malo Slovencev
omislilo »naj—naj« vozila, ki jih
ponuja svetovna avtomobilska in-
dustrija. Kljub temu smo pokupi-
1i 1309 audijev, 1053 roverjev, 603
alf, 492 volvov, 394 beemvejev, kar

379 mercedesov, 280 lanc in 91
chryslerjev. Najveéje povpraSevanje
je bilo lani kajpak po popularnih
renaultih, saj smo jih pokupili
15.712. Na drugo mesto se je po
Stevilu prodanih vozil uvrstil Fiat,
na tretje Volkswagen in na Cetrto
Opel. Najuspesnej8i neevropski
izdelovalec avtomobilov pa je bil
lani pri nas Hyundai, ki je prodal
2299 vozil. Sledi mu Deawoo s 1990
avtomobili.

Bodo 3li tudi leto3nje leto lepotci
na §tirih kolesih za méd? Kdove, saj
sproi¢en uvoz rabljenih avtomobilov
mnogim trgovcem moc¢no mesa Stre-
ne. Jezijo se in pravijo, da ne bi smeli
e bolj postarati slovenskega voz-
nega parka, ki je Ze tako ali tako
prestar. To je res, da je Ze precej v
letih, drZi pa tudi, da se z uvozom
le nekaj let starih avtomobilov (do
8tiri leta) ne bakaj bistveno postaral.
Problem je kajpada drugje, v zma-
nj§anem povpraSevanju po dragih
povsem novih avtomobilih.

Sicer pa spro§¢en uvoz rabljenih
avtomobilov zbuja zelo nasprotu-
jota mnenja. Zato je ministrstvo za

znanost in tehnologijo predstavilo
nekaj pobud, ki se nana$ajo na ho-
mologacijo, varstvo okolja, promet-
ni davek in Cistej¥e okolje. V za-
dnjih letih smo sprejeli v Sloveniji
kar 54 homologacijskih prepisov,
v naslednjih mesecih pa naj bi jih
§e 29. Omejili naj bi starost uvo-
Zenih rabljenih avtomobilov, in to
na tri do pet let. To naj bi dosegli
tako, da bo uporaba novih in
stroZjih homologacijskih predpi-
sov pri rabljenih avtomobilih ozi-
roma pri njihovem uvozu obvez-
na Ze tri leta po uveljavitvi predpisa.
Ministrstvo tudi podpira pobudo
o izenaditvi stopnje prometnega
davka tako za rabljena kot nova
vozila. Nadalje je predlagalo dvig
meje med niZjim in vi§jim promet-
nim davkom, ki je zdaj vezana na
gibno prostornino motorja. Tako
naj bi bila meja pri avtomobilih
oziroma bencinskih motorjih z
gibno prostornino 2 litra (sedaj pri
1,8litra). Lanska prometna varnost
smiselnost take odlocitve samo
potrjuje.

A U
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Borzasindikalnegaturizma

BORZNO SPOROCILO STEVILKA 3

ATRIS - BORZA SINDIKALNEGA TURIZMA, Ljubljana, Dalmatinova 4,
sprejema ponudbe prostih pocitnidkih moznosti, posreduje proste
zmogljivosti, organizira zamenjavo, nakup ali prodajo poéitniskih objektov,
stanovanj, bungalovoy, prikolic in drugih moZnosti.

Pigite nam ali telefonirajte na 061/131 00 33, int. 384, 385, 061/326-982 ali
322-975; nas telefaks je 061/326-982 ali 317-298, Ziro ratun 50101-601-
92077 - Atris. Poslovni &as za stranke vsak delovnik od 9. do 15.30 ure.

A. POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KI VAM JIH NUDIMO

1. BOHINJ - poéitniski higici v UKANCU -za 6 oseb - tri spalnice, kuhinja, dnevna

soba, kopalnica, 150 m od jezera. Cena 80 DEM. Termini od 14. 2. 1996.
2. ROGASKA SLATINA - privatna hia, kuhinja, tri dvoposteljne sobe, TWC.
Cenaza 4 osebe 50 DEM, za 6 oseb 80 DEM, turisti¢na taksa ni vkljuéena.
3. VELIKE BLOKE - pogitniski dom s 105 leZi3gi, &tiriposteljne sobe. Cena polnega

penziona je 25 DEM. Popusti za skupine. Nekaj prostih leZisc za Solske poCGitnice
v februarju.

4. BLED - HOTEL JELOVICA - dvo-in triposteljne sobe, polpenzion 44 DEM,
dopladilo za polni penzion 12 DEM. Popusti: otroci do 2 let gratis, od 2 do
12 let 30% popusta. Zelo ugadni pogoji za seminarsko delo. Popolnoma
obnovljeni del hotela omogoé&a bogat sprostitveni in rekreacijski program
za najzahtevnej$e goste.

5, l;OGI.A— garsonjera, 65 DEM dnevno - posamezni termini od 27. 1 do 26.

. 1996.

6. I%)F;E ;ngasrsonjera za 4 osebe, cena 52 DEM dnevno - termini do 26. 1. do

1. KRANJSKA GORA - garsonjere za 4 osebe, cena dnevnega najema 65 DEM.

8, RADOVLJICA - pocitniski dom za ca. 40 oseb, dvoposteljne sobe, polpen-
zion 3.950 SIT, moZnost za $olo v naravi.

9. KRANJSKA GORA - PENZION SATURN - nad jezerom Jasna, dvo-, tri- ali
stlripogteljne sobe, TWC, polpenzion 39 DEM.

10. CATEZ - POCITNISKE HISICE - od 4 do 5 oseb, termini v mesecu marcu
1996, cena cca. 72 DEM dnevno.

11. MORAVSKE TOPLICE - bungalov za 4 osebe, v éasu po 12. januarju, eno-
tedenski paketi — cena 54 DEM na dan.

12. MORAVSKE TOPLICE - zasebna higa, 2-, 3- in 4-posteljne sobe. Cene: nogitev
Z zajtrkom 1.700 SIT, polpenzion 2.600 SIT, polni penzion 3.150 SIT.

13. PODCE_TRTEK-Atomske toplice - apartma za 4 osebe, prosto v marcu.
Cena najema 65 DEM (vkljuguje 2 vstopa v bazen).

14. POKLJUKA - DVO ALI STIRIPOSTELJNI APARTMAJI - spalnica, kuhinja,
kopalnica. Cena dnevnega najema 55 0z. 70 DEM.

15, POKLJUKA - pogitniska hia za 5 oseb, kuhinja z jedilnico, dve spalnici,
kopalnica , 500 m od SPORT hotela. Dnevni najem 110 DEM.Prosto v me-
Secu marcu.

TG}E%VEC- Kaninska vas - garsonjere oz. enosobna stanovanja, cena 55 oz.

EM.

17é|§%\fEAh\;EC—gafsonjera, dnevni najem 60 DEM, ali apartma za 5 oseb, najem

18. RATECE - PLANICA - pogitniski dom s 23 leZi3éi, cena polpenziona 35 DEM,
polnega penziona pa 41 DEM.

19. NOVIGRAD - trisobno stanovanje, moznost bivanjaza 5 oseb, cena 45 DEM.

20.MOST NA SOC!I- moznost najema apartmaja za 4 osebe, smuéanje na Crnem
vrhu nad Idrijo ali na Kaninu. Cena 60 DEM.

—

POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KI JIH POTREBUJEMO

1. Poiitnigke higice v Catezu, Atomskih toplicah ali Moravskih toplicah, Ba-
novcih, Ptujskih toplicah, Rogli, Krvaveu, Kaninu, Bohinju ali Kranjski
Gori za vsa obdobja.

2. Lastnike poéitniskih domov v slovenskem Primorju ali v hrvaski Istri, ki
bi dali objekte v najem, vabimo, naj nam posredujejo ponudbe za leto 1996.
Moznost sovlaganja pri ureditvi objektov za sezono.

B. SINDIKALNI IZLETI

Sindikalne organizacije ali kar tako oblikovane skupine vabimo, naj nam po-
sredujejo svoje Zelje za druzabni ali strokovni izlet ali potovanje doma ali
v tujino. MoZnost plaéila v 2 obrokih. &

1. ENODNEVNI IZLET PO BELI KRAJINI preko Muljave in Zuzemberka, obisk
metliske kleti, naselja Adlesiéi, kosilo na poznani kmetiji pri SKALOVIH v

Cerqvcu. Idealno za 45 oseb.

2. OTO%EC— hotel Sport—posebni programi oddiha in rekreacije. Teniska igrisca,
jahanje, Golnarjenje, gorska kolesa, ribolov, rafting, plavanije, plesne zabave
inigralnica. Tridnevni program s polnim penzionom 200 DEM, Stiridnevni
pa 245 DEM.

3. VIPAVA -ogled Vipavskega kriZa, Biljanskih vinogradov, grobnice Burbonov. DoZiveli
boste gostoljubnostdomacinov in njihovih bogato zaloZenih kas¢ in kleti. Po vecerji
odhod proti domu. Cena 2.500 tolarjev na osebo brez prevoza.

4. KOCEVSKA REKA - prijazen izlet na nekdaj zaprto obmogje. Program oblikujemo
po Zelji skupine. Neokrnjena okolica omogocéa posebne programe za sin-
dikalne skupine - pikniki in druzabna sre¢anja, lovcem, ribiéem, $portnikom
- kajakasem, rafting. Posebej priporotamo obisk gosti§¢a Travljansko v idiliéni
vasici Trava. Ponudba domacih kulinariénih dobrot.

5. GOSTILNA PRITONETU - Breg na Ptuju, moznost noditve za 24 oseb, odli¢na
gostipska ponudba tudi za veéje skupine. Poklicite 062/772-376.

6. LETUS - Smartno ob Paki- gostisce PIRNAT — ugodni meniji za izletniske
skupine, Telefon 063/885-143.

7. SPANIJA za mlade - LLORET DE MAR - cena polnega penziona 18 DEM.
Termini od 1. do 30. aprila 1996. Primerno za maturantske ali sindikalne skupine,
bivanje v ve¢posteljnih sobah.

8. KOCEVJE- MOTEL JEZERO -7 apartmajev, restavraciji za po 25 oseb, pri-

-merno za slavnostne dogodke in zabavo.

C. ORGANIZACIJA SEMINARJEV
Posebna ponudba ATRISA in Hotela KOMPAS v Bohinju. Organiziramo eno-
alive¢dnevne seminarje za 15 do 70 udeleZencev. Cena penziona 4.350 tolarjev.
Tehniéna oprema je zagotovljena.

D. SEJMI

1. FRANKFURT - PREMIERE - sejem papirja, pisarniskega materiala, daril,
kozmetike, modnih dodatkov, frizerski pripomo¢éki, od 27. do 31. januarja
1996. Odhod 28. 1.- cena $tiridnevnega ogleda 1190 DEM .

2. MILANO - MODIT - mednarodni modni sejem - od 1. do 5. marca 1996.
Avtobusni prevoz, tridnevni ogled sejma, cena 380 DEM .

3. BERLIN - ITB - najvecja svetovna turistiéna borza - od 9. do 13. marca 1996.
Odhod 9. marca. Cena tridnevnega ogleda je 870 DEM .

4. KOLN - mednarodni sejem - Zeleznina, od 3. do 6. marca 1996 - orodja,
kljuéavnice, alarmne naprave, gradbena oprema za notranjo izgradnjo,
sapitarije.

5. MUNCHEN - IHM - mednarodni obrtni sejem - od 9. do 17. marca 1996.
Dvodnevni ogled, potovanije z avtobusom, cena 199 DEM.

6. LONDON - KNJIZNI SEJEM - 0D 17. DO 19. marca 1996. Odhod 16. marca
- cena 5 dnevnega ogleda je 1195 DEM .

7. PARIZ - GRAPHITEC - tiskarski izdelki, pripomocki, merilna in programska
tehnika, karton, barve - od 26. do 30. marca. Tridnevni ogled 980 DEM.

8. BOLOGNA - razstava gradbenistva, od 20. do 24. marca - tlaki, talne obloge,
vzdrievanje in obnavljanje zgradb, pripomocki za $§portne in rekreacijske
dejavnosti. 3

9. ESSEN - mednarodni sejem klimatskih naprav in sanitarij - od 5. do 9. marca.

tiridnevni ogled stane 1.390 DEM.

10. HANNCVER - CEBIT - najvecji racunalniski sejem, programi 2, 3 ali 4 dni.
Cena od 870 do 1690 DEM.

E. NAJEM ALI NAKUP POCITNISKE ENOTE

1. Kupimo poéitnisko stanovanje v Strunjanu, Simonovem zalivu ali v Luciji
pri Portorozu.

2. Prodamo pogéitniski dom v Crikvenici - 50 lezisé.
3. Kupimo garsonjero v Kranjski gori - CICARE.
4, Prodamo 5 objektov na otoku Cresu v Stari Gavzi.

F. REZERVACIJE AVIONSKIH ALI LADIJSKIH VOZOVNIC

G. VELIKA POTOVANJA
(Evropa, Azija, Daljni vzhod, Srednja Amerika)

1. AVSTRALIJA in NOVA ZELANDIJA - petnajstdnevno potovanje z vsako-
dnevnimi ogledi prec¢udovite narave. Odhodi v februarju, marcu in aprilu.
Cena 4980 do 5400 DEM.

2. NEW YORK - sestdnevni ogled mestnih znamenitosti in za doplaéilo Washin-
gtona, West Pointa, Niagarskih slapov itd. Cena 1.399 DEM.

3. SRILANKA - desetdnevni obisk ¢udovite dezele za skupine, cena 2.300 DEM.

H. POSEBNA POSLOVNA POTOVANJA

Organiziramo ob skupni pripravi vasega osebnega programa.

; I. PUSTOVANJE
1. BENESKI KARNEVAL - 17. februarja, avtobusni prevoz, cena 39 DEM. Skupine
bodo nagrajene.
2. PUST V MADZARSKI PUSTINJI - dvodnevni izlet z $emarijo na tipitno
madzarsko kmetijo. Odhod 17. februarja, cena 165 DEM.

~ 1.0d 16. februarja do 3. marca 1996. Sprejeman
~ gredidéa in toplice. Prosti termini: Kop:
~ Catei - hisica za 5 oseb, termini od 16
~ sonjeraza 4 osebe, termini od 16. 2. do 23.
 Bistrici, pocitnidki dom za 23 oseb ~tri in &ti
32 DEM. Termis

ini od 16, do 23. februz

| 2. Pokitnice v Tuniziji, od 17. do 24. feb
~ storitey, hoteli od treh do
d 740 do 895 DEM

Informacija gostom Atrisa’

PLACILNI POGOJI: Ob potrditvi rezervacije zahtevamo plagilo 40% celotnega
zneska. Pri odpovedi nad 20 dni pred odhodom za Ze rezerviran termin
zaraGunamo stroske poslovanja in druge stroske; najmanj3i znesek stroskov
odpovedi je 4.000 tolarjev, pri krajsi odpovedi zaraéunamo stroske in 30%
celotnega zneska. Cene veljajo le za Ze v celoti platane aranimaje, ce se
te ne spreminjajo za vec kot 7%. Po placilu gostje prejmejo naso napot-
nico. V primeru, da nase napotnice ne prejmete 7 dni pred odhodom, nas
nujno poklicite.

Pri posebnih akcijah zznizano ceno aranZmajev je potrebno takojsnje 10%
placéilo, ki se obravnava kot kavcija, ob odpovedi se znesek ne vrada.
Programe v tujini obravnavamo v skladu s splo$nimi navodili potoval-
ne agencije, ki je organizator potovanja, in jih gostje prejmejo ob prija-
vi. Prijava je sprejeta, ko je vplaganih 30% cene aranzmaja. Reklamacije
v skladu s turistiénimi uzancami reSujemo sporazumno.

ATRIS je povsod, kjerkoli ste.
Metod Zalar, direktor borze
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Mednarodna zveza kovinarjev pripravlja posvetovanje o razmerah na mednarodnem finanénem trgu. Tudi
SKEI je vkljuéen v ta razmisljanja

'PRILAGODLJIVI MEDNARODN
FINANCNI TRGI

Prispevek Jeffa Fauxa na sestanku IMF-ove delovne skupine o
globalizaciji in internacionalizaciji svetovne ekonomije

Ljudje po svetu so bolj in bolj povezani s svetovno ekonomijo. Na
zZalost ni nobenih svetovnih ekonomskih institucij za za§¢ito ljudi in
skupnosti pred ekscesi nereguliranih trznih sil. Mednarodni ekonomski
pritiski spodkopavajo mo¢ vlad posameznih drzav za vodenje drzavnih
ekonomij in zato zmanjSujejo moznost ljudi, da bi upravljali svoja
Zivljenja.Vcasih se v zvezi s temi pritiski pretirava, zato da se zagotovijo
izgovori za nepriljubljene domace politike. Vendar kljub vsemu lahko
trdimo, da se suverenost drzav neomajno spodkopava. Isto¢asno slabi
sposobnost demokratic¢nih vlad za ureditev notranjih ekonomij, kar
je rezultat konzervativnih in neoliberalnih domacih politik. Prav-
zaprav poskusamo vsiliti tehnologije in procese 21. stoletja v insti-
tucije 19. stoletja. To ne bo §lo skupaj.

Rezultate lahko Ze vidimo. Vet kot
milijarda ljudi na svetu Zivi v veliki
“reviCini. PribliZno tretjina za delo
zmoZne svetovne delovne sile je ne-
zaposlena. Z izjemo Vzhodne Azije
ima vecina drugih predelov sveta
danes vi§jo stopnjo nezaposlenosti,
kot v sedemdesetih letih. Zal vse vet
drZav posku3a resiti svoje gospodar-
ske teZave z omejevanjem domace go-
spodarske rasti, zato ker Zelijo postati
mednarodno konkurenéne.

Kot je Ze John Keynes dokazal pred
vet kot pol stoletja, je to samounicu-
joca formula, ki ne bo koristila niko-
mur.

Keynesova no¢na mora se je
uresnicila

GroZnja deregulacije ni nikjer vec-
jakotravno na financnih trgih. Key-
nesova no¢na mora se je uresnicila.
Svetovni finanéni trgi so zdaj klasi¢ni
»casino«. Za omgocanje mednarodne
trgovine je potreben le delcek sveto-
vnih valutnih transakcij. Od leta 1979
do 1992 se je vrednost trgovine dvi-
gnila za dvainpolkrat, z 1.4 bilijona
na 3.5 bilijona dolarjev. Hkrati so se
valutne transakcije — ki so Ze tako bile
visoko nad stopnjo, potrebno za ser-
visiranje trgovine —~povecale za skoraj
Sestkrat, z 39 bilijonov na 227 bilijo-
nov dolarjev. To je odsev eksplozije
kratkoro¢nih valutnih $pekulacij, kar
visi kot me¢ nad glavo vsake drzavne
ekonomije. Zadnja leta smo bili pri¢a
destruktivnih napadov trgovcev z va-
lutami razli¢nih drZav, ne oziraje se
na osnovna ekonomska nacela. Va-
lute so napadene, kadar imajo drzave
fiskalne in trgovinske deficite ali kadar
imajo fiskalne ali trgovinske suficite.
Valute so napadene, kadar je infla-

cija nizka ali kadar je visoka. Napa-
dene so, kadarkoli se pokaZe pri-
loZnost za kratkorocne profite.
Kot je Ze Keynes opazil, je to znacaj
igralnice, kjer ljudje stavijo ne na
pricakovani izid doloc¢ene ekonomske
aktivnosti, temvec na pri¢akovanja
drugih. Samo majhna prilagoditev
bilance stanja nekega podjetja, napo-
ved rutinske statistike, govorice o kaki
obskurni spremembi v kabinetu — vse
to ima mo¢, da sproZi val kupovanja
in prodajanja med hipersensitivnimi
trgovci, la¢nimi akcij. Vecino tega,
na osnovi ¢esar sprejemajo svoje
odlocitve, nima — direktno ali indi-
rektno — ni¢ opraviti z resniénim
svetom proizvodnje. Vse je »samo—
referen¢no« in bazira na dogodkih,
ki se odvijajo znotraj kokona (zapre-
dka) trgovskega sveta samega.
Nedavna 3tudija, ki jo je izvedla
inStitucija U. S. Federal Reserve (Zve-
zne rezerve ZDA), je pokazala, da se
samo 25 % trgovanja z U. S. valuto
opravi na osnovi kakr§nekoh eko-
nomske informacije. Vse skupaj je
postalo nori svet trenutnega hazardi-
ranja, kjer se za dolgoro¢no ima Ze
nekaj, kar traja deset minut.
Medtem, da bi se za¥citile pred
kapricami kazina, celo najvecje dr-
Zave sveta teZijo k omejevalnim eko-
nomskim politikam — varénim pro-
racunom in visokim realnim obre-
stnim meram — ki so zapovrstjo bili
glavni faktorji v nerazveseljivi per-
formanci svetovne ekonomije.

»Trgovci, ki hazardirajo z
milijardami dolarjev
Svetovno finan¢no igralnico je

kreirala kombinacija dveh sil. Ena je
sistem prostodrsecih (gibljivih) me-

njalnih te¢ajev, ki so sledili po koncu
Bretton Woods—ovega sistema. Kot
nakazuje IMF—ov referat, se je denarni
sistem po 2. svetovni vojni sesul v
zgodnjih sedemdesetih letih. Sistem
jebil obsojen na pogubo Ze od samega
zaCetka. Raje kot na resni¢ni medna-
rodni bancni sistem, so Bretton Wo-
ods—ovi aranZmaji racunali na Zdru-
Zene drzave, ki naj bi delovale kot fi-
nancer v sili. Naivno je bilo misliti,
da bi lahko bila ekonomska mo& ZDA,
kakorkoli velika je Ze bila na koncu
2. svetovne vojne, dovolj mogo¢na,
da bi odigravala to vlogo, potem ko
si je po vojni svet opomogel in do-
segel vztrajno rast, ki je sledila.

Pomembno je obdrZati v spomi-
nu konvencionalno modrost takrat-
nih ekonomistov, ki je trdila, da bi »de-
regulacija« valute zelo izboljSala
svetovne ekonomske moznosti. Re-
¢eno je bilo, da se bo trg za te valu-
te neprestano prilagajal' spremembam
konkuren¢nosti med drzavami, tako
da bi enakomerno spremembe rela-
tivnih vrednosti valut absorbirale
spremembe v trgovini, inflaciji in
spremembe drugih pogojev. To se je
izkazalo za iluzorno. Rast svetovne
ekonomije je padla in nezaposlenost
se je povecala, odkar so devizni te¢aji
najvecji ekonomij zaceli drseti.

Druga sila— na katero so po mojem
misljenju vplivale priloZnosti, ki jih
je nudil sistem drsecih deviznih te-
¢ajev — je bila revolucija v mikroe-
lektroniki, videu in podobnih komu-
nikacijskih tehnologijah, ki so ustva-
rile mehanizme za trgovce po celem
svetu, s katerimi lahko hitro hazar-
dirajo z milijardami dolarjev.

Vendarle se ni dramati¢no razsirilo
le $pekuliranje z valutami. Ustano-
vitev svetovnega trga je omogocila
kratkoro¢nim investitorjem, da lahko
hazardirajo z delnicami, obveznicami
in trgom primarnih izdelkov (ali bla-
govno borzo) po celem svetu, kar
ustvarja ogromne nenadne pritoke ka-
pitala in, prav tako nenadne, odtoke
kapitala.

Eden takih nedavnih primerov je
peso kriza v Mehiki. Karkoli si Ze kdo
misli o osnovnem ekonomskem pro-
gramu, ki mu je sledila mehiSka vlada
v desetletju pred krizo 1994, leta, je
bil program viden kot model s stra-

ni IMF-a, Svetovne banke in svetovne
bancne skupnosti. Za obdobje desetih
let je Mehika sistematiéno niZala
realne place svojim drZavljanom,
revicina je naraScala, na veliko so se
privatizirala javna podjetja in drugo
premoZenje. Poleg tega je Mehika
odprla svoja trzi§¢a svetu, kar je bila
politika hitrega obrata, ki je obsodila
milijone na brutalno spremembo biva-
li¥¢a.To je bila cena, ki jo je Mehika
morala placati za vstop v svetovni trg.
NAFTA je bila ponos te ekénomske
liberalizacije. Ko je bil ta sporazum
podpisan, se je pricakovalo, da se bodo
pricele kazati koristi. Eden izmed vi-
sokih ameriZkih vladnih uradnikov,
prvotno zWall Streeta, je napovedal,
da se bo rast mehiSkega domacega
bruto produkta (GDP—ja gibala »med
Sestimi procenti na leto, vrednimi
azijskih tigrov, in vznemirljivimi 12
procenti letno, ki jih lahko primerjamo
z nedavno kitajsko rastjo«. Navedena
izjava je bila velik priliv kapitala v
mehiski trg vrednostnih papirjev, kar
naj bi domnevno dokazalo, da pametni
investitorji stavijo na prihodnost Me-
hike.

Toda vecino tega priliva kapitala je
bil kratkoro¢ni denar. To, na kar so stavili
investitorji, je bilo tisto, na kar bi naj
stavili drugi ljudje. Mehiski neuspeh,
dabi devalyirali peso hitro po volitvah
1994, je bil napaka. Ampak peso je bil
prevrednoten Ze dolgo let. Se nekajdo-
datnih mesecev ne bi bilo smelo tako
mo¢no vplivati na osnove mehiske eko-
nomije. Vendar se je »vro¢i« denar
namenil pobrati svoje dobic¢ke in sle-
dil je val pani¢ne prodaje. Obadva—peso
in ekonomija — sta se sesula. Za lansko
leto se je pri¢akovalo, da bo izgubilo
delo dva milijona ljudi, 30.000 podjetij
je propadlo, inflacija se je dvignila za
50 %, sledili so kriminal, ste¢aji in so-
cialni nemiri. Se ve¢ kot to, dezela —
katere najvedji osnovni problem je ve-
lika zadolZenost — si je bila prisiljena
izposoditi Se nadaljnjih 40 milijard
dolarjev, da bi odplacala tuje kreditorje.
Trajalo bo leta in leta, preden si bo
drZava opomogla.

Mehiski primer
Kaj se lahko stori? Delavsko gi-
banje v vseh drzavah ima o¢itno vlo-

. dr.AdamPurg
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Pri CZP Enotnost, Ljubljana, Dalmatinova 4, nepreklicno naro¢am(o) ....... izvod(ov) knjige
avtorja dr. Adama Purga OBVESCEVALNE SLUZBE (a 3.500 SIT + 5% prometni da-
vek).

1. Rac¢un bomo placali v zakonitem roku.
2. Kot ind. naro¢niku mi pogljite po povzetju.

sevalne sluzbé-

onainée obvesbnem re favorizira.

zkuéer_u’ v nase
sitev in sl
o slovensk
istematicnega
Predstavija SO
i znanosti.
o znanstveno
degradiraqrh i
blemu organiziranja in

razmere.
ovensko prakso-

ter teoreticnega
liden prispevek

delo, Ki
n vecinoma

delovanja

dr. Andrej AnZi¢

Zek (zastavek — pri igri, pri stavi) V|
zmanj$evanju vpliva mednarodnih
finan¢nih §pekulacij v svetovni eko-
nomiji. Mehiska kriza, na primer, jé
povzro¢ila izgubo delovnih mest in
vplivala na zniZanje pla¢ tudi v Ka-
nadi in ZdruZenih drZavah.

Kljub temu se na prvi pogled zdi,
da so te mednarodne sile prevelike |
in premo¢ne, da bi jih lahko obvla-
dovali. Koné¢na resitev je ustanoviti
svetovne institucije, ki bodo imele
mo¢ in avtoriteto ustvariti makroe-
konomsko rast in stabilizacijske po-
litike v svetovnem obsegu. Take in-
stitucije so trenutno moZne le v
sanjah. DrZave se niso pripravljene
odre€i svoji formalni suverenosti.
Celo v perspektivi delavsko gibanje
in njegovi zavezniki nimajo politi¢ne
moci, da bi zagotovili, da bi medna- |
rodne birokracije upo3tevale delavske
interese. i

Vsekakor se trenutne diskusije med
finan&nimi ministri in mednarodnimi
ban¢nimi uradniki vrtijo bolj okrog
tega, kako bi se napravili mehanizmi
za »financne refitve« bolj u¢inkoviti,
kot okrog tega, kako bi se lotili osno-
vnega problema financnih Spekulacij.

Vendarle pa je kar nekaj pomem-
bnih ukrepov, ki bi jih morali IMF in
druge delavske institucije podpira-
ti, tako zaradi njihove resnicne vre-
dnosti in — mogoce je to Se bolj po-
membno — tudi zaradi tega, ker lahko
ti ukrepi izobrazijo in ozavestijo élane
sindikatov in jih seznanijo z naravo
mednarodne ekonomije, s katero se |
s0o¢ajo, in s tem, kaj bi se lahko storilo
v Zvezi z njo.

V ludi tega bi se moralo resno vzeti
v premislek podporo takoimenova-
nemu » Tobin« davku (Tobin tax). To
je ideja, ki je tako verjetna kot lahko
razumljiva, in zato predstavlja dra-
goceno orodje za dviganje zavesti.

Davek se imenuje po ameriSkemu
ekonomistu Jamesu Tobinu iz Yala,
Nobelovem nagrajencu, ki je prvi¢
predstavil to idejo leta 1972. Tobin
je predlagal, da naj bi se vsaka me-
dnarodna finan¢na transakcija ob-
davcilaz 0,5 %. Namen le—tega, kot
je rekel Tobin, je »vre¢i pesek« ¥
mehanizem mednarodnih $pekulacij,
da bi jih upog€asnili s kaznovanjem
kratkoro¢nih transakcij. Ker je vecina
kratkoro¢nih trgovskih poslov zasno-
vana tako, da se ustvari dobi¢ek na
zelo majhnih presezkih/marzan, bk
davek imel pomemben depresiven |
uc¢inek na to vrsto §pekulacij, s tem
da bi izbrisal vse ali ve¢ino prifa-
kovanih dobickov/zasluZzkov — in §
tem, da bi povecal rizike. Po drugi
strani bi investicije v dolgoro&na
sredstva — v tovarne in opremo, ki
prestopajo mednarodne meje, ne bile
preveé prizadete.

Kako verjeten je tak davek brez
mednarodne vlade?Tobin je predlagal,
da bi morali od vlad zahtevati, naj bo
ta davek pogoj za v€lanitev v Medna-
rodni denarni sklad. Dejanska tehno-
logija izvajanja tega davka je dejansko
olaj$ana zaradi dejstva, da se skoraj vsé
trgovanje izvaja in registrira skozi elek-
tronske prenosne sisteme.

Znesek dohodka, ki bi ga zbrali
davkom, bi o€itno bil odvisen od tega,
kolik§en zaviralni u¢inek bi imel
davek na transakcije. Pol milijona
dolarjev je razumna domneva. Razpo-
reditev iztrzka iz davka je stvar za
diskusijo. Majhne drzave v razvoju
bi lahko obdrZale davek in ga upo-
rabile za notranje razvojne namene.
Za vecCino drugih bi se pri¢akovalo;
da bodo prispevale v Svetovno banko
ali posebne razvojne sklade.

Davku na transakcije, seveda, naspro-
tuje mednarodna finanéna skupnost. Toda
idejadobiva vse vec podpore. Nasretanju
v Halifaxu jo je predstavil kanadski
premier in postala je predmet tudije
Razvojnega programa ZdruZenih naro-
dov (The U. N. Development Program).
Ideja je radikalna, vendar ni utopicna.

Druge ideje za zmanj$anje med-
narodnih $pekulacij:

— mednarodna certifikacija finané-
nih trgov, ki bo zahtevala dolocene
standarde in rezerve kot pogoj za
trgovanje;

— mednarodni predpisi, ki bodo
zahtevali vedjo transparentnost finan-
nih institucij in

— vrnitev k politiki ohranjanja de-
viznih te¢ajev valut ve¢jih drzav v
okviru bolj stabilnih »okov«.

Ostali predlogi, ki zadevajo razvoj-
ne finanéne politike:

— Oblikovati razvojno pomo¢ za
pospeSevanje osnovnih delavskih
pravic in delavskih standardov v skla-
du s stopnjo razvoja drZav prejem-
nikov. :

— Dovoliti drzavam v razvoju, da
uvedejo nadzor nad kapitalom kot del
njihovih razvojnih planov.

(Tekst je preveden iz anglescine,
brez lekture v uredniftvu.)
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Litostroj kot
reinkarnacija Demosa

Ta teden se je v Litostroju zacelo
dogajati nekaj, kar smo napovedali
Ze vy prejsnji Stevilki. V njegovo la-
Stninjenje in naértovano dokapita-
lizacijo se je skozi stranska vrata
Vpletla politika, kar ni ni¢ obeta-
Vnega. Litostroj je na neki nacin
reinkarnacija propadlega Demo-
8, ki je izdihnil ravno v nesoglasjih
0 konceptu lastninske transforma-
cije. Temeljni problem je namreé
¥ tem, da je »Cista« ekonomska
Operacija dokapitalizacije zasla v
Prime7 politiénega laicizma, ki zdaj
Daciji in obéestvu soli pamet o pod-
Cenjenosti posameznih postavk Li-
tostrojevega premozenja. Natanko

ako kot Mencingerjev privatiza-
Cijski koncept znotraj nekdanjega
Uemosa. Nevarno in recidivno pa
Je 3e zlasti to, da je politika zacela
Me3ati litostrojske privatizacijske
Strene sinhronizirano (vsaj ¢asovno)
zzapoznelim delovanjem pristojnih
drzavnih institucij. V éem vidimo
hevarne Ceri, ki preZijo na gugajoco
se Litostrojevo barko?

Razgistimo najprej osnovno: nikomur
$e na kraj pameti ne pade, da bi ugovarjal
Tevizijskemu pregledu agencije za pla-

ilni promet, nadziranje in informiranje,

150 ga revizorji v tem podjetju zaceli
Oprayljati ta teden. Prav nasprotno, kot
Smo zapisali Ze v prej¥nji Stevilki naSega
Easopisa. je tak pregled vsekakor nujen.

redvsem zato, da se ovrZejo ali potr-
dijo vsi sumi, ki jih je vzbudila napo-
vedana Duhovnikova dokapitalizacija
Podjetja, ki naj bi mu omogo&ila njegovo
Veginsko lastnidtvo. Zanimivo in po svoje
Simptomatiéno pa je, da ta pregled so-
Vpada z orkestriranim politi&nim in ja-
Vnim glodanjem Litostrojeve kosti. Poleg
tega tudi ne gre spregledati, da revizijski
Pregled prihaja zelo pozno, tik pred pri-
dobitvijo drugega soglasja, kar pome-
ni, da se bo, kot ugotavljajo tudi v po-
djetju, lastninjenje zavleklo predvsem
na §kodo podjetja.

Zelo pomenljiva pa je tudi iniciacija
oziroma zacetna forma revizijskega pre-
gleda. Zahtevo po reviziji je vioZiladruzhe-
na pravobranilka, ki zadeve po asopi-
snih poro¢ilih ni pripravljena komenti-
tati, potemn ko naj bi predsednik vlade dr.
15962 Dmoviek prejel anonimno pismo

~—
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(UDBO)MAFIOLOSKI

SCENARIJ SE URESNICUJE

o dogajanju v Litostroju. Neposredni in
domnevni vzrok pa naj bi bili devizni
prilivi iz tujine na neko slovensko banko,
ki naj ne bi prihajali na naslov podjetja.
Natanko po scenariju udbomafiologoy,
ki so tako nedvomno dosegli enega svojih
osnovnih ciljev - (za)sejati vsesplosno
anarhijo in paranojo. Veliki mag odkri-
vanjaslovenske udbomafije Edo Ravnikar
je Ze pred asom dokaj natanéno definiral,
kaj je treba storiti: »Nacionalno gospo-
darski projekt je nujen, ker je trenutno
denar napacno usmerjen. Razbiti je tre-
ba sedaniji sistem dveh politi¢nih blokov,

Socializem je mrtev, Zivel socializem!

ker njun spopad ne sme biti slovenska
politiéna usoda. Psevdoleva mafija ima
Ze Stirideset let izkuSenj, desnica pa se
pospeseno mafizira — avtoceste, Lito-
stroj...« Da bi proces stekel, je bilo to-
rej potrebno samo e anonimno pismo.
Ce ga ne bi bilo, bi bila to velika lepot-
na napaka, ki bi metala veliko in temno
senco na tako imenovani civilnoinicia-
tivni scenarij.

Gremo naprej. Litostroj torej postaja
toridCe politi¢nega napenjanja misic, kar
v nobenem primeru ne more koristiti
podjetju. To pa je natancno tisto, kar si
udbomafiologi najbolj Zelijo. Njihov, rz-

3

meroma lahko prepoznaven princip —¢im
slabZe za nacijo, njeno gospodarstvo in
delavce, tem bolje za nas, deluje kot dobro
namazan stroj. Groteskno ob tem je spoz-
nanje, da temu temeljnemu aksiomu de-
lovanja udbomafioloske loZze mimo na-
sedajo najpomembneje in najuglednejse
drzavne institucije. Se celo veg, delujejo
po princpipu lutk v gledaliScu.
DrZava, ki bi prva morala reagirati in
zad¢ititi profesionalno in moralno inte-
griteto direktorja koncerna Litostroj dr.
JoZeta Duhovnika, ki ga je udboma-
fioloska loZa stigmatizirala kot mafijsko

izpostavo desnice v Litostroju, ravnaravno

nasprotno in natanéno po udbomafi-
olodkem scenariju. Namesto da bi bil re-
vizijski pregled Litostrojevega poslovanja
ze zdavnaj opravljen, namesto da bi se
oglasila agencija za prestrukturiranje in
lastninjenje ter jasno in glasno poveda-
la, da njeno lansko prvo soglasje k izvedbi
lastninjenjani bilo dano nalepe oéi, s Cimer
bi zavarovala tudi nujno potrebno inte-
griteto lastne strokovnosti, teCe vse v ravno
nasprotni smeri. In kam vodi ta smer?
Ce je cilj udbomafiologov povecati
druZbene napetosti, ustvariti vse-

Marjan Pire, predsednik SKEI v Litostroju: »Zavedamo se, da je dokapitalizacija edini naéin,

svef kapital, saj se bomo drugaée le stezka izviekli iz velikih dolgov.«

splo$no zmedo, skratka teren za pri-
hod edine poitene stranke in pos-
tenega vodje, potem se Litostroju ne
pise ni¢ dobrega. Veliko vprasanje je,
kako bo v teh okolis¢inah ravnal dr. JoZe
Duhovnik. Bo ohranil mirne Zivce in
se odlo¢il za odisejado oziroma vztrajal
pri nameravani dokapitalizaciji podjetja
ali se bo navelical igrati viogo mafijske
izpostave desnice v Litostroju in se
zahvalil za sodelovanje? Ce se bo zgo-
dilo slednje, bodo udbomafiologi do-
segli svoj cilj. To pa predvsem pome-
ni poslab$an gospodarski poloZaj po-

da v podjetje pride

djetja, ki za svoj obstoj nujno potrebuje
jasno lastninsko strukturo in pa predv-
sem sveZi kapital, ki bi mu omogo¢il
obstoj in nadaljnji razvoj. Z veliko
gotovostjo lahko reéemo, da se bo Li-
tostroj v tem primeru postavil v vrsto
velikih invalidov pred drzavne jasli. Kot
pa nam kaZejo dosedanje izkuSnje, se
vteh jaslih predvsem trosi veliko davko-
placevalske hrane z izredno majhnimi
narodnogospodarskimi u¢inki, kar nam
poleg mnogih drugih v zadnjem casu
najbolj nazomo dokazuje mariborski Tam.
Zalostno, a presenetljivo resni¢no je,
da se v tej udbomafiolo3ki veseloigri
nekako $e najbolj racionalno vede SKEI
sindikat kovinske in elektroindustrije
v podjetju. Njegov predsednik Marjan
Pirc namrec¢ pravi: »Zavedamo se, da
je dokapitalizacija edini nacin, da v
podjetje pride sveZ kapital, saj se
bomo drugade le stezka izvlekli iz
velikih dolgov.« Enostavno in jasno.
Presenetljivo in po svoje celo presunljivo
paje, daje pravzaprav SKEI v podjetju
edini subjekt v tej igri, ki se je z zdra-
vo ekonomsko logiko postavil po robu
udbomafiolofkemu scenariju, saj iz
#ivljenjske nuje brzda na mehurju Cuti,
kaj v nasprotnem primeru daka njega
in njegove ¢lane. To pa je normalno in
slej ko prej posledica Zivljenjske nuje,
kajti delavcem je o¢itno najbolj pomem-
bno, da bi le priel potreben denar za
zagon proizvodnje, ker je zaradi po-

~ manjkanja surovin dela ¢edalje manj.

Povsem drugade se v tem primeru
vedejo deli slovenske politike, ki v Li-
tostroju vidijo predvsem poligon in
nasprotno politiéno stran, ki jo je potreb-
no »nevtralizirati«. Pri tem pa se bolj
malo ali ni¢ ne spradujejo, kaj se bo v
primeru eskalacije tega spopada zgodilo
s samim podjetjem in delavci. Izkoris¢ajo
pa& ugodne okolii¢ine, ki jim jih je v tem
spopadu dologil udbomafioloski scenarij.
Pri tem pa se prekleto malo zavedajo,
da so pravzaprav Zrtve oziroma zgolj
sredstva tega scenarija in da bo jutri na
novem terenu in v novem spopadu »ugo-
dne« okolii¢ine izkoristila nasprotna
stran. To je samo vnanja manifestacija
odnosov znotraj vladajoce koalicije, ki
je vsebinsko Ze zdavnaj mrtva. Podobno
kot nekdanji Demos, ki ga je formalno
pokopala tako imenovana konstruktivna
nezaupnica Peterletu. Je Litostroj tocka,
ki bo formalno in konstruktivno pokopala
sedanjo »veliko« koalicijo, ali uvod v
na&rtovani in nekonstruktivni prihod
udbomafiolodke loZe v formi poStene
stranke in postenega vodje? Kljub vsemu
se zdi, da kocka e ni padla.

Ivo Kuljaj

‘Stavka v Crnomlju

DELAVCI PROTI DOLENJSKI BANKI

Delavci Tergusa iz Crnomlja so ta teden stavkali v prostorih Do-
lenjske banke. Tako so Dolenjski, Beli krajini in Sloveniji simboli¢no
dali vedeti, komu pravzaprav pripada levji deleZ zaslug za njihovo

veliko socialno stisko.

Zanimivo je, da se pred njimi
nihée ni spomnil ¢esa podobne-
82, teprav je na Dolenjskem ko-
Pica propadlih in nekdaj uglednih
firm, ki jim je pomagala kopati
grob prav ta banka. Pravzaprav
Mirno lahko zapiemo, da je Do-
lenjska banka zrasla v ugledno
ban¢no hifo s solidnimi potenciali
Najved po zaslugi kreditov, ki jih
Ie pod oderuskimi inflacijskimi
Pogoji dajala dolenjskemu gospo-
Garstvu. Seveda banka ni delala ni¢
Nedovoljenega, temved samo s
Pridom izkori¥&ala velike siste-
mske napake, ki so na finan¢nem
Podro&ju spremljale osamosva-
lanje Slovenije. V nadaljevanju te
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zgodbe so propadli deli dolenjske-
ga gospodarstva kot zrele hrugke
padali v objem Dolenjske banke,
ki je z njimi naredila nove in 3e
boljie posle. Tako imamo zdaj
»ugledno» banko na eni ter pro-
padajoce firme in obuboZane de-
lavce na drugi strani. Jasno je, da
banka $e zdale¢ ni izklju¢ni kri-
vec za tak3no stanje, vsekakor pa
lahko govorimo o grotesknem
rezultatu neke sicer pravilno
zami§ljene, a povsem napa&no
speljane ekonomske zamisli, po
kateri sanacija gospodarstva ni
mogoca brez saniranih bank. In
Dolenjska banka je ena od tistih
ban¢nih his, ki jim je gospodar-

ska politika osamosvojene Slove-
nija dopustila, da so se sanirale na
racun obuboZanja gospodarstva in
delavcev.

BrZdaimajo delavci émomaljske-
gaTergusa e kako prav, ko grozijo,
da bodo v primeru neuspelih po-
gajanj s predstavniki lokalne po-
druZnice banke odsli stavkat na
centralo Dolenjske banke v Novo
mesto. Prav tako tudi ne bi smelo
nikogar presenetiti, ¢e bi se jim med
potjo pridruZile $e stotnije vseh tistih,
ki so izgubili delo in kruh zaradi
rabot Dolenjske banke. Pravzaprav
bi to morala biti naloga obmo¢nega
sveta ZSSS, ki bi se moral tej banki
na tak nacin primerno zahvaliti za
Stevilne stiske svojih ¢lanov.

Pomislimo: najprej je zaslo v
teZave podjetje Obrt, ki je potem
pristalo pod okriljem sklada za
razvoj. Potem ga je od sklada ku-
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pila Dolenjska banka. Stavim, da
je imela v podjetju Ze prej terja-
tve in da je to podjetje kupila za
majhen denar. Ze vnaprej pa je
jasno, da je imela tudi v tem po-
slu ¢eden profit. Banka je Obrt pro-
dala naprej podjetju Tergus, ki pa
delavcem ni izplacal najmanj petih
pla¢ in polovice regresa. Toda glej
zanimivost, niti banka niti Tergus
nista poskrbela za likvidacijo ali
ste¢aj Obrti, zato to podjetje Se
danes obstaja. Ker pa je zdaj Se
Tergus pred steajem, so delavci
v brezizhodnem poloZaju. V po-
djetju ne dobivajo pla¢, na zavod
za zaposlovanje, kjer bi vsaj za-
¢asno uZivali pravice brezposelnih,
pa tudi ne morejo. So torej brez
vsakih dohodkov, medtem ko o
ban¢nih profitih na ra¢un njiho-
ve stiske nih&e ne govori. In kaj
zdaj?

Jasno, kot je pri nas Ze v nava-
di, najprej nastopijo pravne nejasno-
sti, ki so jim premozZni bankirji se-
veda veliko bolj kos od obuboZanih
delavceyv, ki nimajo niti za kruh.
Zagata je namrec v tem, da mora
nekdo spraviti podjetje v ste¢aj in
tega tudi placati. Bankirjem to 3¢ na
misel ne pride, ker daimajo po njiho-
vih besedah lastniki 3e nekatere
zamisli za reSitev podjetja. Ce hodejo
delavci na zavod, morajo sami zbrati
denar in predlagati stecaj. In tu je
delavcem prekipelo. Komu ne bi?!
Odjli so stavkat v prostore Dolenjske
banke v Crnomelj. In grozijo, da
bodo jutri odsli $e na centralo v Novo
mesto. Kak&en bo ucinek njihovih
stavkovnih groZenj, bomo 3ele vi-

deli. Morebiti bodo le iztrZili zahte-

vano milos¢ino in ovencani s sla-
vo »velike« zmage le odsli na za-
vod za zaposlovanje —novim Zalo-
stnim dogodivi¢inam naproti. Pa e
to, ne zaradi kak¥nih njim naklo-
njenih pravnih uzanc, ki bi banki-

Dolenjska banka - vé’éraj in danes

rje silile v popus¢anje, temved bolj
zaradi njihove bojazni, da ne bi ta
»nepotrebna« stavka metala temno
senco nanjihovo ble¥¢eco poslovno
podobo. In morebiti tudi zaradi tega,

da se ne bi kdo, bog ne daj, domi- ,

slil e kak3ne vecje in bolj pro-
blemati¢ne zgodbe, podobne tej, ki
ste jo prebrali. V tej deZeli je spet
aktualno staro komunisti¢no geslo:
obresti in davki nam pijejo kri!

Ivo Kuljaj
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Izqubljeni ideali

Zatetnik sedanje $vedske vladarske dinastije Karel XIV. (rojen 26. januarja
1763) ni bil $vedskega rodu. Rodil se je v juZni Franciji siromasnim starSem in
se je imenoval Jean Baptiste Bernadotte. Odlo¢il se je za vojasko Zivljenje in
stopil v kraljevsko vojsko, kjer je napredoval do pod¢astnika. Ko je v Franciji
leta 1789 izbruhnila revolucija, jo je Bernadotte, eprav kraljevi vojak, navduSeno
podprl: prvi&, ker je ostal povezan z ljudstvom, ki se je upiralo in iz katerega je
sam izhajal, in drugi& tudi zato, ker je radunal, da bo tako lahko pri3el tudi do
vi¥jih Einov, saj so bili oficirski &ini za ljudi iz njegovega druzbenega sloja za-
prti. Z revolucijo so te pregrade padle in Bernadotte je bil eden mnogih kasnejsih
generalov in marSalov, ki so do tega &ina prisli iz navadnega vojaka. Po revolu-
ciji je torej postal oficir, se izkazal v vojnah za obrambo republike, zlasti v bojih
v Italiji, in postal general. Nekaj ¢asa je bil poslanik na Dunaju, nato pa vojni
minister. Ko je prevzel oblast Napoleon, je postal Bernadotte eden njegovih
najpomembnejsih vojskovodij, éeprav sta bila drug do drugega nezaupljiva in

25. januarja 1996

na trenutke celo sovraZna. Ko se je Napoleon okronal za cesarja, je Bernadotta
kljub temu povisal v marfala. Pod Napoleonom se je Bemadotte boril proti Austerlitzu
in Wagramu proti Avstriji, na Pomorjanskem proti Prusiji, bil je guverner po-
krajine Hannover, in ko je Napoleon podeljeval svojim vojskovodjem in viso-
kim uradnikom plemiske naslove in v¢asih tudi pripadajoca posestva, je Ber-
nadotte postal 3¢ knez Ponte Corva. Svedski kralj Karel X1II., zadnji iz dinastije
Vasa, je bil brez potomcev in predvsem $vedski vi§ji sloji so sklenili, da bi bil
dober kralj Bernadotte. Zato ga je Svedski kralj posinovil in postavil za presto-
lonaslednika. Bernadotte se je sedaj zvezal z Napoleonovimi nasprotniki in
pripomogel k francoskemu porazu pri Leipzigu leta 1813. Od Napoleonove zaveznice
Danske je za svojo novo domovino s kielskim sporazumom pridobil Norvesko,
ki pa je pod novim monarhom ohranila vsaj formalno avtonomijo. Bernadotte
je postal leta 1818 kot kralj Karel XIV. kralj Svedske in Norveske. Nekdanji zagrizeni
republikanec je vladal kot avtokrat in se upiral zahtevam po svobodi tiska in
uvajanju liberalnejsih metod, kljub temu pa je bil pri ljudstvu precej priljubljen.
Umirl je leta 1844,

Ko je Bernadotte bil Ze kralj, je nekoc zbolel. Ni in ni se Zelel dati pregleda-
ti,'kon&no je le popustil, vendar pod pogojem, da bo zdravnik mol¢al o tem, kar
bo videl na njegovem telesu. Ko se je slekel, je bilo namre€ na njegovi roki mo¢
videti vtetovirano rdeéo frizijsko Eepico (enega simbolov najradikalnej¥ih re-
volucionarjev v francoski revoluciji) in napis:

»Smrt kraljem. «
: Deni
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Nagradna kriianka st. 4

Reeno krizanko nam pogljite do 6. februarja 1996 na naslov: CZP Enotnost,
Dalmatinova 4, 61000 Ljubljana, p.p. 479 na dopisnici ali v pismu s pripisom
Nagradna kriZanka 3t. 4. Nagrade za re$eno kriZanko so: (1.) - ura Etic Quartz,
(2.) - 5.000 SIT, (3.) - 3.000 SIT, (4.) - 2.000, (5.) - knjiga.

ReSitev nagradne kriZanke §t. 1/2:

KASACIJA, ASTRONAVT, NIAS, TRAVAR, TRLA, IN, ATE, NIKO, OMIKRON,
GANA, KRA, EDNA, NAVARRA, VAL, SLOAN, APARAT, MIROSLAV, PARAFA,

ALENKA, SB, ARETE, SIAL, VAKUF, TS, NOEL, SEJNINA, SH,
SARPLANINEC, KR, AETIUS, AVANS, OBIR, PIAVE, VRANA, ANICA,
ODRAR, STRAN, DAKAR

Izirebani reSevalci nagradne krizanke st. 1/2:
1. Mineja Kadig, Prezihova 4, 62370 Dravograd
2. Blaz Telban, Peri¢eva 7, 61000 Ljubljana

3. Viktor Bizjak, Stefetova 26a, 64208 Sencur
4. Srecko Lozej, Na Jami 3, 61000 Ljubljana

5. Franc Sokli¢, HotemaZe 91, 64205 Preddvor

Nagrade bomo poslali po posti.

KriZanko pripravil
SALOMONOY

UGANKAR
>3 0, L. S e

Jozef Skol&, predsednik drzavnega
zbora, je na kolegiju vodje poslanskih
skupin zavrnil predlog generalnega
sekretarja vlade Mirka Bandlja, da bi
zaradi Gasovne stiske parlament $e pred

februarsko redno sejo sklical izredno
zasedanje, na katerem bi obravnavali

zakon o lastninskih in drugih stvarmih
pravicah tujcev. Vlada je namre¢ pre-
pri¢ana, da bi s tem pred ministrskim
svetom EU dali Sloveniji ve&jo kredi-
bilnost v njenih prizadevanjih za pri-
druzitev k tej evropski integraciji. S tem
je 8kol& pozomim politiénim analitikom
dal vedeti predvsem dvoje, in sicer, da
je znotraj liberalne demokracije eden
redkih, ki si upa reci Dmovsku ne, in
eden redkih politikov v Sloveniji sploh,
ki se ni pripravljen dobrikati evropski
birokraciji s pocetjem najrazli¢nejsih
kretenizmov. Ce bi bilo v Sloveniji ve&
tak&nih politikov, bi bili Ze zdavnaj
pridruZeni ¢lan EU, Italijani pa Se po-
mislili ne bi na kak3ne »nadgradnje«
osimskih sporazumov oziroma na €isto
izsiljevanje. Ima sicer otoZne, a odlogne
ofi!

Ljerkina
morala

Ljerka Bizilj, poslanka v drzavnem
zboru, je zagrozila, da bo iz moralnih
razlogov izstopila iz poslanske skupine
LDS, &e bo Tone Anderli¢, potem ko
je pregloboko pogledal v kozarec in se
usedel za volan, Se vedno na ¢elu po-
slanske skupine. Pomiril jo je predsednik
stranke in ji obljubil, da bodo o Ton&kovi
usodi odlo¢ali poslanci LDS na tajnem

POZOR!

K sodelovanju vabimo vse (podjetja in trgovine), Ki bi
lahko s svojimi izdelki obogatili nad nagradni sklad.

lggl:;sovn_nju.;idoé pag, da Ljerka ni-
or ni mogla resno misliti s svoji
Srozjams, Koyt ro by u iUy daa o
moralne kategorije, potem najbrZ nikol
ne bi novinarskega peresa zamenjald
za klopi, v katerih Zdijo svinje pri koritu.
Vinoljubni Stajerci, Dolenjci in Primorc!
ji bodo iz moralnih razlogov na priho-
dnjih volitvah obrnili hrbet.

Bogatajeva

. . .
disciplina

Miran Bogataj, predstavnik obram-
bnega ministrstva, je na seji drzavne-
ga zbora nasprotoval ideji centralizi-
ranega radunovodstva. Svoje stalisce
je podkrepil z »mo&nim« argumentom,
po katerem ima vojska svoje ratuno-
vodsko in materialno knjigovodstvo,
ki ga opravlja 600 vojaskih oseb, zanje
pa velja vojaska disciplina. In med
modreci v parlamentu ni bilo nikogar,
ki bi imel toliko pod kapo, da bi Bo-
gataju v zavihani brk zabrusil, da je
ravno to velik razlog veé za centrali-
zirano ralunovodstvo za vse prora-
unske porabnike. Sverc z oroZjem in
vrede z markami bi bile namre¢ ne-
mogode, &e bi za omenjeno vojsko 600
delavcev veljala namesto vojaske le
strokovna in finan¢na disciplina. Nek-
danje Butale so bile magji kadelj v
primerjavi s slovenskim parlamentom.
Kuli




