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ma zasencenih svetilk bi poleg ucinkovitejSe razsvetljave
privarcevali veliko energije, hkrati pa bi zmanjsali nega-
tivne ucinke na okolje.V septembru 2007 je bila sprejeta
Uredba o mejnih vrednostih svetlobnega onesnazevanja

okolja, kar je prvi korak k izboljSanju nastale situacije.

Prispevek obravnava raziskavo svetlobnega onesnazevanja

| na SirSem obmo¢ju obcine Slovenska Bistrica, ki je pod- |

prta z meritvami osvetljenosti no¢nega neba in analizo
posnetih fotografij.

Klju¢ne besede:
svetlobno onesnaZevanje, sij neba, nezasencene svetilke, delno
zasencene svetilke, popolnoma zasencene svetilke.

ABSTRACT

Light Pollution in a Wide Region of Commune Slovenska
Bistrica

Light pollution in Slovenia became a serious problem
during the past ten years. More than 90% of lamps are
unshielded or only partially shielded. Usage of complete-
ly shielded lamps save up energy, ease lighting of nature
and beside more efficient light, reduce negative effects
consecutively in environment. Regulation about threshold
values of light pollution of environment was accepted in
September 2007 and it has been a first step towards the
improvement of occurred situation. The article considers
research about light pollution in a wide region of commu-
ne Slovenska Bistrica. It shows measurments about night
sky brightness and analysis of the night sky images.
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Svetlobno onesnazevanije je v zadnjih desetih letih posta- :
lo v Sloveniji zelo resen problem. Preko 90% svetilk je
nezasencenih ali delno zasencenih. Z uporabo popolno- |

zadnjem c¢asu se vse pogosteje poudarja prob-
lem svetlobnega onesnazevanja in posledice, ki so
z njim povezane. Izraz svetlobno onesnazenje se je
prvotno uporabljal za zmanj$evanje vidljivosti zvezd
na no¢nem nebu, v bistvu pa gre za produkt vse vec-
jega tehnoloskega in gospodarskega razvoja. Pojavu,
ko je nebo zaradi svetlobe, usmerjene proti nebu,
znatno preveC razsvetljeno zaradi sipanja svetlobe na
sestavinah atmosfere, pravimo sij neba (2). Svetlobno
onesnazevanje se nad ve¢jimi mesti in danes Ze tudi
nad manj$imi kraji vidi kot svetlobna kupola (10).
Svetlobno onesnaZevanje je vsaka oblika umetnega
osvetljevanja tam, kjer je to nepotrebno, Se posebe;j,
Ce je usmerjeno proti nebu. Gre za emisijo svetlobe
iz virov svetlobe, ki poveca naravno osvetljenost oko-
lja (11). Najpogosteje se s problemom svetlobnega
onesnazevanja srecujejo velika mesta oziroma mestna
sredisCa, kjer je javna razsvetljava najintenzivnejsa.

Slovenija velja za eno najbolj svetlobno onesnazenih
drzav v Evropi. Poraba elektri¢ne energije za javno
razsvetljavo je v Sloveniji ve¢ja od povpredja v EU in
znada 75,48 kWh na prebivalca. S tem se za Belgijo
uvrsca na drugo mesto po koli¢ini porabljene energije
za javno razsvetljavo (9). Ob upostevanju dejstva, da
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Slika I: Sky Quality meter (5).

vecja koli¢ina porabljene energije vpliva tudi na pove-
Canje izpustov toplogrednih plinov in s tem na pospe-
sitev efekta tople grede, Slovenija tudi s svojo neeko-
losko javno razsvetljavo prispeva h globalnim klimat-
skim spremembam. Zaskrbljujoce pa ni samo dejstvo,
da je v Sloveniji poraba elektri¢ne energije za javno
razsvetljavo vecja od povprec¢ja EU, ampak tudi to, da
poraba narasca in sicer z letno stopnjo okoli 3% (6).

Vzroki in posledice
svetlobnega onesnazevanja

Glavni vzroki svetlobnega onesnaZevanja so: mno-
7i¢na uporaba nezasencenih svetilk (90% svetilk v
Sloveniji je nezasenCenih oziroma delno zasence-
nih, kar bistveno prispeva k svetlobnemu onesnaze-
vanju), nestrokovna montaza svetilk (izbor in name-
stitev svetilk je ponekod prepuscena podjetjem, ki se
ukvarjajo z distribucijo elektri¢ne energije ali pa za
javno razsvetljavo poskrbijo kar krajani sami, kar je
nesprejemljivo in strokovno sporno), pretiravanje z
razsvetljavo (razsipna nocna razsvetljava, ki je zna-
¢ilna predvsem za kulturno-zgodovinske objekte),
praksa vsesplo$nega osvetljevanja (v zadnjem casu
je v Sloveniji prisoten trend nujnosti vsesplo$ne raz-
svetljave za vsako ceno ne glede na smisel), osvetljeni
reklamni panoji (jumbo plakati, ki velik del svetlobe,
usmerjene v reklamni pano, posiljajo tudi v nebo),
odsotnost stroke (slabo stanje javnega osvetljevanja
lahko delno pripis§emo tudi pomanjkanju strokovnega
znanja), odsotnost ukrepov varstva okolja (premalo
ukrepov, ki bi zascitili naravno okolje), davéna poli-
tika (v Sloveniji placujejo davek od stavbnih zemljis¢
le tista gospodinjstva, ki so komunalno opremljena. V
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interesu drZave je, da pobere ¢im ve¢ davkov in zato
Zeli, da ima vsako gospodinjstvo uli¢no razsvetljavo,
kar pa je v neskladju z varstvom okolja) (8).

Problem svetlobnega onesnazevanja se v primerjavi
z ostalimi vrstami onesnaZevanja morda zdi malen-
kost, a umetno razsvetljevanje Se zdale¢ ni majhen
problem. Zaradi uhajanja umetne svetlobe v nebo
izgubljamo zvezdno nebo, uni¢ujemo biotsko pestrost,
posegamo Vv bioritem Zivali in negativno vplivamo na
naSe zdravje. Tega problema smo se zaceli zavedati
Sele v zadnjem cCasu, ko je prislo do znatnega pove-
Canja emisij svetlobe iz umetnih virov. Posledice sve-
tlobnega onesnazevanja se kazejo v bioloskih, zdrav-
stvenih, socioloskih, ekonomskih, varnostnih, pra-
vnih, estetskih in astronomskih problemih (7).

Meritve sija neba na
izbranih merilnih mestih

Meritve sija neba in s tem tudi svetlobne onesnaZze-
nosti smo opravljali s pomocjo Sky Quality metra
SQM (slika 1), ki meri svetlost no¢nega neba v mag-
nitudah na kvadratno lo¢no sekundo (mag/arc-sec?).
Meritve se izvajajo v popolnoma jasnih noceh, ko na
horizontu ni Lune. Senzor SQM se usmeri direktno
v nebo, pri ¢emer ne sme biti neposredno izpostav-
ljen svetlobi, ki prihaja iz vira svetlobe. Bolj je nebo
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Slika 2: Lokacije meritev (12).
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Slika 3: Sij neba v maglarc-sec’ kaZe na oblikovanje treh svetlobnih otokov: Slovenska Bistrica, Pragersko in Polj¢ane

(foto: Nina Globovnik).

temno, visja je vrednost na senzorju in s tem manjsi
sij neba oz. manjsa svetlobna onesnazenost. Meritve
so bile izvedene 28. in 29. februarja 2008 na 110-tih
lokacijah (slika 2). Na vsaki posamezni lokaciji smo
meritev ponovili trikrat, nato je bila izra¢unana pov-
precno vrednost.

V samem centru Slovenske Bistrice je po pricakova-
nju svetlobna onesnazenost najvecja, saj je tu najvec
virov svetlobnega onesnazevanja. Izmerjena vrednost
sija neba je bila tukaj okoli 18 mag/arc-sec?, med-
tem ko je bila na podezelju, kjer je manj virov sve-
tlobnega onesnazevanja, med 22 in 23 mag/arc-sec’.
Povprecna vrednost sija neba na celotnem obmodju
je bila 19,41 mag/arc-sec?, kar pomeni, da je nebo na
obmodju obcine Slovenska Bistrica presvetlo. Meritve
obravnavanega obmocja kazejo na tri t.i. "svetlobne
otoke" (slika 3), kjer je svetlobno onesnazevanje naj-
vedje. Ti otoki so Slovenska Bistrica, Pragersko in
Polj¢ane. Na sliki 3 izofota povezuje kraje z enako
vrednostjo sija neba. Oranzna barva pomeni niZjo
vrednost sija neba in s tem vecje svetlobno onesnaze-

nje, modra barva pa pomeni visjo vrednost sija neba
in s tem manjSo svetlobno onesnazenost. Proti seve-
rozahodu so izmerjene vrednosti sija neba najvije,
saj je to obmocje redkeje poseljeno in s tem manj
izpostavljeno virom svetlobnega onesnazevanja.

Meritve svetlobnega onesnaZevanja so pokazale, da je
nocno nebo onesnazeno tudi na oddaljenih lokacijah,
Kjer v blizini ni ve¢jih naselij in s tem tudi ne vedjih
virov svetlobnega onesnazevanja. Umetna svetloba
na taka podroc¢ja prihaja iz ved¢jih urbanih sredisc.
Klju¢en problem pri omejevanju svetlobnega one-
snazevanja je svetloba, ki seva nad vodoravnico pod
majhnim kotom, ki prihaja iz nezasencenih ali delno
zasencenih svetil (9). Ta problem smo zaznali tudi pri
nasi raziskavi.

Ce se bo trend razvoja v Slovenski Bistrici nadalje-
val in na podrodju javne razsvetljave ne bo upostevan
okoljevarstveni vidik, bomo v nekaj desetletjih izgu-
bili no¢no nebo, umetna svetloba pa nas bo sprem-
ljala na vsakem koraku.
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Fotografiranje sija neba
na izbranih merilnih mestih

Temeljna pogoja za fotografiranje sija neba sta popol-
noma jasna no¢ in odprt horizont brez Lune. Odprt
horizont je bilo predvsem na obmocju Pohorja sko-
raj nemogoce najti, saj je to obmocje zelo gozdnato
in reliefno razgibano. Fotografiranje smo izvedli na
Sestnajstih razli¢nih lokacijah s pomocjo digitalnega
fotoaparata in All Sky Camere (slika 4). Nastavitve na
fotoaparatu so bile naslednje: ISO obcutljivost 1600
(kar je na fotografijah sicer povzrocilo dokaj velik ter-
micni Sum, ki pa je bil kasneje pri obdelavi slik z racu-
nalniSkim programom Photoshop odstranjen), ro¢na
nastavitev hitrosti zaklopa in zaslonke na 15 sekund
in £/2.6. Pri vseh fotografijah so bile ohranjene iste
nastavitve, tako da so vse fotografije primerljive.

Slika 4: Improvizirana All Sky Camera (foto: Nina Globovnik).

Na fotografijah se je sij neba pokazal kot svetlobna
kupola na robovih fotografije ob horizontu. Ve¢ja in
SirSa je bila kupola na fotografijah, vecje je bilo sve-
tlobno onesnazevanje. V smeri ve¢jih mest je bilo sve-
tlobno onesnazevanje po pri¢akovanjih najvecdje. Na
vseh fotografijah no¢nega neba je v sredini fotografije
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napisana lokacija fotografiranja, ob robovih so ozna-
¢ena mesta, iz katerih umetna svetloba pod majh-
nim kotom uhaja proti lokaciji fotografiranja in s tem
povecuje svetlobno kupolo posameznega obmocdja. Na
vseh fotografijah je vzhod na levi, zahod pa na desni
strani, kar nam kaze dejanski pogled v nebo.

Na fotografijah prikaza intenzitete svetlobne kupole
dolo¢enega obmodja je prikazana intenziteta in veli-
kost svetlobne kupole, ki jo prikazuje izofota. Izofote
so Crte, ki povezujejo tocke z enakim sijem neba, hkrati
pa nam kazejo tudi obseg svetlobne kupole. Z njihovo
pomocjo smo lahko ocenili kot med horizontom in naj-
vi§jo tocko, do koder $e sega svetlobna kupola, e smo
upostevali, da zenit predstavlja 90°. V Slovenski Bistrici
ta kot znasa okoli 35°, medtem ko je v Peckah manjsi
od 10°. Za primerljivost posameznih intenzitet svetlob-
nih kupol smo dolo¢ili relativne enote. Prikaz intenzi-
tete svetlobne kupole smo naredili s pomocjo racunal-
niskega programa Iris. Zunanje izofote (ob robu hori-
zonta in najbliZje zenitu) povezujejo tocke z intenziteto
120 relativnih enot, notranje izofote (v notranjosti zuna-
nje izofote, tik ob viru svetlobnega onesnaZevanja) pa
povezujejo tocke z intenziteto 240 relativnih enot. Tako
se intenzivnost svetlobne kupole proti notranjosti kroga
zmanjsuje, kar je logi¢no, Ce si predstavljamo, da sredina
kroga predstavlja zenit (90°) in se s pribliZevanjem proti
zenitu intenzivnost umetne svetlobe zniZuje.

Na slikah 5, 6, 7 in 8 vidimo posnetka no¢nega neba
in prikaza intenzitete ter velikosti svetlobnih kupol
na dveh razlicnih obmod¢jih. Sliki 5 in 6 prikazujeta
obmocdje z velikim Stevilom svetilk javne razsvet-
ljave in visokim nivojem osvetljenosti, sliki 7 in 8 pa
obmocdje z majhnim Stevilom svetilk javne razsvet-
ljave, kjer je nivo osvetlitve relativno nizek.

Slika 5 prikazuje posnetek no¢nega neba iz SZ dela
Slovenske Bistrice, kjer je veliko virov svetlobnega
onesnazevanja. Viden je mocnejsi sij neba, ki pri-
haja iz bliznjih virov neustrezne javne razsvetljave.
Z vzhodne strani najvec¢ svetlobe prihaja s Ptuja in
Pragerskega, na zahodnem delu je nekoliko nizja
svetlobna kupola, saj se v tej smeri $irijo njive, trav-
niki in gozdovi, svetlobni snopi pa prihajajo iz smeri
Slovenskih Konjic in Celja. Slika 6 prikazuje intenzi-
teto svetlobne kupole na SZ delu Slovenske Bistrice,
ki je izjemno velika. Izofota 120 sega dale¢ v notra-
njost kroga proti zenitu, kar kaze na relativno visoko
svetlobno kupolo. Izofota 240 povezuje moc svetlobne
kupole tik ob viru, kjer je ta najmocne;jsa.

GEOGRAFSKI OBZORNIK
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Slika 5: Noc¢no nebo na SZ delu Slovenske Bistrice
(foto: Nina Globovnik).

Slika 6: Prikaz intenzitete svetlobne kupole na SZ delu
Slovenske Bistrice (foto: Nina Globovnik).

Slika 7: No¢no nebo v Pec¢kah (foto: Nina Globovnik).

Slika 7 prikazuje posnetek no¢nega neba v naselju
Pecke, ki je od Slovenske Bistrice oddaljeno 10,7 km
zracne razdalje in ima okoli 280 prebivalcev. Vidno
je skoraj popolnoma temno nebo, vzrok temu pa
je manjse Stevilo svetilk javne razsvetljave. Pecke
so na obravnavanem obmocju eden redkih prime-

Slika 8: Prikaz intenzitete svetlobne kupole v Peckah
(foto: Nina Globovnik).

rov, kjer sicer ne pretiravajo z javno razsvetljavo, a
je obstojecCa razsvetljava neekoloska, saj prevladu-
jejo nezasencene svetilke. Slika 8 prikazuje intenzi-
teto svetlobne kupole, ki kaze na sorazmerno temno
nebo, saj se izofoti pojavljata le ob direktnih virih
svetlobe.
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Viri svetlobnega
oneshazevanja
v Slovenski Bistrici

V Slovenski Bistrici je veliko virov svetlobnega one-
snazevanja, najvecji problem pa prav gotovo pred-
stavljata cestna razsvetljava in razsvetljava kulturno-
zgodovinskih spomenikov.

Slika 9 prikazuje pogled na center Slovenske Bistrice
v no¢nem c¢asu. Na njej so oznaceni nekateri viri sve-
tlobnega onesnazevanja. Poleg osvetlitve cerkve sv.
Jerneja in gradu Slovenska Bistrica velik del svetlob-
nega onesnazevanja povzrocijo nezasencene in delno
zasencene svetilke. V primeru, da bi za javno razsvet-
ljavo uporabljali samo popolnoma zasencene svetilke,
se virov svetlobe, ki so sedaj vidni na fotografiji, ne
bi videlo.

Cestna razsvetljava

Najvedji vir svetlobnega onesnaZevanja v Slovenski
Bistrici je cestna razsvetljava. Iz slike 10 je razvidno,
da je kar 84% vseh svetilk v Slovenski Bistrici okoljsko
neprimernih (61% je delno zasencenih in 23% neza-
sencenih). Le 16% je popolnoma zasencenih t.i. eko-
loskih svetilk (4).

Nezasencene
23%

Popolnoma zasencene
16%

Delno zasenéene
61%

Slika 10: DeleZi posameznih vrst svetilk javne razsvetljave (4).

Razsvetljava poslovnih povrsin
in trgovskih objektov

Velik del lastnikov poslovnih in trgovskih objektov
pri razsvetljavi le-teh ne uposteva okoljevarstvenega
vidika. Uporabljajo delno zasencenih svetilke in pogo-
sto pretiravajo z nivojem osvetlitve (9). V Slovenski
Bistrici le redke svetle izjeme potrjujejo, da je mogoce
poslovne povrsine kvalitetno osvetliti, ne da bi pri
tem pretiravali z razsvetljavo.

Slika 9: Nocni pogled iz SV smeri proti centru Slovenske Bistrice (foto: Nina Globovnik).
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Okrasna razsvetljava
kulturno-zgodovinskih objektov

Pretirano razsvetljevanje kulturno-zgodovinskih
objektov je tako v Slovenski Bistrici kot tudi dru-
god po Sloveniji z okoljevarstvenega vidika nepri-
merno. Poleg tega, da je no¢na razsvetljava nekaj-
krat premoc¢na in priZzgana Cez celo noc, je proble-
mati¢na tudi njena postavitev. Najveckrat reflektor;ji
osvetljujejo celotno zgradbo, pri tem pa velik del sve-
tlobe posiljajo direktno v nebo. Smiselno bi bilo osve-
tliti le najbolj privlactne dele stavb, pa $e to od zgo-
raj navzdol. Najbolj zaskrbljujo¢ problem predstavlja
osvetlitev cerkve sv. Jerneja, ki jo celo no¢ osvetljuje
kar deset reflektorjev (osem z mocjo 400 kW in dva z
mocjo 70 kW), ki so vsi usmerjeni navzgor in tako del
svetlobe posiljajo proti nebu (4).

Reklamni panoji

Reklamni panoji postajajo v Slovenski Bistrici vse bolj
priljubljen nacin reklamiranja. Navadno stojijo ob
cestah. Problem se pojavlja, ker so reklamni panoji
premocno osvetljeni, velik del svetlobe je usmerjen
mimo panoja, nemalokrat se zgodi, da je pano osvet-
ljen od spodaj navzgor in tako svetlobo posilja narav-
nost v nebo. Bolj primerna bi bila uporaba temnih
ozadij s svetle¢imi ¢rkami ali simboli. K zmanjs$anju
svetlobne onesnazenosti bi pripomogla tudi ¢asovna
omejitev osvetljevanja reklamnih panojev (9).

Javna razsvetljava
v Slovenski Bistrici

Vsaka ob¢ina mora obCanom nuditi kakovostno javno
razsvetljavo, kar predstavlja velik strosek za obcin-
ski proracun. V splosnem lahko stroske za javno raz-
svetljavo razdelimo na dva dela: stroski vzdrzeva-
nja in stroski tokovine (placilo porabljene elektri¢ne
energije). VzdrZevanje cestne razsvetljave je v vecini
primerov omejeno le na najnujnejse posege, zato je
mogoce najvecje prihranke doseci predvsem z zmanj-
Sevanjem porabe elektri¢ne energije (preglednica 1).

70

60

50

2002 2003

2004 2005 2006 2007
Leto

Slika I'1: Povpre¢na poraba elektricne energije za javno
razsvetljavo na prebivalca v obcini Slovenska Bistrica (1).

Povprecna letna poraba elektricne energije za javno
razsvetljavo v Slovenski Bistrici v obdobju od 2002 do
2007 je bila 1.451.092 kWh. Iz preglednice 1 je raz-
vidno, da se je poraba v letu 2007 precej povecala (za
84.615 kWh), razlog za to je razsipna poraba in veliko
Stevilo na novo zgrajenih bivalnih objektov, predvsem
stanovanjskih blokov in vrstnih hi$ (1). Ob tako izra-
zitem trendu gospodarskega razvoja, ki ga v zadnjih
letih dozivlja Slovenska Bistrica, bi bilo nujno zasta-
viti ustrezne okolju prijazne projekte za razvoj javne
razsvetljave, saj se bo v nasprotnem primeru trend
svetlobnega onesnaZevanja $e poveceval.

Preseneca majhna povpre¢na poraba elektri¢ne ener-
gije za javno razsvetljavo na prebivalca (slika 11), ki
pa je odraz dejstva, da veliki trgovski centri, obrtne
in industrijske delavnice za razsvetljavo trosijo pred-
vsem lastno elektri¢no energijo in tako v teh prime-
rih ne govorimo o javni razsvetljavi. Med leti 2002 in
2006 je bila poraba elektricne energije okoli 50 kWh
na prebivalca, kar je presenetljivo ugoden podatek.
Poraba elektri¢ne energije za javno razsvetljavo na

Preglednica |: Letna poraba elektri¢ne energije za javno razsvetljavo v Slovenski Bistrici v obdobju 2002 - 2007 (1).

Leto 2002 2003 2004 2005 2006 2007
St. merilnih mest | 123 124 127 131 133 133
Poraba (kWh) 1.487.491 1.400.304 1.453.869 1.364.831 1.457.722 1.542.337
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Slika | 2: Mesechi stroski vzdrzevanja in popravil javne razsvetljave v Slovenski Bistrici (3).

prebivalca se z leti povecuje in je bila leta 2007 okoli
65 kWh, kar pomeni, da se je samo v letu 2007 pove-
Cala za okoli 15 kWh na prebivalca (1). V skladu z
direktivo EU se bo poraba morala zmanjsati na okoli
40 kWh.

Za vsako obcino predstavlja vzdrZevanje in popravilo
javne razsvetljave velik strodek, ki bi ga lahko zmanj-
$ali z uporabo ekoloskih svetilk in pravilnim montira-
njem le-teh, niZjim nivojem osvetljenosti, omejitvami
noc¢nega osvetljevanja in podobnimi ukrepi. Koliksen

250

strosek je v letu 2007 predstavljalo vzdrZevanje in
popravilo javne razsvetljave v Slovenski Bistrici, je
razvidno iz slike 12. Najve¢ popravil je bilo oktobra in
aprila, najvedja vzdrZevalna dela pa so bila v januarju
in decembru. Vzrok temu je povecano Stevilo dekora-
tivne razsvetljave v prazni¢nih dneh. V tem casu se
tudi niso izvajala nobena popravljalna dela. Najnizji
stroski vzdrZevanja in popravil javne razsvetljave so
bili v poletnih mesecih, ko se svetilke zaradi daljsega
dneva prizgejo pozneje in s tem se ¢as njihovega delo-
vanja bistveno zmanjsa (3).

200

. Delno zasenéene svetilke

| Popolnoma zasenéene svetilke

B Nezasencene svetilke

Slika 1 3: Vrste in tipi svetilk javne razsvetljave v Slovenski Bistrici (4).
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SVETLOBNO ONESNAZEVANJE

Bistveno manj svetlobnega onesnaZevanja bi povzro-
¢ili z izbiro ustreznih, ekoloskih svetilk, torej popol-
noma zasencenih, ki pa jih je v Slovenski Bistrici le
16% (4). Iz slike 13 je razvidno, kateri tipi svetilk so
v Slovenski Bistrici najpogostejsi. Rdeca barva pred-
stavlja popolnoma zasencene, ekoloske svetilke, med
katerimi prevladujejo CX FCO 250. Med nezasence-
nimi svetilkami je najve¢ svetilk tipa VTF 125 oz.
"hlevske svetilke", ki so obi¢ajno namescene na lesen
drog in del svetlobe posiljajo naravnost v nebo.

Ukrepi za izboljSanje stanja

Vsak posameznik lahko s primerno ozavescenostjo in
vestnim ravnanjem pripomore k zmanjsanju svetlob-
nega onesnazevanja. Ob primerni vkljuditvi pristojnih
organov bi se stanje svetlobnega onesnazevanja lahko
hitro izboljsalo. Potrebna je ozavescenost ljudi in Zelja
po ohranitvi okolja. Sprejetje Uredbe o mejnih vred-
nostih svetlobnega onesnazevanja okolja (11) je prvi
korak k reSevanju omenjenega problema. Uredba pri-
nasa vrsto pozitivnih ukrepov in doloda varovanje
narave pred Skodljivim delovanjem svetlobnega one-
snazevanja, varstvo bivalnih prostorov pred moteco
osvetljenostjo, varstvo ljudi pred bles¢anjem, varstvo
astronomskih opazovanj pred sijem neba in pred-
videva zmanj$evanje porabe elektri¢éne energije za
javno razsvetljavo. Spodbuja racionalno rabo ener-
gije - osvetljuje naj se tam, kjer je potrebno, v koli¢ini,
ki je primerna in v ¢asu, ko svetlobo potrebujemo.
Sredi nodi naj bi se nivo osvetljenosti znizal, pone-
kod pa naj bi se svetilke celo popolnoma ugasnile.
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Slika 14: Preosvetliena cerkev sv. JoZefa pri Slovenski Bistrici
(foto: Nina Globovnik).
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