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Izpred državnega sodišča. 
Pristojnost upravnih oblasti v sporih na povračilo ubožnega od
stotka, plačanega temeljem ubožnega zakona z dne 28. avgusta 1883 

št. 17 dež. zak. za Kranjsko. 

Državno sodišče je i z r e k 1 o na predlog deželnega odbora 
Vojvodine Kranjske, da naj razsodi afirmativen spor zaradi pristoj
nosti med sodišči in upravnimi oblastmi, z r a z s o d i l o m o d 
20. j a n u a r j a 1913 št. 431 i z l e t a 1912: 

Za odločbo, o zahtevku posestnika A na povračilo zneska, pla
čanega županstvu v S . kot ubožni odstotek za izvršeno prostovoljno 
dražbo, so pristojne upravne oblasti. 

Posestnik A. je plačal na zahtevo županstva v S . kot pristojbino 
za izvršeno prostovoljno dražbo znesek 29 K 60 v ter zahteva 
povračilo, češ , da je plačal po krivici. 

2upan je odklonil povračilo temeljem sklepa občinskega 
odbora, nakar je A. tožil ubožni zaklad v S . pri okrajnem 
sodišču v S . 
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Okrajno sodišče je izreklo, da odločba o tem sporu ne spada 
pred redna sodišča, in je zavrnilo tožbo radi nepristojnosti. Rekurzno 
sodišče je odločilo, da so pristojna sodišča, dočim je vrhovno sodišče 
zavrnilo revizijski rekurz, ker se spor tiče malotne stvari , v kateri 
so neizpodbojne odločbe druge stopnje. 

P r ed nadaljno razpravo o tej stvari je deželni odbor za Vojvo
dino Kranjsko naznanil sodišču v S., da si prisvaja v tej stvari pri
stojnost avtonomnih političnih oblasti. 

Gre torej za afirmativen spor zaradi pristojnosti, o katerem je 
odločiti tako, da so pristojne upravne, odnosno avtonomne oblasti. 

Temel jem deželnega zakona za Vojvodino Kranjsko od 28. av
gusta 1883 št. 17 dež. zak. o javni oskrbi občinskih revežev spada 
med dohodke ubožnega zaklada v zmislu §-a 31 , točka 3, tudi en 
odstotek izkupila vseh prostovoljnih dražb, po §-u 46 pa je izterjati 
nasproti občinam zahteve na povračilo s troškov in odškodnine, 
pravnoveljavno utemeljene v tem zakonu, potom politične izvršbe. 

Zupan je sprejel plačani ubožni odstotek ne temeljem zasebno-
pravnega naslova, ampak na podlagi navedenega zakona v prid 
ubožnega zaklada; gre torej za zadevo, ki spada po tem zakonu tudi 
glede zahtevka na povračilo pred upravne oblasti in ne pred redna 
sodišča. 

Dr. VI. Pegan. 


