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Mir ljudem na zemlji...

Praznik miru, dobre volie in duhovnega
zhiranja je pred durmi. Ni ga, ki bi se¢ za-
vestno upiral temu razpoloZenju v dneh vélo-
vedenja Ljubezni na svetu. TeZnja po miru in
sreCi je vsajena v srce vsakemu Elovedkemu
bitju takoj ob rojstvu ter ga spremlia kot
usoda na vsej Zivljenjski poti.

V tem &asu se zgane po svetu nedteto
usmiljenih rok, pripravljenih brisati solze in
lajsati trplienje milijonom trpinov, ki si ne
morejo pomagati iz lastne modi.

Tudi v vrstah slovenskega uéiteljstva je
to éustvo dol#nosti do trpeéih bratov vzbu-
dile letos posebno vnemo za otiranje njihovih
solza, Na nestetih Solah tekmujejo zlasti nase
koleginje z u€enci in uéenkami v tem samari-
tunskem delu, Povezanost vsch narodno €ute-
¢ih src z najbednej8imi v nasem rodu, zlasti
# malimi siromaki ob nasih mejah. sc ni po-
kazala v zadnjih dvajsetih letih e nikdar
tako krepka in enodusna, kakor prav v teh
dneh. Val bratstva in samaritanske dolZnosti
je zajel slovensko uéitelistve z moéjo, ki
nima primere v zgodovini nasega stanu.

Val bratstva in ljubezni! Ucditelji se Gu-
timo po njem objeti. Nade poslanstvo je od-
rejeno in moZno samo po njem: z njim stoji
in pade. Ze zgolj nagonsko futi to vsak po-
klican in nepoklican wzgojitelj. Ni vzgoje brez
ljubezni; izloé¢imo iz svojega dela ljubezen, v
tistem tremmtku postanemo dreserji in roko-
delci, ne wvzgojitelji, marved nasilniki in
makevalei.

Toda prav tako, kakor so za pravo vzgoj-
no delo nujno potrebni medsebojna preda-
nost, zaupanje in spoitovanije med vzgojite-
ljem in gojencem, med uéiteliem in ufencem,
istotako mora stati tudi ysa okelica adekvat-
noe ob strani obema giniteljema, ki delata na
novem, boliSem rodu.

Ligitelj je tudi samo é&lovek ter ne more
prestopati Solskega praga z vedrim duhom in
srcem, polnim usmiljenja in ljubezni, ¢e se
zgrinja za njim wval sovradtva in ma§ceval-
nosti, ¢¢ mu beda in vsakdanje tezke skrbi
grene sleherno minuto njegovega Zivljenja.

Ob uri praznika miru in ljubezni obé&uti
tak uéitelj dvojen nemir v svoii notranjosti,
obdajajoéa ga sovrainost postaja v teh dneh
neznosnejda in strahotneja kot kdaj koli
Njegova teznja po ljubezni in éloveikem ra-
zumevanju po eni strani, po drugi pa obupna
resniénost njecdove okolice mu Citata preZa-
lostno sliko neskladnosti in zlih slutenj. Sko-
raj istocasno padajo v ljubezen oznanjujed
glas boZiénih zvonov tudi temne groZnje, ki
ne¢ obetajo nié dobrega. Brez ups in miru zre
v ofi svoje rodne dece, ki dviga polna pri-
¢éakovanja nedoline poglede k svojemu rodi-
telju,

Tezko ¢loveku, ki mua tudi poezija bo-
Ziéne noéi ne more olajSati niti za trenutek
njegovepa zivljenja, ki ne more zadrzati stru-
penega diha sovraStva in zasledovanija »Glej
ufiteljale ki s sklonjeno in poniZano glavoe
potuje #e tri rodove po blatnih in trnjevih
poteh Sentflorijanije, pripravljene vsak cas
zaluéati vanj kamen, da s tujo »krivdo« po-
tolazi svojo lastno vest. V rednih periodah
odmeva zopet in zopet: »Moléj in sluzil Ne
spodobi se hlapeu, da misli in preudarja, Sc
manj pa, da vrsi svoje delo po lastnem pre-
udarku la

Sentflorijanska dolina hoce. da wvzgaja
njen zarod hlapee, dr se lahko zgraZza nad
hlapéevskim rezultatom njegove vzgoje. Na
ramena mu naklada greh. da je podan s tem
dokaz gresnika. Ob takih urah grenkepa raz-
misljanja tudi boZiéni zvonovi ne prinasajo
olajSanja v razbolelo duso.

Poslusam lepo zveneée besede. & ne mo-
rem jim wverjeti; za njimi se re?i obraz, ki ne
obete dobrega.

Tudi letodnii Bozié. poln pricakovanija in
tajnih Zclja, bo predel in nas pustil omahu-
jofe in brez vere v wvseobjemajoto ljubezen.

Tudi letofnje nase boziéno dasilo je
ostalo samo obljublieno, maledudni se ozi-
ramo v bodoénost, ki naj nam da to. kar nam
je obetdl BoZié pred nami. Za nami je leto,
ki nam sklonjenih hrbtenic ni zravnale: polni
skrbi stopamo skozi niZja vrata v negotovo
badoénos:.

Kolikor smo mogli, smo dali: skusali smo
tudi v tem letu — in zlasti v tem letu — ofti-
rati tuje solze, lastnih pam ne brise nihée,

Bodi mir na zemlji vsaj tistim. h katerim
smo pristopili z bratovsko roko!

SloZnost ustvaria —
nestvarna opozicija rusi

Pametne misli podeZelskega ufitelja o kritiki in opoziciji v JUU

Ni mi treba poudarjati, da je osnovno
nadelo vsake organizacije sloZnost; wvsi Elani
morajo doprinaSati Zrtve za posameznika, po-
edinec pa za skupnost. Kjer ni te pripravije-
nosti Zrtvovanja za ?sukugu ¢lana, kjer ni res-
niéne sloZnosti med poedinei, tam ne pred-
stavlja n’l;%znnizucija mnogo, ker ni ¢enotna in
udarna, Najlepde potrdilo za to nam nudijo
zadruge, ki so sad tega gesla in so se razvile
do danadnje velifine. Na drugi strani pa vidi-
mo, da so propadle vse one edinice, v katerih
ni bilo resniéne notranje skupnosti, kjer je
skusal en ¢lan Ziveti na raéun drugega V isti
meri kot za zadruge velja povedano za nado
organizacijo. V nijf:_i so vélanjeni uéitelji iz
vsceh delov nade drzave, ne glede na |1r|J:vad—
nost temu ali onemu svetovnemu nazoru. JUU
je stanovska edinica in v njej morajo stanov-
ski éasti in stanovskim interesom biti podrejeni
vsi drugi interesi. Najhuj&i razdiralec je stran-
karstvo. Ce ves problem nekoliko premislimo,
moramo priznati, da je vsak pameten in zdrav

olitiéni nazor spostovanja vreden. Vsakdo je
ahko ne glede na svojo politiéno opredeljitev
najboljsi tovaris in ¢lan, Eer ne smemo glednti
na zivljenjske, posebno Se na socialno-druzbe-
ne probleme s politiénega, temveé s stanov-
skega vidika, Doseéi moramo, da bo stanov-
ska zavest moénejsa od politicne pripadnosti,
da bomo najprej in z vsem srcem uéit-::_lj_i_—
tovarisi in Scle potem pristafi raznih politic-
nih strank. Prednjaciti mora resniéna sloZnost
ter stanovska uditeljska zavest in odgovor-
nost,

Za vzor zavesti in odgovornosti do svo-
jega stanu naj nam bo holandski kmet, Naj
navedem primer: Ceste na Holandskem ne
gredo skozi vasi, v nje vodijo le dovozi z
glavnih cest. Kmetje pripeljcjo zjutraj mleko
in poljske pridelke na ta kriziséa in jih pu-
stijo tam brez nadzorstva, Zadruini avto po-
bere vse in odpelje v mesto. In nikeli se ne
dogodi, da bi nekdo kaj ukradel, ali da bi na-
stali spori med zadrugo in élani glede kvali-
tete in kvantitete, Drug primer: Govoril sem
z nekim nadzornikom amsterdamskih cestnib
Zeleznic. Na tramvajih ni sprevodnikov in se
vendar zelo redko zgodi, da bi se nekdo vo-
zil brez karte, ki jo mora vsakdo sam kupiti
v avtomatih, Vsak drzavljan ima toliko dr-
#zavljanske in skupnostne zavesti, toliko

rakticne razsodnosti, da ve, da z osebnim
ﬁoristolrwst\mm fkoduje sploSnemu blagosta-
nju in posredno samemu sebi.

Povrnimo se k nam! Najprej moram ugo-
toviti, da pri nas S¢ ni dovolj razvita »skup-
nostnas zavest odgovornosti. Mnogo jih je Se
med nami, ki sploh nise ¢lani organizacije,
njih Stevilo gre v stotine. Ce jih vpraSate za-
kaj, vam bodo odgovorili, da nimajo od or-
ganizacije nobenih koristi, Manjka jim cdut
odgovornosti, nesebiéna stanovska, skupnost-
na zavest. Ce bi sami osebno tudi momentano
ne imeli nobenih koristi, bi vendar morali ve-
deti, da temelji vsaka organizacija in vsi uspe-
hi v tem, da ne ii¢ejo &lani vedno svojih
lastnih ugodnosti in koristi, temvel pasivno in
aktivho pomagajo zajednici v njenem boju za
skupno in s tem posameznikovo korist, Sebig-
nost mima mésta v nobeni organizaciji, naj-
manj pa v nasi. Najlepie pa je, da se vsi tisti
takoj posluZijo vseh ugodnosti, ki jih je izvo-
jevala organizacija in njeni ¢lani. Bag v da-
nasnjem Casu, ko nam je¢ potrebna moéna or-
ganizacija, bi ne smelo biti v nasih vrstah
toliko tihe in neme opezicije, ki jo tvori
neorganizirano uditeljstvo, § svojo opozicijo
fkodujejo skupni stvari. To so tihi kritiki, na
katere vsakdo kaZe in ki predstavljajo naso
nesloznost pred javnostjo, katera vidi le-te in
s prstom kaZe nanje in na nas, &ed, plejte, saj
s0 sami nesloZni in needini, kako more go-
voriti ordanizacija v imenu vsega uéiteljstva,
Drugi faktorji izrabljajo take opozicijo za
boj proti celokupnemu uéiteljstvu, Nasa or-
ganizacija skuda izvojevati izboljSanje naSega
poloZaja. Trudi se doseéi povisanje prejem-
kov, avtomatiéno napredovanje, ukinitev ce-
libata, uéiteljsko stalnost, izenaCenje prejem-
kov porofenih in neporocenih uéiteljic, pra-
vilnik k zakonu o ljudskih Solah itd., torej za
materialne, moralne in socialne dobrine, Ali
ni ravno pri stremlienju za konéno resitvijo
tch vprasanj potrchen enoten nastop vsega
uliteljstva?

Se hujsa kot tiha, je glasna opozicija, e
se posluzuje nechjektivnih metod. Opozicija
je patrebna in mora biti v vsaki veéii skupini.
Kier je ve€ glav, je ve¢ misli, Vsi ¢lani nikoli
ne morejo priti do besede. zato govorijo v
njihovem imenu delegati. Zopet je teh dele-
gatoy ali Clanov vodstva ved, Vsaka glava je
po svoje ustvarjena in tudi po svoie misli.
Star pregovor pravi, da veé glav ved ve. Vsa-
kokratna uprava dela, kakor misli, da je naj-
boljfe za skupno koriet in poedinca. Toda
njih mislienje ni vedno najboljse, ker nikdo
ni nezmotljiv. Zato stopi vsako leto ali od
&nsa do casa pred élane, da odobre ali grajajo
nieno delo. Takrat je na mestu pametna kri-
tika, Tu pricenja delo opozicije, ki ni sodelo-

vala pri sprejetju sklepov ter laZe nepristran-
sko ocenjuje delo upraye,

Na3a organizacija ima letne banovinske
in drZavne skupséine, kjer daje svoje delo v
preudarek delegatom. Tu je sedaj polje za
opozicijo, da stvarno, res nepristransko pre
motri delo wprave, pohvali kar je dobro in
graja, kar je res slabo za celokupnost in po-
sameznika. Toda kritika se mora naslanjati na
stvarna dejstva, pretehtati mora vse Cinitelje
in Sele po vsestranskem preudarnem delu sme
in more izredi sodbe in pripombe. Nikoli ne
sme temeljiti sodba na kakih izvenstvarnih in
izvenstanovskih vidikih — politiénih ali oseb-
nih. Ako je kritika le pobijanje nasprotnika,
je Bkodljiva, posebno Se, &e korenini v oschb-
nem sovrastvu ali koristolovstvu, Zalibog, da
je opozicijska kritika le premnogokrat udri-
hanje po nasprotniku, ki ga hoéemo onemo-
gociti. Tudi v nadi organizaciji imamo tako
zalostno poglayje nestvarne kritike. Lanska
skupiing v Skoplju in letodnja v Zagrebu
sta dovolj znana primera opogzicije, ki ji ni
do dejstev in stvarne kritike, Dejstva so po-
kazala, da ji ni bilo za pametno oceno, temved
le, da onemogoéi reden potek. V to syrho se
je posluZevala vseh dovoljenih in nedovolje-
nih sredstev, da vsaj oncmogoéi smotrno in
razsodno delovanje vedine,

Dobra in wvidevna kritika mora vedno
priznati dobre strani in mora tudi odstopiti
od svojih trditev, ¢ée wvidi, da so napacne.
Kritik s¢ ne sme sramovati odstopiti od svoje
trditve; ¢e je pozneje uvidel, da je napaina.
Tudi ne sme vztrajati v kritiziranju nasprot-
nika, ¢e uvidi, da dela dobro ter se mora
ukloniti, ako vidi, da jc s svojim mnenjem v
manjsini. Ko spozna opozicija, da je njena
trditev pobita s stvarnimi argumenti, se mora
umakniti. Kriganje in razbijanje ni kritika.
Opozicija na na$i skupiéini pa je postopala ta-
ko, ker ni mogla uveljaviti svojega mnenja po
pametni, parlamentarni poti, Njej je bilo le

Mir ljudem na zemlji. ..
Sloznost ustvarja — nestvarna opozicija

oUtiteljski tovarid« ob rojstyu »Martina
Kaéurjae«,

Prol. Pavel Sivic, novi dirigent Uditeljskega
pevskega zbora,

Naduéitelj Tomo Kurbus — 70-letnik.

Splodne vesti. — Kaj vse pidejo. — Uéitelj-
ski pravnik, — Naa gospodarska orga-
nizacija, — Mladinska matica. — Ugitelj-
ska tiskarna. — Ugiteljski pevski zbor, —
Solski radio. — Stanovska organizacija
JUU, — Noveosti na knjiznem trgu.

do tega, da s kricanjem onemogoéi delo, kar
¢ ji je tudi posretilo. )

Skupsting je za nami. Ugotoviti pa mo-
ramo, da je negentlemansko postopanje opo-
zicije imelo slat odmey v javnosti. Tako po-
stopanje ne koristi splodnim interesom, tem-
vet silno skoduje uliteljskemu ugledu. V
dobrobit naSe organizacije je, e ostane opo-
zicija v mejah stvarnosti in resnice. ¢e se
posiuZuje parlamentarne poti, da se sliéni iz-
gredi ne ponovijo vee.

V danasnjih tefkih &asih je nujno po-
trebno, da strnemo nage vrste. Odpasti mora
tiha opozicija ter morajo vsi uéitelji, ki Se
niso &lani vstopiti v nafo organizacijo. Vsi
eventualni pomisleki in uZaljeni ponos naj
ostanejo ob strani; osebne ambicije in koristi
naj vsakdo podredi skupnim interesom. Na
skups¢inah pa se mora debaty gibati v strogi
objektivnosti, ter mora vsak kritik upogtevati
koristi celokupnega uéiteljstva in s syojim
discipliniranim nastopom pokazati javnosti,
da je ugiteljstvo zrelo za vzgojo naroda, Ved-
no in povsod morame s kritiko podpirati in
ne rusiti zdravy napor aktivnih delaveev. So-
delujmo vsi pri reSevanju premnogih pereéih
problemov.

S tem prepridanjem moramo stopiti vsi
v novo srecnejse leto, —a—

Vsem ¢&lanicam in ¢lanom

Zeli

]
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vesele boZicne praznike in sreco v novem letu

JUU sekcija za dravsko banovino
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»UEiteliski tovaris*’
ob roistvu ,,Martina Kaéuria*

Ob dvajsetletnici smrti lvana Cankarja
bo gotovo prav zanimivo pogledati, kako je
sprejemalo uéiteljstvo dela tega naSega veli-
kana, to se pravi, posebno ona dela, ki so

refetala prilike in neprilike uéiteliskega
stanu.
Ko je Slovenska Matica med svojimi

publikacijami izdala Cankarjevo delo »Mar-
tin Kaéur«, je prinesel leta 1907. »Ugiteljski
tovaris« o tem delu prav zanimiv élanek, iz
katerega se vidi, kako sta uéitelistvo in slo-
venska javnost takrat sprejemala Cankarja.
Iz celotnega élanka se pa vendar spozna, da
je Ze takrat uditeljstve deloma obéutile in
vedelo, da Cankar s svojimi deli note sme-
giti ucitelja, nego hole z vso svojo umetni-
sko silo pokazati na nezdrave razmere in
sistem, ki je v tej dobi viadal na Slovenskem.

V é&lanku je sicer tu in tam nekaj tona,
ki liéi na uZaljénost. vendar pa izgleda, da
hoge ob Cankarjevem delu pisec ¢lanka pred-
vsem nagdlasiti bedno stanje, v katerem je
#ivel takratni u€itelj. Skoda pri tem je le,
da ¢lankar ni tu dela jemal iz umetniike
strani, nego je delo ocenjeval popolnoma iz
realnosti, zato trdi med drugim:

»V takih razmerazh so bile Kadurju takoj
strte peruti idealnega poleta, delovanja, pe-
snikovanja; strta mu je bila mladost. Za ka-
zen premeséen v neko pozabliene luknjo,
kakrénih je tudi veé na Kranjskem in druo-
god, se iz samega dolgega ¢asa ali iz obupa
oZeni in postane pijanec. Skoda, da ni po-
vedal Cankar, odkod je jemal (Kaéur) za pi-
jado denar.«

Tu episuje avtor Elanka mizerne gmotne
razmere uliteliskega stanu ter pravi, da je
uéitelj s svojimi piclimi dohodki lahke kved-
jemu wsakih 24 ur enkrat sit, ne pe pijan
poscbno 5¢, ¢e ima druZino.

Glede Kaéurjeve Zenitve pise ¢lankar »In
slednjic & eno ¢ Kadurjevi Zenitvi in nje-
govem poznejfemn  delovanju. Zalibog, da je
ved takih nepremidlienih zakonskih »messa:
lianca, A kde more zameriti samujodi in
cestp tudi v slabih razmerah obupavajoéi udi-
teljski pari, ako si Zeli z Zenitvijo in z Ze-
nico izboljdati svoj neveseli peloZai? Kdo je
tisti, ki upa prvi zagnati kamen nanj? Pred

sebpj wvidi Ze Zalostno perspektivo, da mora
posiroveti, ali se popolnhoma pokmetiti, ka-
kor je storil Zupnik, ki je davne pred Can-
karjevim Kaéurjem postal v svoji Zupniji
praveati — petrefakt. In vendar duhowvniki
sami radi poudarajo, da so imeli boljdo iz-
obrazbo. V semeni$éu dobe $ir$o podlago za
modroslovje in druge znanosti, pa jih je tako
malo, da bi se pozneje posvetili kaki posebni
stroki . . .-

lzmed uditeljstva tudi ne postanejo vsi
okameneli Kacurji, dasi v najrazliénejiih
gnezdih na dezeli, po trgih in mestih. Ne
more se trditi, da zaostajamo glede javnega
delovanja za drugimi stanowvi...

Poteza, ki je pri Cankarju znaéilna. Ali
se morda z Zenitvijo res neha javno delo-
vanje? Poznam kolede, ki so v zakonu 3ele
napredovali in navzlic mpogoglavi druZini
niso izgubili mladostnega poleta, marved Se
danes z ‘mladostnim poletom suleio pero,
skladajo pesmi. jih uglaZajo, vodijo pevske
zbore in druga idealna podjetja.

In Katur je navzlic nedostatni vzgoji
mislil, da bo tam zunaj na boZiem soncu
zastavil novo delo, pa je pozabil, da pga je
svet prehitel. OdSel je sicer iz Zalostne luk-
nje, pa je spoznal na boZjem soncu, da je
zaostal, zaostal daleé za kolegi, daleé za sve-
tom, Doslej je uravnaval svoje javno delo-
vanje, a ga ni uravnaval; popolnoma je moZ
pozabil, da se ucitelievo delovanje zadenja
v Soli. Solo je popolnoma zanemaril. ko je
mislil samo na to, da vse doZene le s po-
kloni na vse strani. »Siromak l« so mu zabrusili
v Hiece na novi sluzbi. Ali bi bil morda Kadur
boljsi, ko bi imel obsirnejsi pogled v svet?
Prav gotovo. Ali samostojnost ¢loveka je
stalna samo tedaj. ako je ¢lovek gmotno do-
bro podprt. Brez materialne samostalnosti
ostane tudi moz z vseuéiliSkimi izpiti — sa-
me marioneta v rokah raznih izkorisdevaleev.
I'v je skrivilo hrbet Kadurju in ga skrivi
marsikomu, ki ni Kadur.

Naravnost krasna so sklepna poglavja,
umetnidko logiske dovriena. Cudno je le to,
da so Cankarju vse Zenske nedistnice. Tako
hudo pac¢ ne bo. Tudi med ué&iteljicami lahko
nastejemo dolgo vrsto gospodiéen, ki jih ni



