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Vvod v Sokratovo Apologijo.

Solrmt je bil velikanska prikazen v céloveskem Zivljenji, pa
tudi njegova osoda posebna. Udenee Platon mu je postavil
spomenek v spisu, zvanem  Apologija.® Ta spis je zelo vaZen:
nekaj, ker je tukaj sklep pervi dobi Platonove filozofije in temel]
za njegovo poslopje; nekaj, ker je to posnetek Sokratovega modro-
vanja. Da spoznamo vainost njegovega modrovanja in pa varoke
njegove osode, moramo sefi malo nazaj v tedajsine driavne raz-
mere in drustveno (socialno) Zivljenje Atenjanov za vvod v Apologijo.

Ta razprava je kot vvod namenjena najpervo slovenskim dija-
kom, ker ni mogofe vselaj vsega razkladati; pa utegne Se komu
drugemu prav priti. — Zolle, lege!

Ob ¢éasn Sokrata so bile zadeve gerskega naroda in atenske
driave v Zalostnem stanu. Kar je bil Thrasybul razpodil tistih
30 samosilnikov (tiranov), vernila se je res svoboda in vpeljali so
zopet ljudovlado (demokracijo), toda Z njo se ni vernila stara ver-
lost in nravost, tudi ne ljudsko blagostanje, kajti z morsko oblastjo
vred 5o zgubili Atenjani mmnogo posestva po otokih. 'V narodnil
zborih je obvladala popadena derhal; verli, previdni in znacajni
mozje pa so se nmaknili, ter odpovedali vdeleivanja pri vladanji.
Narod so vodili sebiéni demagogi in sikofanti, njega hujskali stranke
na stranke, izmed vseh starih kreposti je ostalo Atenjanom le ge '.'r_-ﬁe}ju
do pravdarij. Staro narodno Zivljenje, stara nravnost ste hile spodje-
deni po sofistih Ze sem od peloponeziike vojske, mladez pa pokvar-
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jema sofistiskih naukov. (Fiedler, Gesch. Griech. 538). — Videti,
da se stare razmere ne morejo vzdrzati, cuté, da na staro zidati
ne gre, poderala je ena stranka vse kar je bilo starega tje v dan,
pa se ni brigala za to, kaj bodo stavili na mesti starega — in to
so bili v prvi vrsti sofisti. Drugi bi se bili radi driali njim
priljubljenih starin in podedvanih naprav, ter so skusali ovirati
razpad po vsakem uaéinn, popravljali so le posamezne napake,
kedar so videli, da Ze ni drugade mogode, Le malo je bilo takih,
ki bi imeli razum, previdnost in zmoZnost, da sestavijo iz trohlih
razvalin novo podlago za boljfo prihodnost, v stalno obrambo pri-
hodnim nevarnostim. Eden takih moZ, in sicer naj pomenljivi,
hil je Sokrat. On je sprevidel, da starega popravljati ni mogodce,
da pa se tudi podirati ne sme, dokler ni zastavljen temelj
novi nerazrusljivi stavbi, ter se krepko vpiral brezumnemn razru-
Sevanju zlobnih sofistov. Sokrat si vzeme za poklic svojega Ziv-
ljenja nalogo, da uéi in izobrazuje svoj narod, on je spoznal in
oznanoval, da stare razmere se ne morejo za dolgo vzdrzati, da
se morajo 7 boljsimi namestiti, da mora v drzavi in nravoosti
marsikaj drugace biti, da se morajo fkodljive vraZe iz bogocastja
iztrebiti, zastarane napake iz driave odpraviti, da se morajo ljudje
v nravnosti skozi in skozi spremeniti, ¢ed, kedar bodo ljudje dobri,
bode tudi drfava srefna. Tako je jel Sokrat zidati na novem. S tem
pa je prifel v razpor z narodnim mnenjem, z drZavnimi posta-
vami, in sicer v politiskem — nravnem — in bogocastnem oziru, zlasti
pa s sofisti, ker je ravno nasprotno uéil od unih. On je zahteval
spremembe v misljenji in delovanji — kar je ¢loveku naj ne-
ngodnise. (Kock, Avistoph. Nefelai.)

I. Sofisti so bili ljudje, ki so si vzeli modrovanje za
poslo, in so obetali modrega storiti vsacega, kdor jim placa.
Ime sofist (oquerge) pomeni modrijana sploh, in pervotno nima
ni¢ slabega na sebi, zaniéljivi pomen je nastopil pozneje, ko so
oni toliko kvara uéinili. Sofistov glavna namera je bila, ne da bi
dokazali resnico, marve¢ da resmice ni. Protagora iz Abdere
(ob  Periklejevi dobi) je zastavil kvas znamenitega izreka:
ardowmo; adrrer pérpor — Elovek je mera vsemu, to je,
vse spoznanje in vednost je subjektivno, ima veljavo le za posa-
meznega cloveka; kar se clovekn vidi pravo, to je pravo: kar se
wu vidi dobro, to je dobro: kar pa slabo, to je slabo. Njih glavni
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princip je bila osebna svojevolja (subjective Willkiir) v spozno-
vanji in v nravnosti, in se da izraziti tako: Vsacemu je resnicno,
kar se njemu resniéno zdi; za vsacega je pravo in dobro, kar je
njemu koristno. Po tem ukn utegnejo razne misli o isti stvari res-
niéne pa ob enem tudi krive biti. Ljudje te baie so znali govoriii
v dolgih, okincanih, umetnih govorih o vsaki stvari pro in contra.
Skusali so z oslepljive zgovornostijo dokazati, da vse mnenje in
misljenje je goljufivno in dozdevno; da vsi pojemi od pravice in
krivice, od dobrega in slabega nimajo nikakorfne stalne podlage;
da nravnost je domiiljena reé. Oni so dobro red izkazali za slabo,
in slabo za dobro, kakor Cloveku holj ugodi: Sege, postave, nrav-
nost, hogocastje, vse to ima le toliko veljave, kolikor posamezen
flovek priznava. Tako so poderli vse meje, fkodovali vedam, in
moralnost spodkopali. TU¢ili so, da bogoéastje in pravica je izmis-
ljena re¢ vladarjev in postavodajeev, da bi ljudi loze krotili in
vladali. Sofisti so uéili mladeZ zgovornosti in so res jezik in prozo
lepo olikali, toda napravili so velike zmednjave med mladino, in
po njih med ljudom. Kajti taki mladenci so imeli za vsako sle-
parijo in hudobijo kak izgovor, za vsako pravo in dobro kak
porugljiv dvom. Nasledek je bil, da se je vgnezdila sebiénost, ra-
zuzdanost, zanifevanje bogofastja, hinavstvo, z eno besedo, pod-
kopana je bila nravnost in postavnost, kar je bilo za driavo in
narod hudo zlo in nesveda. (Oftfr. Miller, Lit. 11. 32; Heffler,
Relig. d. Griech. p. 77.)

Tem sofisticnim rovarijam se je Sokrat vstavljal z vso moéjo.
Kakor so sofisti pokvarili mladez, tako se je lotil Sokrat mladine
ter skufal pri njej napraviti nove podlago driavi. K razlotku
s prejinimi filozofi, ki so premifljevali o vnanjih stvareh, na
zemlji in na nebu, ki so bili v &rjem pomenu samo naravoslovel,
vzel je Sokrat za predmet svojemu modrovanju éloveka samega,
— um in serce. Zacetek prave modrosti mu je spoznavanje samega
sebe, znanje veénih, naravnih, nepremenljivih postav. Resniéno je,
ne kar se ¢loveku na videz resniéno zdi, ampak kar je samo na
sebi resniéno. Prava vednost obstoji v spoznanji pojemov. Njegov
princip je: Zavest pridobljena s premisljevanjem, posneta iz objek-
tivno resni¢nih pojemov. Nravnost obstoji v spoznovanji nravnih
postav in ravnati se po njih; krepost je le ena, kdor je ne pozna,
ne more biti kreposten; kreposten je samo vedejoéi, modri. Naklon
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pri delovanji ne sme biti prosta svojevolja, ampak nezapisana po-
stava (doypere aypeqe), toraj mora Elovek preiskovati kaj je pravo,
kaj ne. Cloveka srefnost obstoji ne v kratkem, spreminljivem
veselju (fdory) in viivanji dobrot, ampak v zavesti, da prave in
dobro ravna. Vir prave srece je, kar je samo na sebi (absolutno)
dobro — xeior zayedor. Kdor to ima, nemore biti nesreéen.
(Zeller, philos. Griech. 11. §. 15. Kock.)

Tako je Sokrat preiskoval in uéil svoje ucence, naj premis-
ljujejo, kaj je pravo, kaj ne; kaj pravicno kaj kriviéno; kaj res-
niéno, kaj krivo; kar je pravo, to je nmravno in pa dobro. On je
filozofijo preredil in pokazal prave pot. Pri tem pa je prisel v
razpor & sofisti in mladino po njih pokvarjene, in v zamero pri
drugih ljudeh, kteri ga niso umeli in Steli med sofiste, in zadel
desto 2z driavnimi postavami.

1. Da Sokrat ni bil zadovoljen s takratno demokracijo, prica
uam njegov namen in zoadaj. Demokratje so ga sovrazli, ées, da
Jje njegov nauk driavi nevaren, da uéi mladence prezirati in za-
nifevati drzavne naprave; oditali so mu, da so njegovi ucenci
drzavi 8kodljivi, kakor Kritia, eden naj hujsih tiranov, in Al-
kibiad, ki je kot demagog uéinil veliko zlega; (toda tega niso
pomislili, ako odgoja nedoseZe namena, da tega ni ucitelj kriv).
Komaj so bili vpeljali zopet demokracijo, toraj so tem bolj odbi-
jali vse napade. In res sta med njegovimi toZuiki dva naj vai-
nisa vtemeljitelja njena, Anyt in Melit. Sokrata so imeli za reak-
cijonarja. — Dalje je bil njegov prineip v nasprotji z ljudskim duhom
in mnenjem: imeli so ga za sofista, to pa so vedeli, da so ravno
sofistiki uki driavo spravili v prepad. Kajti iz sofistiSke Sole so
izhajali naj huji oligarhi in demagogi. Sovradtve do njega je bilo
obéno in uterjeno, ces, da spodkopuje ndrodno nravnost in Sege.
On jim je nravno-politiéni nasprotnik.

Po starogerikih zapopadkih in mislih je driava pervotni
predmet nravnega delovanja; osebne kreposti, ki bi veljala le za
posameznega, take ni. Kdor dela za driavo, spolnuje postave bres
presojevanja, ta ima pravo nravnost in krepost: kdor odtegue
svoje modéi drzavi, on je slab driavljan, nima kreposti.  Sokrai
pa je zahteval, naj pervo naj vsak za-se skrbi, da bode kolikor
mod dober in moder, in ako se je zboljgal, naj se peca z driavo,
kedar bodo vsi dobri, hode drzava in socinluo Zivljenje bolje.
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(Xen. Mem II1. 6; IV. 2. Plat. Symp. 216, A4.) On sam je
spoznal za svoj poklic to, da udi in izobraZuje posamezne ljudi,
ter tako dela pusrednje za driavo, driavnim opravilom pa se je
odpovedal ; deloma tudi zato, ker je vedel, da pri taki derhali
ni¢ ne opravi. (Apol. 31. ) — Gerkom je drZava absolntna auk-
toriteta nad nravnostijo, tako da naj visa razsodba njej pripada.
Tudi Sokrat priznava, da zapopadek vseh dolinoesti je, postavam
pokoren biti; toda o nravni zavednosti driava nima soditi, rekel
je namreé, da more Bogu (to je, svojemu notranjemu poklicu)
bolj pokoren biti, nego Atenjanom, mnaj mu Se tako prepovedu-
jejo. (Mem. IV. 4, G; Apol. 29. D). 1z fe razmere osebe do
drzave so zahtevali, élovek se mora postavam nepogojno ukloniti
niti jih napadati, niti grajati. Sokrat pa je nepristojnost in sla-
hoto takratne demokracije naravnost karal. In kakor prava kre-
post ohetoji le v vednosti (modrosti), tako so pravi vladarji le
modri. (Mem. II1. 9.) Takvat pa so se najbolj Sopirili rokedelei,
kupei in postopaci, zatoraj je svetoval prijatlom, ne pecati se z
driavnimi opravili. Takratna demokracija mu je bila raialjenje
samostojnega naroda. Soednikom je naravnost povedal, komur je
Za pravico mar, naj bolje stori, da se drZavnih posel zderii, ker
bi moral propasti strastnosti, predno bi kaj opravil. (Apel. 31. E.)
In Sokrat je imel prav, tem manj pa driava njega toiili. Zakaj
tista driava, ki je bila éex pol stoletja sofistiénih nankov spod-
jedena; ki je od Perikleja sem mesti krepkih, za obéni blagor vne-
tih moz, postavljala na éelo demagoge in oligarhe, kteri so hili
v vsem razdvojeni le v sebiénosti ne; tisti narod, ki nima zauma
za nravnost, ki je postavil na mesto prave nravnosti in bogoslui-
nosti samovlastno osebuno voljo; tista na subjektivno svobodo in
omiko zidana drZava nima pravice toZiti modrijana, ki je izrekel
svoj postavam nasprotni prineip; ki se je frudil, da postavi zopet
gtebre nravnosti (moralnosti) poderte po sofistih — z eno besedo
on zasluzi bolj zahvalo od naroda nego kazen. — Res, Sokrat se je
pregresil zoper narodni dub, toda ta je bil pokvarjen, ni bil veé
stari gerski duh, ni imel stare narodne moralnosti; Sokratov prineip je
bil nasproten popacenemu mislenju. Gujan svojega notranjega poklica
e zapustil Sokrat tal tedajsne gerSke zavesti in premaknil meje
nacionalnega Zivljenja, ali to ni krivda njegova, marveé njegovega
naroda in tiste dobe. Toraj ¢e so kaznovali Atenjani krivdo celega
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naroda in celega veka na eni osebi, obsodili so sami sebe, verh
tega pa Se storili grozno krivieo. (Zeller, § 16. Steinhart.
Einl. 11.)

IT, Sokrat je bil v nasprotji z ljudstvom tudi v ozirm bogo-
castja. V primeri s tedajénim spadenim, zgolj vnanjim, enostrans-
skim, uéasi pohujljivim in hinavskim bogofastjem, da so le Ateni
prav pridno darovali: kaie se Sokrat brummnega in begosluinega
moZa v pravem poment. Njemu je bogocasije ne v vnanjem daro-
vanji posameznim bogovomi, marveé v tem, da clovek Zertvuje
svoje delovanje na blagor ljudem; da skerbi za svojo in drugih
Ijudi duso, za modrost in krepost, le zavestno in praviéno Zivljenje
de tudi v lastno Skodo, to mu je pravoe Zivljenje: njegovo Zivljenje
mu je bilo poslanstvo Boga do Atenjanov. In iz tega ozira je tudi
deloval. On ni dvomil o bitju bogov, kakor Protagora, ki je rekel:
O bogovih nevem, &e so ali jih ni: marved solnce, mesee, Apo-
lonoy orakel so mu bile boije stvari in znamenja da je Bog, kteri
naznanja po teh stvareh svoje bitje. Med tem ko so imeli ljudje
posebne bogove za vsako stvar, vsako cednost, pa tudi za vsako
hudobijo, ter jih éastili na razne nacine, bil je on za-se prepri-
can, da jo eno bozanstvo, Kedar govori Sokrat v svojem smislu,
govori le o ednem bozanstvu, v enojnem Stevilu, (Pede, Geior —
(nwmen divingn); Ge govori v mnoznem Stevilu (2e0f) akomodira
se % ljudskim mnenjem, ker drugi bogovi se mu izrazi jednega
hoga. Prisel toraj je v raspor z ljudsko vero, ker se je sklicoval na
enega boga, uéil da neka visa previdnost obvlada vse, ker je na-
peljeval uéence, naj premidljujejo in prevdarjajo vse, kar pofno in
delajo; zato so rekli stavoverni Atenjani, da kvari mladino. (Stein-
hart, II. 239. 248. Heffter, 78.)

Najveto nezgodo mu je napravilo to, da on omenja tolikrat
svojega ,daimonia®, Imel jo namreé Sokrat e od otrodjih let sem
neki notranji glas, ki ga je vselaj svaril, kedar je imel storiti kaj
slabega, ali kar bi utegnilo imeti nesreéni izid in slabe nasledke.
(Apol. 31. D.) Priganjal ga nikdar ni, le odvracal ga je, svojim
néencem pa je tudi prerokoval nesreéni izid kakega pocetja.
(Mew. 1. 1; V. 3; 1V. 8, Apol. 40 A.) Sokrat je unéil, élovek sam
mora spoznati, kaj je prav, kaj ne, ter tako delati; le izid so
si bogovi prideviali, tega célovek ne ve. Neumno je toraj, prasati
bogove o tem, kar spoznati so dali éloveku. (Mem. I. 1.)
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Tedaj le o izidu pofetja je treba prasati orakel, — Sokratu
pa je vse to naznanjeval ,,daimonion.*

Ker Sokrat govori veckrat o svojem ,,daimonijun,** lahko
nam je misliti, da so ga po svoji praviei lozili, ¢es, on vpeljuje
nove hogove — freoe seve Seqpivie (Apol) ter prezira in za-
metuje driavne bogove, kajti umeli ga niso. In ¢e stavljn vsaj
za sebe svoj notranji glas mesti obcnega orakla, ter s fem izre-
kel, da njemn za osebo orakla ni treba; kaj éuda, ée so mislili,
da Sokrat prezira driavoe orakle! In dalje, ker je bil orakel
ne samo hogodéastni, ampak todi driavni ustav, kako lahko bi
drugi, njega posnemaje, postavili svoj lastni razmin (osebno svoje-
voljo) mesti javnega orakla, ter tako zavergli staro-podedvano
hogocastje. — Po tem takem je bil Sokratov nauk po smisli Aten-
janov tudi v bogo éastnem ozirm nevaren. (Zeller, pag. 100).

Nota. — Tu se nam vriva vaino vprafanje: kaj pa je to:
Sokratov daimonion? Iz Ksenofontovih in Platonovih spi-
sov ge to diplomatiéno ne di dokazati, kajti ondi se nahajajo za
eni in isti pomen razni izrazi, kot: deepdreor, Heiov (hoZanstvo —
numen) qory (glas) eypeior (znamenje), swdrie (navadnje), per-
Ty (vedeZevanje). Vse to pa so le izrazi za eni in isti pomen.
Lastoih misli o tej redi njn nobeden ni sporoéil.

Uceni so o tej stvari mnogo ogibali, razni razno razkladali.
— 1. Nekteri (kot Meiners) terdijo, da je to Sokratov poklic
k modrovanju. — Toda kjer govori Sokrat od svojega poklica namo-
drovanje, zove vzrok naravnost #ec: (bog) in temu mora bifi bolj
pokoren nego Atenjanom, le-ta ga toraj priganja (Apol. 25. B.
29. Dy; daimonion pa nikdar ne priganja, ampak samo zadrZava
od posameznih djanj, kjer bi se utegnil pregrediti. (Apol. 31. C.
Rep. 496 B.) Daimonion mn je tedaj le posebno, enostransko, bra-
nivno znamenje in izraz vesolnega hoZanstva. — 2. Nekteri (kot:
Stapfer, Brandis, Rétscher, Marbach) so rekli, da to je glas
vesti, — Toda vest sodi le v dobroti in zlobnosti djanja; Sokrat
pa sam uéi, da mora ¢lovek vedeti, kaj je dobro, kaj slabo, kaj
pravo, kaj ne: z vsem tem nima Sokratov ,daimonion** nié opra-
viti, niti v oziru na doveriene, niti v ozirn na prihodnje djanja,
ampak on mu naznanja le izid in nasledke, in zastran tega za-
vraca  Sokrat na orakel, za-se pa mu je daimonion dovelj. —
3. Zeller (pag. 52) pravi, da je to neki éut za koristje ali
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nekoristje dotiénega djanja, in ta éut bi se bil razvil po daljem
in mnogem opazovanji sveta in pa cloveskega Zivljenja, ta cut,
posnet iz skudnje, po Sokratovem razumu svetuje mu kot notranji
glas, kaj mora opustiti, ¢esa se varovati; ta glas pa bi imel
Sokrat za neprosrednje razodenje bozje, ker so mu bili psihologiéni
vzroki neznani. — Tua je Zeller pravo zadel, ¢e veli, da ima
Sokrat ta glas za neposrednje razodenje bozje; ali to nima
pravo, ki meni da si je Sokrat pridobil ta cut po modrem
opazovanji sveta in cloveskega zivljenja, zakaj Sokrat sam nam je po-
vedal (Apol. 81. 1)), da ima ta éut Ze iz otrogkih let sem, kjer
razom e nima tolike moéi, niti je opazovanje tako staluo, da Wi
si ¢lovek delal pravila za sebe in za druge. In pa, smemo prafati,
ce je Ze tako strogo opazoval, zakaj pa je le na eno stran? zakaj
ne na druogo — kaj utegne koristiti?y — 4) Hegel (Rechts-
philos. 279.) pravi:  Tm Ddamon des Sokrates kinnen wir  den
Anfang sehen, dass der sich vorher nur jenseils sciner selbst ver-
setzende Wille (Hegelnov — iieh) sich in sich verlegte, und  sich
innerhalb seiner erkannte’ — To je pa panteistiéna bedarija (g Aveple).
Bolj pameten je dmg stavek Hegelnov: | Der Genius (dai-
monion) des Sokrates ist nicht Sokrates selbst, sondern cin Ora-
kel — ein Wissen, das wit einer Dewusstlosigheit verbunden ist."
Te besede Hegelnove nas peljejo na pravo pot, éeravno menda jih
je nevedoma izrekel, kakor marsikaj Sokrat.

Menim namred, da ne bomo napak sodili, ako recemo, da
je Sokrat ¢util v sebi neko boZje razodenje, ter vsled tega delo-
val, ¢eravno si ni bil tega do kraja zavest. Saj je obée zvano,
da se je glasil Ze davno pred tudi pri paganskih narodih bozji
Logos, ter pripravljal svet na prihod spasitelja. Eden takih moz
bil je gotovo Sokrat; praviden, nevstrasljiv domoljub, moder, ko-
likor premore cloveski razom sam ob sebi, kaZe se vnjem Logos
stalno na eno plat, da ga odvrade od tega, kar bi utegnil neve-
doma zlobno storiti,

Po tem kratkem ovinku idemo na nado pot nazaj. —

Tako je Sokrat uéil Atenjane resnic, kojih dovzemati niso
bili zmoini niti prenadati jih. Znacaj njegovega vauka je bil na-
sproten drZavnim, nravnim in bogoéastnim razmeram;
zato so ga tozili, da kvari mladino, da driavne bogove zametuje.
Toda to je bilo le na videz, pravi razlog pa je bilo, ker so menili, da
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spodkopuje narodne Sege in naprave, narodno nravnost in postav-
nost. Iz oziva protidemokraticnega znacaja njegovega naunka je ta
toZba opravicena, ali obsoja sama na sebi je kriviena, ker so s tem
respico obsodili: ker drzava ni stala na praviei, Sokrat je padel
kot zertev demokraticéne reakeije,

IV, Silno je razserdil Platona, mladega unéenca, ta dogodek,
da so Sokrata na smert obsodili. Njemu se je videlo jedno, ohso-
diti Sokrata in pa obsoditi resnico in krepost. Kakor Ze pred ni
bil zastopljen s tedajinimi politiénimi in nravnimi razmerami, to
pa ga je Se bolj naklonilo, da je vse svoje dusne moé obernil na
modrovanje, ter javnemn delovanjn se éisto odpovedal. — V spo-
ananji, da vlada svet visa previdnost (veéne ideje) po nespremen-
ljivih zakonih, da vravnava ona ¢élovesko Zivljenje po razumnil
in stalnih namenib ; v prepriéanji, da se kaZe njih bitje, moé in
vredovanje po vedni spremembi prizorov, — v tem je nadel za-
dovoljnost in dnino veselje, kakordnega mu vsakdanje Zivljenje dati
ni moglo. Vse svoje preiskovanje in znajdbe pa je nanasal na veor
prave modrosti -— na svojega ucitelja Sokrata,

Naj bolj pa ga je jadilo to, da Sokratovi nasprotmiki fe po
njegovi smerti niso omolknili, marveé obrekvali ga in terdili, da
Sokrata je pogubile njegovo mraéno in zapeljivo modrovanje, da
Je zaniceval zgovornost, ki edina more ¢loveka izobraziti, njemu
koristiti, ter ga povadigniti na vifo stopnjo v driavi, da modro-
vanje se pristje le mladim ljudem, ne pa starcu. (Plat. Gorg. 454 C.)

V abrambo Sokrata je spisal Platon kmali po njegovi smerti
prekrasni zagovor, imenovan JApologija.® V tej Apologii je
v kratkem posnel vse vaZuige in bistvene nadela Sokratovega nauka
iz celega Zivljenja, naslikal vzor pravega modrijana in Zivi izgled
resnidne kreposti, da ga opraviéi sumnjenja pred tedajénim svetom
in pokaie pomembo njegovega delovanja za celo prihodnost. —
Glavni namen Apologii je, naj bi Atenjani sprevideli, kakofnega
moZa so obsodili; on ki je vzor modrosti in kreposti, pravicen,
bogosluzen; ki je Zertoval celo Zivljenje na to, da navaja svoj
narod k praviei, zmernosti, kreposti sploh; ki jih odvraca od kri-
viee, zlobnosti, nevednosti; on ki je nevstraSen zagovornik svojega
principa ziavedé se resnice; ki se tudi umreti ne boji, samo da ob-
velja resnica; on ki je pripravljen vstaviti se celemu narodu, ako
bi hoteli ravnati zoper pravico: on ki je z eno besedo vzor modrosti,
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bogosluinosti in — mudenik za resnico. Sokrat se loéi iz sveta,
ne grozé se nikomur, tudi sovrainikom ne, dobro vedé, da dobrega
floveka nemore zadeti nobena nesreca. — Dalje je namen Apo-
logii ta, da pokaZe, kakoina mora biti prava zgovornost wmodri-
janova k razlocku od tedajsne Zopirne vetorike, ki meri zgolj na
prakticne namene, ki bije samo na cutje ter se posluiuje vsakte-
rih pomockov, skufa omeciti srea sodnikov s tem, da predstavlja
nesreéne sorodnike, otroke, Zene zatoZenca, in tako moti sodnikom
pravi pregled, jih napeljuje na krivicno razsodbo, da prelomijo
prisego. Prava zgovornost se mora driati edine resnice in pra-
vice, kakor je pokazal Sokrat v svojim zagovoru. DPo praviei je
rekel Dionysi Halikarnaski, Sokratova Apologija je izgled mo-
drijanske zgovornosti, ona je tozba, zagovor, drzavnopravni — in
umetni govor, prepletena z modroslovjem. (Steinhart, Einl. Stall-
bawm, proleg. in Apol. in Gorgiam.)

Platonova Apologija niso Sokratove besede, paé pa njegov
smisel. Sokrat namred se je zagovarjal pri sodnii sam, pa svoji
navadi v prosti besedi; govornik Lysia mu je bil paredil umetni
govor, skovan po vseh pravilih govornistva, on pa ga je zavergel,
&ed, njegovemu znacaju se nepristje tako govoriti. Platon je po-
snel Sokratov izvirni govor in ga prenaredil take, kakor so delali
stari zgodovinarji (Herodot, Thukydid, Livi), ki so slifane ali pi-
sane govore posneli, s pesnigko prostostijo malo predrugacili, in oli-
kali, vendar tako, da je znacaj govornika neoskrunjen se svetil;
zapisali so tako, kakor bi bil uni svoje misli wmetno izrekel. Tudi
Platon je posnel Sokratov govor in vmes vpletel svoje misli o njem,
kakorsen je bil v resnici skozi celo Zivljenje; tu imamo Sokra-
tov duh in Platonove misli strinjene v lepem vencu. S to Apo-
logijo je Platon opravicel svojega uéenika pri sorodnikih — & tudi
morda ne preprical — njemu pa in resnici pestavil spomenek
na veke, Platon je Sokrata popolnama umel in dovzel (drugaie
nego Ksenofont) in izrazil njegove smisli; posnel je celo njegovo
delovanje v celotno sliko in pa delal v tem duhu naprej vse svoje
Zivljenje, in tako postavil filozofii temelj za vse prihodne dase.
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Za fiste, kteri Apologije niso brali, naj zapiSemo nekaj
stavkoy iz nje, iz kojih bodo lahko razvideli Sokratov znafaj in
dovzeli vrednost njegovega nauka. V razum odeepljenih stavkov
moramo njim tudi opomniti, da gover ima tri dele, in sicer po
razmeri gerSkega sodmistva; po teh oddelkih se ravna smisel iz-
rekov. — a) Po atenski postavi govori zapervo toZnik, potlaj se
zatoenec zagovarjn — 1. del. b) Na to razsodijo sodniki (pri
Sokratu jih je bilo 500): kriv ali nekriv. In sedaj se doloéi kazen,
Ta pa je, ali Ze v postavi napovedana za dotiéni pregredek, ali
pa se mora Se doloCiti (za Sokrata v postavi ni bilo paragrafa).
V tem slucaju ima toZnik pravico, kazen nastaviti, zatoZenec pa
govoriti, je li zadovoljen ali ne — 2. del. ¢) Slovo od praviénih
in kriviénih sodnikov — 3. del.

#8. B. Moz! ne govoris prav, ée menid da mora &lovek pri delovanji
ozir imeti na smert; marveé, kedar dela, mora edino na to gledati, dela li
praviéno ali krivieno, dobro ali slabo. — (Primeri Kriton 49, B) Naj ti
ljudje priterdijo ali ne, naj imava preterpeti vede ali manjée nezgode, kakor so te,
vendar krivico delati je za kriviénika na vsaki nacin zlobno in sramotno, —
C. Nihée ne sme niti krivice delati, niti krivice povradevati, naj si preterpi od
lindi kar koli.

Ihidem 1. Kamor se je kdo postavil mislé da je dobro, ali postavljen
bil od predstojnika, ondi mora stati, nevarnost preterpeti, neoziraje se niti
na smert, niti na kaj druzega, razun na sramotno (zlobno).

Ibidem K. Ce sem stal, kamor so me postavili poveljniki, delal bi
zlobno, aki bi zapustil stan (stalifte), kamor me je postavil bog, da modru-
jem, izprafujem samega sebe in druge, ne bojé se smerti ali kaj druzega.

29. B. V primeri 8 hudim, kar vem da je zlobno, ne bom se bal
ali ogibal Cesar nevem ée ni dobiro,

Ilhidem I). Atenjani! imam vas rad in ljubim, toda pokoren bom bolj
bogu nego vam; dokler bom Ziv, ne bom jenjal modrovati, vas opominjati:
Atenjan ! za imetek, za slavo in za cast skerbig; ali te ni sram, za razam-
nost, resnico in dudo, da bolja bila, pa ne skerbis? — naj drazje stvari naj
nige cenis, noj slabeje pa vise. To mi veleva bog, vedite dobro.

30, A. Hodim okoli in opominjam, nikarte za telo, niti za premozenje
pred skerbeti tudi ne tako zelo, kakor za duso, da bode dobra. Ce s tem
kvarim mladino -~ to bi bilo Zzalostno, Ali me izpustite ali ne, ne bom dru-
gate delal, ko bi imel stokrat nmreti.

Thidem C—F, 31. A, B. Ako me obsodite, bodete sebi bolj skodovali,
nego meni, -— Jaz se zagovarjam ne za sebe, ampak za vas, da ne bi se
pregresili zoper dar bozji; zakaj, ako mene obzodite, nebote lahko nasli
druzega takega. — Mene je bog dal drzavi, da vas dramim in budim, kakor
brencelj velikega pa lenega konja, — Morda se bote tegotili, in okoli sebe
tolkli, kakor dremavec #e ga kdo zbudi, in pa mene na smert obsodili, potem
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celo Zivljenje spali, ako vam bog druzega ne poslje. Da sem od boga poslan,
lahko spoznate; zakaj, to ni po ¢loveski, da Ze toliko let zanemarjam svoje
domaée redi, pa delam za vas blagor, in sam Zivim v tolikajni reviini. Ko bi
imel plagilo, imel bi razloga. Pa & sovrainiki mi niso ofitali, da bi pla-
¢ilo jemal; moja reviina je dokaz, da resnico govorim,

31. D. Da se ne petam z driavnimi opravili, vzrok temu je, ker mi
pride nekaj bozjegn — in to imam Ze iz otrofjih let sem — neki glas mi
pride, in kedar mi pride, odvrata me, ako bi imel kaj napaénega podeti,
priganja pa me nikdar ne; in prav ima. Vedite, ko bi se bil jaz pecal z
drzavnimi opravili, Ze zdavno bi bil poginel, koristil pa niti vam niti sebi. Zakaj
kdor hofe mno#ici braniti, naj ne uganja krivice in nepostavnosti, ta mora
biti prostak (privaten).

35, B. €. (Tistim, ki skufajo sodnike omeéiti s pro$njami in solzami):
Tega nesmemo niti mi delati, niti vi dopustiti ako storimo. — Ni praviéno,
sodnika prositi, marved njega prepriéati in dokazati mu. — Sodnik ni zato,
da bi pravico komu prodajal za zahvalo, ampak za to da sodi. On je prise-
gel, ne da bo ugodil, komur se bo njemu zdelo, marved da bo sodil po po-
stavah. — Ko bi jaz 5 profenjem silil sodnike, u@il bi, da ne verujem na
bogove. —

39. B. Mene ste obsodili na smert, vas pa je resnica obsodila krivice
in hudobije. Jaz sem zadovoljen s to obsodbo, kakor ste vi s svojo. Ni teiko
niti smerti, pad pa je tezko niti hudobii

Ibidem €. To moji smerti vas bo zadela veéa kazen, nego je ta s kojo
ste mene kaznovali.  To ste storili, ¢ef, da ne bo treba raéuna dajati od #i-
venja. Toda temn nebo tako, ravno nasprotno vam pojde; imeli jih bote
ved ki vas bodo karali, in tem huje, kolikor so mlajsi, te sem jaz zadria-
val, ali vi niste vedeli.

Thidem D. Ce menite, da bote zadrzavali ljudi od karanja, ker ne
#ivite prav, s tem da jih morite, nemislite pravo. To zadrzavanje ni lepo,
ni pravo, ni mogote, ampak to je pravo in lahko, ¢e sami sebe popravite in
zboljdate, da bote dobri, da vas grajati treba ne bo. —

40, A. Vas, kteri ste 2a mene glasovali (bilo 220), smem po praviei
sodnike imenovati. — Meni se je nekaj éudnega zgodilo. Navadni glas
me je v prejfnem zivijenji vselaj vstavljal, sedaj pa mi bozji glas nikjer
ne nasprotuje niti ko sem davi Sel z doma, niti ko pridem v sodnijo, niti
v zagovarjanji, éeravno me pred véasi vstavil sredi govora. To mi je dokaz,
da smert ni hudo, da mi je ta dogodek na d obro: zakaj ni mogode, da
nebi me bil glas vstavil, ko bi ne bilo dobro.

Iidem E. 41 €. Ce je res, kar smo rekli, da smert je preselitev iz
tegn kraja v druzega, ktera dobrota more biti vefa? — Ljudje tamkaj so
bolj sreini, knkor tukajsini v druzih ozirih in pa ker so celi éas neumerjoéi,

41. 0. Tudi vi, sodniki! bodite dobrega upanja na smert, in pomi-
slite na edino to resnico, da dobrega éloveka nemore zadeti hudo
(xaxor — maliom — nesreca), niti v Zivljenji niti po smerti, in da hogovi
ne prezirajo nadih zadev., Tudi meni se to ni pripetilo samo od sebe, marved
gotovo je, da je nmreti za mene bolje; zato me glas ni nikjer odvraéal.
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Jaz s¢ mojim toknikom in obsodnikom (teh ne zove ,Sodnike”) ne grozim,
ali to je grajati, da so mi hoteli skodovati.

Ihidem E. (krivitnim sodnikom). Toliko prosim: Kedar odrastejo moji
sinovi, strahujte jih, grajajte jih, ravno, kakor sem jaz vas grajal, ake bodo
skerbeli za premozenje in druge stvari pred, nego zn krepost: in ako si
mislijo, da so modri ¢e niso, ofitajte jim, kakor sem jest vam ofital,
da ne skerbijo, za kar bi morali, da si vmiSlajo, kaj da so, ko niso ni¢
vredni, Ce bote to storili, dobroto bote delali meni in otrokom.

42 Pa — fas je, da idemo: meni da nmerjem, vam da Zivite. Kdo
pojde na boljso osodo, to je neznano vsakterim razuan bogu,

V' Novomestu, junija meseca 1569,

P. Ladislav Hrovat,
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Il. Freie Lehrgegenstinde.

Gesang. I. Abtheilung: Die Anfangsgrinde aus dem Gesange
2 Stunden wochentlich. 1L Abfheilung : Tenoristen und Bassisten
je eine Stunde, und auvsserdem fiir den Chor noch eine Stunde
wiichentlich. Musik ward durch 8 Stunden wichentlich vorgenom-
men. Einige Schiiler hetheiligten sich mit Eifer und Frende daran,
— Slerger Stanislaus und Pucnile Michael verdienen des Ge-
sanges wegen iffentlich belobt zu werden.
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und 30. Juli statt.
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IV. Maturitits-Priifungen.

Die Maturitits-Prifung im Schuljahre 1868 fand unter der
Leitung des hochwiirdigen Herrn Schulvathes D, Anton Jarz am

folgenden Verzeichniss zu entnehmen,

Verzeichniss
der Schiller, die sich am Schlusse des Schuljabres 1868 der Maturitiits-
Priifung unterzogen :

Das Ergebniss derselben ist aus dem

".:_ 15
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-
1 || Bahovee Jusef Krain Zalina 22 ;'::ﬂ;i:_'ltl  Philosofie
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- - i g =
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Die schriftlichen Arbeiten der diesjihrigen Maturitits-Priifung
fanden vom 5. bis inclusive 8. Juli statt; die mindliche Matu-
ritits - Priifung wird aber den 5., 6. und 7. August abgehalten
werden.

V. Themen.
gegeben den Schillern des Oberqymnasinms.

a) Deutsche.

VI Classe,

1. Freie Aufgabe. — 2. Beweise fir die Dmmaterialitit der
menschlichen  Seele. — 3. Beschreibung einer Feuersbrunst, —
4. Wesen, Licht- und Schattenseite der scholastischen Methode. —
D, Eintheilung der Staatsverfassung. — G. Unter welchen Bedin-
gungen verschafft die Lectiire den wahren Nutzen? — 7. Der
Traum, psychologisch betrachtet. — 8. Einfluss der physischen Be-
schaffenheit Griechenlands anf die Cultar der Griechen. — 9. Welche
Lebren kann man ans bisen Beispielen ziehen? — 10. Woran
erkennt man den wahrven Freund? — 11. Fiir die Maturitits-Prii-
fung : , Einfluss des Studiums der Psychologie anf das menschliche
Lehen,

VIIL Classe.

1. Rudolfswert und die Umgegend: Sehidderung. — 2. Be-
denk’ den Tod! Erwigung. — 3. Welche Vorziige vor dem Siiden
gibt unseren Gegenden der Wechsel der Jahreszeiten ? — 4. Be-
trachtung iiber die Schliisselgewalt der katholischen Kirche. —
9, Ueber Wahrheit und Walirscheinlichkeit, Grund wund Zweck
einer slovenischen Legende, — 6. Iphygenie; Erzihlung nach Gothe's
Aphygenie in Tawris,* — 7. Tag und Nacht; Schilderung und
Betrachtuny. — 8, Ueber den Wechsel von Gliick und Ungliick
im menschlichen Leben ; umschreibende Erlinternng des Gedichtes
wDer Weehsel* von Voss. — 9. Yon der Stirne heiss — Rinnen
muss der Schweiss, — Soll das Werk den Meister loben; — 10. Doch
der Segen kommt von Oben. (Chirien.)

VI, Classe,
1. Was macht den Menschen wahrhaft glicklich? — 2. Das

Wunder aller Wunder — das hochwiirdigste Sakrament des Altars.
2"-
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— 3. Schilderung des jiingsten Gerichtes. — 4. Welche Einwir-
kung haben die verschiedenen Nuhrungsmittel auf die geistige Ent-
wicklung der Menschen? frei nach einem Aufsatze im slovenischen
Lesebuche. — 5. Gut verloren — etwas verloren; Ehre verloren
— viel verloren: Muth verloren — alles verloren. — 6. Das
menschliche Leben: Erlauterung der gleichnamigen Allegorie von
Gritz. — 7. Jonas' Flucht und Rettung (der Seesturm anschaulich
zu schildern). — 8. Die Vortrefllichkeit und Nothwendigkeit der
elenden Studenten griindlich erwiesen: (nach dem Muster von
Liskovs .elenden Seribenten*). — 9. Eine kleine Reisebeschreibung.
— 10. Das Wesen und die unterschiedlichen Eigenthiimlichkeiten
der Romanze und Ballade als volksthiimlicher Dichtungen: dar-
gethan an den beiden Musterbeispielen ,dus schiffende Brautpaar'
und |, Eduard.”
V. Ulasse.

1. Das Spiel. — 2. Eine Sage. — 3. Weihnachten, —
4. a) Sammas Betreiung (nach dem zweiten Gesange der Messiade);
) Gedankengang der Legende ,,die Orgel* von Herder. — 5. Figen-
schaften und Pflichten eines guten Studenten. — 6. Kin Mirchen.
— 7. Mane-Thekel-Phares: Erzihlung nach Dan. V. — 8. Die
Osterferien. — 9. Der Mai, — 10. Wie ich mein Leben einvichten
und mein Vermigen anwenden wiirde, wenn ich ein reicher und
unabhiingiger Mann wiire ¥

b) Slovenske.
VIIL razred,

1. Nestor, glava 20 (prevod). — 2. Poezija Zlahtilnica dusi.
— 3. O vseslovanskem jeziku: @) je 1i mogoce? ) ali Wi Dhilo
dobro v jezikoznapskem oziru?® — 4. Sokrat vzor kreposti (po
apologii in Kritonu), — &, Ktere germanske pokrajine — in kedaj
so dobile ime Deutschland # — 6. Kritifen popis Prefernove slo-
vesnosti. — 7, Horacija Sat. 1. 10. @) ali ideja, b) ali preved,
¢) ali obravoava na kaki stavek. — 8. Nasledki Mahomedanstva
za evropejsko kulturo in  drzavie razmere. — 9. Owmne tulit
punctum, qui misewit wtile dolei Hor. ad Pis. 348 (obernjeno na
pisatelje sploh). — 10. Karakteristika slovenicine od Krena do
Vodnika. — 11. Sofoklejeve Elektre ideja. — 12, Zakaj je bilo
Poljsko razdeljeno? — nasledki (iz zgodovine). — 13. Varoki in



nasledki razdjanja Kartagine — primera s trojansko vojsko. —
V4. Vodnik, Kopitar, Racnilar, Metelko, stirje stebri slovenskega
poslopja (po rvazlagi). — 15. Slovenske pisave: Glagolica, Cirilica,
Bohoricica, Meteléica, Gajsice — zacetek, osoda, veljava vsaktere
(po razlagi). — 16. Naloga za wmaturo: ,Korist staro-klasiénih
jezikov za formalno omiko (za bistrenje uma in zavednost jeziko-
slovnih pravil).
VIl razred,

1. Upanje. — 2, Naj imenitnejde dogodbe iz mojega Ziv-
ljenja: poskusnja s Cirilico. — 3. Osoda cloveske druzbe pred Kri-
stnsom 3 adventno premi&ljevanje. — 4. Ucenec razlaga priprostemu
kmetu v prijaznem pogovoru, kar mm je znanega o luni, njenih
lastnostih, njenih spremembah in njenim vpliva na zemljo in njene
prebivalee. — 5. Madek, Zenin; bazen iz sr. nem&¢ine po Strickerju
{metriéno), — 6. Zakaj nam je potrebno stare slovenséine se unéiti?
(s Cirilico). — 7. Divji lovec; pripovedka po Birgerju. — 8. Kje
bi si Zelel, da bi bil Zivel, ko bi ne Zivel ravno zdaj in tukaj? —
9. Molitva Jeremija preroka; staroslov. z noveslovenskim prevodom
v Cirilici. — 10. Zgodovinska podlaga staroceske junaske pesmi
wJaroslav, v éem se fa pesem zlaga z zgodovino, v ¢em ne, in
kako so si la nasprotja razlagati?

VI razred.

1. ,Kje dom je moj#* — 2, Premidljevanje na vernih dug
dan: poskuinja s Cirilico. — 3. Afrika, prevod iz lat. po Sallu-
stiju. -— 4. Razprava o merilu in rimah v slovemskem pesnistvu
marodnem in umetnem. — 5. Drsanje; prevod Klopstokove ode
wer Eislauf* (metricno). — 6. Ali je res gridina v gimnazijah
nekoristen in kodljiv nauk? — 7. Prevod iz nemdkega berila po
lastnem izboru. — B, Vijolica, lilija in roia. — 9. Seljanka, iz-
virna ali prevedena iz nem&c¢ine ali latingéine. — 10. Jan za hria
dan,* staroceska pripovedka po Sneidrovi baladi. — 11, ,,Plaé Je-
remija preroka* 1., 1—%9.; staroslov. z novosl. prevodom v Ciri-
lici. — Razen teh so nekteri uéenci tndi prostoveljno razne sestavke
spisovali in uéitelju v presodbo izrocevali.

V. razred.

1. Slovo od doma o koncn Solskih pocitnic in dijakov samo-
govor na poti v mesto, kamor se v Solo poda. — 2. Pravljica o
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smerti in oboZenju Romula (poleg Livija lib. I. cap. 16). — 3. O
volitvi prijateljev v mlajsih letih. — 4. Dijak svari svojega so-
dijaka igre s kartami, — mu dokazovaje nje Skodljive nasledke. —
5. Kako se mora uéenec obnafati, da bode staridem in uéenikom
ljub? — 6. Kaj napravi éloveka veselega in srecnega? — 7. Ka-
tere glavne okoljfine =o Serviju Tulijn pripomogle se kraljevega
vladarstva pelastiti? (po Livijn). — 8. Zlati vek (poleg Ovida
Met. lib. I.) — 9. Na koliko&no priprave mora dijak pri éitanji
Livija ozir imeti, da ima dober znanstven vspeh? — 10. Narodna
pravljica al pripovedka (prosta vaja). — 11. Dokler imam repar
svoj, vsaki mi pravi: bratec moj! (pomen pregovora). — 12. Maje
vojvodstva kranjskega (po Statistiki). — 138, Igre starih Gerkov
(razprava). — 14. Cir, Kambiz, Darxij (po zgodovini). — 15, Korist
zgodovine starega veka. — 16. Boj na Ticinu (po Liviju fib. 21.
cap. 39—48.).

VI. Zuwachs an Lehrmitteln.

A. Lehrerbibliothek.

Aus der Dotation von 52 fl. 50 kr. 6. W. wurden angeschafft:
Entstehungsweise der Homerischen Gedichte, von Nutzhorn. —
Uebersicht iber den Herodotischen Dialeet, von Abicht. — Die
lyrischen Versmasse des Horaz, von Hermann. — Attische Beredt-
samkeit von Gorgias bis Lysias, von Friedrich Blatt. — Album des
classischen Alterthums, von Rheinhard. — Cantu, Weltgeschichte
des Mittelaltors, 4 Binde. — Geschichte der deutschen Literatur,
4. Band, von Heinrich Kwz. — Von Freunds Schiilerbibliothek
Livius und Ovid. —- Das Leben der Griechen und Romer, von Guhl
und Koner. — Ein Exemplar des ministeriellen Verordnungsblattes,

Vom hohen k. k. Staatsministerivm wurde gnidigst ver-
abfolgt: Die Zeitschrift fiir die dsterr. Gymnasien.

Von der hohen k. k. Landesregierung : Verordnungen fiir
das Herzogthum Krain. — Owlando furioso di Lodovico Avriosto,
dal Dott. (. B. Bolza.

Das hohe Ministerivm fiir Cultus wund Unlerrichl hat
laut Erlasses vom 24, Mai 1869, Zahl 1815, durch die hohe
Landesregierung 100 . zur Anschaffung von Wandkarten und der
dazu erforderlichen Werke bewilliget, dafiir warden angeschafft:
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Gallin, Athene of Rome vetus, von Rheinhard., — Wandkarte
Furopa, von Kozenn. — Historischer Atlas, von Konig. — Wand-
atlas, von Sprunner und Bretschneider. Hiezn die Geschichte von
Cantn, das Alterthum.

An Geschenken: Lateinisch-deutsches Warterbuch von Kotzu-
vek s — Cuaesar, commentarius de bello gallico, ed. Walz; — Caesar
de bello eivili, ed. Walz: — Cicero, Cato major sew de sencctute
— ¢ Clieero, orationes selectae; — Cornelius Nepos, vitae evcellen-
tiwn impevatorume; — Livii Patavini historiavam Libri ; — Ovidii
Nusonis opera; — Horatii Flacei opera; — einige Briefe des M.
Tullius Cicero. Alle diese Werke von der Buchbandlung Winiker
in Brimn, — Aunleitung zum Uebersetzen aus dem Dentschen ins
(iriechische, von Dr. V. H. Koch; von der Buchhandlung Wester-
mann & Staeglich. — Neue Jahrbicher fir Philologie und Pida-
gogik, von Dr. Alfred Fleckeisen und Dr, Hermann Masins; von
der Buchhandlung Teubner in Leipzig. — Liturgika, spisal Anton
Lesar; von der Buchhandlung Winiker in Briinn, — T'itus Livius,
romische Geschichte, fibersetzt von Dr. Oertll; vom hochwiirdigen
P. Albert Pinter, Pfarr-Cooperator in Laibach. — Einige Biindchen
von Shakespeare’s Werken ; Lebensbeschreibung berithmter brittischer
Dichter und P'rosaisten von Walter Seott; Ankiindigung eines Uni-
versal- oder Welt-Alphabetes, vom Domeapitular und emer. k. k.
Professor Poklukar; Platons Protagoras; Phaedri Augusti Liberti
fabulae; Spanische Sprachlehre fiir Dentsche; Fauna der in Krain
bekannten Siugethiere, Vogel und Fische, von Heinrich Freyer;
vom hochwiirdigen Herrn Johaun Parapat, gewesenen Cooperator
in Semié. — Vom hohen Landesprisidium einige Pflichtexemplare.

B. Schiilerbibliothek.

Aus den Aufnahmstaxen wurde angeschafft: Die heil. Schrift
des alten und unenen Testamentes, von Gustav Doré, von der 15,
bis zur 31. Lieferung, — Slavjanski jug, 2 Lieferungen, — Drob-
tinice von sechs Jahrgingen, — Olikani Slovenee, und dazn 24
andere slovenische Lesebiicher. — (Geschichte, von Bumiiller. —
Sveti Oée Pij IX. dlatomasnik. — Die gegenwiirtige, Lage von
J. Ganme. — Fabiala's Schwestern, die christlichen Heldinnen, von
Wisemann. — Lehrbuch der Geschichte fiir die oberen Classen
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der Gymnasien und zum Selbststudium, von Dinsch. — Geschichte
der Griechen und Rimer in Biographien, von Stoll.

An Geschenken: Lateinisch - deutsches Warterbuch, von
Koteurek ; Cacsar, commentarius de bello gallico : Cacsar, de bello
civili; Clicero, Cato major sew de senectute: Cicero, orationes se-
lectae; Cornclins Nepos, vitae  cxeellentivon imperatorum ;. Livii
Pataving historiarwm libri; Ovidii Nasonis opera; Horatii Flucei
apera; einige Briefe des M. Tulling Cicero; von der Buchhandlung
Winiker in Brimn. — Die ascetische Literatur, von Joh. Nep.
Stiger; Govori iz Rimskich Pisae, von Franz Kurelae; Raglaganje
evangelija se. Matevza, 1. del; Beschreibung der Grotte lei Adels-
berg: neueste Darstellung der k. k. Ambraser Sammlung im Bel-
vedere und des ethnographischen Cabinetes in der Johannis-Gasse
in Wien, von A.F. Richter: Novelle morali di Franceseo Soave;
Kratha povest od boZje poti wa se. Gori: Frilchte des Geistes Jesu
in zwei Jimglingen: vom hochwiirdigen Herrn Joh. Parapat, gewe-
senen Cooperator in Semié, — Novus gradus ad Parnassum; Cor-
nelit Sehrvevelii lexicon manuale gracco -latiimun; Schellers latei-
nisches Wirterbuch zum L. Theile der lateinischen Sprachlehre:
Exempla  eloguentiae romanae; Cornelic Nep. vitae excellentivm
imperatorum; Muster redender Kinste aus rimischen Classikern:
Euripides Trigidien-Uebersetzungen; C. Velleii Paterculi historiae
rom. libri duo: einfachere Darstellung der Conjugation des grie-
chischen reguliiven Verbi; Maurus Schinnagels Aufgaben ; stilistisches
Elementarbuch; neue Originalion zur Declamation: praktische
Uebungen zum Uebhersetzen ins Italienische; Handbuch der fran-
zosischen und deutschen Conversationssprache, von Jakob Peer.

C. Physikalisches Cabinet.

Angeschafft wurde aus den von der hochlibl. k. k. Landes-
regierung  bewilligten 150 fl. 6. W. ein Inductionsapparat nach
Ruhmkorfl'; aus dem Geschenke des hochwiirdigen Herrn Canonicus
Josef Zagar von 10 fl. i, W, zwei Geisler'sche Rohren.

D. Naturhistorisches Cabinet.

Dieses erhielt einen Zuwachs von 12 Tafeln, auf welchen
Moos- und andere Pflanzenbildungen des Meeres in Natura ange-
heftet sind, vom hochwiirdigen Minoriten-Priester Pius Titins in
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Pivano. — Acht Stick zoologischer Objecte. — Eine Kifersamm-
lung von Edmmnd Leinmiiller, Schiller der 6. Gymnasialclasse, —
Angeschafft wurde ans der Dotation: Ein Dichroskop. — Ein Atlas
der Naturgeschichte des Thierreiches, aus Breslan, — 12 Tafeln nach
der Nator gezeichneter und lithographivter, essharer und giftiger
Schwimme in ilwen wichtizsten Formen, von Anton Hartinger,
angeordnet znm  Schulgebranche von M. A. Hecker sammt dem
dazu gehovigen, erkEirenden dentschen Text von Dr. J. G. Bill. —
Oesterreichs und Deutschlands wildwachsende oder in Giirten gezo-
gene Giftpflanzen. — Nothwendiger Atlas zn Adolf’ Nitsche's Gift-
planzenbuch und Giftpflanzen. — Kalender in naturgetrenen Ab-
bildungen, von Anton Hartinger, 14 Tafeln in Grossfolio mit dazu
gehorigem, erklivenden deutschen Text von Dr. Nitsche.

Die Minzsammlung erhielt einen Zuwachs von 5 Stick Sil-
bermiinzen vom hochwiirdigen Herrn Plarrer Skrabec Andreas in
Tapliz und 6 Stiack von Sterger Stanislaus, Schiler der 8. Gym-
nasialelasse.

Vil. Gymnasial-Unterstiitzungstond,
gegrundet vom hochwurdigen Herrn Bartholomaus Arco, Ritter des Frang-
Josef-Ordens, inful. Probst, Dechant und Stadtpfarrer, aus Anlass der erfren-

lichen Geburt des kaiserlichen Kronprinzen Rudolf

Obschon der edle Griinder dieses wohlthitigen Fondes und
der ergiebigste Beitragsleister desselben von dem Herrn iiher Leben
und Tod im vergangenen Herbste in das bessere Jenseits abberufen
wurde, so hat doch der Fond heuer einen bedeutenden Beitrag er-
halten, und es wird die Erhaltung dieses wohlthiitigen Fondes das
schionste Monument des im Herrn entschlafenen edlen Griinders
bleiben. Eingegangen sind in diesem Jahre 255 fl. 30 kr. 6. W.
an Geschenken, und zwar: der hochwiirdigen Herren Collegiat-
Canonici Zagar Josef, Wilfan Simon, Belin Anton. Prusnik
Frans und Capitel - Viciirs Herrn Kunstel Frans ; der hoch-
wiirdigen Herren Pflarrer Mejae Anton, Kraskovic Johann,
Bacnik Johann. Martine Kaspar, Graul Ignaz, Humar
Georg. Oresnil Josef. Skala Jakob, Verséaj Johann, Turk
Stefan, Jerin Ignaz, Gruden Jakob, Rome Josef ; der Herren :
Gierm Carl, Realitifenbesitzer; Bervar Valentin, k. k. Bozirks-
aret: Toussaint Ritter v. Fichlenaw, k. k. Post- und Biirger-
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meister; Ekel Josef, k. k. Bezivkshanptmann; Czernich Alois,
Kanfmann; Naprel Theodor, k. k. Kreisgerichts-Prisident: Hai-
mund Zhuber Edl. v. Okrog. k. k. Kreisgerichtsrath: Sajs
Heinrich, k. k. Staatsanwalt: Vojske Andreas. k. ko Kreis-
gerichtsrath; Adman Johann, k. k. Kreisgerichtsvath; Skedelj
Johann, Hof- und Gerichts-Advocat:  Lehmann, pens, k. k.
Hauptmann : Struecelj Georg, Gerichtsansenltant: der Laibacher
Nparcasse das grossmiithize Geschenk von 200 . — An Inter-
essen von Obligationen 50 fl. 98 kr. 6. W. — Ausgegeben wur-
den fiir zwei 1860er Staatslose 206 fl.; an Porto-, Provision- und
anderen Correspondenz- Auslagen 12 fl. 50 kv, an Unterstiitzung
armer Studenten 87 fl. 73 kr. 0. W,

Es wurden wihrend des Schuljahres 1869 einige arme Schiiler
im hiesigen Franciscaner-Convente und bei mehreren Privatfamilien
in mehrfacher Beziehung unterstiitst,

Der Berichterstatter fihlt sich verbunden, eine angenehme
Pflicht zu erfillen, wenn er im Namen der unterstiitzten Schiiler
allen Wohlthiitern derselben den wiirmsten Dank ausspricht und
zugleich bittet, die edelmiithige Unterstiitzung den armen Schiilern
noch fernerhin angedeihen zu lassen, in der sichersten Hoffnung,
dass sich die Schiiler der emplfangenen Wohlthaten durch gute
sittliche Auflihrung, durch regen Fleiss und guten wissenschaft-
lichen Fortgang wiirdig und dankbar beweisen werden.

VI Erlisse und Verordnungen der hohen vor-
eesetzten Behorden.

H. k. k. M. E. fiir Cultus und Untervicht vom 24. Juli 1868,
Z. 6150, betreffend die Errichtung eines Vorbereitungs-Curses fiir jene
Schiiler, die den Anforderungen des Gymnasinms nicht entsprechen.

H k k L R. E vom 18. October 1868, Ny, 7419, in Be-
trefl der Reducirung einiger Studentenstiftungen.

H. k. k. L. R. E. vom 11. December 1868, Nr. 8426, in
welchem dem Institutsinhaber Alois Waldherr dag Oeffentlichkeits-
recht fiir dessen Privathauptschule ertheilt wird.

H. k. k. L. B. E. vom 10. Jinner 1869, Nr. 885, enthaltend
die Durchfiihrungsbestimmungen zum Wehrgesetze vom 5. Decem-
ber 1868,
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H. k. k. L. R. E. vom 12. Februar 1869, Nr. 1096, in Betreff
der Mitglieder der k. k. geographischen Gesellschaft in Wien.

H. k. k. L. R. E. vom 18, Febrnar 1869, Nr. 249, enthal-
tend die Anordunng in Betreft der Schulaufsicht.

H. k. k. M. E. fiir Cnoltus und Unterriecht vom 13. Mirs
1269, 7. 141, enthaltend die Aunsgabe eines eigenen Verordnungs-
blattes.

H. k. k. Lo R. K vom 16. Mirz 1869, Nr. 1976, in Betrefl
der Lehramts-Candidaten zur Ablegung der Priffung fir die ihnen
bestimmten Lehrgegenstinde.

H. k. k. M. E fir Coltus und Unterricht vom 9. Mirz 1869,
Z. 86, betreffend die Maturitits-Prifung der Auslinder.

H. k. k. L. R. E. vam 14, Mai 1869, Nr. 3388, enthaltend
die Kundmachung in Betrefl' der weiteren Aufnahme Einjihrig-
Freiwilliger in das Heer.

Als zuliissig zum Lehrgebrauche sind durch Erlisse des hohen
k. k. Staatsministerinms folgende Biicher erklirt worden:

1. Deutsches Lesebuch fiir die erste und zweite Classe der
Gymnasien, von Alois Neumann und Otto Gehlen, Wien 1868, —
2. Dentsches Lehr- und Lesebuch fiir Obergymnasien, von Alois
Egger, 1. Theil, Wien 1868, — 3. Deutsches Lesebuch fiir die
unteren Classen der Gymnasien, 3. Band, von Dr, Markus Pfannerer,
Prag 186G6. — 4. Theoretisch-praktische Schulgrammatik der fran-
wisischen Sprache fir Gymnasien und hihere Biirgerschulen, von
Dr. L. Siiptle, 2. vermehrte und verbesserte Auflage. Heidelberg
186G, ven Julins Groos. — 5. Die fiinfte vermehrte und verbes-
serte Auflage der illustrirten Naturgeschichte des Mineralreiches
fiir die unteren Classen der Mittelschulen, von Pokorny, Prag 1867.

- 6. Die sechste vermehrte und verbesserte Auflage der illustrirten
Naturgeschichte des Pflanzenveiches fiir die unteren Classen der
Mittelschulen, von Pokorny, Prag 1868, — 7. Die eilfte, wesentlich
verbesserte und vermehrte Bearbeitung des Leitfadens fiir den geo-
graphischen Unterricht, von Ernst von Seidlitz, Breslan 1865, —
8. Koppe Carl, der erste Unterricht in der Naturlehre fiir mittlere
Schulanstalten, 2. verbesserte Anflage, Essen 1867. — 9. Koppe
Carl, Anfangsgriinde der Physik fiir den Unterricht in den oberen
Classen der Gymnasien und Realschulen, 9. verbesserte Auflage,
Essen 1867, — 10, Cvetiilk slovenske slovesnosti, 1.—111. Heft, von



Anton Janezi¢, Klagenturt 1868, — 11. Aufgaben zum Uebersetzen
ins Lateinische zur Einiibung der Syntax, vou Leopold Viel haber,
2. Heft. — Verbale Rection fir die 4. Classe der Gymnasien,
Wien 1868, — 12. Lateinische Elementar-Grammatik fiir die zwei
untersten Gymnasial-Classen, von Maurns Schinnagel, 7. vermehrte
und verbesserte Auflage, Wien 1869 — 13, Lehrbuch der empi-
rischen Psychologie fiir den Gebrauch ap hiheren Lehranstalten
und zum  Selbstunterrichte, von Dr. Gustav Lindner, 2. Autlage,
Wien. — 14, Materialien zum Uebersetzen aus dem Lateinizchen
ins Dentsche fiir die Quarta hiherer Lehranstalten, von Dr.J. L.
Ellendt, 3. Auflage vom Dy, Moriz Seyflert, Berlin 1867, — 15, Das
Lehrbueh der Algebra zum Gebrauche fiie Oberrealschulen und
Obergymunasien, 2. Auflage, Wien 1857, und das Lehrbuch der
Geometrie fiir die oberen Classen der Mittelschulen, 2. Auflage,
Wien 1862, vom Dr. Valentin Teirich. — 16, Die slovenische Aus-
gabe der osterreichischen Reichs- und Landeskunde, welehe nach
der deutschen des Ludwig Ritter von Heufler M. Cigale verfasst
hat. — 17. Die Arithmetik und Algebra, 7. verbesserte Autlage,
Essen 1866; — die Planimetrie (Anfangsgrinde der reinen Ma-
thematik 1L Theil), 9. verbesserte Auflage, Essen 1868; — die
Stereometrie (Anfangsgriinde der reinen Mathematik I11. Theil),
7. verbesserte Auflage, Essen [867; —— die ebene Trigonometrie,
4. verbesserte Auflage, Essen 1566, von Carl Koppe fiir den Ge-
brauch an Mittelschulen.

IX. Zur Chronik des Gymmasiums.

Die h. k. k. Landesregierung hat mit Erlass vom 27. Sep-
tember 1868, Nr. 6714, die, in dem am 2. und 3. September abge-
haltenen Ordensprovinz-Capitel, in Betrefl des Gymnasial-Lehrkor-
pers getroffenen Veriinderungen: dass Professor I, Gratian Ziegler
aus Gesundheitsriicksichten in den Ruhestand versetzt, der suppl.
Lehrer P. Engelbert Vovk wegen Krinklichkeit zeitlich quiescirt
und der suppl. Lehrer Fr. Fortunat Vidic zur Fortsetzung der
theologischen Studien nach Castagnavizza zuriickberufen wurde,
dagegen aber die PP. Theodosius Pristov, Ehrenfried Zupet, Eugen
Hegler, Stanislaus Skrabee und Callist Medié als suppl. Lehrer
zur Dienstverwendung zugewiesen worden sind, genehmigend aner-
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kannt. Da aber P. Theodosius Pristov in Folge eines Blutsturzes
erkrankte, wurde zur Completirung des Lehrkdrpers von der hochw.
Provinz-Vorstchung P. Pins Kopitar als suppl. Lehrer geschickt,
welche Anordnung die k. k. Landesregierung durch Erlass vom
19. October 1863, Z. 72582, genehmigte.

Am 1. October wurde das Schuljahr 1869 mit der Anrufung
des heiligen Geistes erdffnet und den 2. nahm der Unterricht seinen
Anfang.

Am 4. October war feierlicher Gottesdienst aus Anlass des
Allerhichsten Namensfestes Sr. Majestit des Kaisers Franz Josef 1.

Mit h. k. k. Landesregierungs-Erlasse vom 15. November
1868, Nr. 7848, wird der erspriesslichen Wirksamkeit des Lehr-
kirpers im Jahre 1868 die verdiente Anerkennung ausgedriickt.

Vom 15. bis 22. December inspicirte der hochw. Herr Probst
und k. k. Schulrath Dr. Anton Jarz die Lehranstalt.

Am 6. Februar 1869 wnrde das erste Semester mit einer gesun-
genen heiligen Messe und Vertheilung der Zeugnisse geschlossen.
Das zweite nalin den 12, seinen Anfang mit einer gesungenen heil.
Messe,

Am 3. Juni beehrte Seine Durchlaneht der TFiirst Carlos
Auersperg die Anstalt mit seinem Besuche und hesichiigte die
Lehrmittelsammlungen.

Dem vormittigigen Unterrichte ging tiglich das heil. Mess-
opfer, das die Jugend mit Gesang begleitete, vorans. An Sonn-
und Feiertagen wurde die Exhorte uwm halbh 8 Ulr abgehalten.
Die Kirchenlieder und lateinischen Messen, die recht gut anfgefihrt
und etliche anch mit Streichinstrumenten recht gut begleitet wurden,
iibte der Gymmnasial-Professor und Organist P. Rafael Klemenéic
mit der Gymnasial-Jugend ein,

Die heiligen Sakramente der Busse und des Altars empfingen
die Schiiler finfmal : im Anfange, im December, i Mirz, 1m Juni
und am Schlusse des Schuljalires.

Die dreitigigen Exereitien wurden den 9., 10, und 11. Mirz
in herkiimmlicher Weise abgehalten,

Mit dem Lehrkirper wohnte die Gymnasial-Jugend den feier-
lichen Processionen an den Festtagen des heil. Mareus und des
heil. Florian, an den Tagen der Bittwoche und an dem Frohn-
leichnamsfeste bei.
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Vom 12. big 24, Juli wurden die mindlichen und schrift-
lichen Versetzpriffungen abgehalten.

Am 31. Juli wurde das Sechuljahr mit einem feierlichen
Dankamte geschlossen, woranf im Gymnasial-Saale eine deutsche,
slovenische und eine lateinische Kede, Gesang, Vertheilung der
Primien, Zeugnisse und Programme an die Schiiler folgte.

Das kinftige Schuljahr beginnt mit dem heiligen Geistamte
am 1. October. Die Aufopahme in das Gympasium findet den
28., 29. und 30. September statt. Die Schiiler sind von den Eltern
oder deren Stellvertreter vorzufiihren und haben, wenn sie neu ein-
treten, den Taufschein und das lefzte Studienzengniss vorzuweisen
und die Aufoahmstaxe von 2 fl, 10 kr, 3. W, fiir die Lehrmittel
Zu erlegen.

X Namens - Verzeichniss

der Gymuasial=-Nehiiler in alphabetischer Ordnung.

VIII. Classe.

Bartel Johann ans Mirnaped,
1. Sem. R.

Ferjanci¢ Jakob aus Slap.

Germ Franz aus Rudolfswert.

Haderlap Philipp aus Eisenkappel
in Kirnten.

Kaspret Anton aus Peilenstein in
Steiermark.

Kersnilc Johann ans Rudolfs-
wert.

Iomlanee Johann ans Bucka.

Korbic Anfon ans Smlednik.

Korsié Michael aus Salkano bei
Girz,

Kristan Martin aus Strazise.
Lezskovee Franz ans Unteridria.
Linhart Hermann ans Losenstein-
leiten in Oberdsterreich.
Miloli Franz ans Metlika.
Molek Martin aus Hine.
Pucnik Michael aus Krainburg.
Skedelj Franz aus St. Michael
hei Rudolfswert.
Sterger Stanislaus auns St. Bar-
thelmi.
Stermolé Franz ans Zaticina.
Vidie Theodor ans Rudolfswert.

VIl. Classe.

Fabdiéc Anton
Ipava.
Fuchs Jakob aus Semid.

ans St. Veit bei

Gapp Johany v. Tammerhurg aus
Rudolfswert.
Gerzin Mathias aus Cernomelj.
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Iee Johann Chrys. aus Ribnica.
llec Joh. Nep. aus Ribnica.
Ipavee Theobald ans Rudolfswert.
Jost Josef ans Rudolfswert.
astelee Johann aus Metlika.
Klein Johann auns St. Michael
bei Rudolfswert.

Ogrinee Josel aus Laibach.
Omahen (instav aus Zaticina.
Pavli¢ Franz aus Blagoviea.

Petrié Josef aus Semié.

Piree Georg aus Kropp.

Potoénik Benjamin aus
burg.

Suflaj Daniel aus Zakanje in
Croatien.

Trenec Franz aus St. Barthelmi,

Vodir Markus aus Breznica.

Zhmber Emil Edl. v. Okrog aus
Litija.

Krain-

VI. Classe.

Cernié Nikolans aus Zakanje in
Croatien,.

Darovee Franz ans Locna bei Ru-
dolfswert.

Klemenéie Tenaz aus Trelmo.

Leinmiiller Edmund ans Zwet-
tel in Niederdsterreich.

Mudic Mathias ans Ladice,

Modilnikar Josel ans Vacde, R,

Pfeffrer Adolf aus Mokronog.

Plantan Johann aus Gottschee.

Smola Alhin aus St. Michael
bei Rudolfswert.

Turek Franz ans Zagorje, K.

Voglar Andreas ans Naklo.

Zhmber Amon Fdl. v. Okrog aus
Laibach.

V. Classe.

Bartel Anton aus Mirnapec.

Bartel Mathias auns Mirnapec.

Bedenek Jakoh auns Cirklje bei
Krainburg.

Bervar Johann ans Rudolfswert.

Borstnar Josef aus Mokronog,

Cerk Josel aus Barovnica.

Ferli¢ Josef ans Rudolfswert,

Giagler Ignac aus Sevoiea in
Steiermark.

Hribar Johann aus Mamnsburg,
1. Sem. K.

loficek Johann aus Zuiemberk.

Koneilija Franzans Zuzemberk, K.

Kozar Anton aus St, Veit bei
Jaticing,

Kramar Johann aus Toplice bei
Rudolfswert.

Kutnar Johann auns St Veit bei
Latiéing,

Mesicek Franz aus Sauwerbrunn
in Steiermark.

Nadrah Johann aus Visnjagora.

Omahen Franz ans Zuzemberk.

Pertnac Jogefans Reichenburg in
Steiermark, R.



Raunber Franz aus Rudolfswert.

Rohrmann Adolf aus Bucka.

Skudek Johann aus Hatede.

Smolnikar Franz aus St. Martin
in Tuchein.

Sekula Franz aus Rudolfswert.

Sclweiger Franz aus Cerno-
melj.

Travnar Josel aus Kolovrat.

Zajec Franz aus Belacerkev.

Ziegler Josef aus Rudolfswert.

IV. Classe.

Grebenee Otto ans Rudolfswert.
Joit Ludwig ans Ratece.
Kovac Josef aus Zuiemberk.
Kos Franz aus Loéna bei Ru-
dolfswert, K,
Kump Josef aus Cernomelj,
Lapajne August aus Rudolfswert.
LavtiZar Michael ans Kronau.
Aemani¢ Martin ans Metlika.
PoZ Karl ans Ratece
Potoénik Otto ans Adelsberg.

lozina Hildebert ans Rudolfswert.

SNumide Jusefl ans Gottschee,

Stanonik Georg aus Poljane bei
Bischoflack,

Wachsel Johann ans Leskovec,

Vidic Anton aus Polica.

Vidmar Mathias aus Mirna.

Vorle Franz aus Si. Michael
bei Rudolfswert.

Zalokar Ferdinand aus Metlika.

I1l. Classe.

Arkar Josef aus Zuzemberk.
Ceréek Johann aus Zozemberk, K.
Cerne Vietor aus Gottschee,
Dular Franz aus Predina.
Francic Michael aus Laibach,
Gornik Markus aus Metlika.
Kastrevee Egid aus Cernomelj.
Kastrevee Frauz aus Cernomelj.
Orednik Johanu aus St. Cantian.
Rezek Georg ans Radovica.
Rohrmann Josef aus Bucéka.
Kohrmann Budoli aus Rudolfs-
werk.

Rozina Josef ans Trelmo,

Seidel Perdinand aus Rudolfs-
wert.

Setina Franz ans Mokronog,

Skrem Franz aus Metlika.

Smerekar [gnaz aus St. Ruprecht,

Stermole Franz aus St Veit bei
Zaticina.

Sturm Johaun aus Metlika.

Terdan Awndreas aus Hibnica.

Vrezee Johann aus Leskovee.

Zagar Johann aus Trebelno,

Zaman Andreas ans St. Cantian.



Il. Classe.

Anzicek Ferdinand aus St. Huo-
precht.

Budéar Julius aus Rudolfswert.

Hitter v. Fichtenan Tounssaint
aus Hudolfswert.

Foriek Johann aus St. Michael
bei Rudolfswert.

Gregoric Franz aus St. Barthelmi.

Gregoric.Johann aus Rudolfswert.

Jenié Aloiz ans Rudolfswert.

Malensek Martin ans Semic.

Megli¢ Josef aus St. Michael
el Rudolfswert,

Rozina Vietor aus St. Michael
bei Budolfswert,

Samida Mathias aus Toplice.

Smola Otto aus St. Michael bei
Rudolfswert.

Stari¢ Josef ans Trebno.

Zajec Josef aus St. Veit bei Za-
ticina.

Zuree Franz aus St. Lorenz.

I. Classe.

Frankovic Heinvich aus Ru-
dolfswert.
Judni¢ Jakob aus Semic.
Kadunc Anton aus ZuZemberk.
Krevs Josef aus Mirnapec.
Iristof Ernest aus Poljana.
Kump Carl ans Metlika.
Kustrin Johann aus Rudolfswert,
Mejaé Johann ans Motnik.
Muren Johann aus Predina.
Musié August aus Obergurk.
Novak Josef ans St. Ruprecht.
Novak Stanislar ans Bostanj.
Ostir Michael ans Bregana.
Pekolj Josef aus Dobernice.

Perpar Franz aus Dobernice.

Petrié Johann aus St. Michael
bei Rudolfswert.

Plaskan Josef aus Frasslan in
Steiermark, f.

Rizzoli Emil ans Rodolfswert.

Skerjanee Johann auns St. Veit
hei Zaticina, H.

Skubic Anton aus Cernomelj.

Smidhen Budolf ans Drod o
Croatien, A,

Stopar Anton ans St. Veit Dei
Zaticina, A.

Taboure Josef ans Triest,

Zura Johann aus Preéina.

P. Ignaz Btaudacher.






