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Die Entstehung und Bedeutung des Verduner Vertrags

vom Jahre 843 n. Chr.*

Das rdmische Reich, einst gebietend von dem Glutsande der libyschen
Wiiste und den Niederungen des mesopotamischen Zwillingsstromes bis in den
unwirtlichen schottischen Norden und von den Siiulen des Hercules bis an das
ustliche Gestade des Schwarzen Meeres, lag zertriimmert und vernichtet zu Boden
und germanische Volkerschaften hatten sich in die zuckenden Glieder des Riesen-
leichnams geteilt. Lange nachdem die rimischen Legionen jene Avantgarden
der grossen Bewegung, die wir die Vilkerwanderung nennen, die Cimbern und
Teutonen zuriickgewiesen, hatten Deutschlands Stiimme vergebens an den Pforten
des romischen Reiches geriittelt und Einlass verlangt; als die schiitzenden Riegel
endlich gefallen waren und die Vilkerfluten sich dahinwilzten iiber die reichen
Kulturlandschaften der rémischen Provinzen, da waren es zum Heile der Mensch-
heit nicht mehr die rohen Barbaren von Aquae Sextiae, nicht mehr die wilden
Streiter der Teutoburger Schlacht, sondern aufgewachsen in reicher Kampfes-
schule, hatten sie Gelegenheit gehabt, von ihren Gegnern zu lernen und hatten
diess Gelegenheit wenigstens zum Teile nicht unbeniitzt gelassen.

Wie sehr das verderbte Blut der alten Welt jedoch auch einer Auffrischung
durch germanische unverderbte Sifte bedirftig sein mochte, und wie die Eroberer
bereits einen gewissen Kulfurgrad errungen hatien, so waren die dem Siege
folgenden Zeiten, wie alle Uebergangsperioden, dennoch traurig und trostlos und
Fredegar hatte Recht, sie als das ,Greisenalter der Welt* zu bezeichnen!
Viel war bereits in den Bewegungen der Volkerwanderung verloren gegangen;
sollte nun das aus dem Schiffbruche der Antike Gerettete nicht vollstindig ver-
nichtet, sollte neuen drohenden Invasionen ein Damm entgegengestellt und die
Volkerwanderung zum endlichen Abschluss gebracht werden, so musste eines
der neu entstandenen Reiche, deutsche nationale Kraft und den Rest romani-
scher Gesittung verbindend, diese hochwichtige Aufgabe erfiillen und die noch
?uﬁsen stehenden Stimme im Osten der Bildung und dem Christentume zu-
fihren.

* Der Verfasser beabsichtigte urspriimglich, eine andere Arbeit im Programme zu ver-
offentlichen. Mitten 1m Studium wurde er jmloc}l durch eine gefiluliche und langwierige
Krankheit unterbrochen und dadurch genitigt, die begonnene Abhandlung anfzugeben und
anstatt ihrer vorliegenden flteren Aufsatz einzuriicken. Der Verf.
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Hiefiir eigneten sich nun unter allen Germanen am besten die Franken,
Ohne jenes Edelsinnige, unsere Sympathien Gewinnende, wie das Volk der Gothen
und dessen Dynastien der Amaler und Balthen, vielmehr ebenso schlau, hinter-
listig und gewinnsiichtig in der Politik wie tapfer im Kampfe, waren sie dennoch
der einzige Stamm, der es verstanden, rdmische Territorien zu erobern und
dabei den Zusammenhang mit dem Mutterlande nicht zu verlieren, von rimi-
scher Kultur zun lernen und dabei an derselben nicht zugrunde zu gehen. So
haben sie zunichst den Gegensatz zu den Romanen ausgeglichen, den Besiegten
gleiches Recht gegeben und gleiche Heiligtiimer von ihnen empfangen; schon
ihr erster Historiograph, Gregor von Tours, ist ein Romane, und seine Dar-
stellung liefert uns den Beweis fiir die stattgefundene innige Verschmelzung.*
Dann haben sie ihre siegreichen Waffen tiber den Osten ansgedehnt und denselben
sich unterworfen; ihre welthistorische Aufgabe schien der Losung nahe zu sein.

Wie aber die Geschichte der Menschheit keinen ungehemmten Fortschritt
kennt, sondern stete Fluctuation, stete Abwechslung von Flut und Ebbe auf-
weist, so scheiterte das so gliicklich begonnene Unternehmen Chlodwigs I. und
seiner Sohne an dem Hader und der Jimmerlichkeit der nun folgenden mero-
vingischen Generationen, Statt die germanischen Stimme der Einigung und der
Civilisation zuzufithren, drohte nun Gallien selbst wieder sich aufzuldsen; statt
weiterhin erobernd aufzutreten, schien es den heidnischen Nachbarn im Osten,
den Sachsen und Friesen, und den Bekennern Muhammeds im Siden erliegen
zu miissen.

Die Rolle, die die Merovinger auszuspielen zu schwach waren, hat dann
ein anderes Geschlecht wieder aufgenommen — epochemachend und gross anf-
tretend wie wenige vor und nach ihm — und hat sie glicklich zu Ende gefiihrt.
Vier bedeutende Minner nach einander gab das deutsche Haus der Karolinger
der Geschichte, die ihr Andenken der Nachwelt durch hervorragende Taten
tief ins Bewustsein gegraben haben. Bei Testry 687 einigte Pippin von
Heristall das zerspaltene Frankenvolk, bei Tours und Poitiers 732 fiibrte
das geeinigte und mit anderen Stimmen verbundene Karl Martell gegen
die Anhiinger des Islam, in der Schlacht am Lech 743 und in anderen
Kimpfen trat Pippin der Kurze den Sonderbestrebungen in den deutschen
Vilkern siegreich entgegen — und was von diesen grossen Vorfahren begonnen
worden, das brachte Karl der Grosse zur Vollendung. Ringen im Leben
des deutschen Volkes zwei Stromungen und Gegenstromungen mit einander,** die
Aneignung des welschen Wesens und der Kampf gegen dasselbe, dann das
Bestreben der Glieder nach gemeinsamer Zusammenfassung in einer Einheit und
andererseits das Trachten derselben nach Aussonderung und Abschliessung, so
hat Karl hier zuerst bestimmend eingegrifien. Die widerstrebenden germanischen
Elemente fithrte er zur Kultur — und diese konnte damals nur eine romanische
sein — und einigte sie in einem grossen Gemeinwesen; wo sich Widerstand
regte, in dem Heidentum der Sachsen oder in dem bairischen Herzogtume, oder
im Konigtume der Longobarden, iiberall wurde er siegreich niedergeschlagen,
iiberall folgten die Stdmme willig dem Gebote des gewaltigen Herrschers. Die
Kaiserkronung von 800 kronte das Gebinde; Karls ganzer, durch Waflengewalt
zusammengebrachter und mit den Waffen yverfochtener Staat ,empfing nun eine
durchaus geistlich-weltliche Farbe und Form*®***

* Vel. Wattenbaceh, deutsche Geschichtsyuellen, pag. 65.
# Diimmler, ostfrink. Reich, L. pag. 1.
#4% Ranke, deutsche Gesch. im Zettalter der Reform, Eiol pag. 7.
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Denn die Kaiserkronung am Weilnachtsfeste des Jahres 800 war weder
eine leere inhaltlose Ceremonie, noch bedeutete sie die blosse Reproduction eines
schon Dagewesenen und dann Untergegangenen. Nicht bloss das Imperatoren-
tum der alten Roma sollie wiederhergestellt, nicht bloss ,jenes hichste poli-
tische Ideal, dem die deutschen Machthaber seit Jahrhunderten zustrebten®,*
gollte erreicht werden, das neune rimische Kaisertum war eine Vereinigung
geistlicher und weltlicher Elemente, eine Institotion, geschaffen, um die Chri-
stenheit zu einen, zu beschiitzen und die aussenstehenden Elsmente ihr zuzn-
fithren; berufen, um das Gottesreich auf Erden zn verwirklichen. Es ist eine
vollkommene Theokratie, der Kaiser zugleich ,der Regent der Christenheit* und
diese ganze Christenheit selbst die Untertanschaft des neuen Aungustus.

Karl der Grosse hatte ein Reich geschaffen, das vom Ebro bis zur Save-

miindung und von Benevent bis an die Eider reichte, hatte an Avaren, Slaven,
Normannen, Griechen und Sarazenen dessen Kraft erprobt, hatte es durch seine
Gesetzgebung geordnet, hatte das erloschene geistige Leben wieder angefacht
und Licht gebracht in die Nacht der Unwissenheit. In blihendem Zustande
hinterliess er es seinem einzigen ibriggebliebenen Schne Ludwig dem Frommen,
als er am 28. Januar 814, im 72. Jahre seines Alters, nachdem er 46 Jahre
iiber die Franken regiert hatte, in der Hofburg zu Aachen starb. Aber die
Bestimmung dieser grossartipen, auf idealer Basis aufgefiihrten Schipfung war
erreicht, und was soeben noch eine Notwendigkeit fir den menschlichen Fort-
schritt gewesen, konnte gar bald zur erdriickenden Fessel werden. So sehen wir
denn auch nicht ganz drei Dezennien nach des unbesiegbaren Kaisers Tode seine
Schopfung zertriimmert, sein Reich in drei Teile zerlegt, seine Volker ver-
schiedene Bahnen wandelnd, auseinandergehend, um sich nie wieder dauernd zu
finden. Der Ansgangspunkt dieser Trennung ist der Vertrag von Verdun,
eschlossen im August 843 zwischen Karl des Grossen Enkeln: Lothar L.,
udwig (d. Deuntschen), Karl (d. Kahlen), und in der folgenden Auseinander-
setzung soll er dargestellt werden, wie ihn die zeitgenissischen Quellen und
wie ihn die Geschichtsforschung unserer Tage geschildert haben. Sie beide
mussten seiner vielfach gedenken; bildet er doch einen jener Meilensteine in der
Geschichte, die uns den Beginn einer neuen Etappe auf der Bahn menschlichen
Wanderns darstellen. Zwei grosse Vilker, die Dentschen und Franzosen, haben
ihm an die Spitze ihrer Geschichte gestellt und ,sehen nicht ohne Grund in
der Teilung von Verdun die Geburtsstunde ihrer Nationalitiit“, ** Ideen, die
heute noch in ihrem Conflicte das politische Leben beherrschen, sind dureh ihn
gefirdert worden und haben concrete Gestaltung gewonnen, so dass der Aus-
spruch des griindlichsten Darstellers dieser Periode vollstindig gerechtfertigt
erscheint: ,S0 kann man mit Fug behaupten, dass in den Zeiten des Vertrages
von Verdun einer der bedeutsamsten Knotenpunkte deutscher wie europiischer
Geschichte liegt, von da aus die leitenden Fiden der politischen wie der kirch-
lichen Entwicklung durch das Mittelalter hindurch bis auf unsere Tage sich
verfolgen lassen,« ***

*W. (}icscl}rvchi, deutsche Kaiserzeit, 1. pag. 114,
** W, Giesebrecht, deutsche Kaiserzeit, I. 188,
#% B, Diimmler, ostfriink. Reich, I. 226.



Die Reichsteilungen vor dem Verduner Vertrage.

Die grossen Verbindungen, die auf den Impuls eines indo-germanischen
enropiischen Volkes erfolgt sind, unterscheiden sich von dem ordnungslosen Massen-
gewirr asiatischer Despotien dadurch, dass hier die mit dem Schwerte znstande
gebrachte Vereinigung durch den Kitt der Organisation und Gesetzgebung be-
festigt und stark gemacht wird. Das siegreiche Volk durchdringt das besiegte
mit den Elementen seines Lebens: durch die Gemeinsamkeit seiner Institutionen
will es eine Verschmelzung, eine Assimilierung herbeifiihren, So begleitet den
Zug der rimischen Legionsadler romisches Gerichtswesen und romische Ver-
waltung, so gibt auch Karl der Grosse seinem Reiche durch Usebertragung friin-
kischer Formen und Ordnungen, durch den Anlanf zu einer Reichsgesetzgebung,
endlich durch die Missionstitigkeit das Geprige der Uniformitiit. *

Karl der Grosse hatte das Abendland, soweit es christlich war, geeint,
allein in dem neuen staatlichen Wesen gab es der zu bewiltigenden Gegensitze
noch gar viele, und es bedurfte der ganzen imponierenden Perstnlichkeit des
Kaisers, um ihnen vorderhand Schweigen aufzuerlegen. Abgesehon von dem
Widerspruche, der in der Machtentwicklung der karolingischen Monarchie und
den doch im gewissen Sinne auf ein kleines Staatswesen berechneten Formen
der Regierung ** lag, standen dreierlei Gegensiitze in ihr sich feindlich gegen-
iiber: die Mischung geistlicher und weltlicher Elemente, dieses charakteristische
Merkmal des karolingischen Kaisertums; dann der Widerspruch alles staat-
lichen Daseins, namentlich aber jeder autokratischen Monarchie, mit dem gross-
gewordenen Feudalismus; endlich der Gegensatz, der doch immerhin zwischen
den germanischen, den romanischen und den mehr oder weniger romanisierten
Volkselementen vorhanden war. Diese Gegensitze mussten es von allem Anfang
an sehr zweifelhaft erscheinen lassen, ob die notdiirftig hergestellte Einheit des
abendlindischen Kaisertums aus dem Conflicte der widerstrebenden Gewalten
siegreich hervorgehen wiirde.

Da war nun vor allem von hochster Wichtigkeit, dass mit Beseitigung
der altgermanischen Rechtsanschauung von der Successionsberechtigung des Ge-
schlechtes, nicht des Individuums, fir die Nachfolge Sorge getroffen und die
Regierung in die Hinde eines Einzigen gelegt werde. Davon schien der Sieg
des Einheitsgedankens abzuhiingen, und die Einheitspartei, die sich vorziglich
aus den Kreisen der hohen Geistlichkeit und aus der Mitte des herrschenden
friinkischen Stammes rekrutierte, durfte die Sache als halb gewonnen betrachten,
als der klerikalen Einfliissen hiochst zugingliche Kaiser Ludwig durch die Teil-
ungsacte vom Juli BI7*** seinen Sohn Lothar ,nicht als den erstgeborenen,
sondern als den nach gottlichem Willen wiirdigsten® zum Mitkaiser und Mit-
regenten annahm, Lothars jingere DBriider Ludwig und Pippin mussten sich
begniigen, Baiern und Aquitanien mit den sehr eingeschriinkten Rechten von
Vasallenkinigen zu besitzen.

Das alte Herkommen hiitte eine Teilung zu gleichen Stiicken unter die
drei Briider verlangt; es war nun iiber den Haufen geworfen worden und der
neuen Idee von Kaiserreich und Reichseinheit unterlegen. Der einzige, der
Widerstand versuchte, Bernhard von Italien, fiel zum Opfer, und der fromime

* Ueber diese Titigkeit Karls des Grossen vergleiche man die schone Schilderung
Giesobrechts, I. 117—131, mit Sugenheims einseitiger Darstellung, I 441—476.
** Biidinger, sterr. Geschichte, 156,
*** Die Teilungsacte in Mon, Germ. Legg., L pag. 198 u, ff.
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Ludwig nahm keinen Anstoss, an seinem ungliicklichen Neffen die Blendung in
barbarischer Weise vornehmen zu lassen, die derselbe auch nur um zwei Tage
iiberlebte. .

Diese neue Organisation des Reiches, durch die der karolingischen Ver-
fassung gewissermassen der Schlusstein gesetzt wurde, konnte erhalten werden,
wenn Ludwig selbst iber deren Beobachtung wachte. ,Wie sehr aber musste
die neue Ordoung der Dinge wankend werden, sobald ihm selbst sein Werk
nicht mehr als heilig und unverbriichlich galt.“* TUnd dies trat ein, obgleich
die divisio imperii von 817 nochmals 821 gepriift und beschworen und Lothar
822 wirklich zum Kaiser gekrint worden war.

Man hatte nemlich 817 in hichst charakteristischer Weise darauf gar keine
Riicksicht genommen, dass Ludwig erst 40 Sommer zihlte und somit zur Er-
langung eines weiteren Leibeserben koOrperlich noch ganz wol befiihigt war.
Nun hatte er 819 nach dem plotzlichen Tode der Kaiserin Jrmingard die
Welfin Judith geheiratet, die ihm zuerst eine Tochter Gisla, dann 823 einen
Sohn Karl (13. Juni zu Frankfurt) gebar. Die Geburt dieses Sohnes war in
der fritheren Teilung nicht vorhergesehen worden; sie gab daher bald Anlass
zu den heftigsten und blutigsten Kimpfen und Biirgerkriegen, denen erst der
Verduner Vertrag ein Ende machte.

Denn Ludwig der Fromme, von der ebenso schinen als staatsklugen
Kaiserin Judith beherrscht, entzog sich mehr und mehr den Einflissen semer
friiheren Leiter (unter denen wir vor allem den Abt Elisachar von S. Maximin,
den Bischof Jesse von Amiens, den Erzkaplan Hilduin, den Grafen Matfried von
Orleans und die kaiserlichen Vettern Adalhard und Walla von Corbie nennen)
und begann im Vercine mit seiner Gemalin darauf zu sinnen, wie er zugunsten
seines Nachgeborenen die Teilung von 817 umiindern konnte, Verdichtigen,
iibelberufenen Leuten, wie dem Herzog Bernhard von Septimanien, wurden am
Hofe nun die ersten Vertrauensstellen gegeben und die Leitung der Geschifte
anvertraut, die grossen Vasallen verschwenderisch mit Reichsgiitern ausgestattet,
um sie dem neuen Benjamin zu verpflichten und anhinglich zu machen, und
dabei die Pflichten des Reiches aufs griindlichste verabsiumt. Im Jahre 829
wurde dann dem sechsjihrigen Karl das Herzogtum Schwaben verliehen; nicht
bloss Schwaben im engeren Sinne, zwischen Lech und Rhein, sondern verbunden
mit dem Elsass, mit Teilen von Burgund und mit dem Alpenlande Curwallen.
Den Konigstitel gab man ihm nicht, nur um nicht mehr Anstoss zu erregen,
und ,der Gedanke lag nahe genug, dass Alemannien wol nur dazn bestimmt
sei, als erste Abschlagszalung auf viel hihere Forderungen zu dienen*,** die
Judith beim Kaiser fir ihren Sohn erheben wiirde. Indem man durch den Act
der Belehnung Karls mit Schwaben ein zweites deutsches Reichsland aus dem
Yerbande des Reichsganzen heranshob, brach man zugleich mit jenem Einheits-
princip, das 817 die Seele des Kaisers und seiner Ratgeber so vollstindig
beherrseht hatte.

Die vielen Missgriffe der Regierung, die mangelhafte Gerichtspfloge, die
Bestechlichkeit der Richter, die Verschlenderung der Krongiiter, die nutzlosen
und kostspieligen Feldziige hatten eine grosse Misstimmung unter Ludwigs
Untertanen hervorgerufen, und Ludwigs, durch die Berficksichtigung ihres Halb-
bruders erziirnte Sthne, im engen Bunde mit der Geistlichkeit, beniitzten die-
selbe, um den Sturz ihrer gefihrlichsten Gegner, Judiths und Bernhards, her-

* Diimmler I. 41.
# Diimmler I 54,
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beizufihren. So kam es 830 zur ersten Empdrung gegen Ludwig; Judith ward
genotiget, in ein Kloster zu gehen, Bernhard musste vom Hofe fliehen, und der
Kaiser selbst ward seinen fritheren Leitern wiedergegeben und jenen ,Verriitern®
entrissen, die nach ausgesprengten Geriichten ,seine Vergiftung bezweckt und
ihn mit Zaubertrinken beriickt“ hatten. So dachten Pippin und Ludwig, so
dachten die Volksmengen, die sie in ihrem Aufstande unterstiitzt hatten.

Lothar jedoch und sein Anhang, unter dem Walla von Corbie gross her-
vorragte, hatten mit der Bewegung andere, viel weiter reichende Pliine verkniipft.

Ueberzeugt, dass der Act von 817 nur dann wirkliche Bedeutung erlangen
konne, wenn Lothar nicht bloss nomineller, sondern auch tatsiichlicher Kaiser
wilrde, gingen die Lotharianer darauf aus, den frommlerischen Kaiser zur Tron-
entsagung und zur Mdnchwerdung zu bewegen, Es ist bekannt, welche Ueber-
redungskiinste man im Medarduskloster zn Soissons an Ludwig verschwendete,
um ihn fiir das Verdienstvolle monchischer Beschaulichkeit und Weltverachtung
zu gewinnen, bekannt, wie trotz seiner Bigotterie Ludwig doch die Maschen des
um ihn gesponnenen Netzes zerriss, mit den jingeren Sthnen in Verbindung
trat, deren unnatiirliche Allianz mit dem Erstgeborenen trennte und so ins-
besondere mit Hilfe der trenen deutschen Stimme noch im Jahre 830 seine ver-
lorene Stellung zuriickgewann. Lothar, der in schmihlicher Weise seine An-
hiinger preisgegeben hatte, ward aunf Italien beschrinkt, am Hofe aber kehrte
mit dem Einflusse der Kaiserin auch das Bestreben wieder zuriick, auf Kosten
der anderen Sohne, vor allem Lothars, den Lieblingssohn Karl in der reichlich-
sten Weise anszustatten,

So wurde denn, wahrscheinlich auf einem Aachner Reichstage, 831, der An-
griff auf die Teilungsakte von 817 ,bis zur villigen Vernichtung“ ausgedehnt.*
Der Entwurf einer z weiten Reichsteilung schuf drei von einander unab-
hiingige gleichberechtigte Konigreiche: Baiern, Aquitanien und Alemannien,
zwischen welche Lothars ausseritalienische Besitzungen verteilt wurden. Lothar
blieb auf Italien beschriinkt und ward in den Urkunden des Vaters nicht mehr
genannf, somit officiell in seiner Kaiserwiirde ignoriert. ** Ushrigens verschaffte
die Teilung nur eine Anwartschaft anf die Zukunft und fir Pippin und Ludwig
eine keineswegs zuverlissige, indem ein Vorbehalt am Schlusse das Ganze in
Frage stellte.

Bald war der Hof ganz im alten Fahrwasser, Judith die eigentliche Lenk-
erin der Politik und ihr wie ihres Gemales ganzes Streben darauf gerichtet,
Karl noch reicher zu bedenken. Empérungen Ludwigs uud Pippins im Jahre
852, wenn auch mit Leichtigkeit gedimpft, weisen indess aunf den ernsten Willen
der Briider, an ihrem Besitze festzuhalten, und das Jahr 833 zeigt uns eine
neuerliche innige Allianz zwischen Lothar, Ludwig und Pippin, die durch den
Verrat der kaiserlichen Truppen am Ligenfelde bei Colmar des Kaisers
Herr wird. Am 29. Juni 833 muss sich Ludwig auf Gnade und Ungnade er-
geben, nachdem man ihm eidlich versprochen hatte, weder seine Gemalin noch
seinen Sohn an Leib und Leben zu schidigen. Ihr Los sollte indess vorderhand
kein ginstiges sein. Judith brachte man nach Tortona und Karl steckte man in
das Kloster Priim, gelegen in der unwirtlichen Eifel.

Der Kaiser war in der Gewalt Lothars, und dennoch hatte dieser seinen
Zweck, die Herstellung der Reichseinheit, nicht erreicht. Mit Ludwig und Pippin

* Der Teilungsentwurf in Mon. Germ. Legg., I 357; der Stand der Frage ersicht-
lich aus Diimimler I, 63, Anm. 72,
#% Sickel, Urk. dor Karolinger, 269.
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war der Sieg erfochten worden, mit diesen beiden musste die Beute geteilt wer-
den. 1n der nenen Reichsteilung von 834 wurden zum erstenmale die deutschen
Stimme am rechten Rheinufer unter Ludwigs Scepter vereinigt, wenngleich der
Besitz noch ein usurpierter war, dem die Weihe der ,Rechtmissigkeit® fehlte,
Auch aunf das vorlinfige Verfahren mit Ludwig dem Frommen hatte die Stell-
ung der beiden jiingeren Sthne Einwirkung; ,durch ihren Einfluss ohne Zweifel
wurde eine formliche Absetzung, wie Lothars geistliche Ratgeber sie forderten,
verhindert, man begniigte sich, ihn tatsichlich aller Macht zu berauben,* und
liess das versammelte Volk den Konigen Treue schwiren.

Da versuchten Lothar und die aufs innigste mit ihm verbiindete Geistlich-
keit durch einen Umweg die vorliufig aufgegebenen Anspriiche auf die Einherr-
schaft wieder zu gewinnen: das pipstlich-geistliche Recht, seitdem so oft eine
Waffa in dem Streite der kirchlichen und der staatlichen Interessen, sollte her-
halten, um auf eine wahrhaft schmihliche Weise den Kaiser factisch abzusetzen
und Lothar ans einem blossen Mitregenten zum wirklichen Kaiser zu machen,
damit er dann im vollen Glanze der kaiserlichen Krone die Teilung des Reiches
iiber den Haufen werfen, seine Brider zu Vasallenkinigen herabdricken und
Karl des Grossen erschiitterte Theokratie wieder aufrichten kinne.

Bekannt ist Ludwigs Kirchenbusse zu Soissons nnd die Erniedrigung des kaiser-
lichen Ansehens durch den friinkischen Episkopat. Bald genug hatten die geist-
lichen Elemente in der karolingischen Monarchie die Oberhand gewonnen, und
durch nichts konnte ihr Sieg der Welt deatlicher gemacht werden, als durch den
erbarmungswiirdigen Anblick, den die ,kaiserliche Majestit* im hiirenen Buss-
gewande darbot, In dem Auftreten der Bischofe lag ein Triumph der Kirche iiber
die staatlichen Gewalten, um nichts geringer als der Triumph Gregors VII. bei
Canossa oder der Sieg Alexanders III. in Venedig.

Noch herrschte aber im Abendlande germanpische Vorstellungsweise, noch
hatte der Romanismus nicht vermocht, die Ehrfurcht vor der zu Soissons in Staub
gotretenen Krone aus den Herzen der deutschen Stimme zu bannen. Fir Karls
christliche Weltmonarehie konnten sie sich allerdings nicht begeistern, denn diese
war- nicht Produkt ihres Wesens — aber an dem Begriffe des alten Kinigtums
und an der demselben zu leistenden Trene hielten sie um so kriftiger fest. So-
eben waren die Deutschen in den Rahmen eines Staatswesen eingetreten. ,Da ist
es nun auf immer merkwiirdig, dass die erste Handlung, in der die Deutschen
vereinigt erscheinen, der Widerstand gegen jenen Versuch der Geistlichkeit ist,
den Kaiser und Herrn abzusetzen.®**

Schon im Jahre 834 erfolgte eine allgemeine Erhebung gegen Lothar. Lnd-
wig, zu S. Denis von seinem Sohne freigelassen, erlebte bald den Triumph, dass
sein entarteter Erstgeborner zu Blois die Verzeihung des so schwer gekriinkten
Vaters fussfillig nachsuchen musste. ,Auf alle Fille ist die Unterwerfung
Lothars ein Sieg des Gedankens der Reichsteilung iiber die Anhiinger der Reichs-
einheit, ein Sieg der unterworfenen deutschen Stimme iiber ihre friinkischen
Gebieter. “ ***

Was auf den Sieg Ludwigs im Jahre 830 gefolgt war, erfolgte genau so
nach 834. Nur dass die Kaiserin Judith sich nicht mehr damit begniigte, ihrem
Sohne eine reiche Ausstattung zu verschaffen, sondern in Firsorge fir die Zu-
kunft die Interessen der Briider ams der ersten Ehe Ludwigs in unlésharen

* Diimmler L Bl : :
** Worte Ranke's: Deutsche Gesch., I., Finleitung, pag. 11
##+ Dimmler, I 100.
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Widerspruch bringen und einen von ihnen zum Schutze Karls gewinnen wollte.
Zuerst sollte der gedemiitigte Lothar durch giinstige Propositionen zu diesem
Bunde gebracht werden ; denn obwol auf Italien beschriinkt und daber an Aus-
dehnuug des Gebietes seinen Briidern nicht gewachsen, war er ihnen doch iiber-
legen durch die Idee, die sich ,infolge der Kaiserkrone nun einmal an seinen
Namen kniipfte*, und durch den Anhang bedeutender Minpner, die sich um ihn
geschaart hatten. Verhandlungen wurden bereits mit Lothar gepflogen und ein
Vergleich schien nahe, als durch eine Seuche, die im September 836 die Reihen
von Lothars Anbiingern lichtete und ihm namentlich durch den Tod Walla's
und Mattfrieds upersetzliche Verluste beibrachte, das Abkommen dem kaiser-
lichen Hofe nicht mehr opportun erschien und daher aufgegeben wurde. Und
als sollte die Politik Ludwigs des Frommen der Welt nun klar machen, dass
sie an Hinterlist und Falschheit jener der entarteten kaiserlichen Sohne um
nichts nachstehe, ward jetzt auf Judiths Anraten der Untergang Lothars, dessen
Allianz man soeben gesueht hatte, beschlossen, mit Gregor IV. unterhandelt,
um ihn von Lothar zu trennen, und Vorbereitungen und Riistungen zu einer Rom-
fahrt getroffen, die Lothar vollstindig vernichten sollte. Nur ein Normannen-
einfall im Jahre 837 hat Ludwig abgehalten, diese Eingebungen seiner viter-
lichen Gesinnung gegen den Erstgeborenen zur Ausfihrung zu bringen.

Die Allianz, zu der Lothar nicht mehr geeignet erschien, schloss nun Judith
mit ihrem jingsten Stiefsohne Pippin ab; ihr Ausdruck ist die Reichs-
teilung, die zugunsten Karls im Oktober 837 vorgenommen wurde und,diesem
ein wolarrondiertes reiches Gebiet verschaffte, das von der Wesermiindung bis
zur Loiremiindung und landeinwirts bis Mastricht, Toul und Auxerre sich er-
streckte.

Die Stimmungen und Eioflisse, die das Verfahren des kaiserlichen Hofes
lenkten, waren zu deuntlich erkenubar, um nicht Ludwig den Deutschen — denn
diesen Titel konnen wir ihm seit 833 geben — fiir sich selbst besorgt zu machen.
Im Mirz 838 hielt er mit Lothar eine Zusammenkunft ab, aber trotz der heider-
seitigen Gefihrdung kamen sie noch zu keinen festen Verabredungen; trotzdem
und ungeachtet Ludwig schon Mitte April zu Aachen alle feindselige Absicht in
Abrede stellte, wurde er nach Nimwegen beschieden und daselbst ohne Riicksicht
auf seine Verdienste und seinen Gehorsam sein Gebiet auf Baiern beschriinkt.

Es bleibt nun unendlich charakteristisch fir die Stimmungen unter den
deutschen Stimmen und bildet ein Hauptmoment fiir die Bourteilung aller dieser
Bewegungen, namentlich aber fiir die Auffassung des Verduner Vertrages, dass
trotz des offenbaren an Ludwig dem Deutschen veriibten Undankes, trotz der
Tiichtigkeit des Fiirsten, dessen ganzes Streben darauf hinausging, unter seinem
Scepter zu einen, was durch die Gemeinsamkeit der deutschen Sprache ohnehin
susammengehirte, die deutschen Stimme dennoch keinem anderen Gefihle sich
wugingig zeigten, als jenem der Treue gegen den Naiser und Herrn. Als sich
Ludwig gegen den Vater erhob, zog dieser schunell an den Rhein, iibersetzte ihn
unterhalb Mainz, vereinigte sich mit den treuen Sachsen und ndtigte den auf-
standischen Sohn, von dem die Alemannen, Ostfranken und Thiiringer sofort ab-
gefallen waren, znm schleanigen Riickznge nach Baiern. FEs blieb ihm nichts
iibrig, als sich vor dem Vater zu demiitizgen und Verzeihung anzusuchen; in
der kaiserlichen Pfalz Bodman am Bodensee erlangte er sie (6. April 839), allein
von allen seinen Gebieten blieb ihm nur der Kern derselben, Baiern.

Den 13. Dezember 838 starb dann Pippin von Aquitanien, uud Ludwig
und Judith richteten sofort ihr Augenmerk anf die Erwerbung dieser Gebiete fir
ihren Liebling, den inzwischen mindig erklirten und gekronten Karl. Es quilten
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gie hiebei keinerlei Riicksichten auf Pippins hinterlassene Sthne, die zu diesem
Zwecke ihres viterlichen Erbteiles beraubt werden sollten; ebenso glaubten sie
sich iiber das lebhafte Stammes- und Sondergefihl der Aquitanier hinaussetzen
zn diirfen, welches selbst ein Mann wie Karl der Grosse, der den dentschen
Stimmen gegeniiber doch so riicksichtslos auftrat, respectieren zu miissen glanbte.

Damit aber der junge Karl in seinem nun durch Aguitanien zu ver-

%rﬁssernden Besitze keinerlei Stirung zu befiirchten habe, griff man auf den

edanken zuriick, ihm an Lothar einen Beschiitzer zn gewinnen; allerdings ein
Gedanke von einer gewissen Naivetdt, wenn man sich der so redlichen und
haltungsvollen Politik Lothars erinnert! In Worms vershnten sich Ludwig der
Fromme und Lothar und teilten dann das Reich von neuem, wobei simmi-
liche deutsche Stimme mit Ausname der Baiern unter Lothars Herrschaft kamen.
Die Maas bildete hier die Grenze zwischen Karl und Lothar, wihrend im Siiden
Lothars Gebiet ungefihr bis an den Winkel reichte, den die zwischen Jura und
Alpen sich durchwindende Rhone mit der Saone bildet. Die widerstrebenden
Aquitanier sollten mit Waffengewalt unterworfen, Ludwig durch Drohungen zur
Zustimmung bewogen werden.

Allein in Aquitanien dauerte der Kampf fort, ohne dass sich der Kaiser
seiner Enkel zu bemichtigen im Stande gewesen wiire, und in Deutschland griff
Ludwig, nicht abgeschreckt durch die verfehlten Unternehmungen von 832 und
838, neuerdings zu den Waffen. Da eilte der Kaiser mit erstaunlicher Schnelle
von Roitiers nach Aachen, dringte den Sohn aus Thiiringen und nétigte ihn, von
Sorben und Bohmen sich den Riickzug nach Baiern zu erkaufen; darauf nahm
er die Huldigung der deutschen Stimme entgegen, deren Treue ihn von neuem
gerettet hatte. Aber der Korper des schon greisen Kaisers war den physischen
Anstrengungen und moralischen Schliigen nicht mehr gewachsen; bevor er den
Kampf gegen seinen tichtigsten Sprossen zu Ende getrieben und seinen ,Be-
freier* vernichtet hatte, traf ihn die Auflésung am 20. Juni 840 zu Salz an der
frinkischen Saale. ,Ungehemmt hitte Ludwig das Werk seines grossen Vaters
fortsetzen kénnen, wire er an Gaben und Denkart ihm nur von Ferne dhnlich
gewesen ; aber die Kraft des karolingischen Geschlechts schien bereits erschipft.”
Ueber die Leiche Ludwigs des Frommen setzte sich der Kampf um die karolingi-
scheo Reiche fort, welchen der nun Tote durch seine schwankende, unzuverlissige
Politik und durch seine schwichliche Affenliebe verursacht hatte.

Ohne sich um die zu Worms abgelegten Eide zn kiimmern und alles bis-
her Erhaltene nur als Abschlagszahlung fiir weit Urisseres betrachtend, trat
Lothar nun ganz in dem Sinne seiner fritheren Partei auf und liess zuerst durch
Boten im ganzen Reiche verkiinden, dass er nun als Kaiser auftreten werde und
den Huldigungseid verlange. Sein Anhang wuchs reissend; nicht nur die hohe
Geistlichkeit, die eigentliche Trigerin des Einheitsgedankens, hielt zu ihm, auch
von den weltlichen Grossen schlossen sich ihm viele an, da sie von ihm am ehesten
Befriedigung ihrer habsiichtigen Geliiste erwarten konnten. Insbesondere gewann
seine Sache kriftige Stiitze im ganzen frinkischen Stamme, da bei diesem die
ungeminderte Fortdauer der kaiserlichen Gewalt identisch war mit der eigenen
Herrschaft.

So giinstig aber die Angelegenheiten Lothars standen, so verdarb doch
alles sein nachldssiges, schwankendes Benehmen und die eigentiimliche Taktik,
die viel mehr von der Uebervorteilung des Gegners durch Intriguen und Kiinste
des Verrats, als von offenem ehrlichem Kampfe erwartete, Zuerst hatte er sich

* Giesebrecht, deutsche Kaiserzeit, I. 135.
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gegen Ludwig gewendet; wie sich aber beide Heere in der Nihe von Mainz zum
Kampfe geriistet gegeniiberlagen, wollte er nicht das unsichere Spiel einer
Schlacht wagen und schloss daher mit Ludwig eine Waffenruhe bis zum 11ten
November, Anstatt also den Gegner mit einem Schlage zu vernichten, gewihrie
er ihm Zeit, die deutschen Stimme enger an sich zu kniipfen, namentlich unter
der Geistlichkeit an Stelle von Lotharianern Anhiinger seiner Partei zu setzen
und mit seinem Halbbruder Karl in innige Verbindung zu treten.

Denn Karl wurde nun zuniichst von Lothar bedroht, dessen Anftreten gar
bald der Welt zeigte, dass fiir ihn kein Wormser Teilungsvertrag und keine
Maasgrenze existiere. Wie aber Lothar im entscheidenden Momente Ludwig hatte
entschliipfen lassen, so beniitzte er auch die verzweifelte Lage Karls nicht* und
schloss mit ihm einen Vertrag zu Orleans, den indess keiner der beiden Teile
zn halten gewillt war.

Im niichsten Jahre, 841, war es Lothar zuerst gelungen, Ludwig auf un-
blutige Weise durch den Verrat seiner Grossen aus dem Felde zu schlagen und
dann gegen Karl sich zu wenden, der die Seine auf Schiffen {ibersetzt hatte und
bis Troyes vorgedrungen war. Da schlossen die beiden jingeren Driider, sei es,
dass Karl Ludwig zu Hilfe gerufen hatte, oder dass dieser freiwillig durch Ge-
sandte seinen Beistand antrng, ein enges Biindnis zu Attigny; bald darauf er-
focht Ludwig am 13. Mai 841 im Riesgau, unweit der Wornitz, einen glinzen-
den Sieg iiber die meist alemannischen Scharen, die ihm Graf Adalbert, einer von
Lothars besten Ratgebern, entgegengefiilirt hatte, und gewann so die Moglichkeit,
sich mit Karl zu vereinigen und mit gemeinsamen Mitteln den gemeinsamen
Feind zu bekimpfen. Die Vereinigung erfolgte Mitte Juni in_der Gegend von
Chilons und Lothar stand nun beiden Briidern gegeniiber. ,Durch eine Reihe
schwerer Versiumnisse hatte er sein Spiel schon halb verloren.®

Beim Dorfe Fontanetum** in der Nihe von Auxerre erfolgte die entscheidende
Schlacht; nachdem Lothar alle Vergleichsvorschlige der Driider, die freilich nicht
besonders glinzend waren, ausgeschlagen hatte, ward er am 25. Juni trotz aller
personlichen Tapferkeit in einem erbitterten Kampfe, welcher die Blite des ro-
manischen Adels dahinraffte, zur Flucht gendtigt. ,Das Kaisertum, in dem sich
einst der Glanz und die Sicherheit des Reiches verkdrperte, hatte durch die
Schuld seines unwiirdigen Vertreters eine Niederlage erlitten, von der es sich
nicht wieder zu erholen vermochte.“ ¥**

Die Schlacht bei Fontanetum hat denn doch wol ein anderes Resultat ge-
liefert, als dass ,Lothar seinen Feldzug gegen Karl als gescheitert ansehen und
von vorn beginnen musste®;' durch die materielle und moralische Niederlage,
die Lothar hier erlitt, war der Principienkampf zwischen Reichseinheit und Tei-
lung nach germanischem Herkommen schon entschieden, und alle weiteren An-
strengungen Lothars, der den Aufstand der sichsischen ,Stellinga®, der Gemein-
und Halbfreien, gegen die Grossen und gegen Ludwig hervorrief, und die ver-
hassten Pliinderer der Nordseegestade, die Normaunnen, durch Ueberlassung von
Walcheren an Heriold selbst ins Land zog, bewirkten nur, dass die nun unaus-
weichliche Reichsteilung fiir Lothar eben nicht unvorteilhaft ausfiel.

Vor allem kam es jetzt darauf an, den Bund der Briider, dem so Grosses
gelungen war, noch inniger zu machen und alle auf eine Trennung desselben
basierenden Hoffnungen im vorhinein als trigerische hinzustellen. Deshalb

* Nithard IT e 4.

** Deor Stand der Controverse iiber Fontanctum bei Diimmler I. 151
#* Diimmler L pag. 155.

+ Dimmler I 158; vgl. Giesebrecht I 136, Sugenheim I 490 u. a,
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schwuren im Jahre 842 den 14. Februar Ludwig und Karl auf einer Zusammen-
kunft in Argentoratum,* angesichts ihrer Heere, abwechselnd in deutscher und
romanischer Zunge einander Treue und entbanden ein jeder seine Mannen vom
Gehorsam und Treueid, falls sie ihrerseits an dem gegebenen eidlichen Versprechen
nicht festhalten sollten. Darauf zogen Ludwig und Karl vereint tber Worms
nach Coblenz, forcierten den Uebergang auf das linke Moselufer und notigten
Lothar, dessen Truppen massenhaft abfielen, zum fluchtihnlichen Rickzuge nach
Burgund. Auf einer Aachner Synode urteilten dann die versammelten Bischife
und hohen Geistlichen des Reiches iiber Lothar und erklirten in wiirdiger Con-
sequenz ihren ehemaligen Schiitzling seines Reiches ,durch gittliche Fiignng
fir verlustig. Dann ward ein Teilungsentwurf verfertigt, welcher wenn ans-
gefihrt, die Bestimmungen der Mersner Teilung anticipiert und alle deutsch-
redenden Menschen unter Ludwigs Scepter vereinigt hiitte. **

Lothar, der nach der blutigen Niederlage von Fontanetum und nach der
unblutigen aber nicht minder entscheidenden an der Mosel und Abr an das
Gelingen seiner Pline vorliufiz nicht mehr denken konnte, bot nun seinerseits
die Hand zum Frieden und anerkannte durch seine Gesandten den Anspruch
seiner Briider auf gleiche Teilung als rechtmiissig an. Wol weniger Friedens-
liecbe und Billigkeitsgefihl — denn davon zeigten sich Ludwig des Frommen
Sohne zu allen Zeiten gleich weit entfernt, — als die Ricksicht auf die des
Streites miiden Vasallen bewogen die vereinigten Briider zur Nachgiebigkeit,
fir welche sich auch die neunerdings um Entscheidung angegangenen Bischife
aussprachen. So fand am 15. Juni 842 eine Zusammenkunft der streitenden
Teile auf der Saone-Insel Ansille ober Magon statt, wo sich Lothar, Ludwig
und Karl gegenseitig Verzeihung, Treue und Freundschaft zusicherten und den
Plan zu einer auf vollstindiger Gleichheit berubenden Teilung entwarfen. Lothar
sollte die Wahl seines Teiles vor den andern Briidern vorans haben.

Noch einmal schien die Teilung ins Stocken zu geraten, als die Zusam-
menkunft der mit der Ausfihrung des Teilungsentwurfes betrauten 120 Abge-
sandten zu Coblenz wegen mangelhafter Landeskenntnis erfolglos blieb. Da
wurde im November 842 ein Vertrag zu Diedenhofen abgeschlossen, wornach
300 missi eine neuerliche genane Abschiitzung der Gebiete und deren Einkinfte
vornehmen und deshalb Friede bis zum 14, Juli 843 herrschen sollte. Dieser
Waffenstillstand *** hat dem Biirgerkriege in Frankreich tatsichlich ein Ende
gemacht und, so wenig positive Bestimmungen er enthalten mochte, doch ,un-
merklich in den Frieden hiniibergefiihrt®.

Denn die Friedenssehnsucht und das Friedensbediirfnis im frinkischen Reiche
waren im Laufe der Zeit so gewaltig geworden, dass ein liingeres Hinansziehen
des Krieges von allen Seiten dem entschiedensten Widerstande begegnet wiire.
Die Grossen, die bisher von dem blutigen Kampfe allein profitierten, da ihnen
derselbe Gelegenheit bot, ihre Niedertrichtigkeit und Treulosigkeit sich teuer
bezalen zu lassen, mussten doch einmal den ruhigen Genuss des so Erworbenen
herbeiwiinschen; die Geistlichkeit war ihrer ganzen Stellung nach auf ein fried-
liches Dasein und ein geordnetes Staatswesen hingewiesen, denn nur unter diesen
Bedingungen konnte sie ihren Einfluss wahren und gleichzeitig ihre reichen
Giiter, diese Lockspeise fir die weltlichen Magnaten, vor deren Habgier und
Raubsucht beschiitzen — und wie sollte das gemeine Volk nicht nach dem

* Uober die Strassburger Zusammenkunft Nithard IIL e 5.
** Ueber diese projectierte Aachner Teilung Nithard IV. ¢. 1. Wie die Stelle: non
tantum fertilitas aut aequa portio regni. . w s w. zu Ubersetzen sei, zeigt Wenk. 368, Anm, I
#* Diimmler I 131
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Frieden dringen, die Masse der Gemeinfreien, der Unfreien und Knechte, von
denen zu allen Zeiten des Dichters Spruch traurige Geltung hatte: dum reges,
delirant plectuntur Achivi! Zu den Drangsalen des Krieges und der stei-
genden Verwilderung der Sitten, den sich unablissig mehrenden Riuberhorden,
den Einfillen der Sarazenen und Normannen gesellten sich Hunger und Miswachs
und Zeichen am Firmamente, so beunrubigend fiir die ungebildeten Massen,
ingstigten und quilten mit banger Sorge die leidenden Volker. Im bitteren
Gefithle dieser allgemeinen Not und ohne Hoffnung auf Besserung schliesst
Nithard™* seine Zeitgeschichte; in der Darallele, die er mit des grossen Karl
gliicklicher Regierung zieht und in den traurigen daran gekniipften Bemer-
kungen mag mau einen Spiegel der herrschenden Stimmung, einen Beweis der
allgemeinen Friedenssehnsucht erblicken!

Und diese Friedenssehnsucht war stark genug, den Hader der Brider zum
Abschluss zu bringen und der Welt den Frieden zu geben. Hitten die Konige
sich ihm noch linger widersetzt, so wiire es wol geschehen, dass ,diejenigen, die
mehr und mehr die Vertretung des gesammten Frankenvolkes an sich gebracht,
die grossen Vasallen, ihn nach dem einmal anerkannten Principe jetzt auch
wider den Willen ihrer Herrscher durchgefiibrt haben wiirden.“ **

Der so heiss ersehnte Friede ist denn auch ,im ersten Drittel
des Monates August“, von den Kdnigen selbst in eigener Person
abgeschlossen worden. Es erfolgte dies durch den denkwiirdigen
Vertrag von Verdun.

Der Verduner Vertrag und die auf ihn sich beziehenden
Quellenstellen.

Der Vertrag von Verdun, so bedeutsam derselbe in seinen Folgen sich
auch darstellt, ist uns depmoch urkundlich nicht erhalten., Wihrend far
die Reichsteilung von 806, ferner fiir die divisio imperii von 817, von 830
(richtiger wol mit Diimmler 1. 64 in 831 zu versetzen), von 839 und fiir die
divisio regni Hlotharii II. von Mersen 870 die Urkunden sich vorgefunden haben,
sind wir fir den wichtigsten dieser Teilungsvertrige, den Verduner, auf die
zeitgendssischen Geschichtschreiber und Annalisten angewiesen und kénnen noch
von Glick reden, dass die sehr mangelhaften Darstellunget. derselben durch
spitere Teilungsakten willkommene Erginzung finden.

Jene Quelle, die fiir den Zeitraum von 840 bis 842 unbestritten in den
Vordergrund tritt, Nithards vier Biicher Geschichten,*** versiegt mit dem
Anfange des Jahres 843; sei es, dass Nithard, wie Wattenbach vermutet, ¥ seinen
Tod in einem der kleineren Gefechte jener Tage gefunden, sei es, dass den
tichtigen Mann der Ueberdruss und der Ekel an den Wirren seiner Zeit endlich
iiharmannt und ihn bewogen hat, die Feder friher aus der miden Hand zu
egen.

I. Da Nithard an den Verduner Vertrag selbst nicht heranreicht, ist fir uns
die wichtigste Quelle Prudentius Bischof von Troyes," welcher im Jahre

* Nithard IV.c.6 w. c. 7.
¥ Dimmler I 193.
** Nithardi Historiarum libri, Mon., Germ. 88. IL. 649—G72.
¥ Wattenbach, Dentschlands Geschichtsquellen, pag. 115 u. fT.
i1 Annales Bertiniani, Mon. Germ. 88, 1. 419-429; pars secunda, auctore Prud.
420—452, of. Wattenbach a. a. 0. pag. 113.
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835 die Weiterfihrung der annales Bertiniani ibernahm und damit bis 861
gedich, wo daon ,der Erzbischof Hinemar die Arbeit aufnahm*. Prudentius
selbst ist ein leidenschaftlicher Gegner Lothars; im dbrigen haben seine Annalen
alle Vorziige und Fehler officieller Darstellungen: im ganzen gut unterrichtet,
gind sie doch zu einer gewissen Schénfirberei gendtigt und daher bemiiht,
ungiinstige Kindriicke nach Tunlichkeit zu verwischen.

Die hieher beziigliche Stelle findet sich Mon. Germ. SS. L pag. 439
und lautet:

pCarolus ad condictum fratribus obvians penes Virodunum conjungitur;
ubi distributis portionibus Hludovicus ultra Rhenum omnia, citra Rhenum
vero Nemetum, Vangium et Moguntiam civitates pagosque sortitus est;
Lotharius inter Rhbenum et Smlgﬂm in mare decurrentem et rursus per
Cameracensem, Hainnoum, Lomensem, Castritium et eos comitatus, qui
Mosae citra contigui habentur, usque ad Ararem HKodano influentem et per
deflexum Rodani in mare cum comitatibus similiter sibi utrimque adhaer-
entibus; cetera usque ad Hispaniam Carolo cesserunt: factisque sacra-
mentis tandem altrinsecus est discessum.®

1I, Sogleich nach Prudentius bekleiden den Rang einer Hauptquelle die
Annalen von Fulda,* deren Verfasser mit dem Hofe in nahen Beziehungen
standen und sich daher als wolunterrichtet finden. Wattenbach nennt sie ,eine
unschiitzbare Quelle ersten Ranges in einer Weise der Darstellung, die an Ein-
hard erinnert, aber als officielle Quelle doch nicht ohne den Vorwurf der Absicht-
lichkeit*. Deren Fortsetzung vom Jahre 839 bis 863 fiihrte Rudolf, des be-
rithmten Rabanus ,wiirdiger Schiiler®, der als Beichtvater Ludwig des Deutschen
dem Hofe sehr nahe stand und deshalb in alle Geheimnisse desselben tief einge-
weiht war,

Auf die Verduner Teilung von 843 bezieht sich nun die Stelle: Mon.
Germ. S8. L, pag. 361, ad a. 843:

»Descripto regno a primoribus et in tres partes diviso apud Viridunum
Galliae civitatem tres reges mense Augusto convenientes regnum inter se
dispertiunt: et Hludovicus quidem orientalem partem accepit, Karolus vero
occidentalem tenuit, Hlotharius qui major natu erat mediam inter eos
gortitus est portionem. Factaque inter se pace et juramento firmata, sin-
guli ad disponendas tuendasque regmi sui partes revertuntur.”

Eine genauere Bestimmung geben die ,annales Fuldenses* dann ad a. 876,
indem sie Mainz, Worms und Speier als ,cunctae civitates regni Hludovici 1n
occidentali litore Rheni sitae* bezeichnen, Mon. Germ. SS. L 390.

III. Des Verduner Veitrages tut ferner Erwihnung die Chronik des
Erzbischofs Ado von Vienne** Wattenbach sagt von dieser Weltchronik :
.68 ist die Geschichte vom Standpunkte der Autoritit und der vorgefassten
Meinungen, der sie so lange beherrscht hat und eine unbefangene Auffassung
der Ereignisse unmiglich machte, Die hier anzufihrende Stelle: Mon. Germ.
S8, II. 315 a. ist dbrigens dirftig genug; nachdem Ado die Schlacht von Fon-
tanetum beschrieben, den Biirgerkrieg bedauert und Lothars Flucht erwihnt hat,
fihrt er fort:

* Annales Fuldenses, Mon. Germ. 8.8 I 337—415; cf Wattenbach,
pag. 122 u. .

** Adonis archiep. Viennen, chronicon, Mon. Germ. 88. IL. pag. 815 — 523;
cf. dariiber und iiber die unbedeutenden Fortsetzungen Wattenbach pag. 119. .
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»ad colloquinm tres fratres in insulam guandam Sequanae veniunt; ibi sub
quodam pacto imperium inter se dividere statuunt. Sic Lotharius impe-
rator in superiorl francia revertitur. Diviso postmodum imperio, unusquisque
cormn ad partem snam regendam et disponendam progreditur.®

Wie die Quelle uns so gut wie nichts Detailliertes fiber die Teilung be-
richtet, so ist die Ortsangabe fiberdies unrichtig; auch fiir den Fall, dass das
»colloquium® der Konige sich anf die Magoner Zusammenkunft beziehen sollte,
hat Ado die ,Sequana* mit der ziemlich gleichlantenden ,Sagonna“ verwechselt.

IV. Mehr Ausbeute als Ado, gewihrt seine Continuatio prima,
aunctore anonymo; hier heisst es Mon, Germ. SS. IL. pag, 324 von Lothar :

»Qui dividens regnum patris cum fratribus suis accepit regnum Roma-
norum et totam Italiam et partem Franciae orientalem et totam provin-
ciam. Ludovicus vero praeter Noricam quam habebat, tenuit regna quae
pater suus illi dederat, id est Alemanniam, Thoringiam, Austrasiam, Saxo-
niam et Avarorum id est Hunnorum regnum. Carolus quoque medietatem
Franciae ab occidente et totam Neustriam, Britanniam et maximam partem
Burgundiae, Gotiam, Vasconiam, Aquitapiam.®

Unter dem ,regnum Avarorum id est Hunnorum* hat man hier die Ost-
mark und Pannonien zu verstehen; die Ostmark reichte von der Enns bis zum
Wienerwalde; von hier aus an die Donan bis zur Savemiindung erstreckte sich
die pannonische Mark, wie zu Romerzeiten durch die Raab in ein oberes und
unteres Pannonien geteilt. Da die Mark Kirnten seit 828 zum baierischen Reiche
Ludwigs gehirte, so dirfte sie unter Norica, welches der Verfasser fiir Baiern
gebraucht, mitverstanden sein.*

V. Mit dieser Stelle der contin. prima wirtlich gleichlautend ist die Stelle
in ,Francorum regum historia, Mon. Germ. S8. IL 324*, die wir daher
hier nicht besonders anzufiihren brauchen; wol aber ist eine spitere Stelle zu
erwihnen: IL 325, ad a. 865, wo bei der Forchheimer Teilung gesagt
wird: ,Carolo quoque Alemanniam et Curwalam, id est Comitatum Cornugalliae
dereliquit“, worauf wir unten noch zuriickkommen werden.

VI. Auch die annales Xantenses,** die zuerst ,Excerpte ans Einhard
geben, von 831 bis 873 aber auf selbstindigen und gleichzeitigen Aufzeich-
nungen beruhen®, beriihren das Verduner Ereignis. Die Stelle lautet:

»Praefati tres reges miserunt legatos suos proceres, unusquisque ex parte
sua ut iterum per descriptas mansas aeque tripertirent regnum Francorum,
Cumque et inter illos dissensio facta est, venerunt ipsi reges in unum locum
et dissonantiam illorum cosdunaverunt et separati sunt a se.

Diese Stelle hat insoferne Wichtigkeit, als zuerst Gfrorer (ost- und west-
frink. Karol. 52) und dann G. Waitz (Verfassungsgesch. d. D. IV. 590) darin
eine Andentung iber die sonst ganz unbekannten Verhandlungen erblickten, die
dem Vertrage vorausgegangen sind. Doch hat sich Dimmler I, 192, Anm. 30,
gegen die Zulfissigkeit dieser Interpretation ausgesprochen.

_Hieher kionen dann auch annal. Xantenses a. 869 bezogen werden,
da sie der Herrschaft Ludwigs des Deutschen fiber ,Alemannia et Coria®
Erwiihnung tun.

* Hieritber Diimmler, ostfriink. Reich, I. 30, Bidinger, dstorr. Gesch, 167 u, fI.

** Annales Xantonses, Mon. Germ. 35, 217—235, of Wattenbach 141,
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VII. Abt Regino von Priim,* dessen Chronik Wattenbach trotz aller
Mingel doch ,fiir lange Zeit die beiweitem beste, umfassende Behandlung der
Weltgeschichte® nennt, spricht zum Jahre 842 (sic!) gleichfalls von der Ver-
duner Teilung. Allein so schitzbar Regino fir die Geschichte des Ausganges
des 9. Jahrhunderts ist, namentlich wo es das westfrinkische Reich oder Loth-
ringen belrifit, so wenig zuverlissig sind bis hinauf zum Jahre 814 seine auf
ganz unsicherer Tradition beruhenden Angaben. An sich ist die Stelle daher
von geringem Werte, die wir als den Verduner Vertrag betreffend hier anfihren :

»Anno dominicae incarnationis 842 tres supradicti fratres imperinm Fran-
corum inter se diviserunt; et Carolo occidentalia regna cesserunt a Britan-
nico oceano usque ad Mosam flaviom, Hludovieo vero orientalia seilicet
omnis Germania usque Rheni fluenta et nounullae civitates cum adjacen-
tibus pagis trans Rhenum propter vini copiam. Porro Hlotharius, gui et
major natu erat et imperator appellabatur, medios inter utrosque incidens
regnum sortifus est quod hactenus ex ejus vocabulo Hlotharii nuncupatur
I;othamque Provinciam necnon et omnpia regna Italiae cum ipsa Homa
urbe . . ete.”

VIII. Zu den Quellen, die den Verduner Vertrag behandeln, muss man
ferners jene Fortsetzung ** von Erchenberts Breviarium rechnen, welche
Waitz (IV. 592) einem Reichenauer, Wattenbach (151) wol richtiger einem
Weissenauer MoOnche zuschreibt. Verfasst ist sie bald nach Karl des Dicken
Kaiserkrinung und findet sich Mon. Germ. 88, 11 329.

Die Stelle selbst ist ein sprechender Deweis fiir jene drollige colluvies,
die in Bezug auf geographische Begriffe unter den damaligen Autoren herrschte;
sie lautet:

»Post cujus mortem anno secundo tres filii ejus post gravissimum proe-
linm quod de participatione regni inter eos excanduit, Europam hoec modo
diviserunt. Primogenitus ejus, Lotharius suscepit lfaliam, Burgundiam
ot partem Galliae Lugdunensis, Mosellanam provinciam et partem eorum,
qui dicuntur veteres Franci. Frater autem ejus gloriosissimus Ludovicus rex
suscepit totam Germaniam id est totam orientalem Franciam, Alemanniam
sive Rhaetiam, Noricum, Saxoniam et harbaras nationes quam plurimas.
Porro Carolus adhuc puer molimine matris suae versutissimae Judith ae-
cepit quinque provincias, Viennenses, provinciam Aeduorum, Galliam Nar-
bonensem et partem Belgicae sen Lugdunensis. Quartus vero frater eorum
nomine Pippinus Aquitaniam, Hispaniam et Vasconiam et Gothiam, quas
patre suo vivente suscepit invito ipso et fratribus suis usque in finem vitae
suae retentavit. Ea provincia, quae proprie ipso vocabulo nuncupatur, semper
inter hos et illos fluctuasse dignoscitur.

Die Menge von Irrtiimern und Fehlern benehmen dieser Quellenstelle eben
jeden Wert: die Erinnerung an die Vorginge um den Verduner Vertrag herum
ist dem guten Weissenauer Minche, der ja volle 40 Jahre spiter sie beschreiben
wollte, nur hiochst unklar und verschwommen. -Grossere Beachtung verdient die
zum Jahre 865 gehorende Stelle:

Lporro mansuetissimum Carolum Alemanniae, Rhaetine majori et eliam

Curiensi rectorem dirigeret (sc. Ludovieus),“

* Reginonis chronicon, Mon. Germ. 83, 1. 536 - 612; ¢f. Wattenbach 140,
* Erehenb. breviar contin augiensis, Mon. Germ. 88, 11, 320,
2
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da wir durch sie einen Beleg dafir haben, dass Ludwig im Verduner Vertrag
auch Rhitien zugewiesen erhalten hat.

Schliessliech erwiihmen wir noch die annales Lobienses, welche zum
Jahre 843 bemerken: ,Tandum paecificati per quatuor tetrarchias regnum dividunt®
und die anf den annales alamannici fussenden ann. Sangallenses
majores und ann. alemann. continuatio augiensis, die sich mit
einem kurzemw ,pax facta inter illos® begniigen.

Wichtiger als alle die angefiihrten Quellenstellen erscheint jedoch die Ur-
kande der Mersner Teilung vom Jahre 870, bei welcher das Reich Lothars 11
unter seine zwei Oheime Ludwig den Deutschen und Karl den Kahlen geteilt
wurde, Wir finden nemlich darinnen eine genaue Angabe der geteilten Objecte,
somit anch eine Angabe des Lothar'schen Besitzes. Ist aber derselbe festgestellt,
g0 kennen wir mit seiner westlichen und Ostlichen Begrenzung anch die Grenzen
des west- und ostfrinkischen Gebietes, Die Acte nun, die dber die divisio regni
Hlotharii II. uns erhalten ist,* lautet in deutscher Uebersetzung :

Dies ist der Teil, welchen Ludwig fiir sich empfing:

Céln, Trier, Utrecht, Strassburg, Basel, die Abtei von** (. .. folgen
Kloster) die Grafschaften von Testrabant,® Batna,? Hattuarias,® den unteren
Maasgan am rechten Flussufer, ebenso den oberen Maasgau und den Liittichgan
am rechten Maasnfer, das Gebiet von Aachen, von Mastrieht, in Ripuarien? fiinf
Grafschaften, das Maifeld, ® den Bedagan,® den Nithagaun,* den unteren Saargau,
den Bliesgau,® den Seillegau,” den Albegau,'® den suentisischen 1! und calmontensi-
schen ** Gau, den oberen Saargau, den Ornegan,®® soweit ihn Bernardus inne hatte,
den solocensischen Gau, ! den Gau von Bassigny,'® den Alsegan,'® den Wa-
raschkengau, *7 den &Gau von Salins, Emaus, 1* den Baselgan, im Elsass zwei Graf-
schaften,'® in Friesland zwei Drittel des von Lothar inne gehabten Gebietes.
Ueber diesen Teil fiigen wir des Friedens und der Liebe halber folgendes hiezu:
die Stadt Metz mit den Abteien von S. Peter und S, Martin und mit der Graf-
schaft an der Mosel * sammt allen darin befindlichen Dorfern, den Krondirfern
gowol als jenen der Vasallen; ferner von Arduenna das Stiick vom Ursprunge
der Ourt® zwischen Bislanc?® und Tumbae bis zur Einmindung in die Maas,
und weiter wie die gerade Strasse in den Bedagau filrt, wornach unsere ge-
meinsamen Sendboten genauer bestimmen werden, mit Ausnahme des Stiickes
von Condrost, ** welches am Ostlichen Ourtufer gelegen ist und die Abteien von
Priim und Stablo mit allen Dirfern der Krone sowol als der Vasallen.

* Mon. Germ. Legg, 1. 517.

** Die Aufziihlung der Abteien schion mir {iberflissig, da dieselben den in Frage stehen-
den Punkt nicht in der Weise beriibiren, dass man neue Aufachliisse gewinnen kimnto.

1 Zwischen Leck- und Maasmiindung, ® zwischon Leck und Waal, 8 zwischen Maas und
Ehein, * Ripuarien im engeren Sinne das Gebiet vom Maasrau bis jenseits des Rheines zum
Sauerland, wo die ripuarischon Franken an die Sachsen angrenzten. ® Der Maiengau, in dem
Andernach; © an der Mosel, in dem Bidburg und Epternach; * an der unter Saarlouis mn die
Saar miindenden Nied; ® an der Blies, an weleher Bliescastel; ® an der bei Mets in die Mosel
sich ergiesenden Seille; @ die Albe miindet bei Saaralben in die Saar; 3 Le Saintois zwischen
Toul und le Portois; ** in Lothringen, wo Naney und Epinal.’® An der Orne, die oberhalb Metz
i die Mosel goht. ** Le Soulossois; % an der Marnequelle, wo Chaumont; ¢ an der Alse
oder an der Eltz; '* am Doubs wm Besangon; ' ein Gan am rechien obern Saone-Ufer 124, e,
Nordgau und Sundgau; # die Grafschaft an der Mosel von Metz bis Trier; 2 die Ouort miin-
det }h{ni Liittich in die Mans; 22 Bastogne? #* pagus Condrustus, zwischen Maas uml Ourt
wm Huy.
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Und dies ist der Teil, den Karl von demselben Reiche
fir sich erhielt:

Lyon, Besangon, Vienne, Tongern, Toul, Verdun, Cambray, Viviers, Uzés,
Montfaucon. Das Kloster . . . (folgen nun die Stifte), die Grafschaft Toxan-
drien,* in Brabant vier Grafschaften, die Grafschaft von Cambray, Hennegan,
Namur, in Hasbania® vier Grafschaften, den oberen Maasgan am linken Maas-
ufer, den unteren Maasgau am linken Ufer und den auf dieser Seite gelegenen
und zu Veosabum* gehdrenden Liittichgan, den Gau von Charpeigne, von Verdun,
den dulmensischen Gan,* den Gau von Arlon, zwei Grafschaften in Wavria,
der Gau Mosminse, ¢ Castriciom,  Condrust, von Arduenna das Stiick vom Ourt-
ursprunge bis Bislane und Tumbae bis zur Mindung in die Maas und der ge-
raden Strasse nach bis in den Bedagau, wornach unsere gemeinsamen Abgesandten
Genaueres bestimmen werden; den Gan von Toul, den Ornegau, soweit ihn
Thietmar besass, den Gau von Barr, den portensischen Gan,® den Gau Salmorin-
qum, * die Grafschaft von Lyon, Vienne, Viviers, Uzés und den dritten Teil von
Friesland.

Dies sind die wichtigeren Nachriehten, die uns iiber den Verduuer Vertrag
erhalten sind. Zunichst erfahren wir durch sie, dass der Vertrag im Monate
August geschlossen wurde; den Tag finden wir nirgends angegeben, weshalb viele
Historiker, unter ihnen auch Bihmer,* denselben unbestimmt gelassen haben.
Aus einer freisingischen Urkunde, datirt vom 10. August, welche des Verduner
Vertrags Erwihnung tut, folgert Waitz,** dass derselbe nicht nach dem 10ten
August gesetzt werden darf und dass wahrscheinlich die in der Urkunde iber-
lieferte ,Handlung und der Vertrag an demselben Tage vollzogen sind.“ Da
Dimmler*** mit Waitz fibereinstimmt, glauben wir den Abschluss des Ver-
trages auf den 10. August setzen zu konnen.

Genauner ist die Ortsangabe. Ausser der bereits citirten Freisinger Urkunde
nennen annal. Fuldens. a. 843 Verdun, und ann Bertin, a 843 sagen
gleichfalls: Carolus . . penes Virodunum conjungitur; ubi . .

Die Teilung selbst erfolgte so, dass man zuerst von der Tejlungsmasse
Baiern, Italien und Aquitanien abzog. Den Rest teilte man in drei Teile, von
denen Lothar nach der Clausel des Vertrags von Magon sich einen auszuwihlen
berechtigt war. ¥ Da er aber keineswegs gesonnen war, seine Pline, die sich auf
den Besitz der Kaiserkrone stiitzten, fir immer aufzugeben, und da Aachen mit
Rom das Centrum des karolingischen Kaisertums bildete, da ferner in der Um-
gebung Aachens und am Niederrhein Lothar seine treuesten und tapfersten An-
hiinger hatte, so wird sein Festhalten an diesen Besitzungen und die Ausscheidung
des schmalen Striches zwischen Neustrien und Germanien erklirlich, wodurch
Italien mit dem Niederrhein, somit Rom mit Aachen verbunden wurde.

Betrachten wir nun zuerst den Desitz Ludwigs und bestimmen wir dessen
westliche Grenze, so beginnt sie an der Wasserscheide des St. Gotthard und liuft
dann an der Aar entlang bis zu deren Einmiindung in den Rhein. Dort iiber-

1 Zwischen Maas- und Scheldemiindung, wo Bergen op Zoom und Herzogenbuseh,
* wostlich von der Maas; * Maas-Viset zwischon Liittich und Mastricht; * Gau von Lo Dor-
mois in der Rheimser Didcese; ® Wavria an der Elz, Orne und Chiers; ® um Mouzon an der
Maas; 7 hei Doncherry; ® von le Portois: ? vielleicht an den Quellen des Baulx, der sich in
die Marne ergiesst.
* Bihmer, regesta Carolorum, pag. 57.
* Waitz, Verfassungsg. IV. 591, Anm, 1,
**t Diimmler, ostfrink. Reich L 192, Anm. 3.
t Waitz ist jetzt gleichfalls dieser Ansicht: 1. e. IV. 592, Anm. 1.
g
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setzt sie den Strom und geht nach dem rechten Rheinufer bis zum Eintritte des
Rheines in die niederrheinische Tiefebene, von den Gauen am linken Rheinufer nur
Speier, Worms und Mainz umfassend. Bei Bonn ungefihr weicht sie vom Rheine
zuriick, bis dahin, wo die alten Stammsitze der ripuarischen Franken sich mit
den sichsischen berithren, und wird weiter von einer Linie gebildet, die nirdlich
verlaufend zur unteren Ems und von da zur Weser fihri. Der Kistenstrich zwischen
Emsmiindung und Wesermiindung dagegen gehorte zu Lothars Besitzungen. '
Dieser Besitzstand umfasste somit ausser Baiern und seinen Marken Schwaben
bis an den Rhein mit dem Thurgan, Aargau und Curwalehen, * dann den Nord-
gau, ganz Ostfranken diesseits des Rheines, und von jenseits des Grenzstromes
noch Mainz, Worms und Speier,® dann ganz Sachsen und Thiiringen. Die Grenze
in Tirol war nach der Sprachscheide gezogen.*

Gegen den Besitzstand von 833—83%8 war Ludwig um den Elsass verkiirzt
worden; nach den Teilungsvorschligen von 842 (Mai oder Juni) hitte er auch
Friesland erhalten; daraus ergibt sich somit fiir Lothar ein Gebietszuwachs auf
Kosten Ludwigs. Dass Mainz, Worms und Speier an Ludwig kamen, hatte seinen
Grund wol nieht in Regino's naivem: propter vini copiam, ebenso aber auch nicht
in der Riicksicht auf die ohnedem an vielen Orten verletzte Metropolitanverfas-
sung, wie Schmid und Gfrorer behaupten;® wahrscheinlich bewog die er-
kannte strategische Wichtigkeit dieser Stidte Ludwig, an ihrem Besitze fest-
zuhalten und dafiir selbst Friesland hinzugeben. 9

Durch die Bezeichnung der Westgrenze von Ludwigs Heich? lernten wir
auch die Ostgrenze vom Reiche Lothars kennen. Seine westliche Begrenzung war
folgende: von der Scheldemiindung ging sie der Schelde entlang nach Siden bis
Cambray, von da Ostlich bis an die Maas; das Flussgebiet der Maas umfassend,
verliuft sie siidlich bis an die Saone und dieser folgend, teilweise sie aber auch
iiberschreitend, an die Rhone und zum mittellindischen Meere. Provence und Bur-
gund zwischen Rhone und Alpen, am rechten Rhone-Ufer die Gaue von Uszés,
Viviers und Lyon, das Herzogtum Burgund auf beiden Seiten des Jura von der
Aar bis zur Saone und dieselbe stellenweise noch iiberschreitend, das Elsass, das
Moselland, Ripuarien bis Cambray und der Scheldemiindung, dann ganz Fries-
land * bildeten Lothars Reich, zu welchem @berdies noch Italien hinzokam.

Der noch iibrige Teil der karolingischen Monarchie kam an Karl; er um-
fasste noch immer Flandern, Francien, Neustrien und die Bretagne, Burgund west-
lich von der Saone, Aquitanien, Septimanien und die spanische Mark. Gegen
die Wormser Teilung vom Jahre 839 jedoch erschien es bedeutend verkiirzt; da-
mals waren ibm die ganze Provence und die Burgunder Grafschaften bis zu den
Seealpen und dem unteren Genfersee zugefallen, und im Nordosten bildete die
Maas die Grenze gegen den Anteil Lothars; nun war hier die Schelde als Grenze
fir Lothar gewonnen und dort erstreckte sich Lothars Gebiet tber das frucht-

tGfrirer Lo 53, Amm. 2, glaubt zwar ihn zu Ludwigs Reiche rechnen zu miissen
und stiitzt sich hiebei auf die kirchliche Einteilung, in dem sonst der Bremer Sprengel ver-
letzt worden wiire. Wer sagt ihm aber, dass dies bei Bremen nicht cbenso hiitte geschehon
kiinnen, wie bei Koln, Mainz u. s w.? ®Der Besits Rhiitie ns ersichtlich aus annal. Xan-
tens. 4 869, Erchenb. cont. augiens, Francorum regum historia, an den oben
angefiihrten Orten; vgl. Diimmler L 193, Anm. 35. 3 Den Besitz von Mainz, Worms und
Speier geben: annal. Bertin a. 843, annal. Fuld, a, 876, Regino a. 842, annal Xan-
tens a.860. *Gfrirer I 55. *8chmidt's franzis. Gesch, L. 186 cf. mit Gfrirer L
pag. 54, *Diimmler 1.197. "Dimmler 1. 195, nam. Anm. 36.

* Deos Besitzes von Friesland erwilint merkwiirdigerweise keine zeitgendsische Quelle,
dafiir erhellt er ans Reginoe a 855, vor allom aber aus der oben citierten Teilungs-
urkunde und den ann Bertin. a, 870



21

bare Tiefland der Rhone hinaus, den Strom iberschreitend, bis zu jenen steilen
Abhingen, mit denen das Gévaudan und weiter nordlich das Lyonnais nach Osten
hin abfallen.

Somit waren denn durch den Verduner Vertrag drei neue Reiche entstan-
den, deren Beherrscher, wenn auch noch durch so manche Baunde an einander
gekniipft und als Glieder eines Hauses sich fithlend, in einem reinen Coordinations-
verhiiltnisse zu einander standen. Zwar filrte Lothar von seiner Kriuung her
noch immer den Kaisertitel, aber es war nur mehr ein blosser Name, ohne dass
wesentliche Rechte oder die Anerkennung einer Oberherrlichkeit ber Ludwig
und Karl* damit verbunden gewesen wiren. Der Glanz der karolingischen
Kaiserkrone war erblichen, die Krone von dem Haupte desjenigen gesunken, der
sie zu fragen und im Kampfe gegen feindliche Ideen zu behaupten nicht Kraft
und Wilrde genug bewiesen hatte: die Teile des Einheitsstaates Karl des Grossen
fiilhrten von nun an ein getrenntes Dasein.

Werfen wir noch einen Blick auf die neugebildeten Herrschaften, deren
Begrenzung wir oben angegeben haben; sie weisen uns eine Menge von Ver-
schiedenheiten auf. Am unginstigsten gelegen war das Gebiet Lothars, in un-
natiirlicher Lingenausdehnung von den Gestaden der Nordsee bis Benevenl sich
erstreckend und ohne Rickhalt an einer in ihm priiponderierenden Nationalitit
deutsche, romanische und romanisierte Elemente in sich vereinend. ,Lothars
Herrschaft — so charakterisiert sie Wenk ** — liess schon durch ihre dussere
Gestalt ihre innere Haltlosigkeit erkennen und war nichts als die willkiirlichste
Verbindung der mannigfaltigsten, durch keine gemeinsame Eigentiimlichkeit nach
aussen abgeschiedenen und nach innen zusammengehaltenen Reichsteile.“

Ludwigs und Karls Reiche glichen sich insoferne, als beide ihrer Haupt-
masse nach von Volkern einer Zunge — Ludwigs Gebiet von deutschredenden,
Karls von Welschen — bewohnt wurden. Wie vielseitig waren jedoch die Verschie-
denheiten und wie sehr sprachen sie insgesammt zugunsten Ludwigs und des neu
sich entwickelnden deutschen Reiches! Die sittlichen und politischen Zustinde
waren wesentlich andere; vor allem war das Lehenswesen im westfrinkischen Reiche
bereits viel ausgebildeter als im ostfriinkizschen. Neben den michtigen Senioren
und ibren Vasallen, die natiirlich bald in Conflict mit der Krone geraten mussten,
gab es in diesem noch einen tichtigen Kern von Gemeinfreien, von mittel-
missigen Grundbesitzern, und noch warde wie vor Zeiten daselbst der alle grund-
besitzenden Freien umfassende Heerbann aufgeboten, wilhrend in jenem das
Lehenswesen lingst das gesammte staatliche und sociale Leben iberwuchert und
alle Verhiilinisse sich dienstbar gemacht hatte. Nur einmal gedenkt Karl der
Kahle noch des allgemeinen Heerbannes: so sehr war im westirinkischen Reiche
der Dienst vom Beneficium vor dem vom freien BEigentume in den Vordergrund
getreten! Die Vererblichkeit der Lehen war im Westen schon gewOhnlich ge-
worden und die Besetzung der Aemter fing gleichfalls an, nicht mehr in der
freien Entschliessung des Konigs zu liegen; die Grafen nannten sich bereits
hiufig ,von Gottes Gnaden,“ und ein Capitulare Karl des Kahlen *** riumte seinen
Grossen schon ein Resistenzrecht ein — somit im Vergleiche zum ostfrinkischen
Reiche lanter vorgeschrittenere, aber auch faulere Zustinde. Mit reichen Kirchen
und Klostern war Gallien gesegnet, wogegen sich solche nur im siidlichen und
westlichen Deutschland in grisserer Anzahl fanden und der Norden noch stark an

* Gegen Eichhorn, D. R, G. 541, s&. Waitz IV. 593, Anm. 1.
** Wenk, das frinkische Reich von 843—861, pag. 806,
*#¢* Cap. Karol. I1. a. 856 c. 10.
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die Neuheit seiner Bekehrung erinnerte; dagegen war aber das eittliche Leben
der deutschen Stimme ein beiweitem gesiinderes als unter den Romanen Karl
des Kahlen. Der Gegensatz zwischen den Stinden war ebenfalls noch kein so
schreiender geworden; wihrend in Deutschland die Geistlichkeit sich noch we-
niger als Kaste fithlte und eine mehr praktisch-religitse Richtung verfolgte, da-
bei aber in ihrer Lebensweise oft genug an das Treiben der weltlichen Grossen
erinnerte, standen sich im Reiche der franzosischen Karolinger ein ziigelloser,
habsiichtiger und riiuberischer Adel und eine strengkirchliche Geistlichkeit mit
hoehgespannten kirchlichen Forderungen schroff gegentiber. Withrend endlich Karl
des Kahlen Reich teilweise noch aufstindischen Elementen, wie den Aquitaniern
und den Bretonen abgerungen und {iberdies mit schwerer Miibe gegen die Zige
der furchtbaren Normannen verteidigt werden musste, herrschte unter Ludwigs
Scepter Ruhe, und der Tatendrang seiner Deutschen konnte sich in Unterneh-
mungen gegen die benachbarten Slaven Luft machen, ohne zn seiner Befriedi-
gung innere Erregungen und Unruhen suchen zu miissen.

Die historische Bedeutung des Verduner Vertrags.

Die Wichtigkeit dieser Abkunft lisst sich dahin pricisieren: Der Ver-
trag von Verdun hat die Stellung der germanischen und ro-
manischen Welt zu einander bestimmt, er hat dann die Stel-
lung der Aristokratie zum Konigtume und der Kirche zum
Staate verdndert.

I. Im Verduner Vertrage erblicken wir vorerst die ,Gebnrtsstunde“ eines
deutschen nnd eines franzisischen Reiches; zwar treten sie uns nicht gleich nach
843 als fertige Organismen entgegen: Sonderbestrebungen der mannigfaltigsten
Art, centrifugale Stromungen bedrohen oft ihre Existenz und scheinen die ge-
schaffenen Nationalreiche wieder in ihre stammlichen Bestandteile auflisen zu
wollen. Erst die kraftvolle Hand der Ottonen hat den Ban des dentschen Reiches
fest gegriindet, und in Frankreich gewinnt das Kénigtum erst unter den Cape-
tingern sicheren Boden, aber der Anfang zu diesen Bildungen war mit Verdun
gegeben, und alle Stirme der niichsten Zeiten waren nicht im Stande, ihn rick-
gingig und erfolglos zu machen. Das Jahr 843 hat die Trennung der Nationen
zuerst vorgenommen und die folgenden Ereignisse haben wesentlich nur die Be-
dentung, sie vollstindiger durchzufiihren, ihre Berechtigung darzutun, entgegen-
laufende Richtungen mehr und mehr zu bewilltigen,* *

Von Verdun an datieren daher auch die meisten Historiker die Entstehung
des deutschen Reiches. ,Es war nicht gleich fertig, es hitte anch wieder zer-
stirt werden kinnen; aber dies ist eben nicht geschehen; die spiiteren Ereignisse
zeigen, dass der Begrifl eines solehen Reiches sich festgesetzt, Wurzeln geschlagen,
nicht wieder sich hat austilgen lassen.* ** Hat noch Eichhorn nach dem Vor-
gange filterer Geschichtschreiber das deutsche Heich erst mit Arnulfs Erhebung
beginnen lassen, so steht nun die eben citierte Aeusserung von Waitz nicht
mehr isoliert da; so haben sich unter anderen in neuerer Zeit Giesebrecht
und Sugenheim in ganz dhnlichem Sinne ausgesprochen.

1I. In den nen entstandenen Reichen war aber das Verhiltnis der Aristo-
kratie zum Kinigtum ein wesentlich anderes, zugnnsten der ersteren verindertes
geworden. Schon Karl der Grosse musste mit dem Adel als einem hichst ein-

* Waitz IV. 504,

* Wonk 25—47.
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flussreichen Factor rechnen; das Lehenswesen hatte er von seinen Vorgiingern
Karl Martell und Pippin tiberkommen, dasselbe in seiner Ausbreitung und Ent-
wicklung sogar gefordert und es in den staatlichen Zusammenhang eingeordnet,
aber er verstand es auch, die michtigen Magnaten im Zaume zu halten und die
oberlehensherrlichen Rechte der Krone zu wahren. Unter Ludwig des Frommen
schwacher Regierung und unter den Kimpfen derselben waren dann natirlich
die Grossen zu wachsender Bedeutung gelangt und hatten sich mit den Giitern
des Reiches, der Kirche und der Gemeinfreien gewaltig bereichert. Wie musste
nun ihre Bedentung wiihrend des Driiderhaders steigen, wo sie zu wiederholten-
malen die Entscheidung in ibren Hinden hatten, wo sie als Schiedsrichter den
streitenden Konigen gegeniibertraten, durch ihr Driingen den Frieden von ihnen
erzwangen und die Reichsteilung leiteten! Dann war der Glanz, den die Kaiser-
krone ihrem Triger verlieh, die Ehrfurcht die sie verbreitete, friher fiir die Ge-
walt der Krone eine erhebliche Stiitze gewesen; mit der Schipfung dreier von
einander unabhiingiger Reiche erlosch aber das abendlindische Kaisertum seinem
Wesen nach, und die Einbusse, die die Krone dadurch erlitt, kam natiirlich der
Aristokratie zu Guten. So brachte der Verduner Vertrag der Macht
des Adels naturgemiss bedentenden Zuwachs.

TI1. Aber aunch ein anderes Verhiltnis wurde dorch den Verduner Vertrag
und die vorgenommene Reichsteilung alteriert: das Verhilltnis der Geistlichkeit
zum Frankenreiche, das Verhiltnis der Kirche zum Staate.

In Karl des Grossen Person war die Machtfille eines romischen Imperators
mit der Majestiit eines kirchlichen Oberhauptes, eines ,Regenten der Christen-
heit* zusammengetroffen und kirchliche und weltliche Elemente hatten sich aunf
das innigste in seinem Kaisertume durchdrungen. Wol hat er die Kirche in
ihrer Stellung geschiitzt und mit Ehren und Giitern reichlich bedacht; wol hat
er es verstanden, von der Intelligenz des Klerus Nulzen zu ziehen und Geist-
lichen wichtige Aemter zur Unterstiitzung und Kontrolls der weltlichen Beamten
anvertrant, dabei war aber seine Personlichkeit so gebietend, dass ein frem-
der Wille neben ihr nicht aufkam und auch die Kirche ans ihrem Bevormun-
dungs- und Abhiingigkeitsverhiiltnisse nicht heraustrat.

Das europiiische Vilkerleben gibt uns kein Beispiel, dass ein Dualismus der
weltlichen und der geistlichen Gewalt Dauner gewonnen und beide neben einander
rubig- weiter bestanden hiitten. Thre Sphiiren greifen in einander und ihr Gegen-
satz erscheint so bedeutend, dass auf die Eﬂnge der Zeit ein Conflict selbst
dann unansbleiblich wird, wenn die Individualititen der Triger jener Gewalten
am wenigsten zn ihm geneigt sind. Das Verhiltnis zwischen Kirche und Staat
ist eine Machtfrage und zu allen Zeiten im Sinne des Stirkeren geregelt worden;
entweder hat die Kirche den Siaat beherrscht und zu ihrem Schergen erniedrigt
oder hat umgekehrt der Staat von ihr wie von einem Werkzeuge zur Erreichung
seiner Tendenzen Gebrauch gemacht.

Letzteres hatte unter Karl dem Grossen stattgefunden, und schon da war
es zn Anfingen einer Opposition des Klerus gekommen, wie jenes Cap. duplex
Aquisgr. a. 811 bezeugt, das Karl gegen die geistlichen Usbergriffe richiete,
Wie ganz anders aber wurde die Sachlage, als Karl 814 das Zeitliche segnete
und sein schwiichlicher Sohn Ludwig den Tron bestieg! Im Jahre 813 hatte
ihm sein Vater zn Aachen die Kaiserkrone aunfs Haupt gesetzt, ein klarer Beweis
geiner Auffassung dieser Wiirde; im Jahre 816 liess dann Ludwig die Kronung
nochmals durch Papst Stefan V. vollziehen, gleich als ob die erste zu Aachen
nicht gentigend gewesen und der Papst zar Verleihung der Kaiserkrone wirklich
berechtigt wire!
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Bald finden wir die Geistlichkeit am Hofe Ludwigs massgebend, der bei
seiner Schwiiche und seiner Werkheiligkeit allenfalls einen guten Klosterbruder
hiitte abgeben kinnen, zur Fortfihrung des Werkes seines grossen Vaters aber
nicht das mindeste Geschick besass. Unter dem Einflusse seiner geistlichen
Minister kam jene die Reichseinheit sichernde Verfiigang von 817 zustande,
ein Werk der Geistlichkeit, wie Ranke sagt, denn ,die Teilung des Reiches schien
die Einheit der Kirche zu gefihrden®. Der Plan dieser klerikalen Einheits-
partei war offenbar die Aufrechthaltung und Ausbildung der Theokratie Karls
des Grossen, nicht weil sie fiir eine starke Staatsgewalt sich enthusiasmierte,
sondern weil sie hoffen konute, die kaiserliche Gewalt als Werkzeug zu mis-
branchen, das Ohr nnd das Gewissen des Kaisers und durch dasselbe das Abend-
land zn beherrschen, *

In seinen fritheren Regicrungsjahren folgte Ludwig willenlos den Einge-
bungen dieser Partei, und alle seine Massnahmen haben nur den Zweck, Ansehen
und Macht des Klerus zu erhdhen. Die ungeheuren Fortschritte, die derselbe
in Stellung und Anspriichen inzwischen gemacht, lassen sich am deuntlichsten
an den Deschliissen der Syneden von Paris und Mainz des Jahres 829 erkennen,
die auf der Wormser Reichsversammlung zur Genehmigung dem Kaiser iiber-
reicht wurden : die Kirche unabhiingig zu machen, den Staat zu reformieren,
das heisst der Kirche zu unterordpen, sind die offenbaren Tendenzen der Reichs-
geistlichkeit.

Wie musste nun diese ihre ganze Stellong gefihrdet und alle ihre Pline
bedroht sehen, als Ludwigs Zirtlichkeit fiir seinen jingsten Sohn und fiir Judith
ihn die Heichseinheit aufgeben und an eine neuerliche Teilung denken liess !
Ohne sich der Verdienste Ludwigs des Frommen zu erinnern, zdgerte sie uicht,
im Bunde mit Lothar den Kaiser zu bekriegen und seine Absetzung zu er-
wwingen. ,Die Partei der Geistlichen, welche besonders die Einheit des Reiches
nach dem Gesetze von 817 will, schliesst sich an Lothar, den Mitkaiser an,
kiimpft aber nun gegen Ludwig, der doch in Wahrheit zuletzt eben jene Ein-
heit wirklich darstellt.“** Als dieser dann 840 sein wechselvolles Leben be-
schloss, tritt sie mit der gleichen Entschiedenheit auf die Seite Lothars, der
Kaiseridee nnd Reichseinheit seinen Briidern gegeniiber zur Anerkennung bringen
will, und unterstiitzt ihn bis zu dem Momente, als die Schlacht bei Fontanetum
die Undurchfithrbarkeit jener Ideale dargethan hat.

Bald finden wir die Einheitspartei von 317 bereit, in eine Reichsteilung
wn willigen und somit den Gedanken einer politischen Einheit zu opfern. Mit
Zustimmung des iberwiegenden Teiles der Geistlichkeit ist der Vertrag von
Verdun zustande gekommen. Aber die erlittene Niederlage sollte wettgemacht
und die zertriimmerte politische durch eine um so strammere kirchliche Einheit
ersetzt werden,

Der Klerus war iibrigens zu solcher Politik durch die Gefahren genitigt,
mit der die Verduner Teilung Konigtom und Kirche gleichzeitig bedrohte. Die
Macht der Kirche griindete sich ja nicht bloss auf die dberzengende Kraft des
Wortes, anf Wissenschaft und Kunst, aul Lehre und Beispiel, vielmehr waren
ihr bestes Fundament die veichen Kirchengiiter mit ihren zahlreichen Vasallen
und Hirigen, ihren Gerechtigkeiten und Immunititen. Hier aber hatte die Geist-
lichkkeit alles von der Habgier der weltlichen Grossen zu befirchten; ,in allen
herkdmmlichen Ehrenbezengungen, in allen Angelegenheiten officiellen Ranges

* Bugenheim I. 470 w T
*# Waitz, Verf.-Gesch., IV, 567.
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riumten die Minner des Krieges neidlos den Minnern der Kirche den Vortritt
ein; willig liessen sie es selbst geschehen, dass iiber die wichtigsten Reichs-
angelegenheiten der Form nach oft von den Synoden allein der endgiltige
Beschluss gefasst wurde; auf die schonen und weitgedehnten Lindereien der
Geistlichkeit warfen sie dagegen von altersher die missgiinstigsten Blicke, Das
einzige Recht in ihrem bewaffueten Arme erkennend, sahen sie nur mit hoch-
stem Widerwillen das Besitzrecht des Klerus iiber so herrliche Teile des Reichs-
bodens verbreitet. Nicht selten griffen sie mit offener Gewalt zu und nahmen
sich von der Habe der Heiligen, was sie zu erlangen und zu behaupten ver-
mochten.**® Da nun die Staatsgewalt seit dem Verduner Vertrage zu schwach
war, um ibr Schiitzeramt zugunsten der Kirche in geniigender Weise zu dben,
war diese genitigt, der weltlichen Aristokratie gegeniiber sich um andere Stitzen
umzusehen,

Andererseits litt aber die Stellung der Geistlichkeit auch infolge der Zer-
reissung des Metropolitanverbandes, den die Verduner Teilung verursacht hatte.
Von Kiln waren die Dilzesen von Miinster, Minden, Ospabriick und Bremen,
von Mainz war Strassburg, von Rheims ein Teil des eigenen Sprengels und
Cambray getrennt worden. Die Ditzesen von Auntun, Langres, Chalons, Magon
gehorten politisch zum westfriinkischen Reiche, wihrend ibre Metropole Lyon
Lothar zugefallen war. Ebenso hatten die einzelnen Bistimer Zerreissungen ihrer
Sprengel erlitten und die Besitzungen der Kirchen und Kloster, weitverbreitet
wie sie waren, waren unter verschiedene Herrscher gekommen, die bei ihren
Streitigkeiten nun stets eine Handhabe besassen, nm anf die hohe Geistlichkeit
des Gegners eine Pression auszuiiben. Anderweitige Vergewaltigungen drohten
dem Klerns von den weltlichen Gerichten, wo die Sachen seiner Mitglieder vor
den weltlichen Grossen zom Austrage kamen und selbst der michtigste Bischof,
weil ihm die Waffenberechtigung fehlte, auf die Vertretung durch einen Waffen-
berechtigten angewiesen war., Auch die Kirchenzucht musste leiden, seitdem der
Verduner Vertrag den Sturz des Kaisertums besiegelt hatte.

In dieser gefilirdeten Lage, wo die Wiederaufrichtung eines Kaisertums
Karl des Grossen immer in weitere Fornen geriickt erschien, wird es begreiflich,
dass die frinkische Geistlichkeit gegeniiber dem fait accompli des Verduner Ver-
trages den kilhnen Gedanken fasste, an der Stelle der gestiirzten karolingischen
Theokratie eine pipstliche Theokratie zu errichten und durch die Centralisation
der Kirche iber die in Teilreiche zersplitterte Christenheit zu herrschen. Die
Antwort auf Verdun und dessen Folgen war die Filschung der ,pseudo-isi-
dorischen Decretalien.* ,Gleichviel, wo diese Sammlung begonnen, wo sie
vollendet worden, sie ist jedenfalls nicht bloss der Ausdruck personlicher Bestre-
bungen, des persbulichen Ehrgeizes irgend eines Bischofes oder gar des Papstes
selbst, sondern wiewol derartige Absichten nebenher darin verfolgt werden, im
wesentlichen der Niederschlag der Forderungen und Wiinsche jener Partei, welche
einst durch Schipfung eines von geistlichen Einfliissen geleiteten unteilbaren Kaiser-
tums jetzt, da dieses gescheitert, durch einen engen Bund der Bischife mit ihrem
Oberhaupte, durch eine streng monarchisehe Ordnung der Kirche diese vom Staate
maglichst unabhiingig machen wollte.* ** Mit den pseudo-isidorischen Decretalien
aber verzeichnen wir den Aofang jener auf Herstellung einer kirchlicheu und pipst-
lichen Omnipotenz gerichteten Bestrebungen, welche, zu den verschiedensten Zeiten
unternommen, an Nikolaus 1. ihren ersten bedentenden Reprisentanten, apn Gre-

* Wenk, 58

** Diimmler, ostfrink. Reich, 1. pag. 223.
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gor VII. ihren kithnsten Verteidiger und Mirtyrer, an Innozenz III, ihren glick-
lichsten Streiter gefunden haben.

Allerdings wohnte den guten Minnern, welche uns die Kunde vom: Ver-
duner Vertrag iiberlieferten, kein Gefiihl inne fir die Dedeutung, die wir heute
demselben zuschreiben kinnen; beschreiben sie uns das Ereignis doch ohne jeg-
liches Raisonnement, mit einer Trockenheit, allenfalls wie monchische Annalisten
eines dahingeschiedenen Abtes oder einer Mondesfinsternis Erwihnung tun! Und
wol zihlt der Vertrag von Verdun zu jenen Geschehnissen, bei welchen der lenk-
ende Geist, dessen Spuren die Weltgeschichte aufweist, vom Gesetze der Cau-
salitit abgewichen und an kleine unscheinbare Ursachen grosse Wirkungen ge-
kniipft zu haben scheint. Dennoch waren es im Grunde Differenzen tiefgreifender
Natur, die eine Scheidung der Stimme zu Verdun herbeifahrten, gewaltige, wenn
auch noch mehr im Verborgenen wirkende Kriifte, die die Abkunft erzwangen.
»Die Volker hatten sich gegenseitic gegeben, was ihre Entwicklung fordern
konnte. Jetzt echieden sich ihre Wege, und eine neue Periode begann fir die
einen wie fir die anderen.®*

Das nationale und das sociale, das politische und das kirchliche Dasein
der folgenden Epochen haben dem Vertrage von Verdun einen Teil ihrer Ge-
staltung zu verdanken. Vorliegende Arbeit, in welcher wir gerade dieses Mo-
ment hervorheben wollten, glauben wir daher am besten mit jener bereits in der
Einleitung citierten Stelle aus Diimmler beschliessen zu kénnen: ,So kann man
denn mit Fug behaupten, dass in den Zeiten des Vertrages von Verdun einer
der bedeutsamsten Knotenpunkte deuischer wie europiiischer Geschichte liegt,
von da aus die leitenden Fiden der politischen wie der kirchlichen Entwicklung
durch das Mittelalier hiedurch bis auf unsere Tage sich verfolgen lassen.*

* Diimmler L 226,

Franz Suklje.



Schulnachrichten.

I
Der Lehrkirper.

Der Lobrkirper bestand am Schlusse des zweiten Semesters 187576 aus folgenden Mit-

gliedern:
A. Fiir die obligaten Lehrfacher.
Ordentliche Lehrer:

1. Schulrath Jakob Bmolej, Director, lehrte Latein in der VIIL Classe, 5 Stunden
E\'b'sciljontlici']lj; in der zweiten Hilfte des II. Semesters auch Geographie in der I Classe a. & b.

. witeh,

2. Herr Valentin Eonschegg, Professor, Classonvorstand der I.a. Classe, lehrte
111'1? dSet:felbml Latein, Deutsch und Naturgeschichte; letztere anch in der VI und IL a. Classe;

. wich.

3. Herr Ignaz Honig, Professor, lehrte Geschichte und Geographie in der VIL, IV,
III. a, 1L a, IL. b. Classe; 18 Std. wich.

4. Herr Josef Johann Nejedli, Doctor der Philosophie, Professor und Classen-
vorstand in der VIL Classe, lehrte Propidentik in der VIIL und VIL Classe, Mathematik in
der VIIL, VIL, V., IILb., ILb Classe; 19 Std. wich.

5. Herr Johann Vawrua, Professor und Classenvorstand der VI, Classe, lehrte Latein
in der VI und IV., Griechisch in der V. Classe; 17 Std. wich,

6. Herr Carl Ahn, Doctor der Philosophie, Professor und Classenvorstand der IV, Classe,
lehirte Griechisch in der VIIL und ITI. a., Deutsch in der VI und IV. Classe; 16 Std. wich.

7. Herr Johann Gogala, Weltpriester, Doctor der Theologie, fiirstbischfl. Consisto-
rialrath, Professor und Exhortator am Obergymnasinm, lehrte die Religionslehre im Ober-
gymnasium; 8 Std. wieh,

8. Herr Josef Marn, Weltpriester, Professor und Exhortator am Untergymnasium,
lehrte die Religionslehre in der IV, IIL b, 1L b., Lb,, und Slovenisch in den Classen des
Obergymunasiums; 16 8td. wich. :

9, Herr Friedrich Zakelj, FProfessor und Classenvorstand der IT1. a. Classe, lehrte
Latein in der ITL a., Griechisch in der VI, Deuntsch in der 111 o und IL b, CL: 17 Std. wich.
(in der zweiten Hiilfte des IL. Sem. auch Deutsch in der V. C1; 8 8td. wieh.)

10. Herr Anton Heinrich, Professor (Classenvorstand), lehrte Geographie und Geschichte
in der VIIL, VI, IIL b. Classe, Deutsch in der VIII., VII. und IIL b, Classe; 18 Std. wich.
(in der zweiten Hilfte des II. Sem, statt Dentsch in der IIL b., Geschiehte in dor V. Classe;
19 8td. wich.)

11. Herr Valentin Kermavner, Professor und Classenvorstand in der IIL b, Classe,
lehrto Latein, Gricchisch und Slovenisch in der ITL b., Griechisch in dor VIL CL; 18 8td. wich.
(im vierten Quartal statt Slov. III. b. Deutsch).

12. Herr Johann Tufek, Professor, lehrte Naturgeschichte in der V., IIL. a., IIL b,
IL. b, L b.; Mathematik in der IL. b, I a., L b. Classe; 19 Std. wich.

13. Herr Michael Wurner, Professor und Classenvorstand in dor VIII. Classe, lehrto
Mathematik in der VI, 1V., IIT. a,, Physik in der VIIL, VIL, IV. Classe; 18 Std. wich,

14. Herr Anton 8kubic, Professor und Classenvorstand in der IL a. Classe, lehrte
Latein in der V. und IL a, Dentsch in der I 0. 17 Std. wich,

15. Herr Maximilian Pleterdnik, Professor und Classenvorstand in der L b, Classe,
lehrte Latein und Slovenisch in der I b., Griechisch in der IV. Classe; 15 Std. wich, (in der
zweiten Hilfte des IL. Sem. auch Deutsch in der 1. b, Classe mit 4 Std. wieh.)

16. Herr Franz Suklje, wirklicher Gymnasiallehrer und Classenvorstand der V. Classe,
lehrte Geographie und Geschichte in der V., L a., L b, Deutsch in der V. und I b, Classe;
17 8tl. wich. (seit Ende April krank).

17. Herr Franz Wiesthaler, wirklicher Gymnasiallehrer, Classonvorstand in der
IL. b. Classe, lohrte Latein in der VIL und IL b., Slovenisch in der IV. und IL b. Classo;
19 Std. wich. (in der zweiten Hiilfte des II. S8em. Slovenisch auch in der IIL b, Classe mit
3 Btd. woch.)
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Supplierender Lehrer:

18. Horr Johann Gnjezda, Weltpriester, Exhortator im Untergymnasinm, lehrte dia
Religionslehre und Slovenisch in der IIL a., Il a., L a. Classe; 15 Std. wich,

B. Fiir die nicht obligaten Lehrficher.

Landwirthschaftslehre fiir Oborgymnasiasten, 8 8td. wich,, lohrte Prof. V. Konschegg.

Slovenische Sprache fiir Nichtslovenen der VII. und VIIL Classe, 2 Std. wich,, lehrte
Prof. ¥r. Zakelj.

Italienische Sprache in drei Cursem, 5 Std. wich., lehrte Prof. Dr. C. Ahn.

Stencgraphie m zwei Cursen, a 2 8td. wiich,, lehrte Prof. A. Helnrich (approb.)

Ealligraphie fiir Schiiler der 1. und II. Classe in zwei Abth. lehrte Prof. V. Kermavuner.

19. Zelchnen in zwei Cursen, im Winter 8, im Sommer 4 Std. wich,, lehrte der Prof.
der 0.-I.-8ch. Herr Franz Globodnik.

20. Gesang in awei Cursen, 5 Std. wich,, lohrte der Chorregent Herr Auton Fiirster.

21. Turnen in zwei Abth,, 4 Std. wich., lehrte der Turnlehrer an der k. k. Lehrerbildungs-
anstalt Herr Julius Schmldt,

Gymunasialdiener: Anton Franzl.

IL

Lectionsplan.*

Der specielle Loctionsplan fiir die obligaten Lehrficher schliesst sich im wosentlichen
an den allgemein gesetzlichen Lehrplan (Minist-Verordnung vom 10, September 1855, 7. 10,312)
mit jenen Modificationen, welche durch den fir die hierlindigen Gymnasien normativen Unt -
Min.-Erl. vom 26, September 1873, Z. 8172, herbeigefihrt wurden. Fir den geogr.-historischen
Unterricht war massgebend die Minist-Verordnung vom 12, August 1871, Z. 8568, Die Ver-
theilung der obligaten Lehrfichor nach Classen und wochentlichen Stunden war folgende:

| Zad) der wochestliches Lodeatuodes fo der Classe | I
Lehrgegenstlinde "_ J R — Summe |
i, Iu‘llhl_l:[ | o | 1v. v._]_\r_l._ _ \'L_t_._}}jtu. | _______'
= !
Religionslehre . . . . . . . . | 2 2|12 |2 (22|21
Lateinische Sprache . . . . . . ‘ 8 6 |6|6|6 |5 |5 50
| Griechische , . . . . . .| — | -|5|4]|5|5]|4]|5 )28 |
| ' -
Deutsche i (8|41 8|38 (8|8 |38]|3|24(25 .
| |
Slovenische , . . . . . . I s als|ls|2|el2]|2]i2
Geographie und Geschichte ; ] 5(4 |4 |83|3]|38 | 27
Mathematik. . . . . . . . .. I = g8 |s|8|4(3|8]|2|n
G ! o | 10 asemy |
Naturgeschichte. . . . . . . . | 2 2 2_i — | 21| 2|- |{ 8 (1. Sem))
Phyalk . il 4 s s | o= = Bl | 2B | R g
I = 11 (1. 8em.)
Propiidentik . . . . . . .. | — ul—l-— - |- 242:'4
— 24 25|25 | 27 | 28 | 28 | 26 | 27 | 27 | 212 (213)
! OBRINNOR. j‘(ﬂl}l —[(22)|(24)|(25)|(26) | (24) | (25) | (25) (192)** ~ |

* Vorgl. Programm 18732,
** Die Zahlen in Klammern bezichen sich auf jene Schidler, die das Slovenische nicht besuchon,
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Dor Min-Erl. vom 20. September 1878 normiert fiir das Gymnpasium in Laibach neben
den acht Classen mit dentseher Unterrichtssprache fiir das Untergymnasinom Parallelabthei-
lungen mit theilweise slovenischer Unterrichtssprache. Demgemiss werden in der 1. . Classe
alle Gegenstinde, ausser Geographie und Mathomatik, slovenisch gelehrt; in der I b. Classe
kommt beim Deutschen und im 11 Sem. bei der Naturgeschichte die dentsche Unterrichts-
sprache in Anwendung. In der IIL b. CL werden ausser Religionslehre und Sloveniseh alle
Gegenstinde doutsch grelehrt; dieselbe Einrichtung gilt auch fir die event. IV. b. CL; in der
hener combinterten 1V. Classe wurde in diesen zwel Gegenstinden utraquistisch unterrichtet, —
Im Obergymnasium kommt das Slovenische als Unterrichtssprache nur bei diesem selbst in
Anwendung. Das Slovenische ist obligater Unterrichtsgegenstand in den sloven, Parallel-
abtheilungen des U-G. und fir die ans denselben aufsteizenden Schiller auch im 0.-G, —
Fiir dic nichtslovenischen Schiiler im 0.-G. besteht derzeit noch ein cigener Lehrenrs des
Slovenischen mit dentscher Unterrichtssprache.

In den beiden classischen Sprachen wurde im Schuljabre 1874/75 nachstehende Lectiire
VOTZenommen :

Aus dem Latein, Aus dem Griechischen,
IIL a. Cl.: Urbis Romae viri ill. von Holzer: .

c. L—XII, XIV, XV, XVIIL
XX.—XLIv, XLVIIL, L, LV,

LVI.
. b, TUrbis Romae viri ill. von Holzor: . —
[.-XL(exe XIX, XXTLXXXII),
XLV, LX (curs. VLI-XLIV;
XLVI-LIV).
IV, » Cacsar bell. gall. Iib. I, I1. Ovid. e
Met. I.80-115; VIII. 185 - 235,
Fasti IT. 475-512, 687—710.
Y. w LivinsTL1—18;XXI 1 - 87;Forts.  Xenoph. Chrestom. (Schenkl): Kyrop. I 1—15;
mit Ausw. I 1-21; IX,, XI,, XIV. — Anab. I, II. —
Ovid Metamorph. (aetat., Deucal., Memor, 1,
Phait.,, Heliad,, Aiax Ulixes). Homer. Ilias. I, 1L 1- 200
Trist. 1. 1. 8.; 1L 4, 1IV. 10.
ex Ponto L. 2.
VI »  Sallust. Jugurtha, Herodot. VI. 1- 28, 38— 59, 82- 91, 93—100,
Virgil. Aen. I, I1. (111 Priv.) — V1. 1-4, 44 - 68, 144—185; VIIL 1—16,
Ed. 1. 83—96. — (V. Priv.)
Homer, ias. 1IL, VI, VIL (IV., V. Priv.)
VIL w Cicer, oratt, de imp. Cn, Pomp. Demosthen. oratt. phil. I. Olynth. IL phil.
(curs.), pro Milone. ) srepiry v Xeppowr, (L phil. Priv.)
Vl{rglllli Af:'nl:' (L) 1L (VL Priv.)  Homer, Ilias. XV (XVIL curs.), XVIIL — XX 11
VIII. w Tacit. Agric. — Annal. I—ITI.mit  Plato: Apolog. Kriton,
Auswahl, Sophokl,, Oedip. rex.
Horat. carm. Homor, Odyss. I -VIL (VIIT. IX. mit Ausw.)
L 1—4, 6 7(10), 11, 12, 14,
15, 18 (20, 22), 24, 28, 31, 37,
II. 1, 2, 8, 6, 7(%), 10, 13, 14
15), 16, 18, 20.
TIL1 - 5 (8, 13, 23), 24,29, 30.
1v.2,5,4:5),7,8,9,12(14, 15).
Epod. 2, 7. — Carm. sec.
Sat. L 1,4, 6, 9 (10). — Epist.
L (1) 2. ad Pis. (Priv.)
Themata
a) zu den deutschen Aufsitzen im Obergymnasivm 1875(76.
VIII. Classe.

1. Das Schime und Erhabene, (Schiller.) — 2. Der Mensch im Kampfe mit der Natur,

— 8, Kln]mstncka SFrilhlingsfeier® (negative Kritik).

4, Dasselbe (lobende Kritik). — 5. Das-

selbe (objektives Urtheil). — G. ) Staats- und Rechisverhiiltnisse zur Zeit der Babenborger,
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-— B) OQesterreich und die Tiirkei bis zum heutigen Tage:; — ¢) Wann und bel welchen An-
liisson verlor Oesterreich seine Antheile aus der spanischen Erbschaft? — o) Zustand Oester-
roichs und Prenssons beim Beginn des ersten schlesischen Krieges: — €) Was wollte Kaiser
Josef 11?7 Warnm setzte er seine Absichten nicht zanz durch Welche Veriindernngen nahm
er im Staate wirklich vor? — ) Wann und bei welehen Gelegonheiton stand Preussen Oester-
reich feindlich gegeniiber? — ) Die wichtigsten Thaten des Erzherzogs Carl: — A) Warum
misslang der Krieg im Jahre 1809% — 7, a) Vergleichung von Uhlands Ballade | Gliick von
Edenhall* mit Heine's Ballade . Belsazar®, — ) Vergl von Goethe's Ballade ,Der Fischer®
mit Heine's ,Lorelel* — 8. @) Ucber die Macht des Lobes; — &) Was verdankt die Welt dem
Kaufmanne? — ¢) Warnm besnchen heutzutage so wenige die Tragidie? — 9. @) Die Rob-
roduktion in Land und Forst; — &) Ueber Viehzucht, Jagd und Fischerei; — ¢) Ucher den
orghau; — d) Ueber Industric und Gewerbe (populire Darstellungen). — 10. a) Welcho Vor-
wiirfo macht Lossing der ,Rodogune® des P. Corneille? — b) Wie versteht Lessing die For-
derung des Aristoteles: ,das Drama miisse uns von der Leidenschaft der Furcht und des
Mitleids reinigen?* — ¢) Jung gewohnt, alt gethan (Chric) — 11, Cis- und Transleithanion
(eine statistische Parallele). (Maturititsarbeit,)

VII Classe.

1. Der peloponnesische und der dreissigjihrige Krieg. (Parallele.) — 2. Nutzen des
Liesens. — 3. ﬂ‘ichte's Rode an die dentsche Nation. — 4. a) Welche Vortheile verdankt die
deutsche Literatur der romantischen Schule? — b) Warnm ist die dentsche Literatur cine
Weltliteratur? — 5. Welcher Charakter in einem gelesenen Drama gefillt mir am besten ?
Warnm? Ist cin entgegengesetzter Charakter danchen? — 6. @) Moderata durant; — b) Brief-
liches Urtheil iber die nene Destimmung der Herbstferien. — 7. a) Was verdankt die Welt
der franzisischen Rovolution? — B} Ist Cisar grisser oder Napoleon? — 8. a) Simrocks
Stellung und Bedeutung in der deutschen Literatur; — b) Uhlands Stellung und Bedeutung
in der deutschen Literatur; — ¢) Welche Jabreszeit mir am besten gefalle und warum? —
9. a) Ucher die Vergleiche im 16, und 17. Gesange der lliade; — &) Hektor und Patroklos,
(Eine Erzihlung.) — 10. @) Wer den Besten seiner Zeit genug gethan, der hat gelebt fiir

alle Zeiten; — b) Deines Herzens Giite kannst du daran erproben, — Ob du von ganzem
Herzen an deinem Feinde kannst das Gute loben; — ¢) Hart gegen Hart nimmer gut ward,

—- 11. @) Tasso und Antonio in Goethe’s Torgquato Tasso. (Eine Parallele); — &) Die Prin-
zosain Leonore und die Griifin Leonore Sanvitale in Goethe's Tory. Tasso. (Eine Parallele); —
¢) Herzog Alphons in Goethe's Torq, Tasso. (Charakteristik); — d) Inhalt des Torq. Tasso von
Goethe. — 12. Ucber die Entwicklung der Epik in Oesterreich.

V1. Classe.

1. Zusammenhang zwischen Waltherius und dem Nibelungenliede. — 2. a) Vorboten
des Winters; — b) Die Sprache der herbstlichen Natur. — 3. Einfluss der franzisischen Tite-
ratur anf die deutsche im Mittelalter, — 4. Wie wirkt der Dichter anf scine Nation? —
5. a) Uebersicht der sogen. hifischen Poesie: — &) Ueher das volksthiimliche Epos in der
mhd. Zeit. — 6. Klopstocks Bedeutung fiir die dentsche Literatur. — 7. Gedankengang der
I. Ode des Wingolf. — 8 Das Wiedererwachen der Natur. — 0. Schilderung cines Hoch-
wassers, — 10, a) Der Bildungsgang Herders; — ) Der Bildungsgang Goethe's, — 11, a) Werth
dor Zeit; — ) Was bedarf der Mensch, nm gliicklich zu sein? — 12, Warum sind so wenige
Menschen mit threm Stande zufriedon? — 13, Gang der Handlung in der ,Iphigenie® von Goethe,

V. Classe.
1. Segen des Ackerbanes. — 2. Die Kraniche des Ibyvkus. — 3. Nutzen des Turnens,
— 4. Inhalt der Kudrun, — 5. Lykurg und Solon. (Parallele) — 6. a) Grundursachen des
peloponnesischen Krieges; — b) Weikmachten anf dem Lande. — 7. Die natiirlichen Bedin-

ungen der historischen Bedeutung Griechenlands, - 8. @) Eine Bergparthio; — b) Der Stinde-
kampf in Rom. — %, @) Den schlechten Maun muss man verachten, der nie bedacht, was er
vollbringt; — &) Der Einfluss der Schiffahrt auf die Cultur. — 10. Der Nutzen des Reisens,
— 11. Ist das Meer wirklich unfruchtbar? — 12, @) Eine Sage oder Legende der Heimat; —
¥) Der Nibelungenhort.

b) zu den slovenischen Aufsatzen.
VIII. Classe.

1. Mladene#, ne pozabi, da je slava tvojo ime; zato pa tudi nosi se, da bod slave vreden,
(Slomack.) - 2. Kako se veie XYL stoletjo s prejinjimi v slovstvu slovenskem? — 3, O tis-
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karstvu (solnéna pa senéna stran). — 4. Aequam memento ete., dulee ef decorum est ete.
(iz Horaca vol. prosta). — &, LaZ je greh suinjih. (Aristot.) — 6. Dovolj je spomina: me pesmi
pojo. (Vodnik.) — 7. Iz blodnje v Zivljenji 1zvira blodnja v uéenji. — 8. Matej Ravnikar, —
. Vojvoda vojakom po bitvi — 10. V slové od gimnazije. — 11. Moribus antignis res stat
Romana virisque. (Ennins) — Maturititsarbeit: a) Bila je taka osoda vedno slavnih mozakov,
— Da jim slovelo imé, ko jih zagernil je grob. (Bilee.) — b) Zakaj moramo domovino ljubiti ?

VII. Classe.

1. Luna dobiva svitlobo od solnca; moi beseda pa postenje od hoZjega sedezn. (Ledinski.)
— 2. Kod prebivajo Slovenci, in kakofne so njih deZele? — 3. Strast — gotova propast. —
4. Ja, oh tebi, o Slavonska zomlja. (Ogovor po Cvetn. 162.) — 5. Po veliki ostrosti velika vsele)
I:r-:-st.asf. — 6. Linbo doma, kdor ga ima in prav ravmi. (Okiski) — 7. Kralj Matjaz po prav-
jici in zgodovini, — 8 Vojvoda vojakom pred bitve. (Ogovor.) — 8. Gizdalin. (Znada).) —
10. Pesnik iz nemdke knjiZovnosti ktorikoli — 11. ,No prove skerbi, ni¢ strasti in mirna vest™
— to je vsa moja lekarna. (ef. V. V1)

VI. Classe.

1. Naj pesem umetna. Naj merjens bo — Nikdar ni prijetna, Ak® Zali uho. (Vodn.)
~- 2, Ne zabi, da si praha sin, — Da v tvoj namen prilitno, kratko — Je tebi Bog nalogo
dal. (Koseski.) — 3. Elegija — potok, oda — reka. — 4. Sonet v Cvetniku. (Vol. prosta) —
5. Staro in nove lete. (Razgover) — 6. Lenetu je pot zaternjen. (Pismo,) — 7. Narava —
naviida, (Basen.) — 8. Ni vse zlato, kar se sveti. (Prilika.) — 9, Katori so navadni vzroki
barbarizmom? — 10. Kdaj in kako naj kujejo se besede nove? — 10. Povodenj. (Opis) —
11. ,Pocitek o pravem casu, &ista, zdrava sapa, merzla veda.® (ef V. VIL)

V. Classe.

1. Lencga faka stergan rokav' — Pal'ca beradka, prazen bokal. (Vodn) - 2. Na grobéh.
— 3. Kolike ;‘mml':mhu so prilike in podobe v slovstva? — 4. Razni polje, po Cvetn. (Ledinski.)
~- b, Nadeje in bojazni moje o novem letu, (Pismo.) — 6. Kaj je rima in kdaj je dobra? —
7. Ta ni moZak, ta ni za rabo — Kdor videl ptujih ni ljudi. (Levstik.) — 8. Korak v zivljonje,
po Cyetn, (Opis.) — 9. Faraon Egipéanom, po Cyotn, (Ogovor.) — 10. Vergel je konja in jez-
deca v morje, (Bamogovor.) — 11. Kaj je oda junadka? — 12. ,Zdrava, kmeéka kri, zmerno,
trezno Zivljenje, dela kolikor prav.® (ef. V1. VIL)

1.

Lehrmittelsammlungen.

1. Die 6ffentliche k. k. Studienbibliothek, unter der Verwaltung des k. k. Custos
Herrn Dr. Gottfried Muys, mit einer jibrlichen Dotation von 1000 il., steht unter den gesetz-
lichen Vorschriften sowohl dem Lelrkirper als auch den Gymnasialschillern zur Beniitzung
offon. Diecselbe enthielt am Schlusse des Solarjahres 1875: 29,619 Werke, 43,546 Bindo,
4487 Hefte, 1605 Blitter, 419 Manuseripte, 238 Landkarten,

2. Die Gymnasial- (Lehrer- und Schiiler-) Bibliothek, unter der Obsorge des
Professors M. Pleterfnik, den beim Aunsleihen der Bicher an die Schiiler der Septimaner
Fr. Novak unterstiitzte. Dieselbe erhielt im Schuljahre 187576 folgenden Zuwachs:

a) an Geschenken.

Vom hohen k. k. Unterrichtsministerium 4 Werke durch den k. k. Landesschulrath : Astro-
nomisch geod. Arbeiten in 4 Bianden; Skofitz, botanische Zeitschrift 1875/76; Schlosser,
Sonnenbahnkarte, Hiibl, Progr. Repert. 1L ,

Vom hohen Landesschuolrathe 2 Werke: Hrovat, lat-slovn.; Zepig, lat-slov. vaje.

Von der hohen k. k. Landesregierung : Gesetz- und Verordnungsblatt fir Krain 1876,

Von der Commission zur Erhaltung der Bandenkmale. Neue Folge. 1. 2.

Yom historischen Verein fiir Steiermark 2 Werke. (Mitth. 23; Deitr. 12.)

Von den Buehhandlungen: Hilder (Wien) 3 Werke; Bermau, Winiker (Briinn), Kunz (Briix),
Kanitz (Gera) je 1 Werk. Ji .

Yon den Herren Professoren Griinewald, Pletersnik je 7 Werke, Vivru 2, Marn,
Zupanéié je 1 Werk.
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Von den Herren Velikajne 17, Juréid 9 Werke. .
Von den Gymnasiasten: Sesek (VILIL) 8 Werke, Cernivec, Zbasnik, Veoltie (VIL.),
Kavinik (VL) je 1 Werk.
Ferner:
117 Programme dstore. Gymuasien und Realgymnasion, 41 von Realschulen, 3 von Loelrer-
bildungsanstalten, 5 von Fachschulen, 5 von krain. Volksschulen,
198 preussische und 28 bairische Programme (1875).

b) durch Ankauf (aus den Aufnahms- Duplicatstaxen und Schiilerbeitrigen).

&) Verordnungsblatt des Unterrichtsministerinms (2 Exempl.) — Oosterr. und Berliner
Gymnasial-Zoitschrift 1876, — Zarncke, literarisches Centralblatt (1876). — Zeitschrift
fiir das hihere Unterrichtswesen (1876). — Hiibl, Normal. Handbuch,

Curtius, Studien. (Forts.) — Curtius, Erliuterung. — Gill, Kiimstler und Dichter des
Alterthums.

¥) Hempel, deutsche Nationalbibliothek. (Forts) — Wernecke, deutscher Aufsatz. —
Miklosich, vergl. Etymologie der slavischen Sprachen.

d) Kliden, Exdkunde. (Forts.) — Globus (1876). — Dimitz, Geschichte Krains, — Krones,
dsterr. Geschichte (1.) — Piitz, histor. Charakterbilder. -- Piitz, vergleichende Erd-
und Vilkerkunde. (2 Bde.) — Thomas, Liinder- und Vilkerkunde, = Hellwald, Central-
asien. — Livingstone, Ostafrika. — Kozenn, Leitfaden der Geograplie. — Umlauft,
osterr-ungar, Monarchie mit der Karte von Oesterreich und des deutschen Reiches,
von Baur. — Payer, Nordpol-Expedition. — Lenormant, Anfiinge der Cultur, (2 Bde.),
-- Steinhauser, Geographie. — Klun, Statistik von Oesterreich-Ungarn. — Langl,
Kunstdenkmiiler. (2. Cyelus.) — Stieler, Handatlas. (Schluss.) — Spruner-Menke, histor.
Atlas. (Forts.) — Sprunmer-Bretsehneider, hist. Wandkarten, {4.)

&) Hoflmann, mathem-naturwissenschaftliche Zeitschrift 1876, — Die Natur (1876). —
Schriften fiir naturwissenschaftliche Kenutnisse (15 Bd.) — Darwin, Reise wn die Welt.
— Darwin, die Abstammung des Menschen. — Ratzel, Vorgeschichte der curopiischen
Menschen.

£) Drbal, propideutische Logik.

%)} Braun, Jugendbl. (1876). — Verne. (6 Bde.) — Bibl. ausliindischer Classiker (66 Rde.)
— Vienac (1875, 11.) — Kiegsewetter, Anlage von Naturaliensammlungen. —- Braun, der
Mathematiker. — Beck, Erzihlungen aus dem Alterthum. -— Ferry, der Waldliufer.
— Ausserdem die von der ,Matica slov.® in Laibach und dom Hermagoras-Vereine
in Klagenfurt pro 1875 herausgegobenen Werke.

Der Stand der Gymnasial-Bibliothek Ende 187576 war folgender:

a) Biicher: 8331 Werke in 4437 Binden und 2026 Heften, 20 Tafeln.

by Programme: 2891 dsterreichische, 2347 auslindische,

¢) Geographische SBammlung: 5 Globen, 5 Reliefkarten, 51 Atlanten, 189 Wand-
karten, 6 Pline.

3. Das physikalische Cabinet, unter der Obsorge des Professors Herrn M. Wurner,
mit einer jihrlichen Dotation von 200 fl., erhielt 187576 folgenden Zuwachs: Brom, Schwefel-
siiureanhydrit, flissig-schwefelige Siure, Relen, Tellur, rothen Phosphor, Arsen, Bor, Graphit,
Silicium, Aluminium, Magnesium, Zink, Cadmium, Mangan, Kobalt, Nickel, Zinn, Wolfram,
Antimon, Wismuth. — Apparat nach Weissbach filr das Toricellische Theorem. — Herons-
brunnen. — Blasevorrichtung nach Redtenbacher fiir Gas.

4. Das naturhistorisch - landwirthschaftliche Cabinet, unter der Obsorge des
Profezssors Herrn Johann Tufek, mit einer jihrlichen Dotation von 136 1., erhiclt 187576
folgenden Zuwachs: Ardea purp., stellaris; fulica atra; perca fluviatilis; labrax lupus; lnecio-

erea sandra; mullus barbatus; scomber scombrus; zeus faber; dentex vulg.; chrysophis aurata;
ophius piscatorius; salmo salar; cyprinus carpis, auratus; barbus fluviatilis. — Verschiedene
Insekten, Conchylien, Strahlthiere und Mineralien als Ersatz in den betreffenden Sammlungen.
— 14 Krystallmodelle nach Prof. Barta’s Angabe construirt, fiir die Hemiedrie. — Fihsi, land-
wirthschaftliches Wochenblatt; de Bary's und Kraus' botan. Zeitungen (1876).

5. Der botanische Garten, unter der Leitung des Prof. Herrn Konschegg und der
Obsorge des botanischen Girtners Jobann Rulitz, mit einer jihrl Dotation voen G30 . —
Die Beniitzung desselben steht allon Lehranstalten zu, fir das Publikum ist er an regenfreien
Nuchmittagen zogiinglich. Die Ersetzung der durch den strengen Schneewinter und dio Frith-
jahrsfriste zngrunde gegangenen und die Pflege dor beschidigten Pllanzen und Striiucher nahm
eine vermerthe Thitigkeit in Anspruch. Die zunichst im Interesse der Ziglinge der k. k. Lelirer-
bildungsanstalt adaptierte Obstbaumschule ist fir die Ertheilung des diesfilligen demonstra-
tiven Unterrichtes vollkommen im Stande.



33

6. Das Landesmuseum mit sehr reichhaltigen Sammlungen aus allen drei Natur-
reichen, von Alterthiimern und culturhistor. Objekten, erweitert durch die jiingst im Laibacher
Moore gemachten Pfahlbautenfunde.

Iv.
Unterstiitzung diirftiger Gymnasialschiiler.

a) Stipendien.

Im Schuljabre 18376* bezogen 97 Btiftlinge an Stipendien . . . .« . 1. GOB185
Aus der Gregor Engelmann'sehen Stiftung L]’i.lll}'}tf(‘ll drei Sehiiler i fl. 28 kr. w 1084
w Dr. Joh, Ahaéié'schen ﬂtlftun;r crhiclten mehrere Schiiler in kleinen

Betrigen . . . . WD s BT | e el 1680

.ﬁllsammru fl. 701449

”

i) Der Gymnasial- Unterstiitzungsfond.

Dieser im Jahre 1856 gegriindete Untorstitzungsfond fir diirftige Gymnasialschiiler
crhielt auch im Schuljahre 1876 theils aus den Interessen seiner Obligationen, theils aus
milden Beitrigen einzelner Gymnasialschiiler und Weollthiter ¢ine Vermehrung, infolge deren
mehrere dirftize Schiller durch Beistellung von Lehrbiichern und anderen .Elt,]m]anfgrd{lrmasnn,
sowie durch bare Geldaushilfen unterstitzt werden konnten.

Uebersicht der Gebarung Im Jahre 1876.

A. Einnalmen,
(Vergl. Prog. 1875.)
Laut der mit h. Erl. vom 19, Aug. 1875, #%. 1308, gem.]lmli,t.uu Rechnung pro 1875 besass
dieser Fond am 31. Juli 1875 4925 fl. in Obligationen und 215 fi. 34, in Barem, dann
235 Lehr- und Iiﬁﬁ:huuher und 83 Atlanten.

Transport ans 1875 in Barem . . e o ow s o M B1G-84h
Ganzjibrige Interessen ciner krain, br:nndant}mtun ':s Dl.nllgatmn
r. 500 {. C. M. . 2362
Gangjihrige Interessen des Franz Metelko'schen T-l':-‘:ﬂh*s pt' 400 .
Bente . . & w 16 80
Ganzjilrige Interessen von 4000 fl. Papu‘rrontﬁ: e A el 1
][EI'hJ.iIIﬂgD Interessen von 200 fl. Papierrente . . . . . . . . , 420
Zinsen der zeitweilig angeiugton I]iarbetruge e E o w owowoen @eRE o B1&RT
Beitrag des Prof. J.Vivru, . . I L e iz .
Schiilerbeitriige ! e K . G61-85
8. Classo: Honig, Jan, Lentek & 1 ., v. Kaltencggnr 21,
Kotnik 3 fil. . . fl. 8—
7. Classe: Donati, Hanss, Globoénik, Summn v. Bchﬁppl a1,
in kleineren Botrigen 2 fl. 70 kr, Waldherr 3 fl. .oy 10°70
6. Classe: Globoénik, Bmolej 4 1 fl,, Krisper A. md V104 . p 12—

5. Classe: v. I.u.sclmn. Tekaveie, Tomazi¢ & 50 kr,, Pollak 40 kr. L 10
4, Classe: Dolenc sen. 20 kr., Klun, Suyer & 1 fl., Rahne 30 kr.,

Schiffrer 50 kr. . AT
8. a. Classe: Homan, Kodovar, Marschalek 4 1 i, Schelesniker 60 kr. , 360
3. b. Classe: Geiger 10 kr., Pirz 1 i, Podobuik 70 kr, Tekavéie 50 kr, , 2:30
2. a. Classe: Graf Barbo, Gnezda, Klauser, Koécvar. Kouachogg.

Supan, Valenta 4 1 i, Hauffen, Plefferer & 2 1, Kopaé 50 kr. y 11:50
2. b, Classe: S(.Iuﬂ'mr 50 kr., Kogir 10 kr. . ol — 80
1. a. Classe: Belar 40 kr., Bo:*ok Ncubergar. Oblak & 20 kr.,

v. Jabornegz 40 kr., Hofmann 60 kr, Kusar, Seemann, ‘_’mppun

Frdr. i 1 fl,, Pessiak 30 kr., Predern, Reich a 50 kr. . - n 980
1. b. Clagse: Jeloviek 1 fl., Kobilea 50 kr, 4 kleine l!utnlgﬂ Bk . 19 e
Zusammen . . fl. 500-56'5

* Am 1. Juli abgesvhlossen.
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B. Ausgaben.

In Gemiissheit der in den Conferenzen des Lehrkirpers gefassten Beschliisse wurden
an diirftize Schiller vertheilt:

a) fir Biicher und Lernmittel . ., ., . . . . . . . . . . . . . fi. 91-18
b) in Barem fiir sonstige Bediirfoisse . . . . . . . . . . . . ., G0 —
Aus Anlass der Aloisifeier veransgabt . . . R

, 1B 1

Fiir den Ankauf von zwei Stiick Rente o 100 fl. "‘,"1,. 1{37:';) . ; ow
Zusammen . . fl. 209-32
A. Einmalmen . . . . fl. 500565

B, Ausgaben ., .. . , 209-32

Empfangrest . . 201:245

Demnach besteht das Vermégen des Gymnasial-Unterstitzungsfondes am Schlusse des
Schuljahres 1876 aus 5125 fl. in Obligationen und 201 . 24-5 kr. in Barem und 259 Lehr-
umd Hilfsbiichern mit 41 Atlanten.

Indem der Berichtorstatter fir die diesem Fonde, der die Stelle eines Unterstiitzungs-
vereines vertritt, cdelmiithiz gespendeten Beitrige soinen wiirmsten Dank aussprieht, erlaubt
or sich denselben den Angehbrigen der Gymnasialschiiler und edelmiithigen Jugendfreunden
und Wohlthitern auch ausserhalb der Schulkreise zu wohlwollender Firderung bestens
anzuempfehlen.

¢) Das Collegivm Aloisianum.

Ddieses vom hochsel. Firstbischofe A, A. Wolf im Jahre 1846 gegriindete Conviet,
dessen Erhaltungskosten theils aus den Interessen des Griindungskapitales, theils durch Bei-
triige des hochw, Diccosanklerus und einzelner Zoglinge bestritten werden, ziihlte am Schlusso
des Schuljahres 1876 54 Ziglinge, welche das hiesige k. k. Staatsgymmasium als ifentliche
Schiiler (mit Ausnahme der religiosen Uebungen) besuchten. Die Leitung desselben ist dem
hochw. fiirstbischifl, Consistorialrathe Prof. Dr. Joh, Gogala anvertraut, dem die hochw. Herren
Joh. Gnjezda und Ank Dolinar als Prifecten zur Seite stehen.

d) Untevstittzung vonsecite der LGbl. krain. Sparkasse.

Wie alljibrlich, so widmete auch im laufenden Schuljahre 1876 der Verein der
libl. krain, Sparkasse zur Untorstiitzung diirftiger Schiiller des hicsigen Gymmasiums den
namhaften Detrag von 200 fl., der zur Anschaffung von Biichern und Schulerfordernizsen,
ferner zu Aushilfon bei der Dostreitung von Quartier, Kleidung und Schulgeld unter die diirf-
tigon Sehiiler vertheilt wird. Der detailliorte Verwendungsnachweis wird alljibrlich am Ende
des Solarjahres an die libl. Sparcassedirection geliefert.

¢) Private Unterstidzungen.

Auch wihrend des Schuljahres 1876 erfreuten sich viele diirftige Gymnasialschiiler in
den Conventen dor hochw, PP, Franziskaner und der ww, FF. Ursulinnen, im Difcesan-
Pricsterhause, im Colleg. Aloisianum und bei vielen Privaten durch Gewilrung
der halben oder ganzen Kost oder einzelner Kosttage edelmiithiger Untorstiittaung. Herr Georg
Lercher, hiesiger Buchhiindler, spondete mehrere Lexien und Atlanten; die Papierhandlung
A. Zesehko cino grissere Quantitit Schreibreqguisiten.

Der Beriohterstatter erfiillt eine angenehme Pflicht, Indem er im Namen der unter-
stiitzten Schiiler den gepannten und allen anderen p. t. Wohithiitern und Giinnern der Anstalt
den verbindlichsten Dank ausspricht.

¥,

Kundmachungen und Erliisse der hohen Unterrichts-
behirden im Schuljahre 1875/76.

A. Enthalten tm Verordnungsblatte 1875 und 1876,

Statut fiir das philalogische Seminar in Wien (Unt.-Min-Erl. 81. Juli 1875, 7. 11169).
. w o germanistische Seminar in Innsbruck (27, Soptember 1875, 4. 15180).
Diritter Turncurs fiir Candidaten des Mittelschul-Lehramtes (14. Oktober 1875, %, 15333),
Normale iiber Semesterdauver, Schulferien und Unterrichtszeit an Mittelsechulen (21, De-
zembor 1875, Z. 19108),
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Die Ueberbiirdung der Schiller an Mittelschulen betreffend (17. Februar 1876, Z. 2501).

Schiiler der 4. Classe einer Mittelschule kénnen zur I'heilnahme am Unterrichte in der
Stenographie zugelassen werden (20. Februar 1876, 7. G68),

Lehrplan der k. k. Militir-Roalschulon.

Index der Programm-Abhandlungen der osterr. Mittelschulen im Jahre 1874/75.

Ucber dic Competenz zur Urlaubserthoilung an Staatsmittelschullehrer (12, April 1876,
YARELTAR

Weisungen Gber dic Behandlung administrativer Streitsachen des Cultus- und Unter-
richls-Ressorts mit Riicksicht auf die Errichtung eines Verwaltungsgerichtshofes (14. Mai 1876,
Z. 8040).

Lehrbiicher betreffend.

Kozenn BlL, geographischer Schulatlas, 19, A, Wien 1875 (Hélzel). 1. 36 Karten. 2 fl. 80 kr.
— II. 48 Karten. 3 fl. 50 kr. (22, Juni 1875, Z. 6644.)
—  Derselbe, 200 A 1876 (13, Miirz 1876, 4. 17087).
Sehinnagl M., latein. Elementarbuch fiir die L Classe, 9. A, v. H. Matschek. Wien 1875
(Beck). 72 kr. (15. Juni 1875, Z. 8753.)

Kozenn BlL, Leitfaden der Geographic von H. Vogol, 4. A. Wien (Halzel) 1875. (1. Thl, allge-
meine Grundzige, 50 kr.; IL. specielle Geographie, ] fl. 30 kr.) (V.-BL 8. 150.)
Klun V. F., Leitfaden der Geographie, 16. A, Wien 5374 (Gerold). 111 40 kr. (V.-BL 8. 150.)
C. 8allustii Cr., Jugurtha von (. Linker, 4. A. Wien 1874 (Gerold), 30 kr. (V.-BlL. 8. 150.)

Oratt. Tullian. decas von G. Linker, 4. A. Wien 1875 (Gerold). 25 kr. (V.-BL 8. 150.)
Frischauf J. Dr, Lehrbuch dor allgemeinen Arithinetik, 2. A, Graz 1872 (Leuschoer und L.).
80 kr. (22, Juni 1875, 7. 8681.)
— Dasselbe, 3. A. 1876. 1 . 20 kr. (29. Miirz 1876, . 8844.)
Spruner, Dr. C. v, histor-geogr. Schulatlas, 22 Karten, 8. A. Wien-Gotha (Perthes) 1875.
4 fl. 10 kr. (9. Juli 1875, Z. 9506.)
Baur €. J., oro-hydrogr. Karte von Qesterreich-Ungarn. Wien (Hélzel). 9 BL 6 6. (rhoin)
O fl. 40 kr. {8 Juli 1875, %. 8180.)
-~ Karte der osterreichischon Monarchio (w. v.) 4
Hauler J. Dr., Aufgaben fur latein. Syntax. I1. Thl. Moduslaute. Wien (Hilzel) 1875. 75 kr.
(12. Juli 1875, Z. 9414)
Supan A. G., Lehrbuch der Geographie, 2. A, Laibach 1875 (Kleinmayr & Bamberg), 1 fl. 40 kr.
(16. August 1875, 7. 12234.)
Mehrere Religionslehrbiichor in nouen Auflagen eventuell zugelassen. (Unt-Min-Erl, 17, Au-
pust 1875, 7. 897):
Leinkauf, Hafenrichter, Fischer, Wappler, Fessler,
Kozenn Bl, Wandkarte von Stelermark, 7 {l. 40 kr.; von Kirnten, 4 fl. 80 kr. Wien (Holzel)
(17. August 1875, Z. 12510.)
Schiller C., deutsche Grammatik fiir Mittelsehulen, 5. A. Wien 1876 (Higel). 1 fl. 20 kr.
(12, Jinuner 1876, 7. 20427.)
Herr G., Lelirbuch der vergleichenden Erdbeschreibung. 1. Curs, 3. A, Wien (Sallmayr) 1876,
G0 kr. (6. Mirz 1870, Z. 3186.)
Krist Dr. J, Anfangsgriinde der Naturlehre fiir die unteren Classen der Mittelschulen, 7. A.
Wien 1876 (Braumiller). 2 fl. (23. Miirz 1876, %, 4289)
Egger Dr. A., deutsches Lehr- und Lesebueh fir hihere Lohranstalten. I1. Thl. 1. Bd, 4. A,
Wion 1875 (Holder). 2 fl. 20 kr. (neben dor 2. und 8. A)) (7. April 1876, Z. 17865.)
Neumann A, deutsches Lesebuch, 1IL Thl 4. A. 1875, 11l 20 kr.; — IV. Thl. 3. A. Wien
1876 (Holder), 1 fl. 20 kr. (neben der 8. und 2. A) (7. April 1876, % 17865.)
Langl J., Kunstdenkmiler IL. Cyclus. 8 Bilder. Wien (Hélzel). 20 fl, mit Text 2 i, 50 kr.
mehr, als Unterrichtsbehell zulissig. (3. April 1876, Z. 4551.)
Verzeichnis dor zuliissigen Gypsabgiisse des k. k. Gstorreichischen Museums fiir Kunst und
Industric in Wien als Lehrmittel. (24. Mai 1876, Z. 7831.)

B. DBesondere Iivldsse des k. k. Landesschulrathes.

Genelimigung der Lehrbilcher pro 187576, (Ldschr. 10. August 1875, Z. 1252)

Die systemmiissigen Remunerationen von 1875/76 an monatlich anticipando flissig go-
macht. (Ldschr. 19, August 1875, Z. 1074, und 17. Mirz 1876, Z. 549.)

Dor 28 Juni kiinftighin Hofnormatag. (Pr. 22, November, ¥ 2777.)

Das Vereinsverbot unter Studierenden in Erinnerung gebracht, (3, Dezember 1875, %. 2407).

Die Verpflichtung zur Einsendung cines Programms an die k. k. Unjversitits-Bibliothok
in Wien aufgchoben. (28. Dezember 1875, Z. 2420.)

a»
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Bei den statistischen Tabellen die vorgeschrichenen Formularion zu beniitzen, (1. Jinner
1876, %. 2519.)

Abordnung von Ministerial - Commissiirn zur Inspicierung des Zeichenunterrichtes,
(21, Februar, Z. 289.)

Weisungen inbetrefl der Ucherbiirdung der Schiiler. (27, Februar, Z. 325.)
., = Waffeniibungen der Reserve- Offiziere und Resorvemiinner.
(24, Miirz, 7. 460.)

Die bairischen und preussischen Programme pro 1875 iibermittelt, Austausch angeordnet,
(10. April, Z. 528; 25, April, Z. 651.)

Lehrmittel fiir den Gesangsunterricht werden nicht mehr allgemein approbiert. (10, April,
Z, 560.)

Beim Gebrauche der Aunreciter'schen Farben Vorsicht nothig (28, Mai, Z. 600.)

Prof. A. Heinrichs Lehrbuch dor Gabelsberger Stonographie nach Alin-Ollendorfs Methode
allgemein nicht zugelassen. (24. Juni, Z. 1040.)

VL

Zur Chronik des Gymmnasiums.

Veriinderungen im Lehrkirper seit dem Schlusse des vorigen Schuljahres.

Nachdem Prof. C. Melzor mit dem 31. Juli seiner Dienstleistung enthoben worden, trat
der an seine Stello mit dem hohen Unt.-Min-Erlasse vom 18. August 1875, 4 12618, ernannte
k. k. wirkliche Gymnasiallehrer in Rudolfswerth, Herr Franz Suklje, mit Beginn des nenen
Schuljalires (13. September) seinen hierortigen Dienstposten an. Zu gleicher Zeit itbernahm
der mit dem hohen Unt.-Min-Erlasse vom 23, Juli 1876, Z. 10526, zum Turnlehrer an der
k. k. Lehrerbildungsanstalt und den Mittelschulen in Laibach ernannte Herr Julius Schmidt
den Turnunterricht. — Sonst verblieb der Lehrkirper in seinem vorjibrigen Bestande.

Der Berichterstatter fiihlt sich aber verpflichtet, an dieser Stelle cines Mannes zn ge-
denken, der seit dem Jahre 186263 aus dem Verbande dieses Lehrkiirpers geschieden, in Wien,
wohin er sich nach seiner Versetzung in den Ruhestand begeben hatte, am 20, Septembor 1875
im 78, Lebensjahre gestorben ist, nemlich Prof. Peter Petruzzi. Im Jalre 1797 (19, Oktober)
in Triest geboren, widmete er sich nach absolvierter Mittelschule zunichst durch drei Jahre
den theologischen, durch zwei Jahre den juridischen Studien in Padua. Da er sich jedoch
mehr zu den humanistischen Studien hingezogen fithlen mochte, gab er diese Studien anf und
bereitete sich auf das Gymnasial-Lehramt vor. In verhiiltnissmiissig jungen Jahren wurde er
mit St.-H.-C.-Decret vom 25, Februar 1823, Z. 1337, zum Humanititsprofessor am Gymnasium
in Zara erpannt, mit Deerot vom 3. August 1831, Z. 2604, an das Gyvmnasium zu Laibach
iibersetzt, wo er bis zu seinor mit hohem St.-M. - Erlasse vom 31, Juli 1862, Z. 7681/C.-U.,
bowilligten Versetzung in den bleibenden Ruhestand segensreich wirkte. Bel seiner reichen
Begabung und geistigen Regsamkeit umfasste or in seinen Studien fast allo Zweige des Gymna-
sialunterrichtes, Sprachen sowohl als Realien, insbesondere die Naturwissenschaften, Zugleich
war er auch suppl. Professor der italienischen und franzisischen Sprache. Eine grosse Zahl
nunmehr gereifter Miinner, die damals als seine Schiiler durch ihn wissenschaftliche Anregung
erfabren, bewaliren ihm ein dankbares Andenken, seine Collegen die freundlichste Erimerung.

Das Schuljabr 1875/76 wurde in Gemissheit der geiinderten Ferieneintheilung am
16. September mit dem h. Geistamto, das der hochw. Domdechant Herr Josef Supan cele-
brierte, feierlich erdffnet. Die Aufnahms-, Wiederholungs - und Nachtragspriifungen wurden
am 15, September und den daraaffolgenden Tagen, die Wiederholungsprifungen der Abi-
turienten am 21. und 22, September unter der Leitung des k. k. Landesschulinspectors Herrn
Johann Solar abgehalten,

Am 4. Oktober feierte die Gymnasialjugend das Fest des Allerh, Namensfestes Sr. k. u,
k. apost. Majestiit, unseres allergniidigsten Kaisors Franz Josef I, durch cinen solennen
Schulgottesdienst mit Absingen des Volkshymne. Der Lehrkorper wolinte an dicsem Tage,
sowie am 18. August dem zur Feior des Tages in der Domkirche celebrierten Hochamte beig
derselbe war auch bei den fiir Mitglieder des Allerh, Kniserhauses am 9. Febr., 2. Mirz nund
28. Juni abgehaltenen Seeleniimtern vertreten.

Am 16. September hatte der Lebrkirper die Ehre, im Namen der Lelranstalt den non-
crnannten hochw. Fiirstbischof, Herrn Dr. Johann Chrysostomus Pogadar, zu begriissen
und ihm seine Glickwiinsche darzubringen. Da derselbe Mitglied des k. k. Landesschulrathes
und fiirsthischofl. Commissiir fiir den religiosen Unterricht und die religiosen Usbungen gewesen
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war, 3o trat an seine Stelle im L.-8Bch -IL. der Professor an der theolog, Lehranstalt, der hochw,
Herr Dr. Th. Leonhard Klofutar, Ehrendomherr, und als flirstbischifl, Commissir wurde
mit firsthischiofl. Deeret vom 6, Jinner 1876, . 26, der hochw. Herr Hoinrieh Pauker
Edl v. Glanfeld, Doctor der Theol. und Domherr, bestellt,

An dem sonn- und feiertigigen Gottesdienste nahm die Gyvmnasialjugend in der , Deut-
schen Kirche* (f.d. 0.-G.) und der Ursnlinnenkirehe (f d. U-G.), an dem wochentigigen
{Dinstags und Freitags, mit Ausnabme der ranheren Jahreszeit) gemeinsam in der Domkirche
unter vorschriftmiissiger Aufsicht theil. Das Orgelspiel (in der Dentschen und Domkirche)
besorgte der Septimaner A. Marsehalek, den Kin'llengl-mmg beim U-G. leitete der Oecta-
vager C. Majer. Zur h. Beicht und Communion ging die Jugend gemeinschaftlich dreimal;
hei der Osterbeicht mit Exercitien am 29, und 20. Miirz  Ausserdem nahm sie auch theil an
dom Frohuoleichnamsumgange. Am 21, Juni feierte sio das Aloisifest gemeinschaftlich durch
cin solennes Hochamt in der Ursulinnenkirche, das der hochw. Herr Canonieus Georg Vole
zu celebrieren die Giite hatte. Der hochw. Herr Jos. Erker, Dombkaplan, hielt die Exhorte
und der Siingerchor unter Leitung seines (Gesangslehrers, Herrn Anton Fiérster, wirkte zur
Feier des Tages mit; mehirere von ihren Katecheton vorbereitete Schiller der I Classe ompfin-
gen die erste h. Communion, an der zahlreiche Schiiler anderer Classen theilnahmen.

Mit dem h. Erl. des k. k. Landesschulrathes vom 2. Dezember 1875, 4. 2145, wurde in
Erledigung des Jahresberichtes dem Lehrkérper im allgemeinen dic Anerkennung seiner
Thiitigheit nnd namentlich dem Prof M. Pleterdnik fiir die Besorgung der Bibliotheks-
geschiifte nusgeayruchan.

Die Privatistenpriifungen pro L. Semester wurden am 9. und 10. Febr. 1876 abgchalten,
am 12 Febr. das I. Sem. geschlossen und am 16. Febr. das I1. begonnen,

Mit h. Erl. vom 16. April 1876, %. 570 (Ldschr.), wurde die Emennung des Prof. am
ecomm. Realobergymnasinm zu Mariahilf in Wien, Herrn Aungust RBossler, zum Ministerial-
Commissiir behuofs Inspicierung des Zeichenunterrichtes an Mittelschulen und Lebrerbildungs-
anstalten bekanntgegeben. .

Am 28 April erkrankte der wirkliche Gymmnasiallehrer Fr. Suklje, und da scine
Krankheit leider cine baldige Wiederherstellung desselben nieht erwarten liess, so mussten
seine Lehrficher unter die Collegen, die deren Supplierung bis zum Schlusse des Schuljahres
bereitwilligst iibernahmen, vertheilt werden. Eine weiters Stirung des regolmiissigen Unter-
richtsganges trat gogen Ende des LI Sem. ein, als Prof Ign. Hinig durch seinen leidenden
Zustand tiber dringendes idrztliches Anrathen zum Gebrauche einer Badekur beurlaubt werden
musste, Die Collegen iibernahmen bereitwillip auch diese Supplierung, so dass deren wich.
Stundenzahl mehrfach iiber 20 stieg.

I Verlanfe des Schuljahires wurde die Lehranstalt, nnd zwar vom 23, bis 27. Nov. 1875,
von dem k. k. Landesschulinspector fiir die real Fiicher, Herrn Dr. Math. Wretschko,
der sich in der diesfalls abgehaltenen Conferenz im allgemeinen anerkennend diber die Lei-
stungen aussprach, und von dem k. k. Landesschulinspector fiir die humanistischen Ficher,
Se. Hochwiirden Herrn Johann Solar, vielfach withrend des ganzen Schuljahres einer ecin-
gehendon Inspiciornng unterworfen.

Die scilriﬁ‘.liclwn Maturititsprivfungen pro 1876 wurden am 8. bis 17. Juui abgehalten,
der Beginn der miindlichen auf den 17 Juli angeordnet. Gemeldet haben sich dazu alle
24 Offentl. Schiiler, 1 Externer, 1 aus dem Jahre 18738

Die Versctzungspriiffungen fanden, u zw. schriftlich vom 16, bis 24, Juni, die miind-
lichen vom 26. Juni bis 4. Juli statt; dic Privatistenpriiffungen am 12, und 15, Juli

Der Sehluss des Schuljalires erfolgt am lﬁ.jul.i wit einem feierlichen Dankamte in
der Domkirche um 8 Uhr und der darauf in den einzelnen Classenabtheilungen stattfindenden
chu;g?}is‘\ic*?-llnilung und Entlassung der Schiiler. Die Entlassung der Abiturienten erfolgt
am 20. Juli.

Der Gesundheitszustand der Schiiler im Schuljahre 1876 war im allgemeinen nicht
ungiinstig. Durch den Tod wurden der Lehranstalt entrissen drei Schiiler, und zwar Pirkor
Alexander (absolv. Sextaner) noch in den Herbstferien infolgo eines acuten typhisen Leidens
Roth Josef (VI. Classe) am 6. Febr. an Diphtheritis und Zuriicktreten des Rothlaufs, und
Mora Conrad (absolv. Septimaner), der, seit Jahren krinkelnd, in die VIII. Classe zwar au-
gemeldet wurde, aber sie nicht mehr besuchen konnte und am 19 Miirz bei seinen Angehirigen
in Krainburg cinem Brustleiden erlag.  Friede ihrer Asche!
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ab; 1 hatte dasselbe hercits auswiirts gezahlt.

* Yon 40 Wiederholungeprafangea im Vorjahre worden 30 gut bestanden, 7 nicht bestanden. —
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Bei Vergleichung der Gesammtzahl der Schiller am Ende des Schuljahres 1876
zeigt sich gegen das Vorjahr mit 369 eine Xunahme von 15, Abgegangen waren 37 {im Vor-
jahre 37); von anssen gekommen waren ausser der I Classe 0. — Repetonten waren am
Sehlusse 25. — An Behulgeld wurden bezahlt im I Sem. 2300 A, im I Sem. 1845 fl.
zusammen 4145 fl; — An Aufnahmstaxen von 126 Schillern a 2 . 10 kr.: 264 1. 60 kr;
an Bibglénﬁlwkahcitr:‘ignn i 50 kr. von 416 Schillern 124 fi. 80 kr.; an Duplicats-
taxen ‘

VIIL
Ergebnisse der Maturitiitspriifungen 1874/75.

{Vergl. I'rogr. 1875.)

Zur Priiffung gemeldet hatten sieh von 30 Sehiilern der VIIL Classe 24; vor der
Pritfung trat 1 zuriick, Fiir ,reif mit Auszeichnung” warden erklirt 6, fir ,reif* 14
(darunter 4 infolge der Wiederholungspriifang); anf 1 Jahr reprobiert 8. — Als Beruf
erwiihlton von diesen 4 die Theologie, § die jurid, 2 dic medizin, 3 die histor-philolog.,
2 die math.-naturwiss, Studien. Yon den Reprobierten ging 1 zur Theologie, 1 zur Marine
(Freiw.), 1 wiederholte die Classe., Ohne Maturititspriifungen wandton sich 7 der Theologie zu.

Alphabetisches Verzeichniss der 1875 fiir ,reif" erkldrten Abiturienten.

{Hulbfette Schrift bedantat  wit Auszeichnung®.)

Benedlkt Eduard aus Krainburg. Merdun Rochus ans Aich.

Berti¢ Poter auns Altlack. Paotoénik Thomas aus Eisnern.

Boek Emil aus Wadowice (Galizien). Bavnikar Alexander aus Steinamanger (Ung.)
Gregorié Vincenz aus Laibach. Rozman Lorenz aus Woch.-Feistriz.

Janezié Johann aus 8t. Veit bei Sittich. Sichorl Johann aus Loitach.

Kobler Anton aus Eisnern, Sabie Johann aus Pilland.

v. Kiriskényi Ludwig aus Viniea (Croatien).  Trobee Matthiius aus 8t Oawald bei Lack.
Lah Richard ans Wippach. Ursié Franz ans Unteridria.

Lenarfié Avton ans Landstrass. Zor Tgnaz aus Stein

Lednik Arthur aus Dubovae (Croatien). Zupanc Barth, aus Radmannadorf,



IX.

Rangordnung der Schiiler am Schlusse des Schuljahres 1876.*

VIII. Classe.

Jenko Josel aus Zirklach.

Lah Eugen aus Wippach.

Singer Leopold aus Idria.

Jan Johann aus Buchheim bei Obergirjach.
Jarz Jakob aus Zwischenwiissern.

Ritter v. Roth Leopold ans Laibach
Ritter v. Kaltenegger Oskar aus Laibach,
sSuppan Johann aus Franz in Steicrmark.
Gantar Gregor aus Sairach.

Karlin Andreas ans Altlack.

Kotnik Ignaz ans Oberlaibach.

Smrekar Johann aus Laase,

Majer Kaspar ans Lustthal,

Orescheg Josef aus Laibach.

Lenéek Nikolaus aus Blanca in Steiermark.
Mrak Johann aus Egg ob Podped,
Mulley Karl aus Senocsetsch.

Hinig Karl aus Pressburg in Ungarn.
Ritter v. Hioffern Ernst ans Laibach;
Jenko Ludwig ans Unterschischka.
Lamquet Peter aus Girz.

Sesek Johann aus Untergamling.
Semen Albin aus Gurkfeld, R.

VII. Classe.

Pokorn Ignaz aus Laibach,

esar dJosel aus Sudje bei Heifuiz.
‘ernivec Anton ans St Veit bei Sittich.
Kladva Johann aus Asp.
Novak Franz aus Mannsburg
Schega Karl aus Hatzfeld in Ubgarn.
Ritter v, Sehiippl Anton aus Taibach
Rihar Josef ans Billichgraz.
Macher Johann ans Bischoflack.
Tertnik Johann aus Unterschischka.
Zbadnik Franz aus Dolenjavas bei Reifniz.
Arko Michael aus Sodrazica.
Tavéar Alois aus St. Barthelmii,
Pogaénik Johann ans Laufen,
Moro Ludwiz aus Laibach.
Bescheg Ruprecht aus Adelsberg,
Kljun Matthius aus Slatnik bei Reifniz.
Hanss Karl aus Adelsberg.

Suppan Paul aus Rudolfswert.

Zevnik Josef aus Naklas.

Koz Josef aus Laibach.

Kobler Franz ans Laibach.

Costa Anton ans Laibach.

Klein Anton aus Laibach.

Marschalek Augnst aus Laibach.

Globodnik Rudolf aus Csakathurn in Ungarn.

Piru-.ﬂLStauia‘Iaua aus Store bei Cilli in Steier-
mark.

Mit Wiederholungspriifung :
Pintar Lukas aus Hotavlje.

Verderbor Victor aus Reifniz,
Voléit Eduard aus Senosctsch.

Ungeprift blieh :
Hoéevar Jakob aus Hrudica bei Laibach.

V1. Classe.

Lampe Franz aus Schwarzenberg.
Smolej Gustav aus Presshurg in Ungarn,
Ruéigaj Johann aus Mannsburg.

Krisper Anton aus Laibach.

Magek Josef aus Radmannsdorf.

Krispor Valentin ans Laibach.

Majeron Daniel aus Franzdorf,

Globoénik Viadimir aus Csakathurn in Ungarn,
Dolinar Franz aus Dobrova.

Fabéic Johann aus Loze bei Wippach.
Brenee Matthiius aus Lees,

Nagode Johann aus Oberlaibach.
Laschan Wilhelm aus Laibach,
Kavénik Johann ans Brezoviea.
Lavrenéié Matthiing aus Oberfeld.
Vidic Maximilian aus Reifniz,

Pipan Johann aus Hrade bei Flidnig.
Skofie Josef aus Laibach.

Peteln Franz aus Billichgraz,

Miillner Eugen ans Radmamnsdorfl, R.
Kopaé Andreas aus Vigaun,

Golob Vincenz aus St, Georgen im Felde,

* Fette Schrift bezeichnet Schiler mit allgem. YVoraugaclasse.



Mit Wiederholungspritfung :
Kulavie Gustav aus Graz in Steiermark.
Mikus Anton ans Laibach.

Grogoréie Johann aus Laibach

Bregar Josef aus Laibach.
Millek Vitalis aus Laibach,
Dolingek Blas aus Laibach.

V. Classe.

BeZek Viktor aus Adelsherg.
é'r!enlk Johann aus Zapuze.

tritof Anton aus Altenmarkt.
Svetlé Franz aus 8t Nikolaus in Steiormark.
Ahn Friedrieh aus Cilli in Steiermark.
Svetina Andreas aus Dobrava bei Veldes,
Luschan Albert aus Graz in Steiermark.
Pirnat Johann aus Gurkfeld, R.

Rihar Franz aus Billichgraz.

Skofic Josef ans Hinigstein,
Kalan Andreas aus Peven bei Altlack, K.
Lauter Johann aus Laibach,
Tomazi¢ Josef aus Prestranek.
Bartol Markus aus Sodragica.

Ogrinz Albin aus Rudolfswert.
Pretnar Matthius aus Veldes, R.
Sisgka Josof aus Hrastje
Kavalar Lukas aus Ratschach bei Wurzen.
Tekavéié Johann ans Stein,
Pintar Matthius aus Martinverh hei Zalilog,
Cuk Julius aus ILdria
Raktelj Rudolf aus Dobrova,
Praprotnik Lorenz aus Laibach.

Pirnat Viadimir ans Store bei Cilli in Steier-

mark, R.

Miklavéié Karl aus HL Kreuz bei Thurn,
Krek Franz aus Selzach.

Berce Anton aus Mischnach.

Pollak Josef ans Krainburg.

Londar Johann ans Siegersdorf bei Neumarkt],
Poronta Jakob aus Virmade bei Bischoflack.
Vavpetié Johann aus Bischoflack.

Fertin Ignaz aus Breznica.

Kogoj Franz ans Loitsch.

Cerar Josef ans Egg ob Podpetsch.

Mayr Franz aus Krainburg,

Bozié Josef ans Laibach.

Pogaénik Peter ans Neumarktl

Lavrié Josef aus Hof bei Seisenberg.

Cotelj Johann aus Loschach.

Lubey Franz aus Marburg in Steiermark.
Klemenéic Johann aus Sverée hei Birkendorf,
Semen Karl aus Gurkfeld.

Mit Wiedcrholungspr:‘ifung ;
Furlan Franz aus Gole.
Globoénik Franz ans Pozenik.
Ilerschitseh Ignaz aus Tschernembl, R.
Spetzler Gustav ans Venedig in Italien.
Jelene Lukas aus Drazgose bei Selzach,

IV. Classe.

Peteln Martin aus Tomiselj bei Brunndorf.
Doeleéne Franz aus Unterfeichting.
Strobel Ludwig aus Stangen.

Suyer Albin aus Laibach,

Gllebe Andreas aus Langenthon.
Kremegek Johann aus Planina.

MoZina Johann aus Unteridria.

Rahné Johann aus Aich.

Bichler Anton aus Klagenfurt.

Hudnik Mathias ans Hrugevo,

Pokorn Jakob aus Bischoflack,

Pirc Alfons aus Margarethen in Steiermark.
Tllowsky Albin aus Hudolfswerth.
Sustersi¢ Abdon aus Dornegg

Sternad Johann ans Gutenfeld,

TRomé Rudolf aus Leibniz in Steiermark.
Zobec Anton aus Reifniz.

Pakiz Markus ans SodraZiea.
Hudovernik Anton aus Asp.

Pollak Konrad aus Neumarktl, R,

Klun Johann aus Niederdorf.

Sitar Matthius aus StoZice. k
Golf Leopold aus Esseg in Slavanicn.

Schiffror Gustav aus Laibach.
Rozman Ignaz ans Laufen.
Gasperdié Alex aus Bukoviea,
Triller Alois aus Bischoflack,
Dolene Franz aus Laibach,
Kuralt Franz aus Safniz.
Mihalic Wilhelm aus Triest.
Himmer Max aus Adelsherg,
Pogaénik Johann ans Laibach.
Stiasny Aleis ans Krainburg,
Likar Heinrich aus Adelsberg.

Mit Wiederholungspriifing :
Petrovee Thomas aus Billichgraz.
Dobnikar Johann aos 8t. Katharina,
Inglié Alexander ans Laibach,

Triller Karl aus Bischoflack.

Paller Bupert ans Graz.

Demgar Franz aus Pilland.

Striinar Josef aus Frendenthal,

Moro Josef aus Bleiberg in Kirnten.
Dromelj Johanon aus Weichselberg, R,

III. a Classe,

Marsehalek Karl ans Laibach.
Homan Alois aus Radmannsdorf,

Vidmar Johann aus Laibach.
Ritter v. Roth Karl aus Laibach.

-
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Persche Rudolf aus Laibach. Businaro Ludwig aus Laibach.
Thomann Rudolf aus Laibach. Vess Franz aus Laibach.
Korsnik Anton aus Laibach. Jagodiz Emanuol aus Radmannsdort.
Moskat Franz aus Novake im Kistenlande, Kozhevar Viktor aus Egg ob Podped
Possanner v, Ehrenthal Felix aus Ofen in  Gallé Franz aus Laibach, R
Ungarn. Gallé Anton ans Mariafeld.
usterdic Johann aus Reifniz. v. Beck Aleois aus Laibach.
Marouth Johann aus Planina. . | T
SBehelesniker Anton ans Neumarkt], Mt WJ:J{‘J‘}GUII{JIH.’P‘HHHHg’-'
Kosir Johann aus Laibach. Lukez Willielm aus St. Martin bei Li ttai.
Prijatel Karl ans Reifniz. Rahne Alois aus Aich, K.

II1. b Classe.

Podobnik Franz aus Sittich. Vidovié Johann aus Rob.
Adamié Andreas ans Obergurk. Bezeljak Jodok aus Schwarzenberg bei Idria,
Lesjak Anton aus Sittich. Ban Johann aus Laibach.

Yilfan Johann aus St. Martin bei Krainburg.  Nemani® Nikolaus aus Miattling.
Ponebiek Johann aus St. Martin bei Littai, Pirz Karl aus Noumarktl:

Klemenéié Michael aus 8t. Veit bei Sittich. Strehovie Joszef aus Tainiz.

Petri¢c Anton aus Grosslaschiz. Lugina Josef aus Gostede bei Zaier.
Strel Franz aus Unteridria. , ) ¥
Geiger Andreas aus Koschana. Mit Wiederholungspriifung :
Novak Josef aus St. Gotthard. Vidergar Vineenz aus Moriutsch.
Brodnik Franz aus Laibach, Schmoranzer Josef aus Bischoflack.
Gruden Johann aus Grosslaschiz, Mezik Josef ans Ratachach.
Tekavéit Franz aus Stein. Pakiz Johann aus Sodraica.
Sinkovee August aus Stein. Wrus Josef aus Littai.

Hladnik Franz aus Idria.

II.a Classe.

Huuffen Adolf aus Laibach. Mally Richard aus Neumarktl, R.
Gnesdn Julius aus Agram in Croatien. Jansekovié Vladimir aus Wippuach.
Konschegg Georg aus Laibach. Klauser Ernst aus Graz in Steiermark.
Roznik Moriz aus Mittling. Arselin August ans Laibach, K.
Graf Barbo Anton aus Kroisenbach. Bihm Ludwig aus (Gottschee.
Kopa¢ Franz aus 8t. Georgen in Steiermark.  Rissmaul Johann aus Laibach.
Efo:’]fom F,Fi"nst aus L]:i'bachh. a Schmalz Fugen aus Treffen.
Cozhevar Franz aus Egg ob Podpeé. i L
Golf Franz aus Esseg in Slu\'c—ninlz. Mit Wiederholungspriifung :
Sone Johann aus Flodnig. Potraszek Josef ans Zloczow in Galizien
Ankerst Emil aus Gurkfeld. Felkel Hugo aus Verovitica in Slavonien.
Kindig Josef aus Littai. Grubissich Auton aus Triest.
Dzimski Alois aus Laibach, R. Valenta Fdmund aus Laibach.
Supan Viktor aus Laibach.
IL. b Classe.
Samotoréan Josel aus 8t Jobst, Logar Max aus Laas.
Stepec Igmnaz aus 8t Veit bei Sittich. Soga Franz aus Soderschiz.
Rogina Franz ans Javorje bei Littai. Tomsit Josef aus Kasese.
Bile Anton aus Zagorje. Bizil Josef aus Moriintsch,
Mall Anton aus Untertuchein. Dolene Anton aus Weixelburg.
Rupnik Johann aus Schwarzenberg. Kosir Franz aus Bischoflack.
Pirec Max aus Laibach, Gusel Franz aus Trata.
Pfeifer Heinrich aus Laibach. ¢ Sudterdi¢ Franz aus Gleiniz.
Vidic Jakob aus Idria. Meschan Michael ans Laibach.
Kadar Johann aus Laibach, Furlan Jakob aus Schwarzenberg bei Lidria, K.
Homan Alois aus Bischoflack. Oblak Johann aus Bischoflack.
Kunauer Johann aus Laibach. Lenassi Paul aus Oberlaibach,
Ferlan Johann aus Pélland. Hodevar Johann ans Weixelburg.

Zavudnik Karl aus Seisenberg. Mayer Felix aus Laibach, R.



Zure Johann aus Dwvor.
Hromee Johann aus Stein.
Rihtar Valentin ans Laibach,
Hehiffrer Franz aus Safniz.
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Mit Wiederholungspriifung :
HBusnik Johann aus Laibach.
Rozman Anton aus Terboje.

1. a Classe.

Mayer Franz aus Krainburg.

Neuberger Moriz aus Prestranck, K.

Seigerschmidt Mathias aus Radoboj in Cro-
atien,

Oblak Johann aus Jama bei Mavéide,

Suppan Friedrich aus Laibach,

v. Jabornege Heinrich aus Neumarktl.

Bonaé Franz aus Udmat bei Laibach,

Reich Augustin aus Laibach.

Hladnik Johann ans Gereuth bei Idria.

Kudar Josef aus Laibach.

Stoska Eduard aus Stein, K.

Luke? Rudolf aus St Martin bei Littai.

Zobré Alois aus Laibach.

Hofmann Rudolf aus Laibach.

Seitner Karl ans Assling.

Preshern Dominik aus Radmannsdorf.

Pessink Victor aus Laibach.

Supan Anton aus Lees.

Bescheg Richard ans Radmannsdorf.

Ruodesch Franz aus Laibach, R.

Jugeg Franz aus Frankoveen bei Friedan in
Steiermark.
esnik Viktor aus Grafenbrunn.

Mayer Friedrich aus Planina.

Jablonsky Josef aus Sebenico in Dalmatien.

Pirnat Benjamin ans Gurkfeld.

Krischmann Gustav aus Laibach.

Jelersié Anton aus Laibach.

Spoljarié Johann aus Laibach,

Witschl Franz aus Gnadendorf.

Mit Wiederholungspriifung:
Seemann Beno aus Briinn in Mihren, R.
Jezhminek Anton ans Laibach.

Belar Albin aus Laibach.

v Hersevanoflf Anton ans Bingen in Rheinhessen.
Modrian Franz aus Planina.

Hodevar Ludwig aus Adelsberg.

I.b Classe,

Kriignik Josel aus St Leonhard.

Zakrajiek Franz aus Oblak.

Kuhar Andreas aus Untertuchein.

Kobilea Josefl aus Laihaﬁh.

Bleiweis Johann aus Krainburg.

{iostida Franz ans ldria

Kogenina Peter aus Draga.

Dem&ar Franz aus Sclzach.

Cesenj Andreas aus St. Martin bei Gross-
enberg.

Stukel Johann aus Mittnig.

Verderber Alois aus Gottschee,

Poterlin Franz ans Unterschischka.

Pesee Anton aus Brest bei Brunndorf.

Jelovaek Karl aus Oberlaibach, R.

Slatnar Johann ans Homee,

Knafel Franz aus Gutenfeld, K.

Mikad Johanu ans Hotederschiz,

Bohine Peter aus Visoko bei Krainburg.

Hujan Franz aus Ober-Pirnitsch bei Flidnig.

Toméié Karl aus Oberlaibach, R.

Skubic Jakob aus Lanife bei St. Marain.

Zarnik Thomas ans Kropp.

Hribar Franz aus Mannsburg,

Bogataj Franz aus Ratele.

Geiger Johann aus Kofana,

Sadnikar Josef aus Laibach,

Tomagin Josef aus St. Cantian.

Knaus Josef ans St. Ruprecht.

Benkovié Josef ans Podgier bei Stein.

Boneelj Lorenz aus Eisnern.

Cuden Vietor aus DBrezovica.

Maei Valentin aus Lustthal,

Bobek Johann aus Reifniz.

Skalar Stefan aus Medno bei St. Veit.
Stirn Franz aus Secbach,

Rant Albin aus Janerburg.

Felizian Leopold aus Neamarktl,
Wilhar Andreas aus Kaltenfeld.
Stupar Franz aus Vodiz.

Krulee Johann aus Laibach.

Svigl Franz aus Brest bei Bronndorf.
Plehan Jakob aus Laibach, K.

Loviin Franz aus Reifniz.

Pokorn Franz aus Lack.

Giirtner Franz aus Draule bei 8t. Veit,
Klemen Florian aus Untertuchein,
Gvajie Josef ans Laibach.

Meschan Jobann aus Laibach.

Saverl Valentin aus Laibach.

Ali¢ Martin aus Dresovica.

Hoéevar Josef aus 8t. Cantian.

Mit Wiederholungspriifung:
Bohinee Adolf ans Nassenfuss, K.
Bogata] Bartholomiius aus Altlack.
Gregorad Franz aus Idria.
Brolich Josef aus Neumarktl.
Gogala Franz aus Laibach,
Hamerliz Rudolf aus Radmanmsdorf.,
Hujan Andreas aus Ober-Pirnitsch bei Flidnig,
Ogorevee Johann aus St. Marein.
Pogadar Johann aus Commenda.

Ungepriift blieben :

Gistl Franz aus Graz in Steiermark.
Pogadnik Franz aus Neamarktl,
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Den Beginn des niichsten Schuljahres betreffend.

Das Schuljabr 1876/77 wird am 16. September 1876 mit dem heil. Geistamto er-
iiffnet werden,

Neu cintretende Schiller haben sich in Begleitung ihrer Eltern oder deron
Stellvertroter am 13, oder 14, September bei der Gymnasial-Direction mit dem Geburts-
(Tauf-)schein und eventuell mit den Studienzeugnissen des letzten Jabres auszuweisen und eine
Aufnahmstaxe vou 2 fl. 10 kr. und einen Bibliotheksbeitrag von 80 kr. fiir den Lehrmittelfond
zu erlegen, die im Falle ciner nicht gut bestandenen Aufnahmspriifang zuriickerstattet werden.

Fiir die Schiller der I. Classe wird am 15. September eine schriftliche und an den
folgenden Tagen eine miindliche Aufnah msgl;iifu ng aus der Religionslehre, der deutschen,
aventuell der slovenischen Sprache, und dem Rechnen abgehalten werden, Es findet daher fiir
diese Classe nach dem 14. September keine Aufnahme mehr statt.

Auch diesem Gymnasium bereits angehirende Schiler haben sich lingstens bis zum
15. September (incl) mit dem Semestral-Zeugnisse zu melden und einen Bibliotheksbeitrag
pr. 80 kr. zu erlegen.

Von anderen Gymnasien nen eintretende Schiiler miissen ihr letztes Semestral-Zeugnis
mit der Entlassungsklausel versehen haben, auf welchen Umstand auch jene hiesigen Schiiler
aufmerksam gemacht werden, welche ihre Studien im néichsten Schuljahre fortsetzen wollen.

Die Aufualims-, Wiederholungs- und Nachtragsprifungen fir die iibrigen Classen (mit
Ausnahme der I. Classe) werden in den ersten Tagen des nouen Schuljahres abgehalten werden,

Laibach, im Juli 1876,

Der Director.









