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wbanalnih* pripomb: izpitni roki morajo biti po tej logiki znani za
leto vnaprej, saj je pri vsaki aktivnosti planiranje nujno; znanje je
treba sproti preverjati, seminarske in diplomske naloge pa morajo
predstavljati druzbeno koristno delo. Student postane enakopraven
dla.n tozda ali pa Cesa drugega, materialna eksistenca pa naj bi
zvirala iz delovnega statusa. Vkljutujod .tudi pravico do
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'NOVA KVALITETA PRI OBRAMBNI VZGOJI STUDENTSKE
MLADINE V MARIBORU

V zadnjih letih se opaZa vedno vedji napredek v zainteresiranosti
Studentske mladine za obrambno problematiko in aktivnejdi, kreativnejii
odnos do tega vprafanja, Poleg posodobljenih programov predmeta Osnove
narodne dbrambe in izoblikovanju enotnih stali3¢ za ves slovenski prostor je
v zadnjem Casu doseZena nova kvaliteta v tem razvoju, V mislih imam
kondicijsko stmi]anjc z bojnim oroZjem, ki ga Ze dve leti uspeino opravljajo
vsi redni Studentje in Studentke na vi§jih in visokih 3olah v Mariboru.

Upoftevati moramo, pri tem delu pouka, delikatnost opravljanja vaj in
raznolikost predpriprav iz srednjih Sol pri Studentski mladini, zlasti pri
Studentkah, Mrm%i v slovenskem prostoru so zaradi tega imeli in $e imajo
pomisleke pri vkljuéevanju Studentk v opravljanje strelskih vaj z bojnim
oroZjem. V Mariboru je katedra predmeta Osnove narodne obrambe pri ZVZ
sprejela sklep, da opravjumo zakljuéne vaje v streljanju enotno z vso
Studentsko mladino. Pristopili smo k temeljitim predpripravam v vajah z
zra¢no pusko in slednji¢ opravili bojno streljanje s polavtomatskim oroZjem.
Poudariti moram, da ni bilo razlik pri vajah med Studenti in $tudentkami in
dobljeni rezultati govore, da smo na pravi poti,

Vajo je dpravljalo okoli tiso¢ Studentov in §tudentk mariborskih vig§ih
in visokih fol ter doseglo popreéno 85 % izpolnjenih pogojev pri bojnem
streljanju. - Pomembno je pri tem, da ni bilo bistvenih razlik med

osameznimi skupinami iz raznih zavodov, Ceprav so ponekod v vedini
tudentke. Bili so celo primeri, da so v nekaterih skupinah §tudentke dosegle
boljde rezultate od Studentov.

Te okoli¢ine so privedle do pravega tekmovalnega vzdu§ja pri delu in
vajah, DoseZeni rezultati se lahko povsem enakomemo primerajo z rezultati
skupin rezervnih stareSin ali, drugih rezervnih vojafkih obveznikov, ki
opravljajo podobne vaje, kar je posebej pohvalno za mladea

Vzpodbuden je nadalic odnos mladine do celotnega dela na vajah,
zavzetost, resnost in kon¢no zaupanje vsakega posameznika, zlasti Studentk,
v lastne sposobnosti pri uporabi bojnega oroZja. V nadih obrambnih
pripravah smo do sedaj goweénli premajhno pozomost prav vprasanju
osebnega prepriéanja v bojne sposobnosti in osebne sposobnosti za
opravljanje nalog, ki so veljale po gledanjih mnogih za izkljuéno ,,modke"’.
TeZko ¢lovek opide veselost in ponos mladih, zlasti Studentk, ko ugotovijo,
da so povsem izenaCene v doseganju rezultatov s kolegi in da je tudi bojno
oroZje v njihovih, sicer neZnih rokah, % kako nevamo za eventualnega
agresorja in sovraznike nafe sam ougravnc socialistiéne Jugoslavije.

Delo in rezultati vaj so vzpodbudni, povsem so demantirali pomisleke o
izenaCenju Studentk in Studentov pri praktiénem delu. DoseZen uspeh in
pocutje posameznikov, zlasti Kolegic, govori o pravilnosti nale poti pri
razvijanju kvalitet nale obrambene sposobnosti tudi med mladimi,

Na vajah so mnogi razbili obéutek manjvrednosti in nesposobnosti, ki
0 ga imeli prej, ter spoznali poleg osebnih kvalitet tudi kvalitete nasega
novega polavtomatskega oroZa. Osebna uveljavitev v nalih obrambnih
pripravah in tesno scznanjarg'c s kvaliteto oboroiitve pa vemo, da je mogan
dejavnik pri moralno—politicni mobilizaciji, zlasti mladih, v nadi koncepciji
splofnega ljudskcﬁ odpora. :

Ugotovimo lahko, da smo na najboljdi poti, da stalne razvijamo in
.krepimo obrambne sposobnosti, poleg teoretiénih tudi prakti¢ne oblike tega
dela ob polnem aktivnem sodelovanju nafe mladine.

Sestavek bi Zelel koncati z ugotovitvijo, da dddvojena materialna
sredstva visokololskih zavodov za ogrambns priprave Studentske mladine
niso majhna, vendar ob doseZenih rezultatih govore o dobri investiciji, ki se
lahko Ze jutri bogato obrestuje pri konkretnem vkljuéevanju mladih.v naso
obrambno Koncepcijo. 7

V prihodnje Zelimo 3¢ ve¢ oblik konkretnega uveljavljanja mladih v
obrambnih grtpra\rah ter tako kot do sedaj polno materialno in moralno
q_odpoxo'ob inskega §taba in oddelka za narodno obrambo SO Maribor.

ovarilem iz teh institucij se posebej zahvaljujemo za pomo¢ in sodelovanje

pri nafem delu.
STANKO KODRIN

IZDAJA. SKUPSCINA SKUPNOSTI
VISOKOSOLSKIH ZAVODOV

STUDENTOV MARIBORSKIH

Ureja uredniski odbor:
glavni in odgovorni urednik: Davorin Kraéun
sekretarka urednistva: Nevenka Vetrih

g:‘;:!r_‘ljl(l rubrik: Janko Viteznik, Miré Pestiek, Dusan
Sic

¢lani uredniskega odbora 5o Se: Tone Ceh, Bogdan Lipoviek, Joie Zagoien,
Tone Cerjak, Slavko Geric, Milan Lampe, Milan Kerkez, Adrian Grizold,
Marija Frankovi¢ in Ivan Oman (periskop

lektor: Edvard Puksic

likovni urednik: Bogdan Reichenberg

tehnicni urednik: Marjan Hanl

fotografija: Ferdo Rukusa - .

Katedro $ofinancirajo: Zdruzenje visokosolskih zavodov Maribor, 10 S§
MV Z, Kulturna skupnost Slovenije in SO Maribor.

Uredniitvo in uprava Ob parku 7, 62000 Maribor, telefon 22-004, tekodéi
radun 51800-678-81846. Nenaroenih slik in rokopisov ne vracamo.

Cena izvoda je 1,00 din (letna naroénina 15,00 din, za ustanove in podjetja
20,00 din). Tiska CP Mariborski tisk, Maribor.

Zbainik, Edvard

BILI SMO V LINZU

Linz je v Avstriji. Imajo veliko jeklarno, najvecjo, kar jih je
najti v tem delu Evrope. Mesto je staro; bolj si v centru, manj oken
imajo hise in ulice so vse oZje. V mestu pa ni nobene visoke §ole.

Sli smo s profesorji na tradicionalni simpozij treh dezel, ki se
zaradi regionalnosti imenuje Posvetovanje v prostoru ALPE-
ADRIA. Da je stvar mnoZziéna, pridejo tudi Italijani s trzaske
ekonomske fakultete. Tako vsako leto-v enem mestu potekajo
razprave in se vrste referati z ekonomsko vsebino, se pravi v
Mariboru na VEKS, v Trstu na ekonomski fakulteti ali pa v Linzu
na visoki Soli za socialne vede in gospodarstvo,

V tem starem avstrijskem mestu, ki je precej vecje kot

Ljubljana in je druga najve¢je mesto v Avstriji, §ole niso imeli kam

postaviti, zato so se -odlo¢ili izgraditi nov moderen Studijski
campus izven mesta, kakih 6 kilometrov na jug, ¢e se ne motim.
Vreme je bilo venomer obla¢no, tako da ni bilo mogoée doloégiti
strani neba. Sola je krasna, o tem ni dvoma, hodniki so Siroki,
svetli, vse je bolj pritlicno, tako da staremu profesorju ne more

,zmanjkati sape Ze pred prihodom v predavalnico; v vsakem

poslopju je najti bife z jedili in pijacami, profesorji in asistentje pa
imajo svoj bife, kjer to&ijo baje alkohol Ze pred sedmo uro, Ce smo
ze pri kadrih — mariborski Studentje smo navajeni na
demokrati¢nost, nasi profesorji so nas vzgajali ob medsehojnih
prisrénih kontaktih, kabinet nasih uéiteljev je za $tudenta odprt,
nih¢e na hodniku ne beZzi ali pa se stisne k zidu, ¢e gredo njegova
nedotakljivost. Pri nas ni treba polurne debate, ali sme Student sesti
za mizo s profesorjem in z njim kositi. Drugod ni tako, kot se nam
zdi edino razumljivo, posebej pa v Avstriji. Na Dunaju, pravijo, je
Se slabse kot v Linzu, ker imajo fakultete tradicijo, ki je daljsa od
vsemogocéne profesorjeve roke. Asistent je tam skoraj Student, ob
problemu potegne vedno z zadnjim, to je s §tudentom, ker do
profesorja enostavno ne more. Sekretarka mora vsakogar najprej
najaviti, Sele potem ga profesor sprejme v svoji pisarni, ki je v Linzu
lepsa kakor pisarna direktorja mariborskega podjetja, ki mu gre
zelo dobro. To so bile teme pogovorov med nami in nekaj asistenti
ter enim Studentom, ki se je po svojih mocéeh vse dni trudil z nami,
Govoril sem 2e o velikih hodnikih. Tako so veliki, da
§tudentov ne vidi§. Tudi prazniki so bili temu krivi. Na§ VEKS s
tistim zgoraj arhitektonsko ni primerljiv, a nasa Sola ima lé en
izhod, in ¢e hoces videti in,sreati Studente, stojis pa¢ end uro tam
ter se pogovori$ z vsemi, s katerimi si se hotel. Potem gres od $ole
po mestu do Orla, srecad Se vse kolege iz drugih 3ol in je v redu.
Slaba stran campa v Linzu pa je ta, da so moznosti Studentskega
povezovanja ohromljene, novico zves, ko je Zze zastarela. Imajo pa
tisk, tisk pa traja nekaj ¢asa, a pogovarjati se je le prijetneje.
Drugace je za §tudente izredno poskrblieno, sprehajalisce,
telovadnica, krasna in poceni menza, prodajalke in servirke prijazne
kot le kaj, ne le do nas, ampak do vseh. Slisal se je vzdih: ko bi bil
na$ Center vsaj pol tako dober. Po kosilu lahko odide$ igrat
namizni tenis ali pa, kar je bilo vsem najbolj vie¢, za deset Silingov
pol ure podirat keglie na avtomatskem kegljis¢u. Zraven pa e

klubska soba s 40 sedezi in $ankom s pijacami, da je sobotni ples v -

tem prostoru podoben domaci zabavi in je prijetno kot le kaj;
nihée ne razgraja pijan in ne grozi s steklenico ali pa brez
pripomockov. Tja zahajajo samo Studentje. Tisti, ki so znali kaj
nemsko, so se pogovarjali, drugi pa kegljali ter kot amaterji porazili
profesionalne Avstrijce.

Studentski dom je poglavje zase. Tekmovanje med strankami
kot pri vsem. Katoliski dom ima enoposteljne sobe s telefonom,
pokrit plavalni bazen, dvigalo, na hodnikih tapisom, socialisti¢ni je
pa¢ drugacen; Od doma do $ol ni dale¢, le mimo parka, parkirnega
prostora in ribnika z lokvanji in racami je treba stopiti. Dve uri smo
se kopali v bazenu, za 5 ilingov. V vsakem domu je tudi menza,
kjer prav tako zmanjka Cesplievih emokov kot pri nas. Hrana je
poceni in dobra. Vse je lepo in prav, le tistega vrveza ni.

Zopet bi bilo lepo iti, pa Cc;;éav bi zopet spali vsi v eni sobi v
nadstropnih posteljah kakor na Kredarici in bi bila organizacija
slaba (Trzacani so drugi dan enostavno odsli), ¢eprav bi stari
profesor bral eno stran svojega referata dvakrat in bi jo prevajalka
dvakrat prevedla, in nihce od prisotnih tega ne bi opazil. A spoznas
prijatelje, ki so tvojih misli in naértov, in to je najlepse.

Siling je priblizno 0,82 din.

Franéek Zorko

U vu ju



Kdo bo zadrgnil
studentom zanko?

Po doslej veljavnem dogovoru podpisnikov druZbenega sporazuma o
Stipendiranju in Kreditiranju v SR Sﬁovcni}i je znasal Zivljenski minimum
Studenta devetdeset tiso¢ starth dinarjev. Ze dlie ¢asa pa ugotavljamo, da je
ta vsota zdale¢ prenizka in jo bo potrebno &imprej obCutno skorigirati. V
Ljublani in Mariboru sta bili izvedeni dve anketl s tega toris¢a in iz njih je
razvidno, da znasajo poprecni strodki bivanja v Ljubljani 120.000 dinagev, v
Mariboru pa v Studentskih domovih celo 122,000 starih. dinarjev. To
pomeni, da bi Slo v primeru uskladitve za prevrednotenje v visini 33
odstotkov — v korist zyisanja Zivljenskega minimuma.

Izvrini odbor izobraZevalne skupnosti je o teh vprasanjih razpravljal in
Al predlogov za zvianje kot le ti izhajajo iz opravljenih mziskav, ni podprl,
jih je zavmil; ta svoj korak pa je utemeljil med drugim tudi z dejstvom, da je
nujno upodtevanje naCela, po katerem minimalna $tipendija ne more biti
vijja od minimalnega osebnega dohodka, to je 87.000 starih dinarjev. Pri tem
pa gre za tisti dohodek, Ki pride 'v postev v primeru steéaja delovne
organizacije, Ceprav bi zagotovo bil kot kriterij ustreznejsi minimalni osebni
dohodek, ki ga priznava sindikat — se pravi 100.000 dinarjev — ki pa Zal ni
zakonsko doloCen, ampak se zanj zavzema imenovana organizacija na osnovi
vsakoletnega izra¢una Zivljenskih stroskov.

Od celokupnega §tevila Studentov prejema Stipendije in posojila 6.500
sluateljev ali 58 odstotkov, ob teh Stevilkah pa se je v §tud. letu 1972/73
skupno Stevilo 3tipendij povecalo za 24 %, vidina popreéne 3tipendije pa za
21 %. Za razliko od Izvrinega odbora izobraZevalne skupnosti SRS, pa se je
Izvrini odbor RK SZDL na svoji seji, dne 11. junija, kot to izhaja iz republ.
informativnega biltena, zavzél za tekoCo valorizacijo Stipendij, skladno z
rastio  Zivljenskih strofkov in predlagal avtomatizacijo valonzacije
minimalnih Zivljenskih strofkov Studentov in dijakov kot sestavni del
druZzbenega dogovora.

Izvrsni odbor je sodil, ‘da je potrebno Stipendije valorizirati v okviru
predvidenih sprememb na podro¢ju odmrzitve valorizacije osebnih
dohodkov po samoupravnem sporazumih. Pri tem teZi po tem, da bi
stipendije, kadar predls,!avljajo Studentom edini vir sredstev za Studij (tako
imenovana socialna Stipendija) dosegla najmanj vifino minimalnega, 2z
zakonom zagotovljenega osebnega dohodka. V primeru prehodnih odmrzitev
osebnih dohodkov za delavee z nekaterih podroé¢ij druzbenega dela podpira
izvrini odbor predlog, da naj te odmrzitve zajamejo tudi Stipendiranje in
kreditiranje $tudentov, Po drugi strani pa naj $tudentje v skladu z cestokrat

roklamirano solidarnostjo zaostrimo medsebojno socialno kontrolo, ki naj
i zmanjsevala izigravanje Stipendijskih kriterijev.
Perspektiva je torej vse prej kot roZnata — to pa zlasti potem, ko
ugotovimo, da stoji v meseCnem statisti®nem me]edu ¢mo na belem
razitev Studijskih pripomockov za 29,4 odstotke, konfekcijske obleke za
2,2 odstotka aliv P‘;l;v“""j“ za vse vrste artiklov, ki jih potrebuje 4-¢lanska
druzina £a normalno Zivljenje v vidini 20 odstotkov — opazovano v razmerju
do preteklega leta. Ob povedanemu pa uiotavljamp, je indeks osebnih
dohodkov v prvem tromese¢ju lanskega in letodnjega leta zdrsel celo na
90,6!

Vstrajanje ra cenzusu 90,000 dinagev bi situacijo samo $¢ za — in to
predvsem v smeri poslabianja Ze tako kritiGne socialne strukture Studentov,
Vemo, da predstavljajo v nadi druZbi delavei in kmetje kar 60 odst.
prebivalstva, po drugl strani pa moléimo ob dejstvu, da samo bor desetina
vseh slulateljev izhaja iz tega sloja! 3

KOMENTAR:
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Studij je postal privilegij bogatih — in to ne samov Ljubljani, kot smo
doslej Cestokrat napak sodili in kazali nanje s prstom, marveé zlasti in
predwesm v Mariboru. Besedi¢ili smo, da je nujna takojinja materialna
stimulacija Studentov, ki prihajajo iz nerazvitih obmo¢ij, pri tem pa se nismo
nikdar vprasali KDO so ti Studentje; ali res, da so ti najrevnejdi? V
raziskavah je bilo ugotovljeno nasprotno; izkazalo se je namrmec, da sole tiv
resnici v popre€ju najbogatejdi, kajti iz najrevnejfih podroéij lahko poiiljajo
Studirat svoje otroke le avtoprevozniki, zdravniki in ljudje iz ostalih
wimenitnih in bogatih'' poklicev. Delaveev-in kmetov ni. In tem sinékom —
edinckom damo potlej Stipendije, posojila, jim omogo¢amo cenejse bivanje v
Studentskih domovih in jim (nam) nudijo $e druge ugodnosti . . .

To ne vodi ke v dokaj sprejemliivo in do neke mere normalno
razslojevanje druZzbe, marve¢ v povsem navadno, staro razredno
diferenciacijo, in sicer relativno vzeto morebiti celo 3¢ hujdo, kot ponekod na
Zahodu.

Poklici in sloji se tako mproducirajo — upostevaje koeficient
ckceleracije, lahko sklepamo, da bo v situaciji status — quo prihajalo v
bodocnosti Se do vecjih razlikovanj v Startnih materialnih osnovah mlade
generacije. Na kraju gotovo ne bo napak ako poudarim 3 to, da prihaja do
zelo velikih nesorazmerij tudi v samih viSinah Stipendij, gledano z vidika
Stipenditorjev in itigendistov:‘l"uko npr. na ekonomski fakulteti v Ljubljani
ni §tudenta, ki ne bi imel Stipendije in ki ne bi znaSala vsaj 80.000 starih
dinarjev; po drugi strani pa na filozofski fakulteti ne poznajo Stipendij visjih
od 63 tiso¢akov, '

Temu je bricéas kriv dokaj raznolik interes Stipenditorjev pri
podeljevanju Stipendij. Za podjetje je primemo to, da strokovnjaka dobe, in
to dobrega strokovnjaka, pri tem pa jim ni mar kakSen je (in kaksen bo)
njegov materialni poloZaj. Dogaja se celo, da so podjetja zainteresirana
stipendirati samo bogatejse Studente, ker s¢ krepko zavedajo, da je skrit v
Cloveku podzavesten vzgib, ki stremi po tem, da beZi od prostora, v katerem
njegovi starSi na druZbeni lestvici ,kotirajo* nizko ali zelo nizko (zlasti iz
gmotnega vidika), Podjetniki tudi- 3% tako dobro vedo, da jim ne bo
.,pul;:jegnil“ predvsem tisti Student, ki ga v rojstnem kraju ¢aka hisa, avto,
zemlja . ...

Gre torej za slabo izoblikovano, ali re¢eno naravnost, nezdravo zavest
tako Stipenditorjev, kot tudi Stipendistov, ki se kasneje ne vradajo iz teh in
drugih razlogov v podjetja, ki so jih Stipendirala, ampak migrirajo drugam.

Zaklju¢imo lahko, da je nujno takojSnje in striktno nadzorstvo nad
izvajanjem druZbenega dogovora o Stipendiranju in kreditiranju, kot bo
umestno. tudi sprejetje posebne klavzulg o sprotni valorizaciji Stipendij in
posojil. Z osamlienim protestniStvom in élankarstvom ne bomo storili
veliko, To so resna in delikatna vprafanja, ki jih bo treba prej kot slej
razrediti sistemsko. V naért nafega druZbenega razvoja do leta 1985 smo
zapisali potrebo, ki izhaja iz naértovanega gospodarskega in obé&nega
razvoja: dotlej bo nujno zajeti v visoko&olsﬁi Studij €etrtino mladih ljudi.
Dandanes jih vkljuéujemo pol manj in Ze sedaj je situacija kriti¢ na. Podezelje
zaston) i8Ce inZinirje, uéitelje, zdravnike, pravnike in druge. Kot paradoks
povedanemu naj zapiSem, da Sovjetska zveza Ze danes vklﬁléujc v
visokoSolski Studij ¢etrtino mlade generacije. ZdruZene drZave Amerike pa
kar 43 odstotkov, Kje jih bomo vzeli mi? Ti mladi ljudje, naj bi sestavljali
Cetrtino bodoce Studentske populacije, bi morali biti sedaj v klopeh srednjih
fol, Toda tam jih ni! Jih je zdale¢ manj, kot bi jih bilo potrebno. In v
nemajhni meri je' zato kriva tudi opisana materialna situacija v kateri smo se
Studentje znadli, '

Sumo sumarum: rastode pomanjkanje kvalificiranih kadrov, relativno
zmanjfevanje izobraZenih v SlES bodi pomembna in odgovorna druZbena
naloga s permanentnim ‘obeleZjem, na Katerega pa ne smemo gledati samo
kot na enkmtno socialno akcijo . . . i

J. ZAGOZEN
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Vloga inteligence
v nadi druzbi

Ce ze uporabljamo pojem intelektualec, mu moramo dati dvojno
vsebino. Po eni strani oznadujemo s tem pojmom vse tiste ljudi, ki se
ukvarjujo pretezno z umskim delom ali pa so morda dosegli dolo¢eno raven
izobrazbe, po drugi strani so pa intelektualci v oZem pomenu besede vsi
tisti, ki se peCgjo preteino z umskim delom, v okviru te aktivnosti pa
preteZno z ustvarjanjem in formuliranjem novega znanja.

Za intelektualca pa ne moremo Steti, recimo, profesorja, ki se ne
ukvarja z raziskovalnim delom; intelektualec ni direktor raziskovalne
ustanove, ki tudi sam ne objavlja znanstvenih razprav, niti ne funkcionar
politiéne organizacije, ki samo ponavlja ali posreduje Ze obstojece znanje.

Za intelektualce Stejemo posameznike le toliko, kolikor sodelujejo pri
ustvarjanju novih spoznanj. Intelektualec je ¢lovek, ki se ukvana z lastnim
intelektualnim delom, inteligenca pa je socialna kategorija, torej agregat
ljudi, ki imajo to skupno znadilnost, da se veC¢ ali manj ukvarjajo z
intelektualnim — ustvarjalnim delom. Inteligenca postaja le toliko druZbena
skupnost ali sloj, kolikor dobiva konstitutivne lastnosti socioloSkega pojma
druzbenih skupin. Loéimo ve¢ vrst inteligence: humanistiéno izobraZeno
inteligenco, tehniSko inteligenco, medicinsko, politiéno ter druge
inteligence. -

Procesi gospodarstva in druZbene reforme so na vseh podrocjih
druZbenega Zivljenja precej zaostrili nekatere probleme inteligence v njenih
notranjih odnosih in v odnosih druzbe kot celote. Problemi se kaZejo pri
zahtevah ekonomske politike po vi§ji intenzivnosti dela pri ljudeh z visoko
izobrazbo in strokovnostjo ter pri problemu konkurenénega odpora proti

EDVARD PUKSIC

uveljavljanju mlajsih strokovnjukov. Podobno opazimo na primer ob.

zagtevah po dosledni delitvi dohodka po delu, kjer stopajo v ospredje
7§imvc inteligence po  vi§jih osebnih dohodkih zaradi zapletenosti
intelck tualnega dela in o neizmerljivi odgovornosti visokih funkcij. Ta odpor
oziroma zahteve inteligence so pogojene ali z avtoriteto, snotnostjo in
disciplino v visoki strokovnosti ali pa z delom v javnosti in za javnost. Zaradi
takinega poloZaja in vioge inteligence v druZbi jo nckateri sociologi
opredeljujejo kot sloj, nekateri pa tej tezi nasprotujejo. Prvi trde, da je
inteligenca sloj Ze zaradi posebne ravni znanja in ustvarjalnosti, torej Cistega
duhovnega dela, ki ima specifi¢no viogo. Drugi pa zastopajo stalisCe, da
inteligenca sploh ni sloj, da nima svojih enotnih specifiCnih interesov in
vloge, temvec da kot medij le izraZa interese drugih (npr. napredni del izraza
interese  delavskega razreda). Navznoter je inteligenca’ prav tako
diferencirana, neenotna, in zato ni sloj.

Ker pa danes v nadi druZbi ne morgmo govorifi o razredih in je meja
med enim in drugim zabrisana, moremo razreditev iskati le v konfliktih med
naprednimi in konservativnimi silami v druZbi nagploh. Prvo stalis¢e je bolj
ali manj preslo na tisto druZbeno pozicijo, da je smer druZbenega razvoja
dolodena z znadilnostmi danadnjega umskega dela. Od tod potem ni ved
dale¢ trditev o vodilni viogi inteligence zaradi izobrazbe same. Zaradi tega se
v sedanji politiéni situaciji najprej i3¢e vzrok birokratizma ali drugih variant
individualizma v enem ali drugem &initelju: v delitvi dela, v funkciji oblasti,
v lastninskem poloZaju, v vifini dohodka in podobno.

Ce pogledamo nekatera stalis¢a domacih sociologov in politikov, bomo
opazili paleto mnenj z marsikatero sti¢nostjo ali pa tudi kontradik tornostjo:

Slavko Podmenik pravi, da inteligenca je sloj zaradi enotnosti enih in
hkrati neenotnosti drugih temeljnih pogojev in znaCilnosti dela, karakterja,
odnosov in naporov.

Lojze Skok je mnenja, da sta narodnoosvobodilna vojna in socialna
revolucija pri nas likvidirali izkoriS¢evalske razrede. Ta revolucijski proces pa
je istofasno spodbudil med slovensko inteligenco ,premik v smer
druzbenega procesa®, kateri so v preteklosti manjkali ,,objektivni temelji za
tvorno politiéno razboritost™.

Prav na pomanjkanje objektivnih temeljev je opozarjal Boris Kidri¢ Ze
pred vojno, dalje pa je dtel kot eno najve¢jih pridobitev narodnoosvobodil-
nega boja zdruzitev velike vedine inteligence z ljudstvom.

_  Gramschi pravi, da ,vsaka bistvena druZzbena skupina, ki prhaja v
zgodovino iz prejinje ckonomske strukture kot izraz njenega obstoja in
razvoja” najde, vsaj v dosedanji zgodovini, kategorije prejdnjih intelek tual-
cev, :
To pomeni aktivno vkljuevanje in prizadevanje inteligence v
najprogresivneidih  druZbenih tokovih. To je bilo pri nas v preteklosti
ureurx?geno v revoluciji.

Gramschijeva trditev nas pripelje do spoznanja, da je zatekanje k
zakladnici znanja , tradicionalne inteligence™ neizogibna nﬂnost. vendar pa
si more nova druzba vsestransko prizadevati za oblikovanje lastnih
intelektualcev na izviren in avtonomen nacin. To Kpmeni intenzivno
prisotnost inteligence v vseh organizacijah in kreativnih akcijah samoupravne
druzbe. Pomeni trajno graditeljsko sodelovanje v najprogresivnejem
druZbenem toku. i

Oblikovanje intelektualcev se odvija v izobraZevalno-vzgojnih institu-
cijah, teZko pa bi trdili, da je celoten sistem naSega visokega Solstva ter
organizacija znanstvenega raziskovalnega (pedagofkega) dela preZet s tako
miselnostjo. Gre pa za obojestransko zraiCanje znanstvenega dela in
proizvodnje.

Ko je Zveza komunistov na ljubljanski univerzi razpravljala o
inteligenci, jim je za eno od izhodis¢ rabila Ze omenjena Kidri¢eva teza.
Ugotovili so, na ljubljanski univerzi, da so ves &as po vojni stalii¢a do
inteligence nihala v teoriji in praksi od opredelitev, da je inteligenca
n;Erodul_ttivcn sloj, da ne sodi med proizvajalce pa do danainjih, ki
nakazujejo, da inteligenca je del delavskega razreda. V viogi inteligence niso

krili ni¢ bistvenega.
Avdo’' Humo (podajam nekaj strnjenih staliS¢) pravi, da je najbliZja
definicija o inteligenci tista, ki pravi, da ¢ Inteligenca Kreativni in kreativno
reproduktivni sloj druzbe, sloj, ki na raznih nivojih ustvarja ideje, jih
ustvarjalno oblikuje in realizira. Inteligenca je bila do sedaj odvisna od dveh
oblik “idejnega nadzora oziroma je stala pod njunim vplivom. To sta bila

torej

Kapital in drZava, odvisno od oblike druzbe, v kateri je delovala, in tudi od
vpliva razreda, Kateremu je pripadala. Inteligenca je bila materialno in
druZbeno odvisna od razreda, ki je bil na oblasti in ki je gradil politiéni in
druZbeni sistem, ki je ustrezal razvoju materialnih proizvodnih sil. Ta razred
je hotel pritegniti inteligenco za svoje interese in je nasprotoval tisti
inteligenci, ki se mu je upirala.

Inteligenca, ki se je enalila z delavskim gibanjem vse do zmage
socializma, se je razvijala v notranjosti gibanja v duhu svobode, demokracie
in svobodnega izraZanja svojih misljenj. Na znanstveni nacin je iskala idejno
optimalna izhodi$¢a in reditve. Zdruzevala je vse tiste plasti druZbe, Ki so bile
interesno vezane za boj delavskega razreda.

Z zmago socializma je inteligenca zavzela drugaden poloZaj. Nastal je
poseben model druzbe, ki je bil razgladen za edinega moZnega. Ustvarjen je
bil administrativno etatisticni model socializma, ki je hotel sploino
kreativnost podrediti drZavi. Ne glede na to, da so najodgovornejdi
predstavniki tega druZbenega modela zagovarjali doloéene prednosti
inteligence, so napredni ustvaralei, zlasti S¢ humanisti¢na inteligenca,
obéutili ideolosko nadzorovanje drzave za najveCjo oviro za svobodo
ustvarjanja. Inteligenca se ni strinjala s tako ureditvijo in ideolofkim
nadzorovanjem. Nova druZba ustvarja pogoje za nov poloZaj inteligence v
druzbi, ki zahteva samoupravne produkcijske odnose s samoupravno
demokracijo.

Razmisljanje o inteligenci lahko sklenemo z nekaterimi ugotovitvami:
Delavei noéejo biti odvisni od intelektualcev, intelektualci noéejo biti
odvisni od delaveev; eni in drugi pa noéejo biti odvisni od raznih direk torjev,
na tudi ne od partijskih sekretarjev. Na Zalost se delavci in intelektualci Se
zdale¢ ne zavedajo svojih skupnih interesov. Med njimi S¢ vlada globoko
obojestransko nezgupgnje. Pozdraviti je treba intelektualce, ki javno
izpovedo svojo pripadnost delavstvu, vprafanje pa je, ¢e je dosedanje
delavsko gibanje (skozi zgodovino) storilo dovolj, da bi pritegnilo
intelektualce; vpradanje je, ¢e nova druZba res nudi pogoje za nov poloZaj
inteligence v druzbi in ¢e ckonomska politika v sedanji situaciji ne bo znova
skufala razvrednotiti inteligence. '

Inteligenca postaja vedno pomembnejsa, o tem ni dvoma. Sodobno
Zivljenje bi moralo podirati pregrade med inteligenco in delavskim svetom,
ustvariti bi se morala edinstvena vez med ustvarjalci izmed inteligence in
ustvarjalci izmed, delavskih ljudi.

Zavedajoé se nerefenega problema o poloZaju inteligence v nasi
druZbi, so bile Ze razne diskusije v politiénih organizacijah, vendar pred
nekaj leti, ne pa sedaj, ko postajata poloZaj in vioga inteligence zopet
aktualno vprasanje.

Ustanove se borijo
za sluatelje

(IzobraZevanje od\raslih v Zahodni Nem¢&iji in ZDA)

V prejdnji Stevilki Katedre smo dokaj poglobljeno pisali o moZnostih
izobrazevanja in strokovnega izpopolnjevanja zaposlenih pri nas, Za
primerjavo in zato, da bo slika popolnejsa, pa bo zanimivo pogledati, kako
imajo izobraZzevanje odraslih organizirano drugod po svetu.

V Zahodni Nemd&iji f najbolj razgibano izobraZevanje odraslih v

okrajini Hessen, medtem ko je center vsega izobraZevanja v Frankfurtu.

g‘amkaj!nja ljudska univerza, ki je znana po naprednih nazorih, uporablja pri
jzobraZevanju odraslih tudi zelo napredne in sodobne izobraZevalne metode.
Prav tako so dosegli Vvidne uspehe pri uresni¢evanju didaktine
racionalizacije. Seveda je ostalo marsikaj le pri teoretiénih izhodid¢ih,
Osnovni koncept temelfi na znani parcialni metodi (znahje se osvaja po
delih), ki so ga dopolnili tako, da so znanje parcelirali v sestavljalnico
(Baukasten sistem), Iz tega je mogoge kompletirati katerikoli profil ali
poklic. Ker je mogode vsak program ali uéni naért sestaviti iz Ze podrobno
1zdelanih enotk, je zato tudi programiranje enostavnejie. Neprimermo laze je
tudi uéenje. Celota pa pomeni resniéno didaktiéno racionalizacijo, saj lahko
vsakdo doseZe cilj, ki ga Zeli dose&i. A i

Izobrazbena struktura v Zahodni Nemdiji je precej vifa od nade,
medtem ko je izobraZevanja odrdslih manj kot pri nas. Osebni dohodki v
zvezni republiki namre& niso odvisni od Solske izobrazbe, ampak od delovne
uspesnosti. Preprost Clovek pa le tezko dojema, da si bo sposobnosti za
povetanje delovne uspesnosti lahko pridobil z izobraZevanjem. Zato se
morajo ustanove naravnost boriti za slufatelje. Pouk prilagajajo Eloveku
tako, da bi bilo izobrazevanje &im bolj vabljivo. Zelo zanimiva so nadela, ki
jih uporabljajo pri izobraZevanju odraslih:

1. lIzobraZevanje odraslih se ne sme vezati na €as, oziroma omejiti na
letnike in semestre. ;

2. V ocenjevanju mora veljati princip rozitivnesa uveljavljanja, ki ne
pozna negativnih, ampak obvezno itevilo pozitivnih ocen.
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3. V lolo za odrasle se sme praviloma sprejemati le slulatelje, ki so
starci$i od 18 let. Priporoéljivo je scstavl&ati skupine po starostni sestavi.

4. Prepovedano je prenadati “izkudnje iz redne fole na izredno.
Andragotko podroéje zahteva namre¢ svojstveno znanje ter drugane
metode uéenja, ; . s

Gomja nalela upoitevajo, da je ¢lovek psihosocialno bitje z omejenimi
psihiénimi in fiziénimi zmogljivostmi. Poleg tega opravljajo odrasli
(zaposleni) Solo zraven svojega rednega delovnega ¢asa. Te dodatne
obremenitve vplivajo na njthovo fiziolosko poc¢utje. Obremenitve, ki jih
zahteva na primer neka Stiriletna srednja 3ola, ne more prenesti vsakdo,

U?cjo le tisti, ki so moéne konstitucije in dobrega zdravja. Tega se zavedajo_
tudi

pedagogi (andragogi), zato so mnogokrat prisilieni popuséati pri
zahtevah in Kriterijih ocenjevanja. Prav tako so slusatelji, ki se dopolnilno
izobraZujejo v veCernih Solah, prizadeti tudi socialno in materialno. Socialno
so prizadeti zaradi tega, ker jim delo in Sola odvzemata ves ¢as, zaradi esar
se rahljajo vezi z druZino, sorodniki, prijatelji in znanci. Odpovedati se
morajo obiskom, sreCanjem ter fportu in rekreaciji. Kar dvakrat pa so
prizadeti materialno. Znano je, da so ve€eme 3ole razmeroma drage, poleg
tega pa Clovek v Casu Studija ni tako produktiven. Tako povzrodajo
matenalno przadetost niZji osebni dohodki zaradi manjde produktivnosti,
veliki izdatki za pla¢ilo Solnine, strojki za knjige in druge folske potrebi&ine
ter potni strofki do 3ole in nazaj.

Vse to so dejstva, ki jth morajo posebej usposoblieni in osebno
nadarjeni andragogi upoStevati.

Zanimiv je tudi sklep ljudske univerze v Frankfurtu, kjer so poudarili,
da ni pravilno, ¢e odrasli hodjjo v isto olo (stavbo) kot miadina. Gre
predvsem za kompleks, kj obremenjuje odrasle. Ta problem je bil do sedaj
pnsoten tudi v Mariboru. Po vsej verjetnosti pa se bo poloZaj izboéi:‘.al. ko bo
nasa delavska univerza razpolagala z vsemi prostori v Maistrovi 5. Ekonomski
center dobi namre¢ v kratkem nove prostore v Razlagovi ulici.

Izvrstno so vpradanje izobraZevanja odraslif redili Amerikanci v svojih
pragmatistinih teorijah (teorije koristi). Odrasli, oziroma zaposleni, se uéijo
le tisto, kar potrebujejo. Nimajo torg cilja, da bi konéali kakino redno 3olo
z obseinim programno, temveé se usposabljajo le za doloéeno delg ali
funkcijo. Cilje izobraZevanja si postavljajo na podlagi delovnih ciljev.

Prav gotovo drii, da se pri nas v oddelkih za odrasle ucijo veliko
nepotrebnega in za konkretno delo nekoristnega. Vsega balasta pa vseeno ni
mogoce odstraniti, Ker se vse Sole borijé 2a afirmacijo, in sicer tako, da bi
dale &loveku izobrazbo v takem obsegu, da mu ne bi bila potrebna nobena
prekvalifikacija. Konéno ne'smemo zanemariti tega, cemur pravimo vzgoja
socialistiéne osebnosti. Ta moment zahteva dodatno obremenitev slusateljey.
Razumljivo je, da si v nafem uénovzgojnem procesu, ¢etudi gre samo za
dopolnilno izobraZevanje odraslih, ne moremo privoiciti funkcionalistiéne
dole. Iz ucnih programov bi sicer morali odstraniti odveéno navlako,
posnemati pa smemo le tisto, kar imajo drugod dobrega in kar se sklada s
cilji socializma.

Zbral in priredil; M. P.

Iz sedanjosti v prihodnost
o\, SLAVKO GERIC

IZENACUIMO POLOZAJ STUDENTOV Z DRUGIMI SLOJI
DELOVNIH LJUDI

-V razpravah o polozaju §tudentske populacije, o njihovi viogi v
druzbi, j¢ bilo v _zadnjem Casu prelitega precej ¢mila; tudi na
straneh Katedre. Se vedno se pojavljajo razli¢na mnenja, med njimi
tudi tolmacenja, ki so imela pomemben negativni vpliv na ravnanje
in obnasanje Studentske ali mladinske organizacije v preteklem
Casu, Res pa je, da so to vedno bolj osamljena mnenja, zakaj
prizadevanje za druga¢en delovni in samoupravni polozaj Studentov
v smislu ukinjanja privilegijev (ki danes Se vedno izvirajo iz $tudija
in ki dobrSnemu delu $tudentov pravzaprav odpirajo vrata univerz),
za postopro izenacevanje z drugimi delovnimi strukturami in s tem
seveda za delowni in samoupravni polozaj, ki bo odvisen od
rezultatov dela, dobiva vedno jasnejsi in mnozi¢nejsi pedat. To se
odraza v dejavnosti in nekaterih stalif¢ih Studentske skupnosti v
Mariboru pa tudi v vedno mo¢nejiem povezovanju in sodelovanju
§tudentov z delavsko in drugo mladino.

Ob vseh teh razpravah pa je Cesto zaslediti z elitistiénim
prizvokom postavlieno vprasanje, ,kaj so Studentje kot bododi
intelektualni potencial druzbe? ** Sam dodajam vprasanje, kaj so v
tem trenutku, v Casu Studija? Zavedam se, da edino zvelicavnega
in pravilnega odgovora ni, vendar je prav, da ;&oplavi razli¢nih
tolmacenj skusamo poiskati tisto temeljno izhodis¢e, na katerem
bi naj slonela nadaljnja razmiljanja.

Problem je Sirok, se¢i moramo v celotno druzbeno sfero ter
opredeliti delavski razred, vlogo znanosti in inteligence v celoti. V
zvezi s tem se tudi na straneh Katedre pod krinko t. i, teoreti¢nih
razglabljanj ali celo z manipulacijo iztrganih Marxovih citatov
negira vloga delavskega razreda v sodobnih pogojih ali skusa
dokazati njegovo izginjanje.

SE VEDNO SE SRECUJEMO Z NEGIRANJEM VODILNE
VLOGE DELAVSKEGA RAZREDA

Slabo bi ravnali, ¢e ne bi vedno znova razkrinkali pravega
bistva tak$nih tolmacenj. Taksna tolmacenja so odraz sodobnih
mes&anskih teorij, Ki pljuskajo tudi ¢ez nase meje, v naSe okolje,
mih  skupni imenovalec pa je negiranje zgodovinske vloge
delavskega razreda v sedanjih pogojih. Pri tem najpogosteje izhajajo
iz povelievanja in precenjevanja vloge znanstveno-tehnoloske
revolucije, iz dejstva, da se bistveno zmanjsuje Stevilo ,ro&nih*
delavcev, iz teorij o vodilni vlogi inteligence in negiranju revolucije
in njenih zakonitosti.

Razvoj v Jugoslaviji po vojni kaZe, da so se izvisile pomembne
spremembe v strukturi  delavskega razreda, v njegovem
kvalifikacijskem sestavu, zmanjsale so se razlike med umskim in
fiziénim delom, mo¢neje prihaja do povezovanja razli¢nih podrocij
dela, s Cimer se presegajo antagonizmi, ki so nastali zaradi delitve
dela. Na tej osnovi prihaja do povezovanja t.i. osnovnih slojev
delavskega razreda z drugimi delovnimi ljudmi, zavoljo &esar se §iri
fronta borbe za socialisti¢ni razvoj. '

KAKO OPREDELITI DELAVSKI RAZRED?

Upostevanje vsega tega pa ne sme zamegliti opredelitve
delavskega razreda. Za pripadnost k delavskemu razredu ni
osnovno obeleZje, ali je nekdo intelektualec, recimo inzenir ali
fizitni. delavec, ampak je bistveno, kaksen je njegov polozaj v
druzbi, zlasti v produkcijskih odnosih, v kaksnem odnosu je do
produkcijskih sredstev, kaksna je njegova vloga v organizaciji dela
in kolikSen je njegov deleZ v delitvi nacionalnega dohodka. K tem
razrednim elementom pripadnosti sodi tudi opredelitey po
ideologiji in politicni aktivnosti. Inteligenca, ki sodeluje v
proizvodnji in samoupravnih odnosih, ¢e to $e ni, z ozirom na SVOj
polozaj, vedno bolj postaja sestavina delavskega razreda. Torej
nikakor ni.mogoce opredeljevati delavskega razreda samo kot
~Skupnost neposrednih proizvajalcev. Marsikje v odrinjenem in
neenakopravnem poloZaju brez ustreznega vpliva v produkcijskilr in
samoupravnih odnosih zive tako delavci, kmetje, profesori, dijaki
ali Studentje. Na to sem opozoril v prejinji Stevilki Katedre, ko sem
ugotavljal, da so Studentje Se.vedno v neenakopravnem polozaju
(brez ustreznega statusa) v primerjavi z drugimi strukturami. ée
enkrat poudarjam, da je mo¢ prese¢i to stanje le, ¢e jih postavimo
v enakopravni delovni in samoupravni polozaj, a delovne in
samoupravne odnose razvijamo tako, da bodo vedno bolj odvisni
od rezultatov svojega dela. -~

DELAVSKI RAZRED, BAZA KOMUNISTICNEGA GIBANJA

Vendarle so tudi te ugotovitve o delavskem razredu za
ravnanje “v druzbenopolitiéni akciji premalo, zakaj po enem ali
drugem elementu je mogo¢e domala vse jugoslovansko prebivalstvo
Stet1 k delavskemu razredu. Zategadelj je nujno analizirati notranjo
slojevitost tega Siroko razvejanega delavskega razreda oziroma
pregledati socialno stratificiranost nase druzbe z namenom, da
motraj delavskega razreda posebej opredelimo ,,delavstvo™
oziroma t.i. ,osnovne sloje delavskega razreda“ (V. Hafner,
Komunist, 4. junij 1973) kot temelino sodialno bazo
komunisti¢nega gibanja. To pa pravzaprav niti ni tako zelo tezko,
zlasti ne v vsakdanjem Zivljenju. '

Objektivno so le ti Siroki sloji delavskega razreda zainteresirani
Za razvoj samoupravnega socializma, konkretneje redeno, za
preseganje ekonomskega in duhovnega odtujevanja, kar je v
direktnem nasprotju z interesi tehnobirokratskih, elitisticnih in
monopolitisticnih skupin, ki Zele ohraniti ,prigarane* pozicije.
Torej, ¢e odklanjam vsakeini elitizem, to pomeni, da odklanjam
tudi tistega Studentskega, ki izvira iz privilegijev, kakor tudi
elitizem vseh drugih struktur v znanstveni in visohosolski sferi, ki
Jim nadaljnji razvoj samoupravljanja krati monopolisti¢ni polozaj
in zavoljo tega zavirajo vsakr$na reformna prizadevanja. To pa
seveda ne pomeni, da se zavzemam za zamenjavo enega monopola z
drugim ali za kratenje samoupravnih pravic v imenu enakih pravic
nekoga drugega. Sem za razvoj v smeri izenaCevanja polozaja
u¢iteliev, Studentov, =znanstvenih delavcev z ostalimi deli
delavskega razreda. V tem procesu staplianja bomo zavestno
ukinjali posebne monopolne pravice. Velika vecina $tudentov,
visokoSolskih in znanstvenih delavcev bo samoupravne pravice Sele
pridobila. V tem smislu ima razvoj visokega Solstva in znanosti
znaca) globokega socialnega gibanja. Gibanja vseh proizvajalnih sil
druzbe v interesu delavskega razreda. Razumljivo je, da je vloga
posameznih delov druzbe v tem porazdeljena, vcasih tudi neenako,
vendar je nosilec lahko le delavski razred kot celota, ki se sam
preobraza in integrira z nosilci duhovnega dela.
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POSEBNA PRAKSA SAMOODTUJITVE (A

V socioloskem obsegu vpradanj o realni Zﬁwrﬁcm praksi, ki rezultira v
odtujitvi in samoodtujitvi, ne gre za iskanje neke apriorno dane resnice same
v sebi, marved se postavlja vpradanje o veljavnosti specifiéne prakse posebej
kot druZbeni dejavnik znotraj apologetike in znotraj primitivizma skozi
obred. Takino vprasanje je zapisljivo seveda le v kontekstu druzbene
proizvodne prakse, ki je vrgla v svet primitvivno mentaliteto, oroje za
samozasuZnjevanje ¢loveka s ciljem, da bi se v svojem lastnem suZenjstvu kar
najlepse in najbolje pocutil. Od magije do mitologije vodi bole€a pot razlik,
ki so v socialni zgodovini strukturirane latentno in se izmikajo neposredni
kontroli. Ko tedaj govorimo o religiji, se sakralnost sproti Kanalizira v
obéudujoéo profanost, vsakdanjost se je preobrazila v CudeZ, objekti religije
(bogovi, duhovi itd.) so postali moralni vodi¢i v ekolosko onesnaZenem
rajskem vrtu. Socialna moralnost pa vendar izhaja iz tiste tipologije
ohnasanja, ki razvija v duhu kapitalizma le protestantsko etiko, se pravi: red,
red in znova red. Tako ni ni¢ ¢udnega, ce je npr. angleski empirizem in
sploh anglosadki suhi duh sprejel kot logicno konstituanto religioznega
razvoja vero v delo, ki se je poenotila s grotcstantizmom. dasi je v &istem
eti¢nem vprafanju o boZzanski viogi sveta, €loveka in obstojnosti ostala‘taista
konstituanta v nasprotju s kalvinizmom. Izza prakti¢nega vsakdana in
produkcije se skrivajo torej religiozna prepricanja, dogme, legitimno
(teozofsko) vrednotenje skozi stabilno in tradicionalno ustanovo, ki je
institucionirala red, red in znova red.

Druzbena kultura in tradicija sta v kompleksni druZbeni skupnosti
posebno pomembni ob socialnih napetostih, kjer religiozni patos pride
najizvirnele na dan, v metafizicno svetlobo med tukaj in onkraj, med
druZino in sveto druZino, med duhom in svetim duhom, med smrtjo in
inkarnacijo, med telesno muko in asketsko blaZenostjo ... V Eem obstaja
tedaj ena od temeljnih praktiénih funkcij religije? Odgovor je jasen: v
funkciji odtujitve pa samoodtujitve, kjer i5¢e subjekt eKvivalent za druzbeno
napetost, i$¢e drogo zar pomiritev razkola med jazom in svetom, za svojo
frustriranost; angaZira se ¢ustveno, da bi ubezal razoCaranju; tako se religija
Eokaic kot druzbena moznost takine individualne nazorske orientacije, v

ateri ¢lovek ni ve€ sredid€e sveta, ampak postane institucijski instrument.
Tipologija religioznih predstav in prepricanj pokaZe, da je irelevanca
obstojnega sveta lahko v konéni posledici podobna nereligiozni odtujitvi,
kjer postane Clovek instrument svojega svetovnega nazora. Kompenzacija
vrednotenja med religioznimi in nereligioznimi prepri¢anji, predstavami in
institucijskimi povezavami je FUNKCIONALNA, tedaj druzbeno norma-
tivna; to pa zdaj pomeni, da je tipologija razliCnih religij in razli¢nih
aprioristiénih ateizmov hkrati drutbcno-kultumisﬁroblem, Ker se uveljavlja

o sheimi institucije in organizacije. Telo se je skoz religijo spremenilo v
instrument v boZjih rokah. Socialno-moralni red je red, projiciran v kozmos
med spreminjajo¢im pristankom na Zivljenje, na eksistencialno pricakovanje
ter eshatologijo, da resniéno bom, ter v izrabo znanja, tehnike, politike . . .
Posvetitev Zivljenja kot takSnega se v religiji lahko zgodi le kot predstava o
boZanskem podro&ju, na katerem naj vladajo nad—¢asovne in nad—prostor-
ske absolutne komponente, se pravi, ena sama in samcata nad -prirodna
moé. Cloveka postane na ta naéin prirojen boZanstvu. Toda Ze na tej stopnji
nastopijo kriteriji institucije, ki vlogo osebnosti preuredijo, prestrukturirajo
in perforirajo.v lJunkciomlnn enalenje €loveka z boZanstvom, v normo, daje
boZanstvo srediide sveta in ¢loveka; svetovnonazorska usmeritev se konda v
ni¢elni stopnji eksistence, *¢loveka spravlja v predestinacijo. Poslednja
skrivnost naj bi posvefala prvo razodetje, nad-—prirodnost je dokonéno
sekularizirala prirodo in éloveske nravi. -

Kje se tedaj pokaZejo razlike med ,tem"‘'in ,onim" svetom? lJe
blaZenost ubogih na duhu, zakaj njih je nebesko kraljestvo? Tipologija
vrednot-in religioznih norm zdaj ni ve¢ samo in samo moralna, marvec si
postavlja predse vrednote in religiozne norme skozi tradicijo in hoce
tradicijo ohraniti za vefno; z drugimi besedami: princip avtoritete se
spremeni v karizmo, v boZje usmilje:ﬂ. Institueionirane vrednote in norme
religiozne predstave pa akcije se zato dogajajo iz dneva v dan, ¢eprav imajo
svojo lastno eshatolofko strukturo in so uresniéljive tudi preko same
eshatologije. Ali drugace: religija gre od cilja k sredstvu, ko sredstvo s¢asoma
spreminja v cilj ¢ez svet in ¢loveka, Seveda pa ima sleherna religija v
kompleksni druZbi svojo posebno namensko in pomensko vlogo, ker se
prilagaja politiénim, tehnolofkim, socialnim, zgodovinskim ... spre-
membam, ne da bi pri tem okrnila svojo tradicionalno formulo, ki hoce biti
za veé€no funkcionalna le v kulturno socialnem, lahko bi rekli: eksistenéno
estetiénem smislu. Tendenca kulture naj premaga okvire druzbene stvarnosti
in prizvodno prakso: odtod obstoje¢a metafizika in samoodtujitev v sami
druZbeni napetosti. Spreminjajo¢e prilagajanje é:a se vendar v temelju e
vedno dogaja med znanostmi in Kulturo, med politiéno ekonomifo in
humanizmom. Vpradanje je le, ali je takien humanizem realen, Kriti¢en ali pa
zgolj transcendencen in ircalen. Z drugimi besedami: nadprirodna idelogoija
se pretvarja v spreminjajoo prakso realne mentalitete, tradicija je
inkonsistentna, impersonalna. V druZbenih razredih in slojih se religija

ojavlia kot vpliv na spreminjajofo mentaliteto in se prilagaja
ulturno—druZbenim situacijam.

Tako sleherna ‘cerkev ife svojo postavitev v svetovni obé&ini in vabi
svetovno obéinstvo v strukturno vertikalno integracijo, kjer so druibene
instance jasno doloCene druga nad drugo, v hierarhiji vrednot in raz€lenjenih
(tradicionalnih) normativov ideologije in mentalitete. Institucionalizirana
religija sovpada v morfolosko razvitost druZbenih sredin, v pomen
sociografske (ekonomske in kulturne) razvitosti, iS¢e tedaj pomen svoje
socialne organizacije skozi neformalni pristop. ;

Kako se religiozne ideje akumulirajo v socialni organizaciji, kako se
uveljavljgjo v modemi in kompleksni druZbi? So sociografski aspekti
relevantni za organizacijo in institucijo religije? Vsekakor. Prvi¢ se sreCamp
s procesom industrializacije in druzbene odtujitve, kar je mogoce razvideti iz
marksisticne analize politi¢ne ekonpmije; drugié ra raziskujemo
problematiko religije v razmerju med nerazvito in kompleksno druzbeno
skupnostjo.

Svet ni ekstremno nakljuéje, v katerem bi se uresni¢evale le posamezne
grupe nad vlogo ¢lovekovega dela in uma. Zategadelj je ekvivalenca med
sleherno revolucijo in eshatologijo v temelju odstop od sekulariziranih akcjj
in institucioniranih vrednot, kar pomeni: zgodi se paradoks, da institucija
postane namen sama sebi, da zgubi socialno viogo in pride v konflikt sama s
seboj. In prav iz omenjencga paradoksa je mogoce razbrati hkrati pomen
specifiéne druzbene samoodtujitve, ki hodi z glavo v raju in z nogami v
peklu. Ce pritrdimo K. Samuelsonu (Religion and ecconomic Action), ¢e
Ercgicdamo kulturno filozofijo B. Malinovskega (Magic, Science, and

eligion and Other Essays), ¢e hkrati preStudiramo Marxovo Sveto druZino
in sociolodkc aspekte M. Webra (Protestantska etika in duh Kapitalizma;
Gesammelte Aufsaetze zur Religionssoziologie), lahko ugotovimo tisti
kriti¢éni filozofski pristop k problematiki religije in njene pojavnosti, Ki ima
svoje pozitivistiéne—empiricne in izkustveno-apriorne druZbene izvore.
Realnost v religiji transcendira zavest v nad-svetovnost, samoodtujitev v
pradanost absolutnega in vseobseZnega, ve¢noveljavnega in neskonénega
duha. Od kozmoloskega' dokazovanja boga do dogmatiéne zavesti in
teleoloskega principa je mogoce ugotoviti, kako se cloveska inteligenca
podreja ,,svobodi** slepe narave in slepe nravi. Creativno ex nihilo se
spremeni v svet za—sebé, pri ¢emer seveda ne moremo upostevati logike,

- temve¢ metafiziko. Prav na omenjenem temelju odtujene zavesti so rojene
wse religije in evdemoniéne 3pekulacije, vse tombole Zivljenja in racionalno

Zrtvovanje slepim silam prirode in nravi.
VLADIMIR GAJSEK

LaiCni zapis

NARKOMANIJA KOT REFLEKSIJA TEKOCEGA TRAKU

Sirsa slovenska javnost je Sele pred kratkim zvedela za
raz§irjenost narkomanije v Mariboru. V tisku sem zasledil, da , $e ni
tako strasno*. Uzivanje mamil se je v Mariboru zacelo najmo¢neje
Siriti pred kakint tremi leti. Mamilniki (tako je narkomane
poimenoval moj prijatelj) sami pravijo, dajih je v tem mestu precej
&ez sto. Zaceli sos kodeinom (tablete proti kaslju), nadaljujejo s -
hadiSem, opijem in LSD, medtem ko je trzi§¢e marihuane baje v
Sarajevu. Geografski polozaj deZele je zanje vsekakor zelo ugoden,
zato se je mogla mreza razvle¢i od Vzhoda na Zahod. Posameznim
prekupcevalcem z drogo je tak$no opravilo vsakdanji kruh. ze tudi
pri nas. Posebno zanimiva je socialna struktura mariborskih
mamilnikov: prevladujej omladi neposredni proizvajalci, nekaj je
srednjeSolcev, za Studente pa nimam podatkov. Vzroke takega
stanja bom navedel seveda le hipoteti¢no. Danadnja industrijska
produkcija Se vedno temelji na principu tekocega traku in staro
dejstvo je, da to povzroca v Cloveski skupnosti proces -
dehumanizacije; stroji vsesajo ljudi kot svoje sestavne dele.

. Avtomatiéno in permanentno opravljanje istih gibov ustvarja

robote. Take posledice so v kapitalizmu vsekakor dobrodosle za
nekaj ¢asa. Subjekt se manifestira kot, trzna kategorija — objekt
produkeijskih odnesov. Delo je $e vedno samo sluzba. Socioloske
analize so pokazale, da so le znanstveni raziskovalci zadovoljni s
svojim delom. Veéina ljudi pa §e vedno NE DELA, se pravi, da ne
daje dd sebe tega, kar bi hotela in ¢esar je sposobna. Vecina torej
sluzi — opravlja prvo delo, ki %a je ze pripravljena sprejeti, da bi si
zagotovila eksistenco in razplod vrste. Res, ne gre zanemariti
dejstva, da se obseg in struktura osebnih izdatkov vecata oz.
izboljsujeta, vendar druzbeni standard naras¢a neprimemo
podasneje in oba, osebni in druzbeni, sta v nenchni medsebojni
odvisnosti. Ker nasa dezela ne more obstajati niti se razvijati po
nadelih avtarkije, smo z uvozom kapitala objektivno prisiljeni
prevzemati tudi nekatera obelezja, znacilna za kapitalisticne
sisteme. Tolazba, da nismo edini, je nepotrebna in predvsem jalova.
Lahko pa storimo mnogo, da takSne krize vsaj omilimo, ¢e jih Ze
ne moremo preskociti.

Kakor je del nase mlade generacije skusal po vsej sili
presajevati metode beatniSkega upora in kasneje hipijevske
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pasivnosti; tako moéno se mu to ni moglo posreéiti: nemogode je
odmisliti temelje in okvire jugoslovanske realnosti. Alkohol kot
orodje samoodtujevanja je zamenjalo mamilo. Sicer v skromnejsem
obsegu, a kljub temu ni¢ manj nevamo. O¢itno je na forme
alienacije vplivala tudi ,,moda“,

Tehnika in tehnologija sta tako napredovali, da je v splosnem
fiziéno izérpanost Ze zamenjala psihiéna otopelost. Bezanja iz
takega stanja so doslej imela najrazlicnejse oblike in jih nekaj éasa
najbrze 3e bodo.

Druzbena $koda narkomanije se zrcali marsikje: delovne
sposobnosti mamilnika se zmanjajo na minimum z vsemi
pripadajoc¢imi posledicami, ¢ut za Zzivlienje v skupnosti z njo
upada, drzava izgublja vojake . . . Ceprav nadin Zivljenja mamilnika
razbija dosedanjo obliko druZine kot mnogo stoletij staro temeljno
celico druzbe, pocenjajo ti ljudje to nezavedno, s pozicij gole
destrukcije, brez slehernega elementa kreativnosti, tako da jim niti
tega ne moremo Steti v plus,

Zelo redki so se samoiniciativno odrekli omami te vrste in
postaja jasno, da bo morala skupnost nekaj storiti. Okolje te
bolnike ponavadi aprioristi®no zavrada, kar njihove travme le Se
vztrajno poglablja. Tako tudi objektivno postajajo outsiderji, kakor
se je imenoval eden izmed njih. Z nesistemati¢nim zdravljenjem bi
se jih zdravstveni sistem rad Cimprej resil. Zdravijo jih skupaj s
kroni¢nimi pijanci in dusevnimi bolniki, kar povzroda neredko
reakcijo v smislu pobega z zdravljenja.

V nadi deZeli je mamilnikov prav gotovo za vsaj eno veliko
bolnifnico (sanatorij) in dvomim, da ,,Se ni tako strasno‘‘,

Ivan Oman

Premalo sredstev za kulturo

(Skupi¢ina kulturne skupnosti)

Samoupravno organizirana kultura kot podrodje zdruZenega dela
potiska v ospredje nova iskanja v sistemu druzbenih odnosov. Pomembno {e
vpradanje, kako v prepleteni soodvisnosti razliénih qludmcu druZbenega dela
kulturo kot nepogresljivo podrast humane socialisti®ne druZbe vtkati v
sredif¢e delavéevega Zivljenja, razmifljanja in ustvarjalnosti. »Samoupravna
organiziranost kulture bo le navidezna, bo le nova obleka stare vsebine, e
ne bo ta prelomnica iz nekdanjega elitizma ali odtujenosti od delovnih 1ud1
vzpodbudila tudi spremenjen odnos med kulturo — proradunski strofek in
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kulturo, v kateri postane delovni Elovek tvomi subjekt njene vsebine, Zeljan
njenih sadov, odlotujoé iius, ki bo zavedno vztrajal pri odlo¢itvah za

povecanje materialne baze kulture. To vztrajanje ali samoupravno odloanje
O sredstvih za kultumo ustvaralnost bo izrazilo delavéevo spoznanje, da
brez razvitega kulturnega Zivljenja, brez soo¢anja z duhovnim bogastvom
lastne ustvaralnost in brez zavestnega vplivanja nanj ne moremo ustvariti
socialisti¢éne osebnosti®, ;

Kulturne skupnosti naj bi postale nosilei novih samoupravnih odnosov v
Kulturi, Seddj so Jele v povojih in Se¢ ne dajejo tistega, Kar od njih
priCakujemo, Brez dvoma je vsak zaletek teZak in je treba o oceni
samoupravnega Zivljenja v kulturi razmisljati preudarno in strpno. Postaylia
pa se vprasanje, kaksna je neposredna udeleZba delaveey iz zdruZenega dela v
skupiCinah kultumih skupnosti. Ali takina kot jo zadostuje? Imajo
potrodniki kulture dovolj vpliva na kultumo politiko? Je pa druga plat
medalje: brez dvoma se samoupravljalec laZe odloéi, ko namenja sredstva za
Solo in vrtec, kot pa takrat, kadar gre za muzej ali zgodovinski arhiv, Je torej
nekaj, kar naSemu delavcu $e ni prodrlo docela v zavest, brez desar pa sine
moremo zamisliti nadalinjega razvoja samoupravnega socializma.

Kultuma politika v neki ob&ini se oblikuje v temeljni kulturni
skupnosti. Predstavniki oziroma delegati nosilcev interesov (kulturni delavei,
neposredni proizvajalci in ob&ani) pa so lahko kreatorji kultume politike le v
toliko, kolikor razpolagajo z zadostnimi koli&inami sredstev. Ni petrebno
posebej poudarjati, da je obseg sredstev majhen, mnogo premajhen, da bi
lahko zadostili vsem potrebam. Vzemimo na primer Kulturno skupnost
Maribor. Finanéna sredstva je ta kultuma skupnost v letu 1973 formirala iz
obCinskega proraCuna in iz sredstev, ki jih kultumi skupnosti odstopa
republika. To je davek od osebnega dohodka iz avtorskih pravic in 0.5 %
stopnje republiSkega davka od prometa blaga na drobno. % prora&una SO
Maribor je dobila kultuma skupnost 12,036.000,00 dinarjev, odstopliena
republiSka sredstva pa znadajo 5,513.725,40 dinaev. K temu je treba
pridteti $e prenesena sredstva iz prejinjega leta ter ostale dohodke. Tako
dobimo ne prevec razveseljivo 3tevilko: 18,210.930,73 dinarev (planiranih
je bilo 20,762.133,00 dinarjev). Tak$no je pudi stanje dohodkov v
finanénem nacrtu, ki ga je skupi¢ina kultumeé skupnosti potrdila v zacetku
junija. Iz tako zbranih sredstev pa bo morala Kulturna skupnost Maribor v
letu 1973 financirati programe redne dejavnosti, posamezne akcije, manjic
investicije in vzdrZevalna dela itd. Gre za skupno 27 zahtevkov, od katerih
znada samo zahtevek SNG Maribor (skupaj z Bordtnikovim sreCanjem)
420.000,00 dinarjev, zahtevek Zavoda za spomenisko varstvo 530.000,00
dinafjev itd. Razumljivo je, da skupi¢ina vsem zahtevam ni mogla ugoditi,
kajti vreca je hitro plahnela, napolnila pa se bo Sele ¢ez eno leto. Z velikim
razumevanjem je skups¢ina podprla Formo vivo, saj je k predlaganim tirim
starim miljonom primaknila ¢ dva ter s tem redila vpradanje obstoja Forme
vive za obdobje nadaljnjih treh let. ;

Na skups€ini kulturne skupnosti je spregovoril tudi predstavnik KUD

tudent, Ko je onsal zelo Zivahno dejavnost KUD, zlasti $tudentskega
modkega pevskega zbora, in na osnovi tega zaprosil za dotacijo, je dobil
malce neprijeten odgovor, o katerem bi veljalo razmisliti. Predsednik
izvrdilnega odbora skupsCine Jancz Karlin, ki je hkrati tudi predsednik
ZKPO, je bil mnenja, da kulturno umetnitko druftvo, ki svojim
funkcionarjem letno izplacuje 4000.00 ali veé dinarjev honorarja, ni
upravi¢eno do dotacije. Tolik§na vsota je namm¢ Ze popreéna dotacija za
?rosvcm drudtva na mariborskem podrocju. Pa Se to: v vseh drustvih so
unkcije €astne in bi jih ,ljubitelji** morali opravljati zastonj! S takSmm
stalif¢em se Zal ne moremo povsem strinjati. Treba je vedeti, da je za tako
pestro kudovo dejavnost potrebno precej organizacijskih naporov in seveda
tudi Casa, ki je za Studenta 3¢ poscbej dragocen. Zato menimo, da so
honorarji (vsaj tako dolgo, dokler od njih ne bo mogel kdo obogateti) tudi
upraviéeni, e

M. P.



'DOKLEJ BO MARIBOR ZAOSTAJAL?

lzvle€ki z javne tribune
JOZE ZAGOZEN:

Cenjeni gostje, najprej vas v imenu Izvrinega odbora Skupnosti
ftudentov v Mariboru prav lepo pozdravljam in vam Zelim, da bi z danainje
tribune odnesli kar najveé in da bi kar najve prispevali k ustvarjalni in
marksistiéni diskusiji.

V par besedah bi samo nakazal, éemu smo se sploh odloéili za to
tribuno in njkcn naslov. Dejstvo je, da je Maribor v preteklosti resni¢no
zaostajal. Kakini so vzroki in kakine so gcrspekti\re tega zaostajanja?
Upamo, da boste danes tako strokovnjaki kot politi¢ni delavel ter drugi
skufali najti odgovore na ta vpradanja.

Opozoril bi e na to. Morda smo v nafem propagandnem- aparatu
premalo poudarjali vpradanje perspektive nadalinjega razvoja, ki je pred
nami, in moZnosti za boljdi in kvalitetnejdi razvoj, Upam, da bomo fudi na to
vpradanje danes nasli odgovor.

: Da ne bi zavladevali, bi povedal 3¢ naslednje: Nekateri tovaridi bodo
imeli uvodne besede, nato pa bi vsakdo v razpravi z vpralanji, s svojim
mnenjem, poskudal dati ton in smer nai tribuni.

V delovno predsedstvo bi predlagal naslednje tovarise:

- K‘Ioﬁ dr, Tineta Laha, direktorja VEKS,

— Milivoja Raiéa, podpreds. skupi¢ine ob¢ine Maribor,

— Zdravka Praznika — direktorja Ekonomskega centra v Mariboru,

— Joeta Zagoina — predsednika Izvrinega odbora skupnosti Studentov.

Prosim delovno predsedstvo, da zasede svoje mesto.

ZDRAVKO PRAZNIK

.. . Mislim, da smo Ze v dialogih, ki smo jih do sedaj imeli, in prav tako
v prispexkih o nekaterih problemih ustvarili precej enotno sliko. Menim, da
smo vpradanje sociale in socialne politike precej enotno obravnavali in da
* smo tudi precej enotno obravnavali vpralanje tako imenovane zapostavlje-
nosti Maribora. Enotni smo si bili v tem, da se zavzemamo Vv bistvu za
politiko druZbene enakopravnosti, in sicer v sektorskem smislu. Torej za
tako enakopravnost, ki spodbuja oz. daje pogoje za aktiviranje vseh sil, ki so
na razpolago.

V teh razgovorih smo se izogibali izraza ,;socialna politika™ zaradi tega,
ker je morda ta izraz prizvok skrbi za revne; in ko govorimo o skrbi za revne,
govorimo tudi o skrbniku za revne. Skrbniki pa so lahko le bogati, mo¢ni in
vplivni itd, To pa zlasti v nali druZbi, posebej danes, ne more biti sluaj.
Problem ,zapostavljanja Maribora' je zagotovo stvar zelo realne ocene
[,;ogojev' v katerih se je Maribor razvijal. Tako imenovanih zunanjih pogojev

prav tako notranjih pogojev. Menim, da moramo v tej situaciji, Se zlasti v
Kateri se nahajamo, le iskati dobrien del odEovora na vpradanje, kako smo mi
vsi, ki v Marihoru Zivimo, tudi prispevali k zapostavljenosti Maribora oz. k
nezapostavljenosti Maribora.

azen tega menim, ko se pogovarjamio o zapostavljanosti Maribora, da
bi bilo-z¢lo pomembno ugotoviti, da lahko Maribor kot mesto Zivi in uspeva
le, &c ima zadosti prvin regionalnega mesta. To je mesta, ki izZareva svojo
moé v §irdi prostor. Podatki, ki so zbrani, kaZcjo veliko soodvisnost razvoja
Maribora od razvoja oZjega vplivnega obmoéja, ki ga imenujemo
Severovzhodna slovenska regija, in obratno. Ta odvisnost se kaZe zaradi tega,
ker je s svojim gospodarskim potencialom veé kot 50 % v tej regiji
soudelezen Maribor. KaZe se tudi zaradi tega, ker je po funkciji, ki jo
Maribor v tem prostoru vrdi, §e prav posebej poklican, da aktivno deluje v tej
regiji. To pa zaradi tega, ker nima nobenih dodatnih gospodarskih opori3¢,
na katere bi se lahko v ve&ji meri naslanjal prav zaradi tega, ker je obdan s
sorazmerno §ibkimi urbanimi centri in zaradi tega, ker je obdan z
sorazmerno nerazvito okolico.

Moram ugotoviti, da od celotnega Tlasma,ia blaga nade industrije odpade
na severovzhodno slovensko regijo le 17 %, izven severovzhodne slovenske

regije na obmodje Slovenije 21 %, in izven Slovenije pa kar 52 %. Torej je
prostor, na katerega pravzaprav industrija gravitira, izredno Sirok, kar pa tudi
pomeni, da je interes nosilcev gospodarskega razvoja za razvoj Sirie skupnosti
in s tem integriranje tega'prostora v dirdi prostor zelo zelo moéno prisoten.

V raziskavah, ki smo jih naredili (o tem je govora tudi v tem poro€ilu),
smo poskusali ugotoviti vzroke, ki so vplivali na dosedanjo stagnacijo. Te

vzroke bom poskudal na kratko povzeti, vendar pa sem mnenja, da bi le
morali izoblikovati platformo dela, ki bo v vsakem primeru akcijska v tem
smislu, da bo poskujala obradunati s pomanjKljivostmi in ki bo spodbujala
angaZiranje $e vedno speéih sil; da pa bo tudi terjala izvajanje nalog, ki iz teh
analiz izhajajo in ki so tudi zabeleZene v raznih dokumentih, ne samo na
naSem obmodju, pa¢ pa tudiv 3irdi skupnosti.

To nujnost sprovajanja teh ukrepov v Zivljenje diktira Se prav posebej
dejstvo, da so Zelje, priporoéila, ki so izhajala iz Maribora, iz regije in tudi iz
vrst §tudentov Maribora, le v preteZni meri upodtevana v Jirfih druZbenih
dokumentih. Zato mislim, da je pomembno, da od aktivnega odnosa, ki smo
ga Je pred nedavnim zavzemali v pogledu kreiranja 3irSe druZbene
ekonomske politike, preidemo na enak aktiven odnos do izvajanja
druzbenoekonomske politike in do aktiviranja moZnosti, ki se nam na tem
obmoéju ponujajo oz, odpirajo.

Par besed o vzrokih stagnacije: najprej moramo ugotoviti, da je eden od
zelo pomembnih vzrokov za Stagnacijo poloZaj nalega gospodarstva v
primarni in tudi v sekundarni delitvi. Sorazmerno visoka udelezba industrije
na nasem obmodéju, &e pa vzamem Sirfo regijo, pa tudi kmetijstva, poleg tega

a je %e dejstvo, da je ve¢ kot 50 % mariborske industrije usmerjeno na
investicijsko blago, pray gotovo imelo doloCen vpliv na situacijo. Dcf'stvo je,
da razmere v primarni. delitvi, ki se kaZejo preko odnosa ten in pa v
sekundarni delitvi, ki se kaZe v pobiranju dohodkov za splodno druzbene
namene, Ercko davkoyv itd,, niso bile za nale razmere oziroma za nafe
gospodarske razmere naklonjene.

Povedal bi ekstremen primer, kako se je ta situacija kazala v letu 1969,
ko smo na enega zaposlenega v zunanji trgovini zabeleZili 24.700 din
akumulacije. V “stem &asu smo zaradi teh velikih disparitet v cenah v
kmetijstvu zabeleZili na Eosameznika le 3.000 din akumulacije. Ze tu je
paradoks, ki pa naraste, ko ugotovimo, kako se je ta akumulacija delila za
druzbene in pa podjetniSke namene. Tako smo kljub vi§ji akumulaciji na
zaposlenega usmerili v korist samih zunanje trgovinskih podjetij 31 % te
akumulacije, v kmetijstvu pa samo 16,5 % akumulacije.

Iz tega pravzaprav vidimo, da je bil eden od poglavitnih razlogov za tako
sitaucijo prav gotovo v tem. Posledice so se kazale na raznih podrogjih.
Menim, da je eno takih podro&ij zelo nesorazmerno nizka stopnja
investiranja iz lastnih sredstev. Razumljivo pa je, da je z manj investiranja
tudi manj rezultatov, drugo pa je, da so ti odnosi v primarni in sekundarni
delitvi vodili v proces odtujevanja sredstev izven proizvodnje. Ta sredstva so
se obradala po svoji lastni logiki v glavnem bol) za Kratkoroéne namene.
Povedal bi samo primer: Najmod&nejsa banka, ki je vzdrievala okrog 80 do
90 % kapitala (to %e v prejinjih letih, danes se je situacija nekoliko
spremenila) usmerila v manj razvite regije le 2 milijardi sredstev, medtem ko
so vse druge banke Slovenije z dosti manjiim kapitalom usmerile na
podrodje manj razvitih kar 19 milijard starih dinafjev, Vzporedno s takimi
tokovi kapitala se je seveda tudi usmerjalo strokovno delovno silo, tako da
imamo danes opravka z dejstvom, da so kadri, tako po svojem domicilu
bivanja kakor tudi po svojih rezultatih dela, sorazmerno neustrezno
razporejeni v slovenskem prostoru. .

Tu so ¥ drugi vzroki, ki so privedli do tega; naj ugotovim slabo izrabo
razli¢énih resursov, podrejanje proizvodnje kratkorocnim oblikam Kapitala,
slabo izrabo kmetijskih povriin, skratka, ugotavljali smo, da smo v tem &asu
bili v precej$nji meri liferanti surovin delovne sile, rie da bi te moZnosti, ki so
tu bile, ustrezno izkoristili. Vse to je imelo za posledico stagnacijo, ki jo
ugotavljamo. Ta stagnacija pa je zopet imela za posledico vrsto ekonomskih
in druzbenih problemov, Eden od teh je ta, da smo zabeleZili vse niZji deleZ
na slovenskem nacionalnem dohodku in drugi, da nismo bili v stanju
zadostno izKoristiti prednosti v tem prostoru. Tu mislim na vifke delovne
sile, na razne za proizvodnjo omejevalne faktorje, ki na tem obmodju
obstajajo, kot so vodna energija, prostor, ki je sposoben za obdeldvo, za
naselitev industrije ipd. !

Razumljivo je, da so socioloske, psiholodke in‘druge implikacije nastale
iz teh razlogov. Dajalo se je sorazmerno dosti podpdre popreénosti,
sorazmerno malo se je stimuliralo nadpopre&nost. Skratka, faktorji so bili
angaZirani slabo, in ¢e bi razvoj tega obmocja Sel Bo tem trendu, bi leta
1985 20,8 % slovenskega prebivalstva, kolikor bi ga bilo v tej severovzhodni
regiji, ustvarjalo le %e 10,4 % slovenskega druZbenega proizvoda. Menim| da
je to pojav, ki nikakor ni ugoden in na katerega bi bilo treba ustrezno
reagirati, : iy

.. kar se mi zdi pomembno, je to, da se je v nadi republiki zelo enotno
pristopilo k tako imenovanemu policentricnemu sistemu razvoja, Kar
pomeni, da bi naj razvoj Slovenije temeljil na veC oporiiénih toékah [danes
govorimo o 12, 13 toékah), kar pa je izredno pomembna podlaga za
vkljuéevanje prebivalstva po vseh delih slovenskega prostora v rentabilne in
uspeine druzbenoekonomske procese.

Kot nadaljnja stvar, ki je tudi pomembna za nadaljnji razvoj, je prav
gotovo ta, da se daje veCja prednost Krepitvi reprodukcijske sposobnosti
proizvodnje sfere in da so v teku prizadevanja, da bi se ti odtujeni centri
moé&i ,nacionalizirali, in to v korist proizvodnje. To je moZnost, da si
proizvodnja ekonomsko opomore in da na ta na¢in postaja v resnici vse bolj
nosilec ne samo gospodarskega, ampak tudi regionalnega razvoja; da s svojim
delom neposredno vpliva tudi na razvoj okolice. -

Pomembno je tudi, da je na vidiku nov davéni sistem, ki odpravija
anomalije, o Katerih sem govoril, s tem, da prehaja iz obdavéenja faktorjev
na obdavéevanje finanénih rezultatov. To so gotovo ugodni zunanji pogoji,
katere velja izkoristiti, zlasti pa velja preiti na oblikovanje nove akcijske
platforme, ki bo imela za posledico napredek in eksipanzwnost na vseh
E‘odroejih dejavnosti. Tu pa fe zelo odlo€ilen &lovedki faktor. To omenjam

posebej zaradi tcﬁa. ker ima Maribor, zlasti pa njegovo zaledje, v 0Zji in
§ir§i regiji na &loveskem faktorju zaenkrat Se suficit in ker Ltituliramo™ to
regijo kot mlado regijo. Ta faktor in njegova kondicija sta eden od zelo



pomembnih imperativov za modernejsi razvoj in za eKspanzivnejsi razvoj na
tem obmodju,

Posebna vioga na tem podroéju velja gotovo visokemu Solstvu; visoko
folstvo postaja obenem z raziskovalno dejavnostjo gotovo ramcmb:n faktor,
ne samo zaradi tega, Ker s¢ z njegovo krepitvijo krepljo postojanke, ki
razvijgjo znanje, ampak tudi zaradi tega, ker se s tem ustvarja sploina
naprednejsa klima, zlasti na podroéju gospodarstva,

Omejil pa bi se na to, da nam realne ocene v paiem prostoru (tu mislim
na boljfo moZnost aktiviranja Qudi) v tem obdobju, ki je pred nami,
omogocajo hitrejii razvoj. Sinteti¢na analiza vseh faktorjev na tem obmodju,
kijev gradivih izraZena, ugotavlja, da obstajajo realne moZnosti, da bi se
moral do leta 1975 ta relativno padajodi trend gospodarskega: razvoja
zaostaviti in da bi od leta 1975 nnYrc] morali doZiveti na tem obmoéfu
hitrej§i trend razvoja, ne samo v abso

utnem smislu, ampak tudi relativno v
vizavi razvoju v merilu republike.

DUSAN ZBASNIK:
MOZNOST NAPREDOVANJA

Najdragocenejsi rezultat, ki ga od danasnje tribune priCakujem, je, dav
prostoru, o katerem danes te¢e razprava, prodre spoznanje, da je temeljni
Bogoj za napredek sposobnost, da se izkoristijovsi viri, ki so nam na voljo.

ri tem je, po mojem mnenju, najpomembne)se prav angaziranje Eloveskega
potenciala, ker prav ta ustvarja moZnosti za uéinkovito intenzivnost
integracijskih procesov, ki so, seveda, nujni. Razvoj druzbenega gospodarstva
pomeni postopno zmanjSevanje ekonomskih razlik med posameznimi
regijami. Jasno je, da ne moremo biti zadovoljni z druzbeno blaginjo, v
Kateri je narodni dohodek neenakomerno porazdeljen, pa Ceprav je v
popredju vi§ji, kot v deZeli, kjer je ND sicer v povpre¢ju niZji, pa zaradi tega
.bolj poiteno™ porazdeljen.

Postavili smo si delowni naslov ,,Doklej bo Maribor zaostajal'’. Za ta
naslov se nismo odlodili le zaradi tega, ker bi bili radi morda malce
E:ovokntimi ali pa kar na slepo. Podatki, ki jih Ze dalj Easa premlevamo,

19 Zakaj? Takrat se je jugoslovanska politika spremenila ter dala
prioriteto  predelovalni industnji ter kasneje terciamemu sektorju.
Gospodarska struktura SV Slovenije na te spremembe ni bila pripravljena, saj
smo tukaj v obdobju Eo vojni razVijali predvsem baziéno industrijo. Dodaten
| razlog za stagnacijo, ki v dinami¢nem danalnjem svetu pomeni zaostajanje,
moremo iskati v spremembah upravnega in davénega sistema ter sistema
davkov in prispevkov. Analize, ki jih je v svoji raziskavi zdruZil Ekonomski
center v Mariboru,” povedo, da gre predvsem za tele poglavitne vzroke
relativno poasnega tempa razvoja:

—nerazvita gospodarska struktura,

—pomanjkanje novih delovnih mest v sekundamem scktorju, saj
moderna tehnologija zaposluje vse manj Zivega dela 2 niZjo kvalifikacijo,

—pomanjkanje in Sibkost velikih nosilcev razvoja in urbanskih sredidé,

~zaost:]|a je terciarnega sektorja,

—zaost a:je infrastrukture,

—3ibka povezanost reglie navznoter in navzven, zlasti z regijami, ki sov
gospodarski ekspanziji.

Med leti 1960 in 19?0£e bila stoEnja rasti v 8V slovenski regiji nizka,
niza kot povpreéno v SR Sloveniji ali katerikoli drugi slovenski regiji. Ce
vzamemo za osnovo stalne cene iz leta 1966, je druZbeni proizvod izkazoval
tole dinamiko: povpreéna letna stopnja rasti SV regije 3,5 %, Korodka
subregija celo le 1,56 %, medtem ko za Slovenijo velja popreéna letna
stopnja rasti dmZbcn:fa proizvoda 7,75 %. Iz tega sledi, da je delez SV
slovenske regije v SR Sloveniji postopoma upadal popreéno za 3,98 % letno,
Ce bi to pogledali na grafikonu, bi videli lomljeno &rto, ki rapidno pada.
Vendar projekeije dolgoronega razvoja kaZejo (ne vem, e upravid¢eno), da
lahko po desetletju stagnacije pricakujemo hitrejSo rast druZbenega
proizvoda. Ce upoStevamo ekstrapolacije na osnovi preteklosti ter elemente
politiénega usmeﬂ a in druZbenega Igvt:meglmja v razvoj SV slovenskega

rostora, lahko pri¢akujemo preokret krivulje, ki je do sedaj padal, priblizno

ta 1957, V naslednjih 15 letih naj bi slovenska regija povelevala
druZbeni proizvod po popreéni letni stopnji 7,38 %. Ce pomislimo, koliko
znada ta stopnja danes, 3,5 %, si lahko predstavljamo, kaksni napori so pred
nami. SR Sﬁwenija. ki v njej narad¢a druzbeni proizvod Ze sedaj go etni
stopnji 7,75 %, bi naj v naslednji 15 letih to stopnjo zniZala na 6,33. Tako
pravi $tudija ekonomskega centra. Jaz v to moZnost tezko verjamem, ker se
mi prepsosto ne zdi mogoce, da bi SR Slovenija ne mogla storiti nicesar, da
bi prepreéila svoje relativno zaostajanje' za (friéakovp_no) stopnjo rasti DP
SV regiie. Tako je vpradlivo, ali bo ta del Slovenije, o katerem danes
govorimo, dosegel republifko poprecje do leta 1985, kot se predvideva.

Opozoriti Zelim na, po mojem mnenju, zelo pomemben moment
ekspanzije kateregakoli gospodarskega prostora. Danasnji £as nam je namred
pokazal, kako wvelik vpliv imata znanost in  izobraZevanje na razvoj
proizvajalnih sil. To spoznanje je rezultat analize ekonomskega razvoja, ki je
pokazala, da stopnja rasti proizvodnje mo&no presega povecanje materialnih
vlaganj v proizvodnjo. To razliko pojasnjujejo razliCni avtor)i z razvojem
znanosti in tehnoloske uporabe le—te, Raziskave, ki so jih izvedli npr. T. W.
Schultz, Odd Aukrust, so pokazale, da je delavec s srednjedolsko izobrazbo
dvakrat bolj produktiven, kot delavee z osnovnodolsko izobrazbo, delavec z
visokoSolsko izobrazbo pa po produktivnosti trikrat presega ,,osnovnofol-
skega delavea, Vidimo torej, da. rast druZbenega produkta oziroma
povedanje produktivnosti nekega gospodarskefa prostora ne zavisi le od
proizvodnih resursov kot so: naravna bogastva, fond tehnologij itd., ampak v
ngjvedji meri nanjo vpliva Elovek. Lahko bi celo rekli, da v danadnjem Zasu
strokovna usposoblienost Clovedkega faktoga odlodilno vpliva na
perspektivni razvoj. Danadnja kriza gospodarstva je v bistvu boj znanosti za
njeno vedjo aplikativnost. Kriza napredka je torej kadrovska kriza. funkeiji
pomeni poveCanje zaposlenosti za 1 % povecanje druZbene proizvodnje za
okoli 0,7 % dohodka in kvalifikacijske strukture zaposlenih, je ta: leta 1939
je v Jugoslaviji Studiralo 16978 ludi, narodni dohodck xer capita pa je
znadal leta 1938 80 dolarjev, Leta 1969 je Studiralo 231 444 ljudi, narodni
dohodek per capita dpn je leta 1966 znadal 548 dolarjev. Seveda je napaéno
ostati le pri trditvi, da se je ND povecal, ker se je povecalo Stevilo §tudentov.
Upostevati moramo Se tevilne druge faktorje. Vendar pa je izboljfanje

ietj’o, da je celotna SV slovenska regija zacela zaostajati predvsem po letu
60.

kadrovske sestave en izmed poglavitnih razlogov za jugoslovanski napredek.
To je Eowbno pomembno v sedanjem trenutku, icr obstaja mnoica
wneobjektivno'* zaposlenih Yudi, ki zasedajo mesto, ¢eprav to zahteva viio
izobrazbo, kot jo le—ti imajo. Ker je odper te mnoZice dokaj mo&an, lahko
g'cl'éakujemo z njihovo ¥0moc‘.jo ali napredek ali pa stagnacijo, Po Cobb

uglasovi proizvodni funkciji pomeni pvedanje zaposlenosti za 1 %
ﬁow anje druZbene proizvodnje za okol.r 0,7%, mccrtcm ko povetanje
apitala v enakem znesku poveda proizvodnjo za 0,3 %. NajpomcmbncfSi
vpliv na povedanje proizvodnje pa je imel tehniéni razvej. Polovica vsega
prirastka roizvod.nj’;: je posledica novega znanja in tehnoloke aplikacije
tega. Sovietska ckonomista Zamin in Konstanjan prav tako ‘mislita, da
sredstva, ki se porabijo za znanost in raziskave, Stirikrat bolj povedajo
prirastek narodnega dohodka kot sredstva, ki jih vioZimo v materialna
proizvajalna sredstva, Vendar pa je treba obravnavati obe vrsti investiranja
povezano, preprosto zato, ker sta obe integralni del politike gospodarskega
razvoja doloenega obmocdja, IzobraZevanje samo po sebi, brez ustreznih
vlaganj v osnovna sredstva, ne more v dovolj veliki meri vplivati na
gospodarski razvoj, prav tako kot vlaganja samo v osnovna sredstva ne
morejo nadomestiti pospedevalnega uéinka boljfe kvalifikacijske strukture
delavcev. Vkljucevanje rnzvojne&/a rojekta mariborskih visoko3olskih
zavodov v projekcijo razvoja SV slovenske regije, je zato toliko bolj
pomembno.

Obmocje severovzhodne slovenske re iL je tipiéno obmodcje, za katero
lahko ugotovimo korelacijo med rslagl o izobrazbeno strukturo in
pocasnejdim gospadarskim nurredkom zadnjih dcsctlct'g. Slab$e gospodarsko
stanje tega obmodja je hkrati pomenilo manjSo priviacnost za pridobivanje
strokovnjakov. To wvelja zlasti za mlade ljudi, ki so mje odhajali v

rspektivnejia sredid¢a, To se je seveda popravilo, ko so mariborske vigje
le zaCele dajati diplomante. lzobrazbena sestava zaposlenih je ¢ vedno
slabfa od strukture v republiki. Ker danes govorimo v prvi vrsti o
gospodarskem razvoju, je zanimivo S¢ eno dejstvo: vecji razkorak med
trebnimi kadri dolo¢ene izobrazbene stopnje in kadr, Ki so na voljo, se
ale ravno v gospodarstvu. DeleZ prebivalstva, ki ima le. osnovnodolsko
izobrazbo, je v vseh ob&inah SV rcg'gc, razen v mariborski, nad republiSkim
g?mejcm. Sklicujoé se na analizo EC ,,stanje in razvojne teZnje v prostoru
ovenije", lahko ugotovim, da na tem prostoru primanjkuje veé¢ kot 3000
g'udi z vi§jo in visoko izobrazbo, 1500 ljudi s srednjo izobrazbo, veé kot
500 visokokvalificiranih delaveev, 7000 kvalificiranih delavcev, skoraj 3000
polkvalificiranih delavcev. Toda: imamo preseZek 14 300 nekvalificiranih
delavcev ter 3000 delavcev 2 niZjo izobrazbo.
po danadnjih potrebah je primanjkljaj katastrofalen. Logi¢no
nadalievanje teh podatkov je seveda pogled izza meje. Vidimo, da od
zaposlenih Slovencey v tujini odpade kar 53 % na zdomce iz naSega
obmotja, To je skoraj 26000 ljudi. Od tega je 27,6 % kvalificiranih,
visokokvalificiranih delavcev in delavcev z visoko ali vijo izobrazbo. In
ravno t ljudje nam manjkajo, Po drugi strani smo ugotovili, da je veliko
Stevilo takdnih, ki so zaposleni na delovnem mestu, ki zahteva vifjo
izobrazbo, kot jo ljudje imajo, Oprostite, toda 10 s¢ mi ne zdi logi¢no. Ze
skups¢ina ob¢ine Maribor ima neustrezno kadrovso sestavo. Konec leta
1972 je bilo v SO Maribor 15,4 % nezascdenih delovnih mest. Primerjava
sistemiziranih in zasedenih delovnih mest konec marca 1973, ko je Ze bila
uveljavljena nova odredba o sistemizaciji delovnih mest v upravnih organih
SO Mrb,, pa kaZe e dosti bolj kritino situacijo. Sicer pa to velja za vse
uprayne organe vseh slovenskih obé&inskih skup3&in. l}:)dobno situacijo
sre&amo tudiv gospodarstvu, :

Ob projekciji kadrovskih potreb do leta 1985 je potrebno upoitevati
ponovno zaposlitev enega dela zdomeev, ¢eprav izgledi za to niso posebno
obetavni. Bodofe povpralevanje po delovnih mestih je determinirano z
gosgodarsko cks&:nzijo. demogralskim razvojem, strukturo in obscgom

obraZenega kadra, strukturo zapdslenosti glede na starostne skupine,

* poklicnim usmerjanjem itd. Ce se ponowno naslonim na analizo EC, lahko

ugotovim, da je v razvitem svetu esto obravnavan problem tekoimenovanih
tradicionalnih industrijskih srediS¢. V zvezi z razvojem le—teh se pojavljajo
posebne teZave, ker vsaka modemizacija v tehnoloskem, organizaijskem in
drugem pomenu zahteva grave revolucioname obradune z vpeljanimi
postopki. Problem je ¥e vecji, ker je bilo taki tradicionalni industriji ob
nastanku (Ze v 19 stol.) naloZeno, da funkcionira preko vsakrine normalne

‘dobe, da bi se iz njene akumulacije drugje izgrajevale nove proizvodne

kapacitete. Odtujevanje akumulacje v prvem mzdobju in minimalna
akumulacijska sposobnost v naslednjem ogdob‘u sta odvracali inovacijski
duh, saj ni bilo moZnosti za korenitej§e technolodke, organizacijske, poslovne
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in druge preorientacije. In zdaj, ¢e pogledamo, kako so tradicionalni
industrijski centri locirani v sR Sloveniji, vidimo, da jih je skorj tri Cetrtine
v SV Sloveniji. Zaostajanje v razvoju je nasploh bilo v veliki meri povzroteno
zaradi odsotnosti visokcgt strokovnega kadra. Ni bilo jedra za znanstveno
strokovno aglomeracijo. Proizvodnemu potencialu nasega obmoéja je nujno

trcbna vedja akumulacija strokovnjakov, ki bodo stalni pobudnik
inovacijskih procesoy in vedno razpoloZljivi svetovalece,

Kadri torej, SV Slovenska regijja izkazuje podpoprecno stopnjo
demografske: rasti gledyna SR Slovenijo. Vendar bo za projekcijo ruzvoja
nedvomno pomembno dejstvo, da se¢ pravkar ,vali' prek SV Slovenske
regije, kot pravi tov. KrZi¢nik v svoji Studiji, moéan kontingent, ki se je leta
1961 ob popisu uvrstil v Kategorijo od 0 do 19 let in je bil relativno
Steviléno mocneje zastopan v SV regiji kot v SR Sloveniji. Fertilno obdobje
tega kontingenta je med 1970 in 1985. To so ludje, ki lahko $tudirajo, ki jih
moremo vkljuditi v naérten program izobraZevanja. IzboraZevalni proces je
namreé¢ dejavnost, ki tera dalfﬁo ¢asovno opredelitev, saj je potrebno
priblizno 15 let, da se oblikujejo strokovni kadri. To je moZnost, ki je ne bi
smeli izpustiti, -

Danes je strukturaa diplomantov in $tudentov po regijah ncrazveseljiva.
Vendar bomo o tem lahko govorili drugi¢. Jasno je, da odpiranje Solskik vrat
prebivalstvu iz manj razvitih obmo€ij pomeni velik kapital pri deagrarizaciji
teh obmoéij in pri pove¢anju narodnegs dohodka. Korelacija med nerazvito
izobrazbeno sturkturo in nizkim narodnim dohodkom ja o&itna. Ce smo na
to vpradanje prej skulali odgovoriti iz SirSega vidika, je potrebno evidentirati
tudi pomembnost izobraZevanja Za naso ,.regionalno’ potrebo. Podatki za
manj razvite slovenske obéine, v katerih je ve¢ kot 40 % kmedkega
prebivalstva, kaZejo, da ta obmolja dajejo manj Studentov, imajo nizji
narodni dohodek, nimajo razvite industrije, &e pa jo imajo, je zastarela.
Razglabljanja lahko strnem z ugotovitvijo, du so kvantitativne dimenzije
. visokosolskega izobraZevanja povezane s sploino gospodarsko razvitostjo ter
druZbenockonomsko usmeritvijo posameznih obmocij.

DAVORIN KRACUN

Maribor je nckakien center severovzhodne Slovenije in je staro
industrijsko mesto. Zanimivo je, da se je mariborska industrija poscbe
moéno razvijala v obdobju med obema vojnama. Danes pa opaZamo o€itno
stagnacijo. Morda njegovo stanje simbolizira ravno dva giganta, Metalna kot
proizvajalec industrijskega blaga in MTT Stanje nobenega od njiju ni
roZnato in se mi zdi, kot da simbolizirata tugdi stagnacijo Maribora samega.

V bistvu pa je razvoj mesta Maribora tesno povezan z razvojem regije.
Pri obravnavanju Maribora moramo upostevati severovzhodno Slovenijo v
celoti. Le tako bo mogode priti do pomembnejdih sklepoy. Severovzhodna
Slovenija velja-po objektivnih merilih za nerazvito obmocje v republiki. Tu
ne gre za ncko homogeno nerazvitost, temveé obstajajo znotraj regije tudi
modni kontrasti. Znotraj regije velja samo mesto-Maribor za enega od
razvitih otokov, hkrati pa ugotavljamo, da v Sirfem merilu zaos!zc?m Gre za
neke vrste proces izenadevanja, Zal v negativnem smislu, Namesto da bi Se ob
primernem razvoju Maribora s pospefenim tempom in z bolj strmimi trendi
razvijala tudi celotna regija, paje oditno, da ob relativnem zaostajanju regije
kot celote v republifkem merilu zaostaja tudi Maribor.

Verjetno obstaja moZnost, da bi se Maribor povzpel na raéun okolice,
&e bi naértovali politiko forsiranja dolo€enih centrov. Verjetno je zato tudi
kdaj v preteklosti (tu mislim na dvajseta ali trideseta leta) Maribor dosegel
svojo raven. Toda danes je situacija drugaéna. Danes imamo jasno
postavljena nadela skladnega razvoja republike Slovenije in pri tem moramo
nujno upostevati vse njenc dele. Ne gre za dosego enotnosti za vsako ceno.
VaZnejsa kot trenutno stanje je zagotovitev razvoja vsem, da bi nekoé
dosegli enako raven, toda ta raven mora biti vi$ja kot raven kateregakoli dela
v preteklosti. To velja tako za odnos med posameznimi regijami v republiki
kot tudi za odnos mesto-oKolica, znotraj regije same. Ob tako
priklamiranem odnosu nam mora biti jasno, da je usoda Maribora usoda
severovzhodne Slovenije. Severovzhodna Slovenija je nerazvita, to smo Ze
ugotovili, vgru!an’g pa je, ali je nerazvita Ze od nekdaj, ali pa jo je povozil
razvoj republike. Ce ugotovimo, da se nerazvitost vie¢e Ze od nekdaj, da se
njena stopnja celo zmanjduje, to $¢ niznak za preplah, Cepravsine zelimobiti
ve&no nerazviti. Drugade pa je, Ce je trend relativno padajo¢, ¢e druZbeni
bruto produkt regije raste bistveno poéasneje kot druZbeni bruto produkt
republike, &e se deleZ rapidno zmanjsuje, in tako oéitno drvimo v relativno
nerazvitost. Zal Lga- velja ravno ta druga trditev. To nedvomno potrjujejo
podatki o delezu druZbenega proizvoda severovzhodne Slovenije v
druZbenem bruto proizvodu republike. Za primer: leta 1960 je znafal
druzbeni bruto produkt severovzhodne regije skoraj 28 %, leta 1970, deset
let kasneje, pa le fe nckaj nad 19 %. V desetih letih scd’e torej zmanjsal
pomen regije v Sloveniji za skoraj 40 %, natanéneje za 3,98 % na leto. To se
imi zdi $okantno. Podobno je tudi z deleZem druZbenega bruto produkta.
Nujno je torej, da premidljeno ukrepamo. Od tod je tudi jasen namen nage
danadnje tribune: torej ne le predogiti vzroke, ampak predvsem razgrniti
naérte, pred javnostjo obravnavati sprejetc smernice in jih tudi v Siroki
diskusiji ovrednotiti. .

JOZE ZAGOZEN

Dejstvo je, da podatek ni 95, ampak celo 95 %, da je veljal 2a leto 70
odnosno 1971 in ga iz tega vidika ne moremo objektivno vrednotiti.
Poleg tega moramo upodtevati, da ni 8lo vse samo v Ljubljano, ampak da
imamo visje fole tudi v Kranju, Kopru, Velenju, Celju, in v prihodnosti tudi

v Novem mestu itd. :

Studentje menimo, da to ni bilo najbolje izbrano: obstajajo nekateri
indikatorji, da bi, &e bi za to vzeli daljdi Cas, bil odstotek gotovo boljii. Pri
tem naj poudarim, da smo v Mariboru vse investicije v visoko Iolstvo, zlasti
za Studentski standard, participirali z lastno udelezbo, medtem ko v
Ljubljani ni. bilo tako. Tam so vse investicije financirali iz proraduna. Po nasi
sodbi to ni najbolje in upamo, da se bo v prihodnje stanje spremenilo.

‘ZAKAJ V MARIBORU NI PRISLO DO VERTIKALNE POVEZAVE
TRGOVSKIH PODJETIJ IN ZAKAJ NI PRISLO DO HORIZONTALNE

¢

POVEZAVE MED TRGOVSKIMI PODJETII IN MARIBORSKO INDU-
STRIJO? ZELO VELIKO DOHODKA “MARIBORSKE INDUSTRIJE
ODTEKA PREKO TRGOVINE IZVEN MEJA MARIBORA. ALI BI
LAHKO KDO ODGOVORIL, KAKO JE § TEM?

MILIVOJ RAIC

Jaz sam se temu vpradanju prikljuéim, in bi vpralal, zakaj do tega ni
prislo. Vprasanje je namreé zelo upraviéeno. Ce pogledamo vzroke, ki so bili
nadteti za zaostajanje Maribora (Eeprav mi ni, da bi uporabil ta izraz), potem
je bilo ugotovljeno, da je eden od osnovnih razlogov struktura gospodarstva,
ki ga imamo v Mariboru. Ta struktura pa je taksna, da imamo skoraj 70 %
proizvodnje in samo 30 % v neproizvodnji in v tem ima trgovina relativno
majhen del. Medtem ko je v Ljubljani skoraj 50:50. Ob pogojih, Ki so bili tu
pojasnjeni, da je bila v preteklem bodobju trgovina, zlasti veletrgovina in pa
zunanja trgovina, da so bile moéno podprte z ukrepi tekoée ekonomske
politike, je jasno, da je bil v tem eden od ob&utnih razlogov, da se Maribor ni
mogel ustrezno razvijati in tudi vse raziskave kaZejo, dﬁe nenormalno, dima
tako moéna proizvodnja—sredina kakor je Maribor —~ tako slabo ‘razvito
trgovino, Dejstvo je, kar tudi raziskave kaZejo, da letno pladamo do 10
milijard izvenmariborskim trgovskim organizacjam za usluge, ki nam jih
storijo. To so dejstva.

Po drugi strani moramo reci, da so bili mnogi napori vloZeni v to, da bi
v trgovini prislo do drugaéne strukture, drugaéne organiziranosti ter pogojev
za hitrej8i razvoj. » :

Napori za reorganizacijo trgovine so zelo dolgotrajni. Znano je, da so
bili v Mariboru narejeni vsi mogoéi poskusi za zdruZevanje podjetij, ki naj bi
pq:i:éali osebne in kadrovske ter poslovne potenciale, vendar do tega ni
pridlo. :

Menim, da so razlogi v ?avnem subjektivnega znaéaja, predvsem zaradi
kadrovskih problemov v nasih trgovskih organizacijah. Znani so podatki,
Kaksna je moé¢ mariborske trgovine. Napravili smo izvleéek iz lanskega leta
30 najmoénejdih trgovskih organizacij, za Katere vemo, da’predstavijajo
priblizno 90 % slovenske trgovine. Ostalih 10 so pa manjfe trgovinske
organizacije. Od teh 30 jih ima 20 sedeZ v Ljubljani in obsegajo 78 % vsega
obsega poslovanja, Cc]_ie ima 3 takine organizacije in obsegajo 9 %, Maribor
ima rtudi tri, predstavlja pa samo 6 % udeleZbe, razen tega pa so tu Se 4
trgovske otg:mizaci.}c izven teh sredid®, to so Kranj, Postojna, SeZana in
Gorica, ki obsegajo 7 % trgovine, ki je tu predstavljena.

Ce ra¢unamo, da imamo v Mariboru 10 do 11 % celotnega dohodka
slovenskega gospodarstva, vidimo, da smo priblizno na poloviei tega, kar bi
bilo logi¢no ssrisotnostjo ostalih go;godarskih pa.nctf. roblem, menim, da
j¢ na dlani. Verjetno velja eden nadih bodoéih naporov temu, da
poskulamo vendarle preko razprave in prepiréevanja priti do tega, da bomo
v dMariboru v stanju postaviti moénejSega trgovinskega partnerja nadi
industirji.

Ravno danes sem bral o taki integraciji v Celju. Ce pogledamo 3tevilke,
ki so napisane, je priblizno tako, da je 1:8 (mo¢ proizvodnje in moé
trgovinske organizeije). Takinega sorazmerja v Mariboru ne moremo
napraviti, ker tako moéne trgovinske organizacije nimamo.

V tem je tudi problem. Veliko sem se pogovarjal z nadimi proizvodnimi
organizacijami. V sedanjih mariborskih trgovskih podjetjih ne vidijo
Erimcmcga artnerja za sodelovanje, To je potrebno objektivno povedati,

er je tako, ée je prijetno ali ne.

Vem tudi, da so nade velike proizvodne or?anizacije na tem, da se
dogovorijo z velikkimi slovenskimi in jzgns ovanskimi trgovinskimi
orfa.nizacﬁnml za zelo ozke in dolgoroéne pogodbe o sodelovanju. Potem bo
dele2 mariborske trgovine v veletrgovini in zunanji_trgovini obsojen na
nadaljnje, upadanje in bo mariborska trgovina na Koncu ostla trgovina
detajlo, to se pravi prodaja blaga v trgovinah in blagovnicah za kar pa
moramo priznati, da je na tem podroéju v Mariboru priflo do dolo&enega
napredka, ki se kaZe tudi v tem, da promet v nadih trgovinah kljub sploino
ugotovljeni stagnaciji kupne mo¢i, e celo v tem tromese&ju, naraséa,

Vzrok je v tem, da se je povecal krog kupcev iz firde okolice. Samo to
pa ni bistvo delovanja trgovine, od enega faktorja razvoja gospodarstva. To je
samo kasiranje denarja od potroinikov, in &e se to ne obrne v korist
gospodarskega razvoja (naj me poklicni ekonomisti pogmvﬂo, ¢e ni tako), se
mi zdi, da to ni tisto, kar od trgovine pri¢akujemo, Pri¢akujemo to, da se
denar, ki se v malem prometu dobi, vloZi v dejavnosti, ki so dejansko ii.r!eia
gospodarskega znacaja in tudi regioﬂalnegn znadaja. Ce poznamo kriterije, ki
s0 potrebni za regionalno delovanje neke sredine, npr. Maribora, za razvoj
trgovine in regionalno delovanje trgovine (ne drobno delovanje trgovine,
ampak regionalno delovanje trgovine), ne smemo biti krivi¢ni in dajati vsega
v en kod. Jasno je, du moramo razlikovati med eno in drugo organizacijo.
Kakine od teh trgovskih orgar‘zacij vendarle delujejo do neke mere
rc%ionalna. za nekatere pa moramo ugotoviti, da cedalje manj regionalno
delujejo in se tudi ne zanimajo dovolj za uveljavijanje ustavnih dopolnil na
podro&ju vertikalne povezave med proizvodnjo, predelavo in trgovino. To so
dejstva. Vzroki pa, menim, da ne morejo biti druga¢ni kot subjektivni. Stvari
so bile Ze tolikokrat strokovno preftudirane, da, ¢e je kje to, da Studije niso
ved potrebne, je to na podroéju trgovine.

Lahko bi rekel le, da smo se veCkrat zaleteli v te razprave, vendar pa
smo bili precej spontano odbiti: &ed, kaj se vmesavamo v stvari, ki so stvar
podjetja. Cigav interes je delavanje gospodarske organizacije? V pretekiem
obdobju smo bili navajeni, da je interes Sospodmke organizacije stvar
samoupravljanja v gospodarski organizaciji, da naj se krajevne skupnosti in
skup$¢ina brigajo za sploine zadeve in med tema dvema kompleksoma ni
bilo povezave. Menim, da ustavna dopolnila v bistvu postavljajo ta odnos
drugade in postavljajo nedeljivost samoupravijanja kot osoven princip z
zahtevo, da se samoupravljanje tudi v delovnih organizacijah vkljuéuje,
kakor vse drugo, v samoupravljanje v 3irdi druZbeni skupnosti. Pod takimi
pogoji bomo lahko bolj legitimirano vpradali, zakaj se v podjetju tako
obnadajo. Do pred kratkim te moZnosti nismo imeli,

'ALI OBSTAJAJO IZRAZITI IN POMEMBNI SUBJEKTIVNI VZROKI

STAGNACIJE MARIBORA? KATERI?

JANEZ STRNISA 1% e
Osebno sem prepri¢an, da so subjek tivni razlogi najmo&nejsi, da p:ie o
njih zelo tezko govoriti, ker zadevajo posamezne ljudi, konkretno — Zive



ljudi. Na drugi strani pa, mislim, je to sploh tipiéno za vsa stara industrijska
srediiéa. To so stare strukture, navajene dolocenega nalina gledanja,
razmisljanja; zaprte v svoje kroge, fe posebej, ker ni pretoka kadrov. S tem
nastopi nevarnost, da se ustoli¢ijo sredine, ki niso ve¢ dojemljive za nove
ideje. Menim, da je to tudi eden izmed razlogov za stagnacijo Maribora.

Napisati recepte, kako to premagati, na kakien nacin vse to spremeniti,
je tezko, kljub temu, da imamo v kadrovskih prijemih dovolj instrumentov,
da bi to dosegli. Zal pa smo te institucije spremenili v nekaksne politiéne
instrumente, Ki imajo vsled tega Ze nckak negativen prizvok. Morali bi jih
sprejeti kot normalen princip menjave kadrov. g bl

In drugo, da smo nekatere institute, kot je reelekcija, interpretirali v
praksi tako, da tisti, ki je postavljen pred dejstvo, da bo reelektiran, smatra,
da mu je s tem dana nezaupnica. Normalno je, da se nato &lovek brani na vse
mogo&e nadine, da lahko ostane. Tako nikakor ni pnilo do normalne
kadrovske menjave, da bi sposobnejdi, mlajii ljudje prihajali na bolj
odgovorna mesta. Tako so kadri odhajali. Danes imamo 55 % Kadrov z
visoko strokovno izobrazbo v Ljubljani. To ni odraz samo sploinega
gospodarskega stanja, pa¢ pa tudi odraz tega, ker se je bilo ncmogo&fe
uvcEavUnti v dologenih sredinah. To ni le sluéaj, ampak eden od pomembnih
razlogov za stagnantne pojave.

MARIBOR DRVI V PROMETNO OSAMITEV. ZAKAJ ZAVLACE-
VANJE 2 LETALISCEM? KAKO NAPREDUJE?

MILIVOJ RAIC

1

Menim, da vpradanje ni ¢isto logiéno oziroma sodobno zastavljeno, ker
je bil Maribor prometno bolj osamljen, kot je danes in kot bo jutri, pred
¢asom. Dejstvo je, da je Maribor izrednd navezan na celo jugosiovansko
trzis¢e s svojim gospodarstvom in da mu po drugi sirani obmejna lega
omogoca ugodno posredovanje zvez med Jugoslavijo in svetom. Dejstvo je
tudi, da leZi na eni od najbolj pomembnih prometnih tock, ki se posebno v
zadnjem &asu vedno bolj izoblikujejo v vsej Evropi, na tej znani preéni
magistrali. g <. |

Temu nasprotno pa je dejstvo, da je pred leti bila situacija dejansko
skoraj brezizgledna; vemo, da smo se dolga letg zastonj borili Za cestno
povezavo z Ljubljano, z Zagrebom, da je $e zelezniska povezava na isti ravni
kot, pravimo, za ¢asa ,,Franca JoZefa" in da je bilo letalifCe samo daljni sen
nekaterih entuziastov. :

Menim pa, da je bil v zadnjem ¢asu prav na tem podrocju storjen velik
napredek. Vidimo, da je v gradnji avtocesta, zgrajena je bila pol avtocesta od
Ptuja preko Macla in Krapine v Zagreb. Ta cesta nas je Zagrebu priliZala na
103 km. Pred kratkim pa smo brali, da je elektrifikacija Zeleznice pridla do
Ponikve.

Kakorkoli smo nezadovoljni z napredovanjem teh del in kakorkoli smo
nezadovoljni z uspehi, moramo le ugotoviti, da je na tem podrogju precej
narejenega in da smo pred tem, da se nase zveze z zaledjem dobro popravijo.
S tem v zvezi pa bo seveda zelo pomembna zveza od Hoé do drZavne meje in
skrajno aktualna je tudi povezava od Ponikve do drZavne meje. Vemo, da 50
Avstrijei lansko leto odprli modernizirano Zeleznico, ki je Ze na drZavni meji.
In na dolgi progi skozi celo Evropo je proga od Sentilja do Ponikve zamasek,
ki zadrZuje Zelezniski promet. Tako, da je nada skupna dolZnost, da se
borimo za to, da bo tmgi ta zadnji ko3&ek Zeleznice ¢imprej dokonéan. Zal

pa smo zopet pnsli v obdobje stabilizacije, ko sredstev primanjkuje dejansko
na vseh frontah,

Boriti se moramo tudi za to, da bo priklju¢ek, od Ho¢ do meje Eimprej
zgrajen in da bo povezava iz Maribora do Ptuja tudi ustrezno reKonstruirana,
¢e ze ne zgrajena na novo. To je program, s katerim Maribor nastopa pred
Slovenskimi Zeleznicami in pred cestno skupnostjo. !

LetaliS€e ni lahek objekt. To je infrastrukturni objekt, ki je prvié zelo
drag, drugi¢ pa ima praviloma eno desetletje izgubo v svojem poslovanju.
Zato je to objekt, ki ni lahek za sredino, ki ga gradi. Trenutno je situacija
takina, da je bilo s strani ob&ine Maribor vloZeno precej denarja v to, da smo
pripeljali projekt in vse priprave ,.tik pred zdajci*. Prva faza izgradnje bi
stala okoli 6 milijard st. din. To sé deli deloma v sredstva, Ki bi jih prispevala
Zveza, to je oprema z letaliSkimi napravami; drugi del naj bi ga prispevala
republika, to je izgradnja vzle'tiS¢a in tistega, kar neposredno sodi k temu.
Tretji del, Ki ga mora'letaliSko podjetje prevzeti, je letalifka zgradba in nato
celotna infrastruktura. Ta zadnji del predstavlja priblizno 20 %. Lahko si
zratunate, Koliko je to-za Maribor. Znano je, da smo prlli z nadim
letalis€em v petlemi plan razvoja nade republike in da je to bilo pred dnevi
tudi potrjeno na IzvrSnem svetu, v drzavnem merilu, da se postavi Maribor
kot sekundarno letaliSée, to se pravi kot letalid€e, ki ima celinski domet, ne
pa medecelinski domet. Trenutno se refuje vpraSanje financiranja.
Dogovarjamo se z letaliSkim podjegjem Brnik, da bi se angaZiralo s tistimi
sredstvi, ki jih mora prispevati Jetaliko podjetje. Pogovori so v teku,
principialna soglasnost je tu, in prihodnji meseci bodo pokazali, kakini bodo
rezultati. LetaliSko podjetje pa zahteva dolo¢ene garancije, ki jih bo morala
dati ob¢ina Maribor, in to je prevzetie izgube v prvih petih letih, ki bo
nastala s podjetjem letaliséa Maribor.

Po drugi strani se vodijo pogajanja na republifki ravni, da bi republika
sofinancirala infrastrukturo manborskega letaliséa, kljub temu, da je bilo
sprejeto stalif¢e, da tega ne bo veé financirala. To je prav tako vprasanje
prihodnjih petih mesecev. Menim, da so priprave tako dale¢, kot 3¢ niso bile
nikoli v zgodovini Mariborfa. Takina je sedaj trenutna situacija, upamo. da
bomo skozi zadnje ovire pridli in da bomo prihodnje leto spomladi zaceli
graditi letalisce. g

JOZE ZAGOZEN

Opozoril bi samo S¢ na eno stvar. Na vpralanje, ki si ga je tribuna
zastavila, Se nismo dobili pravega odgovora. Opozoril bi na momeni, ki je na
prvi pogled nevazen, morda pa je celo bistven. Dejstvo je, da so v povojnem
obdobju pri nas, v Sloveniji, tretirali Ljubljano za ilegalno, Maribor pa je bil
Hnemcéurskit ipd. In prav ti vzroki, ki so imeli korenine ¥¢ v vojnih
razmerah, so bili ¢estokrat odloéilm pri ocenjevanju, koliko v center in
koliko v provinco. To je eno. Za stanje gospodarstva v Mariboru venio, da ni
roZnato, da so osebni dohodki dokaj nizki in da tudi v tej smeri ni prave

rspektive. Tu so velika podjetja kot so Metalna, MTT, TAM. Baje ima
etalna za naslednje leto zélo malo naroéil, éeprav je po naravi svojega dela
takSna, da porabi precej Casa za Konstruiranje in porabo tehnoloskih

postopkov za izdelavo produktov, |
alje je tu MTT, Ki ji nekoliko uspeva izkopavati s¢ iz krize, vendar je

njena usoda $e vedno nejasna. TAM tudi ne kaZe poleta, kot bi ga bilo

pricakovati. Omenili smo zlasti troje osnovnih vzrokov. To so Kadrovski,
prometni in pa polozaj, v katerem je Maribor vseskozi bil. Predlagam, da bi
poskusili ovoriti na to, doklej bo Maribor zaostajal, kakdne so

perspektive. Slisali smo, da visoke $ole dajejo kadre: kakina je moZnost, da
bi se ti kadri obdrZali tu, kaksna je stanovanjska politika?

P-'aﬁorama sodobne
slovenske poezije M él

prevedel dr. MATE SIMUNDIC

Koliko pravzaprav pomeni Slovenija v jugoslovanskem kulturnem
prostoru? Najverjetneje toliko, koliko jo na hrvatsko-srbskem in na drugih
govornih podro¢jih por.nut:, koliko je v njihovem kulturngm Zivljenju
prisoten tudi deleZ slovenskih umetniskih ustvarjalcev. .
~ V titograjski reviji za knjiZevnost in kulturo STVARANIE, §t. 6, 1973,
je na dvanajstih straneh izfla Panorama sodobne slovenske poezije, ki jo
tokrat predstavljajo: Edvard Kocbek, Kajetan Kovié, Lojze Krakar, Ivan
Minati, Dane Zaje, Gregor Strnifa, Vladimir Gajiek, TomaZ Salamun in
Marijan Kramberger. _

. Panorama sodobne slgvenske poezije, ki jo je prevedel doKtor Mate
Simundié, je odsvit sodobnih valovanj v slovenski anezijt. odsvit literarnih
tendenc ustvarjalcev v pri¢ujocem trenutku. Kot taka je Panorama sodobne

slovenske poezije velik korak slovenske pesnike ustvarjalnosti v

jugoslovanski prostor, zato jo lahko samo pozdravljamo.

jugoslovanskih literarnih revijah zadnjih nekaj let lahko vztrajno

)

zasledujemo umetnisko potenco slovenskih avtorjev, katerih dela prav tako.

vztrajno'prevaja dr. Mate Simundié. V #e omenjeni reviji je v Stevilkah 1, 2 in

9 objavliena poeziju Toneta Kuntnerja s spremno besedo o avtorju in
Kamniti jezdeci ter druge pesmi Franceta Filipi¢a.

V casopisu za knjiZevnost, umetnost, kulturo in druzbena vpradanja
REVIJA, ki jo izdaja Matica hrvatska, smo lahko v letih 1969, 1970 in 1971
spremljali umetnisko prizadevanje v poeziji Ivana Minatija, v prozi Pavleta

idarja in v pesmih Alenke Glazerjeve.

odobno slovensko poezijo, ki jo v hrvatsko-srbski jezik dr. Mate
Simundi¢ prevaja ne?{dtinjcno Ze nekaj let, lahko zasledujemo S v literarnjh
revijah kot so: DUBROVNIK, &asopis za knglilcvnost, umetnost, znanost in
druzbena vpralanja; VIDIK, &asopis mladih za knjiZzevnost, umetnost in
sodobne probleme, ki izhaja v Splitu: sarujevski ZIVOT; ZADARSKA
REVIJA; revija PUTEVI, ki izhaja v Banja Luki: reiki KAMOV; tito&mj&kl
meseénik OVDJE; poZeska revila TRAZENJA in meseénik oddelka za
f’?gﬂ'{}'ﬁ knjiZzevnost pri Jugoslovanski akademiji za znanost in umetnost

Posebej bi kazalo $e poudariti splitske MOGUCNOSTI, revijo za
KnjiZzevnost, umetnost in Kulturne probleme, zlasti deveto $tevilko leta 1970,
ki je tematska in jo je uredil dr.Simundi¢. V tej Stevilki je podan
najobseZnejsi prikaz slovenske literarne ustvarjalnosti avtorjev: Lojzeta
Kova¢ita, Ivanke Hergold, Antona Ingolida, Safa Vuge, Albina Sivica,
Pavieta Zidarja, Kristine Brenkove, Ele Peroci, Svetlane Makarovi¢, Janka
Kosa in Tarasa Kermaunerja, ' i

Dr. Mate Simundi¢ je nedvomno eden najplodnejsih prevajalcev
slovenske poezije za hrvatsko-srbsko govorno podrodje, omeniti pa velja tudi
njegove prevode iz poljs¢ine v slovenski jezik in- prevode drugih
jugoslovanskih ustvarjalcev v sloveni&ino.

- EDVARD PUKSIC
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Poroc¢ilo in statistiéni podatki o
kulturni dejavnosti v mariborski
obéini za leto 1972

V prvem delu, objavljenem v B. it.
Katedre, sem podal nckaj sploinih
misli s podrodja kulturne dejavnosti
in umetniSkega ustvarjanja, ki je
povezan s to dejavnostjo. Danes bi
spregovoril o konkretnem poloZaju
mariborske Kulturne dejavnosti, kot
se ta kaZe v statistiénih podatkih in
porocilith o uresniitvi programa,
zastavljenega za leto 1972,

Ker s0 bila finanéna sredstva
manjsa, kakor je bilo prvotno
predvideno, je bila dejavnost na
mariborskem  Kulturnem podrocju
nekoliko okrnjena.

DRAMA SNG V MARIB (RU

Mariborsko gledalidée: je realizi-
ralo svoj program in izvedlo na
velikem odru Sest del za odrasle in
eno mladinsko delo. Iz prejénje
sezone pa je bilo ponovljenih Sest
dramskih del. Na malem odru so
uprizorili tri  dramskdela. = Vsega
skupaj je bilo 193 predstav, katere

Izvriilni odbor in komisija sta
ugotovila, da je drama SNG Maribor
uspesno realizirala svoj program na
vecC ravneh:

- repertoarni lok je uposteval
sociolosko strukturo obiskovalcev
drame in podrocCja, na Katerem
drama deluje;

gledalifko izraznih je bilo v
repertoarju tako na velikem kot na
malem odru veé del, ki so zahtevala
raznoliko stilno govorico vse od
realistiCno naturalisticne (Maksim
Gorki: Na dnu) prek surrealistiCne
pa tja do sodobne (Mire Stefanac:
Veéna lovidéa, Pavel Kohout: Av-
gust, avgust, avgust),

- tudi po zanru je bila repertoar-
na podoba raznolika (od realistiéne
drame prek satiricne komedije do
miselno  izpovedne drame). (Iz
priloge 3. seje skup3€ine Kultume
skupnosti Maribor v letu 1973.)

MARIBORSKA OPERA

Tudi opera je s 115 prireditvami
realizirala zastavljeni program. Oper-
nih predstay je bilo 106, to je za Sest
ve€, kot je bilo predvideno. Reali-
zirala pa ni svoje koncertne dejav-
nosti. Bilo je devet koncertnih
prreditev, to pa je za 6 manj od
predvidenega Stevila. Dve predstavi
sta bili realizirani na gostovanju, in
sicer v Osijeku in Splitu. Prireditve
je obiskalo 48.058 ob&anov.

Zanimivo je, da je uvrstila opera v
svoj program tudi dela. domacih

kofjev: Romeo in Julijja, Martinu:
Zenitev in Orff: Premetenka).

KONCERTNA POSLOVALNICA
GLASBENA MLADINA

Od nacrtovanih Koncertov jih je
bilo izvedenih 14, manjkal je
Koncert mariborskega opernega or-
kestra. Koncerte je obiskalo 10.281
obiskovalcev, od tega je bilo 3575
mladih.

Lahko zapifemo, da postaja v
Mariboru zanimanje za Koncerte vse

veCje. Predvsem je razveseljivo, da

jih obiskuje vedno veéje Stevilo
mladih. Prav gotovo je eden najvid-
nej§ih  vzrokov za to poveCano
zanimanje v visoki kvaliteti kon-
certnih prireditev.

COLLEGIUM MUSICUM

M. je kvalitetno Koncertno
zdruzenje. Zanj je znacilno, da
ustvarja v teZ ih pogojih, vendar
upamo, da bo nekoc¢ postalo Siroko
priznano mariborsko koncertno te-
lo.

MARIBORSKA KNJIZNICA

Mariborska knjiZznica je v letu
1972 s svojimi 11 organizacijskimi
enotami, oddelki in prdruZenimi
enotami izposodila v oddelkih za
odrasle bralee 366,039 knjiZznih
enot 135,782 bralcem, kar pomeni,
da s¢ je izposojaKknjig v primerjavi z
letom 1971 poveéala za 19,3 %.
Stevilo bralcev pa se je povecalo za

knjiznici. Citalnico je obiskalo
8.600 bralcev. Knjiznica je pridobila
v letu 1972 skupno 8.405 knjiznih
novitet ter je bila narocena na 208
revij.

MEDNARODNO LETO KNJIGE

V mednarodnem letu knjige je
bila formirana posebna komisija
Knjiga-bralec, Ki je vodila in usmer-
jala akcije v mednarodnem letu
knjige. Za izvedbo teh akcij je
Kulturna skupnost v Mariboru
namenila 80.000 dinarjev. Komisiji
je predsedoval tov, Bruno Hartman.
Komisija je izdelala po naértu
UNESCA celotni delovni program.
Ena pomembnejsih prireditev je bila
proslava ob stoletnici Drustva slo-
venskih pisateljevy, na Kkateri je
sodelovalo osem Presernovih nagra-
jencev: Janko Glazer, Mifko Kra-
njec, Kajetan Kovié¢, France Forst-
nerié, Rudi Scligo. Edvard Kochek,
Anton Ingolic in Peter Bozic,
Slovesni nagovor je imela Mira
Miheliceva.

Zalozba Obzorja je v medna-
rodnem letu knjige Se stopnjevala
svojo zavzetost za izdajanje doma-
¢ih del; izdlo je 76 domaéih del,
med njimi 12 dramskih, 17 proznih,
12 pesnigkih, dve esejistiéni in 13
znanstvenih  oziroma strokovnih,
Njihovo izdajo je omogocila z
interno dotacijo 1,649,400 din.

(Iz priboge 3. seje skupiéine
kulturne skupnosti Maribor za leto
1973.)

avtorjev (Foerster: Gorenjski slav-
¢ek in Cipei: Dundo Maroje) in dela
sodobnejde glasbene literature (Pro-

je obiskalo 67.753 gledalcev. Pro-
gram je bil preseZen za 13 uprizo-
ntev.

Zbral
zold

21 %. Ob&utne)§i porast tako pri in komentiral Adrian Gri-
izposoji gradiva kot pri obisku

bralcev je zaznati v Pionirski (se nadaljuje)

Upraviceno m

neeksperimentiranje . . .

Pesnitev mariborskega literata Zarka Goloba je igralska
skupina MKUD *,Dr. Franjo Crnek* s . gimnazije v svojem odrsko

izraznem hotenju predstavila ,avdiovizualno®”, kot so sami
povedali. Ta izraz jih torej ne veze, kot bi temu dejali, na neko
toéno dolocljivo formo predstavljanja: s tem so si po naSem
mnenju delo olajsali, vendar tega ne kaze okrakterizirati kot
preradunljivo dejanje, teZeCe k temu, da jih naslov ,forme*
postavitve opraviti, oz. osvobodi pomislekov k staremu (toda: le
kaj naj ozna¢imo kot staro in kaj kot naSim letom lastno)
zatckajoc¢ih se ljudi. Izraz je s&irok, daje velike moznosti
razmisljanja, zato ni nujno, da kdorkoli ta mnenja obravnava kot
edina zvelicavna . . «

Barilagovo knjigo ‘pesnika Zarka Goloba so gimnazijci
postavili, rekel bi, ustvarjalno: obogatili so Golobovo poezijo z njo
dopolnjujoéo Tomaza Salamuna iz knjige Bela Itaka. Sredali smo
se s pesmimi sedemdesetih let nasega stoletja — Zze zaradi tega nas
pritegnejo. V njih je vpliv danasnjega skorumpiranega, trivialnosti
polnega, na malomestno miselnost racunajodeta in s tem
okori§¢ajocega se sveta tako jasen, da jih moramo vzeti za ,svoje”,
vplivajo na nas, mislimo o njih.

Reziser predstave prof. Marjan Remec se je znal izogniti
iskanju ,necesa novega", s tem mislim eksperimentu, dandanes v
Stevilnih mladih glavah pod nujno prezentni obliki gledaliskega
dela. Toda — kdo je bil Sofoklej, Aristofan, kdo Moliere in kaj je
Shakespearcov genij, kako je’pisal ‘Brecht — to mladi gledaliski
reformatorji resniéno ne vedo. Se malo se pomudijo pri tem: na

vprasanje, ali torej eksperiment je potreben, dajem skromno misel,
da nedvomno je. Snujejo ga’'naj gledalis¢a, ki bodo pri vsem tem
prepricana, da ni Ze kakSen Oliver v Angliji ali pa, denimo,
Stanislavski v Rusiji pred nekaj leti pocel isto, seveda mnogo
kvalitetneje.

Pri vsem tem je prisel do izraza reziserjev talent, idejno
opravi¢enemu odrskemu gibanju pa so Zal stale ob strani sicer
neznatne nejasnoti: morda bi kazalo predgovor posneti na
magnetovonski trak in ga predvajati publiki pred samo predstavo,
namesto da moz z mikrofonom v roki, v temi,z osvetljenim
trupom (le kaj je bilo narobe z njegovim obrazom, da niso osvetlili
Se glave?), z Barigallom ob svojem vznozju prolog v nas
nerazumljivo diha? Iskal sem zvezo med njim in Barigalom ob
njegovem vznozju, pa je nisem nasel.

Potem je tu napaka v podajanju besedila: ¢e korakam v
globino odra s hrbtom.obrnjenim proti publiki, bom ali pomaknil
glavo na stran, da bo moja misel prisla do malce naglusene starke v
zadnji vrsti, ali pa bom z obrazom, obrnjenim od publike, toliko
glasneje in RAZLOCNEIJE govoril, da me bo babica slisala. To naj
Jasna Brodari¢ in Darja Standeker pri bodocih nastopih popravita.

Sicer pa sta igralki (nasotpili sta samo ti dve) uspeli zbrano
pripeljati predstavo do konca. Ko je reziser nekje v zacetku druge
polovice vkljucil v koncept posre¢eno, za publiko neke vrste
oddahnjujoc¢o zamisel, popolno lué v dvorani (predstava traja veé
kot 70 minut — tezko ji je kontinuirano kongentrirano slediti, ker
smo pac ljudje), smo videli uspesno ironi¢no prikazovanje ,,nasih
mladih (? ) neumnosti® . ..

Scenska zamisel je bila izredna: ker scene sploh ni bilo. Vsaka
Sara, privleena na oder, ne bi niCesar obogatila, utegnila bi le
odvrniti gledal¢evo pozornost od osnovne izroitve predstave —
poezije. Glasbo je verjetno izbral poznavalec, zato o tem ne bom
pisal, prav tako fotografijo.

3 VLADO NOVAK



Vedno Stevilnejsi so glasovi, ki
trde, da relacija gledaliSée —obcan ni
docela jasno opredeljena, da noben
od teh dveh faktorev ne wve
zagotovo, kje je njegovo mesto v
strukturi  drugega in_ KakSne so
njegove moZnosti glede na dopolnje-
vanje, oblikovanje drugega. 3

Druzbeni razvo] v nadi skupnosti
ne nakazujé pozitivnega odgovora
na vpradanje o medsebojni vzroc-
nosti gibanj znotraj te relacije,
nasprotno, prihajamo do ugotovitev,
da so odnosi vplivanja €edalje bolj
odtujeni,

Gledaliiée, naj bo imenovano in
opredeljeno tako ali drugac‘.c. bi
moralo biti vir, posrednik in hkrati
«sptejemalee, potrodnik  kultumnega
dogajanja, delin kulturnih, estetsko
in moralno dvignjenih vsebin druz-
bene zavesti, vendar je gledalisce
kot tako odtujeno druZbenemu
dogajanju, katerega integralni del je
pravzaprav  kultura v splosnem
pomenu besede. Govorimo lahko
torej o odtujenosti gledali¢a od
obéana, po subjektivnem mnenju
primarne celice druZbe, od skup-
nosti ob&anov, od druZbene skup-
nosti.

Vsekakor pa je paradoksalno to,
da je te odtujitve krivo gibanje v
druzbi sami in da je ta alienacija
posledica predvsem globljih druzbe-
nih vzrokov. Znotra) gledalii¢a in v
odnosu gledaliséa do_ druZbe je
pridlo do trenj in vzn\ika_nja nega-
tivnih pojavov, ki se zrcalijo zlasti v

bitki, ki se bije med samoupraylja-
njem in nesamoupravinimi  fen-
dencami.

Ta napetost je povzroCalu oddalje-
vanje kulturnih ustanov in njihovih
delaveev od ljudstva, prav tako: pa

java samovolje, zasebnistva, Kli-
Egélva. malomeséanskega elitizma in
vsakrinega politikanstva
kulturnem podrodju,

Nada druzbena usmeritev v svojih
koreninah ¢ ni moéna. Skupna
ideologija, ki naj povezuje vse sloje
druzbe v trdo celoto, $e¢ ni last vseh

tudi na

Gledalisce in druzba

druzbenih  stratumov. Ob znani
slabosti organiziranih politiénih sil v
druzbi in Kulturnih ustanovah so ti

vzroki, mislim predvsem na nesamo-
upravne teZnje skupno z malome-
§canskim elitizmom, povzrocili idej-

no neenotnost tudi med naprednimi
ljudmi in komumsti v Talijinih
hramih. Do tovrstne neenotnosti je
prislo (vzrokov je mnogo, ocrtati
bom skufal samo to) tudi zaradi
poloZaja kulturnega ustvarjalca, de-
nimo — literarnega ustvarjalca,
Odnos med politiénim staliS§¢em
pisca in literarnim vrednotenjem
njegovega dela je tema, o kateri bi
veljalo razpravljati. Nekje je bilo
poudarjeno. da ne bi smeli biti v
dilemi, ali je v danasnjem trenutku
svoboda umetnifkega ustvarjanja ali
ne, ne bi si pa smeli zapirati oc¢i
pred dejstvom, da se ta svoboda
zlorablja tudi v smotre in cilje, ki
nimajo z umetnostjo nobene zveze.
O svobodi ali o nesvobodi umet-
nifkega ustvarjanja bi bilo YeZko
govoriti, odvisno od tega, kakino
definicijo svobode sprejemamo, zno-
va pa lahko poudarim to, da
dogmatizem in zlasti forsiranje
dogmatizma ne more biti prava
smernica za ustvarjalsko svobodo, V
preifnji Katedri sem zapisal, da
ukrepi, kot smo jih bili prica prni
Plastiénem Jezusu, ne bi smeli s'i!i
izhod iz kaosa, ki smo si ga s svojo
nedoslednostjo sami skuhali,. in da
moramo oéistiti jedro, iz katcrega
izhajajo nesamoupravne teZnje.

Tudi na podrocju gledaliske
ustvarjalnosti smo  bili pri¢a ne-
sprejemljivim idejno-politiénim izro-
¢ilom gledaliskih del, v katerih so
postavljene v fokus nckatere kon-
fliktne situacije ter druZzbeni proble-
mi, ki po naéinu obravnavanja
sodijo v toliko opevani ,,Crni val®™.

Takini pojavi so lahko wvzrok,
lahko pa tudi posledica druzbenega
stanja, posledica ali vzrok trenutnih
kulturnih  tokov tudi v nasih
gledalis¢ih. Prizadevati bi si morali,
da bi nadli skupno pot, po kateri bi
stopili gledaliséniki in potrosniki
gledalifkih del in predstav; morali bi
se pogovoriti o organiziranem sode-
lovanju ob&anov ter gledalisé.

| EDVARD PUKSIC
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Praznik
TEODOR LORENCI

Umiral sem v pivnici ob svojem litru vina in bil je praznik.
Vino me je pekoce prevzemalo — zunaj so visele zastave, po cestah
so se sprehajali ljudje. Povecini so bili to delavei. V odeh se jim je
videl napor preperelih dni ob strojih, le da je ta preperelost bila
tako moéna, da je ostajala prisoma tudi v prazniku. Imeli so bole¢e
nabrekle zenice, kakor da bodo vsak ¢as podile.

Hodili so v restavracije na vecerje — izbirali so najboljse med
njimi — koncno: bil je praznik. Ker pa to pri njih ni bilo v navadi,
je vse skupaj vzbujalo obcutek obreda. Praznik fe bil rudi v njihovi
fedi, oziroma bolj v nacinu. Bil je vsepovosd navzod — prisoten kot
mora. Le kako je mozino, da se nekaj — pa naj si bo karkoli — lahko
tako globokd vleze v zavest ali samo v podzavest ljudi. Medtem ko
moja ljubica spi z nekom, ki ga ne poznam — nemara pocne to
zaradi praznika.

Cakal sem na ¢udez, ki bi uniéil tisto prazniénost. Da bi vzel
praznicnost vsem tistim grizljajem, ki jih Zenske tako previdno
zavedajo¢ se vznemirljivosti, ki jo razposiljajo naokoli — dajejo v
usta in se jim pri tem zasvetijo lepi zobje, se vrocéi od ljubezni, V
njihovih gibih je bila neka lepota — Zavedna ali nezavedna —
vseeno je, bila je lepota, ki je dopuscala neizmernost asociacij in pri
moskih so bile najverjetneje najpogostejse asociacije na objem, na
mehko Zzlitje obeh rok s telesom, in obzalovali so, da to ni bilo
njihovo telo. Spoznal sem dvojno odprtost Zensk, ki so znale
uZivati v restavraciji prav tako kot v ljubezni. .

Lepo je gledati Zensko, ko jemlje koscek kruha v usta — v tel
je poZeljivo napeta, poZeljivost je predvsem v pregubi sedenja.
Zenske so me vedno spominjale na smrt — tako neizporsno je
trpela v njihovih oceh. Vendar sem tisto trpljenje v odeh opazil sele
potem, ko sem.z oémi zadostil prvi poZeljivosti.

Pil sem svoje vino z namenom, da bi unicil praznic¢nost.

Zenske, mozje pa tudi otroci so me éudno gledali, kako sem uzival
in sam sedel ob litru vina. Nedvomno so me-mozje otrokom dajali
za slab vzgled. Toda pogledi so se razlikovali. V pogledih Zensk je
bilo nekaj ve¢ naklonjenosti in toplote, da, pri nekaterih je vse
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skupaj preslo v vznemirjenost, vendar so vse pokvarili mozje, ki so
sedeli ob njih s svojo strogo zapetostio moske nadviade, Odkar vem
za Zenske, si Zelim, da bi se uprle, To bi lahko storile na kak
praznik,

Potem nisem vec prenesel vzdusja v tisti pivnici. Vino je bilo
izpito in jaz mocno pijan. Stopil sem ven, med hise. Ceste so bile
polne ljudi in zastav. Praznik! Ni me motil praznik kot tak, ampak
vzdusje. Srecal sem nekaj znancev, ki so se me izognili, ker se je
nemara Ze od dale¢ videlo, da sem pijan. Ne vem, zakaj sem stopil
ven, mogoce sem tako hotel ubeZati praznicnosti, dasi bi lahko
pricakoval, da bo zunaj Se huje. Grozno je hoditi sam med ljudmi,
ki se ljubijo.

Zaneslo me je v manjsi park sredi mesta in sedel sem na klop.
Zdi se mi, da sem takrat pocel vse.samo zato, da bi ubezal
prazni¢nemu vzdusju. Tam na klopi bimi bilo Ze skoraj uspele, ko
sta prisl mimo zaljubljenca. Oddajala sta fluid, ki so ga ptice
prignale do mojih nosnic. Da, oddajala sta fluid, ki me je drazil,
namre¢ cutil sem, kako bosta e ta vecer jemala med svoji telesi in
dusi isti zrak, isti nemir, isto smrt. Drazilo me je — jaz bom umiral
sam — s peklensko bolecino, da nisem ubeZal praznicnosti. -

Nekaj vendar moram storiti! Moram se upreti! Kako? Odloci
sem se in odsel sem k Zenski, ki me je pred letom dni ljubila. Toda
kje jo naj najdem? Ali Se stanuje na drugi strani reke? ;

Vstal sem in odSel na drugo stran reke. Potem sem oprt na zid
cerkve Sv. Magdalene izburhal nemo¢ in Zalost. Kako prijetno je,
ko poneha napenjanje v trebuhu, prsih in griu ostane samo
neprijeten okus, ki kakor prileplien vziraja v ustih.

Ustavil sem se pred veliko svetlo zgrddbo — za okvirom okna
moje Zenske je trpela luc.

Vprasala me je: ,,Kaj te boli, ¢lovek? *

WPraznik®, sem odgovoril.

Pogledala me je in odgovorila: ,,Sam si v tej bolecini!** Poljubil
sem jo na velike, Zalostne in pepelno sive oci ter odsel.

Drugo jutro sem se prebudil v svoji sobi in v kotu je igral
radio. Napovedali so porocila:

w ¥ceraj, na prvi maj, svetovni praznik dela, so delavei Javnega
.prometa v Angliji stavkali!*

Nisem bil sam v bolecini, Zenska!




S POTI PO SLOVENSKI KOROSKI V AVSTRIUJI

wPravijo, da nase Korodke ni ve¢, da se je zdrobila. To bomo videli, ali
nade Koroske res ni ve&. Popotno palico bomo vzeli in bomo 3li iskat nad
narod. Treba je Zilavo iskati, treba je imeti neupogljiv tilnik in treba je
mehko prisluhniti stokanju zvona v lini, , "

Tako je napisal Florian Lipusch ob izdaji prve Stevilke Korodke literarne
revije Mladje. Njegove besede sem imela v mislih, ko smo Studentje
slavistitnega oddelka pedago¥ke akademije v Mariboru v zadetku junija
obiskali Korosko in prisluhnili utripu Zivlienja nafih zamejskih rojakov.
Lipusch' ima prav: korofki Slovenci so e razkropljeni po karantanskih
grapah, vrhovih in dolinah, in ée natanko prisluhnes, potem zved, da fe
wmarnvajo po svovenje*, :

Prvi dan smo si pod vodstvom profesorja Messnerja, znanega koroskega
literarnega ustvarjalea in zavednega Slovenca, ogledali Podjuno. Bili smo
prijetno preseneceni, ko nam je na zaetku nasega popotovanja v Dobu,
njegovi rojstni vasi, izro¢il v poklon pesem, ki govori o Zalostni usodi
koro¥kih Slovencev. Sele tedaj je marsikateri med nami prvié resniéno
obéutil, kako tezko je biti Slovenec v tistih krajih. 'V Podjuni smo si ogledali
ved slovenskih vasi in Kulturnih znamenitosti, med katerimi naj omenim
samo nekatere: Djek3e, to je majhna vasica pod planino Svinjo, Kjer smo si
ogledali osnovno 3olo in cerkev, v St. Ruperfu smo obiskali spomenik Zrtvam
fadizma, v Dobrli vesi smo se spomnili na mudenje Hudabivike Mete, v
Globasnici pa nas je prijazno sprejel profesor Jozko Hutter in nas seznanil s
kulturnim Zivljenjem v njihovi vasi, ki velja $¢ danes za najbolj slovensko vas
na Korofkem, Tu je bilo leta 1903 ustanovijeno slovensko-katolisko

rosvetno drustvo, Ki je letos praznovalo sedemdeset let organiziranega
Eu]rumcga dela in narodno-vzgojnega vpliva na rodove teh desetletij, Tudi
danes je globasko drustvo Se enako aktivno. Ob proslavi sedemdesetletnice
prosvetnega drudtva so v } basnici odkrili spomenik slovenskemu
ljudskemu pesniku Lesiéjeku, Cigar pesem je bila najneZnejia vez, ki je
povezovala Podjuno z Rozem, Mezisko in Ziljsko dolino.

Partizanski grobovi v Zelezni Kapli so nas zopet opomnili, da so se tudi
{u partizani wlklidproli okupatorju. Se bolj pretresljiv za nas pa je bil obisk v
Selah, kjer so med vojno obglavili trinajst partizanov, cela vrsta pa jih je bila
tedaj obsojena na vel let jece, ker so pomagali prvim partizanom.

V Celovcu smo se Se istega dne sestali z dijaki in profesorji slovenske
gimnazije. Kaj so nam povedali? Da imajo velike probleme s prostori, saj Ze
deset let, torej Ze odkar gimnazija obstaja, gostujejo v prostorih nemike
klasi¢ne gimnazije. Gradnja nove gimnazije naglo, napreduje in vsi upajo, da
se bodo lahko kmalu preselili v nove prostore. Kljub zatiranju slovenske
narodne manjdine na KoroSkem, je $tevilo dijakov na slovenski gimnaziji
zavidljivo; priblizno Stiristo jih je, kar priéa, da slovenska narodna zavest na
‘Koroskem $e le ni ugasnila.

Po ogledu samostana v Vetrinju smo se naslednjega dne povzpeli na
Krofasto goro in si z razglednega stolpa ogledali Roz. Od tam je bilo videti
velik del ]goroske kot na izbo&enem zemljevidu. Pred nami se je razprostirala
gladina Vrbskega jezera, ki je obdano z zelenimi goricami in hribi. Ob
severnem bregu so nekod stale slovenske vasi: Vrba, Porede, Kriva vrba.
Danes je ves ta breg eno samo moderno letoviSée: slovenska beseda je tod
izumtla. JuZni del jezera je manj razélenjen in ni tako gosto naseljen kot
severni. Pozornost iritegne Otok, danes polotok, ki kot jezidek moli v
jezero. Tu je bilo neko& versko sredid¢e za pokristjanjevanje Slovencev, Da,
Korodka je zibelka slovenstva. Tu so bili okoli devetega stoletja zapisani
brizinski spomeniki, tu so ustoli¢evali koro3ke vojvode v slovenskem jeziku,
Sloveni¢ino je ljudstvo z veliko ljubeznijo ohranjevalo v svoji govorici, v

esmih in pripovedkah. Za to imata velike =zasluge ljudska pesnika

rabosnjak iz RoZa in Lesi¢jek iz Podjune. Ljudje, ki smo jih sreéavali, so se
radi spominjali Drabosnjakovih pasionov in Lesi¢jekovih verzov. Njun

spomin med njimi je 3e Ziv, le mi smo jih skoraj pozabili.
: Korofka nam je dala celo vrsto uéenih moZ. Ziveli in delali so v
Celoveu, zato je bil Celovee v devetnajstem stoletju sede? slovenske kulture,
Tu je Zivel in ustvarjal Anton JaneZid, ki ima velike zasluge za slovenski
jezik, Andrej Einspiler je ustanovil celo vrsto slovenskih listov: Slovenijo,
Slovenca, Mir. Njegova zamisel je bila tudi Mohorjeva druZba.

Obiskali smo Lede, Kjer sc je rodil Anton JaneZié. Na stranski steni
njegove rojstne hise, ki je deloma prekrita z zelenjem, je vzidana spominska
plo§¢a. Na tej domaciji 3¢ danes Zivi in kmetuje JaneZi¢ev pravnuk. Sprejel
nas je po starem koroSkem obigaju: ponudil nam je kruha in pijade. Z nami
se je odpeljal do vasi Svatne, kjer smo si ogledali prizorisée Miklove Zale.
Domaéiji Mikl in Serajnik, kjer. sta bila doma Zala in Mirko, e stojita.
Korolci se s ponosom spominjajo svoje davne junakinje in ni ga med njimi,
ki ne bi poznal njene zgodbe,

V duhu 3¢ enkrat obnavljam vso pot. V treh dneh smo doziveli toliko,
da bi lahko o tem popisala cele strani. Nepozabna je Korofka s svojimi
strmimi vehovi, temnimi gozdovi, zelenimi dolinami in jezeri. Nepozaben vtis
na nas so napravili ljudje. Prisluhnili smo njihovim teZavam in jih poskusali
razumeti. Z nase poti smo se vrnili za vrsto spoznanj bogatejdi, toda
najvaZnejie je eno: sedaj vemo, da slovenski rod na Koroskem $e zivi in da
narodna zavest v teh ljudeh 3e ni ugasnila: Eutili smo stisk njihovih hrapavih
rok, videli blesk v njihovih oéeh in sre¢o na njihovih obrazih, ko so se nasi
glasovi zlili v melodijah koroskih narodnih pesmi.

Milena Hancman

SPOROCILO O NAGRADNEM RAZPISU OBRAZOV IN KOM[;
SUE ZA KULTURO

Nagradni razpis ni izpolnil priakovanja, saj se je odzvalo le Sest
mladih literarnih ustvarjalcev. Posebna komisija, ki je vsa dela ocenila
in jih skusala razvrstiti po kvaliteti, je mnenja, da denarnih nagrad ne
bi kazalo podeliti, predlaga pa, da urednidtvo OBRAZOV in komisija
za kl&itum pri 10 S§ VZM poilieta vsem sodelujoéim Knjizne
nagrade. :

Torej: vsi, ki ste s svojimi prispevki sodelovali pri nagradnem
razpisu, v kratkem boste prejeli knjiZne nagrade kot zahvalo za
sodelovanje.

Kako postanes pesnik

Najprej: vsekakor moras imeti talent, ki se skriva globoko v
tebl. Iz notmnje globine, za katero sicer ne ves, kje se skriva,

“izvleces potem papir in zacnes nanj pisati. Moras paziti, da bos

pisal &imbolj nesmiselno in tu ti lahko pomagao najrazlicnejsi
pripomocki: besedni slovar, jedilniki, Skatle vZigalic, predvsem pa
knjige drugih pesnikoy; &e je le mogode, naj bodo tuji in pri nas se
neznani. Potlej pusti vse te nesmisle, ki fih imenujes pesmi, v
predaly vsaj eno uro in fih poskusi slovnicéno popraviti, Ce ne zna$
slovnice, si najdi kaksnega lektorja ali neznatnega profesoria, ki bo
tvojemu talentu pomagal na svet. Nikar ne pisi morda o custvih, o
liubezni, o ljudeh, ampak si preberi najnovejso kritiko v najnovejsi
izdaji in vsem, ki te srecujejo, zatrjuj, da si ludist, reist, letrist in
tako naprej. Cim manj te bodo razumeli, tem bolje. Kajti nenehno -
si moras misliti, da Zivis vsaj sto let pred ¢asom in zaro tudi ne
razumes samega sebe.

Sele zdaj lahko poskusi§ z objavo. V spremnem pismu
urednistvom napisi, da je tvoje pesnistvo eksistencialisti¢na esenca
ontolosko reisticnih verifikacij. Urednik bo takoj vedel, da se je na
pesniskem nebu rodila nova zvezda, in te bo objavil. Da ne
pozabim: poSlji tudi svoj Ziro.racun in izjavo, da ga Se nimas.
Vendar tega teksta nikakor ne smes imenovati pesmi, vede ti moras,
da so racuni pac racuni,

Po dobri polovici leta ti bodo denar resniéno nakazali. Zdaj se
oves, da ne pises za cvenk, ampak ker ti narekuje tvoja Muza.
Vendar si se dobro zapomni: nikar ne vmesavaj v svoje pisanje
dekleta ali soproge. Njej si namre¢ poklonil le svoje pesnisko srce,
mediem ko si urednistvu poslal Stevilko Ziro racuna. Posiljaj in
posiljaj, videl bos, objavijali te bodo in s tem zaceli razpravijati o
novem stilu, ki si ga uvedel v literaturo prav ti.

Tako se bo$ pocasi seznanil s kritiki, ki bodo tvoje delo
razumeli bolj, kot ga mores sam dojeti. Poslal bos vec ciklov, ki jih
bos zdruzil v pesnisko zbirko, na zalozbo. Ni¢ ne de, ¢e bos ¢akal
na izdajo nekaj let. To ni ni¢ proti nesmrini slavi, ki te ¢aka e
zdaj, ko si odkril svoj talent globoko v sebi, :

Le nekaj naj te ne moti. Opazil bos namreé, da ljudje dosti
rajsi bero kriminalke ko tvoje pesmi. Zato véasih uporabljaj za
verze tudi kaksne vulgarne izraze, napisi pa jih v tujem jeziku. Tako
se bos kritikom Se bolj prikupil. Seveda ne smes pisati v rimah, ker
so rime okostje tradicionalizma, Tudi ne smes nikomur zaupati, da
rime niti ne zna$ zapisati. Govori le naokrog, da je rimano
pesnistvo posiljevanje tvojega jaza in da si ti pravzaprav veliki
eksperimentator.

In Se poduk, bistvo: Nikdar nikomur ne zaupaj, kako si postal
pesnik. Ko bos prebral ta navodila, reci, da si to sam vedel Ze dosti
prej, in, prosim, omeni, da se z avtorjem od prve besede dalje ne
mores strinjati, ker je Ze kar naravnost kriminalno — razumljiv. '

MUHEC



MIT SPREVRACA

ANTI-PHYSIS V
PSEUDO-PHYSIS

Roland Barthes

ZAKAJ NE § CASOM?

Konéno se je zalela nekoliko bolj Ziva akcija za refitev vpralanja
stimulacije in pospelevanja na podro&ju izumov, racionalizacij, tehni¢nih
izboljfav . . . Leta in leta smo - kljub opozorilom mnogih strokovnjakov —
imeli neustrezen sistem stimuliranja inovacijskih dejavnosti. Nimam namena
diskutirati, kako sedanjo situacijo popraviti. Opozoriti hofem samo na Ze
staro in ustaljeno prakso, da se vsaka stvar refuje trenutno, stihijsko. Leta in
leta smo kupovali licence, patente in vsega vraga, le ustvarili nismo ni¢. Sedaj
s je zaéela akcija za reditev tega vpradanja in pri¢akujemo cudeZe — kot smo
jih ze marsikje in marsikdaj. Gotovo bo ta akcija rodila plodove, toda

akine, — to bomo Jele videli. Preved okorni ir}lrmpoéasni smo pri redevanju
kratkoro¢nih in dolgoro&nih problemov. Kaj nl mogo€e ravno to, stihijsko,
skoraj nenaravno redevanje situacij, izraz okorele in nemoderne druZbe.
Nobeno, e tako napredno gledanje na svet nam ne Koristi, e pa mislimo in

delamo pocasi.
5 @ Janko Svajger
NEKDO - NEKAJ
Bil je trdno odlo&en, da bo ,,nekaj*. Zacel je z belo srajco in kravato.
Potem je zacel s , Studijem®, pravzaprav z guljenjem; z glasnim ponavljanjem
je spravljal sosede 3tudente ob Zivce. Gulil in gulil s je, tenaril okoli
nadrejenih in nekako lezel dalje. Pri vsem tem cirkusu pa je pozabljal, da ne
zna poStevanke, da ne pozna osnovnih norm Kulture . . . najbolj Zalostno pa
je to, da sc ga vsakdo hode znebiti, in tako leze dalje. Sicer pa — za dosego
cilia se dostikrat ne izbira sredstev. Kravata, bela srajca, prosjnéezjlc.
vzbujanje pozornosti (kakrinckoli Ze), vse to sluZi enemu cilju: ,,biti nekaj*'.

-0

Noé. JeZ gre na lov. Pride do buce in presenceéen se nasmehre: he he, glej
no, naga jeZzevka.
Janko Svajger

V eni zadnjih $tevilk verskega lista DruZina se nekdo spraduje: Zakaj je v
slovenski cerkvi vedno manj izobraZencev? Ponujamo naslednji odgovor:
IzobraZenci so pa¢ izobraZeni,

0 kot Obisk

Jugoslavija vzdriuje prijateljske stike z mnosiimi drugimi deZelami.
Sodelovanje na kulturnem, predvsem pa ekonomskem podrodju, zahteva
medsebojne stike nadih in tujih ljudi, tudi drZavnikov, ker njihova srecanja

redstavijasjo moZnost za nadaljnjo razdiritev bodisi ekonomske bodisi
Eak‘.‘ne druge menjave. : :
Ker nas obiskujejo tudi drzavniki, ki imajo oblast v deZelah, v katerih so
po nasem, jugoslovanskem, mnenju poteptane  temeljne ._élovckovc_
svoboicine, ljudje, ki vodijo tEc;iitilm sile, je samo po sebi razumljivo, da nali
ljudje pomislijo tudi na sencne plati obiskov niﬁiﬁih drZavnih voditeljev.
Vendar se zavedamo, da je politika — politika in da je jugoslovanska zunanja
politika usmerjena k premagovanju druzbeno-ekonomskih razlik, ki med
razliénimi sistemi obstajai'o. Poleg tega nam je jasno, da le intenzivno
mednarodno sodelovanje lahko nadi drZavi zagotovi nemoten ekonomski,
znanstveni, kulturni itd. razvoj. Torej, zagovarjamo potrebnost stikov tudiz
dezelami, v katerih bi bila nasa zavest izni¢ena. Hkrati pa ne sme biti nad

‘namen onemogoéanje delovanja ljudi; ki poiteno mislijo, da npr. Sahov
reZim v Iranu zatira napredne delavce, kmete in Studente. To je pravica do
podtenegu izraZanja svojega intimnega prepri¢anja, ki pa seveda ni vezana na
pravilmost ali nepravilnost dolodene zunanjepolitiéne koncepcije. V tem
primeru nase koncepceije, ki jo svet ugodno sprejema. !

Popolnoma drugaden vtis pa dobimo, e spremljamo porocila o obiskih
tujih drzavnikov. Nadi bralci so, kot je videti, tako nekritini, da se dajo
informirati, kakéno barvo obleke je imel na sebi predsednik Nixon, ko je v
Kumrovecu stopil iz helikopterja, kako fantastiéno je bila ,doterana™ gospa
Farah Pahlavi in podobno. Ker Zivimo na tem koncu Slovenije, bodi nase

“Z¢lo zapiceno v prvi vrsti v rit najega najvedjega slovenskega upopoldnevnika
Vecer. Res je, da Veder bere vesela ali zagrenjena malomedCanska soseska,
véasih pa tudi kdo drug. Za danes smo bili to mi.

Med zadnjo sejo republi¥ke konference Zveze Studentov Slovenije je
med razpravo o tem, ali {c podpredsednica IS Slovenije eksponent
konzervativnih sil, zmanjkalo elektrike. Redukeija?

(62

10 55 VEKS je za svoje potrebe nabavil novo predaléno omaro. Nig
posebnega, novo je le to, da mora podobar AISEC za svoj predal pladevati
n

ajemnino ...
(4

Na seji komisije za razvoj visokega Solstva pri komiteju ZK MVZ so
prisotni ugotovili, da se Studentska organizacija ni dovolj vklju&ila v razpravo
o Tezah. Tri dni kasneje je predsednik 10 sklical razdirjeno sejo I0-a.

(62

Zobozdraystvena ambulanta v Rufah se bo modernizirala, staro opremo
pa podarila neki drugi iz nerazvitega obmodja. Poteza ni slaba, bojimo se le
necesa: da bi ne zposta]a to stalna praksa, kajti izrek PODARJENEMU
KONJU NE GLEJ ZOB je 2e prastar in bi ga ne kazalo ve¢ uporabljati.

DALEC SI, MARJAN VRANIGAR . . .!

V tedenski prilogi Vecera, datirani z 21, 6. 1973, smo imeli priloZnost
reéitati prispevek. ,novinarja* jn sicerSnjega pisca kolega Martjana
raniarja, kjer je v Clanéic¢u z naslovom: DaleC si, Amerika poskudal

sovrednotiti* trenutni polo:ﬂ ftudentov in situacijo v njihovi organizaciji.

Dasiravno ni dolgo tega, ko je tov. VraniCar e imel priloZnost biti ¢lan
urednifkega odbora §tudentskega glasila, vendarle ugor.avU‘;mc. da]ie njegovo
nepoznavanje 3tudenske problematike le nekolikanj prehudo in konsta-
tiramg, da je bila tematika, ki se je je lotil, zanj zdale€ zdale¢ pretrd oreh,

lankar ugotavija, da so ,oCitki, da vodstvo Studentov premalo
upoiteva zahteVe §tudentov po opredelityi statusa Studentov, upravideni®,

Urbiet orbi razglalamo, da zahtev Studentov po ,jasne)di opredelitvi
njihovega statusa'* Se nismo slidali in da smo se temu navkljub éestokrat Se
kako temeljito poilabﬂaﬁ (Izvrini odbor skupnosti §tudentov) v to, za nas,
ftudente, brZkone kljuéno problematiko.

Marjan Vranidar ne ve, kaj je to delovni status §tudentov, ne ve tudi, kaj
§tudentje v resnici zahtevajo, f¢ manj pa se razume na delo §tudentske
organizacije, ¢eprav je v njej dolodeno obdobje celo sodeloval. Iskreno mu
svetujemo, da naj v prihodnje komu drugemu ,soli pamet" in mu z
nespretnim ovinkarjenjem poskufa o¢itati, da ,,smo premalo glasni in da bi
nas bgo najbolje postaviti pred zid . . .**

¢ je avtorju uredniSki odbor nafega glasila, katerega ¢lan je le-ta do
nedavna bil, Ze izrekel nezaupnico za njegovo (milo reeno) nedozorelost,
naj bo prihodnji& vsaj toliko objektiven, da si bo prelistal list Katedro in v
njem nadel odgovore na vsa tista vprafanja, za katera otrocje tarna, da jih
jtudentsko vodstvo zavoljo ,,negativnih pojavoy v njem in osebnih interesov,
ki hromijo delo in aktivnost' ne more resiti.

Se o protestnih pohodih in izgredih. Dragi Marjan, Zal nam je, da nisi
sposoben razlodevati mirnih in spontanih Studentskih demonstracij — ob
Erlllki divjanja neonacisti¢nih elementov na Korodkem — od pravih izgredov,

i jih, kot vse kaZe, Zal, Se nisi imel priloZnosti pobliZe spoznati . . .

Izvrini odbor skupnosti Studentov, JoZe ZagoZen, predsednik

CU - CU PRIKAZUA

,+Ti si najlep3i cvijet, kojeg vidio svijet, Mihaela, . . ." slab, zadusljiv zrak, trdi
ropotajo¢i stoli. Da, uganili ste, smo v eni izmed mariborskih kino dvoran.

No, pa nadaljujmo z zgodbico. Ko obé&instvo poloZi svoje spostovanja
vredne dele telesa na stole, ugasnejo ludi, in takrat se Sele zadne ta pravo,
Najprej Filmske novosti, ki prikazujejo, kaj se dogaja po nafi preljubi SFRI.
Povsod se kaj dogaja, povsod je Kkaj zanimivega, lepega, samo pri nas, v
Sloveniji, ne. Nato sledijo reklame ob osladnih in slabih popevkah. Zopet
nobene slovenske melodije. In ko nas posiljujejo z reklamami (pri katerih
kinematografsko podjetie zasluzi — karte pa prodaja po isti ceni), nas
nadenja slab zrak in zaman pri¢akujemo n graméek sveZega zraka, ker
se zavedamo, da ventilacijskih naprav ni. Ko je uvertura mu&enja pri koncu,
se pricne ,prikazuvanje” filma. Nastopajo neki ,kuckini sinovi, bitange,
burazer . .." To niti ni vazno, kdo vse nastorn. VaZno je to, da boste pri
Talisu verjetno prej zadeli spacka, kot pa videli v sloveni€ini podnaslovljen

film. Mogode sedaj razumete, kaj sem hotel povedati. Enkrat bom el v
LS

Beograd. Mogo&e bom tam v kinu videl in slifal Kaj slovenskega.

Vsem znancem in prijateliem sporo&amo,
daje v cvetu mladosti padel v zakonski jarem

nad ode urednik B
DAVORIN KRACUN

Prijatelj prosi tihega soZalja!



