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Slovenski Bozi¢

wPripravite pot Gospodovo,
i zravnajte Njegove steze!"

Kratka adventna doba nas opominja na osebno duhovno
obnovo kot pripravo na Bozi¢, praznik Kristusovega rojstva.

Osnova kri¢anske etike pomembno zdruzuje egoizem in
altruizem, zato se mi zdi umestno, da bi v tej nasi osebni bozi¢-
ni duhovni pripravi vkljucili so¢loveka trpina, nasega bliznjega
in nas slovenski narod.

Pretirana potrosniska miselnost, materializem, ki se danes
odraza Ze v vseh odtenkih slovenskega narodnega zivljenja,
dalje Stirideset let trajajo¢a komunisti¢nega tiranja, so sloven-
skemu narodu zabrisali sleherni smisel za bistvo slovenstva, za
vse tiste slovenske narodne vrednote, ki so ga skozivsa dolga
stoletja trpljenja, krepile in mu dajale mogi in upanje.

Slovenske narodne vrednote, tudi svetinje imenovane, kot
so npr.: slovenska narodna zavest, slovenski jezik, vera, slo-
venskazemlja, slovenska zgodovina, bogata slovenska kultur-
na dedis¢ina, raznovrstni slovenski obi¢aji in navade, so
danes, zaradi do skrajnosti izvajane genocidne komunisti¢ne
tiranije, ovirane, naravnost osmesene, smrtno ranjene, zato
brez moci, da bi kot nekdaj oblikovale, krepile miselnost in
znacaj slovenskega ¢loveka in slovenskega naroda.

Zato vklju¢imo v nasi adventni molitvi tudi pros$njo po narod-
ni spravi, medsebojnem spostovanju in dostojanstvu ¢loveka;
prosnjo po zdruzitvi razkosanega slovenskega narodnega
ozemlja; dalje prosnjo po svobodi, ki je neobhodno potrebna
za vsestransko narodno rast in napredek!

S tako iskreno adventno duhovno pripravo bomo oziveli
v nas samih resni¢ni slovenski Bozi¢, poln osebnega. druzin-
skega in narodnega ponosa; nagnili bozjo voljo, da skrajsa
dneve slovenskega narodnega trpljenja; nakazali s tem tudi pot
resitve in upanja nalep$o in praviénej$o bodoénost slovenske-
ga naroda v svobodni, mednarodno priznani slovenski drzavi-
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u.Ponos Slovencev s
in Druzbe sv. Mohorja!

Novice iz Koroske

V spomin $kofa RoZmana

Koroski duhovniki, organizirani v
Sodaliteti, so se zbrali 11. okt. 1984
v Smihelu. Povod za to snidenje je bilo
povezano s spominom na 25 letnico
smrti Skofa Gregorija Rozmana, rojaka
iz Smihelske fare. G. dekan, Kristo
Srienc, je v pridigi lepo opisal delo in

Zivijenje $kofa Rozmana. Ob tej priliki
je bi stavijena spominska ploséa v
$mihdiski cerkvi;ki bo bodode rodove
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spominjala na $kofa, ki je v najtezjih
¢asih junasko vodil ljubljansko kofijo.
Cloveka 3e posebno veseli to lepo de-
janje koroskih duhovnikov. Kot vse
zgleda resnica o S$kofu nevzdrzno
prodira danes med zamejce in prisel bo
¢as, ko se bo §kofu lahko izkazala javna
gast tudi v njegovem Skofovskem
mestu Ljubljani.

S/ bty it
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Buenos Aires

,Nasa Apostola“ na Pristavi.

Uprizoritve (4) D. Petanci¢evih
.Nasih apostolov" v oktobru in novem-
bru na Pristavi je bilo pravo slavje
argentinske slovenske skupnosti. Pisa-
telj Z. Siméi¢ jim je pripisal pomen , na-
Se utrditve s povdarkom, da je igra
dosegla namen obnoviti ¢asten spo-
min apostolov Cirila in Metoda in stem
pokazala, kako more kr§¢anstvo
pregnesti ¢loveka samo takrat, kadar je
vera vanj usajena z ljubeznijo in v do-
macem jeziku."

-Uspeh je bil ze v tem, da je pri pred-
stavi, ki jo je za tukaj$nje razmere moj-
strsko obvladal reziser Miha Gaser.
nastopala z nekaj sodelavci iz drugih
domov vsa pristavska skupnost. Ame-
rikanski gost se je ¢udil, da nasa mladi-
na obvlada tako lepo slovenséino. Pri
igranju je nastopilo med 101 oseba-
mi v Argentini rojenih, kar je vsekakor
pomembno in hvale vredno.

Slovenska Pristava je kot nasa naj-
starej$a ustanovaznalavvseh letih naj-
ti pravo smer v gradnji in oblikovanju
duhovnega obraza svobodnega
slovenstva v Argentini. Slovenske $ole.
mladinski dnevi, cerkvene, glasbene,
pevske in Sportne prireditve so dale
miladini Zivljenjskosilo, da z ljubeznijo
in Zrtvami ozivlja ter krepi poslanstvo.
ki smo se gazdomci v nasi domovini ze
v zacetku postavili za nas$ cilj: ohraniti
slovensko besedo kot zZivljenski sok
nasega zdomstva in svobode za bodo-
¢e rodove.

Pripis: Uprizoritve Petanci¢evih
.Nasih apostolov" po Sloveniji (v Voj-
niku, Celju, Mariboru. Mengsu in
drugod) so v tistih nemirnih ¢asih vzi-
gala v narodu slovensko samozavest in
ozivljala kr§¢ansko globino. Petanci-
¢evo srce je gorelo za slovenstvo in
njegovi pesniski izlivi so v polni meri
presegalizunanjo igralskooblikovanje

Kot mlad ¢asnikar ga v tistih ¢asih
skoro nisem mogel razumeti. ko mi je
govoril o potrebi razglasitve slovenske
drzave. Leta 1941 sem v mariborski
meljski vojasnici spraseval priprte
duhovnike za Petanci¢a. Dejali so mi.
da je od$el na Slovasko.

Petancicevo delo je skoro po 50 letih
zazivelo na slovenski Pristavi v Argen-
tini. Misel slovenske povezave je nasla
v zdmostvu zvesto potrdilo.

Janez Kozar 60-letnik

Kdo bi verjel. da je dopolnil ze toliko
let. saj je Se tako mladosten. pozrtvo-
valen in delaven. Zivi dale¢ od sloven-
skih srediS¢. pa skoro ni seje odbora
Slov. drz. gibanja. da je ne bi prisostvo-
val in nam starejSim dajal pobude.
Odloénemu domobrancu in politicne-
mu delavcu cestitamo z Zeljo. da ga
nam Bog $e dolgo ohrani.

Razsirjeni in pomlajeni konzorcij
.Svobodne Slovenije” je kmalu po
smrti g. Stareta izbral za novega glav-
nega urednika g. T. Debeljaka ml.
Tednik je postal po vsebini aktualnejsi
in je politicno zanimiv. Smersujevi in
Kremzarjevi ¢lanki se odlikujejo po slo-
venski politicni. jasnosti. ki potrjuje

Nadaljevanje na str. 4
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T 1ctne nareinins mmala: Za ZDA in Kakisde 12 1a Argentine 754.- pezov, 1 Brasilijo
B 1% krcieov. 12 Anghje @0 bilingev. 1 Avairije 164 Hliagov. a Avsiralijo
: ¥o.-avetr. £, za Kalije in Trst 2000.- lir, 2a Francijo 1900.- (rankev. .

I 2. pocpicanc tianke odgovaria picc. Ni najno, da bi se aviorjeva nazifanjs morsla

= -wv«lﬂlm-ﬂvqhm.
Cena 22 letalsko poito po predhodnem dogovoru.

TORONTO — V torontskem

vecerniku Globe and Mail smo
brali med letosnjimi uspesnimi
kandidati chartered accoun-
tant C. A. tudi ime g. Marcel

Urbanca. Sreénim star§em dr.
Petru in prof. L. Urbanc, Zeni
Rimi rojeni Carosas in seveda
g. Marcelu prisréno ¢astitamo.

’ Novembcr 17th to December 3lst.

J Weekdays 30 am. 10od4pm. Weekends 10a.m. 104:30 p.m.
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10 this, evergreen pariands, homemade
decoranons and kaung balls, all in cony
rooms with glowwng freplaces - and you
have an old- (asioned Christmas
Come, see for yourself!

An added treast for children & viskng
Santa’s workihop and dmcovering an
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Jane Sereer and Sceches Avemuc

RIM — Poznani slovenski
hotelir in mecen g. Vinko
Levstik je slavil novembra 25
letnico obstoja hotela Bled v
Rimu. Premnogi nasi rojaki so
prebivalivtem hotelu, ki gaje iz
skromnih zacetkov par sob
spravil na noge na$ fant. Ob-
ves$ceni smo bili, da je g. Lev-
stik v Gorici [stari] kupil velik
hotelski objekt ki bo zacel
obratovati pod njegovim vod-
stvom februarja 1985. Izre-
den podvig naSega rojaka, ki
je to pot krepko povezan gos-
podarsko mocjo na$ih zamej-
cev. Ta korak nasega Dolenjca
lahko povsem primerjamo s
tem, ako bi-med obema vojna-

ma kak podjetni Dolenjc kupil
ljubljanski Union. Cestitamo in
Zelimo $e naprej polno uspeha!

Odmevi z Drage ‘84

.Nasi Razgledi" ki izhajajo v
mati¢éni domovini z dnem 12.
oktobra so prinesli sledec¢o
idejo o Dragi v I. 1985. Prof. ja-
nez Rotar iz Ljubljane, ki se je
letos udelezil Drage izraZa
Zeljo: da bi enostavno
povabili udeleZzence in organi-
zatorje Drage v mati¢éno
Slovenijo. To je priblizno tako,
kot bi posku$ali organizirati
bodo¢i katoliski svetovni evha-
risti¢ni kongres v Moskvi ali pa
v Mekki.

On behalf of the people and the Government of
Ontario, it is a pleasure to extend to all your readers
warm wishes for a happy Holiday Season.

Christmas is a time for family and friends to gather
and share the joys and traditions of the season. Itis
also a time of kinship among the wider family of
peoples and faiths honouring the Cristmas spirit of

peace and goodwill.

. our blessings and to resolve that Canada will remain
a land of compassion, justice, tolerance and
opportunity for all.

To each of you, | express my gratitude for your
quality of citizenship that has strengthened and
enriched our province as well as my very best
wishes for a Merry Christmas and a New Year of
happiness and prosperity.

William G. Davis

Dear Friends:

If this spirit would endure and take root in the
hearts and minds of all mankind, we would forge the It gives me great pleasure to extend warmest sea-
bonds of brotherhood that are the foundation of a sons greetings and best wishes for a happy and pea-

lasting global peace.

ceful new year to your staff and readers.

As we celebrate during this special season, it is The activities of this past year, Ontario's Bicenten-
my hope that we will remember to give thanks for nial, have served to highlight the many qualities

that enrich our Province. Our Bicentennial has gi
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5.0kt.: Danes sem zacela Ziveti.
OcCka in mamica e tega ne ve-
sta. Sem manjsa kot glavica bu-
cike in vendar sem samostojno
bitje. Vse moje telesne in du-
Sevne znacilnosti so Ze doloce-
ne. In tudi to: deklica bom.

19. okt.: Danes so se pojavile
moje prve Zile in moja prva kri.

23. okt.: Moja usteca se odpira-
jo navzven, Cetudi se Se ne mo-
rem nasmehniti. Cez kaksno le-
to pa bom mamici rada vraCala
smehljaj za njeno ljubezen.

25. okt.: Moje srce je Ze zacelo
biti. Do konca mojega Zivljenja
bo opravljalo svojo nalogo.

2. nov.: Moje roke in noge so
Ze zaCele rasti in bodo rastle Se
po rojstvu do dobre uporabe.

12. nov.: Sedaj mi Ze rastejo na
rokah prstki. Z njimi se bom
enkrat uvrstila med delovne
ljudi.

20. nov.: Danes je mamica pr-
vi¢ uganila, da me nosi pod sr-
cem. Predstavijam si njeno ve-
selje.

28. nov.: Vsi moji organi so Ze
povsem oblikovani, Zrasla sem.
Tudi trepalnice sem Ze dobila.
12. dec.: Zaceli so mi rasti las-
Jje, obrvi in nohtki.

13. dec.: Kako lepe morajo biti
luci, barve, roZe . . . Ocke seve-
da Ze imam, a so Se zaprte.

24. dec.: Moje srce je popoino,
popolnoma zdravo. Teiko ze
Cakam, da bom rojena. . .

28. dec.: Ni¢ ne bo z nacrti!
Moje Zivijenje se je danes kon-

¢alo. Mamica me je - umorila..

2

ritage and learn more about the traditions of others.

As Ontarians, we have much to be proud of and | know that in the year
ahead we will continue the spirit of understanding, sharing and
goodwill that is the hallmark of our Province.
In this tradition which we can build upon in 1985 to maintain Ontario
as an example for other people and nations around the world.
Again, my very best wishes of the season.
Yours sincerely,
Susan Fish, Minister of Citizenship and Culture
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YURI SHYMKO, M.PP.
HIGH PARK-SWANSEA

Parliamentary Assistant to the
Provincial Secretary for Social Development

November 28, 1984

For Immediate Release:

Yuri Shymko, M.P.P. for High Park-Swansea, is most
pleased to announce that his Private Member's Resolution
calling for the Ontario Government's .official
recognition of Independence Day Anniversaries, was
unanimously passed in the Legislature on November 15,
1984.

It is not often that the Members of all three parties
unite to support one Member's initiative, but in this
case, the universal appeal of Mr. Shymko's Resolution
warranted such unanimous action.

November 15, marks an historic step since Ontario is now
the only government in Canada issuing an official
proclamation on the Anniversary of Independence Day
celebrations. Mr. Shymko stated in his speech to the
House, that these proclamations

"...would not only keep alive the spirit
of freedom and independence...as a beacon
of hope but would also remind all
Canadians, irrespective of their origins,
that to be preserved, freedom must be
valued."

Mr. Shymko also stated that, 1in keeping with his
resolution, Ontario will be requesting that the Federal
Government in Ottawa also commemorate these Independence
Day Anniversaries with an Official Proclamation. Mr.
Shymko is most confident that the request will be met by

J a positive response from Ottawa.



Kaj pisejo drugi...
...0 ,rdeéem Skofu“ Grmicu

»Slovenska porkajinska (Skofovska) konferenca izjavlja, da
so trditve in mnenja v intervjuju Pomagaj si sam in Bog ti bo
pomagal v Jani (ljubljanskem komunisti¢nem tedniku za Zzen-
ske) §t. 46/1984 v vec bistvenih vprasanjih, ki zadevajo zakon-
sko in druzinsko Zivljenje, posebno Se splav, nacin urejanja
spocetja in spolno zivljenje, izrazena tako, da niso v skladu
s kr§cansko etiko in naukom katoliske Cerkve. Prav tako ne
ustrezajo pastoralnim smernicam cerkvenega uciteljstva.
Sprasujemo se, kako so take izjave zdruzljive z lojalnostjo in
zvestobo duhovniskemu poslanstvu v katoliski Cerkvi in cerk-
veni sluzbi profesorja na teolo$ki fakulteti, Utemeljenost (nje-
govih) ocitkov na racun Cerkve prepus¢amo presoji bralcey, ki
razmere poznajo. Slovenski §kofje - prepri¢ani smo, da z nami
tudi duhovniki in drugi verniki - globoko obzalujemo, da
katoliski teolog, duhovnik in naslovni §kof (dr. Vekoslav
Grmic) v takem duhu in na tak nacin govori o tezkih in po-
membnih vprasanjih. Bojimo se, da stalis¢a, ki jih prinasa
intervju, nacin resevanja zapletenih vprasanj in njegovo ute-
meljevanje povzrocajo pri vernih ljudeh pohujsanje, zmedo in
moralno §kodo.” ( 1z I1zjave slovenskih Skofov o Grmi¢evem po-
¢etju v DruzZini, Ljubljana 25. novembra 1984).

...0 $kofa RoZmana obsodbah slovenskega komunizma

,Ob vosovskem (VOS, Varnostno-obvesc¢evalna sluzba
rdeée Osvobodilne fronte) atentatu na katoliska studenta Zup-
ca in Kiklja - 16. oz. 18. marca 1942 - je Skof Rozman napisal
posebno pismo, ki so ga prebrali po vseh cerkvah v ljubljanski
dekaniji. V njem je med drugim ugotovi: ,Bratomor je vhebo-
vpijo€ greh in temu grehu se pridruzuje$e drugi, ko se skusa z
lazjo omadezevati svetlo ¢ast obeh mucencev. Vsak kristjan
mora take zlo¢ine obsojati kot greh pred Bogom in zlo¢in nad
narodom.Soudelezuje pa se na teh grehihvsak, ki jih odobrava
in s kakrsno koli podporo pomaga, da se morejo vrsiti. “Javno
je Rozman proti revoluciji spet spregovoril ob Natlacenovem
(dr. Marko Natla¢en, zadnji ban, guverner Slovenije v predvoj-
ni Jugoslaviji, ustreljen po Vosovcu Edu Brajniku) grobu - 16.
okt. 1942. — V govoru je Slovence pozval, naj odklonijo vsako
brezbostvo, pa tudi vsako zvezo s tistimi, ki jim je brezbostvo
vodilni nazor... Zdruzite se vsi, ki verujete v Boga ter sebi in
potomcem Zzelite Zivijenje, lep$e in boljSe, kakor ga ponuja
brezbozni komunizem." O svojem medvovjnem ravnanju je
skof Rozman pisal po vojni tole: “Konéne odkrito izpri¢ujem,
da sem videl v brezboznem komunizmu, popolnoma v smislu
(papezeve) okroznice Divini Redemptoris, najvecjo nevarnost
za kr§€anstvo in za kré¢ansko zivljenje mojega naroda... kakor
doslej ni v tisocletni zgodovini naroda nikdar obstajala. Zato
sem smatral za svojo nadpastirsko dolznost, da vernike o tej
nevarnosti poucim... jih duhovno utrdim za grozeco tezko
versko in zvestobno preizkusnjo v vedno bolj verjetno prihaja-
jo¢i komunisti¢ni revoluciji..." (Stalinisti¢na revolucija na Slo-
venskem 1941-1945, prvi del, stran 226-228. Rim, junija 1984).

...0 belgradski cenzuri nad , Celovdkim Zvonom"

Ravnatelj avstrijske gimnazije za Slovence v Celovcu, Regi-
nald Vospernik, ze nekaj ¢asa kot nacelnik kolegija izdajateljev
objavlja slovenski ¢etrletni ¢asopis z naslovom Celovski Zvon.
Njegov namen je uztvariti za Slovence v Jugoslaviji, Italiji in
Avstriji povezovavno glasilo, ki naj zamljepisno pa tudi
nazorsko krepi integraino (celostno, skupno) slovensko kul-
turno zavest. Vospernik pripada krs¢anski skupini koroskih
Slovencey, h kateri se nagiba tudi vecina te narodnostne sku-
pine. List je tudi v jugoslovanski Sloveniji nasel spontan
odmev. Tam Ze ima kakih 500 naroc¢nikov. A pri tem so tezave:
Reviji mora najprej (najbrz za vsako stevilko sproti) jugoslo-
vanska cenzura dati dovoljenje, da jo ti naro¢niki smejo dobiti.
Vse, kar je (v tujini) v jezikih, ki jih govore v Jugoslaviji, je
namre¢ po zakonu pripus¢eno v drzavo, Sele ko publikacijo
pregledajo oblasti... Ze to dolo&ilo kaze, da Jugoslavija slej ko
prej kulturno izmenjavo z lastnimi manjSinami zavira“. (Kart-
ner Kleine Zeitung, Celovec 18. nov. 1984).

...0 odprtju novega studentovskega doma celovike Mohor-

jeve — , Za dijake zvezne gimnazije za Slovencev v Celovcu je
Druzba sv. Mohorja postavila velicasten dom. 17. novembraga
je blagoslovil celovski Skof dr. Egon Kapellari, odprl pagajes
slavnostnim nagovorom avstrijski drzavni predsednik dr.
Rudolf Kirschlager. Poleg drzavnega predsednika in njegove-
ga kroga ozjih sodelavcev, zastopnikov dezelne viade na Ko-
roSkem, predstavnikov Druzbe sv. Mohorja, profesorjev in di-
jakov slovenske gimnazije so bili navzogéi tudi ¢lan predsed-
stva Republiske konference Socialisticne zveze delovnega
ljudstva Slovenije Stefan Cigoj in jugoslovanski generalni
konzulv Celovcu inZ. Marko KrZisnik, inSpektorja slovenskih in
avstrijskih salezijancev... ter drugi predstavniki slovenskih
organizacij na Koroskem. Goste je naprej pozdravil dvorni
svetnik, ki je kratko opisal tudi 133 let Mohorjeve. Njen uprav-
nik dr. Anton Koren je nazorno posegel v razvoj zamisli in dela
novega doma... Gradnje se je zac¢ela v marcu 1983, konec avg.
letos je bilakonéana - dom obsega dve trinadstropne hisi, pove
zani med seboj s posebnim traktom; spodaj so prostori za raz-
vedrilo ob prostem ¢asu. 23 postelj je namenjenih $tuden-
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tom na celov$ki univerzi. Dom ima tudi hisno kapelo, posvecée-
no sv. Modestu. (In RoZmanovo sobo s knjiznico) .Denarna
sredstva so prispevali: (avstrijsko) zvezno ministrstvo za pouk,
ministrstvo za znanost in umetnost, koroska dezelna vlada,
(celov$ka) $kofija, urad zveznega kanclerja (predsednika av-
strijske vlade), Ameriski Slovenci in drugi. Stroski gradnje so
bili 51.7 milijona Silingov, nepokritih stroskov je ostalo 11.6 mili-
jona Silingov (po tec¢aju 5. decembra 1984 2 milijona 404 tiso¢
651 ter 539 tiso¢ 534 US dolarjev). V svojem nagovoru sta pres-
tavnik ministrstva za prosveto in namestnik koroskega dezel-
nega glavarja (guvernerja) Erwin Freubauer zagotovila, da
bosta te dolgove vzjemno odpravili zveza] avstrijska osrednja
vlada) in deZela. Ploskanje je zadonelo po vsej dvorani. Pov-
sem upravi¢eno! (DruZina, Ljubljana 25. nov. 1984(.

... 0 dragocenosti Louisa Adamic¢a za SFRJ

»Morda danes po toliko letih lahko odkrijem tudi nekaj, kar je
Ze skoraj lahko anekdota. Adami¢ je bil (v zadetku leta 1951)
v hudih finanénih tezavah in dobil sem nalogo, da mu prinesem
kot posojilo 50.000 dolarjev (v danasnji vrednosti vsaj Getrt
, milijona dolarjev). Spomnim se, kako sem vse vrgel v navadno
¢ aktovko in ko sem z njo v vlaku med New Yorkom in New Jer-
seyem za hip zadremal in se spet zbudil, sem se skoraj prestra-
Sil, da sem jo izgubil, ker sem jo nevede potisnil s peto pod
*klop. No, denar sem mu v redu izrocil, vendar je kmalu prislo do
tragedije (Adami¢evega samomora. Tudi Adamiéeva hisa bila
pozgana in ko je Stiri leta po njegovi smrti novi lastnik obnavljal
stavbo, so nasli v zidu nekaksen tajni sef (safe), v katerem je
bilo Se okrog 30 tiso¢ dolarjev. Nihée ni vedel, odkod je ta
denar, jaz pa sem tudi moral mol¢ati.” (Vladimir Dedijer, Titov
uradni Zivljenjepisec, ki je bil 1951 zastopnik SFRJ pri Zdru-
Zenih narodih, ob 25 letnici Adami¢evega konca, v Delu, Ljub-
ljana, 4. sept. 1976).
(Kurzivno pisano in dostavki v oklepajih so moji. P. K.)

~

praznovanja.

Zelim tudi naj Dete Jezus blagoslovl Vas in Vase druzine

ter naj Vas vodi v Novom letu.

DENISON MINES LIMITED
C ANADA

T O R ONT O,

Moje 7elja je, da naj razveseljujode sporoillc “Slava
Bow'nvﬂavahlnmh-uwnljlmlju&m“bok
muko,k&nkblhvbeumﬂdllnmlpﬂ-
nucVamvulirulnl.jnbanluMbwmp

O SLOVENSKO-
HRVATSKOJ
SURADNUJI

Postovani uredniée!

S interesom sam ¢itao élanak
“Slovenci se pribliiuju hr-
vatskoj liniji"” od autora A.
Turice (““Danica” od 7. 9. 1984.).

Sve $to on pise je istina. Ja
sam samo, kao Slovenac, iz
nenaden, da je Hrvate uzelo
tako dugo da su se upoznali sa
slovenskim pokretom 2za
nezavisnost.

Slovenska aktivnost na tom
podruéju je vec stara stvar.

Medu nas$im slovenskim
iseljenicima u SAD je u tom
radu najviSe poznat slovenski
rodoljub i javni druStveniradnik,
sada vec pokojni, Mirko Geratic.
On je cijeli svoj Zivot radio za
ideju slovenske drzave. Za tu
ideju je poklonio sve S$to je
zaradio. TraZio je i suradnju s
Hrvatima, ali ne znam s kakvim
uspjehom.

Bas tu u Chicagu je osnivao
organizaciju ‘“Slovenska
Narodna 2Zveza' (Slovenski
Narodni Savez). To je bilo u
poéetku pedesetih godina.
Glavni cilj te organizacije bio je
Sirenje ideje o slovenskoj
samostalnosti i nezavisnosti, o
slovenskoj drZavi. Organizacija
je i poéela izdavati novinu
‘“Slovenska Drzava" koja jos i
danas izlazi, sada u Torontu
(Kanada), kao mjeseénik.
Sadasnji urednik je g. Viadimir
Mauko, dugogodi$nji suradnik
pokojnog Mirka (umro je u
Chicagu). Ovo je vec trideset i
peta godina izlazenja toga lista.
(I u Argentini izlazi list koji

Zastupa ideje slovenske
drzavnosti).

Slovenska organizacijska
aktivnost u SAD na tom

podruéju je bila dakle polela
Nadaljevanje na str. 15

-STEPHEN B. ROMAN
Chaiman of the Board

ANBAABHAAALLABNBANAGANBANANDAA
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Buenos Aires...
Nadaljevanje s str. 1

prelomnico v SLS in v kr§¢anski demo-
kraciji. Posebno razveseljivo je, da je
novi urednik pritegnil k sodelovanju
mlade mo¢i, vsem, ki podpirajo sloven-
ski tisk v zdomstvu, tednik priporoca-
mo.

Casnikar Pavle Rant, pozrtvovaini
ravnatelj slovenskih 3ol in tecajev v
Argentini je hudo zbolel in lezi Ze nekaj
dni v sanatoriju. Sola, Slov. Pristava,
kjer opravlja odgovorno blagajnisko
mesto,Nn prijatelji ga pogreSamo. Bog
daj, da bi kmalu okreval.

Pater Ciril Petelin

Zadnji¢ smo ga videlivzboru sloven-
skih duhovnikov pri zlati masi
slovenskega delegata Msgr. A. Ore-
harja. Hudo bolan ni hotel izostati pri
slavju, ne da bi dal nasemu zasluZznemu
duhovnemu pastirju s svojo prisotnos-
tjo zasluzeno zahvalo in ¢ast. Pred ol-
tarjem se je skrusil in odpeljalisogana
dom, kjer je 16. okt. zatisnil o¢i. Poko-
pali so ga ob udelezbi 23 duhovnikov.
Moléeci duhovnik je bil zvest somislje-
nik slovenskega drzavnega gibanja.
Sorodnikom nase sozalje!

Medorganizacijski svet slovenskih
domov bo pripravil s sodelovanjem
vseh ustanov in drustev 40 letnico slo-
venske Zaloigre in odhoda izdomovine
s posebno velicastvenimi prireditvami.

Sre¢ko Rus

Bog ga je poklical k sebi tisto no¢, ko
se je v poznih urah po slovenski
prireditvi na Pristavi poslavljal od nas.
Prijatelj Zitnik ga je zjutraj nasel mrtve-
gav postelji. Po prvem srénem napadu
je postal globoko veren in je prisostvo-
val vsem nedeljskim masam na Pristavi
Kot podpredsednik je ne samo mate-
rialno ‘emvec tudiz delom zvesto pod-
piral piedsednika dr. J. Savellija in od-
bor. V ¢asu revolucije je sodeloval v pe-
ti bojni grupi. Ge. soprogi in héerki na-
Se zozalje!

V nebesa sta se priselile vzorni slo-
venski materi 87. letna Maria Markez,
soproga pokojnega jeseniskega zupa-
na, in Fani Korosec. Rodili stavzgledne
naslednike nasega obcestva.

Notar Josip Lesar.

Pred desetletji smo ga srec¢avali na
mladinskih prireditvah na Stajerskem.
Vsemogoc¢ni ga je poklical k sebi 4. 11.
v starosti 83 let. Krsto s pokojnikom so
prepeljali v héerkin dom dr. P.Ranta,
kjer so opravili molitve gg. Orehar
Anton, Joze Skrbec, France Bergant,
Anton Rant in A. Stakel, g. France Per-
nisek, pa se mu je zahvalil vimenu kas-
talarske srenje za pozrtvovalno delo pri
nakupu in organizaciji slovenske Pri-
stave. Sorodnikom nase sozalje. Pri-

Druzino ing. Marka Ocvirka in njego-
ve zene roj. Pirc je osrecil princ. Krstili
s0 ga v cerkvi Sv. Izidorja z imenom
Alexander. Botrovala sta mu teta arh.
Bibi in njen moz Dominguez. Cestita-
mo!

V Carapachayu je umrl dolgoletni
predsednik slovenskega doma 78. letni
Lojze Sedej. Na mrtvaskem odru je le-
zal v domu. Pokopali so ga blizu groba

njegove zene. Pokojni je bil aktiven ¢lan

SLS. V imenu iste se je poslovil od po-
kojnika g. R. Smersu, vimenu doma pa
predsednik Tine Kovacic. Erne

PO RO RDRAD D RAND R
‘Dr. Joze
in Fanika
Gorsic
in otroci voséiio

blagoslovijen

Bozi¢ in Novo
leto

Elmburst, Il USA.

St s
M ok

Slovenska Vas z 18. nov. 1984

Novomainika Tomoi Mavrié in Marka Cukjati s somaievalci.

Tudi 25. letnica blagoslovitve cerkve Marije Kraljice je
najlepse proslavljena pac z 18. novo maso v tej cerkvi, ki jo
je v ndelejo 18. nov. ob 9:30 daroval
BRANKO JAN CM

Novomasnik can nove mase

Joze Bokali¢ CM

pridigar

Vinko Bokali¢c CM 9. IV.1978 Franc Sodja CM
Milo§ SusStersi¢ CM

Andrej Stanovnik, kap. 10. IX.1978 Franc Sodja CM
Jaka Barle CM 14. XI.1982 Franci Barle SDB
Marko Cukjati CM 2. X. 1983 Janez Cukjat.i
Tomaz Mavri¢ CM Marko Mavrié
Joze Adami¢ CM 2. IX. 1984 DMarko Cukjati

Branko Jan 18. XI. 1984

Marko Cukjati

Pogled : cerkvenega :tolpa po tedanji

Slovenski vasi.

NAS KOMENTAR

SPOMIN Druzina. nov. 1984
PRETEKLOSTI

- LUC PRIHODNOSTI

V zadetku novembra se kristjani zahodnega sveta posebej spominja:no
vseh rajnih. V Sloveniji obhajamo tedaj tudi drzavni praznik dan mrtvih.
Tako se lahko verujo¢i skupaj z neverujo¢imi spominjamo tistih, ki so
odsli od nas. Ta spomin ima g{obok in mnogovrsten pomen za vse Zive.

Najprej gre za ob&ecloveski, humani odnos do pokojnih. To je izraz
kulture, po kateri se ¢lovek na zunaj loi od zivali. Tako najdemo v
zgodovini &lovestva v vseh kulturah poseben pietetni ‘odnos do rajnih,
navadno tudi do sovraznikov. Smrt izravna vse razlike, Za Grke je bila
najhujsa Kazen, e truplo ni moglo biti dostojno pokopano. Rimljanom
so bila pokopalis¢a svet in nedotakljiv kraj. Gotovo je znak barbarstva in
degeneracije ¢loveskega dostojanstva plenjenje grobov ali ruSenje spomeni-
kov pokojnim. Zal se tudi to pri nas dogaja in kaze, da smo kot celota e
dale¢ od prave kulture. Spomin na umrle ni zgolj custvena zadeva tistih,
ki so bili v Zivljenju z njimi povezani, ampak je spomin tiste preteklosti, iz
katere raste nasa sedanjost. Clovestvo se zaveda povezanosti z napori ljudi
iz preteklosti. Grobovi so v nekem pogledu temelj nasega Zivljenja in
odnos do pokojnih kaZe na konkretne razmere med Zivimi v doloCeni
druzbi.

Poseben pomen ima spomin pokojnih za vsak narod. Narod brez
predhodnikov je narod brez zgodovine in ne more imeti prihodnosti. Zato
se posebej spominjamo vseh zasluznih ljudi, zlasti tistih, ki so prispevali k
rasti narodne kulture in obrambi narodne samobitnosti. Narod se ne sme
odreéi svojih sinov in h&era, ne da bi se s tem zaCel odrekati sebe samega.

V lugi vere v onstransko Zivljenje pa ima spomin na pokojne e globlji
pomen. Kristjani se spominjamo herojev Zivljenja po evangeliju, to je
svetnikov, pa tudi vseh rajnih. Pri tem ne gre samo za duhovno pomog, ki
jo pri njih icemo, ali jim jo nudimo, ampak se s tem poglablja nasa
povezanost z njimi. Vemo, kako je v mnogih afriskih kulturah poudarjena
zveza z umdimi tako, da v zavesti Zivih e naprej Zivijo z njimi. V
kri¢anstvu pa verujemo v ob&estvo vseh verujo¢ih v Kristusa, vsi, Zivi in
rajni,smo v lg-istusu med seboj povezani, smo eno v Bogu. !

Spostovanj inih in skrb zanje je globoko vsj v naso

slovensko . O tem pncujejo op a, navada, da vermi g!i
JTjejo za mase za svoje rajne, pa tudi Stevilni spomeniki padlih borcev in
talcev. In prav je tako. V i, da je v zvezi s tem v nasj slovenski

dezeli zadnjem casu je T v javnosti vedno vec

a, 0 0 rtvami slovenskih fantov po koncani voini
lezijo v plobinah Kocevskega Koga 1 Pieter gl druead, Njth grobevi
S0 .imn eni. Ne glede na njhovo zadrzapie med zadijc
OIS TAIDIZ zasiuziio dostoin O TIESIO POCIIRIUEERAMIN. SO D SO

no d kar se upira. claveskemuynfu. Al n1 pnselcas, da
sé spommmeo tu oh 7rtev Drez ofitkov - Drez s a v_duht prav
FuTthre n prepr.canju, da se kay takega med mmaene s Kol vel
PRI —

Se posebej je prav, da se’teh kakor tudi vseh drugih Zrtev spominja
Cerkev v svojih molitvah. Kristus nas Kristjane posebej klice, da si
rizadevamo za spravo in mir tako med Zivimi kot med mrtvimi. Morda
Eo kdo rekel, da je to nepotrebno obujanje duhov preteklosti. Toda ta
preteklost je Se v mas, kakor pravi pesnik Vladimir Truhlar: ,Ni¢ ni
preslo. Vse je dokonéno zajeto v tvojo bit."" Poravmati moramo
preteklost, e hotemo pravo razumevanje v sedanjosti in zagotovilo
mime prihodnosti. . o3 :

Ali smo sposobni iskrene sprave in odpus¢anja, kar naj bi se na zunaj
pokazalo tudi v primemem obelezju vseh padlih Zrtev? K temu nas
neprestano kli¢e nasa kri¢anska zavest, k temu nas spodbuja_ tudi potreba
edinosti v sedanjosti ter strah pred grozeo prihodnostjo. Sovrastvo
nikdar ne dgradi, ampak podira. Zato je naloga vseh dobromisleih ljudi,
da si prizadevajo za medsebojno razumevanje in spostovanje.

Srbska drzava

V srbski diaspori imajo srbski ¢etniki vazno
politicno vlogo. Njihova organizacija uradno
imenovana Pokret srbskih ¢etnika Ravne gore
je razsirjena po vsem syobodnem svetu. V
Vinona, Ont. - Kanada ima pokret na svojem
imetju celo lastno tiskarno. Njihov simbol
Draza Mihajlovi¢ pa druzi takoreko¢ vse svo-
bodne srbske organizacije po svetu. Ob 50
letnici umora Kralja Alexandra |. so izdali jubi-
lejno spomenico v kateri je za srbsko politi¢no
gledanje vazen c¢lanek predsednika vojvode
Momgila Dzuji¢a.

Med drugim pravi Dzuji¢: |. 1918 so Srbi iz
vseh srbskih pokrajin izven takratne Srbije
skupaj s Crno Goro zahtevali ujedinjenje s
Srbijo, ne pa z drzavo Slovencev, Hrvatov in
Srbov. Dogodilo pa se je, da je bilo vse skupaj
vrzeno v skupno drzavo, brez da bi se oznacile
meje srbskih zemlja! V bodoc¢e se morajo zbrati
vse srbske moralne in nacionalne modci in
obnoviti srbsko drzavo na Balkanu. Morajo
se potem preiti k povezavi pravoslavnih drzav

na Balkanu. Potrebna je odlo¢nost proti rdeci
in ¢rni internacionali,” tako pravi Dzuji¢. Mo-
ramo priznati da Vojvoda Dzuji¢ samo izraza
staliS¢e premnogih Srbov in njihovih politi¢nih
organizacij v diaspori. Z izjemo pripadnikov
Zbora in njihovega glasila Iskra v Mtinchenu,
je ideja neodvisne srbske drzave, Ze desetletja
prisotna in Ziva. Po vsem tem kar se je dogajalo
med Srbi in Hrvati Se iza ¢asa Avstro-ogrske pa
vse do NDH je odmik od skupne drzave
povsem logi¢en in pameten. Velika$koda je, da
tako Srbi kot Hrvati ne za¢nejo nekih resnih
politicnih pogovorov iz stali§¢a dveh neodvis-
nih partnerjev. Jasno je, da bo prehod iz skup-
nega sozitja v danasnji SFRJ silno tezak, toda
¢impreje pride do tozadevnih resnih
pogovorov, tembolje, ker je druga alternativa
samo neka stalna konfrontacija, ki ne bo nikdar
prinesla pravega miru. Samo iz pozicije suve-
renosti vseh narodov SFRJ se bo potem verjet-
no nedvomno naslo tudi neko mozno in vzdrz-
no sodelovanje na gospodarskem in politi¢-
nem polju, na prostoru danasnje SFRJ.

(Podcrtalourednistvo S.D.). ZU
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Zagrebski nadskof in kardinal
dr. Franjo Kuhari¢ je zahteal
pri svojem zadnjem obisku Bonna
v oktobru, da se Evropa duhovno
prerodi. Dejal je, da je evrop-
ski kontinent zdaj farizejski,

ker se Se sklicuje na v krsdan-
stvu zasidrani humanizem, toda
tolern*a istocasno naJrad.Lkal

ner:. ateizem v zgodovini clove
Stva. ZanlkanJe objektivnih mo-
ralnih nacel ,v Evropi je poime-
noval Kuharic 'ateizem vesti'.

Clovestvo StOJl na robu propada
in se mora odloc¢ili ali za res-

nico ali pa za propad. [Po:
S.g., VII/10]
V Celju so praznovali 12 Ok~

tobra 1700-letnico muceniske
smrti sv. Maksimilijana Oelgske
ga, ki je pretrpel mucenisko
smrt v rojstnem mestu Celje le-
ta 284. Proslave sta se udelezl-
la poleg mariborskih skofov
Krambergerja in Smeja Se skof
Maksimilijan Alchern iz Linza
in pasavski pomoZni skof Franz
Eder 2z avstrijsko duhovscéino.

[Po: S.g., VII/10]

Neki sovjetski KGB polkovnik je
pobegnil v Zahodno Nemcijo. Ta
polkovnik ni bil zaposlen samo
v moskovski centrali za vohun-
stvo, marvec tudi v Afganistanu
Angoli in Etiopiji. Razen tega
Jje vohunil nad 20 let med sovje
ti za zahodnonemski BND. Sovje-
ti si na vse nacine prizadeva-
Jjo, da bi odkrili, kje se skri-

va v Ne1n¢131 [Po S.g. VI1/10]
V' Peroku v hribih Med nLc\L‘:L--
mi in Hrastnikom, so dokoncali

temeljito prenovitev cerkve sv.
Katarine, ki so jo zadeli po
malem obnavljati ze leta 1972.
Prvikrat se ta cerkev omenja
leta 1545. Leta 1944 je pogore-
la v bojih med Nemci in parti-
i. [Po:S.g., VII/10]
Na Gregoriganski miverzi v Ri
mu je 20. oktobra uspesno bra-
nil svojo doktorsko tezo sloven
ski salezijanski duhovnik dJoze
Bajzek. Naslov njegove doktor-
ske razprave je '"Vloga verskih
mladinskih skupin pri religioz-
ni socializaciji v Sloveniji'".
Bajzekova disertacije, ki je
prva te vrste, Jje vzbudila
veliko zanimanje tudi v vatikan
skih krogih zaradi svoje nena-
vadne tematike.[Po:S.g.,VI1/10]
Urednistvo Hrvatske Revije, ki
izhaja na Spanskem, pripravlja
izdajo spommskega Zbornika za
40 obletnico phberske tragedi-
je. Hrvatska Revija sama bo
tudi praznovala prihodnje leto
35-letnico izhajanja.
Slovenski studentski verski da-
sopis, ki je izhajal doslej 13
let pod imenom "Bilten", si je
privzel nov ime "Tretji dan",
kar pomeni vstajenje, saj je
tretjega dne Gospod vstal od
mrtvih. Pomenljiv naslov, ki
pove, cesa si Slovenci najbolj
zelijo. [Po: S.g., VII/10]
V Georgiji na Kavkazu je obha-
jala georgijska krscanska Cer-
kev 1500-letnico pokristjanje-
nja georgijskega naroda. Po sto
letnem misijonskem delu je bil
ves georgijski narod pokristjan
jen, nakar se je georglgska
Cerkev pod za$¢ito energicnih
georgijskih knezov 2e leta 468
osamosvojila od bizantinske Cer
kve. Prav za prav bi morala ob-
hajati svojo 1500—1etmco ze 1.
1968, toda brezbozna Moskva
tega tedaj ni dovolila. Georglg—
ska pravoslavna Cerkev stege 3
milijone vernikov in ji nacelju
je od 1. 1977 'katolikos' [pa-
triarch] Elija II.,ki skusa pre
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povreé¢no ena zenska od des

Women's Directorate

®Ontario

Robert Weich, Minister
William Davis, Premier

biti obro¢ vsiljene izolacije
in je neéwezal v ta namen prija-
teljske stike med drugimi tudi
z Vatikanom. [Po: S.g.,VII/10]
Robert G. Kaiser, ki je bil med
leti 1971-74 dopisnik lista Wa-
shington Post v Moskvi, je po
desetih letih zopet obiskal Mos
kvo. Po obisku se je izrazil,
da se sovjetska druzba h.ltro
razkraja. Ker Moskvo dobro po-
zna, Jje njegova ocena tehtna.
Opazil je silen porast al.koho—
lizma, kriminalnosti, padec Ziv
ljenjske ravni, predvsem pa ne-
zaslléan porast korupcije. Tak-
éna druzba pa ne more dolgo
obstojati. [Po: S.g.,VII/10]
Koprski skof dr. Janez Jenko je
posvetil v Portotozu novo cer-
kev, ki je posveCcena rozenven-
ski Materi Bozji. Cerkvena
stavba je zelo moderna. Cerkve-
na streha ima obliko Jjadra s
krizem. Nacdrte za novo cerkev
so napravili arhitekti Ivan Bre

t, Joze Marinko, Marjeta
Sorn in Stane Kajzer.

od svojega moza. V¢asih samo zzmerjanjemin
v vecini slu¢ajev pretepena fizicno - najveckrat
do nezavesti, prevoza v bolni$nico, ali pa do
smrti. Resni¢no. napadi na zeno so odgovorni

KEEPING HERIN LINE

Obstoja moznost, da ste morda slisali, in
zagotovo, da niste slisali razgovarjanja. In vse-
kakor je neznosna resnica. V vsakem letu je

Naravno,

etih terorizirana

rizirajo drugih.

PRETEPANJE ZENA:
CAS JE, DA PREKINEMO Z MOLKOM

Za informacije, pisite: BREAK THE SILENCE, Queen’s Park, Toronto, Ontario M7A 1N3.

Kanadski ministerski predsednik g. B. Mulroney in pred-
sednik Z. D. A. g. Ronald Reagan: izmenjala sta irsko to-
plino.

za petino kanadskih umorov.

fizi€no teroriziranje kakrs$nekoli
vrste je kaznivo dejanje. Napadi na Zzene
so Se posebno gnusni. Otroci v takih domovih
lahko postanejo navajeni
teroriziranje in lahko nastopijo kot krivci tero-

sprejemati
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O novi ,pisariji

Delo, str. 8, Ljubljana, 18. oktobra 1984 (Knjizevni listi)

Ugovori in pripombe na naslov

piscev in urednistva

Casi se spreminjajo,

mar ne?

b Vidmarjevem eseju Na3a nova
svetnika zadnje tedne v Knjizevnih
tistih sledimo hudi in zanimivi pole-
miki; iverje leti na vse strani, kot se
za nas3o, pluralistiéno druzbo spodo-
bi. Razvneti duhovi se vedno bolj oddaljujcjo od
literarnih tem in ljubiteljsko vse bolj posegajo v

zgodovino.

Poudili so nas. kaj naj bi bil ob umiku nadih éet iz
Trsta Vidmarjev sslavospev razkosanju Slovenije«
in kaj motivi, ki so, bojda, botrovali postavitvi
spomenika Edvardu Kardelju. Lahko smo »otipa-
li« ud@inke »njcgove socioloske inekonomske znan-
stvene misli« - v literami interpretaciji, ga spoznali
kot kronsko prico v polemiki okrog ocene Edvarda
Kocbheka. Kot da hi v (ne)sreénem zakonu zakonci
vscley drug odrugemohranjahienako mnenje! Tudi
ro loditvi! Po vbjavi zbranih del Edvarda Kardelja
ahko pricakujemonovonadaljevanje. 1z Kardelje-
vih piscm bomo zvedeli 3¢ za druge okolisdine
Kocbekovepa obiska v Rimu poleti 1944. leta, o
njegovih pogovorih z italijanskimi komunisti o
vesoljni spravi med kri€anstvom in komunizmom
in zaka) s gu potem poslali v spravoslavni Beo~

grade.
Tempora mutantur et nos mutamur in illis.
Casi se spreminjajo in mi z njimi. Mar ne?

S posebnim zanimanjem pa sem prebral izziv
uglednega kntika Andreja Inkretanestorjusioven-
ske kritike Jusipu Vidmarju, ko se je 27.septembra
1984 na osmi strani v Delu pod nasiovom Lov na
tarovnice zavzcl za objavo virov o res 3¢ ne dovolj
znanstveno raziskanih dogodkih po koncu druge
svetovne vojne. Naslov ni bil posebno prepriéljiv;
preziveli »svetnik« je pravtiste dni dobil Levstiko-
vo nagrado. Vendar, da ne bi biio nesporazuma,

pojdimo rajdi k virom. Andrej Inkret je zapisal:

»O dogodkin ob in po podpisu Dolomitske izjave
$e zmerom ne vemo vsch dejstev. Tako rekodnic ne
vemo o likvidacijidomobrancevna Rogu, razen pac
tisto malo, kar je v trzaskem intervjuju povedal
Kocbek. pred njim pa v svoji Ukam (in seveda na
svoj naéin) Tone Svetina in Franci Strie v knjigi
Veliki finale na Koroikem. Zato mislim, da bi bilo
edino smotmo in vizogibvsakrsmmmistifikacijam,
&e bi se Josip Vidmar kot predsednik medvojne in
povojne OF zavzel za to, da bi odprli njene in
partijske arhive ter objavili fundamentaine doku-
le potem bi bilo mogoce

menic O vsem tem.
nepristransko spregovoriti tudi o vseh tistih razlic-

nih razlogih, ki so februarja 1952 pripeljali do
Kocbekove prisilne politi¢ne demisije in povzrodili

njegov desetletni javni molk.«

Zgodovinarji bi se, na prvi pogled, morali razve-
ipure za
objavljanje virov. Mar ni zastalo objavljanje doku-
mentov ljudske revolucije v Sloveniji? Mar niso
objave slovenskih izvimikov prehiteli stbskohrva-
$ki prevodi slovenskih vojaskih dokumentov v
Zbomiku dokumentov in podatkov o narodno-
csvobodilni vojni jugoslovanskih narodov? Na po-
budo slovenske kulturne javnosti in s pomocjo
Josipa Vidmarja bodo slednji¢ padle 3¢ zadnje
ovire. V ¢asu. ko usiha Ze itak veé kot skromen
dotok tuje literature v nase knjiZnice, ko nidenarja
za raziskave in objavo virov. se torej muzi Clio na

sclitt nepricakovane javne pobude in

Slovenskem obetajo lepsi Casi!

Vendar pohud Andreja Inkretane kaZe razumeti
samo kot polemicno pusdico, numenjeno Josipu
Vidmarju. Ad fontes, nazaj »k virome! Javnost
zahteva {istega vina, tudi in predvsem o »tabu
temahe! Vsa) o zgodovinskih! Za vse ostalo smo
tako ali tako vsi knvi! Prof. dr. Janko Prunk je
nedvomno najboljsi poznavalec zgodovine kri¢an-
skih socialistuv na Slovenskem. Potrudil se je in
slovenskim knjizevnikom v PEN klubu poschej na
virih razlozil okolis¢ine okrog nastanka dolomitske
izjave. O tem je pisal tudi v Nasih razgledih, 1984,

str. 99-100.

Mimogrede povedano, dolomitska izjava 1943,
leta ni v nikakrini zvezi z likvidacijami (ne samo)
slovenskih domobrancev na kocevskem Rogujuni-
ja 1945, leta!

V polemiki je bila Ze omenjena zbirkadokumen-
tov Jesen 1942, Prav v pismu Edvarda Kardelja
Titu z dne 14. decembra 1942, leta lahko poleg v
Knjizevnih listih Ze objavljenega citata o Edvardu
Kocbeku preberemo zanimive misli.

Potem ko je Kardelj kritiziral sektaske napakein
neumnosti dela slovenskih komunistos, omenjal
trenga s krscanskimi socialisti okrog vpratanj hikvi-
daci), zaplembe premoienja, funkcije politkomi-
sarja v vojski itd, je zapisal:

»S kricanskimi socialisti smo tudi vzadnjem&asu
imeli veé locenith pogovorov. Odkrito smo jim
povedali: prav ¢ez vas skusa reakcija razbiti enot-
nost OF. Na vas je, da to preprecite. Ce to storite,
boste nosilci nagvedjepa naprednega preloma v
nastopu slovenskih hatoliskih mnozie. Ce tega ne
storite, boste postali nasledniki stare klerikalne
stranke inljudstvovasbovsvojemboju pregazilo. «

In nadrugem mestu vistem pismu: » Dopui¢amo
moznost, da se prav krianska skupina pozneje
spremeni v glavnega nosilea reakcije, toda dopu-
$camo tudi moznost, da jo posebno ob nadi pravilni
(!) politiki obdrzimao ob sebi. Sicer pa tudi poti nase
revolucije dobivajo posebne oblike, in bilo bi
nepravilno, ¢e bi takine moznosti izkljudili. Zaradi
tega smo vpradanje postavili tako: partija je avant-
garda, toda bodoca oblast ni oblast partije, ampak
delaveev in kmetov ter delovnih mnozic.« (Jesen
1942, Ljubljana. 1963 str. 544, 551, 557.

Toliko o (ne)dostopnih partijskih virih o kr$¢an-
skih socialistih v vojni!

Pronicljivi tuji opazovalec, britanski podpolkov-
nik Peter Wilkinson je med svojim bivanjem v
Sloveniji pozimi 1943/44 dojel bistvo stvari. V
svojem koncnem porocilu je zapwsal: »Za scda)
komunisticni vpliv naraséa (. . .) krscanskisocialisti
so dubro zastopanivizy rinemodboru, ince biprislo
do povojne reakcije, konéni nastop necesa, kar bi
spominjalo na kri¢ansko socialistiéno viado (za
sedaj nckaj, kar ni verjetno) v Sloveniji, ne bi bil
nemogoc. «

Kaze, da je to bilo ali pa Ze spet (p)ostaja -
kljucno vprasanjc!

»Fundamentalni dokument« 0 mnozicnih likvi-
dacijah junija 1945 (ne samo) slovenskih domo-
brancev na Rogu in ne samo tam, bi utegnih priti
rrav v takinem kontckstu boja za oblast. Starejsi

judje Se pomnijo belogardisticm propagandisticni

publikaciji: V znamenju Osvobodilne fronte in
Crne bukve. Prav ni¢ nc dvomim, dasomednjimiin
#al tudi med mlajSimi spet taksni, ki bi si po
Stiridesctih letih Zcleli Se tretjo knjigo podobne
vscbine. Mar niso Crne bukve lani ponatisnili
onstran velike luze? ; :

Andrej Inkret bi upraviéeno ugovarjal, &c bi ga
kdo skusal strpati v takino druscino. Mar ni o tej
tematiki skrajno povrino in tendeciozno kot o
»retorzijie torej povracilu in maicéevanju, pisal v
poglavju 0 Golem otoku Viadimir Dedijer. To so,
vendar brez »dachauskega procesa, « vskorajcetrt-
milijontki nakladi objawvili tiste dni v Nedeljskem
dnevniku. Vesoljnisiovenski druzbiz(ne)omejeno
solidarno odgovornostjo za ugibanje in v pouk!

Kaj naj bi bili »fundamentalni dokumenti« o tej
problematiki? Morebitni politicni sklepi izvisncga
odbora Osvobodilne fronte ali samo centralnega
komiteja KPS oziroma samo KPJ? Porodila voja-
gkih enot, ki so izvaiale eksekuciie? Spomini prezi-

velih izpred in (ali)izza strojnic in pudk? Emigrant-.

ska propagandna hujskadka literatura? Mar doku-
mente skrivajo odgovorni s slabo vestjo?

V wjini se v skrajno desniéarskih krogih razrasla

kampanjas tem vzvezi inse prenadatudi vmasovne
medije. Ved uglednih zgodovinarjev iz ZDA in
Velike Britanije mi je letos pisalo o tem. »To so
najtezje stvari, ker so od zacetka bile in v glavnem
ostajajo predmet propagande«, meni stan prijatelj
iz Kalifornije v ZDA. Zanima se, & sem se morda
dokopal do kaksnih novih virov.

Neverni Tomazi bodo zmajevali z glavo. Res pa
je, dazgodovinar v nasih arhivih zaman is¢e toinne
samo povojno gradivo! Pred veé kot dva)setimi leti
s0 v ZR Nemdiji objavili zbornik dokumentov o
usodi Nemcev v Jugoslaviji, kasneje pa 3ezbomiko
Zivljenjskih izkudnjah nemskih vojnih ujetnikov v
juguslovanskih ujetnidkih taborisih. Ne zgodovi-

narji ne drzavni organi niso nasli nikakrinih voja-
§kih dokumentov jugoslovanskega porekla o tej
tematiki. Dokazno gradivo in jugoslovanske note
2z zahtevami po izroéitvi obtozenih vojnih zlo¢incev
zgoduvinar brez tezav najde v Public Record Offi-
ceu v Londonu, ne pa tudi v diplomatskem arhivu
zveznega sckretanata za zunanje zadeve v Beo-
gradu.

Tu ne pomaga noben: »Sezam, odpri se«, pa naj
farobne besede izgovori sam predsednik [OOF
Josip Vidmar ali pa (samo) »obe predsedstvie, v
Sloveniji, kistanedavnotega javaoobljubilizgodo-
vinarjem vso pomoé! Kljub vsemu ne izkljucujem
moznosti, ponavljam, mozZnosti, da so — & niso
uniceni .~ morda v arhivih obveievalne sluzbe le
ostali kakini pisani viri 0 tch dogodkih. Vendar tudi
po svetu skrbno pretehtajo, ¢e sploh, kaj in kdaj
dajo zgodovinarjem v roke dokumente iz taksnih
arhivov,

O problematiki izrocitve in usodi slovenskih
domwbranceyv, pa tudi ustadev, hrvatskih domobra-
nov, Ljoucevih pristasey, tetnikov in Srpske drzav-
ne straze sem na osaovi britanskih diplomatskih
dokumentov pisai ze pred enajstima leti v Vjesniku
u srijedu, St. 1119-1120 vdneh 17.in 24, oktobra
1973, z nekaj novimi dopolnitvami iz vojaikih
dokumentov pa v reviji Boree, 1984, str, 334-335.

V povzetku bi zgolj opuzorili, da je zavezniski
vrhovni poveljnik za Sredozemlje feldmarsal Ale-
xander 7¢ 9. apnla 1945 zavzel naéelno stalidée. naj
bt zavezniki ustase. domobrance, cetmke insloven-
sko belo gardo, ki br se wdali, brez odlasanja tako
izrocili Titovim silam. Nacelnik njegovega Staba
general Morgan je na Krekove proteste 30. julija
1945 hladno odgovoril, »daso jugoslovanskidrzav-
ljani, ki so bili konec maja iz Avstrije repatriirani v
Jugoslavijo, nosili oroZje za Nemce v bojih proti
zaveznishim jugoslovanskim ¢etam marsala Tita.
Zato se je znjimi ravnalo kot s sovraZznim vojaskim
osebjem, ki se je vdalox. General Morgan je
potrdil, da se je tozgodilo po navodilih njegovega
Staba. Funkcionar, zadolzen za juZni oddelek v
Forcing Officcu g. Addis, je 30. avgusta 1945
izrocitev ocenil kot »strahotno napakoe,

Doloceno Stevilo ujetnikov s Turjaka je bilo
jeseni 1943 ob prodoru nemékih ¢et na osnowi
sumarne kolcktivne sodbe ustreljenih pri Ribnici,
da ne bi prisli sovrazniku v roke in nadaljevali boja
na okupatorjevi strani. Po analogiji lahko sklepa-
mo, da so bili podobni in bolj mnozic¢n, izredno
ostri, v retrospektivi vsekakor srhljivi in zgolj (za
sedaj) cti¢no vrednoteni ukrepi sprejeti pod groz-
njo neposrcdne voyne nevarnosti. V' trzaski krizi je
grozil oboroZen spopad z zahodnimi zavezmiki.
Prav njim so kvslintke cete razlicnega porekla
ponujale svoje usluge v nadaljevanju, 0z. v bodoci
vojni. Mir je teday dobesedno visel na nitki. Na
unuk jugoslovamkih cet iz Korodhe je treba gledan
tudi s strateskega vidika, v izogibo istocasnemu
moinemu spopadu na dveh frontah.

Viackakor soto uredno zapletena vprasanja. tudi
mednarodmbh razseZnosti, in jih nimogode kvalifici-
rano obravnavati zgolj na stranch dnevonega tiska,
N1 dvoma, da je sfundamentalmim dokumentome
mesto v znanstvem ediciji dokumentov o kontrare-
voluciji in narodeem izdajstvu v Sloveniji, ki jo
pripravija Institut za zgodovino delavskega gibanja
v Ljubljani. Vrsta let je minila, preden je Institut
sploh dobil potrebno druzbeno podporo. Ze pred
ved kot desetimi leti si je tedanji ravnatelj dr. Tone
Ferenc zaman prizadeval, kljub podpori politiéne-
ga vrha, da bi inititut lahko nemoteno zbiral in
hranil za znanstveno proucevanje potrebno emi-
grantsko literaturo; zbirka v depoju NUK namreé
$e zdale¢ ni popolna in je omcjena predvsem na
slovenske publikacije.

Ljoticev pristasd in Castnik njegovega fadistiénega
prostovoljskega korpusa med okupacijo v Srbiji

- Borivoje Karapandzic je olikvidacijah pri Kocevju,

predvsem srbskih kolaboracionistov, pisdl vangle-
s¢ini v knjigi V Titovih pohodih smrti. Dopolnjeno
izdajo je objavil 1980. leta spet v angleséini pod
modernejSim naslovom Titovi Gulagi in Katyni.
Solzenicinov Gulag je vzpodbudil lorda Nicholasa
Bethela, da je 1974, leta objavil knpgo Zadnja
tajna. O isti temauki (o izrocitvi viasovskih in
kozaskih ruskih kolaboracionisticnihenot) je 1977.
leta pod naslovom Zrtve Jalte (Vidmar in Inkret
oba uporabljatatermin-roske Zrtve) objavil knjigo
publicist grof Nikolaj Tolstoj. potomec slavnca
ruskega pisatelja. V reviji Encounter se je Z¢ 1978.
lcta ob vsch komplimentih Edvardu Kocbeku, za
raziskavo britanske odgovornosti s tem v zvezi
zavzel Milovan Djilas. V isti reviji jemaja 1983 str.
24-37 paxd naslovom Celovika zarota pisal Nikolaj
Tolstoj. Slednji¢ je v zacetku januarjaletosBBCna
drugem kanalu objavila o tem poscbno televizijsko
oddajo in razvncla se je polemika na stranch
Timesa; grof Tolstoj najavlja Se posebno knjigoo
tej tematiki

Nadaljevanje na str. 7
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Ni potrebna posebna pronicljivost in erudicija
zgodovinarja za spaznanje, da gre pri vsem tem za
vprasanja doluéene dolgoroéne politike, kiodmeva
tudi prek nasih meja. To seveda ne pomeni, da na)
zgodovinska znanost v bodoce zanemarja ta vpra-
$anja, oz. da naj se zadovolji zgolj z dosedanjimi
znanstvenimi dognanji. Toda glede tega - in ne
samo glede tega - S0 njene danasnje moznosti
omgejene, tako kot sosicer omejene za nase humani-
sticne vede, ki ne prinasajo takojinjega gospodar-
skega ucinka.

DUSAN BIBER

LS, o SR
Vsa ta problematika je nerazumljiva, & je iztr-
gana iz konteksta tedanjih povojnih in sedanjih
politi¢nih razmer. Britansko televizijsko obé&in-
stvo je letos 3. januarja zvedelo, da so slovenski
domobranci prisegli kralju Petru in zato tragiéno
koncali; o njihovi prisegi Hitlerju za njegov rojst-
ni dan 20. aprila 1944 o skupni borbi proti komu-
nistom in njihovim zaveznikom niti besede! V
nasprotju z zgodovinskimi dejstvi pa jim je Viadi-
mir Dedijer v svojih Interesnih sferah e 1980,
leta na str. 430 pnpisal, da so 3. maja 1945. leta
proglasili ni¢ ve¢ in nié manj kot sNeodvisno
slovénsko drZavoe; enako trditev smo lahko pre-
brali celo v osnutku rokopisa nove zgodovine
ZKJ. Paralela, éeprav zapoznela, z »sNeodvisno
driavo Hrvaisko« iz 1940, leta, se sama ponuja.

Na Slovenskem sedaj letijo oditki na Vidmarjev
naslov o ciniénem primerjanju. Zrtev stomilijon-
skih mnoZic Kitajcev in podtikanje: »odmahne z
roko in to je vse«. V Beogradu pa naslednjega
dne (.lnten_/,u. 12. oktobra 1984, str, 23) - v
nadaljevanju v Dedijerjevih Novih prispevkih
lansirane nalepke zasledimo puiéico o »Josifu
Vidmarionovitu«, kot meni M. Vasi¢, »v zadnjem
¢asu strokovnjaku 2a tragiéne usode malih naro-
dove. Podobno tudi eden izmed Dedijerjevih re-
cenzentov, Lojze Skok, slovenski delegat v Skup-
$¢ini SFRJ (NIN, 14. oktobra 1984, str. 2.) brez
navajanja argumentov trdi in obzaluje, »da Vid-
mar danes odstopa od koncepcije AVNOJ-a, pri
katere formuliranju je sodeloval.« Gorje, & ne
zapoje svoj »confiteore! : e s

V Dugi smo v zadnji 3tevilki (3t. 277, str. 43)
prebrali:

»Nasa prava zgodovina je, Zal ali k sre&, ob
tolikinem porabljenem papirju in njegovem stal-
nem pomanjkanju $e¢ vedno izkljuéno ustna.«

Kaj bi v taksni druzbeni klimi sploh $e z zgodo-
vinarji in z zgodovino? e

Oprostite, prosim, &e sem tore| zadel v knjizev-
no prilogo."

D. B.

Povejmo
raje sami

ckateri odgovorni subjekti v uredniStvu
NDcln so pred meseci prav netakt(i¢)no rav-
nzli, ko so z administrativno ozkimi oémi
prekinili polemiko »Kirn-Seserko-Kmecle (zato
sem moral na zalost nadaljevanje prebrati v Novi
revijit). Upam. dua bo tokrat drugace, lgaj_u rgdi ta
polemika se dotika relevantnih razvojrih gibanj
na Slovenskem.’ . : :
Sem mlajsi pripadnik malega (z administrativno
»pomaéjoe tudi duhovno osiromasencgal) slo-
venskega naroda in zato S¢ poscbej pozorno
spremljam odmeve na Vidmarjeva »svetnikae,
Kolikor je bile Vidmarjevo pisanje polno neargu-
mentiranih konstrukcij, zadinjenih s cinizmom par
excellence. toliko bolj odpirajo drugi prispevki
(3¢ posebej Inkretov in Biberjev) nova obzorja
nasega »tabwziranegae vsakdanjika. K pisanju
(razmi$ljanju) so me spodbudile Biberjeve misk,
ki na ve¢ mestih namigujejo na status quo glede
(nz)obravnavanih tem o dolomitski izjavi in »0
mnoZi&nih likvidacijah junija 1945 (ne samo) slo-
venskih domobrancev na Rogu in ne samo tam«.
Bibra in druge, ki mishijo, da $e ni pravi (!?) ¢as
za osvethitev dogajanj v bliznji preteklosti in ima-
jo ctiketo »=tabu«, pa opozarjam na zelo vazno
dejstvo: mlad €lovek (Kar pa ni vedno nuino) v
hlastanju ze :nformacijami i8¢c vse mozne naéine,
du pnde do virov informaciy, s katerimi si dogra-
juje svoje potrebe o veédenju. (pre)poznavanju
doloéenega dogodka. In ¢e ima ta dogodek znadil-
nosti tabu teme. kar poboji domobrancev nedvo-
mno 1imajo. j¢ to hlastanje $e veliko bolj intenziv-

no. Biber ciira Dugo, éed da je »nasa zgodovina
zal. .. 8¢ vedno izkljuéno ustnac. Ker s¢ o poboju
domobrancey mad ljudmi po Sloveniin veliko go-
vori, pise (v okviru Slovenije) pa mig, paé zugrabis
usto, kar 1 je Jostopno. Nz zalost je to v tem
primeru literatura, ki je napisana »onstran velike
luze«, a vendarle (Kot sem slisal) v precejSnjem
stevilu izvodov krozi po Sloveniji. Mislim pred-
vsem na dve novejsi »propagandisticni publikaci-
jix: Tomaz Kovaé: »V Rogu lezimo pobitie in
Matjaz Klepec: »Teharje so tlaukovane z naso
krvjo«, ki sta zbir pricevanj pobeglih (in tako
prezivelih) s poti nd moniéa pa tudi z monsé
sumih! Obe sta po nadinu opisovanja, kar je sa-
moumesno, moéno ¢custveno in, predvsem v pred-
govoru, ideolosko obarvani. Ce imata znacaj
»propagandizmas, naj presodijo drugi, ki pac
brez cuket ne morejo, skoraj bi lahko dejal, eksi-
surati. ;

Nadim politikom in ideologom pa kli¢em, da o
tem problemu razumno premuslijo, kaju meni in
ysem, ki teZimo po relevantnih informacijah, po-
datkih, virih, verjetno ni vseeno, ali so le-ti érpani
»onkraj velike Juze« s tendenco »propagandi-
zma« ali pa so podani (nepnstransko!) doma. To
dejstvo razumsko nasprotuje Biberjevi tendenci
po prenosu obravnavanja te teme s »strani dnev-
nega tiska« v »zaprie, nizkonakludne znanstvenc
edicije«. Mislim, da je nujno, da tudi na »straneh
dnevnega tiskae in s tem Sirsemu krogu ljudi!

Skrajni ¢as je torej, da nasi poltiéni vrhovi
podprejo (omogoéijo) znanstveno zgodovinopi-
sno osvetlitev teme, ki se dotika predvsem poboja
domobrancev, ki je dosegal visck junija 1945
(znani so poboji tudi pred najbolj mnoZi¢nimi
junijskimi in po njih!). Vse to predvsem zato, da
politiéne strukture ne bodo kasneje spet podtika-
le, da posamezniki neobjektivno, enostransko
obravnavajo ncki dogodek, kot se je to zgodilo v
zvezi z dachauskimi procesi!

Zato pa je Ze shrajni cas, da se med drugim
izdajo Kocbekovi povoyni spominski zapiski. Pra-
vim. med drugim. kaju Riber domneva, da arhiv-
skega gradiva mi (je umceno!?) ali pa ga je malo.
Poznuvalecem Kocbeka je znano, da se je vedno
znova zavzemal za osvetlitev nekaterih »nepravil-
nosti« 1n da je bil 10 eden od glavnih vzrokov za
njegovo ckskomunikacijo. V njegovih povojnih
dnevmiskih zapiskih je tega matenala gotovo pre-
ce) (éeprav memoamega tipa in zato kot zgodo-
vinski vir sekundamega pomena, ¢e ni primarnih,
pa pretresamo sekundarne, mar ne!). Da je tako,
potrjuje vsebina Kocbekovega dnevnika za ob-
dobje konce leta 1951 in zadetek 1952, ki se
objavlja v Nowvi reviji!

Moje pisanje naj bo razumljeno zgolj kot od-
mev in dopolnilo kljub vsemu dobremu Biberje-
vemu pnispevku. Upam, da bo vsakomur jasno, na
ka' (1n predvsem zakaj) v tem pisanju apeliram!

INO ZAJDELA %

= P. S. Upam, da ste se z Biberovim prispevkom
zavestno oddaljh temu, ki jo je zagel Vidmar, pa
¢eprav je res. da so prispevki po Vidmarjevem ta
tok sami preusmerili v relevantne zgodovinopisne
vodz, in da ne boste spet zapisali, da »je polemika
zavila prece) mimo prvotncga predmeta«! Mishm
(in ne le jaz!?), da to ni niti v pnmeru prve
polemike (»Kimn-Seserko-Kmecl«) in da tudi sc-
daj ni, kaju gibljemo se v problemih. ki pravza-
prav razknvajo, zakaj je Kocbek dozivel tako
usodo, kot jo je!

Hkrati pa opazam. da so prispevki v KL (in tudi
ostalih straneh Dela) vedno bolj v duhu plurali-
sticnih aspektov in gibanj, ki so nedvomno rele-
vanina par excellence 2a na$ razvoj. Ce boste pri
tem vztrajali. vam cesutam!

L%

Naj se
izpovem svoO]ih
smrtnih grehov

0 sem. seveda z velikanskim zanimanjem,
Kpr:brala &lanzk uglednega zgodovinar;a

Dusana Bibra (Delo, 18. oktobra), sem se 2
veliko nostalgijo in hkrati 2 nepopisnim uzitkom
spomnila svojih rosno mladih let, ko sem se mora-
la. zelena smrklja v minu krilcu. enkrat za wvse
zivljenje. odlodin, kako bom usoéem otrok, tiso-
¢em slovenskih otrok v starosti od priblizno dese-
1zpa do osemnajstega leta, predstavila, ali bolje,
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skoraj vsak dan veckrat predstavila zgodovino
delavskega gibanja od zadetkov v 19. stoletju do
prvih let pu osvoboditvi. Nakljuéje je hotelo. da
dve lett po maturi msem mogla dobiti dela v kaki
bol) literami stroki. kot je zgodovina delavskega
gibanja oziroma NOB. zato sem se morala spri-
J#gauti 2 dzistvem. ¢a bom voditka (a ne samo o)
v Muzeju hudske revolucije. Kako se lotit styari s
kvalifikacijami, hakrsne sem imela? Seveda sem
se morals najprey naguhitt neka) nayvazne)iih po-
datkov. ki nay b zados&ah za trden temcelj. na
haterem naj st mladi gradijo pozitiven odnos do
tako imenovamh svethh tradicy). Vendar pa po-
datks, ki so mi bihi v muzeju na voljo. nekako niso
bili v shladv 7 1dejami. da e na pnimer narod
zgodovinski subjekt, ki ga doloCajo aktvizem.
subjektivizem. svoboda in morda ¢ kaj. S$e manj
sem v teh zgodovinskih spisih nasla razmisljanj o
majhnih. »nezgodovinskih« narodih. ke dobno 1a
imenovana dolodila specifiéne poteze. Nikjer go-
vora o tem. da bi bila morda temelyna struktura
slovenske zgodovine nekaksno blokirano gibanje.,
K1 bi vhljucevalo redukenyo razvite druzhbe na giba-
nje in redukcijo miegove akcije na SAMO-
OBRAMBO. Sprasevala sem sc. zaky) j¢ taho
malo napisancga o deistvih, ki so v toku zgodovi-
ne privedia do taksnih misli. ki praszaprav niso
bila tuga mo tustemu delu strohovnjakov za 7go-
dovinshe probleme v muzeju. ki so bili po srcu
predvsem preprosti (a posteni!) partizani, tistim,
k1 50 bili pomescan)eni partizant z zasiino nagran-
lienim znanjem. da jim je omogodilo vhljucevan)e
v meicansko potrosnisko druzbo. in predvseny
tisum vrhunskim historikom oziroma zgodovin-
skim piscem. ki sem jim lahko. v glavnem zaradi
pomanjkanja delovaih sob. vehkokrut prislubnila
v njihovik sprosécmih 1n zelo »dokumentiranihe
debatah oziroma sprijateljskih prepriéevanjihe.
In 1ako je padla odioéitev, da bom vodila mladino
in otroke po svoji vesti in ne po politiénih smemi-
cah. Ze na zaéetku sem poudarila, da Sovjetska
zveza ni prva dezela socializma. ker sockilizma ée
ni bilo in i¢ Mi v nobeni deieli na svetu. da pa je
bila prva dezela stalinizma. ki nas $e vedno, seve-
da s posameznimi in velikokrat moéno preobliko-
vanimi_clementi $e kako ogroza. Ko smo stali
pred panoji O nacizmu in fasizmu. nisem nikoli
zamoléala pakta med Hitlerjem in Stalinom, &e-
prav so scgali po nas tako Hitlerjevi kremplji.
Kakor Stainove »ljubeznivee spictke. Ko je bil
govor o dolomitski izjavi. sem priznala. da je
partija obljubila, kako bo po vojni oblast v rokah
delavcev in kmetov in da o birokraciji mso rekli
ne &rne ne bele. Na vpradanja, ali bomo v komu-
nizmu tako zaostali, da bomo imeli najveé delav-
cev in kmetov, mediem ko ima menda na Dan-
skem gospodar prasi¢je farme doktorat. njcgova
dva hlapca pa sta sodelaveca nékega agronomske-
ga indntuta, sem odgovorila. da se ¢asi spreminja-
J0. Z njimi pa tudi kmetje in prolctaniat. Pa tudi na
vpradanja. zaka) so se komunist tako bali pesmika
Kocbeka, sem lahko postregla le s skromnimi
podatki. ki sploh niso bili nikjer napisani. ampak
sem jih sh&ala v ~debatab«, da so ze med vojno
Anglezi menili. kako ne bi bila v Slovenip po
vojni ncmogoca kricansko socialisticna viadua. In
¢e b1 bilo tako. bi bila ogroZena oblast delavces in,
Ametov. Stevilni so bili panoji. na katerih so biie
zanimive slike. poseben koti¢el pa je bil posvecen
beh gardi in domobrancem ter drugim 1zdajalcem,
ki so paktirali s Hitlerjem. O tem sem tud: miarst-
kaj shiala. kako so si to 1n ono priposedovali na
suri odi. Shisala sem tudi. da sc za zgodovinske
dokumente Jahko obrnisemo pod nosom. da te
stvari niso za »delavee in Kmete~. Nekateri so
debati menili, da s taksnimi dokumenti delaver in
kmetjc ne bi imeli Kay poceti. Ker ne b: razumiin.
zakaj je bilo treba dat Korosko. zaka) Trst. zaka)
je bilo treba. po analogiji z dogodki na Turahu.
ohraniti mir na koroski in trzaski cemli tako. da
je bila najpre) izrecena sumarna Koleativna sodba
ali ncka) podobnega. nato pa 1zvedena pravicna
kazen nad lepim procentom izdajalshega sloven-
skega naroca. Povedala sem'otrohom. da gre sicer
za usoce, da pa b ¢e br bilo treba. slovensaa
avantgarda. samo zato. da br dobili v rohe - nekoc
v prihodnos!i - obiast de!aver in kmetje. odstram-
la katercgakoli ali pa kar vse nevamne ljudi. pa
¢eprav ~ Ko so me otroci vpradali. ¢ morda tudy
vse — pa Ceprav vse 1zdajalske Slovence. ki bise
uprli in posiali fadisti. Na vprasanja. ali je mogo-
&e. da so bile cele mnoiice po uradnem honcu
vojne pobite za ideale, ki sta jih razglasala Mary
in Engels, sem skoraj vedno odgovorila. da boo
tem pisala zgodovina in da so oni s¢ premajhm O
dachauskih procesih nisem govonla. tudi sama
sem verjela, da je 3lo za 1zdajo. Navsezadnp Da
Nadaljevanje na str. 10
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X Vesel Boii¢ in zadovoljno novo leto R
« zele
* Somisljeniki slovenske drzavne ideje v
+* Clevelandu, USA.
%
x Vesel Bozi¢ in zadovoljno novo leto
X ZELI
» SLOVENSKA NARODNA ZVEZA V AMERIKI
& CHICAGO, ILL. ; WA
) Vesele boziéne praznike in mnogo srete v novem lety
¥ 3 % Zeli. vsem prijateljem in sorojakom - :
¥ % VESEL BOZIC
x % IN S. Blagoslova polne
TR T R e T A- BOi'éne raznike
% SLOVENSKA DRZAVA: * USPEfgo V. Zupan & Stewart in sre¢no ?\Iovo leto
24 eden najbolj % NO x : . bt
& zanimivih LETO | Advokata in notarja zeli
\ . .
M siovenskin listov RS 45 Sheppard Ave. E., Suite 406 VeSS
a_”' Willowdale, Ont. M2N 5W9 O
} :.; Tel 223'4014 - - .
X% Joze Kavgic str.

252 Chantenay Dr.
Mississauga, Ont.
L5A 1E4

Voséila za BOZIC in NOVO LETO .
ter najboljSe Zelje za ureni¢enje slovenskih
ciljev posiljajo somisljenikom v Sloveniji in po
svelu prijatelji v Washingtonu.

KOMPAS EXPRESS

Slovenska Potniska Agencija

Vesel Bozid in
zadovoljno Novo leto

SLOVENSKA NARODNA ZVEZA V
KANADI
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Peter Urbanc’
Dr. Karel Zuzek
Tel.: 534-8891
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KOMPAS EXPRESS
G35A Bloor St. W,
Torqnto Ont. Mbi: 1K8
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ZEL] VSEM ROJAKOM BLAGOSLOVLJENE
BOZICNE 'PKAZNIKE N SRECNO NOVO LETO
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in SITZMARK SKI' KLUBA

\

zele klientom,
prijateljem in znancem

{
BLAGOSLOVWEN BOZIC

BLAGOSLOV BOZICNE NOCI L
Do
SRECNO NOVO LETO

Zeli

SRECNO NOVO LETO

Marija in Bogdan Novak
zelita vsem prijateljem
Blagoslovljen Bozié
in Sre¢no Novo Leto!

> .g“\‘

: svojim élanom in prijateljem ter vsem Slovencem,
ki so dobre volje, v domovini in po srvetu.
Drustvo slovenskih domobrantev

zeli .
BLAGOSLOVLJEN BOZIE
in
Z.S.P.B., TABOR“vTorontu ZADOVOLJINO NOVO LETO
seli

vsem prijateljem in znancem

Vesel Bozi¢ in sre¢no Novo Leto Zeli DRUZINA L. JAMNIK

DRUZINA KUK
16 Northfield Road, Scarborough, M19 2H4

VESELE BOZICNE PRAZNIKE

in SRECNO NOVO LETO
Zeli vsem Slovencem

Lep Bozi¢

ter boZje svetlobe polno
leto

voséita prijateljem in znancem
v Zdruzenih drzavah in Canadi,
posebno naro¢nikom in bralcem
knjige ‘‘Pero in ¢as IT1",

Mirko in Agna Javornik
Washington, D.C.

Vesele hoziCne praznike in sre¢no novo leto
Zeli vsem Slovencem
DRUZINA
PETER PAVLIN

22 Islay Crt., Toronto MOM 1V3

Tone Ambrozic
861 College St. Toronto, Ont.. M6H 1Al

.: 531-1223
R Vesel Bozi¢ in sreéno Novo Leto Zeli

DRUZINA PEPEVNAK

87 Dunblaine Ave., Toronto, Ontario
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BLAGOSLOVLJENE
BOZICNE PRAZNIKE
in SRECNO NOVQ LETO

Vam Zeli

Zadovo]jen bozi¢ STAVBENO PODJETJE

i F - F Construction Co. Ltd.
veselo Novo leto :
Zeli Lastnik A. FERKUL

183 BETA STREET, TORONTO MSW 4HS

ANSAMBEL KARAVAN

KLICITE ANDREJA PAHULJE TEL. 255-4502
80-13th STREET, TORONTO, ONTARIO M8V 3H6

e Tel.: 259-7334
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BLAGOSLOVLJENE BOZICNE PRAZNIKE
in SRECNO NOVO LETO :

ieli

VSEM PRIJATELJEM in ZNANCEM

PLATNAR BROS.

PLUMBING & HEATING LTD.

Metro Licence No. 176
43 ALGIE AVE, TORONTO MS8Z 5J9
Tel.: Bus. 255-6144

Res. 255-6019
255-6406
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VESELE BOZICNE PRAZNIKE IN SRECNO NOVO LETO
zeli

vsem prijateljem in znancem .

JOSE OSANA

CANADIAN
ACADEMY OF

MUSICAL SCIENCES
AND ARTS

731 BroWn’s Line,

_ Toronto
Tel.: 259-9182 — 255-3550

BLAGOSLOV BOZICNE
NOCI
in
SRECNO NOVO LETO
Zeli

.. . Franc Tomsi&
Lastnika: * “pfipe Zagar

1574 The Queensway & Atomic Ave.

Tel.: 255-1496
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Blagosloyljen Bozi¢
in
uspesno Novo leto

Dr. Franc STEPEC OPTOMETRIST
Uradne ure po dogovoru.
440 BROWN’S LINE 255 MORNING SIDE AVE.

(na vogalu Hornerja). Suite 322, Scarborough, Ont.
Tel.: 252-6660 Tel.: 281-1882

VESELE BOZICNE PRAZNIKE
in SRECNO NOVO LETO

Vam Zeli

ANTON & SON'S
MEAT MARKET

« ANTON BAVDEK
PRVA SLOVENSKA MESARIJA V TORONTU

Imamo vedno sveZe meso, okusno prekajeno meso in klobase ter tudi krvavice. Ima-
mo na razpolago buZno olje in rogasko slatino. Pri nas tudi lahko kupite nove
zmrzovalne skrinje po najugodneidih cenah. Ce:pripravljate gostije, bankete ali
sli¢no, se priporotamo. Dostavljamo ns dom brezplalno. Po zelo ugodnih cenah
Vam napolnime hladilnike.

633 VAUGHAN ROAD (na vogalu Oakwooda)TOfonw»

+ Tel: 654-9123 — 654-9112

ZUPNIJSKA HRANILNICA
IN POSOJILNICA

*SLOVENIJA*

Vam Zeli
doma in po svetu!
Blagoslovljen BoZic
in

uspesno Novo leto

618 Manning Ave. Toronto, Ontarioc M6G 2V9
*331-8475

739 Brown’s Line, Toronto, Ontario M3W 3V7
*255-174

PRI ZUPNLJI SV. GREGORJA, HAMILTON

VESEL BO2IC
in najboljSe Zelje za uresniéenje
slovenskih ciljev
Zeli

Vesele boZi¢ne praznike in uspesno Novo leto Zeli
St. Joseph Press

340 Browns Line
Tel.: 251-1337 N. T.
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Naj se izpovem...

Nadaljevanje s str. 7

sem vedela. da mu, Slovenci, v svetovni zgodovini
ni¢ nc pomenimo, da je svetovna zgodovina izre-
dno zapleteno vprasanje, seveda z mednarodnimi
razseznostmi. ki jih m mogole kvalificirano
obravnavati - ne le v dnevnem tisku, ki ga berejo
delavel in kmetje = temve¢ tudi v uéenih zgodo-
vinskih knjigah, ki jih ne bere prakticno mhde,
ker niso napisane na osnovi dokumentoy. ker s0
le-ti menda unicem ali pa vsaj v varmh rokah
policije.

Priznam, sleherma ura z naso, $¢ pos~bej sred-
njesolsko mladino. ki je prihajala od vsepovsod -
12 Manbora, Celja, Kopra, Nove Torice in §
#elcla pod strokovaim vodstvom ogledat republi-
$Ki muzej. véasih sem vodila tudi po petkrat na
dan. da sleherna ura. je bila ¢udovita. Da. da.
otrocki moji. zgodovina revoluciye je hudo resna
stvar — vi sumo vpradujte. Nekog je bilo. . . iztrga-
m iz Konteksta, so dogodki nerazumljivi. skora)
vsi Slovenci, ki so prisegli Hitlerju, so morah
umreti, ni pa bilo treba umreti vsem Nemeem, i
so mu kda) zvesto sluzili, nasprotno. marsihaten
nas delavec in kmet se je po voym zapowlil pn
taksnem Nemcu = in hvalezni smo mu za njegorve
devize, namre¢ Nemcu, ne le delavcu in kmetu,
Ampak Nemceev ne ogrozajo slovenshi emigranti
- kakor nas! Tako. izpovedala sem se smrtnih
grehov. Lagati pa - vseh deset let = otrohom

PRI SV. RAFAELU v Merrylandsu smo imeli dne
13. junija letos maSo zadusnico za vrnjence iz Vetrinja
in pobite v juniju 1945. Seveda smo vkijuéili vse Zrtve
druge svetovne vojne, kakor vse vkljuuje posvetilo na
spominski plo$¢i nase cerkve. Po masi pa smo si v cer-
kveni dvorani ogledali polurni dokumentarni film bri-
tanske televizije o nasilno vrnjenih domobrancih in
beguncih, katerega so v Angliji prvié kazali 3ele letos
januarja. Se predno je bil film izdelan, je dobila bri-
tanska vlada moéno protestno noto iz Beograda, da
filma ne sme kazati. Toda vliada tokrat ni ubogala.

Zal se v filmu najve& govori o Hrvatih in &etnikih,
ki so bili vrnjeni iz Vetrinja ter bili prepeljani v Zivin-
skih vagonih v Jugoslavijo namesto v ltalijo, kot so jim
pod &astno besedo zagotovili britanski oficirji osme
armade. Slovence komaj omenjajo in gledalec dobi
vtis, da so del hrvaskih ali srbskih edinic. Je pa grof
Nikolaj Tolstoj zelo natan&no opisal tudi vratanje slo-
venskih domobrancev v “Klagenfurt Conspiracy”,ob-
javljeno tudi v The Weekend Australian Magazine v
letodnjem juliju.

Z Anglezi vred so del Koroske zasedli tudi partiza-
ni, ki so po zidovih nabijali plakate, da ta del pripada
Jugoslaviji. Anglezem pa to ni bilo vieé& in angleki vo-
jaki so te plakate trgali z zidov. Titova oblast je takrat
tudi zahtevala vrnitev vseh protikomunistov jugoslo-
vanskega drzavljanstva. AngleZi so jim to obljubili, po
izjavah sode¢ pod pogojem, da se umaknejo za staro
avtrijsko-jugosiovansko mejo. Sele po umiku se je za-
&elo sramotno vraéanje , o katerem pa zunanje mini-
strstvo v Londonu ni ni¢ vedelo.

Res so v filmu narodnosti Jugoslavije precej pome-

misem moela.

3ali, Anglezem pa le Eestitamo za javno priznanje tega

vojnega zlo&ina nad nasim narodom. Kdaj bodo imeli
jugokomunisti kot Anglezi “guts” priznati svoje ma-
sovne umore med in po revoluciji? Vsak deseti Slo-
venec-Slovenka so bili ubiti. In da so za kri tisoCev
Slovencev prodali tujcem celo Koro$ko, sem moral
zdaj slisati iz ust AngleZev samih, Titovih zaveznikov.

Film so si ogledali z nami tudi predstavniki drugih
narodnosti, med njimi Mrs. Lea Looveer, tajnica
Captive Nations Council, Mr. Douglas Darby, M.L.A.,
pa.nas je celo nagovoril in izrazil soZalje Slovencem,
ki so na tako krut naéin izgubili svojce. Prebral nam
je pismo, ki ga je odposlal Sir John Mason-u (Britan-
ski High Commissioner v Canberri) o nasem filmskem
veceru s prodnjo, naj bi britanska vlada izrazila obza-
lovanje slovenskemu narodu. Kratek nagovor je imel
tudi g. Walter Wenglewsky, bivii letalec svobodnih
poljskih letalskih sil. Navzo& je bil tudi Avstralec
Mr. Roy Crossman, &lan RAAF Bomber Squadron
WWII. Assn. Po filmu smo imeli pogovor ob &aju in
kavi. Domov smo odhajali globoko ganjeni.

Moja. narodna zavest pa je zelo prizadeta ob dej-
stvu, da nas Slovence v svetu poznajo le kot Jugo-
slave, da je SR Slovenija le pasaluk neke Jugobalka-
nije, ki naj bi se smatral za en narod z enim jugo-je-
zikom, kar danes potrjujejo programska jedra. Ali ni
Ze &as, da si ustanovimo lastno drZavo, ko imamo Ze
svoje narodno ozemlje, svoj jezik, Stirinajststoletno
kulturo, ko $e Obrenoviéev in Karadjordjeviéev nikjer
ni bilo, pa tudi komunizma ne? Veliko ve& bi lahko
pomagali naSim juZnim bratom iz lastne narodne drza-
ve Slovenije, namesto da drsimo z njimi vred v siroma-
$tvo tretjega sveta, obuboZani materialno in kulturno.

Misli, Julij 1984 JOZE KOSOROK

Slovensko ljudstvo in slovenska kultura VI

Kaj bo s Slovenct?

DIMITRI RUPEL

ma Slovendi zares najbolj neseecen narod v Evropi,
smo zares tako selo ogroteni, kot v zadnjem éasu
i2jar haia Josip Vidmar (ta sicer ponavija, kar je bil
izrehel te kdaj poprej) in Bojan Stih (éigar najnovefli poziv
k slenenski zbranosti objavija najnovejia Stevilka revije
Sodubnast)? Sma pretirano ahievni, ko (skozi usta svojih
partijskiks in-driavnih predsiavnikov) v zveznih organih
Zugovarjamo nacela skonsenzae, demokraticnosti ali (v
razpravi o »jedrihe ) avionomije v 3olskih in kulwernih za-
devah? Je nestrpnost, ki tli pod povriine vijudnih (pa tudi
ne povsem vijudnih) pripomb in ugovorov s sirani pred-
star ko bratovskih narodov in republik, nemara usodno
snamenje. ki bi nas moralo pripraviti k najresncjiemu
premisicku svopega polotaja?

Ce s nevregen in ugroten narod, potem nismo svobo-
den narod., in &e nismo svobodni, bi se morali osvoboditi,
govon zdrava pamet. In kaj pomeni osvobajanje naroda?
Narodno-osvobodilni boj! Je potreben nov narodno-
osvobodilni boj?

V prejinjih sioletjih je narodno-osvobodilni boj potekal
v Zname nju svobode kot svobode do lastnine, razpolaga-
nja 2 njo. uprasljanja in samoupravljanja 2 njo, 1o se pravi,
upraslunja : ozemlyem. : nacionalnim premoienjem in
navvezadnge 2 ljudmi. Namesto tujih upraviteljev naj bi na
Slovenskem viadali domaéi upravijalci. Namesto tje bi
“Vadala domace arisiokracija, burioazija, zaviadal bt do-
medi gospodarji. Ljudstve pa pe kaj kmalu moglo ugotovid,
da se zanj polotaj ni bistveno spremenil, saj je bil v osnovi pos
siopek viadanja kar naprej enak. Osvobaditev v smislu

svobade do lastnine slej po prej pomeni, da lasininska in

druge proizvajalne odnose ureja druga(éna) skupina ljudi,
ki pa mora po nujnosti in naravi stvari ravaari (vsaj v bi-
snenem) podobno kot katerakoli skupina, éeprav nemara
2 veé ali manj nasilja in terorja, T novimi meiodami im.
Nocin viadanja je odvisen od politicne kulture, od vseh
magocth Aonickstov, od :godovinskih do mednarodnih:
toda viadanje je prejkosiej viadanje, éesar ne skrivajo niti
naii najholj prosvetljeni voditelji. ko pravijo: »mi tega ne
boma dovolili, mi to odloéno odklanjamoe. Da ne bi kdo
dvomil, se zadnje éase e pogosteje pojavija argument o
=voudilen sili=. o »subjektivnih silah«, ki da imajo posehno.
odgen ornent in ki so posehej poklicane za urcjanje drugbe-
il s prasuny.

7/ day pa ve postavlja vprasanye, ali je res mogode narod
obrus nas ut na enak nadin kot lasmina, kot pesest, Da se jé
nckel taka whravnaval, dobro vemo, ena najhujiih kritik
tega tenadcvanja pa je podana v Cankarjevi drami 7.2 na-
rodaov blagor.

Duian Pitjevec je (v Vpratanju naroda, /978) pastavil
tezo o razloéevanju nurodnega in driavnega, ki pomeni, da
s prepuséanjem scesarpu, kar je cesarjevegae narod 3e ne
propade, ampak se nemara dele zares osvobodi. Ta leza

pomeni, recimo v jugoslovanskem primeru, da narod 3ivi
na drugadni raval, kot 2ivijo driavno-lastninske institucije;
da nam taradi pripadnos drdavni tvorbi, ki se ji rece Jugo-
slavija, ni ireba zanemariti slovensiva; da zaradi tega, ker
ckonomske in politicne probleme redujemo znotraj ncke
driavne tvorbe, znotraj njendh institucij, 3¢ ni treba popus-

¢ati, kar zadeva narodna dusiva, zavest o skupni usodi in
pripadnosti temeljnim redem, kot so isti jezik, skupna kul-
tura, posebne navade, poschna upanja in strahovi.. . Pirje-
vee je lodil pojem naroda kot neiesa »narojenega« od
pojma nacije, kot ga poznajo ti. driave-narodi. =

S 10 tezo je Pirjevece veel v misel dye slovenski tezi, ki sia

'.iplulnu znani: Vidmarjevo in Speransovo, torej marksi-

sti¢no oz. boljdevisko wezo. Vidmar je tv Kulturnem pro-
blemu slovenstva, /932) narod in nacijo spojil na ta nadin,
da je na vrh, kot odiodilni faktor narodnega razvoja posta-
vil kulturo, pri éemer je zanemaril politicno oziroma eko-
nomsko plat. Pri Vidmarju jenarod nekaj enotnega in ne-
razdruino spojencga Z driavo, vendar je to driava, ki proi:
zvaja predvsem, kulturo: Slovenci naj bi bili doloéeni
predvsem po svoji kulturi in ta naj bi bila tudi vse, kar nas v
bistvu opredeljuje in zanima. Vidmar postavija razliko
zunaj Slovencev: Slovenci se po kulturi loéimo od drugih

narodov, ki jih recimo zanimajo tehnika, politika ali kaj

drugcga; ni pa razlike dopusiil znotraj naroda.

Kardclj je (v Razvoju slovenskega narodnega Vpuh-
nja, 1938) rekel nekaj nasproincga, vendar podobnega:
narod je doloden po svojem gospodarstvu, kar pomeni, da
bo v zadnji konsckvendi socialno-gospodarski kompleks
nadomestil narodnega, ki ga tako sploh ne bo ved. Kol je
Vidmar na rob narodne problematike odrinil gospodar-
sko-socialni komplceks, tako je Kardelj na rob odrinil kul-
turni problem slovenstva. Kulturne razlike so za Kardelja
nebistvene oz. vpratanje éasa. ‘

Vsaka od ich tez (= definicij) o narodu ima svojo logiko

_in je bila v svojem ¢asu funkcionalna oziroma ustrezna do-

loéeni stopnji razvoja slovenskega naroda. Vendar je Vid-
marjevi in Kardeljevi definiciji skupno to, da narod reduci-
rata na eno od njegovil sestavin in da v zvezi 2 natodom
postavijata neko odresilno hierarhijo. Na vrhu te hierarhije
je pri Vidmarju kultura, pri Kardelju politika oz. politiéna
ckonomija. Pirjevéeva teza je nasproti prejinjima bolj
spluralisii¢na«, njena nevarnost pq je v tem, da bi jo (zlo-
namerni tolmadi) lahko izenadili 2 zalitevo po kulturni av-
tonomiji. Lahke bi jo tolmadili tako, da bi rekli: narod je
oschna in zasebng sivar, v (o se ne bomo viikali, toda funk- |
coniranje didave tahteva, da se posiovite od samosiojnast,
kar zadeva driavae posle, vopsho, zakone, viadarske zade-
»e, navsczadnje pa wdi solstvo in univerzo, Slovenci bi
magli v takinem tolmaéenju kmalu postati pohlevni driave
ljani, v okviru doma in drutine, racli¢nih vaskih in Iulul-
‘nih prireditev pa veseli in pledodi privampiki.
Oditno je torej, da je treba vse ie teze na novo premisliti,
“predvsem pa je treba razlodid in razvili Pirjevéevo tezo o
razloditvi naroda in nacije, ki je za.danadnji éas vsekakor.
med najbolj plodnimi. Razlogov za takino preméljevanje
Jje veliko: :

{. nacionalne napetosti v Jugoslavii danes;

2. propagandne akcije v zvezi s starimi kezandi, npr. v
zvezi 2 Vidmarjevimi izjavami o nesreénem slovenskem
narodu in o rodoljubju, ki da je na poseben nadin ogroteno
oz. pomanjkljive, in ki bi si ga ustrezne drubene formacije
Scle morale »zasluitie}

3. danainja kriza v razlagah narodnega vpratanja in
slovenske samostojnosti oziroma pomanjkanje jasne per-
spektive, kar zadeva siovensko prihodnaost.
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C. g. Jerzy Popieluszko, ki so ga ubili organi javne varnosti.

Po ¢igavem ukazu?

Oc¢e in mati ubitega poljskega duhovnika ¢. g.Popieluszka
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2¢ Pirjevec je razvil misel o Slovencih kot »blokiranem
gibanjue, Veljko Rus pa je pred kratkim razpravijal o nuj-
nosti odpravijanja »blokade, o sprostitvi ustvarjalnih po-
tencialov, ki jo preprecujeta nespodbudna gospodarska in
socialna politika. Problem te blokiranosti je mogode pre-
misliti s pomodje vpradanja svobode oziroma emancipaci-
je, ki ga je nujno posaviti v obliki dveh variang;

. I+ vprasanje svobode kot svobodnega dostopa do last-
nine, posesti, pravice do svobodnega razpolaganja in pra-
viénega urcjanja druibenih odnasov; :

2. vpradanje svobode kot svobode do ustvarjalnosti, kot
svobaode do (raz)dajanja, kot svobode do ljubezni, skrbi,
nege, spostovanja... ki so sinonimi kulture; Aultura na-
mred ni podrodje lasmine, ampak podrodie kroéenosti,
oscbne morale, samoodrekanja in npr. talenia.

Blokade v danasnji jugoslovanski drulbi so ftevilne: so
blokade, ki zadevajo podrodje lastnine (padanje realnega
standarda, kriviéna delitev dohodka, nesorazmerja v mate-
rialnern razvoju republik, druibenih skupin, slojev, ne
mara celo ustvarjanje kast in razredov); po drugi streni pa
so blokade, ki zadevajo svobiddno ustvarjanje.

Ko govorima o deblokiranju zavrtil ustvarjainih poten<

cialov, moramo najbri govoriti drugade, kot govorimo o
blokiranosti politi¢nih oziroma ek ih rezmerij: ée-
prav se :di, da se razprave o obeh p keh na neka-
tcrih mestih stikajo. Skupno razpravijenje o obeh (vseh)
vrstah blokad je (na videz) smotrno, ket so rudiza sprodte-
nje usivarjalnih potencialov potrebni dolodeni ekonomski in
matcrialne pogop: banalno redeno, za snanstvene poskuse,
za kulturmo usivarjanje itn. je treba zagotoviti minimalne
ugodne razmere, »materialno bazo« itn. Trdim, da je raz-
prava o teh pogojih vendarle razprava drugaéne vrste, ker
gre za drugacno vesto upravidenosti. »Investicijes. v zna-
nost — to zadnje éase poudarjajo celo nekateri politiki —
ali v kulturo niso potroinja, ket so investicije v stanovanja,
Spendie, v socmine podpere, v sdelegatski sisteme (ki naj
hi il prizoridée sporazumevanju o drudbeni solidarmosti, o
medsebojnih odnosih, praviceh, o loveka dosiojnem Ziv-
lienju im.). Vsekakor je treba pred dokonéno odlotitvijo o
eni ali ved vrstah svobode natanéneje pregledani njihovo
vsebino, : ; ;

Rac:lika je v 2e omenjeni razli¢nostl ssvobade: v enem
primeru gre za svobodo ustvarjanja, kar pomeni, da gre za
svobodo do »delac, ki ni faza v postopku menjgye oz, Elen
v verigi druibene organizacije (kjer se izmenjujcjo vsaj pri-
blizni ckvivalenti), ampak nesebiéno dejanje. tako rekod
dar (kar je seveda povezano s wlentom. s poscbno moralo,
izroéenostjo it.); v drugem primerw pa a svobodo poses
sti, slastnega koséka zemlje«, za pravico do kolikor wliko
snosnega Yvljenja, pa tudi razvedrila, premoichja, var-
nosti im.' > '

Kako je to povezano z erodom? |

Ce narod razumemo kot ljubezen do domadije, star-
fevske vere, do tradicionalnih navad, zavez, kot obéuick
pripadnodi nekemu kolektiva, kot zavest o rojsivu v neko
tfirio) drulino enako ali podobno govoretih in éutedih,
skupaj trpecih (gr. simpatijp), kot izrocenost istemu svetu
predstav, fantazif in sanj, ki se zacne s pogledom na mate-
rino oblidje in se nadaljuje ob pogledu na domaédo pvkra-

* jino (pogled, ki je spremijal vse Eivijenje pesnika Prederna,

pisatelja Cankarja, vsekakor pa tudi pesnika Zemlje Koc-

" beka)... potem o svobodnem odnosu do narodnosti ne
moremo govoriti kot o neéem, kar si je mogoée prisvoyjiti ali
o éemer se je mogode s komerkoli pogajati. Gre za sklop
Sustev in dejanj, ki potekajo od posameznega pripadnika

* maroda navzven in ki zanj nihée ne pricakuje kompenzaci-

. i Gre za podrodje, ki ga oznaéuje glagol »biti« in nemara
glagol »ljubitie: tu 2 glagolom simetie (in drugimi glagoli,
kot so pridobiti, imeti v posesti, zamenjati, trgovati, poga-
jati se. deliti im. ) he pridemo nikamor. Zanikanje svobode,
ki je povezana : biti ali »bitjo, je lahko samo umor in smrt,

medtem ko si glede posesti (materialnih dobrin, pravic,

* druthencga polofaja...) te kako pomagamo. Kako :elo

“amo Slovend prikraftani za to svobodo, oz. kako zclo je 16

svoboda pri nas problematiéna, pricajo usode slovenskik

pesnikov in kulturnih dedaveey, med katerimi ni mealo
sgevdnjil smrti in med katerimi je grozljivo veliko samomo-
rov. Samomor, tako je mislil Durkheim, je posledica drud-
bene anomije, torej pomanjkania ali zmednjave pravil,
© norm, zakonov; mediem ko psihologe samomor obravna-
vajo kot »navznoter obrajeno agresivaoste, Kako so Slo-
vendi ¢ posebej dovzemi za takino obliko agresivrosi
(glede na svojo Steviléno in politicno nemod) ni treba poses
bej razlagati; in da k navznoter obrnjenemu sovraiivu (2a-
visti, - samoponifevanju, kle¢eplaznosti...) prispeva
sploina drutbena zmeinjava. ki jo je mogode opaziti re-
cimo pri nasi sodni praksi in v Li. socialistiéni morali (mi-
slim, na zani¢evanja pravnil in moralnih norm s strani ti-
stih, ki son jik postavili), je brikone mogoce sklepati brez
poschnega tveganja. Toda preprican sem, da poleg vsega
na nas krizni polofaj (ki je na unaj viden v slovenski po-
pustljivosti v jugoslovanskil ekonomskih in politiénih za-
devah, predvsem pa v pomanijkanju novih idej in perspek-

- tive!) vpliva nasa ustvarjalna nesvoboda oz. blokiranje
tega, Eemur-2 eno besedo pravimo kulura, éemur pa bi
lahko rekli mdi neodmevnost duhovnega prostora: gre za

velikansko druibeno poskodbo, ki izvira iz sncusfifance
slovenske ljubezni, iz neposiuha za darovanje in preda-
Janje.

V firdi skupnosti se slovenska spodjetnosie in »agresiv+
noste, kar je drugo ime za ustvarjalna dejanja, razumeta
kot nacionalizem, kot boj za poschne materialne predpra-
vice, za »svoj koféck zemlje«, skratka kot-boj za svobodo

do prilaianja. Teh tetenj je po vsej verjetmasti pri Sloven-.

tih wdi nekaj; toda popolnoma prezrie so tiste teipje, ki
govore o svobodi do (raz)dajanja in predajanja, do lju-

bezni in ustvarjalriosti: prezria je ljubezen do naroda, do
biti Slovener. Tega, da Slovend ne moremo odsiopin od
svoje narojenosti, od vsega tisicga, kar je mogode imen-
vati slovenska shite, marsikdo ne razume, in hale, da o
vse manj razumejo Slovenci sami.

Kot je boj za naradna svobaodo v smistu ljubezni do na-
rojenosti in do slovenske stvaritvene smoci« nckaj povsem
naravnega in wdi samoumevnega, se pri telavah, ki jik
imamo Slovend (wudi zaradi slabe izobralenostiin nizkege
nivoja nalih predstavaikov, ki nadvse okorno formulirajo
slovenske teinje) : izralanjem in govorjenjem o sebi, 2di,
kot da je 1a ljubezen in kot da je 1a stvariteljska zagnanost
nekaj saromodncga. nerazvitcga. nenormalnega, progred-
ncgain celo prepovedanega. Drug drugega zapeljujemo na
druge terene, ma ickmovanja v malo vainih ideoloshih in
pravniskih igrah; na pogajaiska in trgovska natczovanja,
na nenacelna paktiranja in sprenevedave deklaracije. V
tem izérpujemo svoje stvariteljske sile. V iem vsesploinem
izérpavanju, ki sc kafe v dolgotrajnih zasedanjih organov
in organizacij. ki na koncu proizvedejo abstrakine in k ni-*
éemur zavezujoée sklepe, navsczadnje polagamo na poga-
jalsko mizo mdi svojo slovensko bit, kot da bi se o njej’
kdorkoli mogel pogajati. Kot 3¢ nikoli v slovenski 2godo-
vini je gorej v nevarnosti tiste, kar smo uspeli ohraniti skozi
disoéletje Namesio,.da bi se politika-gedilazunaj podrodia
usivarjalne svobode, je zatla celo vanjo, in v tem jo wsesedni
izziv slovensiva v tem éasu. Kako neprevidno ravnamo s
svojo ljubeznijo (ki s¢ nenadoma zazdi kot preradunana

igra). sc kale v tem, da dovolpejemo svojim (so)govorni-
kom razpravijati o slovensivu, ket da se mu je mogode od-
povedati. V zadnjem éasu slidimo na svoj rovat oduke. da
razumemo driavo kot nujno Slo, ko b jo vendar moghi ra-.
sumen kot najustreznciii okvir za uresmidevanje svoph naj-

intimncjtih interesov. Shovenske inimne intcrese, wo, kar

skustajo Slovendi darovati, razdani, nameniti wnavivene,
razumejo kot slovenski cgoizem. Tode kako se moremo
pritoievati nad tistimi, ki ne razumcio naicge jezika tin
naic radodarmaosti, izroéenosti, talentov in ljubesni), ko
nam naii lasmi slovenski ideologi kar naprej pripoveduje-
jo. da je ta jezik tradodarnost. . .) jezik boja za oblasy. pro-
tiljudska Zarota ali vsaj »ni¢ novegae. Vedemo se semou-
niéevalno in »kdor zaniluje se sam, podlqa je muplevi

Pﬂl:l:iskhm: slovenski problem danes ni v tem, da bi
nekaj 2cleli dobiti, ampak v tem, da bi Zefeli in mogli mar-
sikaj dati ~Jugoslaviji, Evropi in nemara syefovacms 5o»
“cializmu. [a smo v t1em svojem dajenju, v tem svojem isro-
éanju blokirani, 0 je problem.
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Ugovori in pripombe
na naslov piscev In
urednistva

Svoboda misli
kot pogoj za
samoupravljanje

eseda, Revija 57, Perspektive:-(morda e
B jutri tudi Nova revija?), kako lepa imena,

pa vendar teh revij ni veé. Zakaj? Stari svet,
Monapoli. Monologi. »To je pravos, mar ne?
. Nisem literat ne literarmi kritik, zato ne morem
pisati o estctski razseZnosti literature, ¢eprav je ta
zclo pomsmbna za umetniiko vrednost kakega
dela. Pa¢ pa sodim, da lahko zapisem nekaj misli
o njeni vsebini. Vsaka literatura ¢loveku nckaj
daje in prispeva k plemenitenju nasega znacaja,
¢ustev 'in K razvoju miisli na sploh, s¢ pravi tistcga
produkta materije, ki lo¢i ¢loveka od Zivali. Pri-
speva k odebelitvi tiste tanke kulturne lupinice ki
nas dviga nad njo. Pa &eprav je ta lupinica kljub
tisoCletni civilizaciji $e vedno tako tanka, da jo
vsak veéji druZbeni nemir raztopi, in ponovno
postanemo zveri (fasizem, amenski Vietnam, ru-
ske Cisthe, Sibirija, Dachauski procesi, Goli
otok...)V tem smislu se ne morem strinjati z
mnenjem saurika Mikelna, da njegova saura ne
more micesar spremeniti. Po tej logiki bi bila
vsaka kulrura brez smisla. A vsaka kultura vpliva
na razvoj mish, $e posebej tista, ki knticno gleda
na zgodovino. analizira danasnja dogajanja in je
zato lahko krniti¢na wd: do smen. ki vodijo v
prihodnost (spomnimo se le Chaplinovega Veli-
kzga diktatorja). Literatura, ki se ukvarja z vsem
tem, ki skusa odkrivati notranje dileme ljudi, ki
premisljuje o posameznih odlocitvah snavadnih«
ljudi in ustih, ki odlotajo o usodi mno#ic, taka
literatura prispeva k prosvetlicvanju mnozic. in
potemtakem na neki'nacin tudi spreminja.
Ker vemo, da problemov s podroéja Eloveike
dusevnosti ne moremo resevat 2z eksaktno zna-
nostjo, s pomocjo formul, potem’je jasno. da so za
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napredek misli potrebne druge poti. Dialog ni
nikoli monolog. Na podroéju, o katerem govorim,
polemika med literati razliénih misljeny, med kni-
tiki razlicnih musljenj ter med literan in kritiki,
brez zaledja drzavne avtoritete. Cim bolj oster bo
boj misljenj, tem blifje bomo resnici. Lepota
resnice pa plemeniti naso misel, krepi kulturno
lupino. In iz resnice izvirajo vsa pozitivna nadela,
plemenitost, dobrota. ljubezen, postenje 1n seve-
da spoznanje ¢lovehove biti. Boy misljenj je tudi
Kategorija marksisucne filozofije, Katere uresni-
cevanje ali dusenje kaZe na demokracijo oz. nede-
mokraciio v druzbi. Na svobodo misli ali na njeno
nesvobodo. Na samoupravne pravice ali na biro-
kratski centralizem.

Ker so moji pogledi na literaturo in kulturo
taksni, sta me zlasu zadnju dva stavka Vidmurje-
vega zapisa naravnost pretresla. Sprasujem ham
plovemo. &c tudi drugi nasi politiki enako mislijo.
Naj ponovim besede Josipa Vidmarja: »Nagrada,
ki je bila avtorju Levitana® priznana po odbrani
Ziriji za nase/najvisje literamo priznanje, pa je za
slchermega resnega kulturnega ali sploh javnega
delavca grozljive opozornlo na stanje nase kultu-
rc. pa tudi na stanje samoupravljanja v nasem
Kulurnem svetu, ki nam ne govori ni¢ dobrega o
realizaciji te pomembne druzbene zamisli pri nas.
Toda o vsem tem bi bilo treba resno razmisljati in
morda poiskati drugaéne moznosti za odloéanjc o
vaznmh Kulturnih vprasanjih, ki jth ni zanemarjati,
¢e ne Zclimo v tej stvarn zagazit Se globlje, kakor
SMo.«

Proti taksni ali drugaéni Vidmarjevi kritiki ni-
mam ni¢. Odseva pa¢ njegove osebne poglede na
literaturo, do katenh ima vsakdo pravico. Tudi
Kocbek je imel pravico pisati o obrazih. ¢crudi iz
drugega profila. imajo jo Zupan in S¢ mnogi drugi,
ki pisateljujejo. Drugace pa je z Vidmarjevo sod-
bo o samoupravljanju. Komu je samoupravljanje
trn v peti? Da b Vidmar doumel, kaj je naprsal,
bom v njegovih stavkih le zamenjal kulturo 2z
gospodarstvom: sNagrada, Ki so jo prejeli neka-
ten politiki (nove visje funkcije), pa je za slcher-
nega resnega gospodarstvenika ali sploh juvnega
delavea grozljivo opozorilo na stanje nasega go-
spodarstva, pa tudi na stanje samoupravijanja v
nascm gospodarskem svetu, ki nam*he govon nic¢
dobrega o realizaciji te pomembne druzbene za-
misli pri nas. Toda o vsem tem bi bilo-treha resno
razmisljati in morda poiskati DRUGACNE
MOZNOSTI ZA ODLOCANIE o vaznih gospo-
darskih vprasanjih, ki jih ni zanemarjau, é¢ ne
Zchimo v tej stvari zagaziti Se gioblje, kakor Ze
smo.« Mar niso 10 argumenti zveznega birokrat-
skepa centralizma in tudi raznih republiskih mo-
nopolistiénih tendenc posameznikov in grupaaj,
ki prav zaradi samoupravljanja izgubljajo svoje
monopolne pozicije? Te sile si trdovratno priza-
devajo obdrzati ali povrniti svoje pozicije. Seveda
za kulisami sumoupravnega delegatskega sistema.
Zopet holejo okrepiti drzavo, uvesti drzavne kul-
turo, drZzavno prosveto, drzavno gospodarstvo.
Mar je enako muslil Vidmar, ko je dejal, da je
treba poiskatt drugaéne moznosti odlocanja? Z
enotno drzavno kulturo bomo lahko svobudno
pisali le S¢ o lepotah narave: o ptickih na drevju
(¢eprav jih ne bo vet), o ribah v vodi (éeprav
bodo crknjenc plavale na giadint). In morda se o
taki ljubezni do blizajega, ki uéi: ¢e te kdo udan
po desnem licu, nustavi mu se levo.

Ne. tako poceni ne bomo prodajzli z mukami in
tirpljenjem pndobljene svobode! Nitt ne svoje
slovenske samobitnosti. kar bi lahko bila posledi-
ca urcsnicitve takith mishi. Iskah bomo dalje resm-
co in krepili svojo svobodo in neodvisnost!

Nihée ne more trditi. da je vse. Kar piseta
rsvetnikae, resmea. da je resnica. kar pise Vidmar
in kar sem napisal jaz. Toda vsi imamo pravico
iskati resnico. Nasli pa jo bomo. é¢ bomo imeh
moznost brati ne samo Cankarja in Prescerna,
temveé tudi Bena Zupundidéa. Kozake in Vidmar-
ja, pa Kocbeha, Zupana in Javorsha. pa vso pleji-
do klasikov in sodobmh literatov. ne gleds na
nithove poglode ni poti in sIFANPoti rEzs0ia Nase
druzbe in svetovnih gibanj. Ce bodo lahko vsi
pisal o éloveskih dilemuh in dilemah Clovestva 1z
razliénth zormih Kotov in bomo to lahko tuds brah,
potem s¢ bomo priblizevaii resmer, Zneh svebodo
mish. S tem se bomo tudi priblizevait ssobodnemu
samoupravaemu  odlocane. Tudt tsu,. K smo
imelt véasih, nekatert majhen, drugi velix mono-
pul nad miselnostjo suljudi, se bomo morali \pri-
jazniti z depstvom, da je svoboda misli pogoy za
resniéno saumouprasljanje in obratno: samouprav-
ljanj= osvobaja mishi in s tem tuds Hudi.

JOZE KOSIR
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Kaj mi pomeni biti Slovenec

Biti Slovenec je zame dolznost in odgovornost. In kdo mi ju nalaga? Narod sam? Gotovo;
toda posledniji raziog za to mojo dolZnost in odgovornost je Bog! Narodnost je moraina vred-
nota, ki jo utemeljuje Bog v vesti in razodetju. On je dal vsakemu ¢loveku sposobnosti, talen-
te. Eden od talentov pa je tudi narodnost. Bog je hotel, da sem Slovenec. To torej nisem siu-
€ajno. Ker sem od Boga hotén kot Slovenec, se moram tudi v odnosu do svojega naroda &im-
bolj truditi za to, kar Bog hoée. Tako izpolnjevanje boZje volje je moralna in religiozna vred-
nota! Tako z moralnega prehajam na religiozno podroéje. Narodnost in vera sta tesno pove-
zana. Cesto se zgodi, da ljudje, ki zapustijo slovenstvo, isto¢asno izgubijo tudi vero.

Biti Siovenec mi v prvi vrsti pomeni biti enkraten, neponovljiv. To je. da se veselim po svoje, Zalo-
stim po svoje. Zivim. giedam. ceio verujem po svoje. Vse to doZivijam kot élan malega naroda. Zakaj
ne? Zakaj bi moral vse dozivijati tako, kot doZivijajo ¢lani velikega naroda? Ali niso ene stvari velike
ravno zato, ker so druge majhne. in eni narodi veliki zato, ker so drugi majhni? Zato ima vsak narod,
naj je Se tako majhen. svojo veli¢ino. svojO enkratnost.

Biti Slovenec mi pomen: biti velik v svoji majhnosti, biti velik v tem. kar sem, in se ne pehati za veli-
¢inami drugih. Res je. nasa veli¢ina je pogojena z .majhnostjo”. (Tu ne mislim na majhnost v moral-
nem smisiu. ampak v Stevilénem.) Vendar to ne pomeni. da nimamo svoje kakovosti. In ta ima svojo
vrednost ravno zaradi majhnosti. Zakaj je Cankar postal velik pisateij? Gotovo ne zato, ker bi opisoval
Himalajo. ker bi prikazoval kak$no ,Ano Karenino*, paé pa je opisoval skodelico kave in ob njej svojo
ubogo slovensko mater. Vse 10 pa je napisal v slovenskem jeziku.

Biti Slovenec mi pomeni ceniti samega sebe kot Slovenca in biti ponosen na svojo narodnost. Ni
mi do apoiogije .majhnosti~. ki jo je napisal ze apostol Pavel (prim. 1 Kor 1, 25—31) in jo je zapela
Marija v slavospevu ,Magnifikat". Rad bi samo to, da me ne bi pestil obéutek zaradi nae ,majhno-
sti=,

Slovenci predstavijamo s svojo razliénostjo neko posebno dragocenost. /n ta dragocenost je toliko
ve¢ vredna, ker je majhna. Ravno zato mi tudi ni jasno pocetje na avstrijskem Koroskem, ko hoce Av-
strija odstraniti svojo veliko posebnost — majhno narodnostno manjsino, namesto da bi jo §¢itila in
jo negovala kot nekaj, s Cimer se lahko pohvali.

Biti Slovenec mi pomeni poznati in odpreti oéi za lastne zaklade in jih tudi ceniti, ne pa, da zane-
marjam svoja in se obracam k tujim bogastvom.

Biti Slovenec mi pomeni ohraniti &ast, ki so jo dosegli rodovi pred nami, ne pa se predajati idejni
razdvojenosti in usluZnosti icejam. ki prihajajo og vsepovsod. Slovenci nikoli nismo bili glavni igraici
svetovne zgoagovine. Nase prizadevanje je bilo samo v tem, da smo se ohranili, da smo vzoriali. Tudi
nimamo poseone drzavne preteklosti v tisocletni zgodovini. ker so politiéne cilje imeli z nami drugi in
smo jim mi bili samo na poti. Nasa preteklost je tako samo obramba, samo izkustvo, da se Kijub
vsem pritiskom da vzarZati. In to izkustvo, se mi zdi, je bogastvo. ki je enakovredno politiéni preteklo-
sti. Od tod bi morali Slovenci érpati svojo samozavest, saj se braniti ni sramotno. Torej imam kot Slo-
venec vec razloga za zavednost kot marsikateri ¢lan tistega naroda, ki je napadal. Ce se tako sioven-
ska zgodovina izkale kot ena najbolj Castnih, je naravnost nujno, da si te &asti ne jemijemo sami.

Sv. Pavel pravi. da v Kristusu ni ve¢ Juda ne Grka (Gal 3, 28). S tem ne zanika identitete narodov,
pac pa postavija enakopravnost vseh narodov. Pred Bogom je vsak narod enako vreden. Ce je bil v
starl zavezi judovski narod .izvoljen”, so sedaj v Kristusu izvoljeni vsi narodi. Nihée se ne more skli-
cevati na svojo narodnost. Vsak bo moral pokazat svoja dela. Molitev je enako vreana. pa naj prihaja
iz ust suinja ali svobodnega. moskega ali Zenske, Juda ali Grka. Slovenca ali Nemca. Pred Bogom
smo vsi enaki, ne pa isti. To je zagovor enakosti. razliénost ostaja.

Nobenega razioga torej nimam,. da postanem narodnostno malodusen. Ce je narodnost bozji dar,
potem tega daru nikakor ne smem izgubiti, drugaée ga nisem vreden.

M. S.

- - MISLI OB TRIDESETLETNICI
.Sloge” v Bs. Airesu

Ko smo se povojni begunci naselili
v Argentini, nam je po nekaj letih postalo
bolj in bolj jasno, da bo nade bivanje
v deZell trajalo desetletja. In ko smo si
za gilo uredili Zivljenje druZin in tudi
skupnosti v najnujnejem: dudnopastir.
stvo in osrednje Drustvo Slovencev (zdaj
Zedinjena Slovenija), smo zaleli ustanav-
ljiati %e krajevna srediida z Domovi, pa
Se druge ustanove, ki naj bi nam pomaga-
le, da se tudi v tujini ohranimo Slovenci
in da se izkopljemo iz begunske rev&&ine.
Tako se je za kulturne potrebe pred ved
kot 30 leti ustanovila Slovenska kulturna
akc’ja, pred 30 leti pa za nafo gospodar-
sko osamosvojitev SLOGA. Obe sta prav
za prav iz3ll iz slovenskega katolidkega
shoda pred 32 leti, ki je ustanovil Kul-
turni svet in ki je potrd!l pobudo orga-
n'zacije DruZabne pravde h gospodarski
osamosvojitvi Slovencev.

Ce je %e %lvljenje in delo Slovenske
kulturne akcije kmalu naletelo na ovire
in teZave tudl gospodarskega znadaja, da-
si je bila ustanovljena ne le za Argentino,
ampak tudi za ostalo zdomstvo in za za.
mejstvo, se je pa nova gospodarska usta.
nova, ki se je zapodela kot Gospodarska

pisarna, kasneje kot Gospodarska zadruga
in bila omejena le na argentinsko ijzsc-
ljenstvo, morala boriti s S¢ veédjimi teZa-
vami. A obe organizaciji sta z moéjo
optimizma in vztrajnost! sproti premago-
vali teZave in ju danes vidimo cvetodi in
uspesni, vsako v svojem posianstvu, eno
za dvig slovenske zdomske kulture, drugo
v pomoé slovenski gospodarski podjetno.
stl.

A med tem so potekla tri desetletja in
obliéje nasega zdomstva se je zadelo spre-
minjati. Vedno bolj ga sestavljajo otroc!
zdomcev. Morda bi torej bilo dobro —
nameravani slovenski katolifki shod v
Argentin!, ki bi naj bil prihodnje leto,
bi lahko bil tudi temu delu okvir — da bl
tudi na3a dosedaj tako uspedna gospo-
darska ustanova pregleda'a, kako bi v
gospodarskem oziru ¥e bolj podpria nov!
slovenski zdomski rod, da bi se ta &'m
bolj in &m preje gospodarsko osamosvo-
jil in utrdil, kajti le gospodarsko zdravo
Zivedi rod bo mogel ostat! svoboden in
ustvarja'en tud’! v duhovnem, kulturnem
in narodnem pogledu.

Ladisiav Lencek

Po ,Stiku“ Bs. Aires

PO PAPEZEVEM OBISKU KANADE

V kolikor se c':asopisi se sedaj bavijo s papezevim obiskom, ki
so mu vsekakor posveali veliko pozornost, so porocila o finan-
&nih deficitih, ki jih bo treba platati. Katolidani sami so
seveda bolj zaposleni z idejami, kako izkoristit% papez‘ev vpliv
na pozivitev verskega iivl,j,em'a zlasti med katolicani, ki podlega
jo vplivom individualistidne in materialistiéne kulture, obenem
pa zagotoviti potrebno prilagoditev novim kulturnim okoliScinam,
v katerih zivijo. Kot napredek so n.pr. zaznamovali, da se je
zgodilo prvic v Quebecu, da so pri uradni papezevi masi smele
deliti obhajilo tudi Zenske (kar Se ni bilo sprejeto pri papeze-
vem obisku ZDA).

Mnoge katoliske revije so objavile papezeve nagovore. Druzinska
revija Our Family (Battleford, Saskatchewan) Jje prinesla v
oktoberski Stevilki vse papezeve govore na kanadskem zapadu,
dodim so iz$li v oktcberski Stevilki mesecnika The Canadian
Catholic Review (tudi iz Saskatoona, Saskatchewan) vsi papezevi
govori od televizijske poslanice iz Rima (7. septembra) do
zakljuénega govora na letaliscu v Ottawi (20. septembra).
Stevilka obsega 80 strani. Tudi dvojezicna delavska revija
Canadian Labour je objavila v oktoberski Stevilki vse papeZeve
govore, ki so zadevali delo in delavce (&est strani s slikami; na
razpolago so tudi ponatisi).

Zadnja seja élcofovskih konferenc Kanade je narodila pastoralni

Nasa lu¢ 7-8, 1984

Strah — osnovni problem slovenskega krs¢anstva

Pod naslovom ,Kako premagati strah* je prof. Stres pred kratkim napisal v ljubljanski
Druzini tudi tole:

.Na splosno je slovenski vernik preplasen vernik. Primerov je dovolj. Tako si nekateri ne
upajo pojaviti se v Druzini, da ne bi imeli neprijetnih posiedic. Drugi so bili na primer irive
kakih sektaskih zapostavijanj ali celo strahovanj, pa se bojijo to povedati naprej, da ne bi
imeli tezav. Strah je osnovni problem slovenskega kri¢anstva.

Ta stvar seveda ni neutemeljena. Ima svoje korenine. Razteza jih $e v prve ¢ase po voj-
ni, ko je previadovalo tako imenovano administrativno nasprotovanje vernosti. Pripovedi
iz tistih ¢asov so med ljudmi $e Zive. Vse rane $e niso zaceljene in krivice niso poravna-
ne. In danasnje sektaitvo poganja tudi iz teh korenin. Naj obrnem znani slovenski prego-
vor in reéem, da se nikar ne ¢udimo, da se danes Zanjemo veter, ko pa smo §e pred ne-
davnim sejali vihar.

Strah pa povzroéa $e marsikaj drugega. Strah se porgja, ée obstaja bojazen, da sodst-
vo ni popolnoma politiéno neodvisno. Strah povzroéajo vsi primeri samovolje. Ce nasih
razmerij ne vodita vsem ljudem skupna razumnost in logika, preostane samo $e nasilje.
To pa povzrocéa strah.

Vernemu ofroku vcepi sirah Sola, €ée na primer uéenkg, edina v razreduy, nima ocenjene
domacée naloge, ker je napisala, da so pod novoletno jelko tudi jaslice. Ali pa ée vzgoji-
teljica v vricu prepove fantku hoditi spat k stari materi, ker mu ta pripoveduje svetopi-
semske zgodbe. Vsakokrat, ko otrok zaéuti, da mora svoja verska dozivetja, ki v druzin-
skem krogu enakopravno sestavljajo njegov svet, v $oli ali vricu zamoléati, mu je ta usta-
nova Ze prisadila klico strahu v srcu.

Strah se prav tako poraja iz obéutka odrinjenosti na rob, kadar nekdo kot vernik ve, da
zaradi vere prakti€éno nima nobenih moznosti. Strah se nas konéno polasca, ¢e se cutimo
osamljene, ée ne moremo raéunati na podporo lastnega obéestva in njegovih pastirjev.
Tako zapiramo svojo vernost v ,kamrico svojega srca’ v zasebnost.

In vendar je vse to slepa ulica. V njej se nato kotijo zamere, nezadovoljstvo, malodus-
nost, zasebnistvo. A iz tega zaéaranega kroga nas lahko iztrga samo lasten pogum, zdru-
iZen s pripravijenostjo na irtev, ¢e je treba.*

°
Varsavski duhovnik Popieluszko je pred obéinskimi volitvami na Poljskem ljudi opozo-
ril, naj s svojim glasom ne ,uzakonjajo zla“ 5000 vernikov, ki so se udelezili tradicional-
ne mase za domovino, je svaril pred tem, da bi iz udobnosti ali strahu podprli mehanizem
zla in postali soodgovorni za ,usuznjenje*
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Pq papezevem obisku v Midlandu, Ont. Spomenik v spo-
min papezevega potovanja: ,Potovanje v veri“ (Journey in
Faith).

skupini, naj pripravi predloge, kako bodo mogle poedine zupnije,
skofije in pokrajine izkoristiti to gradivo v svojem delu.

Med sredstvi, ki bodo ohranili in osvezevali spomin na papeiev
obisk je tudi skrajsan televizijski program, ki ga je pripravila
CBC s sodelovanjem skofovske konference. Program obsega 60 minut
obislga celotne Kanade in :30 minut obiska poedinih pokrajin.v Pri
narocilu Jje treba naznaciti, katero lokalno izdajo kdo zeli.
(cena $ 39.95 + 2.75 za poStnino - CBC Enterprises, PO Box 4039,
Station A, Toronto, Ont.,M5W 2P6).




Z dusSo in sreem Slovenec

(Govor soborca Dimnika DuSana na spominski proslavi 9-9-84 v Bs. Airesu.)
Tabor, sept. - okt. 1984 Buenos Aires

Z molitvijo in s skromnim Sopkom smo pravkar poéastili mozZa, ki je
v &asu, ko je bila stiska najhujsa, zavestno sprejel nase Zrtev odgovornosti
vidnega vodstva usode Slovencev v takozvani Ljubljanski pokrajini, takrat
edinega prostordka pod soncem, kjer smo Slovenci Se nekako smeli biti Slo-
venci. :

Spomnimo se njegovega misljenja, ko je rekel:

,»Vse Zivljenje sem bil v sluzbi naroda... Res, sedaj sodelujem z Nem-

ci, da bi redil, kar se da refiti. Toda grem k Nemcem skozi glavna

vrata. A ti, ki blatijo mojo &ast, tudi hodijo k Nemcem, eprav pri
stranskih vratih, na skrivaj! Jaz niesar ne prikrivam. Delam, kar
morem in to bomo delal vse Zivljenje.“

In pa tudi:

»Kar zadeva mene, bi rad poudaril,.da bom v vseh okolnostih in v

vsakem sluéaju ostal z narodom, in &e bo.,uscda hotela, bom za ta

narod v boju tudi rad padel. Do koneca me boste imeli priloZnost videti

v borbi skupaj s slovenskim narodom, bratskimi srbskimi dobrovoljei

in Cletniki ter vsemi, ki se nam bodo v tej borbi pridruZili in nas

podpirali,“

To so besede generala Leona Rupnika, moZa, katerega se danes tu
ob tem skromnem spomeniku spominjamo. Spominjamo se njegovega zavest-
nega Zrtvovanja in smo nanj ponosni, kot se tudi s ponosom spominjamo
upravnika dr. Lovra Hacina. Oba ta dva moZa sta bila vidna stebra naSe
borbe proti komunistom, kateri so v tisti najtezji uri zgodovine slovenskega
naroda sproZili krvavo revolucijo na slovenski zemlji, ki je takrat trpela
pod tremi okupatorji. 3 .

O delu in pomenu teh dveh moZ je bilo Ze mnogokaj povedanega, izre-
¢enih mnogo oéitkov in tudi priznanj, nekatera Ze davno, nekatera pravkar.
Zgodovini prepustimo, da bo nekoé nepristransko obdelala Zivijenjsko delo
teh dveh moZ in njun vpliv na potek usodnostnih dogajanj za éasa divjanja
zloéinske komunistiéne revolucije na naSih slovenskih tleh.

Mi smo danes Ze ponosni na njuno delo in se ju spominjamo z vso hva-
leZnostjo, kar je naSa srca premorejo.

General Leon Rupnik, ofe slovenskega domobranstva, je prenovil lik
Slovenca, ki je do takrat v glavnem poznal le borbo med klerikalci in libe-
ralci. Tej borbi moremo upraviéeno pripisati tragiko Gréaric in Turjaka.
Onim, ki so sledili generalu, je bila ta borba neumna in nesmiselna, bolestna
in zlobna — edino koristna skupnemu sovrazniku — komunistom. Ta lik
novega Slovenca odklanja tako liberalizem kot klerikalizem in prinasa v
sebi nov ideal:

BOG — NAROD — DOMOVINA!

Govoriti o generalu Leonu Rupniku in ne omeniti Slovenskega domo-
branstva, bi bila ¢isto navadna izdaja! Saj je pokojni general rekel:

»MOJA NAJBOLJ VROCA ZELJA JE, DA BI PRAV VSI ZVESTI
SLOVENCI OPUSTILI VSA MOREBITNA NERAZUMEVANJA IN
VSE DRUGE — V PRIMERI Z BLAGINJO NARODA DROBCENE
INTERESE IN ZDRUZILI VSE SVOJE SILE ZA SVOJIM DOMO-
BRANSTVOM V ENOTNO PRIPRAVLJENOST IN SKUPNI UDAR
VSEH SLOVENCEV PO KOMUNIZMU, KI PRIHAJA V ZNAME-
NJU SMRTL“ 2

Kri' Gréaric in Turjaka je rodila SLOVENSKO DOMOBRANSTVO
kot edino moZno silo upreti se komunistiénemu navalu na slovensko zemljo.
Postalo je vseslovensko narodno gibanje in prineslo narodu novih upov v
tistih -najbolj kritiénih dneh slovenske zgodovine.

Slovenski éastniki s slovenskim prostovoljnim mosStvom so v slovenséi-
ni poveljevali v borbi za obrambo proti komunistiénemu napadu na izkljuéno
slovenskih tleh. Prvi¢ v svoji zgodovini smo imeli svojo res slovensko vojsko.

Veli¢ina generala Leona Rupnika je prav v tem, da je v najkritiénejsi
dobi stopil na plan, se odpovedal osebnim koristim ter je v zmedi, ko je
o¢ividno odpovedalo vse, edini imel pogum, stopiti odkrito na é&elo svojemu
tezko preizkuSenemu narodu — ne glede na okoliSéine in posledice.

Za vse svoje delo je bil konéno zavrZen in prepuSien samemu sebi.
V ofeh Anglezev ni bil vojni zlodinec temveé le &lovek, ki je reSeval svoj
narcd tako pred nacisti kot pred rdedimi zlodinci. Iz Avstrije je priSe] v
Italijo, kjer ga serviglianski slovenski taboriSéni odbor ni hotel sprejeti.
Prav tako so ga odklonili v vojaskem taboris®u v Eboli-ju. Sele Hrvati
v fermskem tabori$éu so mu dali ,streho®. Od tam pa se ni hotel umakniti,
ko so ga opozorili, da bo predan jugoslovanski komunistiéni oblasti. Vedo-
ma je sprejel nase Se konéno Zrtev.

»otrasni Rupnikov zloéin“ je bil samo to, da je bil kridanski é&lovek.
Ni bil politicen vernik, niti anglofil; bil je le z duSo in srcem Slovenec in
Jugoslovan, vojak protikomunist.

General Leon Rupnik je Ze predel v zgodovino, Tam ima svoje &astno
mesto. Izredni ¢asi zahtevajo izredne ljudi. Izrednost &loveka pa je v tem,
da zna ob pravem ¢asu in na prav nadin uporabiti vsa moZna in moralno
upraviéljiva sredstva, da sebi zastavljeno nalogo izvrii. Pokojni genera] je
svojo nalogo izvriil, svojo dolZnost do slovenskega naroda izpolnil: Zrtvoval
je samega sebe!

Prav isto moremo ugotoviti za dr. Lovra Hacina. Ze v normalnih
¢asih je mesto upravnika policije zelo nehvalezna dolznost. V wvojni in revo-
luciji je ta nehvaleZnost Se ‘neStetokrat poveéana., Dr. Lovro Hacin je to
sprejel na sebe in Sel po poti muéenistva v smrt.

Slava generalu Leonu Rupniku, dr. Lovru Hacinu in vsem ZzZrtvam
padlim v borbi proti komunizmu!
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Afganistanski ,partizani* v boju za svobodo proti Sovjet-
ski zvezi.
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Pogled na mnostvo u Mariji Bistrici koji je snimio reporter talijanskog lista Il Sabato .

Na Evharistiénem kongresu pri Mariji Bistrici na hrvaskem

- mnozice je slika fotograf italijanskega lista // Sabato.
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Hamilton, 8.oktobra 1984

UREDNISTVU SLOVENSKE DRZAVE

V septemberski 3tevilki Slovenske DrZave smo brali

kot
pravite, "konZne besede™, imamo pravico povedati svoje mnenje

objavljene "Prepovedane besede". Ceprav so to Vase,

in priakujemo, da to objavite.

Od Vas, kot od postenega urednidtva,bi pri&akovali, da
bi se za izvor in okolisZine objavlijenega &lanka sami zanimali
tudi pri organizatorjih festivala, preden se spravite k
obsojanju.

V pripravi na festival je bila vsaka podrobnost
nalrtovana, tudi pozdravni govor. Napro3ena napovedovalka
Heidy Suster3if je sprejela celoten program. Zgodilo se pa
je Ra 2alost, da so njeni star$i izkoristili to priliko in

zahtevali, da se prelita njen govor.

Odbor ni sicer imel ni& proti vsebini
govora, ni pa hotel podledi pritisku nekoga,
sodeluje,

"prepovedanega"
ki nikoli ne
prav rad

pa mele polena pod noge tistim, ki se

trudijo za napredek slovenske skupnosti v Hamiltonu.

Ker 2ivimo v demokratiéni druibi, imamo pravico bra-

niti se tam, kjer smo bili krivi&no napadeni - in pri&akujemo,
da objavite tudi nad &3ewmek z opravi&ilom obrekovanim osebam.
Op&over

JoZica Vegelj

Predsednik odbora za pripravo
Slovenskega Festivala

7 B e/ o
& s
Odgovor urednistva:

Dopuséamo moznost, da so starsi gdé. Heidy , izkoristili prili-
ko" in po svojem prepri¢anju in demokratski pravici zeleli in
prediagali, da se v ,pozdravni govor* med zgodoviske dogodke
slovenskega naroda vnese tudi dejstvo Zalostnih dogodkov
druge svetovne vojne s stavkom ,da so Slovenci trpeli pod Na-
cisti, Fasisti in se borili proti komunizmu; da zgodovina pri¢a, da
je bilo leta 1945 nad 12.000 miadih Slovencev poslanih v kruto
smrt brez sodnega procesa." Tudine odrekamo pravico Odboru
za pripravo slovenskega Festivala v Hamiltonu, da je ta dokon-
¢no odlocal o tem, kaj pride na program in kaj ne. Za tako
odloéitev mora pa prevzeti odgovornost pred narodom!
Tezko pa verjamemo in bo ga. Vegeljtezko prepri¢ala presodne
Slovence, da je bil EDINI VZROK za izpustitev 12.000 le ta, dase
»odbor" ni hotel podvreéi pritisku nekoga, ki nikoli ne sodeluje..
za napredek slovenske skupnosti v Hamiltonu.*

Starejsim Slovencem v Hamiltonu in tudi drugod je namreé
splodno znano, da je bil oée gdé. Heidy predsednik odbora za
graditev slovenskega doma in cerkve sv. Gregorija v tezkih
¢asih, ko je na iniciativo podjetnega ¢&. g. dr. Lojzeta Tomca, ta
odbor imel modrost in dalekovidnost, da je Ze pred 20 leti
nakupil veliko zamljis¢e, kar je v veliki meri pripomoglo k
uspehu in blagostanju, ki ga fara danes uziva.

Tudi je bila mati napovedovalke ve¢ let predsednica Katolike
Zenske Lige, starej§a h&erka veé let uciteljica v slovenski $oli,
gd¢. Heidy sama pa Ze nekaj let in $e danes uéetiljica balleta v
slovenski fari sv. Gregorija Velikega.

Urednistvo

V Torontu so se predsta
vili javnosti ti le hrvaski

1.Nov.84
Odgovor uredniSki torbi Slovenske driave,

" Naj misli, kogar bi pu;éice te zadele,
da na visoki vrh lete iz neba strele.*
Preseren

Slovenska dr%fava, je %Ze parkrat objavila svoja mmenja in
mnenja svojih bralcev, o mojem udejstvovanju na ameri¥kem
in evropskem kontinentu in pa v Sloveniji. Nekatera mnenja
so bila prave puscice - puScice zato, ker so " takozvana
mnenja * bila nepravilno tolmacenje mojih namenov in truda.

Pre§;rnov * predgovor in zagovor " za uvod k temu odgovo-
ru urednifki torbi sem izbrala, ne zato, ker se potutim
kot * visoki vrh *, paé pa zato, da povdarim in jasno po=-
vem vsem,ki se zanimajo, da poznam slovensko kulturno in
politiéno zgodovino. NaSsa zgodovina ni brez made%a., Mnogo
je bilo napak. Slovenci, pa smo kljub temu veliko dosegli
in predvsem : preziveli smo vse tiste, ki so nas zatirali
in sovraZili.

Prof. Bogdan Radica

Kar smo dosegli na kulturnem podroéju. smo dosegli v duhu
nesebicnega sodelovanja in medsebojnega spoStovanja ne
glede na pripadnost k tej ali oni skupini in miselnosti.
Nasa zgodovina nas uéi. da {aljivke +» 2ali pa pomankanje
dialoga nikoli ne rodijo napredka.

Rada bi povedala vsem vasim bralcem, d2 jaz ne uvrscam
Slovence v politiéne in verske skupine, tabore ali skupi-
nice in jih tudi ne sodim kot dobre ali slabe. VSI SMO
SLOVENCI, 535 bo sodnik,

Kot umetnica bi rada vzdrzevala dialog in zdruZevala vse Dr. Mate Mestrovic

Slovence, ki so sedaj razstreseni po svetu. Slovenska kul-
tura je Yiva v Sloveniji in izven meja Slovenije in se
razvija. Razvijajoéa kultura v Sloveniji ima modan vpliv
na slovenske izseljence. Vendar ne pozabimo, da je obrat-
no tudi res; razvijajoéa slovenska kultura po celem svetu
ima vpliv na Slovence v Sloveniji. Prav zaradi tega, sem
prepricana, da je moja dolznost vzdrzevati in podpirati
dialog z vsemi Slovenci, Uspesen in dolgotrajen dialog,

pa zahteva medsebojno spostovanje in toleranco.

* Je pozabl jeno gorje,
pesem skupaj veze vse.
Naj bo 39 Prekmurc, Dolenc,
naj bo Stajerc al Gorenjc.
Skupaj vsi zapojemo

Dr. Ivan Supek

(Opomba urednistva: Kar
smo Ze pisali; - umestne kri-
ticne pripombe, Cestitke za
njeno umetnisko ustvarjanje
in uspehe... itd. Pika!)

Nmau fez jezero, *
M.A.P.

;\W b de Teltas,

Marija Ahacic - Pollak
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Prispevajte v tis-
kovni sklad Sloven-
ske Drzave!
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LARRY GROSSMAN

Novice iz Slovenije"
? Treasurer
Parlament (?) SFRJ je odobril nov zakon

e

ROY McMURTRY
Attorney-Generai,

FRANK MILLER DENNIS T-IMBR LL
Industry and Trade Agriculture E

o naloZbah tujega kapitala. Dosedaj je udelez-
ba tujcev bila omejena na 49%, do¢im pa bo po
novem zakonu tujec lahko lastoval vec&ino. S to
novo odredbo o¢ividno pade argument
revolucije, ki je stalno ponavljala geslo odstra-
njenja privatnega lastnistva. Ko danes SFRJ in
nase republika Slovenija na Siroko odpirajo
vrata tujim kapitalistom ni ve¢ dolgo &as, ko
bodo morali tudi svojim ljudem dopustiti
proste roke na gospodarskem polju.
Nedvomno bi gospodarstvo s tem malo popra-
vili. Na kako posebno izboljsanje pa seveda ni

raéunati, ker enostavno ne tujci ne domaci
drzavijani po 40 letih zaplemb in ovir, rezimu ne
zaupajo ve¢. Vsekakor pa je razvoj zanimiv, ker
si rezim odpira nova vrata in je pripravijen
sprejeti na gospodarskem polju elemente

privatne podjetnosti, do¢im na politicnem SV

Pojasnilo k ,,Resnici na lju-
bo“ (Ameriska Domovina,
27. novembra 84 - Koroski
Slovenec).

Urednistvo S. D. iz poro¢ilavC. Z. (Marec
1984) ni moglo sklepati, da je bila literarna
nagrada razpisana na pobudo meseénika
Druzina in dom. Urednistvo S. D. se dobro
zaveda nadvse vaZnega in plemenitega
dela, ki ga DSM in njeni voditelji vrie za
slovenski narod na Koroskem. Zato S. D.
ponovno izjavlja svojo zaupanje do vodstva
DSM, ki v tako tezkih ¢asih vodi in usmerja
delo najveéje slovenske ustanove na Ko-
roskem po pravi poti slovenstva in kri¢an-

Eden od teh §tirih bo koncem januaria g ‘(
izvoljen na konferenci ,Progresive Con |7 5 SRS

servative" strake za novega premierja P/ﬂ)}__, L ady

ontarijske pokrajinske vlade.
Hans Peter Rullmann

Vesel Bozi¢ in uspehov polpo
Novo Leto zeli vsem prijateljem

Slovenskega narodnega gibanja
Profesor Politi¢nih Ved
Dr. Joze Planinsi¢ in druzina

Urednistvo S. D.

polju ostaja Se nadalje enostranski sistem. Tak
nacin viade je pa po vsem enak Mussolinijevi
Italiji in Hitlerjevi Nem¢iji!

tudi Wall Street Journal.




Usodna resolucija

NA ZADN]I konferenci A. L. P. v leto¥njem juliju so ¢lan:
avstralske delavske stranke v svoj program sprejeli kot princip
splav na zahtevo matere.S temsosvojo politi-
¢no stranko jasno opredelili za stranko, ki je za nasilno odpra-
vo plodu, za umor nerojenih Elovelkih bitij — to pa je v teme-
lju nov koncept, ki ga doslej v strankinem programu ni bilo.
Tu gre za razvoj, ki so mu v stranki Ze desetletje in vel nas-
protovali njeni katoliSki &lani in tudi drugi, ki :majo po svoji
verski pripadnosti ali po svoji osebni vesti odpravo plodu za
umor. Doslej je veljala formula “conscience vote”, Cetudi so
tisti, ki so se potegovali za uzakonjenje splava, v parlamentu
Ze uspevali z velino — dobili pa so jo tudi s strani posameznih
parlamentarcev liberalne stranke.

Clovek se sprafuje, zakaj je na konferenci A.L.P. sploh pri-
$lo do te usodne resolucije. Bila je prav za prav nepotrebna.
Saj umetni splav na zahtevo matere v Avstraliji Ze nekaj ¢asa
obstoja. Ta resolucija konference delavske stranke ne bo po-
velala prilik, ki fih je za splav pri nas Zal veano vel in vel.
Zakonodaja Juine Avstralije je Ze pred nekaj leti podelila
pravico do splava vsaki materi, ki si oskrbi zdravni$ko potrdi-
lo, da bi ji nadaljna nosefnost ali rojstvo otroka kakor koli
psiholosko $kodovala. Da tako potrdilo ni teXko dobiti, ni
nobena skrivnost. Stevilne so bolninice in zasebne klinike
ter Stevilni zdrayniki, ki sluZijo lepe denarce z zdravniSkimi
posegi te vrste. Se vel: Ze vrsto let krije umore nerojenih ce-
lo zdravstveno zavarovanje. Uspeh teh popuslanj avstralskih
oblasti je porazen: 70.000 do 80.000 splavor na leto in to
$tevilo samo ¥e raste.

Zdaj pa je avstralska delavska stranka uradno za splav. Ka-
toliski ¥lani in vsi, ki po svoji verski pripadnosti ali svoji ve-
sti so proti umorom nerojenth, torej spadajo k stranki s pro-
gramom, v katerega je vkljuéeno storiti vse v njeni moéi, da
dobijo umetni splavi vso pravico in oporo oblasti. Eden iz-
med njih — Mr. Bowen, ki je celo namestnik prvega mini-
stra (Deputy Prime Minister), je izjavil v okviru debat o tem
vprasanju na konferenci, da po njegovem mnenju umetni
splav jasno vkljuluje umor. Po njegovih besedah zdaj filo-
zofija stranke, kateri pripada in slui v njeni vladi kot mini-
ster, odobrava pravico, da mati sme ubiti lastnega otroka.
Mr.Bowen ni edini {lan stranke v dilemi, kako svoje osebno
prepricanje in svojo vest uskladiti s strankino filozofijo. . .

Ne bom delil nasvetov, kaj voliti pri prihodnjih volitvah,
saj — odkrito povedano — ni kake posebne izbire. Poznam
ljudi, ki raje pladajo predpisano globo za opustitev, kot pa
da bi volili in dali proti svoji vesti glas kandidatu brez o-
snovnih kr¥lanskih principov. Toda ali je s tem komu po-
magano? Zavedam se vse resnice stavka, ki ga je izrekel
Edmund Burke:“Za zmago zla je potrebno samo to, da do-
bri ljudje nitesar nc store!” To resnico potrjuje zgodovina
vseh lasov, tudi avstralski razvoj dati vse pravice umoru ne-
rojenth. Dobri ljudje niso storili dovolj ali nié. Medtem pa
drugi z lepimi besedami slepijo ljudsko mnenje, da je tud:
s splavom vse posteno in prav. In e celo oblasti priznajo
pravico mater — “mater” v narekovaju bi bilo pravilnejse
napisati! — potem si “nimamo kaj olitati” . . . Zares sme-
§na tolaZba!

Menim, da bi vsak poSten kristjan moral postati aktivni
in finanéni &lan gibanja “RIGHT TO LIFE”, ki se bori za
pravice nervjenih. Moral bi biti glasen in odlofen o tej za-
devi na delu in med prijateli, ob vsaki priliki. Moral bi se
udeleliti javnih demonstracij za varstvo nerojenega *ivlje-
nja. Skratka: vselej bi morali pokazati, da je ivijenje sveta
stvar in ga nthée nima pravice komur koli vzeti, mati pa je
§e posebej njegova varuhinja.

Konlno: kje se bo vse to konlalo? Kaj pride na vrsto za
tem? Danes abortus — umor nerojenih, jutri evta-
nazija — umor ostarelth in bolnih. Ker je bila tvoja mati
zares mati in ti je ohranila Zivljenje z rojstvom — te morda
taka injekcija, ki bo predlasno nasilno tvoje *ivljenje kon-
lala. Zato: kot knstjan misli, govori in delaj pravilno! Z
Ziwvljenjem se ni igrati. Ne z lastnim, ne s tujim, tudi s 3e
nerojenim ne! Misli, Avgust 1984
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Blagoslovljen Bozi¢ in uspe$no Novo leto
Zeli

Chicago, lllinois
FANIKA HUMAR

O Slovensko-
hrvatskoj suradnji

Nadaljevanje s str. 3

vise goaina prije osnivanja
Hrvatskog Narodnog Vijeca.

Slovenska Ljudska Stranka
(SLS) je tada (u pocéetku
Slovenski Narodni Savez)
zastupala stajaliSte, da je za
Slovence najbolje rjesenje
nekakva demokratska
Jugoslavija. Cak je i ljubljanski
nadbiskup, dr. JoZze Pogaénik,
kasnije izjavio, da je za
Slovence i najgora Jugoslavija
najbolja. Slovenski rodoljubi su
tada to stajaliste odbacili. |1 SLS
je konaéno bila prisiljena svoje
stajaliste promijeniti, jer je
upoznala, da je Beograd visa
opasnost za slovenski narod
nego Rim, Beé ili Budimpesta.
SLS je stoga $to u Americi kazu
“Johnny come lately”. Cak i
slovenski komunisti su poceli
priéati o (secesiji) odcijepljenju
od Jugoslavije.

Narodni odbor za Sloveniju
nije pak nikakvo slovensko
HNV. U tom odboru su
zastupnici prijeratnih
slovenskih stranaka. Zbog toga
ima odbor uglavnom samo
povijesnu vrijednost. Politicko
misljenje Slovenaca u domovini
| svijetu se je od drugog
svjetskog rata do sada stalno
razvijalo | jo§ se razvija u tom
pravcu. Slovencima je potreban
novi odbor koji bi bio izabran
(&lanovi spomenutog Narodnog

By e ol "'
Sestra Kalista LangerholZz
Paris - Francija

«

Zeli vesel BozZi¢

8 platiti.
R in Novo leto e Kao povjesni¢ar Jeza je X
& vsem prijateljiem K razvio novu teoriju o porijeklu X
{! Slovenaca. Ta teorija 'twdl, da
N N i DD
i podrijetla, $to je drukéi
Vesel-BoZi¢ i Novo 'eto{‘ su pisali raniji slovenski pov- X
34 ie." 4t jesnicari. P
x4 Ani¢a Tasner Konaéno Zelim reéi, da ideja
& in otroci ‘uo slovenskoj driavi Zivi u brg
o Westchester, . £ Siocenckin Sisine %, oS B
¢44444444 2% iseljeni$tvu te da se brzo Siri s
Dr. Janez Janes g medu rodoljubima. Ragg{,em se, I
da su i Narodni or za
y pozdravija vse svoje Jc Sloveniju i SLS i druge %
& prijatelje po svetu slovenske zajednice dosle do o
X za Bozic K istog zakljutka kao dr. Ehrlich i %
&lanovi ‘‘Straze” vec prije .
et 444444444 K éetrdesetipet godina. ¢
Corinne Leskovar Istovremeno se veselim, da ¥
% z druzZino sui Hrvati to otkrili te da je sada %
{I ¢ suradnja sa Slovencima ne l}
& Zeli vsem & samo moguéaznegoipoielznqk bt
( Govor g. Zugera, suradnika
p ,Séo;?:; (i::m Vgsel {4t dra Mestrovica u HNV, na &
S 0Z1 srecno 4 Slovenskom Danu u Boltonu %
&« Novo leto. (nedaleko Toronta), 29. srpnja
— Poslusajte vsako <X 1984. bio je prvi korak u toj ¥
x nedeljo ob 4 uri {¢ zajednitkoj slovensko-hrvatskoj e
suradnji.
¥ popoidne slovensko <4t 4 Toay anko- 3P
‘g radio oddajo na: 3« Lemont, lllinois ¥4
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voscéi vse
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Slovenski sportni klub
v Chicagu, lll., USA

vosci vsem prijateljem in znancem
v ZDA in Kanadi
vesel BozZic¢ in sreéno Novo leto.
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Novo leto
Weddings, portraits, passports
Cicero, Ill., 795-1880 Lemont, Ill., 257-2199
Jolliet, I1l., 741-3861
Dr. Anton Arko
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Odbora za Sloveniju nisu X6 X625 2% 2% 20 20 28 20 24 2L

izabrani) i zastupao bi sadasnje
misljenje Slovenaca. Potrebno ’}
nam je nesto kac HNV.

Otac slovenskog driavnog ¥
pokreta bio je sveuéilisni
profesor | katolicki svecenik dr. 3¢
Lambert Ehrlich, koji je bio
jedan izmedu prvih Zrtava #
komunisti¢kog pokolja
slovenskih politickih voda iz
drugog svjetskog rata. Atentat
je bio izvrsen na ulicama
Ljubljane. Dr. Ehrlich je 3¢
osnovao na
sveucilisStu akademsku
organizaciju ‘“‘Straza”. SLS i
nekoje druge slovenske stranke ’1’
su tada smatrale ¢&lanove
‘“Straze’'’ za politi¢ke ’1’
neprijatelje, $to je bila najveca
glupost. Komunisti su dobro ’}
znali, ako se priviaéiva ideja
“Straze’” (osnivanje slovenske »
drZave) prosiri medu narodom,
da bi to znaéilo za komuniste X
najvecu opasnost, jer su oni bili
jugoslavenski usmjereni. Zato
su Ehrlicha tako rano ubili.

Jo§ jedna vaina liénost u X
slovenskom drZavhom pokretu :}
bio je pokojni pisac i pov-
jesni¢ar Franc Jeza, koji je ’1‘
umro u Trstu ove godine.
Poslije drugog svjetskog rata je
u domovini suradivao S

prg

komunistima, ali je ubrzo X§ veselo Novo-leto

upoznao komunisticku prevaru i n,
veliki ekonomski teret kojega je
Beograd nametnuo Slovencima.
O tome je napisao knjigu “Nova ;}

liublianskom Y& X4 :8:8.5.8.5.8. 5.

Te X020 3020 XL 2R R AL S

Lojze in Vera
Gregorié

z druzino
Zelita vse najboliSe za
BoZi& in Novofeto
vsem Slovencem v -
Kanadi in Ameriki

Chicago, IIL, USA.

Anton in Ana
Gaber

-Zelita vse _
{ za Bozi¢
%mua [/}

USA

Dr. Dana
KIMOVEC -
z-druZino
zeli
Vesel Bozic in

vsem znancem.
Wilmette, I_II., USA.
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tlaka slovenskoga naroda”, koja y4 X% 2L 2L X% PR v R R v A ¢

je otvorila oéi mnogim
Siovencima o jugoslavenskoj
istini. Slovenci, ¢ak i oni oko
SLS, upoznali su $to njima
znaé&i “bratstvo i jedinstvo" i
koliko za tu “uslugu” treba

b2

Danica, 19. listopada 1984 3§
20 30 30 50 50 50 36 X6 36 36 38 2020 3030 30 30 30 36 e
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najboljse za Bozi¢
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JELENC iz Berwyn, Ill.

z druZino pozdravija
in sre¢no Novo Leto.
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% Lock Port, liL, USA.
X280 28 28 38 2% 38 20 ZR 20 28
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Frank in Francka

yo Martin&ié in héerka

Elizabeth e

Zele vsem dragim &

znancem in prijateljem ¥
blagosliovijen BoZi¢ in

sreéno Novo leto. X

2055 West Cermak Rd.,  9€

Chicago, WL, USA,
Zip.: 60608.

Ludvik in Mara

Zelita dragim
naroénikom
Slovenske drZagve
vesel BoZi¢ in
sre¢no Novo leto.

Ludvik
Kolman
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in vos§éi vesel Bozi¢

Waukegan, lll.,
' USA.

Vinko in Marija
CURK
-Barbertown, Ohio, USA
Zelita vsem
Slovencem
blagoslovijen
Bozi¢ in sreéno
Novo leto.
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Blagoslovljene bozi¢ne praznike
Zdravja in uspeha polno novo leto vam Zeli  BTICLAN

HRANILNICE —

JEV KORISTTEBIINV
POMOC PRIJATELJU!

SLOVENSKA

HRANILNICA IN POSOJILNICA
JANEZA E. KREKA

URADNE URE:

V ponedeljek od 10 podoldne do 4 popoldne
V torek od 10 dopoldne do 8 zveé&er e o
V sredo od 10 dopoldne do 4 popoldne NGE

V getrtek od 10 dopoldne do 8 zvecer

V petek od 10 dopoldne do 8 zvecer

V soboto od 10 dopoldne do 1 popoldne

V NEW TORONTO
V ¢etrtek in petek od 5 popoldne do 8 zvecer
V soboto od 10 dopoldne do 12 opoldne.

31 Brown’s Line, Toronto Tel, 252-6527
John E. Krek's Slovenian Credit Union

V SKUPNOSTI IN ZAJEMNOSTI JE MOC!

S ERS SRS BT E

poprs

VESEL BOZIC
IN SRECNO
LETO

ZELI IN SE PRIPOROCA

“LE CAFE”

25 Belair St. Tel. 967-5911
TORONTO

Marta in Bob

%ﬁ%&@%ﬁ%m&g

Blagoslovljen Bozic
in
uspesno Novo leto

Veliko tihega veselja za boZiéne
praznike in prave srefe
r* Novem letu

zeli

MARKO JARINGC

D

zeli vsem delavcem in znancem

GRADBENO PODJETJE

Joze Kastelic Ltd.

10 KEYWELL COURT, Toronto, Ont. MSY 156
! ¥ 255-2085

CREATIVE PRODUCTIONS INC.
160 Duncan Mill Rd., Don Mills. Tel.: 445-5947
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