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P edagoška  prem išljevanja učitelja 
Sam otarja.

Poročnik nadučitelj Fr. Samec. (Dalje.J

S ta ro  šolo v p rav em  pom enu b esed e  sem  užival sam o v p rvem  ra z 
redu , za to  naj se do tak n em  še računstva. T ega p re d m e ta  smo se res  
naučili v p rv ih  dveh  letih  jako  m alo; ko lik o r se m orem  spom injati, smo 
prišli kom aj do tr id ese t. R ačunili smo po s ta ri M očnikovi računici. D a bi 
bil učitelj dela l k ak e  ek sp e rim en te  p re d  tab lo  s paličicam i, kockam i itd., 
to  mu sev ed a  še na  m isel ni prišlo . P rv i dan, ko smo se zače li učiti, je 
nap isal na tab lo  štev ilko  1 in mi smo prep isovali. To je še p recej dobro  šlo. 
T udi drugi in tre tji dan, ko  smo pisali -j-, — < =» n * bilo  sile. T oda potem  
je p riš la  š tev ilk a  2. Tu smo se pač  potili, p red en  smo sprav ili kaj skupaj, 
A  človek  se vsega nauči in tud i mi smo prem agali p rv e  težav e , da  smo 
prišli do p rav eg a  raču n stv a .

Ja z  sem  najra je  sede l n a  koncu  k lopi bolj sp redaj, da sem  hodil tab lo  
»linirat«. P red en  smo nam reč  začeli račun iti, je učitelj dal to  povelje, in 
trije  sm o skočili k  tab li. D va s ta  p rije la  dolgo ravnilo  v sak  p ri enem  koncu, 
tre tji pa  k red o  in p riče li smo izv ršev ati p rije tno  nalogo. D o k ler smo bili 
p ri tab li, se mi je vedno zdelo, da dobro  delam o, ali ko  smo prišli v klop, 
se je vselej p o k aza la  k ak a  pom anjkljivost. D ve č rti s ta  bili p re v eč  skupaj, 
drugi dve p rev eč  n arazen , tre tja  je zo p e t k az ila  sam a, k e r  je b ila  n a  enem  
koncu  više nego na drugem . T oda to  ni škodovalo , začeli smo račun iti. 
D va s ta  šla z račun ico  v roki vun, eden  k  tab li, drugi k štev ilnem u stroju. 
T a  je računil, če je znal, če ne, mu je pom agal učitelj; oni je pisal. Ko sta  
tak o  sp rav ila  skupaj en  k upček , s ta  m enjala  vlogi in zače la  drugi kupček . 
P o tem  s ta  šla v k lop  in p riš la  s ta  na  v rs to  d ruga dva. Ko je b ila  ta b la  p o 
p isana, ozirom a pom azana, smo jo zope t obrisali, »zlinirali« in račun ili 
dalje. In to  je šlo n ap re j celi dve leti. N ikdar ni dal učite lj k ak e  u p o rab n e  
naloge; to  smo p rih ran ili vse za pozneje. P ač  pa  nam  je dal v drugem  šo l
skem  le tu  v sak  dan  dom ačo nalogo.

R es, jako  m alo smo se naučili v dveh  letih , a vkljub tem u  sem  na 
koncu če tr teg a  ra z re d a  n ap rav il b rez  uč ite ljeve pom oči v sako  nalogo iz 
s ta re  račun ice  (tre tja  stopnja), ki je b ila p recej težja , nego d anašn ja  Črniv- 
čeva. In k ak o  je d an es?  D obim  učence, ki hodijo p e to  le to  v šolo. Po ra z 
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ličnem  ponavljanju in p rip rav i začnem o pism eno seštev an je  in up o rab n e  
naloge. To gre še dovolj gladko. R av n o tak o  je z odštevanjem . Tudi to  gre. 
Če pa začneš m ešati up o rab n e  naloge s seštevan jem  in en ak e  z o d š tev a 
njem, pa  že ne gre več. Tu je že tre b a  navodil in pom oči, da sp rav i ta  ali 
oni nekaj skupaj. In če se nazadnje d rzneš in daš nalogo, ki je sestav ljena  
iz seštevan ja  in odštevan ja , tu  se vse neha. N ajnadarjenejši učenec ne ve, 
kje bi začel račun iti. Č lovek bi skočil iz kože. Saj je v en d ar nem ogoče, da 
bi bili o troci od n a rav e  tak o  zabiti, da bi kaj tak eg a  ne sp rav ili skupaj; 
poneum niti jih je m orala  naša  izv rs tn a  m etoda raču n sk eg a  pouka. K m et 
ima to liko  in toliko denarja , p ro d a  voli za to liko  in to liko  in  zakup i to liko 
in toliko; ko liko d en a rja  p rinese  dom ov? D a bi se ne n aše l p re d  tr id e se 
tim i le ti učenec, naj bo že na tej ali oni eno razredn ic i, k i bi n ap rav il to 
nalogo, si ne m orem  p rav  p red stav lja ti. Sedaj m oraš vse izv leči iz o trok , 
vsako  s tv arco  posebej in vse lepo u red iti sam , učenci niso zm ožni m isliti 
p rav  nič.

T oda že slišim: U čitelj je sam  kriv , če učenci ne znajo n ap rav iti n a 
loge. To je znam enje, da ni rav n al m etod ično  in je dal nalogo b rez  za 
dostne p rip rav e . —  V prejšnjih časih tudi ni bilo n ik ak e  p rip rav e , pa  smo 
v en d a r znali računiti.

Ko smo bili s ta ri po štiri, p e t le t, smo že k la tili jabolka. In če je 
zak riča l k a te r i: »Bežimo, ,ad n ‘ gre!« smo jo takoj pobrisali z v rta . P o 
tem  smo se izp raševali: »Koliko jih im aš ti?« »Jaz  im am  tri.« »Jaz jih 
im am  p e t .« , Č eprav  smo bili s ta ri po p e t le t, smo v en d a r že vedeli, da 
pom eni ,ad n ‘ en  č lovek  in da  im a ta  tri, oni p e t jabolk. K o smo po tem  
prišli v šolo, učitelju  ni bilo tre b a  paličic, kock  in drugih  p red m eto v , tem 
več je lahko  začel k a r  s števili, k e r  so bili o troc i že to lik o  p reb risan i, da 
so si lahko  poleg v sak eg a  štev ila  m islili te  ali one p red m e te . V edeli so 
celo, da štev ilo  sam o na seb i še nim a p rav e  veljave, če ni še p redm etov  
zraven ; v en d a r —  kdo bo stav il m eje o tro k o v i dom išljiji? —  so štev ila  
oživili in jih sp rav ili v p rim eren  sistem . U čitelj jim je p riše l na  pom oč in 
jim je p okazal štev iln i stroj.

N ajbrže nisem  bil še p e t le t s ta r, ko sem  znal š te ti  do sto. Š tevilnega 
stro ja  seveda še n isem  poznal, š tev ilk  tud i ne. B rez go tovega sistem a bi 
ne bilo m ogoče zapom niti si v rs to  to liko  števil. T oda kaj je lažje nego to, 
ko že sam o im enovanje štev il znači decim aln i sistem . M islil sem  si dolgo 
črto : do 10 je šla narav n o st, od 10 do 20 na  levo, p ri 20 se je obrn ila  na 
desno, pri 30 m alo bolj na  desno, pri 40 še bolj na desno. Od 50 do 80 se 
je lom ila zo p e t na levo, p ri 80 n arav n o st, od 90 do 100 m alo na levo. Da 
so bili ti oddelk i bolj ločeni, so bili še različno  b arvan i: n e k a te r i svetleje, 
drugi tem neje. K er sem  znal ta k ra t  že ig ra ti dom ino, so mi služile dom ine 
k o t š tev ila  do 10. Za 9 sem  vzel osem — ena, za d ese t p e t— pet. D ese tice  
so pa odločevali oddelk i one č rte . Ko sem  se naučil p isa ti š tev ilke , so te 
izpodrin ile dom ine.

To je bil moj sistem , ki mi je služil po tem  ves čas m ojega računan ja  
in mi služi delom a še danes. A ko slišim  n. pr. 79, se mi tako j zablišči ta 
štev ilk a  p red  duševnim i očmi na onem  svetlem  m estu  pod tem nim  kotom .
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S eveda so te  p red s tav e  vedno bolj b ledele , ko lik o r manj sem  jih p o 
treboval.

J a z  sem  to rej svoj sistem  že p rinese l v šolo, rav n o tak o  še m ars ik a te ri 
drugi, za to  nam  je raču n stv o  dobro  šlo; tisti pa, ki so prišli prazni, so si 
m orali n ap rav iti sistem  šele  v šoli. U čitelj jim je pom agal s številn im  s tro 
jem  in palico  (vendar m oram  pripom niti, da je bil za rad i ra ču n stv a  le 
m alokdo kaznovan), da  so si nazadnje le vsi p rilas tili štev ila , k ak o r je 
kom u najbolje kazalo . Na vsak  način  je šlo to  počasi, toda nasledn ja  le ta  
so pokazala , da ta  čas ni bil izgubljen: če je bilo manj raču n stv a , je bila 
pa glava bolj b is tra . —  K ako stališče bi bil zavzel n ap ram  paličicam  in 
kockam , ne vem ; vem  le, da sem  b rez  njih izhajal čisto  dobro. N ajbrže bi 
bili vsi ti p red m eti šli b rez  sledu mimo m ene, k e r n iti štev iln i stro j ni m otil 
m ojega sistem a, ko sem  v en d a r to lik o k ra t s ta l p ri njem  in po rival kroglice 
sem intja.

V drugem  razred u , ko  smo im eli že trdno  podlago, je šlo igraje dalje, 
da n iti ne vem  prav , kdaj sem  se p o štev an k o  naučil. D a mi je ni nikdo 
m etodično  obravnaval, je gotovo, in tudi to  nam  ni škodovalo . Sedaj smo 
dela li tud i u p o rab n e  naloge.

N azadnje je prišlo  pism eno računan je  z uporabnim i nalogam i. S kakim  
veseljem  so n e k a te r i računih! Čim bolj kom plic irana je b ila naloga, tem  
rajši sem  jo delal. —  U čitelj mi je n arek o v a l, jaz sem  pisal na  tablo . Ko 

< sem  bil gotov, sem  potegnil spodaj č rto  in nalogo p reč ita l. »Torej kak o  
boš to  izračunil?«  (Ta učitelj je bil slab m etodik.) »To množim  s tem , ono 
z onim, p ro d u k te  seštejem  in v rs to  razdelim  na to liko  delov. K vocijent je 
zah tev an o  število.« (Mi nazadn jak i iz s ta re  šole smo tud i tak e  n ep o treb n e  
izraze rab ili, da, še celo defin ira ti smo jih m orali znati!) In račun il sem . Ko 
sem  bil gotov, se je učitelj še p rep riča l, če je v sak  razum el nalogo, in je 
v p raša l tega ali onega, zakaj tak o  in tak o  in ne drugače.

Naj bi danes kdo poizkusil s takim i nalogam i! T oda nadzorn ik i in 
drugi izv rstn i učitelji imajo kaj h itro  p ri ro k ah  izgovor, da pokrijejo  puhlost 
naših učencev . Čemu te  kom plic irane naloge in sploh to  pism eno ra č u n a 
n je? N aši ljudje računajo  vse na  pam et, za to  je škoda  časa, ki ga izgubim o 
na ta  način.

A li drži ta  zagovor? Ne!
Prvič: Na p am et naj računajo  ženske, ko jajca kupujejo in prodajajo. 

Ko bo k m et p rodal voli a li p rešiče , naj po tegne zapisn ik  iz žepa in iz 
računa, ko liko bo dobil zanje. Žalostno je, da se km etje —  z n ek a te rim i 
častn im i izjem am i —  ne p rip rav ijo  pism eno račun iti; delom a pač ne znajo, 
delom a se pa ne potrudijo . Z ato  pa m nogokrat čitam o tožbe, da k m et vse 
p rem alo  računa. Iz račun iti bi m oral svoje p ride lke , p re jem ke in izd a tk e  in 
jih razd eliti na v sak  dan  v letu , da bi vedno vedel, p ri čem  je. D ok ler ne 
bo km et tak o  delal, ne bo p ravega  n ap red k a . —  A k o  bo naša  šo la  p o u če 
vala  računstvo  na ta  način  k ak o r danes, je ta  čas še jako daleč.

D rugič: A li se poučuje raču n stv o  v šoli res  sam o zato , da se naučijo 
ljudje toliko, k o lik o r ravno  potrebujejo , ko  si kupijo  to b ak a , olja ali 
ob leko? V prejšnjih  časih so znali to iz račun iti, če so hodili kdaj v šolo
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ali ne. Poglej sam o sta ro  ženico, k ak o  ti n ap rav i tud i večje  račune! S eveda 
s pom očjo p rs to v  in n a  groše. In če jo vp rašaš , kje se je nauč ila  račun iti, 
ko  ni hodila v šolo, ti odgovori: »E, tega  se č lovek  že nauči, k a d a r  m u je 
Ireba.« Ko čuješ ta k  odgovor, si m oraš n eh o te  m isliti: »Srečni ljudje, ki se 
n iste  učili raču n iti v današn ji šoli! N aučili bi se bili m orda m alo več k a k o r 
sedaj znate , to d a  tis te  b istroum nosti, k i z njo raču n ite  sedaj, bi ne bilo.« 
P redvsem  pa bi m oralo  b iti ravno  raču n stv o  p red m et, k jer bi se o troci 
b istrili razum . D anašnja m etoda  tega ne vpošteva.

M ogoče se bo zdela  kom u b esed a  puh lost p re trd a , a b rez  ozira na 
dejstva, ki jih opažam o lahko  v sak  dan  n a  učencih , dobim o ta  re zu lta t že 
iz m etode in snovi, če vidim o k ak eg a  o tro k a  ali ne. Ne sam o iz raču n stv a  
smo izločili vse, k a r  je bilo »težko« in se je sploh dalo  odprav iti, am pak  
tud i iz drugih p redm etov . S icer so p riš le  form alne stopnje p recej ob v e 
ljavo, v en d ar bo vsak  n ap red en  učitelj o tro k e , p re d en  jih bo kaj vp rašal, 
»pripravil«  na snov in jim jo »podal«. D rugače bi se mu znalo p rip e titi, da 
bi n ihče v raz red u  ne im el pojm a o s tv ari, k i jo hoče vedeti. In če bi to  
ne bil pedagoški šk an d a l?  Vkljub p rip rav i in v estnem u  podavanju  pa dobi 
po tem  učenca, ki s tv a ri ne razum e in ne zna odgovora, ko  je vp rašan . 
U čitelj ne sm e rav n a ti »kruto« in pustiti, da  bi se o tro k  »mučil« (ko bi 
nam reč  mislil), tem več pok liče drugega, da mu ta  pove. Potem : »Ponovi 
ti sedaj!« Če se to  godi šest le t in se poučujejo vsakdan je  stvari, se o trok  
že nauči, da nekaj b rb ra . In to  im enujem o po tem  njegovo znanje. (Dalje.)

Poučuj pravilno!
Form alne stopnje pri verouku v ljudski šo li.

J. Kramar. (Dalje.)

Na nek i drugi šoli je bil k a te h e t, ki je bil zelo v n e t za šo lsk i pouk, 
pa vsled  n ep rav iln eg a  poučevan ja  ni dosegel zaželjen ih  uspehov. P oučeval 
je v e ro u k  zelo in tenzivno, jem al v k a tek izm u  v p rašan je  za v p rašan jem  k a r 
po vrsti, začenši z vprašan jem : »K ateri n auk  je n a jpo trebnejši?«  itd ., to d a  
b rez  nazorn ih  pom očkov. S ev ed a  so se učenci težk o  učili; k a r  nič ni šlo 
naprej; k a te h e tu  je pa  časa  zm anjkalo , da  bi bil m ogel vse p red e la ti. 
K ončno še n a jp o treb n ejšeg a  in najvažnejšega ni m ogel dokončati, k e r  se 
je prej p redolgo  m udil p ri neb istv en ih  vprašan jih . D rugo šolsko le to  je pa 
d rugače začel, m eneč, da bo bolje. O d p r a v i l  j e  n a m r e č  k a t e 
k i z e m  k o t  u č n o  k n j i g o  te r  je k a r  tak o  po svoje p ripovedoval; 
učenci so ga pa  poslušali, ne da  bi se bili k a te r ik ra t  učili iz katek izm a. 
U speh je bil zopet zanič. P ri v izitaciji o tro c i niso nič znali, k e r  niso imeli 
učne knjige, na k a te ro  bi se bili opirali. To je p a  slabo  tud i za poznejše 
življenje, k e r  učenci ne znajo v p o treb i k a tek izm a  rab iti, če ga niso p o 
znali v šoli. N avedem  zgled iz k l a s i č n e  l a t i n š č i n e .

Znano je, da se stavki po vsebini razdele takole: A. Pripovedni. B. Vprašalni. 
C. Želelni. D. Velelni. Pripovedni stavki so pa lahko: I. Subjektni. II. Objektni. III. Atri
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butni. IV. Adverbialni, ki so zopet: 1. krajevni, 2. časovni, 3. načinovni, in sicer: a) pri
merjalni, b) posledični, 4. vzročni, ki pa so: a )  pravi vzročni, P) namenilni, f )  pogojni 
in £) dopustni.

Rado se zgodi, da učenec pozabi konstrukcijo tega ali onega stavka, treba je torej 
dotično tvarino ponoviti. Kdor zna hitro najti v slovnici dotični odstavek, o tem se lahko 
reče, da še dovolj zna latinski. Če pa n. pr. učenec išče namenilne stavke pri vprašalnih, 
nima mnogo pojma o latinščini.

P rav  tak o  je tud i s katek izm om , ki ga je tre b a  v e č k ra t v roko  vzeti 
te r  ponav lja ti to  in ono. Če učenec  išče n au k  o božjih zapoved ih  p ri ap o 
sto lsk i vero izpoved i, o tem  se lahko  reče , da  nim a mnogo v e rsk eg a  znanja. 
Z ato  je pa  učna knjiga neizogibno p o treb n a . S ev ed a  m ora b iti učna snov 
v knjigi p redvsem  p rav ilno  razd eljen a  te r  jasno razložena . N eprav ilnost 
in ne jasnost le bega  učence.

Ko sem pregledoval najnovejšo latinsko slovnico pri podredju, sem opazil, da je 
vse sempatja razmetano brez prave zveze. Posledični stavki so med namenilnimi in 
vzročnimi, ko vendar spadajo v vrsto načinovnih stavkov. Primerjalni stavki so med 
dopustnimi in časovnimi, ko so vendar del načinovnih stavkov. Časovni stavki so za 
primerjalnimi, a to ne more biti, ker prej govorimo o prislovnem določilu časa, kakor 
pa načinu. Vsled nepravilne razdelitve podrednih stavkov je nejasna tudi razlaga. Pri 
časovnih stavkih se loči »cum temporale« od »cum narrativum«, ko je vendar jasno 
kot beli dan, da je vsak časovni stavek pripovedni, torej vsak »cum temporale« je hkrati 
tudi »cum narrativum«, seveda vsak pripovedni stavek pa ni časovni. Kdaj se veže 
časovni »cum« z indikativom, kdaj pa s konjunktivom, se določi v latinščini po raz
merju obeh dejanj, da se namreč primerja dejanje stranskega stavka z dejanjem glav
nega stavka. I. Kadar se govori o sedanjosti ali o prihodnosti, se veže »cum temporale« 
itak le z indikativom. Z indikativom se veže tudi takozvani »cum iterativum«, ali bolj 
precizno izraženo »perfectum antecedens in plusquamperfectum antecedens«, to je de
janje, ki se vselej vrši pred sedanjim, oziroma pred polpreteklim časom, n. pr. Verres ver 
incipere arbitrabatur, cum rosam viderat.

II. a) Kadar se pa govori o preteklosti, se za preddobno dejanje jemlje »cum« s 
konjunktivom plusquamperfecti. V novi slovenski slovnici za srednje šole je na 
strani 117.: »Predpretekli in predprihodnji čas se moreta tvoriti le z dovršniki.« Slov
nično se kratko reče: Za preddobno dejanje se rabi dovršnik,

b) Kadar pa govorimo o preteklosti za istodobno dejanje, je pa stvar težja: a) Za 
popolnoma istodobno dejanje, če se namreč obe dejanji popolnoma krijeta, se rabi 
»cum« s konjunktivom imperfeeti, pa tudi z indikativom; n. pr. cum ambularem, can- 
tabam, ali pa tudi: cum ambulabam, cantabam.

P)  Kadar pa pade dejanje glavnega stavka v dejanje stranskega stavka, se pa 
mora na vsak način vezati »cum« s konjunktivom imperfeeti, n. pr. cum seriberem, 
amicus meus venit. Obe dejanji se krijeta le v eni točki.

f) V nasprotnem slučaju, če namreč stavek obrnem, da pade dejanje stranskega 
stavka v dejanje glavnega stavka, pa se eo ipso veže »cum« z indikativom perfecti, 
torej: cum amicus meus venit, seribebam. V novi latinski slovnici se taki »cum« brez 
potrebe imenujejo: cum explicativum, inversum itd. Vse je nejasno, učenci ne bodo znali 
napraviti razlike med raznimi časovnimi »cum« ter se bodo motili. Latinec gleda pred
vsem na razmerje obeh dejanj. To velja osobito tudi v notranje zavisnih stavkih, od 
katerih imajo eni: a) samo razmerje istodobnosti, kakor namenilni stavki, zato nasto
pata tukaj le dva konjunktiva, namreč praes. in imperf. po posledici časov. Latinec je 
tukaj drugače mislil kakor mi. b) Za glagoli »timendi« pa stavki niso vedno istodobni, 
kakor je v slovnici na strani 178., § 305., ampak je tukaj razmerje dvojno, namreč isto
dobnosti in preddobnosti, n. pr. Verres cum Romam venisset, timebat, ne accusatus 
esset. V nemščini bi se glasilo: Als Verres nach Rom gekommen war, furchtete er, 
angeklagt worden zu scin. Kdor pozna zgodovino o zvitem Veru, mora temu pritrditi.
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D alo bi se še mnogo p isa ti o raznih  podredn ih  stavk ih , am p ak  to ni 
moj nam en. H o tel sem  sam o pojasniti, da je d o b r a  u č n a  k n j i g a  
v e l i k e  v a ž n o s t i  p r i  u č e n j u  te r  je neobhodno  p o treb n a . D obra 
knjiga pa  je le tista , v k a te r i je tv a rin a  p reg ledno  razd eljen a  te r  jasno ra z 
ložena. To velja ravno  tak o  o veroučn ih  knjigah. S ev ed a  se m ora vsak 
učitelj, osobito  p a  veroučite lj om ejiti le n a  najvažnejšo  snov, k e r  je k a te 
h e tu  odm erjenih  le pičlo štev ilo  ur. (Dalje.)

■v
Šolski p rogram  ^svobodne šo le“.

A. Čadež.

Lani je ra zp ečav alo  d ruštvo  »Svobodna šola« svoj k o led ar, ki ga je 
bilo dalo  n a tisn iti 50.000 izvodov. Vanj je bil sp re je t tudi program , ki ga 
hoče »Svobodna šola« uveljav iti in »zagovarjati z besedo  in v pism u«.

Kaj »Svobodna šola« n am erav a , nam  je že davno znano. P reobširno  
bi bilo, ako  bi doslovno navaja li ves program , ki so vanj zastopn ik i svo
bodnega šo lstva z b lesteč im i frazam i zavili svoje o d k rite  in sk rivne  u d arce  
p ro ti v e rs tv en i šoli in vzgoji. Za v zo rec  om enjam o sam o posam ezne točke, 
ki zadevajo  vzgojo in verstvo .

Pod naslovom  » N a č e l o  r e f o r m e «  berem o  sledeče:
»Šola im a dolžnost, da  razvija duševne in te lesn e  m oči o trok , da jim 

p resk rb u je  p o treb n o  znanje in sp re tn o sti te r  jih tak o  usposobi za v rle  ljudi 
in državljane.«

To p rav ilo  je kopija § 1. drž, šol. zakon ika, s tem  razločkom , da je 
izpuščena tem eljna zah tev a  v sak e  šo lske in izvunšolske pedagogike, da  je 
nam reč tre b a  o tro k e  »n r a v n o - v e r  s k  o v z g a j a t i « .

Dalje berem o:
»Pouk v ers tv en eg a  in n rav s tv en eg a  n au k a  je p rep u ščen  verstven im  

družbam , ki m orajo sam e p rev ze ti vse s tro šk e  v te  nam ene, kljub tem u, 
da im a tudi tukaj d ržav a  vrhovno nadzorstvo . Ni pa  dovoljeno, da  bi se 
k tem u pouku ali pa k verstven im  vajam  kdo silil.«

V tej zah tev i je zap o p ad en o  jedro  vseh svobodom iseln ih  teženj, ki 
so se zanje borili in se še b o re  zagovorn ik i svobodne šole. D a se obenem  
potegujejo  tudi za tak o zv an o  e n o t n o s t n o  š o l o ,  se ni čuditi, k e r  bi 
pod tem  p laščem  svoje n am ere  najlaglje uresničili. Z ato  so v poglavje o 
organizaciji šole vrinili to -le  zah tevo:

»Šoloobvezna doba tra ja  od izpolnjenega šesteg a  le ta  dalje polnih 
osem  let. Za vse o tro k e  b rez  ozira na spol se ustanov i e n o t n a  š o l a ,  
ki obsega p e tra z re d n o  spodnjo stopnjo in š tirira z red n o  zgornjo stopnjo. 
O bisk če tr teg a  ra z re d a  v tej skupini ni obvezen.«

K ako um evajo bojevnik i za » s v o b o d n o  šolo« —  pojem  s v o 
b o d e ,  je jasno iz odstav k a , ki se glasi: » B o g o s l o v n e  f a k u l t e t e  
n a  v s e u č i l i š č i h  s e  o p u s t e « .  —
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Da ne bi se niti po zavodih moglo vzgajati svobodno po k rščansk ih  
principih, so spravili v okvir  svojih pravil in zah tev  še to-le določilo: 
»Gojenci sirotišč so dolžni hoditi v javne šole«.

Za začimbo vseh sanjarskih  nač rtov  so pristavili še postu lat,  ki se 
tiče pedagoško-d idak tične  u red b e  svobodne šole: »Učiteljstvu je z a v a ro 
vana popolna politična, v e r s t v e n a  in m ater ia lna  neodvisnost«.

V program  so vp le ten a  seveda  tudi po sebi um evna splošnoveljavna 
p ravila  šolskih reform. G lavni bojni klic in vojna paro la  pa  jim je: »Proč 
z vsem  vers tven im  vplivom na šolo!« —  R eform a šole, to je bojevnikom  
za svobodno šolo samo zunanji plašč, pod k a te r im  hočejo svoje p e rverzne  
nač r te  ugotoviti.

Naloga k rščansk ih  pedagogov in vseh, ki jim je pri srcu versko-  
n rav n a  vzgoja mladine, pa  bodi, da ta  plašč odgrnejo te r  pokažejo  
»Svobodno šolo« v vsej goloti. B rezvers tvena  šola bi kljub vsem  m o reb i t 
nim dobrim  reform am  ne bila »prenovljena šola«, k e r  bi ji m anjkalo tega, 
k a r  je najboljše: t r d n a  v z g o j n a  p o d l a g a .

Ne jemljimo mladini mladosti.
v. J.

Spominjam se dne, ko sem  stal prvič p re d  svojimi učenci. Zdi se 
mi, da  nisem vedel, kaj bi počel z rokami, da bi delal na  učence  dober 
vtis. —  Bog ve, kaj bi bil odgovoril tedaj človeku, ki bi me bil vprašal, 
če vem, kaj hočem  na svojem mestu. V t ren u tk u  spoznanja bi m orda  
odkritosrčno  povedal, da ne vem; b ržkone  bi mi pa  domišljavost n a r e k o 
vala  neumnejši odgovor. —  Mislil sem, da sem priprav ljen  na  po t  učite lj
skega poklica. Vzgojne ideje sem —  ako  ne ravno lovil —  p a  vsaj sp re 
jemal v krog svojih nazorov, kjerkoli sem  nale te l  nanje. Čim novejše so 
bile, tem  bolj dobrodošle. P re t i ran o  izmišljene sem topleje pozdravljal 
nego zmerne, na skušnji tem eleče . Bil sem prep ričan  idealist, to se pravi 
domišljavec, kajti v tepe l sem si v glavo, da  sem  vzvišen čez vse navadne  
zemljane in sotovariše,  k e r  nisem pom agal zabavljati  čez draginjo in plačo. 
Najzagadnejše se mi zdi to, da  nisem spoznaval, da  se i g r a m  p e d a 
goga in da  ravnam  z o troki tako  k ak o r  t is ta  s redn jeveška  deklica  ve l i
kanka , ki je mislila, da so km etič, plug in voliči igrača.

Sanjaril sem, k ak o  dvignem deco na  višino, k jer  bodo pooblani in 
,spolitirani‘ navihanci in zaspanci, s rboritež i in lenuhi, vsi po enem  kopitu; 
na  višino, k jer  bodo odstranjeni vsi izrastk i, zaglajene vse vdrtine  in 
vzoren, resen, rea len  človek  vzgojen iz v ro ček rv n e  živahnosti in tope 
brezbrižnosti .  —  To so bile moje sanje. M orda  se domisli še kdo  p o 
dobnih?

Bože, k ak šen  bi neki bil svet, ako  bi bil obljuden z lutkami, k ak ršn e  
bi izšle iz rok  vzgojiteljev, h k a te r im  sem  bil nap o ten ?  (To spoznavam  
šele zdaj, ko izdaleč mislim na šolo in svoje početje.) H vala  Bogu, člo
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veška  n a rav a  je ukoren in jena pregloboko, da bi se dala  izrva ti  iz src. To 
je že m arsikom u prepreč ilo , da  ni mogel izkaziti  vsega, n ad  čem er je 
vihtel šibo, sp le teno  iz svojih vzgojnih idej. Mislim ideje, ki hočejo uspo
sobiti o t ro k a  pri jezikovnem  pouku za  p ism ouka, pri prirodopisu  za živi 
seznam  števila  nog v  živalstvu, pri računstvu  za špeku lan ta ,  pri  zem lje
pisu za agenta , pri zgodovini za živo tabe lo  le tn ic  itd. In vse to v dobi, 
ko  po trebu je  učenec  vzgoje, ne rafiniranosti,  in ko  nimajo te  učenosti  po 
večini n ik ak e  opore  v življenski izkušenosti  učenčevi. V mislih imam 
dresiranje, ki izpodriva vzgajanje in jemlje mladini m ladost. —  Koliko 
srčnega  sm eha in veselih  t ren u tk o v  je zamorjenih  v šoli, k je r  v lada  duh 
realnosti! Koliko jasnih pogledov skalijo m etode, ki ubijajo svobodo duha! 
Pozabljamo na m ladost in njeno p rav ico  do smeha, pravljic in iger. P o 
zabljamo celo na  svojo las tno  m ladost, ko  so uhajale  naše  oči iz učilnic 
za ptiči in oblaki. K ako  bi d rugače mogli mučiti o troškega  duha z osebki 
in povedki, odštevanci in zmanjševalci, ledišči in vrelišči, po ldnevnik i in 
vzporednik i in drugo tak o  robo, ki je deca  ne  m ore  otipati, slišati in videti, 
niti si je p redstavlja ti .  Usužnjujemo duha  in puščam o srca  p razna ,  t rp in 
čimo misli, a pozabljamo čuvstva. R azd iram o o troško  na ivnost in jo nado- 
mestujem o s puhlim posnem anjem  odraslih.

U speh  te  vzgoje so trudni pogledi o trošk ih  oči, domišljave opazke 
k govoru odraslih, k ri t ikovan je  ravnan ja  staršev , vm ešavanje  v zadeve, 
ki jih ne brigajo, želja po c igare tah  ali celo pijači, pos tavan je  ob nedeljah, 
vse to  v edini nam en  —  posnem ati  odrasle . O troško  jim pom eni toliko 
k a k o r  otročje. Čeravno se pokažejo  ti pojavi v vsej svoji drznosti  navadno 
šele tedaj, ko ima mladina šolo za seboj, v en d a r  jih je povzročila  šola, 
ki ni vzgajala, am p ak  dresira la .  Šola je kriva, da  se otroci, posebno  oni, 
ki so obtičali, sramujejo biti popoldanski učenci; pa je tudi vzrok, da je 
ideal dopo ldanskega  u čenca  ponavljalna šola, ponavljalčev cilj p a  izpust- 
nica. Vse te  želje so bo lehnost naše  šole, kajti ro jene so m alokdaj iz 
h repenen ja  po nap redku ;  na reku je  jih misel, da  pridejo otroci iz otročje 
d ružbe  m ed »ta velke«.

M orda n a le te  te b esed e  na odpor. Ne jemljite zam etavan ja  odšte- 
vancev  in zm anjševalcev  dobesedno. K dor hoče razum eti,  bo razumel. 
Dejstvo je, da se v mnogih šolah ne živi, am p ak  životari. Zakaj? —  K er 
puščam o življenje izven šole, rec im o p re d  šolo. In mladina sam a je živ
ljenje. Ločiti jo od njega se pravi, iztrgati ji srce. K a r  ji da  šola, si srce 
ne osvoji, k e r  je odsotno, daleč proč  . . .

M ati vsega življenja je priroda . Šola, v k a te r i  se ne smeje solnce, 
ne žvrgole ptiči, ne diše cvetice, je s iro ta  b rez  m ate re ,  je ubožnica v d u 
hovnem  zmislu. K jer dece  ne vzgaja ljubeča mati, so m lada srca k ak o r  
pust, siv jesenski dan. M anjka jim mladosti; solnce, ptiči in cvetje so 
simbol mladosti.

M ladost je cv e t  življenja, je sva tovsko  oblačilo na rave ,  je smehljaj 
božji. Ne grenimo, ne jemljimo je. Ne trgajmo m ladine od življenja k 
životarjenju, hiranju. Naloga vzgoje je obrusiti dušo, da bo prozorna, čista 
podoba  božja. —  Mi si pa v po tu  svojega ob raza  p rizadevam o, da jo
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uklenem o v spone realnosti,  da bi suženjsko sledila našem u ozkosrčnem u 
udejstvovanju učnih načrtov . Naši uspehi se zrcalijo v p renasičenju  m la
dine z življenskimi —  pa ne doživljenimi —  modrostmi, v tem  ko  ne 
razločuje šč inkovčevega petja  od siničjega, zajčjih stopinj od dihurjevih. 
Ne čuti harmonij in disharmonij v glasovih in barvah .  Zakaj?  Odtrgali 
smo mladino od m ate re  prirode, dajemo ji vzgojo tuje guvernan tke .  P o 
zabili smo, da so oči in sluh najim enitnejša okna duše in da dovolj ume, 
k d o r  um e gledati in poslušati. Pozabili smo, da so ljudje z očmi slepi, z 
ušesi gluhi. Koliko je stvari,  ki jih ne znajo videti, koliko zvokov, ki jih 
ne znajo slišati. Vse, k a r  je okoli č loveka, pripoveduje  bodisi ušesom, 
bodisi očem. Z videnjem (gledanje ne zadostuje) duh ras te ,  s slišanjem se 
plemeniti. Velikost b rez  p lem enite  lepo te  je nestvor.  —  D a spoznamo 
nam en stvari, poglejmo in zapomnimo si, k ak o  vznikajo, ra s to  in d o zo re 
vajo. Naučimo se slišati, k ako  stvari  govore, in razum eli bomo, kaj hočejo 
od nas. Dajmo jim, k a r  hočejo! V eneča  t rav a  prosi s svojim sklanjanjem 
vode. Zalij jo in vzpne se, zazeleni v novi svežosti —  to je njena zahvala. 
P tiček, ki boječe poletuje krog  enega m esta ,  ti  pravi: ne  hodi blizu, tam 
je moje gnezdo, v njem imam mladiče; nesem  jim črvička, a si ne upam 
k njim, k e r  tu stojiš. —  Odidi torej in k a d a r  p t iček  svoje godne mladiče 
izpelje in zapoje, poslušaj; to je zahvala  tebi. Ne misli, da si žival ne 
zapomni, k a r  ji storiš. Tepi jo in ogibala se te  bo; ako  si ji dober, se ti 
približa. Živali in ras tl ine  se ne varajo, žive po večnem  zakonu, ki ga nosi 
v sebi v sak a  stvar; v pečk i je drevo, v d revesu  cvetje, listje in sadje. P o 
tep ta j  pečko  in pom andra l si vse. Veš, kaj zaslužiš za to? N ičvrednež je, 
kdor  ne pom aga rastlini ali živali, ako  prosijo. D revo  samo ponuja, ako 
je v obilju, le človek s p rosto  voljo od rek a  to, k a r  ima odveč. —  A ko 
ulomiš d revesu  vejo, ostane mu rana, ki krvavi. H udobnež si, ako  po- 
končuješ in kaziš s tvarstvo, v  k a te re m  ima v sak a  s tv a r  svoj nam en — 
biti S tv a rn ik u  v čast, nam  v veselje. Uči se videti  in slišati in srce ti 
pove, si-li razumel.

Na vse to  smo pozabili. In v en d a r  je o troško  srce žejno in lačno 
ljubezni, ki jo oznanja s tvars tvo  v vsaki travi, v sakem  ptičjem spevu. Mi 
pa grajam o svoje učence: te ni sram, tak o  si velik, pa tak o  neum en! In 
bodrim o jih: saj s te  že veliki, niste več otroci. —  Kaj hočem o in kaj do
sežem o s tem ? M enda v en d a r  nimamo nam ena sram otiti  m ladosti!? — 
Ne ponižujmo torej v očeh mladine tega, k a r  je dragoceno bogastvo člo
veštva. Ne jemljimo ji mladosti. Ne tirajmo je v svet b rez  zvokov in brez  
barv , b rez  čutov in srca. Učimo jo slišati in videti! K dor pa tega sam ne 
ume, naj ne trga mladih src od Stvarnika!
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Abstinenčni kotiček.
Z m ernostno  gibanje je tekom  zadnjih m esecev  delom a prešlo  v n e

kak o  bojevito  stanje, ki se je razvilo  m ed strožjim i in pohlevnejšim i zago
vorniki abstinence, m ed aposto li ab stin en čn e  p ropagande, ki se poganjajo 
za to, da  bi zlom ili p ivske n av ad e  in ozdravljali a lkoho like  —  iz socialno- 
k a rita tiv n ih  razlogov, in m ed onimi, k i so jim m erodajn i bolj ascetičn i 
razlogi. Širšo razp rav o  z ozirom  na knjižico »Die ka th o lisch e  A bstinenz- 
bew egung in g rund legenden  L eitsa tzen«  von U n iv ersita tsp ro fesso r dr, J . 
Ude, G raz, je objavil tud i znani m oralist in p isa te lj P. Avg. L ehm kuhl S. J . 
v 70. le tn iku  »Theol. p ra k t. Q uarta lsch rift« , 1, zv. Iz rek e l je m ed drugim  
tud i ta le  s tav ek : »F ast a lle  d iese ,L e itsa tze ‘ e rreg en  sch w eres theologisches 
B edenken« etc.

Mi k  tem u  samo to-le pris tavim o: A ko  se v krogu abs tinen tov  kaj 
p re tirav a ,  je prav, da  se resn ica  pove in s tv a r  na  vse stran i razjasni. »Veri- 
tas  l iberab it  vos!« K ajpada  ne  kaže, da  bi v vsaki trohici iskali p re t i r a 
vanja in zmote.

Pa naj se za strogo določitev  in omejitev teh  in onih pojmov pulijo 
in kosajo učenjaki, naj zagovarjajo v rednost  s ladke kapljice, ki jo je Bog 
ustvaril, ko t  neko  dobrino za s ta re  kosti; —  če gre z a  d o b r o b i t  m l a 
d i n e ,  tu  se m oram o pa zediniti vsi vzgojitelji in šolniki t e r  voditi nežni 
narašča j po poti treznosti ,  zm ernosti  in abs tinence  do boljših časov.

Vsled želje abstinenčn ih  bojevnikov otvarjam o v  listu, ki naj je tudi 
sve tovalec  v vseh vprašanjih  vzorne vzgoje, p reda lček ,  ki smo ga krstili 
za »A bstinenčni kotiček«. Za to številko smo prejeli naslednji članek:

A lkoholno vprašanje v šo li.
Nadučitelj L. Koželj.

V zadnjem času so se začele  zanim ati oblasti  bolj k a k o r  kdaj prej 
za pro tia lkoholno  delovanje m ed mladino. Saj je tudi nujno, da  se p o s ta 
vimo zlasti v teh  dneh z vso energijo v b ran  tem u  sovražniku  človeštva. 
Mnogo bolj k ak o r  preje  se je priljubil to lažn ik-a lkohol ljudstvu ravno  v 
vojnem času, saj »teši ža lostna  srca, pom aga nositi zlo in gorje in daje 
srčnost in pogum«,

Vince spravi v dobro  voljo vsakogar;  a lkohol ne izbira nič, vsakdo  
mu je dober, bodisi s ta r  ali mlad. Najhujše zlo je, da  se je v tiho tap il in 
ukoreninil tako  močno m ed našim  narašča jem . Fantiči,  jedva šoli odrastli, 
pohajajo po k rčm ah  in popivajo celo pozno v noč. V s trahu  smo, kak šn a  
bo bodočnost narodova, ko bodo zrastli  iz teh  izpitih mladih ljudi možje, 
ki pač ne bodo možje, k a k o r  jih bo terja la  in k rvavo  p o treb o v a la  d o m o 
vina. Vse to kaže, da  je t reb a  in tenzivnega dela  ne le zunaj šole, m arveč  
tudi v šoli.

»Česar se J a n e z e k  ni učil, tudi Jan e z  znal ne bo« —  pri malih je 
t r e b a  začeti.  Mladini m oram o pristuditi  a lkoholne pijače, da  jih bo mrzila
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in se bala  njih pogubnih posledic. »S veta vojska« je n asv e to v a la , naj bi 
se v to  sv rho  zb ra li šo lski o tro c i v  družbico  »M ladih junakov«.

Vse lepo —  k ra sn e  misli! A li m a rs ik a te ra  cenj. tov ariš ica  in to v ariš  
bo sta  v p raša la , k ak o  to  začeti, k ak o  nada ljevati, da bo im elo delo zaželjen  
uspeh. N ikakor ni dovolj, da poveš o troč ičem  m orda v za če tk u  le ta  samo, 
kak šen  škodljivec je alkohol, ko liko zla povzroča. N ato  jih pa vprašaš: 
»Vi ne b o ste  več pili, kaj ne?« O tro šk a  srca  so začudo m ehka in vzp re- 
jem ljiva. Vsi bodo tako j v n e ti in ti bodo b rezdvom no obljubili. Ali, ko 
p ride  p rv a  vabljiva p rilika , n. pr. na M artinovo  nedeljo  ali na pustn i v ečer, 
oj, ta k ra t  so pozabljene obljube; —  le pijmo ga, saj ga ponujajo m ati sami! 
Seve, da  se bo doseglo ponekod  z m alim  trudom  veliko  uspeha; a drugod 
m orda z velik im  trudom  vsaj izprva p rav  malo.

Mi vsi sm o v n eti za dobro  stvar. K ako tudi ne, saj se m ora u p rav  
učiteljstvo  najbolj b o riti s posled icam i alkohola, ko b is tri trd e  glave p o 
verjen ih  mu šolarjev . Z ato  je po treb n o , da  se oglašam o z n asv e ti v ab s ti
nenčnem  k o tičk u  k a r  najpogosteje. T o  bo v p rid  zlasti m lajšim  učnim  
m ečem , ki nim ajo do danes v to  svrho  n ik ak eg a  učnega p ripom očka, razen  
dveh brošuric , iz k a te r ih  naj zajem ajo učno snov. M oreb iti b i bilo  dobro, 
ko bi se zb ralo  in izdalo  nekaj učnih  slik k o t p rv i učni p ripom oček  uči
teljstvu .

T ovariš  F r. P e trič  je p rired il v to  svrho slike, ki so pa  p rim ern e  le 
bolj za višjo stopnjo; na km etih  bi jih uporab lja li še le  v  ponavljaln i šoli. 
N a nižji stopnji pa je tre b a  učencem  p o k aza ti vpliv  a lkoho la  k a r  najbolj 
nazorno. In tozadevno  je sprožil izv rstno  m isel tovariš  F r. Lovšin, ki nam  
bo tudi b ržčas  sam  naslikal nekaj p rizorov  iz življenja alkoho lika  in tre z 
nega č loveka. T e slike bodo izvrstno  učilo v ljudski šoli.

To bi bilo nekaj skrom nih  misli za za če tek . U pam o pa, da a b s ti
nenčni k o tiček  ne bo pogrešal so trudnikov, m arveč  bo v sek d a r napolnjen, 
k a r  nam  bo  vsem  v prid .

V slogi je m oč —  vsi b re z  izjem e se m oram o za  to  zavezati, po tem  
bo šlo.
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Iz zapiskov mojega potovanja po fronti.
Spisal učitelj V. Č.

Ob izbruhu svetovne vojne mi niti na um ni prišlo, da bom  moral 
tudi jaz zam enjati  šolsko torišče z vojaškim življenjem, z vojno; p o u d a r
jalo se je nam reč  vsekrižem , da vojna ne bo dolgo trajala.

U čite ljeva l sem  že sedm o le to  na različn ih  krajih , ob p o če tk u  vojne 
v nekem  prijaznem  goriškem  trgu  —  lepo m im o dalje, če tud i je že b esn e la  
k rv av a  bo rb a . Čas se je pa  km alu  p redrugačil. P e ti m esec potem , 8. d e 
cem bra  1914, sem  bil že k lican  k črnovojniškem u p reb iran ju  in tud i po-
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trjen. Nekoliko ponosa se mi je v sek ak o  b ra lo  z obraza; čutil sem  p a  v e n 
dar  neko bol, ko sem  se spomnil, da  se ne bo lahko  odtrgati od tolikanj 
priljubljene šolske mladine in jo zapustiti  —  m orda za vedno.

7. januarja  po pouku sem  se s k ra tk im i besedam i poslovil od šolske 
dece. P resen ečen a  so bila m lada srca, k e r  se nihče ni nade ja l tak o  naglega 
odhoda. Jo k a je  so stokali o tročič i: »Molili bom o za Vas, gospod učitelj, da 
se povrnete!«  T istega dne popoldne stopi v moje stanovan je  najp ridnejša 
učenka V ekoslava B. O blečena v svileno obleko, lase lepo  dostojno ra z 
p le tene , v rok i pa šopek  razn o b arv n ih  cv e tk  —  bi se ra d a  poslovila v 
im enu vseh  tovarišic . Izgovorila je kom aj tre tjo  besedo : »V elecenjeni go
spod učitelj!«, in že je jela p lak a ti. P o to lažil sem  pridno  učenko , in p riče la  
je svoj poslovilni g ovorček  iznova. S red i je zope t p rek in ila  s tihim , s ra 
m ežljivim  jokom. S p et sem  m oral to lažiti. D ovršila je. Lepi šopek  sem  
shranil te r  ga pozneje p red  odhodom  k vojakom  oddal svojim staršem .

14. januarja  sem  se poslovil tud i od svojih ljubih s ta ršev , poslovil tudi 
od ljube dom ovine. T ežko  je bilo slovo od d ragega o če ta  in ljubljene 
m am ice, v en d ar sem  tudi to p ren ese l m isleč: Za p a r  m esecev  se zopet 
vidimo; če ne . . .  odm evala mi je v duhu m elodija pesm i: ». . .  za dom ovinu 
m rijeti ko lika s last —  i p ro t dušm aninu —  m ora on, m ora past!« —  Od 
druge s tran i pa so mi zvenele  b esed e  sv. B ern a rd a : »Spom ni se, p rem ila  
D evica M arija, da še n ik d ar ni bilo slišati, da bi b ila  ti koga zapustila , ki 
je pod tvoje v ars tv o  p ribežal, teb e  pom oči prosil in se tvoji p rip rošn ji p r i
poročal.«  S tem  zaupanjem  sem  odšel celo vesel na  b ram b o  dom ovine.

P re trp e ti  mi je bilo tre b a  m arsikaj. Na rezerv n i častn išk i šoli v B re- 
žah na K oroškem  so se p riče le  trd e  ure; om enim  naj le »vežbanje na  
prostem «, v m razu —  20" do 22" C. P reh lad il sem  se bil. O diti sem  m oral 
v tam ošnjo boln ico  »R dečega križa«, ki je b ila  nastan jen a  v poslopju žen 
skega dom in ikanskega sam ostana. O stal sem  tu 43 dni v najboljši oskrb i 
usm iljenih se s te r  dom in ikanskega reda.

V njih kapelic i sem imel priložnost v e č k ra t  zahajati  k  sv. m ašam in 
pre jem ati  sv. zak ram en te .  Na p raznik  M arijinega Oznanjenja sem se pri 
sv. maši, ki se je b ra la  v moj nam en, priporočil Mariji, mojemu zavetn iku  
in angelu varihu, p repustivši jim, naj vodijo nadalje moje bodoče  prijetno 
ali neprije tno življenje.

Nato sem dovršil v štirih m esecih častn iško  šolo z dobrim  uspehom  
te r  odšel h k ad ru  v Radgono. Prideljen sem  bil takoj II. nadom estn i s to t 
niji v Ljutomeru. Na veliko veselje sem se sešel tu s svojim b ra to m  R o m a
nom, ki je tudi vojak, določen le »za lahka  dela«. Pri njem sem bival, z 
njim sem užival veselje in k ra te k  čas. —  Od tu sem  šel čez p a r  tednov v 
Celje k p rak tičn em u  izpitu, od k o d er  sem  se vrnil v nekaj dneh  h kompaniji 
v Ljutomer. N ovem bra  sem  bil uvrščen  že v 2. kompanijo  XVII. m arš- 
bataljona. Odpravlja l sem  se tedaj že na vojno!

2. d ecem b er  je prišel! Poslovil sem se še en k ra t  od ljube s lovenske 
zemljice . . .  V srcu  sem imel upanje, da se še vidimo, —  Stroj je zapiskal, 
in vlak se je pričel pomikati.  XVII. m aršba ta ljon  se poslavlja, odhaja, in 
z njim tudi jaz. »Cesar nas kliče, m oram o se boriti, ne sm em o se hudovati,
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ne obupati. Mnogo jih je že odšlo na  bojišče in mnogo, mnogo jih še pride 
za nami!« tako  sem  si mislil, sloneč n a  oknu svojega kupeja  in nem o zroč 
v p rosto  naravo . M rzel ve tr ič  brije p rek o  s trnenega  polja. Z am reženo  
solnce se nagiblje p ro ti  zatonu; vedno mrzleje postaja, m rači se že. Legel 
sem  in v m onotonem  drsanju in ropotan ju  v lak a  sem  mirno za sp a l . ----

Vozili smo se štiri dni čez Budimpešto, M arm aros-Sziget,  Kolomejo 
na zadnjo postajo  Gwozdziec z večk ra tn im i p res ledk i na postajah, k jer so 
razdeljevali  »menažo«.

Pozabili smo navidezno na  dom; bojne pesmi so se razlegale  v tuje, 
m rtve  kraje. —  Kdo bi si kdaj  mislil, da bom  na lastne oči gledal bojne 
poljane, o k rašen e  tupa tam  z lesenimi, ovenčanimi križi! In vse to in tem u 
podobno sem gledal že sedaj ob vožnji po opustošeni Galiciji. Koliko k r i 
žev, koliko svežih, novih pokopališč  sem pozneje še videl! Tu počiva na 
sto tine padlih, h rabrih  junakov. V tiho, s ladko spanje teh  naših sobra tov  
se človek  neh o te  zamisli, ko gleda na gomile, ko č ita  im ena n a  spomenikih 
in napise ob vhodu na te  v r tove  smrti: »Pro patria«  ali »C. in kr. vojaško 
pokopališče« in slično. Tudi poznejši rodovi bodo znali govoriti o naših 
slovenskih sinovih, ki so v svetovni vojni prelivali kri za domovino. Tudi 
ti se bodo zatopili v tožno-ponosne misli, ko  bodo hodili kdaj po teh  krajih, 
ko  bodo gledali spom enike, čitali o junaštvih, gledali ostanke' jarkov  ali 
razvalin  . . .  V tihem spoštovanju  bo  potnik  obstal p red  njimi! Im ena padlih 
in onih, ki se bodo zmagoslavno vrnili na svoje domove, bodo s častjo 
zap isana v srcih in v zgodovini našega milega naroda, v sak  jih bo  izgovarjal 
z globokim spoštovanjem  in prisrčno hvaležnostjo. R od za rodom  bo p r i
povedoval o njih junaštvu: o trok  v šoli bo s težavo  razb ira l  č rke  berila , 
ki bodo govorile o njih, a navdušeno  bo p rep ev a l  bojne pesmi, ki bodo 
slavile junaška dejanja. M ladeniči in možje bodo, polni ponosa, z zan im a
njem čitali knjige o znam enitem  času, in s ta rč ek  bo, tresoč  se, p r ip o v ed o 
val s trm ečem u svetu: »Bil je to velik in slaven čas!«

Odšli so bili tudi ti nekoč, k o t  jaz sedaj — , a ne vrnejo se n ik d a r  več! 
Spomniti se jih m oram o včasih v molitvi, k e r  za nas so trpeli  in za nas  — 
umrli. Pač mnog junak bo še padel pod sovražnikovim  m ečem , a zmagali
—  zmagali bomo le mi! In nič čudnega bi ne bilo, če bi kmalu, lahko  prav 
v k ra tk e m  že tam daleč v pre lep i Vipavski dolini, ljubljeni domovini, tudi 
moji duši zapel večern i z v o n --------------- T ak e  in podobne misli so me n a 
vdajale, ko  sem motril spom enike po hribčkih, travnikih , njivah in kraj  
cest; tudi pogled na razvaline in m nogoštevilne jarke mi je bil pretresljiv .

(Dalje.)
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K atehetsko gibanje.
Pri katehizaciji v V. razredu deške 

ljudske šole v Marijanišču dne 12. febru
arja se je zbralo razmerno pičlo število 
hospitantov. Ne vemo, ali je bilo krivo 
mrzlo vreme ali kali? . . .  Hospitacija pri 
praktični katehezi v šoli, osobito če se 
obravnava nelahka tvarina, je izredno 
poučna v vsakem oziru, tako da človek 
v taki uri več pridobi, kot če bi prebiral 
dolge in učene razprave.

Kateheza g. P. Regalata Čebulja je 
bila mikavna zlasti zato, ker je bila v 
imenovanem razredu uprav na vrsti jako 
težavna tvarina o » z n a m e n j i h  k a 
t o l i š k e  C e r k v  e«, ki bi sama zase 
zahtevala štiri, ali vsaj dve katehetični 
uri. Jasno je bilo, da se bo enkratna ka- 
leheza o tem važnem predmetu zateg
nila, dasi se je g. referent skušal omejiti 
in podati le najbistvenejše stvari.

Katehizacijo je podpirala disciplini
rana pazljivost učencev, ki so v krščan
skem nauku razmerno že dobro poučeni 
in jim tudi snov ni bila docela neznana. 
Gosp. katehet je zelo spreten, ima čisto 
in jasno izgovarjavo, lep nastop, prikup- 
ljivo obnašanje; splošno je napravil z 
vsem najboljši vtis. Formalno — tako se 
je tudi poudarjalo pri diskusiji — je bila 
kateheza lepo izpeljana, brez posebnih 
hib; metoda (analitična) v vseh delih po 
možnosti popolna. Omenjalo se je pa, da 
ta metoda pri tej tvarini za življenje ni 
pripravna in uspešna, in da bi se s in te -  
t i č n i m  p o t o m  na podlagi Jezusovih 
besedi laglje prišlo do ugodnega in jas
nega efekta.

Prav z ozirom na to se je razpletla 
živahna debata, ki je imela to dobro po
sledico, da se je za nadaljevanje določil 
še en sestanek. Skušali bomo prirediti s 
skupnim sodelovanjem o znamenjih kato
liške Cerkve vzorno katehezo, ki smo jo 
doslej živo pogrešali.

K sestanku dne 7. marca nas je vleklo 
naznanilo, da je obljubljena kateheza o 
isti tvarini, a po zgoraj zaželjeni in ozna
čeni metodi. (Referent g. P. R e g a 1 a t

Če b u l j . )  — Po splošnem zatrjevanju 
nalete tudi vešči katehetje pri tem sicer 
eminentno važnem delu katekizma na 
nemale težkoče. Ker se je zatrjevalo 
(Nadrah, dr. Pečjak, Škerbec in dr.), da 
tudi način dokazovanja z z n a m e n j i  
ni prav srečno izbran in nasproti drugo
vercem nima tiste dokazilne moči, kakor 
bi bilo želeti, zato so zborovalci o priliki 
omenjenega praktičnega nastopa napro
sili g. referenta, naj bi izdelal pismeno 
katehezo oziroma dokaz o pravi Cerkvi 
Kristusovi na temelju: »Tam, kjer je pa
pež, tam je prava Cerkev.«

G. referent je napravil osnutek, ki se 
je precej na široko razplel, tako da je 
nastalo osmero od katekizma ločenih 
vprašanj in odgovorov. To bi učenje vse- 
kako obtežilo, dokler rabimo dosedanje 
učne knjige. Dokazovanje in sklepanje je 
bilo logično in pravilno, dasi za ljudsko 
šolo nekoliko globoko, zato bi se v tem 
obsegu enotna kateheza komaj posrečila.

Da ne bo treba katekizmovega bese
dila izpreminjati, so udeleženci pritrdili 
nasvetu g. nadzornika Nadraha, ki je pri
poročal, naj se katehetje pri tem dokazu 
oprimejo tega, k a r  r e s  »dr ž i « .  Zna
menja, ki jih našteva naš katekizem, 
utegnejo po svoje uporabljati tudi raz
kolniki; enega pa nimajo — papeža. 
G l a v n a  o p o r a ,  ki nanjo naslonimo 
dokaz o pravi Cerkvi Kristusovi, je: U b i 
P e t r u s ,  i b i  e c c l e s i a .  Oprijeti se 
je treba enega dokaza, enega stavka: »Ti 
si skala, in na to skalo bom zidal s v o j o  
C e r k e  v.« Prava Cerkev je samo tista, 
ki ima Petra za svojega poglavarja. 
Kje je? ..  .

Ta kratek dokaz zadostuje; vse drugo 
le otežuje razlago in učenje, kajti otroci 
niso zmožni za globoko in obsežno do
kazovanje in na razpletena sklepanja. — 
G l e d e  z n a m e n j ,  ki jih našteva ka
tekizem (ter jih navajajo tudi dogmatike
— pa ne kot prvotno dokazilo), so bili 
zborovalci mnenja, naj se pri katehezi 
t u d i  omenjajo, in sicer kot pomoček 
in nekako pojasnjevanje, zlasti ker se pri 
tem da toliko lepega povedati.
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Danes so se naši možje in fantje raz
kropili širom sveta. Vojska, zlasti ujet
ništvo jih bo seznanilo in spravilo v stik 
predvsem s pravoslavnimi Rusi. Na lastne 
oči se bodo prepričali, da so na Ruskem 
tudi dobri, postrežljivi, pobožni ljudje, 
četudi so druge vere. To jih utegne zbe
gati, jim zbujati dvome, kakor da so tudi 
druge vere prave. S takimi sodbami bodo 
prišli domov, kjer bodo svoje doživljaje 
prepletali z modrovanjem o verstvenih 
stvareh. Če se bodo navzeli napačnega 
pojmovanja o razkolništvu, bo to jako 
slabo vplivalo na versko prepričanje nji
hovega domačega okolišča. — To se je 
poudarjalo tudi pri zadnjem sestanku ter 
naglašalo, da je zdaj bolj kot kdaj po
trebno, da se otroci o edinozveličavni 
katoliški Cerkvi temeljito pouče. Prav 
tako je potrebno, da imajo nekoliko 
pojma tudi o poglavitnih krivih verah in 
zmotah.

Pri točki »Slučajnosti« se je izražala 
želja, naj bi se vpeljale medsebojne ho- 
spitacije posameznih gg. katehetov. Mlajši 
bi se s tem res največ naučili. Čutiti je 
pa, da se nobeden prav rad ne izpostavlja 
eventualni neugodni kritiki.

Novi člani »Društva slov. katehetov«: 
Čč. gg.: Jager Matija, kaplan v Borov
nici; Tome Alojzij, kaplan v Stopičah; 
Martin Bukovec, kaplan na Boh. Bistrici; 
Frančišek Učakar, kaplan na Brezovici 
pri Ljubljani; Karel Rupnik, kurat na 
Erzelju; Selan Anton, kaplan v Poljanah 
nad Škofjo Loko.

Najkrajša pot, da se kaj doseže. Ka
tehetska sekcija avstr. Leonove družbe bi 
rada jutranjo in večerno molitev ter mo
litev na čast angelu varihu v Pichlerjevi 
knjižici »Kath. Religionsbuchlein fiir die 
unteren Klassen der Volksschule« nado
mestila z boljšimi, zato je razpisala na
grado 60 K za vzorno jutranjo in prav 
tako nagrado za lepo besedilo večerne 
molitve, 30 K pa za molitev na čast an
gelu varihu. — Zahteva se vezana be
seda. Ista sekcija se priporoča tudi za 
primerno molitvico, kot proslavo nebe
škega Deteta, ki bi jo mali otroci molili 
pred tabernakljem, — ter za izboljšane 
stihe vseh rekov in vzdihljajev v Pichler
jevi knjižici. Za vse pošiljatve, ki bodo 
ugajale, bo »sekcija« določila primerne

nagrade. (Tajnik Ferd. Haas, Wien, III., 
Pfarrhofgasse 1.)

Priznanje iz ust svetovnika. Na sred
njih šolah v Nemčiji bodo pomnožili šte
vilo ur za krščanski nauk. Pruski naučni 
minister je 11. februarja t. 1. izdal nasled
nji odlok: »Cerkvena oblastva so mi iz
ročila nujno željo, da bi se zvišalo število 
ur za krščanski nauk na srednjih šolah. 
Z o z i r o m  n a  v a ž n o s t ,  k i  j o i m a  
v e r s t v e n i  p o u k  z l a s t i  t u d i  n a  
s r e d n j i h  š o l a h ,  nameravam dovo
liti, da se sme, ako je predlog šolske 
oblasti utemeljen, na srednji in višji stop
nji srednjih šol število ur zvišati na tri.
V razredih spodnje stopnje ostanejo do
sedanje tri tedenske učne ure za vero- 
nauk.« Kot šolska oblast, ki se bo nje 
utemeljena prošnja vpoštevala, se smatra 
krajevna oblast, t. j. (v Nemčiji) kuratorij 
dotične srednje šole. Za utemeljevanje bo 
zadostovalo, če se kuratorij sklicuje na 
izjavo naučnega ministra, ki pripisuje ver- 
stvenemu pouku na srednjih šolah veliko 
važnost. — Ali bomo pri nas v Avstriji 
dočakali kdaj, da se bo izdala enaka na- 
redba?

KaJefoetske beležke.
Drobni pripomočki. »Društvo sloven

skih katehetov« je oskrbelo minula leta 
naslednje male pripomočke za uporabo 
otrokom: »S poved« — kratko navodilo 
z novejšo formulo kesanja. — »K r a t k e 
o b h a j i l n e  m o l i t v e «  z naslovno 
sliko. Listič (4 strani) se lahko vloži v 
molitvenik. — »K r a t k a  r a z l a g a  
b o ž j i h  z a p o v e d i «  za nižje razrede 
ljudskih šol. (Primerno tudi za izpraše
vanje vesti.) Naročila sprejema .Proda
jalna Katol. tisk. društva' — prej Ničman 
v Ljubljani.

Težave katehetove v nerazdeljeni eno- 
razrednici. Ko je »Dr. sl. k.« prirejalo p o
drobni učni načrt za poučevanje krščan
skega nauka na ljudskih šolah, je vp ošte-  
valo vse vrste in kategorije naših šol. Za 
n e r a z d e l j e n e  enorazrednice, v k a 
terih se otroci v starosti od 6. do 12. leta  
skupno uče krščanskega nauka, nismo 
sprejeli posebnega načrta, ker je takih  
enorazrednic malo, ker je težko določiti 
način poučevanja in dati najboljši pravec,
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ki bi splošno ustrezal. Ni pa nujno, da 
bi posebej napravljali načrt tudi za ne
razdeljene enorazrednice, ker si katehet 
vzame lahko za podlago podrobni načrt 
za razdeljene enorazrednice. Ako ima vse 
otroke (od 6. do 12. starostnega leta) sku
paj, in jih tudi skupno poučuje, se bo 
moral naslanjati na načrt za višjo skupino 
v II. oddelku, oziroma na načrt za četrto 
skupino. Nuditi in razlagati in učiti bo 
moral to, kar potrebujejo najstarejši, pri 
tem ne bo zanemaril tudi nižjih in mlajših, 
ki si bodo po možnosti zapomnili to, kar 
se tej starosti prilega, kar je zanje nujno 
potrebno. Razlika se pokaže ošobito pri 
izpraševanju, ko bo katehet modro in raz
sodno ločil med vprašanji, ki so za sta
rejše, in med vprašanji, ki bodo nanje 
morali odgovoriti tudi mlajši.

Nekateri se ravnajo po metodi svet
nih učiteljev, ki napravijo v takih šolah 
tri starostne oddelke, ter posamezne od
delke tudi posamič poučujejo, druge pa 
medtem posebej zaposle z izdelovanjem 
nalog, računov, pisanjem itd. Za veronauk 
bi se ta način komaj obnesel. Ako bi kdo 
tako poizkušal, mu služi podrobni načrt 
za nerazdeljene enorazrednice, in sicer 
po kakovosti in načinu ločitve med po
sameznimi skupinami otrok. — V knjigi 
»Podrobni načrt« smo razdelili tvarino, 
ki naj se obdela v obeh razdelkih, na dve 
sporedni skupini (nižjo in višjo skupino), 
da ima katehet dano navodilo, naj že 
poučuje obe skupini zajedno, ali pa lo
čeno. Če poučuje obe skupini hkrati, mu 
bo merilo načrt za višjo skupino; od te 
tvarine zahteva pri manjši skupini samo 
to, kar je v načrtu.

Za kateheta je gotovo v nerazdeljeni 
enorazrednici najneugodnejše delovanje. 
Največjo težkočo mu povzroča izbera pri
merne in pravilne metode.

0  tem težavnem vprašanju je razprav
ljal že tudi profesor in kanonik Kržič 
(»Slov. Uč.« 1909, p. 254 sq.), ki je ome
njal knjigo: Jakob Bernbeck — Kateche- 
tische Skizzen zunachst fiir die ungeteilte 
und zweiteilige Landschule«. V tej knjigi 
izkuša avktor svoje kateheze tako urav
nati, da daje opravila hkrati štirim od
delkom; dočim direktno poučuje le en 
oddelek, delujejo drugi zase . ..  Toda ne 
moremo verjeti, da bi mogel en oddelek

tiho zase delovati, ko katehet, ki mora 
živahno in mikavno učiti, obravnava z 
drugimi važne verske in nravstvene res
nice.

Pravilo torej b o d i: Katehet uči
s k u p n o  oba (vse) oddelka (oddelke); 
nižji oddelek naj zadenejo lažje reči, 
težje naj rešuje višji, oziroma najvišji od
delek. Le i z j e m o m a  bi se dalo tu- 
patam zasebno opravilo enemu oddelku.1

Najbolje bo, da se v takih šolah pre
delajo vsa važnejša katekizmova vpra
šanja s pomočjo bibličnih zgodb. Preveč 
tvarine morda ne bo, če se pouk za prvo 
s p o v e d  in prvo sv. o b h a j i l o  opravi 
izvun šolskih ur, kar se navadno tudi iz
vršuje; saj se to prakticira še na večraz- 
rednicah.

Najboljše bi bilo, ko bi se za ome
njene šole sestavile posebne učne knjige.

Da bo mogel katehet na takih šolah 
res s pridom poučevati, mora imeti v e s  
r a z r e d  oziroma oba oddelka pred očmi. 
Vsi otroci naj sodelujejo. Pri u v o d u  
lahko uporablja otroške razmere, ki za- 
nimljejo že nižji oddelek, pa sega tudi 
že nekoliko dalje, da pritegne višji od
delek. P r i  p o d a v a n j u  naj pove 
zgled (zgodbo), ki je primerna vsej sku
pini. Pri p o n a v l j a n j u  i n  i z v a j a -  
n j u lahko po zmožnosti vsi sodelujejo.
Z učenci, ki bodo šolo kmalu zapustili, 
naj se katehet bolj intenzivno ukvarja.

P r o f .  dr .  Fr .  U š e n i č n i k  govori 
v svoji »Katehetiki«, p. 37., o nerazdelje
nih enorazrednicah takole: »V nerazde
ljenih enorazrednicah se poučujejo skupaj 
vsi otroci, najmanjši in največji.

Za katehezo je v nerazdeljeni enoraz
rednici najbolj neugodno. Za druge pred
mete veli učni načrt, naj se učenci v ta
kih šolah ločijo v tri oddelke. Z vsakim 
oddelkom naj se učitelj nekaj časa po- 
sebe ali direktno bavi. Medtem ko uči
telj en oddelek direktno poučuje, se 
druga dva oddelka sama zase natihem 
učita: izdelujeta dano nalogo, ponavljata 
zadnjo lekcijo, ali bereta, kar se jima od- 
kaže, ali rišeta. Katehet ne more tako 
ravnati; vsi praktični in izkušeni kate- 
hetje se v tem ujemajo: č e  je  v e n e m  
r a z r e d u  s k u p a j  v e č  l e t n i k o v ,

1 Conf. »Slov. Uč.« 1. c., p. 256.



n i a n j š i  i n  v e č j i  u č e n c i ,  n a j  
k a t e h e t  p o u č u j e  v s e  o b e n e m  
o i s t e m  p r e d m e t u .  N a u k  p o 
d a j a j  r e d n o  v n a z o r n i  o b l i k i  
z g o d b e ,  z g l e d a ,  o p i s a ,  p r i 
m e r e .  R a z l a g a j  t a k o ,  d a  b o d o  
v s a j  g l a v n e  r e č i  t u d i  m a l i  m o 
g l i  u m e t i.«

Dober svet. Neki bivši definitivni ka
tehet, sedaj župnik, je zapisal v obrambo 
katehetov v »Korresp. f. d. kath. KI.« več 
zanimivih podatkov, ki dokazujejo, da 
imajo katehetje več povoda, vračati se 
nazaj v dušno-pastirsko službovanje, ka
kor pa umikati se dušnemu pastirstvu na 
župnijah. V tej stvari utegne imeti vsakdo 
svojo sodbo in je nikomur ne moremo za- 
branjevati. Nekaj je pa, kar je omenjeni 
bivši katehet sila modro pristavil in to 
naj bi se vpoštevalo na vse bodoče in 
večne čase: »Ako se hočeš odtegniti duš
nemu pastirovanju, si izvoli katehetsko 
službo le tedaj, ako se čutiš poklicanega 
delovati v šoli za čast božjo in za zveli
čanje duš. Vprašaj in preizkusi pa poprej 
ne le svoje srce, marveč tudi telesne 
zmožnosti. Nato pa hodi ravno pot in se 
ne brigaj, ali ugajaš ali ne. Če iščeš de
narja, ne bodi za kateheta, ne hodi v du- 
hovski stan, da se ne prevaraš! Bodi raje
— »liferant«!

Zgledi, uporabni pri katehezi.
Božja sodba. Morilec kraljice Drage 

utonil. Z italijanskim prevoznim parni
kom, ki je bil torpediran koncem januarja 
t. 1., so se potopili in utonili tudi trije 
srbski polkovniki: Gojkovič, Dulič in Ri
stič. Smrt Rističa zbuja vnovič spomin 
na katastrofo zadnjega Obrenoviča in 
njegove nesrečne žene; kajti polkovnik 
Kistič je bil tisti častnik, ki ga je žreb 
določil, da umori kraljico Drago, kar je 
tudi izvršil. Od vseh častnikov, ki so se 
udeležili strašnega dejanja v belgrajskem 
konaku, jih po zadnjih vojnih letih le še 
malo živi. Največ jih je padlo na bojišču, 
nekaj jih je umrlo v norišnici, eden pa po 
prestani težki ječi. Sedaj je tudi Ristič 
našel svoj grob v valovih Adrije.

Šestleten »duhovnik«. V dolini Val- 
sugana (kraj Torcegno) je laška oblast ob 
Pritisku naše ofenzive kar čez noč dala 
internirati ondotnega župnika in kaplana
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ter tudi ljudstvu ukazala, da mora v k ra t
kem kraj izprazniti. V cerkvi je bilo pa 
še Najsvetejše. Kaj početi? Dobro ljud
stvo je bilo v skrbeh. Da bi prišel kak 
duhovnik, ni bilo pričakovati. Sv. Rešnje 
Telo kar tako tam pustiti in oditi — ni 
kazalo. Kaj si izmislijo?

Način, kako so na najlepši način izka
zali čast božjemu Zveličarju, spominja na 
prve čase krščanstva. Izbrali so dobro- 
vzgojenega, pridnega in nedolžnega šest
letnega fantiča iz poštene družine. Verno 
ljudstvo se snide drugo jutro v cerkvi. 
Neka nenavadna tišina zavlada, saj se je 
imel izvršiti pred slovesom od domače 
cerkvice nenavaden obred. Zdaj stopi 
belooblečen, angelsko nedolžen fantič 
pred oltar. Cerkovnik pozvoni in začne 
moliti očitno spoved — za njim pa med 
ihtenjem vsa množica.

Deček se vzpne po stopnicah do ta 
bernaklja, ga odpre in vzame vun ciborij 
(kelih) s sv. Rešnjim Telesom. Kakor 
drugi Tarcizij gre k obhajilni mizi in deli 
vsem onim vernikom, ki se niso zavedali 
nobenega smrtnega greha in so upali pri
stopiti k mizi Gospodovi — sv, obhajilo. 
Ko je izpraznil, je »mladi« duhovnik kelih 
tudi poplaknil in umil.

O tem ganljivem dogodku, ki je bil 
pač posledica nepričakovane sile in iz
rednih okoliščin, je izvedel tudi papež 
Benedikt XV. Sporočil mu je padovanski 
škof, ki je prosil blagoslova in malega 
darilca za pridnega fantiča,

Kardinal državni tajnik mu je odgo
voril: »Sv. oče je z zanimanjem prečital 
pismo o ganljivem dogodku. Z radostjo 
podeljuje fantiču sveti blagoslov. Zaže- 
ljeni dar dojde v posebnem zavoju.«

Slučaj, ki ni slučaj. Dne 21. septembra 
1916 sem bil podpisani prideljen c. in kr. 
gorskemu telefonskemu oddelku št. 114. 
Z menoj je bil tudi odbran tovariš J. 
Pirc, doma iz Velikega Trnja v krškem 
okraju. Ta dan zgodaj zjutraj smo odha
jali k svojemu oddelku, ki se nahaja v 
bojni črti v Karpatih. Spremljati nama je 
bilo voz, naložen s potrebščinami za 
telefon.

V voz sta bila vprežena dva izvrstna 
konja. Z nama je bil en voznik in četo- 
vodja oddelka. Priporočil sem se, kakor 
navadno, Mariji, nato smo odrinili.
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Lep jesenski dan se je svital. Voz ni 
bil ravno težko naložen, ali vendar sta 
se sicer zanesljiva konja na ravni cesti 
kar naenkrat ustavila in nič več nista 
hotela naprej. Potisnili smo voz z roka
mi, a smo konja le s težavo prisilili, da 
sta zopet peljala. Imeli smo pri tem za
mude 10 do 15 minut. Voznik se je ču
dom čudil dobrima konjema, ki se mu 
doslej nista še nikdar uprla. Ali uprav to 
je bila naša sreča, bolje, čudežno varstvo 
pred gotovo strašno smrtjo.

Komaj smo potem potovali še četrt 
ure, kar prileti ruska granata in se raz
poči s strašnim pokom ne več kot 50 do 
60 korakov pred'vozom. Visoko v zrak je 
pahnilo kamenje in zemljo, ki je padala 
s silo nazaj. Konja sta se ustavila, mi smo 
pa hitro skočili pod voz, da nas pada
joče kamenje ne zadene. Priletela je še 
druga in tretja granata, skoraj vedno na 
isto mesto in z istim učinkom. V strahu

smo čakali pod vozom, kaj se z nami 
zgodi. Hvalo Bogu, da so granate po
nehale! Le nekaj zemlje in kamenja je 
padlo na voz in konja, pa brez škode. 
Brzo smo potem odrinili z usodepolnega 
kraja, dospeli do gozda in bili bolj za
varovani. — Lahko trdim, da me je ta 
krat obvaroval dobri Bog po priprošnji 
naše ljube pomočnice Marije, kateri sem 
se priporočil in se bom vedno priporo
čal, dokler bom živel.

Za to srčno zahvalim Te, 
o Marija!

Le še v bodoče varuj me, 
o Marija!

Ta slučaj — ki pa ni slučaj zame — 
sem hotel napisati, da se otme pozablji
vosti ter pred javnostjo kaže moč in 
pomoč Marijino.

Franc Stupica, trenski voznik iz So
dražice.
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Itnenovanja. Za profesorja na kn. šk. 
gimnaziji v Št. Vidu nad Ljubljano je ime
novan dosedanji namestni učitelj g. Franc 
Omerza. — Za definitivnega vodjo deške 
ljudske šole v Novem mestu je imenovan 
P. Atanazij Ausser.

Usposobljenostne preizkušnje za obče 
ljudske in za meščanske šole v pomla
danskem terminu 1917 se prično na c. 
kr. učiteljišču v Ljubljani v petek, dne 
13. aprila, ob 8. uri. Pravilno opremljene 
prošnje za pripust je po šolskem vodstvu 
predložiti pravočasno c. kr. okrajnemu 
šolskemu svetu, da bodo najpozneje do
4. aprila v rokah izpraševalne komisije.

Vladarski nastop Nj. Veličanstva ce
sarja Karla nameravajo ljubljanske ljud
ske šole na pomlad proslaviti s primer
nimi šolskimi prireditvami. Mestni šolski 
svet je soglasno pritrdil tozadevnemu na
svetu c. kr. okr. šol. nadzornika Lavti
žarja. Predsednik mestni župan dr. Tav
čar je v to svrho obljubil izposlovati, da 
se bo dovolila vsota 390 K iz občinskih 
sredstev za nakup ličnih sličic Nj. Veli
čanstev cesarja in cesarice.

Rajko Perušek. Na Dunaju je umrl 
25. svečana vpokojeni gimnazijski pro

fesor g. Rajko Perušek. Pokojni je svoj 
čas služboval v Sarajevem, Novem mestu 
in potem dolgo let v Ljubljani. Za koro
ške slovenske dijake je imel gorko srce. 
Bil je tudi na literarnem polju jako m ar
ljiv in delaven slovenski pisatelj. R. i. p.!

Vojaško odlikovanje. G. poročnik Iv. 
Primožič (naduč. v Mekinjah), ki se še 
vedno zdravi v Zagrebu in se mu rana 
le počasi celi, je bil te dni odlikovan z 
vojaškim zaslužnim križcem III. razreda 
z vojno dekoracijo in meči — za hrabre 
nastope pred sovražnikom na romun
skem bojišču.

Zastopstvo visokih šol pri avstrijskem 
cesarju. Na dunajskem cesarskem dvoru 
je sprejel cesar Karel dne 29. januarja de- 
putacijo vseučiliških rektorjev, ki so se 
mu poklonili v imenu najvišjih profesor
skih zborov; navzoča sta bila tudi dekana 
samostojnih bogoslovnih fakultet v Olo
mucu in Solnogradu. Presvetlega cesarja 
je nagovoril rektor dunajskega vseučili
šča. V svojem odgovoru je poudarjal mo
narh, da je izpričal sedanji čas bolj kot 
kdaj, kako važna je znanost, pa tudi nje 
nravstvena in blažilna moč za splošni bla
gor. Pod njegovo zaščito naj bi se mogle
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visoke šole na čedalje popolnejši način 
posvetiti svoji nalogi: » b o r b i  z a
r e s n i c o  i n v z g o j i  n a j p l e m e 
n i t e j š e  n r a v s t v e n o s t i«,

Zlat zaslužni križec s krono je po
deljen c. kr. vadniški učiteljici v Ljub
ljani gdčni P a v l i  pl .  R e n z e n b e r g  
o priliki njene stalne vpokojitve. — Z 
zlatim zaslužnim križcem je odlikovana 
nadzorovalna dama in učiteljica mest
nega dekliškega liceja v Ljubljani gdčna 
Marija Wessner.

70 letnico je praznoval 25. januarja 
vseučiliški profesor prelat dr. Schindler 
na Dunaju. Jubilant je znan po svoji vse
stranski delavnosti in strokovnem znan
stvu. Poleg moralke v treh zvezkih je 
spisal mnogo teoloških in socioloških 
razprav. Za ustanovitev dunajske Leo
nove družbe, ki je praznovala pravkar 
svoj 25letni jubilej, ima Schindler prvo 
zaslugo. L. 1904. je postal dvorni svet
nik, 1. 1907. pa član gosposke zbornice.

80 letni rojstni jubilej je v krogu svo
jih domačih tovarišev v Freinbergu (Line) 
obhajal dobroznani moralist P. Noldin
S. J., ki je še sedaj učitelj propedevtike 
na jezuitskem zavodu. Skromni učenjak, 
ki je inomoški bogoslovni fakulteti pri
pomogel do svetovnega imena, je rodom 
Tirolec. V jezuitski red je stopil 1. 1865.

Dopust. Polletni dopust zaradi bo
lezni je dovoljen ravnateljici šentjakob
ske dekliške slov. osemrazrednice g. Ma
riji Maroutovi. Kot namestnica-vodite- 
ljica je poklicana gdč. Frančiška Zemme.

Spremembe. Ka mn i k .  Amalija Kre- 
dar, supl., Nevlje. — K r a n j .  Viktor 
Kregar, prov. učit., Dražgoše; Gabrijela 
Pipan, Poljane; Melanija Fajdiga, zač. vo
diteljica, Šmartno pri Kranju; Ana Schiff
rer, zač. voditeljica, Kovor. — K o 
č e v j e .  Ana Krauland, prov. učit., Ver- 
dreng; Josipina Obermann, prov. učit., 
Loški potok; Angela Ravnik, supl., Do
brepolje; Friderika Božnar, prov. učit., 
Loški potok; Karl Lischka, učit., Draga; 
Elza Deutschman, supl., Kočevje (deška 
šola); Franc Scheschark, supl., Polom; 
Marija Maurin, prov. učit., Dobrepolje; 
Marija Stepančič, supl., Trava; Kristina

Hočevar, supl., Novi Kot. — L i t i j a .  
Marija Očakar, supl., Šmartno pri Litiji; 
Marija Hauptmann, prov. učit., Zagorje; 
Marija Jakil, supl., Toplice; Karl Gori
šek, prov. voditelj, Zatičina. — L j u b 
l j a n s k a  o k o l i c a .  Roza Jeraj, Ana 
Krapš, prov. učit., Moste; Ida Petrič, 
supl., Zgor. Šiška; Štefanija Klovar, supl., 
Šmarje; Fran Golja, supl., Iška vas; Ma
rija Prezelj, prov. učit., Žažar; Marija 
Špan, supl., Preserje; Terezija Grebenc, 
zač. vod., Preserje; Kristina Rogar, supl., 
Dobrova. — L o g a t e c .  Katarina Pun
čuh, Sp. Logatec; Ivana Kranner-Leiler, 
supl., Gor. Logatec. — N o v o  m e s t o .  
Agneza Zadnik, prov. vod., Ambrus; 
Stanislava Budna, supl., Trebnje. — P o 
s t o j n a .  Ema Rudolf, prov. učit., Št. 
Vid; Pavla Herbst, supl., Št. Peter; Ju 
stina Kmet, prov. učit., Šturije.

Vojna podpora učiteljstvu. Š t a j e r 
s k i  d e ž. o d b o r je za 1. 1917. dovolil 
učiteljstvu take-le doklade: Neoženjenim 
260 K; oženjenim 460 K; z enim ali dvema 
otrokoma 540 K; s tremi ali štirimi otroki 
600 K; učiteljem s še večjo družino 700 K- 
N a  D u n a j u  so mestno uradništvo ka
kor tudi učiteljstvo z ozirom na družin
ske razmere razdelili v štiri razrede in 
tem primerno dovolili za 1. 1917. nasled
nje vojne podpore: Za I. razred na pod
lagi nižje ali višje temeljne plače od 240 
do 696 K; za II. razred od 348 do 1116 K; 
za III. razred od 420 do 1368 K; za 
IV. razred od 540 do 1620 K. — Do
klade, ki se vštevajo v pokojnino, se 
plači pritegnejo. — D r a g i n j s k a  d o 
k l a d a  u č i t e l j s t v u  v Šleziji bo le
tos skoraj podvojena. Lani je znašala 
skupno 470.000 K; letos so dovolili v ta 
namen skoraj 900.000 K. — Na Češkem 
bodo morali za draginjske doklade uči
teljstvu vzeti letos v roke okroglo š e s t  
m i l i j o n o v  kron. Ker pride v poštev 
22.500 učiteljskih moči, bi prišlo na glavo 
povprečno nekako 250 K. Pomniti je pa, 
da bodo učitelji, ki imajo 4—6 otrok, 
obdarjeni z večjimi vsotami (400—600 K); 
bodo torej morali drugod ščipati.

Uradnih okrajnih učiteljskih konfe
renc tudi na Štajerskem zaradi izrednih 
razmer letos še ne bo.
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»Cesarice Cite kranjska deželna usta
nova za otroka.« Zastopstvo dežele 
Kranjske se je 31. januarja poklonilo 
cesarju Karlu in cesarici Citi na Dunaju.
V trajni spomin tega zgodovinskega dne
va se je sešel na Dunaju navzoči deželni 
odbor kranjski h kratki seji, pri kateri se 
je soglasno sklenilo, da se oskrbi poseben 
zaklad kot ustanova »Za otroka«. Na 
najvišje mesto se je predložila obenem 
prošnja, da sme ustanova nositi ime 
»Cesarice Cite kranjska deželna ustanova 
za otroka«. Kot začetna temeljna glav
nica se je določila vsota 100.000 kron iz 
deželnih sredstev.

Zavetišča se bodo v Ljubljani pola
goma stalno udomačila. Dosedanja iz
kušnja kaže, da se je revnejšim slojem 
s to koristno napravo izkazala izredna 
dobrota. Še več je pa vredno, da se bo 
ta mladina navadila na red, odtrgala ulici 
in pa raznim slabim vplivom. V zave
tiščih dobe ti otroci dosti prav tečne, 
zdrave in za sedanje razmere dobre hra
ne. Nadzorstvo je sedaj tako urejeno, da 
posluje pri vseh treh oddelkih po en vo
ditelj, ena gospodinja (učiteljica) in nad- 
zorovalka. Deželni šolski svet je dovolil 
gdčni Al. Novakovi v Sp. Šiški dopust 
za eno leto, dež. odbor je pa sprejel stro
ške za suplentinjo kakor tudi stroške 
proviz. učiteljic gdč. Jegličeve in Liko- 
zarjeve, ki sta nastavljeni prva kot go
spodinja v zavetišču na Bleiweisovi cesti, 
druga kot nadzorovateljica v Rokodel
skem domu v Ljubljani. Doslej je bilo 
oskrbovanih čez 300 otrok.

Ker se namerava zagotoviti obstoj 
teh zavetišč tudi po vojski, je sklenil 
upravni odbor, da se loti širše agitacije 
in oskrbi večji fond v ta namen. Oklici 
za prostovoljne prispevke bodo gotovo 
pripomogli, da se doseže lep uspeh na 
korist siromašni, osiroteli, doma nenad
zorovani mladini ljubljanskega mesta.

Spoštovanje do naših invalidov. V prej
šnjih časih invalidi niso bili dovolj pre
skrbljeni; nekateri so se vdali pijači ter 
so tako kolikortoliko jemali ugled tudi 
drugim. Sedaj bo v tem oziru vse bolje.

Kljub temu je pa nevarnost, da bi se 
utegnila norčava mladina žaljivo obna
šati proti številnim invalidom, ko se 
bodo po vojski vrnili na dom, ako zlasti 
v šoli s preventivno vzgojo tega ne pre
prečimo.

Opozoriti bo treba otroke, naj ne pa
sejo preveč radovednosti, da ne bodo 
žalili invalidov. Smešiti koga, ki se je 
pohabil na vojski, bi bilo znamenje naj
večje sirovosti in neotesanosti. Nasprot
no! Hvaležnost do teh junakov, ki so se 
žrtvovali za domovino, zahteva, da smo 
do njih prijazni, da smo jim postrežljivi, 
da smo jim na roko pri vsaki priliki in 
v vsaki zadevi. Pri šolskem pouku se 
bo nudila pogostokrat prilika, da bomo 
v tem oziru lahko izpregovorili vzgojno 
besedo.

Izložbe. Pri nas je marsikaj prepo
vedano, pa nič ne izda. Tolažba, da dru
god ni mnogo bolje, nič ne pomaga. 
Toda da bi drugod ne bilo bolje, tega 
ne smemo naravnost trditi. V Berlinu 
imajo n. pr. pri policijskem načelstvu 
prav nalašč za kino in vzgojo mladine 
nastavljenega decernenta (dr. K. Brun- 
ner), ki je nedavno imel zanimivo preda
vanje »Die offentlichen Schaustellungen 
und die Jugend mit besonderer Beriick- 
sichtig.ing von Buchwesen, Kino und 
Theater«. Prav posebno se je pečal z 
izložbami v trgovskih oknih, kjer je za 
mladino že samonasebi dovolj neprimer
nega, ne glede na to, da se dostikrat 
naravnost pohujšuje. (Pri nas v Ljubljani 
bi bilo dobro, da bi kak »decernent« vča
sih bolj pozorno stopal po Prešernovi in 
še nekaterih ulicah.) »Izložbena okna« — 
pravi dr. Brunner — »so nekako ogle
dalo javne ljudske kulture. Kako je pri 
nas v tem oziru?« Govornik navaja 
zglede iz lastne izkušnje, ki je z njimi 
dokazal, kako močno se greši na otroški 
duši, ne da bi se moglo oblastveno vmes 
poseči. (Tu misli predvsem na razno 
plažo v literaturi.) Kar se tiče umet
nosti, pravi: »Ne mislim na boj proti 
umetnosti. T o d a  v a r s t v o  m l a 
d i n e  n a m  m o r a  v e n d a r  v e č
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b i t i ,  k a k o r  t r g o v s k i  i n t e r e s i . «
— Posebno zanimive so bile opazke pre
davateljeve o kino-predstavah. V B e r 
l i n u  ž e  t r i  l e t a  s t r o g o  l o č i j o  
p r e d s t a v e  z a  m l a d i n o  i n  z a  
o d r a s t l e ;  t u d i  c e n z u r a  j e  z e l o  
v e s t n a  i n  n a t a n č n a ,  dasi višjim 
pedagoškim zahtevam ni lahko ustrezati. 
Oblastvo se pa trudi, da to tehnično pri
dobitev, v kolikor se da, uporablja tudi 
za vzgojo mladine.

Je res. List »Kath. Schulblatter« ima 
v svoji 5. številki več opazk o načelih 
prof. Ude-ja in Metzgerja, Med drugim 
beremo tudi to-le mnenje, ki je uva- 
ževanja vredno: »Slednjič sodimo, da 
najboljša in najmodrejša brezalkoholna 
vzgoja mladine ni le v tem, če zbiramo 
otroke v abstinenčnih organizacijah, mar
več v tem, da v besedi, pismu, na skup
nih sestankih učiteljstva in roditeljev itd. 
s t a r š e  poučujemo ter jih navdušujemo 
za brezalkoholno vzgojo otrok. Vsekako

bi pa morali brezalkoholne organizacije 
mladine voditi po p e d a g o š k i h  na
čelih.«

Zahteve učiteljstva glede kinopred-
sfav. Na Zgornjem Avstrijskem je član 
katol. učit. društva zahteve učiteljstva 
glede kinopredstav tako-le formuliral:

1. Zahtevamo šolski kino s skrbno iz
branim sporedom.

2. Javna kino-gledišča so šolski mla
dini, otrokom v predšolski dobi in sploh 
mladostnim prepovedana.

3. Vpelje se strožja, pedagoškim na
čelom ustrezajoča cenzura vseh filmov za 
javna kino-gledišča.

4. Omeji se število kinogledišč, pa 
tudi predstav, osobito ob nedeljah in 
praznikih.

5. Kino naj ne izpodrine in ne na
domešča gledaliških predstav.

6. V komisije za presojo se v zadost
nem številu pozovejo izobražene gospe.

ÔOOOOOOOOOOOOOOOOOOO, 

IOOOOOOOOOOOOOOOOI

aooooooooooooooooooo'

30000000000000000000000000000000000000GO<

Raznoterosti.
C0000000000000000cxx>00000000000000000000'

.oooooooooooooooooooo,

»OOOOOOOOOOOOOOOO OOOOOOOC'

oooooooooooooooooooo'

Preko mode! Nekdo, ki je bil pri po- 
klonitveni deputaciji kranjskih zastopni
kov, je opisal nastop naše presvetle 
cesarice ob tej priliki takole:

»Sedaj se postavimo nekoliko na člo
veško stališče in ne samo na stališče 
dvorske etikete! Cesarica Cita je stala 
pred nami v nekaki nebeški milobi in 
vse, kar je na njej, je zgolj harmonija. 
Od svojega soproga je za spoznanje večja. 
Telo — to lahko trdim brez pretiranja — 
je vitko, kakor je vitka mlada jelka v 
planini. Z ozirom na obleko nas je naša 
presvetla cesarica najprijetneje presene
tila. Njena črna obleka je bila tako pre
prosta, pri tem pa tako okusna, da te ni 
nikjer motila tista znana p r e t i r a 
n o s t ,  k i  j o  k a ž e  p o s e b n o  ž e n 
s k a  t o a l e t a  v p r o v i n c i j i .  Go
tovo je bilo blago dražje, nego ga nosijo 
naše žene; ali če bi od njih zahtevali, da 
naj nastopijo v tej preprostosti pri slo
vesnih prilikah, smo prepričani, da bi se 
grdo držale in da bi zahtevale vsaj nekaj 
kožuhovine, s katero bi pokvarile svoje 
oblačilo. N a š a  c e s a r i c a  n a j  b i  
j i m t u k a j  s l u ž i l a  v z g l e d !  Da

ni na prsih nosila briljantnih znakov 
takozvanega »reda zvezdnatega križa«, 
bi na previsoki gospej ne opazili niti naj
manjšega kinča.«

2000 slušateljev ima poljsko vseuči
lišče v Varšavi. Poslopje je že tesno in 
se bo kmalu pokazala potreba po novem 
vseučilišču. Rektor Brudzinski je zname
nit učenjak - medicinec te r vsestransko 
spoštovan kot odkrit domoljub; izvolili 
so ga tudi za predsednika mestnega sveta 
v Varšavi.

Danes tukaj — jutri tam! Dne 3. su- 
šca 1917 je prejelo uredništvo pismo voj
nega ujetnika nadučitelja g. Fr. Silvestra. 
Datirano je 1. maja 1916. V tem času se 
je večkrat že preselil. — Glasi se:

Velecenjeni! Iz mesta Tjumen, tam na 
vzhodni strani Uralskega pogorja, je do- 
šel 22. aprila transport Jugoslovanov po 
dvanajstdnevni, silno zanimivi železniški 
vožnji v mesto Berdjansk, ki leži tikoma 
Azovškega morja. Prebivalstvo nas je 
sprejelo prijazno in zelo gostoljubno. 
Belega kruha in maslene »pashe« oba 
praznika ni manjkalo, in najraje bi bili 
ostali vsi v lepem primorskem kraju.
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Pa naša pot še ni bila končana. Ve
liki ponedeljek smo se nekateri že od
peljali kakih 70 vrst na sever od Berd- 
janska. — Okolica Azovškega morja ima 
vinograde, in kjer so vinogradi, je vino 
doma. Apostol slovenskega abstinenčne
ga gibanja naj torej ne bo hud, če povem, 
da smo nekateri Slovenci pred odhodom 
v »srečne Rovte« prelomili skoraj dvaj
setmesečno popolno abstinenco in po
kukali v večji in manjši meri v kraljestvo 
izvrstnega »azovčana«. Tako je Veliki 
ponedeljek našel pravzaprav — male 
ljudi. . .

22 Slovencev, med njimi tudi <[. Jožef 
Jenko iz Bernikov na Gorenjskem, je 
danes že teden dni na kmetih, in sicer v 
vasi P š e n i č n a j a  (Bogdanskaja vo- 
lost, Berdjanski ujezd, Tavričeskaja gu- 
berna, južna Rusija). To je pravilen na
slov! (Sedaj je menda v mestu Orehov. 
Op. ured.)

Prebivalci so Nemci, govore »plat- 
dajč« in so menonitskega veroizpoveda- 
nja. Vz o r n o  u r e j e n a  vas  v v sa k e m  
o z iru .

Kako nam je? Odgovarjam: mnogo 
dela, a tudi mnogo izvrstnega jela. Vsak 
dobi najmanj šest rubljev mesečne plače 
in tudi za obleko skrbe drugi. Doma, na 
Grmu sem se na pettedenskem tečaju 
naučil največ v teoriji, zdaj prakticiram. 
Kmetijstvo je~ tu na zelo visoki stopnji. 
Vse delamo s stroji. V torek dopoldne 
smo čistili oves in ga v sredo vnovič se
jali, ker je prva setev bila deloma po
mrznila. V četrtek sva z gospodarjem 
branala: vsak par konj, dve široki brani 
in seveda ne peš, ampak treba je bilo 
»vrhom jehat«, ali po naše — zajahati. 
Seveda sem zlezel na krotkega »voron- 
ca«, ker nisem hotel nevarnih konfliktov 
z živo »kapljeuho«. Pa je šlo, ves dopol
dne, brez nesreče in uspešno daleč na 
okrog —.

Seveda opravljam tudi običajno delo 
v hlevu: krmim konje in jih štrgljam, 
gnoj odvažam in hlev zametam, vse po 
zakonih modernega hlevovodstva. Zdrav 
sem in imam tačas le eno željo: »Bog daj, 
da ostanemo tu do konca vojne!«

Bog z Vami! Silvester.
Pšeničnaja v Tavričeski guberni na 

Ruskem, l.m aja 1916.

Za revno šolsko mladino. Upravni od
bor »Dnevnih zavetišč za revno šolsko 
mladino v Ljubljani« je prejel potom c. 
kr. deželnega predsedstva od c. in kr. a r
madnega poveljstva skupine F. M. nad
vojvoda Evgen 2000 K za svoje karita
tivne namene v prid siromašnim zaveti- 
škim otrokom. — Dež. glavar dr. Ivan 
Š u š t e r š i č  je odredil, da bodo dobi
vala dnevna zavetišča za revno šolsko 
mladino v Ljubljani od kranjskega dežel
nega mesta za dobavo klavne živine po 
100 kg govejega mesa na teden. — Žu
pan dr. Ivan T a v č a r  je nakazal 4000 
kron občinske podpore za nakup vojnih 
čevljev za revne šolske otroke. — Vele- 
industrijec tovarnar Karel Pollak je da
roval za revne šolske otroke 100 parov 
vojnih čevljev v vrednosti 1500 K. Mnogo 
so darovali tudi drugi blagi dobrotniki.

Dediščina v dobre namene. O oporoki 
nadškofa Teodorja Kohna sta objavila 
lista »Našinec« in »Pozov« enako poro
čilo, da zahteva finančna prokuratura 
dediščino v znesku 1,200.000 K za stolno 
cerkev v Olomucu in za ondotne reveže 
ter da bo sodišče tej zahtevi ugodilo. 
Nečak pokojnega nadškofa, ki je obenem 
izvršitelj oporoke, je naznanil interesira- 
nim osebam, da je nadškofov legat za 
vseučilišče najbrž izgubljen. (Kakor se 
čuje, ne smatra sodišče nameravanega 
vseučilišča, ki še ne obstoji, kot juri- 
dično osebo, ki bi mogla prevzeti dedi
ščino. Op. ured.)

Vojaški kino — ni za otroke. Na Bo
hinjski Bistrici so dobili vojaški kino. Po 
posredovanju domačega župnika g. Fr. 
Žvana je ondotni korni poveljnik obisk 
tega gledišča mladini prepovedal. Dovo
ljenje sme dati edinole šolsko vodstvo, 
ako so bile predstave cenzurirane.

Šolarske kuhinje na Štajerskem. Po 
neprestanem dreganju se je posrečilo 
dež. odborniku dr. Verstovšku, da je de
želni odbor štajerski stavil v proračunu 
za 1. 1917. vsoto 50.000 K za šolarske 
kuhinje, ki so zlasti sedaj velike važ
nosti.

Za humanistične gimnazije. Na vse
učilišču v Lipskem je razglasilo 66 pro
fesorjev (bogoslovcev, juristov in modro- 
slovcev) izjavo, v kateri poudarjajo, da se 
jim zdi najboljša priprava za vseučiliščne
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nauke — humanistična gimnazija. Naj
večja nevarnost za bodočnost nemškega 
življa — tako zatrjujejo — bi bila, če bi 
se na gimnazijah latinščina in grščina 
odpravila ali pa močno omejila.

Občutna škoda. Izmed učiteljstva v 
Nemčiji je v sedanji vojski padlo doslej 
10.950 mož, kar je pač velik udarec za 
ondotno šolstvo. Vrzeli so izpolnile uči
teljice.

Šolske reforme za časa vojske, V
»Reichspost« smo čitali, da je na S r b 
s k e m  izključena iz šol cirilica in da se 
bo poučevalo izključno le v latinici. — 
Na univerzi v L i p s k e m so vpeljali 
predavanja o turškem jeziku in kulturni 
zgodovini Turčije. — O g r s k i  naučni 
minister je ukazal reorganizirati višje 
dekliške šole v sedemrazredne šole; od 
petega razreda dalje bo gimnazijski in 
trgovski oddelek. — Šolsko leto na Ogr
skem se je začelo 1. novembra. — Vo
jaško vzgojo na N e m š k e m  proučuje 
avstrijska vojaška komisija. — Na R u 
s k e m  je prepovedano poučevati nem
ščino; na realki v Troickosavskem je 
vpeljan pouk v mongolščini. — Na uni
verzo v B e r l i n u  je poklican kot pro
fesor ogrskega jezika in literature dr. R. 
Gragger iz Budimpešte. — Dolžnost 
srednješolskih dijakov v G a l i c i j i ,  no
siti uniformo, je odpravljena. — Na H o- 
l a n d s k e m  so vpeljali v šolah pouk 
o državljanskih čednostih podanikov. — 
Mestni svet na D u n a j u  je sklenil, da 
se na meščanskih šolah omeji pouk v 
francoščini in se zato vpelje pouk v ma- 
djarskem jeziku. — Na srednjih šolah na 
Rusko-Poljskem je pouk v ruskem je
ziku prepovedan. — J a p o n s k a  se je 
odločila poprijeti se latinice. — Verske 
mohamedanske šole v B o s n i  in H e r 
c e g o v i n i  niso doslej imele nobenega 
učnega načrta. Vsak učitelj je razlagal po 
svoje in kolikor časa je hotel. V posvet
nih predmetih se sploh ni poučevalo. Ta 
zistem je sedaj odpravljen in z dnem 
1. septembra 1. 1. je bila v Sarajevem 
ustanovljena prva višja verska šola. Po
učuje se verouk, turščina, arabščina, ma
tematika, zemljepis, zgodovina in še ne
kaj predmetov. Vpeljali so tudi urnike, 
r ede, semestre in spričevala. Verouk se 
poučuje v materinskem jeziku. — Na

tehniki v B e r l i n u  se je ustanovila 
stolica za cerkveno arhitekturo, — Na 
R u s k e m  je od septembra 1. 1. vpe
ljana splošna šolska obveznost, in sicer 
od 6. do 13. leta. — Srednješolsko dija- 
štvo v I t a l i j i  se je v obilnem številu 
odzvalo klicu naučnega ministra in po
maga v tovarnah za municijo. — O g r - 
s k i naučni minister dr. Jankovič pred
laga, naj se na Ogrskem poučuje v sred
njih šolah tudi srbski, romunski, slova
ški, francoski, angleški in laški jezik.

Odkritja v Faraonovi palači. Iz Penn- 
sylvanije je bila nedavno odposlana v 
Egipet posebna ekspedicija, ki naj bi 
preiskala razvaline v starem Memphisu. 
Vodja ekspedicije je neki dr. Clarence
S. Fisher, ki se mu je posrečilo, kakor 
sporoča »Americ. Magaz.«, da je zasledil 
prav pomenljive izkopine. Izkazalo se je, 
da je osnova stare zidave, ki jo je eks
pedicija odkrila in očistila, palača Mere- 
nefta II., onega kneza, ki ga hočejo imeti 
za faraona v knjigi »exodus«. Ta palača 
je morala biti, kakor kaže načrt, sila ob
širna in mogočno okrašena. Nekoč jo je 
deloma pokončal požar. Ker so našli v 
nji grške posode, sklepajo, da jo je ogenj 
komaj poprej nego v 7. stoletju pred Kr. 
pokončal. Če je palačo Merenefta tudi dal 
sezidati, se ne da dognati; gotovo je, da 
je v nji prebival in da jo je, kakor so 
imeli egipčanski faraoni navado, povečal 
in izpopolnil. Če jo je dal M erenefta se
zidati, je moralo to biti v 13. stoletju 
pred Kr. Obseg palače znaša 34 m na 
dolžino in 30 m na širjavo; poslopje je 
imelo 20 prostornin različne velikosti. 
Najlepši prostor je bil odmenjen za pre
stolno dvorano, ki je nje streha slonela 
na šestero mogočnih stebrih. Ta dvorana 
je 18 m dolga in 12 m široka. Reliefi ka
žejo zelo natančne, z zlatom vložene sli
karije. Prestol s stopnicami je še v^dno 
na svojem mestu.

Posebna znamenitost te palače je 
zbirka raznovrstnih ostalin, ki so preis
kovalce kar presenetile. V M erenefta- 
palači so namreč našli znatno število 
kamenitega orodja, razne nože, sulice in 
kamenite puščice, pa tudi lonce in pon
ve, kar pripisujejo prvotnim egiptovskim 
prebivalcem.

Ne glede na to, da so te najdenine 
preiskovalcem važen ključ za zgodovino
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Nilove ravnine, se usiljuje vendarle še 
vprašanje, kako so te reči prišle v pa
lačo faraonov. Dr. Fisher meni kratko- 
malo, da je bil M erenefta ljubitelj starin 
in starih zbirk in da je predzgodovinske 
predmete rad zbiral za muzej v svoji 
palači.

Šolsko vprašanje v bavarskem dežel
nem zboru. Precej ognjevito debato je 
povzročilo v bavarskem parlamentu 
vprašanje nadaljevalnih šol. Na Bavar
skem so imeli pred vojsko 545 raznih 
nadaljevalnih šol, zdaj nekoliko manj. 
Ločijo se z ozirom na poklic v dve sku
pini: ene imenujejo poklicne, druge ljud
ske nadaljevalne šole. V splošnih nada
ljevalnih šolah je bil doslej pouk veči
noma ob nedeljah; odslej bo pa po mož
nosti tudi ob delavnikih, vsaj v času, ko 
zunaj ni posebnega dela. Skupno število 
učnih ur mora znašati vsaj 140.

Višji smoter imajo obrtne, poklicne 
nadaljevalne šole, v katerih se mladina 
ločeno po strokah in poklicih poučuje. 
Letnih ur je zaukazanih 240; v e r -  
s t v e n i  p o u k  j e  o b v e z n o  v p e 

l j a n .  Pri tej točki je bilo nekoliko ro
potanja in ugovora na klopeh socialnih 
demokratov in liberalcev. Toda naučni 
minister je vse ugovore srečno in od
ločno zavrnil ter naglašal, da je v e r 
s k o  - n r a v n a  v z g o j a  t e m e l j  
v s e g a  b a v a r s k e g a  š o l s t v a .

Spomin na padlega sina. V Frank
furtu sta dr. W. Merton in njegova so
proga izročila v spomin na svojega v 
vojski padlega sina ondotnemu vseuči
lišču vsoto 300.000 mark s prošnjo, naj 
se z obrestmi te glavnice vzdržuje sto
lica za pedagogiko. Vlada in senat sta 
ustanovi pritrdila in je za pedagogiko že 
imenovan prof. dr. Ziehen.

»Osrečevalci.« Kako rešujejo laški 
»osrečevalci« naše Primorje, kaže dej
stvo, da so povsod, kjer so zasedli naše 
avstrijske kraje, takoj vpeljali šolo po 
svojem kopitu ter odstranili pouk ver
skih resnic iz rednega učnega načrta. S 
tem se pač nikjer in nikomur ne bodo 
prikupili razen morda tistim junakom, ki 
so jim bila tla prevroča te r so jo popihali 
med »odrešitelje«.
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Slovstvo in glasba.
doooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Sedemdesetletnica kanonika Antona 
Kržiča. Zaslužni naš pedagog in pisatelj, 
č. kanonik Kržič je obhajal nedavno 
70 letnico rojstva. Vsi naši listi so se ta 
dan primerno spominjali priljubljenega 
slavljenca. V »Duh. Pastirju« je pa seme- 
niški spiritual g. Al. Stroj postavil g. ka
noniku posebno lep spomenik s tem, da 
je objavil v 1. letošnji številki — za slo
vensko slovstveno in kulturno zgodovino 
zelo važen — obširen, s sliko opremljen 
življenjepis, ki priča o vsestransko mar
ljivem in neumornem delovanju cenj. ju
bilanta. G. spiritual je oskrbel tudi za 
ponatis tega življenjepisa. Dobi se v 
Kat. bukvami. Cena 10 vin.

Luč. To glasilo hrv. katol. visoko- 
šolcev ni moglo redno izhajati, zato smo 
prejeli za 1. 1916./17. obširen zvezek z 
raznovrstno in mikavno vsebino. Ome
njamo samo članek škofa dr. Mahniča o
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razmerju med katoliškimi svetnimi iz
obraženci in med duhovniki. Cena 3 K 
60 vin., za dijake 2 K. (Uprava: Zagreb, 
Kurelčeva ul. 3.)

»Knjige katoličkog života«. Izdaja 
dr. Stjepan Markulin. Knjiga I. M. Va- 
nino D. I.: F i l i b e r t  V r a u ,  tvorni- 
čar v mestu Lille in katol. organizator. 
— Filibert Vrau je bil mož globokega 
katoliškega prepričanja in pobožnosti ter 
je posvetil vse svoje življenje katoliški 
stvari. Veličino tega moža more spoznati 
le, kdor prečita to knjigo. Cena 2 K 
30 vin., s poštnino 2 K 55 vin. — Zagreb, 
Kurelčeva ulica 3.)

»Slovenska abeceda za ženska ročna
dela.« Ta knjižica je izšla v novi izdaji 
ter stane 30 vin. Naročila sprejema go
spa Milena Kiferle, uč. ž. r, d., Ljubljana, 
Krojaška ul. 8.



Draginjska doklada » S l o v e n s k e m u  Učitelju"

III. izkaz: Č- g. Alojzij Kurent, mestnirovnik, učit. v Št. Vidu n. Ljublj.; gdčna 
župnik v Krškem, 5 K; gdčna ApolonijaHelena Fischer, uč. v Stranjah; gdčna 
Fatur, učiteljica v Mošnjah, 3 K; gdčnaBeti Štajer, uč., D. M. v Polju; gdčna 
Kristina Berthold, učiteljica v Pilštajnu,Kat. Sušelj, učit., Zagorje na Krasu; go- 
2 K. Po e n o  krono: gdčna Kristina Ži-spa Avgusta Klančar, naduč. v Kamniku.




