
— ( P r i s e ž n i k i — m a r i v e č n i k i , s o s o d n i k i i t d . ? ) K razpravi 
v letošnji štev. 3. »Slovenskega Pravnika« nam piše urednik »Mjesečnika« 
g. vseučiliški profesor dr. J . Š i l o v i č iz Zagreba: »Mi smo imali »Schoffe« 
u našem kaznenom postupku od godine 1875 do novele godine 1888, kada 

Razne vesti. 
V L j u b l j a n i , dne 15. septembra 1910. 



smo jih upustili, j e r n i s o o d g o v a r a l i s v r s i . Naš ih je zakonodavac na-
zvao: » p r i s e ž n i c i « , koji se izraz meni čini boljim i »od viečnika« i od 
»prisednika«. Ako Vas zanimaju razloži zašto je hrvatski zakonodavac 
uspustio »prisežnike, poslati ču jih na uvid.« — Glede na to, da nam v 
državni zbornici »pretijo« z uvedbo prisežnikov v tiskovnih zadevah, se 
nadejamo in prosimo, da nam veleučeni gospod profesor kmalu pošlje raz­
loge hrvaškega zakonodavca za njih opustitev in kako poročilo o neprilikah 
njihovega poslovanja. Dr. F. M. 

— ( P r i s t o j n o s t pri a d o p c i j i n ed o 1 et n i h z a k o n s k i h o t r o k.) 
Avstrijec N., bivajoč stalno v Nemčiji, je hotel adoptirati nedoletno Avstri-
janko, bivajočo takisto v Nemčiji, koje zakonski oče ima svoje (zadnje) 
redno bivališče v okolišu okrajnega sodišča X . na Kranjskem. Le-to je po­
slovanje odklonilo radi nepristojnosti in prošnjo za pohčerjenje odstopilo 
okrajnemu sodišču Z. na Dunaju, kjer je N. redno bival, predno se je v 
inozemstvo preselil. To sodišče pa je prvemu spise vrnilo, češ da se ne 
smatra za pristojno. — Negativni konflikt je vrhovno sodišče tako rešilo, 
da je okrajno sodišče X . pristojno; ni nobenega povoda — je izvajalo — 
delati razliko med takimi slučaji, ko je adoptiranec pod varuhom ali skrb­
nikom, in med takimi, ko je v očetovski oblasti (odi. vrh. sodišča z dne 
20. julija 1910, o št. Nd VI 328/10). — Pripomniti j e , da ta odločba na­
sprotuje mnenju justičnega ministrstva, priobčenemu svoj čas k §-u 113. 
jur. n. v »odgovorih na vprašanja«, ali pa brez dvoma je — če tudi ne po 
strogem besedilu §-a 113 jur. n., pa vendar — po duhu zakona, pred vsem 
pa zelo umestna, ker se pač tisto sodišče, v čigar okolišu prebiva zakonski 
oče adoptiranca, o njegovih razmerah najlaže in najbolje informira. 

Dr. M. D. 
— ( V o j a š k a t a k s a v k o n k u r z n e m p o s t o p a n j u . ) Konkurz 

nad premoženjem konkurznega dolžnika je bil otvorjen 20. marca 1909. Dne 
17. januarja 1910 je oglasila finančna prokuratura v L. vojaško takso, pred­
pisano konkurznemu dolžniku za l e t o 1908, k p rv i v r s t i u p n i k o v . Ta 
terjatev je bila tudi prav tako l i k v i d i r a n a . — Že potem, ko je bil načrt 
razdelbe konkurznega premoženja odobren, pa je ista prokuratura zahtevala 
še upoštevanje vojaške takse za l e t o 1 909 v znesku 17 K, češ, da jo je 
smatrati z a d o l g k o n k u r z n e g a s k l a d a . Konkurzno sodišče je njenemu 
predlogu ugodilo, nazadnje pa je v r h o v n o s o d i š č e i z r e k l o , da to ne 
g re . Vojaške takse ni smatrati za dolg konkurznega sklada, ker se ne tiče 
sklada samega, marveč le osebe konkurznega dolžnika. Take zahtevke, 
četudi davščine, pa je le tedaj vpoštevati, kadar so bili pravočasno h kon-
kurzu prijavljeni (odi. vrh. sodišča od 5. julija 1910, v št. R VI 212/10). 

Dr. M. D. 

» S l o v e n s k i P r a v n i k « izhaja 15. dne vsakega meseca in ga dobivajo 
člani društva »Pravnika« brezplačno; nečlanom pa stoji za vse leto 10 K, 

za pol leta 5 K. 

Uredništvo in upravništvo je v Ljubljani, Miklošičeva cesta št. 26. oz. 22. 


