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NASA KOMUNA

Z ZASEDANJ SKUPSCINSKIH ZBOROYV 24. NOVEMBRA

Sejali so le v zboru
krajevnih skupnosti

Predstavniki skups¢inskih zborov so skli-
cali lo¢ene seje za sredo 24. novembra, Toda
po polurnem ¢akanju sklepcnosti v druzbe-
nopolitiécnem zboru niso docakali. Zbor
zdruZenega dela je z zasedanjem pricel. Med
sprejemom dnevnega reda je poslanec An-
ton Lecnik dal pobudo, da se sklie skupna
seja na kateri naj se obravnava in sprejme
pobuda za enodomno skupiéino. Tudi Bran-
ko Cvelbar se je zavzel za skupno zasedanje,
saj vsi trije zbori obravnavajo isti dnevni red
in bi bilo tako odlo¢anje racionalnejSe. Po-
tem pa je zmanjkalo elektri¢nega toka, seja
je bila prekinjena nato pa nesklepna.

Problemov s sklepénostjo pa ni bilo v zbo-
ru krajevnih skupnosti, kjer pa je bila raz-
prava kar pestra ¥e pred samim sprejema-
njem dnevnega reda. Poslanec Joze Kuralt
(KS Tomiselj) je z argumentirano razpravo
podal predlog, naj se seja preloZi za nekaj
tednov, saj je potrebno obvezno na dnevni
red uvrstiti osnutek komunalnega plana za
naslednje leto. ¢e ob¢inski izvrini svet tega
ni sposoben pripraviti, pa naj to obrazloZi.
Aleksander Marinko (KS Barje) pa je opo-
zoril, da je bila skups€ini, njenemu predsed-
stvu in izvrnemu svetu Ze precej ¢asa nazaj
posredovana pobuda skupine poslancev
o delovanju skupécine kot enega zbora, ven-
dar 3¢ vedno ni uvritena na dnevni red
zborov. Zato je predlagal, da predsednik
obé¢inske skupd¢ine &imprej sklice skupno
sejo, na kateri bodo poslanci sprejemali to
pobudo in v zvezi z njo spremembo statuta
ter s tem omogodili normalno delo skupiéi-
ne, ki je ne bo ved obremenjevala nesklepé-
nost. Na to mu je odgovoril predsednik Bo-
gdan Bradaé in ponovno povedal, da je bilo
Ze nitkoliko slicev skupnih sej, ki niso bile
sklepéne zaradi obstrukcij enih ali drugih
strank. Ob tem je poudaril, da ne vidi razlo-
gov, zakaj bi to sejo zbora KS odlozili. Po-
novno je razpravljal Joze Kuralt in opozoril,
da sklicana seja ni zadovoljivo pripravljena,
sploh pa se mu je postavilo eti¢no vprasnje,
ali razpravljati ali ne, &e sta se ostala dva
zbora razila. Zvone Jerman (KS RoZna do-
lina) pa je bil drugaénega mnenja. Menil je,
da seja ni slabo pripravljena. Strinjal se je,
da bi bil ¢as za obravnavo komunalnega
programa za naslednje leto, ne pa postavljati
pod vprasaljivo sejo, na katero so poslanci
prisli, da jo bodo opravili. Tudi Vojka Toni

(KS Peruzzi) je menila, da je osnovna dolz-
nost poslanca, da se sej udeleZuje in na njih
sodeluje ter kar se da uspe$no opravija svoje
delo. Pojasnilo o tem, zakaj zbori zasedajo
loteno, je poslancu Marjanu KerSicu (KS
Murgle) dal Bogdan Brada¢. Poslanec KS
Brdo Rado Cope je pozval poslance, da
sprejmejo kar imajo na dnevnem redu, Ciril
Stanié (KS Kolezija) je prav tako menil, da
sejo opravijo, pripravi pa naj se seja o komu-
nalnem programu, pri ¢emer je potrebno
imeti v vidu, da bo ob¢ina glede na potrebe
dobila dovolj stredstev. Joze Kuralt je nato
predlagal, da sprejmejo obravnavo prvih pe-
tih tofk dnevnega reda. Poslanci so nato
o tem in o predlaganem dnevnem redu gla-
sovali. Vet glasov so namenili predlagane-
mu dnevnemu redu. Seja se je pritela. Po
sprejemu zapisnika so brez obravnave, le
z nekaj vpradanji Janeza Toméi¢a iz Brezovi-
ce, sprejeli odloke o prostorsko ureditvenih
gojih za planske celote V8-Dobrova, V9-
kofljica, V12-Pijava Gorica, V13-Zelimlje.
Sprejet je bil tudi predlog zazidalnega naérta
za del obmogja urejanja VP1/2 Rudnik — to-
rej za takoimenovano industrijsko cono. Ob
tem je Ciril Stani¢ resno in odgovorno opo-
zoril na aktivnosti ob pridobivanju bodoéih
investitorjev in se zavzel za prihodnjo nave-
zanost na Zeleznike povezave. Poslanci so
nato poslusali informacijo o polletnem go-
spodarjenju, ve¢ razprave pa je bilo ob pred-
logu odloka o spremembi 3olskega okolida
za OS Livada. Upravi¢eno je poslanka Joii-
ca Zrim iz KS Zeleni log opozorila na smotr-
nost predlaganega okolifa, ki bo zajel otro-
ke iz obmo¢ja izjemno nevarne Ceste dveh
cesarjev, kjer ni poskrbljeno za osnovno var-
nost, kar pa jim sedanje obiskovanje kolezij-
ske Sole omogola. Clanica sveta Sole ga.
Prelovikova pa je opozorila na to, da bi bilo
smotrnjeje Solski okoli§ razSiriti na del Ope-
karske ceste in Stranske poti. Z veliko veti-
no pa so poslanci nato sprejeli osnovni pred-
log, poleg pa tudi pobudo Marjana Kersica,
da se nemudoma pristopi k ureditvi promet-
no varnih poti za 3olarje iz obmod&ja KS
Zeleni log.

Zbor krajevnih skupnsoti je sprejel visto
predlaganih kadrovskih imenovanj, ki jih je
predlagala skup3tinska komisija za volitve in
imenovanja.

Zbor zdruzenega dela

je opravil sejo

Predsednik zbora zdruZenega dela Janez
Oven je ponovno sklical sejo za 1. decem-
ber. Zbor je bil sklepéen in je sejo nadalje-
val. Po sprejemu predlogov prostorskoure-
ditvenih naértov in zazidalnega nadrta za
industrijsko cono Rudnik so poslanci najveé
razprave namenili porodiln o gospodarskih
rezultatih v ob¢ini. Ob tem so med drugim
izrazili zaskrbljenost nad izjemno visoko ne-
zaposienostjo 18,2 odstotka, nad praktitno
zamrlimi investicijskimi vlaganji, sprejli pa
so tudi pobudo o ustanovitvi podjetniske
zbornice in najbrz ne bi bilo nesmotrno, da
bi tozadevno nadgradili oziroma »usposobi-
li« sedanjo obrtno zbornico. Veé vprasanj so
imeli tudi ob poro¢ilu izvrinega sveta, nana-
sala pa so se predvsem na stanovanjsko pro-
blematiko v ob&ini in na popolnoma neizko-
ris¢eno parkirisée pri Dolgem mostu.

Veliko zelo resnih opozoril pa so namenili
zelo slabi prometni varnosti Solarjev, ki jih

bo novi odlok v 3olskem okoliSu zajel z ob-
motja Zelenega loga. Ti otroci bodo sedaj
obiskovali $olo Livada. Sklenili so, da naj
obéinski svet za preventivo v cestnem -pro-
metu takoj pripravi ustrezno prometno redi-
tev za varno pot otrok v Solo.

Po sprejemu vrste predlogov obéinske ko-
misije za volitve in imenovanja, pa je Janez
Oven pod totko pobude in predlogi poslan-
cev predlagal, da poslanci opravijo mnenj-
sko anketo. Le-ta se je nanaSala na Ze posre-
dovane predloge odnosno pobudo nekaterih
poslancev tega zbora s prejinje seje. Po kraj-
8i razpravi so se poslanci odlodili, da izpolni-
jo odgovore na vpra$anja o njihovi morebit-
ni udeleZbi na skupni seji za izvolitev pred-
sednika izvrinega sveta. Od skupno 16 nav-
zotih poslacev se je ZA izreklo 9, za vprada-
nje o izjasnitvi za pobudo o preoblikovanju
sedanje skupgéine v enodomno pa se je ZA
izjailo 8 poslancev.

Prekinjena seja DPZ

8. decembra so se na seji sefli poslanci
druzbenopoliti¢nega zbora in na njej naj bi
razpravljali o tistih to¢kah dnevnega reda iz

22. novembra, ko je seja zaradi nesklepéno-

sti odpadla.

Pri dolotanju dnevnega reda so poslanci
desnosredinskih strank predlagali razSiritev
le tega z obravnavo pobude, da se sklite
skupna seja, na kateri bi obravnavali pobu-
do odnosno predlog, o spremembi statuta,
ki bi dolo¢al delovanje sedanje skupiéine
kot enodomne. Z vetino glasov je bila ta
pobuda sprejeta, kot tretja tocka dnevnega
reda. Potem ko so sprejeli zapisnik, je posla-
nec Pristavec ob obravnavi porotila o delu
izvrinega sveta, postavil nekaj vprasanj
v zvezi s premajhno angaZiranostjo IS pri
razreSevanju peretih problemov gospodar-
stva v ob¢ini. Pri tem je bila pojasnjena

vloga obcine, ki Zal teh pristojnosti nima

vet. Nekaj vpralanj je bilo tudi o Malem
vrhku in ¢érnih gradnjah nasploh.

_Brez posebnih pripomb so bili kot predlo-
gi sprejeti odloki o prostorskoureditvenih

pogojih za Dobrovo, Skofljico, Brezovico,

is¢e, Pijavo Gorico, Zelimlje, Vnanje
in Notranje Gorice ter sprememba zazidal-
nega nafrta za Rudnik.

Veliko razprave pa je bilo o Ze omenjeni
pobudi. Predlagatelji so opozorili, da je bil
Ze spomladi dan takSen prediog s strani 32
poslancev, skup$tina pa ga ni obravnavala.
Statut namrel predvideva sprejem te pobu-
de na vsakem izmed zborov, kar pa se e ni
zgodilo. Med razlogi za uveljavitev te pobu-
de so navedli predvsem laZje delo skupicine,
saj ne bi ve¢ prihajalo do blokad, pa tudi
sicer bi pobudo lahko sprejeli po hitrejSem
postopku kot ga predvideva statut. Pred-
stavniki levosredinskih strank, so menili, da
je treba postopek za sprejem pobude dosled-
no spoStovati, pozvali so stranke na pogo-
vor, kjer naj bi se predvsem pogovorili o od-
pravi vzrokov za omenjene blokade, ki pa so
jih Ze razloZili javnosti preko Nase komune.
Po glasovanju o omenjeni pobudi — 8 za,
8 vdrzanih in dva proti, pa so poslanci des-
nosredinskih strank zasedanje zbora zapusti-
li in seja ni bila vet sklepéna.

ZA 1ZDELAVO STUDUE

O poplavni ogrozenosti
juznega dela Ljubljane

Skups¢inski odbor za urejanje prostora in var-
stvo okolja je posredoval poslancem pobudo (le-ti
50 jo sprejeli), s katero je zadolZil ob&inski izvrini
svet, da podpre izdelavo Studije poplavne ogroZe-
nosti juznega dela Ljubljane in sodeluje pri pro-
gramih raziskovalnih nalog v Ljubljani, ki se bodo
financirale v prihodnjem letu. Odbor je tudi pred-
lagal, da se del sredstev za sofinanciranje zagotovi
tudi v obéinskem proraunu.

Svojo pobudo utemeljuje med drugim s tem, da ni
vet rednih vzdrZevalnih del na strugah in vodoto-
kih, ki jih je izvajala bivia Vodna skupnost Ljub-
ljanica-Sava. Odkar je ta investicija v okviru Mini-
strstva za okolje in prostor, skupifina ni ve¢ ob-
vedéena o opravljenih delih in programih, zato
odbor meni, da bo Ministrstvo soodgovorno v pri-
meru vedjih povodenj na juinem delu Ljubljane.

O vamosti v solah

Poslanci zbora zdruZenega dela so resno opozo-
rili na vse bolj pere¢ problem varnosti 3ol in
vricev, predvsem na mestnem obmodju. Ti objek-
ti in de posebej otrodka igrid¢a postajajo iz dneva
v dan bolj izpostavljeni vandalizmu in ponekod
tudi vlomom. Denarja za ustrezno varovanje
(mocna zalCitna ograja, varnostniki) pa ni. Pa
vendar ga bo potrebno najti, so menili poslanci in
se zavzeli, da se na to opozori pri izdelavi planov
za naslednje leto.

Obcinski mozje
0 okrajih

Ko so poslanci DrZavnega zbora spreje-
mali prvo branje zakona o upravnih okrajih,
se najbrZe sploh niso zavedali kakéno raz-
burjenje bodo povzrodili med ljudmi. To in
$¢ mnogo povsem upravi¢enih kritik smo
slifali na informativnem razgovoru, ki so ga
na temo upravnih okrajev imeli predstavniki
grosupeljske, vrhniske in viSkorudniske ob-
¢ine.

Vodilni grosupeljski mozje so odlo¢no po-
vedali vse svoje razloge s katerimi uveljav-
ljajo amandma za nov okraj Grosuplja, ki
naj bi zajemal jugovzhodni del sedaj predia-
ganega okraja Ljubljna—okolica. Ne morejo
si namre¢ predstavljati, da bo lahko Ljublja-
na zadovoljivo predstavljala servis sedanjim
podezZelskim ob¢inam, saj se mesto Ze sedaj
ni sposobno identificirati s svojim obrobjem.
S tako predvideno odvisnostjo pa bodo
v razvoju samo nazadovali. Tem razmislja-
njem se sedaj pridruZujejo tudi Vrhnicani, ki
so sicer v vseh ozirih bolj vezani na Ljublja-
no, a menijo, da bi bila smotrna ureditev
okrajev, ¢e ga bodo za severovzhodni del
uveljavili Kamni¢ani in DomZaléani in za
njimi Gruspelj¢ani, ta, da bi bil za jugoza-
hodni del okraj Vrhnika. Pri vsem tem pa
nih¢e od predlagateljev tega zakona ni vpra-
fal ali se posvetoval z ob¢inami, kjer najbolj
poznajo utrip in razmi$ljanja obfanov, kate-
rim pa so Ze tako vsi po vrsti ob prvih

razpravah obljubljali, da jim bodo vse po-
trebne storitve ¢im bolj priblizali. Tako kot
je zastavljeno sedaj, pa od teh obljub ni
ostalo dosti.

Sploh pa je vse obrnjeno na glavo, saj bi
morali, takina je bila soglasna ugotovitev,
najprej dore¢i mreZo novih obé&in, Sele nato
pa bi na osnovi izku$enj, interesov in Ziv-
lienjskega utripa ob¢anov vzpostavili njim
prilagojeno mreZo upravnih sluzb. O tem,
kako naj razmisljajo sedanje obmestne kra-
jevne skupnosti, pa smo iz njihovih vrst sli-
Sali, da zelo tezko, saj ne razpolagajo z no-
benimi oprijemljivimi informacijami, sam
zakon o loklani samoupravi pa jim ne daje
osnovnih odgovorov niti o tem, kak$ne bodo
pristojnosti novih obéin, da o virih financira-
nja sploh ne govorimo.

S posveta
o lokalni
samoupravi

Zal se posveta na to temo, ki ga je sklical
predsednik obéinske skus¢ine 29. novembra
za poslance, predstavnike krajevnih skupno-
sti in politi¢nih strank, zaradi seje drzavnega
zbora ni mogel udeleZiti poslanec in pred-
sednik drzavnozborske komisije za lokalno
samoupravo dr. Ciril Ribi¢i¢. Nedvomno bi
lahko povedal marsikaj zanimivega, pred-
vsem pa bi odgovarjal na vpradanja. Teh ni
bilo malo in znova se je pokazalo, da ostaja

nesprejemljivo to, da zakonski dokument
o lokalni samoupravi ne predvideva oprede-
litve pristojnosti novih ob¢in, zelo nedorede-
no pa ostaja tudi vpradanje financiranja.

Zatorej je bila na mestu zahteva, da se
v zakonu kar precej natanéno opredelijo
pristojnosti in viri za njihovo finanéno ures-
ni¢evanje. Veliko nejasnosti bo treba Se raz-
Cistiti kot npr. taksne, kdo bo na izvenmest-
nem obmodju podedoval komunalne investi-
cije, ki so sedaj v izgradnji (vodo vodi), kaj
bo z zai¢ito vaske lastnine, koliko bo stala
preobrazba obéin, kak3ne so premozZenjske
bilance novih ob¢in . . . Sli$ali smo tudi mne-
nje, da je ponekod ljubljanska mestna oblast
slabo skrbela za podeZelje, da pa po drugi
strani marsikje ne vidijo boljSega razrefeva-
nja razvojnih programov v okviru novih ob-
¢in, saj so lahko s pomo¢jo sedanje ob&inske
oblasti marsikaj hitreje in uginkoviteje pre-
maknili na bolje.

Kje naj bi bile nove obéine in ali so tiste
sedaj zafrtane pravilno izbrane, je tezko
presojati. Pri tem bo potrebno upostevati
tudi navadne ljudi in morda tudi gravitacij-
ska obmodja. Pri tem vsem pa $e vedno ni
jasno, kakéna bo razmejitev med driavo in
lokalno samoupravo, kje bodo okraji in nji-
hove izpostave.

Skratka o vsem tem je obanom potrebno
naliti ¢istega vina, preden bodo odili na
referendum, prav pa bi bilo, da bi to vedeli
Ze sedaj, saj na marsikaterem zboru kraja-
nov Ze razpravljajo o novi lokalni samou-
pravi.




