KMETOVALEC.

Glasilo ¢. kr. kmetijske druzbe vojvodstva kranjskega.

Ureduje Gustav Pirc, tajnik druZbe.

Izhaja 1. in 15. vsaki mesee. — Udje e. kr. kmetijeke druibe dobivajo list brezplaino, a neudje plalajo s poitnino vred 2 gld. na leto

Naroédila naj se podiljajo e. kr. kmetijski druibi, ali pa dotiénim podruZnicam.

Stev. |.

Yabile
gospodom druzbenikom e. k. kmetijske
druzbe kranjske
na obéni zbor v Ljubljani
28. dné januarija 1885.

(Zbor je v dvorani mestne hise in se zacne ob 9.
uri dopoludne.)

Program obravnavam :

1. Predsednik pri¢ne zborovanje.
2. Porotilo o delovanji centralnega odbora.

3. Predlog druzbinega raduna za leto 1883, in pro-
ratuna za leto 1885,

Racun in proracun, katera druzbeniki uZe v rokah
imajo, razpoloZena sta v nadrobni razgled v pisarni
druzbe kmetijske.

4. Porotila in predlogi podruZnic in predlogi po-
sameznih druzbenikov po propisn §. 19. druzbenih
pravil.

5. Volitev 1 odbornika v centralni odbor, namesto
po §. 22. druZbenih pravil izstopiviega.

6. Priznanje ¢astnih diplom za hvalevredne za-
sluge o poljedelstvu.

7. Volitev ¢éastnih in dopisujo¢ih druZbenih udov.

8. Porotilo o podkovski Soli v Ljubljani.

Centralni odbor c. kr. kmetijske druzbe
kranjske,

V Ljubljani 21. decembra 1884,
Karol baron Wuarzbach-Tannenberg,

predsednik.
Gustav Pire,
tajnik,

V Ljubljani, I. januarja 1885.

Leto II.

0 nagi zivinoreji
Spisuje Gustav Pire,
Glej it, 46—53. lanskega letnika. (Dalje.)

Tudi na Notranjskem se je boljse muricodolsko
pleme dokaj raz8irilo, uZe zdaj se zamore sploSno opa-
ziti, da to pleme po ftevilu nadkriluje prvotno domaco
goved Notranjske. Spoznanje notranjskih kmetovalcey,
da je njih prihodnost v zboljSanji Zivinoreje, sme nam
biti porok, da bodo Notranjei svoje sosede Gorenjce
tudi kmalu dohiteli.

Zalostneje je pa z izboljievanjem dolenjske go-
vedi. Tukaj treba je pa Se dosta ¢asa in potrpljenja!
Da je na Gorenjskem in deloma tudi na Notranjskem
Zivinoreja tako hitro napredovala, vzrok so prilezne
razmere, po moji misli pa tudi resno in vefe veselje
do kmetovanja in dela sploh ter veta omika. Skudnja
me uZi, da je nevarna ref, kaj neljubega Dolenjcem
povedati, ker se Cloveku takoj otita, da mu je zabav-
lianje natelna stvar. Gospoda na Dolenjskem rada
tarna o slabem materijalnem stanji dolenjskega kmeta
ter klice na pomoé vlado, dezelni odbor, kmetijsko
druzbo itd., a ¢e se ustmeno z enim ali drugem go-
vori, ter vzroke dolenjske bede navaja, potem pa pri-
énejo Dolenjsko in Dolenca hvaliti, da bi ¢lovek mislil
razmere najti, ki so enake onim najboljsih vinograd-
nikov na Francoskem. Moje mnenje je, dolenjskim go-
spodarjem resnico povedati pri vsaki priliki, ter jih
spodbujati , da se poprimejo tudi druzih kmetijskih
strok, ne le samo vinarstva. Dolenjsko razumniitvo
naj pa kmeta podutuje, naj mu bode voditelj na poti
do omike, ter vzor dobrega gospodarja. Oni gospodje,
kateri so sliSali moja predavanja v dolenjskih kmedkih
obéinah, so svedoki, da-si tudi dolenjski’kmet da svoje
napake olitati ter jih tudi spoznd, brez da bi kaj za-
meril. Navajati dokaze, se vé da je potrebno. Eno
pa ne morem in ne smem zamoléati. Koliko sem do
sedaj imel prilike, kmetijski napredek na Dolenjskem
opazevati, skoraj brez izjeme lzviral je od gospodoy
duhovnikov, njim smejo biti Dolenjei hvalezni. Go-
spodje duhovni zasluzili si bodo pa hvalo vsega slo-
venskega naroda, ako bodo e daljs na tem potu tako
ustrajno in vspesno delovali, ter Dolenjce privedli do
onega blagostanja, koji storl gorenjskega kKmeta tako
ponosnega.

Za(%nje vprasanje, kojo mi je Se namen razmo-
triti, je: ,Je zdajen natin porabe drZavne subvencije
za Zivinorejo umesten in koristen ali ne ?*



Odgovor na to vprasanje je uze manj ali vet za-
popaden v odgovorn na prvi dve vprasanji. — Govo-
riti hocem le o naéinu, kako je obi¢ajno bilo, dosedaj
to subvencijo porabiti in ¢e je ta obifaj primeren.
Kmetijska druzba sklene takoj po odmerjenji subven-
cije nakupiti plemensko goved belanskega in murico-
dolskega rodu, od vsacega rodu po moznosti enako
veliko Stevilo. Ta goved proda se potom javne drazbe
kranjskim gospodarjem proti reverzu, da se kupec za-
veZe, dotitno goved najmanj dve leti za pleme obdr-
Zati. Na proda) se postavi goved za polovico cene od
one, kojo je kmetijska druzba placala. Razlotek, ki
je med kupno in iztrZeno svoto, pokrije se z drzavno
subvencijo. Druzba vsako leté tolikokrat plemensko
goved kupi, da je vsa subvencija kot pokritek tega

rimanjkljeja porabljena. Tako, na priliko, kupila je
etos 32 goved, koje so stale z nakupnim stroskom
vred 5280 gold. Za-nje strzila je pa 3373 gold., pri-
manjkljej v znesku 1907 gold. pokril se je z letosnjo
subvencijo, ki je znaSala 2000 gold. Prebitek od 93
gold. porabil se bode leta 1885. po enakem nalinu z
novo subvencijo vred.

Proti temu nac¢inu perabe drzavme subvencije sem
slidal dostikrat govoriti in se je tudi uZe po &asnikih
pisalo.

Vsi, ki so tem nacéinom nasprotni, predlagajo, da
naj se da zivina za pol cene posameznim gospodarjem,
drugi pa zahtevajo Se celd zastonj. Tri nacine, dr-
zavno subvencijo porabiti, ima toraj kmetijska druzba:
Nakvryljeno zivino

1. zastonj kranjskim Zivinorejcem dati,

2. za polovico cene prodati, ali pa

3. potom javne drazbe onemu oddati, ki najved
za-njo da.

Kmetijska druzba volila je zadnji pot in minister-
stvo ji je tudi pritrdilo. Hotelo bi se to li prenare-
diti, trebalo bi veliko obravnav. Oglejmo si prednosti
in slabe strani vseh gori navedenih nadinov.

Kedo bi doloéil, komu naj se Zivina brezplacno da?
V prvi vrsti bi se bilo treba ozirati na obéine. Ob-
¢ina, koja je uze bika dobila, ne smela bi priti zopet
srej na vrsto, da so uZe vse druge obline po enega

obile. Na leto bi bilo moZno 10 bikov kupiti, ker se
pa na Kranjskem okolo 1500 bikov rabi, trajalo bi
celih 150 let, da pridejo vsi kraji, koder se biki ra-
bijo, na vrsto. Bi to li kaj hasnilo? Vpliv enega bika
bi se zgubil v teku malih let, denar, ki bi bil v ta
namen porabljen, bi bil toliko kot pro¢ vrien. Dalje
bi bilo vpradanje, komun v obéini naj bi se bik izrodil ?
Bogatinu gotovo ne, ker bi bili vsi drugi nasproti in
ker si ga res tudi lahko sam kupi. ReveZu pa tndi
ne, Ker on ne more biti porok, da bi ga tako drial,
kakor se plemenskemu bikn spodobi.  Revni kmet
bi todi gledal, da bi po moZnosti veliko dobitka imel
ter bi pripustil bika na leto tudi k 200 kravam, da
bi le neslo. Ravno ista je, ko bi se biki za polovico
cene oddajali, le v tem bi bilo boljse, da bi jih bilo
na leto mogoce Se enkrat toliko kupiti

Vsem tem neprilikam mo%o(:e se je ogniti pri se-
danjem naéinu. Zivina se izklie pri javni draZbi za
polovico cene, ako nikdo vet ne da, ostane dotiénemu
gospodarju za to ceno. Ako je pa mnogim na tem le-
zete, da dobijo plemenskega bika, skufali bodo eden
druzega preplacati, kdor najved da, tisti ga pa dobi.
Je pa to prav? Po mojem mnenji: da. Tistemu, ki
je toliké lezete si kupiti plemenskega bika, da izda
primerno veliko svoto za-nj, tisti je prepri¢an o koristi
dobrega plemenskega bika in on bo Z njim pravilno
ravnal, kjer bode prislo na korist tudi vsim onim, ki
krave pri njegovem biku pripuséajo. Zraven tega imela

bode pa kmetijska drazba in skoz njo cela kranjska
Zivinoreja korist, kajti kolikor veé se iztrzi za Zivino,
ki je na drazbo postavljena, toliko ve: Zivine bode
mogote pri prihodnjem nakupovanji kupiti. Potom javne
drazbe Siri 8¢ boljSa goved po okrajih, koder je zani-
manje za napredek o Zivinoreji najZivahnejse, dotiéni
okraji pa zamorejo letom za letom si izvirne bike na-
kupiti i tako je pri&lo, da imamo uZe danes na Kranj-
skem ob¢ine, da, skoraj bi smeli reéi, okraje, v ka-
terih je vsa Zivina uze izboljfanega plemena. Ali iz
bilo to mogote, ko bi se plemenska goved po krajih
delila, da bi pri§le na vrsto obéine ena za drago?
Nikdar ne! In kak vpliv ima obéina $& zboljsano 7i-
vinorejo na sosedne obc¢ine? Nié¢ tako napredku v kme-
tijstvu ne koristi kakor izgled in pa dobicek, ki ga
zamore kmet z rokami prijeti. Umna Zivinoreja raz-
Sirja se iz tacih obéin v soseSiino, kakor kaplja olja
na papirji.

Govoril sem v tej zadevi z nafimi gorenjskimi
kmeti; oni g0 z zdajinjo prodajo plemenske govedi po-
polnoma zadovoljni, in tudi gospodarji iz druzih pokrajin,
kojim je na izboljSanji n{ih govedi kaj leZete, odobra-
vajo ta nacin. Tistim, Ki so nasprotni, je temveé le-
zete na dobitku, ki bi ga imeli z bikom zastonj dob-
Jijenim od kmetijske druzbe, kot pa na napredku v
umni Zivinoreji. In ravno v teh okrajih, koder se vedno
za to potegujejo, dobiti plemensko goved zastonj, kmet
raje po 5 in 6 ur daled svojo kravo k biku Zene, ker
mu je treba 10 ali 20 kr. manj platati kot pa pri do-
brem biku v njegovi soseski. ;

Tukaj ni nevednost kmetova, in se ta ¢in tudi ne
sme z nevednostjo opraviéevati, on dobro vé, da je
tele od dobrega bika ve¢ vredno, pa dobitek v tem
trenutku mu gré nad vse. Take gospodarje podpirati
bi bil v nebo vpijoéi greh in tega kmetijska druzba
ne bode nikdar storila. Kmetijska druzba ima
namen, zivinorejo cele dezele pospeSevati,
ne pa samogoltnost posameznih brezvest-
nikov podpirati, ter je prepricana, da je
zdajsen pot, po katerem hodi, pravi, vsaj za

zdai;

redno sklenem svoj spis ter nasvete stavim, ka-
terih izvedenje po mojem mnenji bode nado Zivinorejo
izbolj8alo, spregovoriti hotem Se nekaj besed o nasih
plemenskih bikih. Na8i plemenski biki ne zadostujejo
ne po kakovosti in ne po Stevilu. Ako bi vsak posa-
mezen kranjski Zivinorejec hotel pomisliti vaZnost in
vpliv enega samega bika, koliko drugaca bi bila uze
nasa zivinoreja! V veliko krajih-ali vaséh je stara
navada, da eden ali drug posestnik vedno drzi bika.
V gotovem c¢asu mora skrbeti za nadomestenje starega
bika in takrat za rejo odbere prvega teleta mozkega
spola, ki ga mu ena ali druga krava stori. Da bi se
oziralo na kakovost teletov, na lastnosti matere in
ofeta, na to e Se mislitine smemo, kar je pa posebno
napaéno, je to, da je bik navadno v najpremoznejsi
hisi vasf, da si posestnik v ¢ast Steje, vedno domi iz
svojega hleva prirejenega bika imeti. Kaj je nasledek
tega ? Slabe lastnosti zivine dotitnega hleva postajajo
vedno bolj stalne in se 38 povetajo, 'prenadajo se na
goved cele vasi in ker se bik véli vedno iz ene in
tiste éede, je kmalu vsa goved te vasi med sebdj krvno
sorodna.

Nié pa zZivine tako pe slabsa, kakor nepremisljeno
plemenenje sorodunih Zivali med seboj, in to je varok,
kranjski zivinorejei, po katerem tolikokrat poprasujete,
ker si ne veste tolmaciti, od kod da prihaja vedno
bolna zamrla goved, koje hibe se vam od leta do leta
munozé. Sezite po dobrih plemenskih bikih, kot vam
jih ¢. kr. kmetijska druzba ponuja, in kmalu se bodo



zboljfale vase cede, kupite si najlepSega in najdrazjega
bika, ker hranjenje tukaj ni na mestu!

Drugi nedostatek pri nasih bikih, ki ni¢ manj kot
prvi pripomore k poslabsanji Zivinoreje, je njih pre-
moéna poraba.

Umni Zivinorejec ratuna na enega bika, ki je pri
polni moti 50 do 70 krav na leto. Ali je pa kje tako
povoljno razmerje pri nas na Kranjskem? Pray malo
kje! Enketa, ki se je proslo spomlad posvetovala v
Ljubljani o novi postavi za povzdigo Zivinoreje, je v
otigled temu za sedaj sklenila nasvetovati, da se bode
od obfin zahtevalo, 1 bika na 80 do 100 krav. Tes-
nejSe razmerje tirjalo se bode Se pozneje lahko, za
zdaj smeli b1 biti s tem zadovoljni, ker bi se Zivino-
reja uze precej izboljsala, ako pomislimo, da imamo
kraje, v katerih pride do 500 kray na enega bika.

Tu naj sledi razmerje, kakor je po zadnji Stetvi
v posameznih sodnijskih okrajih med biki in kravami.
Okraji sledijo eden za drugim od najboljfega do naj-
slabsega z ozirom na to, da je najboljdi oni, ki ima
najtesnejie razmerje,

En bik v
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Stajalo za vrece na tehtnici z ravno
desko.

Spodaj stojeca podoba predstavlja nam pripravo,
s pomotjo katere napolni lahko en sam ¢tlovek vreto.
Naprava je jako priprosta in poceni in da je tehtanje
pripravnejSe, pritrjena je na tehtnico. Ta priprava ob-
sto)l 1z Zeleznega obroca, ki je zgoraj tako velik, ka-
kor odprtina vrefe. Na obrofu so primerno pritrjeni
stirji kavlji, na koje se obesi vrea. Na obrotn je
pritrjeno kacih 16 cm. dolgo Zelezo, kojo je vpete v
stajalo spredaj na tehtnici. To Zelezo in obroé sta

dobro skupaj zvarjena.

Na mestu, kjer je pritrjeno
drzalo,

nahaja se Zelezna palica s kavljem na konci.

,v P

Kavelj sede do klepa, ki je pritrjen zgoraj na stajaln
tehtnice. Ce je kavelj Zelezne palice vdet v klep, stoji
obro¢ ravno in je zadosti moéan, da drzi vreto Zita.
Obrot naj bo visoko pritrjen, tako da vreta prosto
visi. Ko je Zakelj napolnen, udari se moéno po Zelezni
palici, kavelj izmuzne se iz sklepa, obro¢ se nagne
i Zakelj pade na desko. Obro& se potisne tndi lahko
v stran, tako da ni na potn,

Kmetijske novice in izkusnje.

* Licenciranje privatnih Zebcev bode letos v Rado-
ljici 19. januarija, v Kranji 20. januarija, v Kamniku
22, janunarija in v Ljunbljani 24. januarija 1885. V imé
sekcije za konjerejo undelezila se bodeta licenciranja
gg. Jos. Fr. Seunig, podpredsednik c. kr. kmetijske
druZbe in Edvard Schlegl, Zivinozdravnik in uéitel] na
podkovski Soli c. k. kmetijske Sole. V' politiéne okraje,
koji niso uze gori imenovani, ne bode 3Sla komisija,
posestniki Zebcev v teh okrajih, kateri mislijo Zebee
za pleme rabiti, naj pa to do 6. januarija 1885, leta v
Ljubljano naznanijo.

* Amerikanske trte v Avstriji. O tej zadevi prica-
kovati je, kakor se porofa, v kmetijskem ministerstyn
nek preobrat na bolje. Bog daj, da bi res bilo. Snuje
se na Dunaji tudi droftvo za ,ohranjenje vinarstva v
Avstriji, kojega osnovatelji so mozZje iz najvigjih kon-
servativnih aristokratiénih krogov in prelati spoduje-
avstrijskih samostanov.

* Novo vinarsko in sadjarsko ¥olo namerava usta-
noviti hryvatska vlada v Petrinji. Tudi v Istriji bode
dobili v kratkem novo kmetijsko Solo, ker je neki
Istrijan_zapustil v to svrho 60.000 gold. Vesela Istrija,
tuzna Kranjska!?

* Prusko ministerstvo za Ekmetijstvo in  gozdarstoo
ukazalo je napraviti velike nasade amerikanskih trt,
iz kojih zamogli bodo dobiti vinorejci amerikanske trte
pravih sort. In pri nas? ‘

Druzbeni novicar.

Seja glavnega odbora e¢. k. kmetijske druzbe
dné 7. decembra 1884,

Se{i predseduje gospod druzbeni predsednik Karol
baron Wurzbach, navzoti so: podpredsednik gosp. J.
F. Seunig, druzbeni tajnik g. Gustav Pirc, in odbor-
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niki gospodje Brus, Goll, Jeri¢, Murnik, Robié, Sou-
van, Witschl in dr. Wurzbach.

Da se za obéni zbor c. kr. kmetijske druzbe, ka-
teri bode 28. januarija prih. leta, vse potrebno pri-
pravi, bode %21. decembra izvanredna seja glavnega
odbora. Pri tej seji imenoval se bode tudi nov vrtnar,
za kojega sluzbo oglasilo se je uZe vel prosilcev. Skle-
nilo se je tudi porotilo o delovanji kmetijske druzbe
v tisk dati in med ude razdeliti.

Tajnik Gustav Pirc porota: Raclunski izkaz o
porabi letodnje subvencije za Zivinorejo v znesku 2000
gold. odposlal se je vis. c¢. k. ministerstvu za poljedel-
stvo. Iz tega izkaza je razvidno, da se je kupilo 32
goved bikov in junic) Cistega plemena, kar je priza-
djalo 5280 gold. 47", kr. strodkov, iztrZilo se je pa
za to goved 2373 gold. 85", kr. Primanjkljej pokril
se je z drZzavno subvencijo, od koje preostaja Se na
ratun subvencije za prihodnje leto 93 gold. 38 kr.

Glavni odbor vzame na znanje porofilo gosp. od-
bornika Brusa o prodnji na sl c. k. ministerstvo za
poljedelstvo zaradi pomoéi Zivinorejcem bistriske doline.

Ratunske izkaze razstavnega odbora na Krskem
vrne se imenovanemu odboru s prosnjo nazaj, da jih
dopolni.

Zahvala motvirskega odbora za pisarniSko sobo
in pomo¢, kojo ima imenovani odbor od kmetijske
druzbe, se na znanje vzame.

Po reitvi ve¢ druzih administrativnih zadev se
seja sklene, poprej se pa Se novim udom druZbe ime-
nujejo slededi gospodje:

Viljem Linhart, c. kr. profesor na uéit. izobrazZe-
valniei v Ljubljani.

Franc Zuzek, c. k. inZenir v Ljubljani.

Anton Brumen, ¢. k. sodnijski pristav v Postojini.

Seja glavnega odbora e. k. kmetijske druzbe
dné 21. decembra 1854,

Seji predseduje gospod druzbeni predsednik Karol
baron Wurzbach-Tannenberg. Navzodi so: podpred-
sednik g. Jos. Fr. Seunig, tajnik g. Gustay Pire in
‘odborniki gg, Brus, Detelja, Jerié, Kastelic, Murnik,
Neweklowski, Robi¢, Witschl, dr. Wurzbach.

Dolo#i se spored za obéni zbor, ki bode 28. ja-
nuarija. Novo volitev bode treba le za enega odbor-
nika, ker po pravilih iz odbora izstopi letos le gosp.
Rajko Kastelic.

Zapisnik obénega zbora podruZnice v Bodtanju se
na znanje vzame. Sklepi tega zbora se bodo o svojem
¢asu obravnavali, zastran amerikanskih, trtoi u&i zo-
perstojetih sort, bode se pa precej potrebnd ukrenilo.

Prodnja dolskega sveta v Begunjah pri Cerknici
za nekaj sadnih drevesec se usligi.

PodruzZnica kotevska porota, da je gospod dekan
J. Krese prevzel mesto gosp. Faberja predstojnitvo
podruZniéno.

Ractune razstavnega odbora o pokrajinski razstavi
na Krikem se sklene izplacati.

Tajnistvo naznanja, da se je odposlala podruz-
nicam pdla za pobiranje druzbenih doneskov za leto
1885. ter so se pozvale, da pri posameznih ¢lanih po-
zvedd, kateri Zelijo ,Kmetovalca“, kateri ,Oekonoma“.

Za sluzbo druzbenega vrtnarja oglasilo se je 5
prosilcey, skoraj vsi s grav dobrimi spri¢ali. Po daljsi
razpravi imenovan je bil z veéino glasov Josip Ur-

banéi¢, bivii vrtnar in vincar na deZelni vino- in sad-
jarski foli na Slapu, druzbenim vrtnarjem. Glavni
odbor sklene, sluZbo za sedaj provizori¢no oddati, v
pogodbo pa sprejeti Sesttedenski odpovedovalni rok.

Finanéna direkeija za Kranjsko odborn naznanja,
da se izkazi o pravih posestnikil in njih posestev ne
morejo predrugaditi, kakor to centralni odbor zahteva,
S€ na znanje vzame.

Gospod odbornik Robi¢ predloZi glavnemu odboru

f(o njem sestavljeno porotilo o stanji kmetijstva na
ranjskem, kojega je sostavil na profnjo centralnega
odbora na podlagi poro¢il od posameznih podruznic in
katerega ima kmetijska drnzba odposlati agrarnemn
odboru na Dunaj. To temeljito sostavljeno porotilo
glavni odbor sé zahvalo gosp. Robiéu na znanje vzame.

Gospod odbornik Robi¢ porofa tudi o preustrojitvi
uZitninskega davka na meso.

Na novo se v druzbo sprejmejo slededi gosg?dje:

Anton Dejak, mestni in deZeln svetovalec v Trstu,
veleposestnik v SenoZecah.

Jakob Habe, posestnik v Zadlogu.

Hipolit Mlekus, zakupnik grajstine Radelca.

Janez Plesko, utitelj v Idriji.

fIks Kmetovalci, kateri se hoéejo na-
ro¢iti na ruski lan naj se oglasé pismeno
ali ustmeno zadnji éas do Sveclnice v pi-
sarni c. k. kmetijske druzbe v Ljubljani.

— —

TriZne cene.

V Kranji, 29. decembra 1884.

Na danasnji trg je doflo 101 glav goveje Zivine
in 184 presitev.

gl kr.

PSenica, hektol. . Ajda, hektol. . A 536
Rez, = Slama, 100 kil .1 170
Oves - NANG. " S e .1_2;30
Turgica Speh, fr. kila . . .—[50
Jetmen » Zivi presidi, kila . . —-I32

V Ljubljani, 27. decembra 1884,
Povpreéna cena.

= T Trg_| Magas.
gk (ke b K FL3 L

Pienica, hektol. | 650/ 740 Sur. maslo, kila | - 84—
Rez » | 504 573} Jajca, jedno. .1—| 3;;—|—
Jetmen o | 471 513|Mieko, liter . .|— 8——
Oves . | 309 303|Gov. meso, kila |- 64— —
Sorsica & —|—ﬂ 6/30| Teledje meso, , |—68——
Ajda s 471 540| Presi¢. meso, , [|—54/——
Proso B 585 5/62| Kostrun w 34— —
Koruza ¥ 5/40' 541| Kuretina, jedna }—4 .l—-,—-
Krompir, 100 kil | 268 — |—|Golobje, jeden .J}— 17— —
Leta, hektoliter | 8'———]Seno, 100 kil .| 160/——
Grah 4 8— —|—- Slama, 4, » .| 151}——
Fizol A 850——|Drva, trde, sei.| 7 —
Gov. mast, kila| (94— —| , mehke, , | 5 =
Syinska mast ,, 82— —| Vino, rud., 100 1. | - —24 —
Speh, fr. . I 56%,—- » belo, , |——20—

9 prek. iy r——[72r,«—

Zalozba e¢. k. kmetijske druibe kranjske,

Tisk J. Blaznikovib naslednikov v Ljubljani.



