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0, vi vsi, ki mimo greste
po potu,
poglejte in vidite,
je li katera boleéina kakor
moja bolecina,
ki me je zadela,
ko me je Gospod v bridkost
pogreznil

ob dnevu svoje srdite jeze?

Zavrgel je vse moje junake
Gospod v svoji sredini.

Zbor je sklical zoper mene,
da stre moje mladenice.

Zato se moram jokati,

oko mi toéi solze.

Zakaj dalec je od mene tolaznik,
ki bi me poZivil.

Zbegani so moji otroci,

ker me je prevladal sovraznik.

Cuj, Zalovanje se slisi v Rami,
bridko jokanje!...

Rahela objokuje svoje otroke,
ne da se potolaZiti

zaradi otrok, ki jih ni ved.

Cuj, Zalostinka se sli&i s Siona:

»Kako smo uniceni, silno
osramodceni!

Domovino moramo izgubiti,

svoje hiSe zapustiti!

Smrt nam je prilezla skozi okna,

prisla v nase palade,

pobrala je otroka s ceste,

s trgov mladenide!

Mrtva trupla ljudi leZe

kakor gnoj po polju,

kakor za Zanjcem snopi,

ki jih nihée ne pobira.“

Nad matere mladih moZ sem
pripeljal pokoné¢evalca opoldne,
storil sem, da sta jih nanagloma
popadla strah in groza.
Kar jih preostane, jih meéu
izro¢im,
vpri¢o njihovih sovraZnikov!

Gledam zemljo — in glej:

prazna in pusta je!

K nebu — njegove svetlobe ni!

Gledam gore — in glej:

tresejo se!

Vsi griéi drhte!

Gledam — in glej:

ni veé ¢loveka!

Vse ptice pod nebom so

odletele!

Gledam — in glej:

rodovitna deZela je puicava!

Razdejana so vsa njena mesta

pred Gospodom, pred njegovo
silno jezo!

prerok Jeremija,
iz ,Zalostink*
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St RGasS
ISTI GAS s svojimi doZivetji in znamenji, s svojimi absurdi, grozami in
odrefenji je v nas in bo ostal za vedno, Premikamo dejstva, povezujemo do-
godke v faktorje. zapisujemo, odpisujemo — verjamemo in ne verjamemo. .. Vra-
¢amo se, vodimo boje. Z vsemi silami se borimo za ubitega, ustreljenega, nepozab-
nega ¢loveka. Oprtamo si nahrbtnike in se spustimo v globoke soteske, prebre-
demo vodo, prekoradimo cesto. Skoraj vse hiSe so poruSene — jesensko deZevje
nastopa; pri¢a bojev stoji poZgana cerkev, zidovi so ¢rni od dima, stare podobe
se majejo v nemi grozi pred neéim, kar je §lo mimo. Nadnaravne sile v svojem
druzbeno zgodovinskem razodevanju? Voz apokalipti¥nih bitij in skufnjav, sta-
rega orozja, ¢rne kuge?

Za nas ni tisti ¢as nikdar minil — nekje v globini boli in zalezuje, odkriva, otiS¢uje
in pevezuje, vlede na steze usodne preteklosti. NaSi fantje so popoldan zavzeli
Kodevje; dan je miren, ko da bi ne bil dan tistega leta. Véasih se slidi bliZznja
eksplozija, kot da razstreljujejo cesto. Ce prisluhne§, slifi§ v dalji topovsko
grmenje. Gozd se preliva v globokih zelenih, modrih in rjavih barvah, a ga ne
morem uZivati niti za trenutek. LeZim na odprti jasi in gledam, morda zadnji-
krat, lep predpomladni dan nad Slovenijo. Prav d¢ Karavank seze pogled, do
zadnjih vrhov. Razlcno je videti, kako stiska ¢as bliZnjo in daljno pokrajino,
vasi so zadobile nezemeljske obrise, mesta so zaprta: Zivali komaj hodijo v Be
nekoliko hladnem dnevu, ljudje so polegli v topem premisljanju. Na desni se
ziblje med potmi samoten kriZ odet v raztrgane cunje — od njega kaplja topla
kri, Usoda nastopa kakor vihar — razgorela se je v obkoljeni higi, v plamenih
je planila prek mladostnih lic nekega vojaka, pordedila je mestni asfalt, oSkropila
prst in kamen.

Nekaj ¢asa poc¢ijemo ob cesti, nato se poZenemo naprej mimo kofevskih vasie »
sovraznik je za nami kot stari duh, spusifen zadnjikrat v ta svet. In ne vemo,
kdaj bo mapadel, kje zmagal, kdaj se uni¢il. Kako se moremo toliko ukvarjati
s sedanjostjo m ni¢ s preteklostjo — ali pa, kako smo se mogli toliko ukvarjati
s preteklostjo in ni¢ z aktualnostjo?

September se bliza h koncu, gozdovi se zafenjajo spreminjati v zlato in rdece -
bil je ¢as poslednje jeseni. V mraku smo se pribliZali Krki in se nato prek
dblenjskih vasic spet prebijali proti Rogu. Boji so bili drugaéni kot vedno -
brat ni poznal brata, med streljanjem je bilo sliSati nekaj kot rezke glasove iz
drugega sveta. Ogenj se je soofal s krvjo in kri se je sootala z ognjem. Boj
je bil kratek in, dejal bi, suh. Ni bilp videti krvi tokrat, ne sliati krikov in
stokanj umirajocih, ¥as je takoj vse polizal in zadu8il in vse presnovil. Ampak
roski bunker Se vedno stoji in razdrapano krafko kamenje in drevje se je spet
spremenilo v svoje navadne, vsakdanje fantasti¢ne oblike.

Tisti ¢as... V njem se je razodela vse drugaéna resnica, z njim je vstala vse
zanosnejSa, globlja vera. Pravzaprav ne morem ven iz razraStenih in skalovitih
pobo¢ij; dradje in trohnefa debla se svetlikajo pono&i v skrivnostnem fosfor-
nem Zarenju, korenine dife v svojih starih modeh. Gozdne poti se vijejo sem
in tja in me vlefejo vedno globlje v prastaro gluhost. Nemudoma se odpre
prostrana jasa proti jugu, poradfena sem in tja z gostim grmovjem. PoskuSam
maline, i$¢em jagode. Planingke trave so ostre, a lepe in difefe in ¥lovek leZe in
si podije v njih. V dalji se oglasi zvonjenje, morda v Podstenicah ali Se dalj.
Romarske oblutke imam, ko se dvignem in spet odidem proti gozdu. Takoj se
zavedem in zadobim razmerje do ostre stvarnosti trenutka. SovraZnik nastopa
v svoji absolutni, poZastni premoéi. Za bombardiranjem iz zraka je prislo sstro
in nenadno bruhanje strojnic, nato Se podzemski krohot in zadimljenost. Hotel
bi kri¢ati kot v sanjah, a grlo je suho, jezik poln rdefega in zelenega pekflenskega
prahu. Ali se je zamajala zemlja? Samo eno je ostalo mirno in hespremenjeno:
gmota CloveSke tesnobe, izraz groze in tenka vijuga ¢asa in krvi.
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TISTI CAS..

Tezak nahrbtmk me ovira — zaluéam ga v prepud in sko-
¢im za tovariSem prek kamenite poti. No¢ je érna, kot je
nisem Se nikdar take poznal. Orozje je mrzlo kot prabitni
mraz. V tisti uri se spomin beino in v bole¢em premiku
Se enkrat vrne domov, v boZansko stvarnost slovenske do-
maénosti, ki se je Ze izgubila v brezbreZnosti déasa. Padem
na zemljo — v tem trenutku se je razdivjal boj za skalovito
postojanko sredi gozda. Po zidovih so postavljene strojnice
in minometalei in v temi se slisi poSastno sikanje bliskov,
ki zadevajo v Zivo meso in kri. Smo na tistem silovitem
terenu v trikotu med Kraljevim kamnom (634 m), Kragu-
Ijevim wvrhom (686 m) in Taborom (945) m). Jeklo in
svinec sekata veje iz stoletnih dreves in lomita Zivo skalo.
Videl sem, kako so celo zveri beZale okrvavljene in videl
sem koZ¢ek neba med kroSnjami dreves in nekaj fantov,
ki so mi bili najbliZji. Boj v tisti usodni oktobrski noéi je
bil peklensko veénosten. Se enkrat smo drug za drugim
padli na Ze razbeljena tla in se zdruZili & koreninami dreves
in koreninami skal. V kratkih spopadih, ki so trajali po
petnajst do dvajset minut, smo se tako pribliZali sovraZniku,
da smo bili z njim pravzaprav eno — v krvi.

Kaj se je razlilo takrat po rokih grapah in jasah? Kaksni
ognji so se razgoreli? Videli so jih do Koéevja in tja do
Crnomlja. Kaksen usodnosten smisel je imelo divjanje ne-
¢loveskih in nadéloveskih sil? Bili smo sredi vojne in sre-
di revolucije — v éasu plinskih celie, koncentracijskih tabo-
ri3¢; v éasu umorov v kamnosekih in na samotnih krajih.
Tisti éas bo ostal za vedno v najglobljem; boli nas in
pripravlja za veénost; peée in lodi — za veénost.

Ne morem iz trikota med Kraljevim kamnom, Kraguljevim
vrhom in Taborom. Noé¢ je bila in pomalem je deZevalo,

editorial

ko sem zapustil dom in se napotil za njimi. Kolona se je
zbrala zunaj mesta v dobro pripravljenem skrivaligéu.
Od&li smo zgodaj in bili za dneva Ze v globokem gozdu. Med
blato se je meSal sneg, Zivali so ga teptale v _mastno, rja-
vo brozgo. Nato se je batalj Jon pom:kal nekaj ¢asa po cesti,
ki gre proti Starim Zagam in naprej v Podturen; kmalu
pa smo se morali umakniti in se zatedi v hrib. Ves dan
smo hodili v brezmiselnem kroZenju, da bi sovraZniku, ki
nas je zasledoval, zmeSali pot. Ko sem si zveder nagrabil
nekaj listja pod drevesi, nisem é&util ne nog, ne rok in
tudi ne tistega duha, ki je bil z nami. Poezije, ki sem jih
nosil s seboj, in &e dve ali tri druge knjige so bile mokre in
blatne. V nas je bilo nekaj grozotno novega in golega.
Mislim: kak&ni junaki so bili fantje in koliko jih je bilo
med njimi pravzaprav Se otrok, z otrogko vero...
Namestili smo se v jami med skladi skal in drevja. Ampak
Ze so zatulile granate s presunljivim piskom in eksplodi-
rale stran od nage baze. Cakali smo v zamrzlem gtrahu.
Gozd je bil poln nekega nadrealnega bobnenja. Nekje je
poé¢il strel — ne vem, ali je bil nas, ali sovraZnikov — za
njim se je utrgal plaz mitraljezov in min. Morali bi nare-
diti silen izpad iz tiste jame, kajti bili smo v peklu. Ne
vem, komu je uspelo prebiti se ven. Samo to vem: bili
smo se divje za osvoboditev od neéloveskih, starih posasti
— za ¢loveskost in svobodo, za nova prepri¢anja in za na-
prednost vsega slovenskega. Ali smo bili uniéeni? Ali
smo zmagali?
Tisti ¢as je bil znamenje — v zdanji resniénosti je pri-
¢ujo¢ ne samo kot zgodovinsko dejstvo, ampak kot krvav,
globlje smiselni prehod v novo zavezanost in spoznanje
resnice.

france papei#

hermanos del mismo padre

EN LOS ULTIMOS diez o doce afios se ha producido en el mundo
calélico una honda crisis. Data del papa Juan XXIll, a quien llamé
una vez ‘el Libertador', La obra de Juan XXIIl tardaré mucho liem-
po en comprenderse. Ha sido un caso exlraordinario de genialidad
“profesional’’; no ha sido un tedlogo genial, ni un filésofo, ni Jn
escriturista genial. Era un hombre genial. Su genialidad correspondia
al hombre, a la persona como fal; y, dado lo que significa la ton-
dicién sacerdotal, no podia ser un hombre genial més que riendo
al mismo tiempo wn sacerdote genial.

Empiezan con Juan XXIIl innumerables cosas, Una de ellas, que la
Iglesia como tal pronuncia los palobras que nos ha ensefiado n
decir pero que corporativamente no habia pronunciade nunca: Ege
peccavi, 'yo pequé’. Por primera vez, que yo recuverde, por hoco
de Juan XXIIl la lglesic ho reconocido sus errores, sus culpas; te
ha disculpado y ha pedido perdén. Ha tenido también, como inno-
vacién desde la Reforma, la reconciliocién con la realidad, y la
realidad es siempre actual: real es lo que es, se entiende lo nfue
es ahora, y por eso su lema fue lo que llomaba en italiano ®l
oggiornamento, es decir, la puesta al dia, porque Juan XXIII
no habia olvidado que Dios es Dios de vives y no de muertos.

Entonces decidié convocar el Concilio Vaticano 1l, que mostré, vy
esto es algo decisivo, cudl era- la verdad de la lglesia y, en parti-
cular, de la jerarquia eclesidstica, de los obispos, arzobispos, tarde-
nales: una realidad que no coincidia con lo que habitualmente se
creia, con los grupos minoritarios que normalmente, usualmente kx-
presaban la opinién y lo mente de la Iglesia,

Yo tuve la fortuna inapreciable de asistir a las sesiones del Concilio
Vaticano 1l durante una semana; recibi una invitacién para ello
y estuve en San Pedro, escuchando los discursos, asistiendo a las
volaciones, hablande con los prelados que llenaban San Pedro, en
los pasillos, en los corredores, en los bares; fue una experiencia
inolvidable, que conté y comenté en un ensayo, “'Panorama desde
el Concilio”, en un libro de hace unos afios, titulade Meditaciones
sobre la sociedad espafiola. Era impresionante asistir a las votacio-

por julian marias

nes; se veia el espiritu, no solamente los votos; eran unas mayorias
conmovedoras: mayorias de obispos que querian la libertad; no nue
la aceptaban, no que la toleraban, no que la aguantaban; que la
querian desde dentro de si mismos, que empezaban a ser lo gue
realmente eran, que miraban a lodos los hombres como hermanos,
porque todos tienen el mismo podre, que es Dios.

Yo recverdo los palabros de Paulo VI en la India, hablando de ju
profunda simpatio por este noble pueblo no cristiono, y recordaba
unos palobras otroces de Donoso Cortés, que se nos habian puesto
como modelo hacia muy poco tiempo, en que decio: “‘No conozco
noda més vil y despreciable que el género humano fuera de las
vias catélicas.”” Mo cabia inversién més rodical de la posicién de
Donoso Cortés, sostenida por una gran parte de los catélicos del
mundo hasta poco tiempo antes de que Paulo VI la invirtiera expre-
sando su amor, su simpatia, su estimacién por los hombres todos,
fueran © no catélicos, fueran © no cristianocs.

Hay dos sofismas, dos falacias que me son igualmente repugnantes.
Uno es el de los que proclaman todo el tiempo la fraternidad de
los hombres sin admitir la paternidad de Dios. Los hombres tomps
hermanos porque somos hijos del mismo Padres. Si no lo fuéramos,
cpor qué? gPor qué soy hermano de un hombre cualquiera descono-
cido, si no tiene el mismo padre? Esta es una falacia que conviene
desenmascarar. Pero hay ctra, la falacia de los que proclaman
la paternidad comin de los hombres, pero al mismo tiempa no
reconocen como hermanos a los demds a pesar de ser hijos de ese
mismo Padre. Son dos falacios que me parecen cristianamente inacep-
fables,

JULIAN MARIAS, eminente filésofo espafiol contempordaneo,
discipulo y continvader de la obra del gran Ortega ¥ Gas-
set, pronuncié el 29 de marzo de 1971 en la catedral
de Madrid una conferencia titulada La figura del sacerdote
ayer y hoy. De ella se copian estos fragmentos.

MEDDOBJE JE REVIJA SLOVENSKEGA USTVARJALCA V SVOBODI — NAROCITE JO |
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BARA REMEC
tufonka za Kesove
pesnitko zbirko

3, kulturni veéer
XVIll. sezona

sobota 26, junija 1971 ob osmih
v veliki dvorani slovenske hise

glasbeni in
gledali3ki odsek

spremna beseda — nikolaj jeloénik
diapozitivi— arh. jure vombergar

vstopninag 2 pesa-ley

Domobranske juncke in Narteja Velikonja ob obletnici njihove nasilne smrti
bo pocastii France Papetz

za praznik junakov

deset ali dvanajst tisoc...

N A POTI sem dohitel startka.

Vpradal sem ga, ali je tam okrog kaj morila kuga.

.,V doline tja &ez so jih vozili na tisole,” je starec pokazal
s palico proti éetrti gridevja, ,zakopali pa tako slabo, da
je zmeraj treba kaj prikopavati. Najmanj deset tisoc.
Dvanajst pravijo drugi. Kaj se ve!*

Nekje, sonce je Slo v zaton, sem Sel mimo dolin, ki mi jih
je pokazal starec od daleé. Nekaj gozdu podobnega je bilo,
kjer je leZalo tistih deset ali dvanajst tisoé, kolikor jih je
#e bilo. Sonce je zahajalo, ko da ni bilo nié.

Desetletja so bila Ze, pa si imel éuden vtis, da se pepel v
zraku Se ni povsem sesedel. Cim lepSa je bila pokrajina,
tembolj ti je silila v zavest preteklost krvi in poZarov.
Se mnogo ¢asa je moralo preteéi, preden bi se stvarstvo
spet udistilo v nedolZnost zraka in rastja. Zelenje in trte
v pobodjih so ti Se preveé dajale misliti na to, iz fesa so
se pojile. Se si naletel na razvaline, kjer so se sredi sob
s Ze neizpranim barvilom ometa razdivjale divje smokve.

Vse je bilo tako, ko da se je vojna Ze odmaknila, kuga
pa fe ne, éeprav je ljudem sijalo z obrazov nekaksno posili
zadovoljstvo, kljub lakoti. Gledali so, ko da so na vojno
pozabili, na kugo pa Se ne. Ce si se zapletel v pogovor,
so na konen zmeraj prifli tisti tisodi na dan, deset ali
dvanajst, kolikor jih je Ze bilo.

V tezkih mislih sem hodil dolgo sam. Potem se mi je nod
nekod pridruZil pes. Potem je prifla no¢ in me je pustil
tudi pes.

alojz rebula
iz romana ,,v sibilinem vetru*

kristof penderecki
wtrplienje nasega
gospoda jezusa kristusa
po lukezu®

izvaja filharmonicni orkester iz krakowa
s solisti in zborom

audiovizualni koncert

izredna publikacija

kot bibliofilsko izdajo v
500 izvodih s Stevilkami
darovalcem jubilejnega
prispevka ob 15-letnici
glasa

poklanja
slovenska kulturna akcija

prepesnitve
TINE DEBELJAK

250 izvodov je v prosti prodaji pe 15 in 20 pesov, broiirana in vezana

ali 4 in 5 dolarjev

Zikoot  zemacyoolanid

poliska vojna in emigracijska lirika
med drugo svetovno vojno

lesorezi
BARA REMEC




razgledi

katolican in sekularizacija sveta

P OJEM in stvarnost sekularizacije vzbuja razliéne reakci-

je in odmeve v sodobnem éloveku. Razlog za to ni le
v tem, da pogosto razliéni ljudje o isti stvarnosti razliéno
sodijo; v nafem primeru je tudi v tem, da beseda sama --
sekularizacija (ali le v odtenkih drugaéna beseda — desakra-
lizacija) pomeni razliéne stvari.

Véasih pomeni sekularizacija samo prehod raznih ustanov
izpod cerkvene oblasti in nadzorstva pod svetno gospostvo.
Ta osamosvojitev samo po sebi svetnega (profanega) od
nadzorstva cerkvene hierarhije je v nasi dobi docela ha-
ravna in celo zaZelena; treba jo je le pozdraviti. Ce se je
Cerkev v preteklosti pogosto udejstvovala na podroéjih, ici
niso bila njej lastna, marveé so spadala v svetno dejavnost,
je to delala le nadomestno, ker paé ni bilo drugih, ki pi
se takSnemu delu posveéali. Spomnimo se samo na stran-
karsko-politi¢no in celo zgolj gospodarsko delovanje klera
na Slovenskem v $e ne tako daljni preteklosti! Cerkev da-
nes delovanje na taksnih podroéjih prav rada prepuicéa
drugim, Ze zato, da ji ostane ve¢ moéi in ¢éasa za jzvrieva-
nje njej lastnega poslanstva. Prav je o tem zapisal
dr. Vladimir Truhlar v svoji knjigi Katolicizem v poglobit-
venem procesu (Mohorjeva druzba, Celje, 1971), da je
izid procesa sekularizacije ,nevezanost, samostojnost, dozo-
relost sveta v odnosu do religije” (str. 158). Clovek se je
sam lotil svojih lastnih problemov in jih z lastnimi moémi
skuSa reSevati.

Drugi pomen besede sekularizacija pa se nanaSa na pra-
vilno pojmovano avtonomijo zemskih stvarnosti. Povsem
zakonita je zahteva po tej avtonomiji. To pribija tudi 2.
vatikanski koncil: ,,Ustvarjene re¢i in sama druzba imajo
svoje lastne zakone in vrednote, ki jih mora é&lovek odkriti,
uporabiti in polagoma urediti. To pa ne le zato, ker to
avtonomijo zahtevajo ljudje nase dobe, ampak ker odgovar-
ja tudi volji Stvarnika® (Gaudium et spes, 36). Ce pa
seveda ta avtonomija d&asnega pomeni, da so stvari od
Boga neodvisne in da jih torej ljudje smejo uporabljati
tudi ne glede na Boga, potem pa je lahko uvideti, pravi
koncilska konstitucija na istem mestu, kako zmotno je taks-
no naziranje.

Sekularizacija pomeni tudi proces ofiifevanja religij ~
tudi kriéanstva — verovanj in praktik, ki jih moderna rna-
nost in zdrav ¢ut po pravici zavracata. Znanost je namreé
s svojimi metodami, torej naravno, razloZila mnoge pojave,
ki so jih ljudje v nevednosti pripisovali nadnaravnemu boZ-
jemu posegu. To delo znanosti Se dale¢ ni opravljeno, saj
bo v dolofeni, ¢eprav vedno manjsi meri, zmeraj potrebno.
Ta proces oéiséevanja od lainih verskih prvin bo verstvom,
tudi in predvsem kriéanstvu samo v korist. V to vrsto seku-
larizacije spada tudi demitologizacija svetega pisma, &e le
sledi strogo znanstvene metode in jo vodi cerkveno uéitelj-
gtvo.

Sekularizacija pa lahko pomeni tudi drZo modernega sve-
ta na kulturnem in sociolo$kem podroéju, ki si je postavilo
za edino merilo svoje dejavnosti ¢loveka, njegov razum in
njegovo svobodo, brez vsake religiozne naravnave in raz-
seznosti. Sekularizacija v takSnem pomenu je Ze prava
ideologija, tedaj ne le nekak bolj ali manj spontan proces,
marveé zavestno in naértno izrivanje vsega religioznega
iz obmoéja @&loveka, druzbe in sveta sploh. Po tem hauku
je svet v neustavljivem procesu, ki vodi k postopni smrti
vsake religije, k ,smrti Boga“, k novemu imanentnemu
humanizmu, v pokriéansko dobo.

Izhaja iz postavke, da je ob znanstveni razlagi éloveka in
sveta odved in nevzdrZna vsaka religiozna razlaga teh
stvarnosti. Religiozno tolmadenje sveta je bilo sprejemljivo
v detinski dobi é&loveStva (Feuerbach), ki pa je dokonéno
za mami, vsaj kar zadene nekdanji ,kr3canski Zapad®.
Tudi sociolofko religija ne bo nidesar veé pomenila, he
bo se veé¢ vidno javljala v sakralnih osebah, predmetih
in prostorih; izpodrinjena bo v notranjost posameznikov,
ki ne bodo drzali koraka s svetom.

Tu gre, kot je razvidno, za dve vpraSanji: najprej za ra-
nikanje vsake religiozne razseZnosti v &loveku in v svetu,
kakor ju pojmuje imanentni humanizem; potem pa za izri-
njenje vseh vidnih religioznih simbolov iz druZbenega
Zivljenja, tudi v primeru, da bi religija le Ze igrala kak$no
vlogo v tem Zivljenju.

Glede prvega vpraSanja je jasno, da krifanstvo ne more
sprejeti tako pojmovane sekularizacije. Clovek je odvisen

od Boga, naj se tega zaveda ali ne, naj to prizna ali he.
Obenem pa Boga tudi nujno potrebuje. Potrebnost Boga
za ¢loveka je tedaj ontoloSka in psiholoska. V tem pogledu
nam moderno veroslovje navaja drugacéna dejstva, kot pa
jih predpostavlja dr. Truhlar v zgoraj omenjeni knjigi
(str. 159). ,,Moderna® in ,znanstvena® Japonska je npr.
v zadnjem éasu proizvedla na stotine ,novih religij, da
bi potedila élovekovo teZenje po transecendentnem. Podob-
no je v moderni JuZni Afriki v zadnjih sto letih hastalo
dez tisoé novih verskih loéin. Dokaz, da brez Boga élove-
ku ni Zivljenja. Kot pravi 2. vatikanski koneil: ,,0d samega
rojstva je ¢lovek povabljen k dvogovoru z Bogom. Clovek
obstoji samo zato, ker ga je Bog iz ljubezni ustvaril in
ga iz ljubezni ohranja v biti. In lahko se trdi, da ramo
tedaj Zivi v polnosti resnice, kadar svobodno prizna to
ljubezen in se popolnoma preda svojemu Stvarniku“ (GS,
19).

Ne smemo zamenjavati znanstveno-tehniéne razseZnosti z
antropolosko. Znanost in tehnika imata za predmet razisko-
vanja neposredno stvarnost sveta. Njun prostor ne presega
tega sveta. Clovek pa ima &irSe obzorje, éeprav Zivi in e
giblje po eni strani v vodoravni, zemski razseinosti, ima
pa tudi navpiéno, nadzemsko razseZnost, ki ga usposablja,
da prestopi vodoravno obzorje in se sreda z Bogom. Biti
v odnosu do Boga in priznati ta odnos spada k ¢lovekove-
mu bistvu. V tem smislu je ,sveto” ¢&lovekova bistvena
prvina.

Pri sekularizaciji v tem smislu in pri sekularizmu kot
ideologiji gre pravzaprav za naturalizem, le da v hovi
obleki in z novim imenom. Sekularizem izkljuéuje ne le
v teoriji, marve¢ tudi v vsakdanjem praktiénem zivljenju
vsako naravnavo na Boga in odnos do njega. Je torej isto-
veten z ateizmom, s sistemom, ki je zaprt in ujet v svoj
imanentizem in zato dejansko sovraznik vsakega sistema,
ki je odprt transcendenci, tedaj predvsem wsaki religiji
in %e posebej kriéanstvu.

Misliti in upati — to zdaj je kot odgovor na druge rgoraj
zastavljeno vpraSanje, — da bi é&lovek mogel kdaj v Evo-
jem religioznem Zivljenju pogreSati vidnih religioznih iz-
razoy, se pravi najprej ne priznati v dejanstvu telesno -
duhovne strukture é¢loveka; obenem pa ne jemati resno
dejstva uélovedenja. Bog se nam je razodel in nam govoril
kot é&lovek. V Kristusu nam Bog govori s ¢loveskimi be-
sedami in ¢utno zaznatnimi kretnjami. Tudi odre$i has
ne le z notranjimi dejanji, temveé tudi s telesnim, zunanjim
trpljenjem.

‘A ne samo to! Sveto v krScanstvu (vse, kar je bolj ali
manj izkljuéno doloéeno za boZji kult) ima tudi in pred-
vsem pomen uéinkovitega znamenja, ki oznaduje in po-
vzro¢i Kristusovo posveéevalno prisotnost, KatoliSka Cer-
kev vedno bolj poudarja in vrednoti svojo lastno makra-
mentalnost (Cerkev je ,sacramentum mundi“ — vidno zna-
menje posvefenja in zvelidanja sveta), ki ni drugo kot
nadaljevanje zakramentalnosti Kristusove éloveske narave,
ki je zakrament — uéinkovito znamenje posvedenja in ve-
Senja sveta. Zato se Cerkev ne more ukloniti zahtevi, da
bi ukinila svoje zakramentalno posredovanje, tudi ée bi
per impossibile tako laZe delala za kraljevanje ljubezni
med ljudmi. Za Cerkev je namre¢ nauk, da je njeno za-
kramentalno posredovanje boZjega izvora, nedotakljiva
dogma. Krifanstvo je religija ali pa ga ni. In religija
pomeni tudi izrecen odnos do osebnega Boga, obenem pa
sistem zakramentalnega posredovanja (Ze Cerkev sama kot
ustanova s svojo hierarhijo, z zakramenti, drugimi obredi,
dogmami). Cerkev za nobeno ceno ne more odvreéi svojih
temeljnih inStitucij, ker so te pa¢ boZjega izvora in ker
jo delajo prav religijo. Da je vera notranje Zivljenje te re-
ligije, dejstva ne spremeni. Res pa je, da je vera zanjo
stalen poziv k njenemu religioznemu oéiséevanju.

V luéi teh razmisljanj ne razumemo dr. Truhlarja v omenje-
ni knjigi (poglavje o desakralizaciji, str. 154-157), kjer
se nagiba k nekemu preteino duhovnemu religioznemu
udejstvovanju brez zadostnega upoStevanja zakramentalno-
sti Cerkve in njenih posvefenjskih sredstev. Tudi ne upo-
Steva, kot bi bilo treba, &lovekove narave, ki kot %elesno
duhovna zahteva za religiozno Zivljenje tudi éutne prvine.
Ce pa je hotel povedati le to, da nekateri verski pimboli
niso ve¢ primerni psihologiji danaZnjega é&loveka, mu pa
seveda radi pritrdimo. Tega se tudi uradna Cerkev sama
zaveda, ko odpravlja nekatere preZivete simbole in jih na-
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v' ' krizi

VES SVET je danes v krizi. Zivljenje tece tako naglo,
da ga skoraj ne moremo dohajati. Vse se spreminja;
ne vemo, kaj se bo od prejSnjega obdrzalo, ne, kaj bo
novega nastalo. Vidimo, da je marsikaj, kar smo nekdaj
imeli za prav trdno in nespremenljivo, odpovedalo v hovih
okoliséinah, ker je bilo le preveé vezano na prejinje.
Ponujajo se nam nove oblike in novi vzorei ravnanja, pa
nismo gotovi, da so pravi. Zato smo zmedeni, marsikdaj
ne vemo, kako bi se odlodili, kaj bi storili in kaj opustili,
¢esa bi se oprijeli.
Ko je ves svet v krizi, ni ¢udno, da smo v krizi tudi mi.
Mi, to je naSa skupnost, nase ustanove in na$i napori, pa
zlasti Se nasi ljudje kot posamezniki. Ti slednji, kot osebe,
to vedkrat priznavajo: zna$li so se v zmedi, ko ne vedo,
kaj bi morali storiti, in iz katere ne vidijo poti, zaenkrat
vsaj Se ne. Drugi krize naravnost ne kaZejo, morda jo
celo skrivajo, a jo &utimo pri njih: prej tako dejavni,
gibéni, polni pobud, so utihnili, se umikajo v zatifje, se
zapirajo vase, strastno iSfejo opore v svetu ali v soljudeh,
ustvarjalno so umolknili. Nekateri so bili prej vsi odprti,
navduSeni za novo, sedaj pa so se kréevito zaprli v izro¢eno
pravovernost in postali nezaupni do vsega novega. Zopet
drugi navidez ne javljajo nikake krize, pa tudi nikakega
posebnega Zivljenja ne; Zivijo ali Zivotarijo zgolj vegeta-
tivno in se trpno prilagajajo novim razmeram.
Na zunaj se kriza javlja v nepravilnem ravnanju, v pre-
mnogih nerodnostih in celo zablodah. In tistim, ki jih je
zajela, je nadvse teZko pomagati ali pa sploh ni mogoce,
ker so zablojenost dvignili na oltar in celo zasledujejo
tiste, ki je ne bi hoteli éastiti, kadar to delajo sami. Ker
pa je njihova vera verjetno vendar Sibka, jo krepijo in
podzidavajo s tem krepkejso strastjo.
Kriza se potem javlja v vsem naSem skupnem Fivljenju,
v na§ih ustanovah in v vseh na&ih naporih. Ce osebe niso
gotove, kaj je storiti, kako se obrniti, morejo to Se manj
biti ustanove; te nimajo spoznanja ne volje. A kaj jim
moremo dati mi, ko sami ne vemo, ne kod ne kam. Pa¢ fie
obstajajo, a Zivljenje v njih ugada; kmalu utegnejo ostati
zgolj lupine brez jedra, brez duSe.
Ce hofemo poZiviti te ustanove in obnoviti ter osveZiti Fiv-
Ijenje v njih, e hofemo Se prej v sebi premagati krizo,
ki nas hromi in jalovi, moramo imeti dovolj poguma, ia
stvarnosti povsem objektivno pogledamo v obraz, da odkri-
jemo korenine krize, pa tudi Se preostale Zive klice, iz ka-
terih bi mogli razviti novo Zivljenje.

To ni lahko. Vzroki krize, prvi¢, niso samo v nas; kriza
je obéna in je kot taka tudi nas zajela. Drugié, tezko
bi trdili, da ravno mi izkazujemo posebno mero poguma,
kadar je treba trdi ali neprijetni stvarnosti pogledati v oéi,
jo trezno premeriti in iz doseZkov potegmiti posledice.
Morda prav zato, ker smo pregloboko v krizi, te hofemo
priznati. Tudi se prekréevito oprijemamo starih misli, éesto
le starih predsodkov, in nezaupno zremo na vse novo. Ne
moremo se vziveti v dejstvo, da je isti stvari mogoce slu-
Ziti na veé nadinov in da tok &asa terja neprestano prilaga-
janje teh nadinov vsakovrstnim okolnostim. Tezko umemo,
da je nekaj lahko bilo nekoé prav, pa danes ni veé in je tre-
ba najti nekaj boljSega.

SVET se je zadnji ¢as res moéno spremenil in za has
Se posebej. Ce je vedno tezko drZati korak z njim, je ham
to Se posebno tezko. TeZave bi ¢éutili, ¢eprav bi ostali do-
ma in novo dogajanje spremljali v svojem navajenem gve-
tu. A ne le nismo tam ostali, tudi tisti nas svet se je po-
rudil: nasSega vajenega sveta nikjer veé¢ ni. Tudi v hasi
stari domovini se Zivljenje moéno spreminja in Se v ham
tujem kljuéu. Ker tega nismo mogli in ne hoteli sprejeti,
smo od&li v tujino. Tu je %e tako za nas tuji svet, ki pa
se tudi spreminja. Tako nam je dvakrat teZko iti z hjim
v korak. Ker se vanj nismo dovolj vZiveli, starega pa smo
izgubili, niti nimamo trdnega oporiséa, ob katerem bi se
mogli razvijati z razvojem Zivljenja. Ker nam je heka
trdnost potrebna, se zlasti starejsi pretrdo drZzimo ostankov
starega sveta, ki da smo jih reSili, pa ne vidimo, da so
prefesto povsem izvotljeni. Mladina naSe zagledanosti v
preteklost ne more deliti, zato se Se bolj predaja dejanske-
mu Zivljenju, a ostaja brez trdnih osnov za njegovo presojo
in oblikovanje.

Ker nismo dovolj Zivo vrastli v resniéno Zivljenje, ki po-
lje okrog nas, in preveé Zivimo v ¢asih, ki so presli, do-
zivljamo nekdanje dogodke kot Se vedno aktualne: zago-
varjamo se za to, kar smo storili, in za tisto, kar smo
opustili; iS¢emo kriveev za vse, kar se ni zgodilo po hasih
pri¢akovanjih in Zeljah, le zgodovinsko vedre in objektivne
sodbe nismo zmozni. Zato tudi ne moremo stopiti z obema
nogama v sedanjost, ki nam postavlja ve¢ ko dovolj halog,
katere moramo opraviti sedaj in ne zopet ¢ez nekaj deset-
letij, ko nas tako ne bo veé. Sele ko bomo preteklost pre-
rasli, bomo mogli kaj pozitivnega storiti, ée bo Se ¢as rza
to in ée bo Se ostal kdo, ki bo mogel kaj rtoriti.

Preteklosti ne moremo in ne smemo izbrisati iz Zivljenja.
A doZivljati jo je treba prav kot preteklost, kot to, kar
je bilo in je minilo, kot to, éesar ne moremo ve¢ gpremeniti
in ne odpraviti, od ¢éesar pa se lahko uéimo, ée ga nepri-
stransko, vedro presojamo. Preteklost nas more varovati,
da danes ne ponavljamo napak, ki smo jih tedaj zagresili,
ne za to, da vztrajamo v njih, ker menda le tako znamo
braniti svojo sposobnost in svoj ugled. Se manj nam sme
biti preteklost pretveza, da se maséujemo za poraze iz ti-
ste dobe nad vsemi, ki nam niso tedaj dajali prav in ham
ge danes ne dajejo.

S kréevitim oprijemanjem preteklosti, ki jo véasih Ee po-
narejamo, si otezujemo Ze tako teZko nalogo, ki je ¥Fiveti
polno in ustvarjalno naso sedanjost ter iz nje soustvarjati
prihodnost.

RADI govorimo o svejem poslanstvu, morali pa ga bomo
jasneje opredeliti, kakor smo to storili doslej. Gotovo bo
paé, da nage poslanstvo ni v tem, da se stalno vrtimo le
v preteklosti ter se zaradi nje Zremo sami in med reboj.
Ob tem pa izumiramo. Ce imamo kako poslanstvo, je v
tem, da sedaj in tukaj nekaj storimo. Kaj in kako, to je
ravno treba odkriti. Za to pa moramo, res z izkudnjami jz
preteklosti, a tudi s pogledom v prihodnost, skuSati &im
globlje doumeti svojo sedanjost. Tukaj in sedaj smo, le
tukaj in sedaj moremo kaj storiti, tukaj in sedaj mora
tedaj biti nade poslanstvo.

vinko brumen

KATOLICAN IN SEKULARIZACIJA. .,

dome&da z drugimi, danasnjemu éloveku bolj ustrezajodimi
(npr. velike spremembe pri krstnem obredu).

Ali naj torej kristjan pozdravi sekularizacijo sveta v tem
zadnjem, radikalnem pomenu besede? Ali ne bo proces
radikalne sekularizacije sveta prisilil kristjane k bolj avten-
tiéni, bolj osebno zavestni in moéni veri, ki se ne bo ved
mogla opirati na religiozno vzdugje prepojeno z verskimi
ustanovami, druStvi in posebno Se religioznimi simboli?
Na to vpradanje odgovarja Pavel VI. v nagovoru na ¢lane
tajniStva za nevernike 18. marca 1971, Za vedino kristja-

nov, kakréni dejansko so, pravi papeZ, namreé¢ slabotni
v veri, ki zatorej potrebujejo religiozno vzdufje za ohra-
nitev vere in Zivljenja po njej, bo sekularizacija sveta »
navidezna odsotnost Boga in religioznih simbolov v druz-
benem Zivljenju nad vse resna nevarnost, da zgube vero
in se vrZejo v narodéje sodobnemu ateizmu in materializmu.
Le vera majhne elite bi morda v takini religiozni praz-
nini porasla in se okrepila, ker bi izzvala v njej nov napor
za ponotranjenje in pojadenje verskega doZivljanja.

dr., alojzij) kukovica

PODPRITE SLOVENSKO USTVARJALNOST —

BODITE PODPORNI CLAN SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE |
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REDNI OBCNI ZBOR
SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE

v soboto, 31. julija 1971, ob petih popoldne, v gomiji dvorani Slovenske hise,
Ramén L. Falcén 4158, Buenos Aires, Argentina

z naslednjim
DNEVNIM REDOM

1. Branje zapisnika zadnjega obénega zbora.
2. Porodila:

predsednika;

tajnika;

blagajnika;

vodij odsekov.
3. Porocilo nadzorstva,

4, Sprememba pravil.

Odbor predlaga nekaj sprememb in dopolnil:

a.) V élenu 17, naj se érta stavek: ,,Noben ¢&lan odbora ne sme istocasno zasedati dveh
mest.'' in nadomesti z: ,,Odbornik je lahko vodja dveh odsekov, toda v tem primeru
ima samo en glas."

b.) Clenu 20. naj se doda: ,,Clani nadzorstva imajo pravico udelezevati se odborovih sej,
imajo pa samo posvetovalni glas.'’

c.) Clen 21. naj se dopolni, da se ustanavlja Se en odsek, ki naj zajema podroéje politiéno-
socialno-ekonomskih in eksakinih ved.

&) Clen 25. naj se glasi: ,,Slovenska kulturna akcija izdaja splosnokulturno revijo v urednist-
vu od odbora doloéenega urednika, ki predlaga nato odboru enega ali dva sourednika
v pofrditev. Odbor izdaja tudi meseéno organizacijsko in kulturno-propagandno glasilo,
katerega urednistvo na isti nacin kot zgoraj imenuje in potrjuje odbor. Odbor izdaja tudi
knjige in publikacije, katerim sproti doloéa urednika za vsako posebej. Odbor prireja
predavanja in kulturne prireditve v Argentini in jih pobuja drugod.*

5. Volitve novega odbora.
6. Sluéajnosti,

Po 9. clenu pravil imajo redni clani aktivno in pasivno volilno pravico. Podporni élani pa imajo na
obénem zboru posvetovalni glas, S tem obvei¢amo obojno E&lanstvo o obénem zboru in ju vabimo,
da do konca junija sporodi odboru morebitne predloge za obéni zbor. Opozariamo pa tudi, da ima-
jo redni €lani pravico pismeno pooblastiti katerega koli rednega ¢lana, ki bi se udelezil obcne-
ga zbora, da jih v vsem zastopa.

Obcni zbor je sklepéen ob nadpoloviéni udelezbi rednih élanoy, pol ure pe napovedanem &asu pa
ob vsaki udelezbi, (13. ¢len pravil.)

dr. Tine Debeljak, l.r.
predsednik

Buenos Aires, 31. maja 1971,

S e B vladimir kos

tretja knjiga XI. letnika lj ubezen in Smrt.
knjiznih publikecij : v s
slovenske kulturne akcije 1n Se nekCl] :

pesniska zbirka

ilustrirala je pesmi akad. slikarka bara remec




Trzaska MLADIKA je v leto¥nji 2. (februarski stevilki)
pod novim zaglavjem ,Slovenski poldnevnik: Celovec -
Maribor - Ljubljana - Trst - Buenos Aires prinesla kraj-
%e kritiéno poroédilo o 3. Stevilki Meddobja in obvestilo »

izidu Mauserjeve knjige Na ozarah. Recenzijsko gloso

pa je v 4. Stevilki (aprilski) iste trZafke revije o tej
knjigi zapisal Maks Sah. Oboje ponatisnemo.

MEDDOBIE. Prispela je 3. Stevilka slovensgke revije Med-
dobje, ki jo izdajajo Slovenci v Buenos Airesu. Ta Stevilka
je morda bolj od ostalih izraz razpoloZenja, véasih stiske,
pa spet vere v poslanstvo, ki ga C¢utijo tamkasnji Slovenci
do svojega naroda. Sodelujejo: France PapeZ iz Argentine,
Vladimir Kos z Japonske s pesmimi. Frank F. Bukvi¢ iz
ZDA s prozo Strast, Vinko Brumen iz Argentine je napisal
daljSo razpravo pod naslovom Na§ izseljenski tu in sedaj.
— Razen tega piSe M. Gogala o razvoju revolucionarne misli,
glose Fr. PapeZ: Ludwig van Beethoven in France Prese-
ren — genij ritma, genij besede, Tone Gosar pa je napisal
namesto osmrtnice svojemu oéetu sociologu univ. prof. Go-
sarju prisréen spomin pod naslovom Moj oce. Med kriti-
kami je zanimiv prispevek Rajka LoZarja iz ZDA Tri anto-
logije nemske lirike. Med mnenji pa Se Brumnov zapis Ali
se staramo? Vsa revija je izraz prizadetosti in ljubezni,
#al le, da del kulturnih delavcev ne sodeluje veé v njej;
njena teZa bi bila sicer Se vecja.

KAREL MAUSER, Na ozarah. Zbirka ¢rtie, ki jo je pred
kratkim izdala Slovenska kulturna akcija v Buenos Airesu
kot prvo knijigo XI. letnika svojih publikacij, je Mauser-
jeva 25. knjiga. (Porodilo nato navaja doslovno Mauserjev
uvodni zapis v zbirko, ki je v knjigi natisnjen v faksimilu.)

Prof. Sah pa piSe o tej zbirki tole:

Karel Mauser je pri SKA v Buenos Airesu izdal zbrane
értice Na ozarah. Zbirko preveva ljubezen do rodne grude,
so spomini na mlada leta in predstavljajo prijeten mozaik
razpoloZenj, ki jih je pisatelj podozivljal doma in po svetu.
Dom mu je svet pod ofakom Triglavom, Sirni svet pa ne
pozna meja. Kjer je raztresena slovenska kri, tam so slo-
venska srea, tam je slovenska beseda, tam so slovenski
domovi s sréki in bohkovim kotom.

O bibliofilski knjiZni izdaji Zalost zmagoslavja — antologija
poljske medvojne emigracijske lirike v prevodih Tineta
Debeljaka, z lesorezi Bare Remee, — ki jo je Slovenska
kulturna akcija letos poklonila darovaleem jubilejnega pri-
spevka za Glas, je Vestnik, glasilo slovenskih svobodnjakov,
v svoji 2. letodnji Etevilki (1971[IT - 20. 4. 1971) na str, 67
objavil poroéilo, ki ga je podpisal Dr. K. in ga tu ponatisne-
mo v celoti.

SLOVENSKA kulturna akecija je darovalecem jubilejnega
prispevka ob 15-letnici Glasa poklonila izredno lepo knjigo
»Zalost zmagoslavja®, ki vsebuje poljske vojne it_1 emigra-
cijske pesmi, ki so nastale med drugo svetovno vojno (1939-
1945). Pesmi je prevedel in tudi zbirko uredil dr. Tine De-
beljak, s krasnimi linorvezi pa jo je opremila Bara Remec,

Je to res izredno lepa knjiga po vsebini in opremi. Tako
krepkih in globokih vojaskih pesmi Slovenci ne premoremo,
deprav so tudi naSe domobranske pesmi zelo lepe; in prav
je storil dr. Debeljak, da nam jih je prevedel. V teh pesmih
se zreali junaZka poljska duSa in njena s_iln.a ljube':zen 111?
poljske zemlje. TeZzko bi v vsej svetovni literaturi nasli
take pesmi, kot je npr. ,Sveti Bog®, ki jo je spesnil eden
izmed najve¢jih modernih poljskih pesnikov — Kazimierz
Wierzynski. V njej prosi Boga, da mu blagoslovi oroZje, da

v -
0 nas pisejo

naj noben strel ne pade zaman, da mu blagoslovi meca udar
in da mu nakloni zmago. (Prevod te pesmi je v tej Stevilki
Vestnika ponatisnjen iz nase zbirke kot uvodnik. - op. ur.)
Silno krepka je tudi pesem ,Bajonet na cev’ (Wladislaw
Broniewski), izredno globoka ,Kleéeéi vojak’ (Lach Piwo-
war.) Res nekaj posebnega so te pesmi in so lepo darilo pa
slovenske protikomunistiéne boree, ki so se, prav kot njihovi
poljski bratje, borili — kakor pravi Kazimierz Wierzynski —
»za pravicno stvar, za voljo svobodno, za zemljo rodno, za
mateie kriz na ¢elu, za dedovske grobove, za naSe otroke
in Zene, za pravice ¢loveske in boZje...*

Knjiga je izila kot 75. publikacija SKA v 500 izvodih.
Prvih 250 je poklonjenih darovalcem jubilejnega daru, osta-
lih 250 pa je v prodaji. Vsi izvodi (razen recenzijskih) imajo
stevilke, Knjigo vsem borecem toplo priporoéamo.

Isto glasilo protikomunistiénih borecev v Argentini v isti
Stevilki na predzadnji ovojni strani porofa tudi o izidu
Lojzeta Ilije povesti Huda pravda (2. knjiga XI. letnika
knjiznih izdaj SKA). Pisec, ki ni podpisan, pravi:

KO JE BILA ta stevilka Vestnika Ze v tisku, smo od Slo-
venske kulturne akeije prejeli v oceno knjigo Huda pravda,
ki jo je napisal Lojze Ilija. Pisatelj ji je dal podnaslov:
Povest iz domobranskega zivljenja. O knjigi bomo Se poro-
¢ali. Naj danes na kratko omenimo, da opisuje knjiga do-
mobransko zZivljenje na postojanki nekje v Sloveniji in sicer
v ¢asu od binko&ti 1944 do maja 1945, to je v dobi najusod-
nejéih odloditev. Pisatelj je knjigo posvetil svojemu rajnemu
bratu Andreju domobrancu in nad 12000 tovarifem, ki =z
njim vred nimajo groba — ob 25-letnici njihove grozne pmrti.
Opombe k tej povesti je na koneu knjige napisal dr. Tine
Debeljak. Iz teh opomb posnemamo, da je Ilija sluzil med
revolucijo v slovenskem domobranstvu kot vodja propagand-
nega oddelka. Sodeloval je tudi pri Gorenjskem domobranst-
vu. V maju 1945 je skupaj z mnogimi tiso¢i Slovencev ga-
pustil domovino, Zivel po tabori&¢ih in se konéno naselil
v Venezueli.

Po mnenju dr. Debeljaka je Huda pravda prvi slovenski
Sirsi pripovedni tekst iz domobranskega Zivljenja, v katerem
so prikazane osnove in problematika domobranstva, njegovi
ideoloski temelji in cilji. Mogoéni Mauserjev roman ,,Ljudje
pod bid¢em* ni domobranski roman v oZjem smislu te besede,
ampak je zgodba dveh ljudi med revolucijo in po njej, ki
pa nazormo orife vse zlo, ki je med revolucijo uniéevalo
slovenski narod (nacizem, faSizem in komunizem) in oriSe
tudi odpor slovenskega ljudstva, ki je z domobranstvom
dosegel svoj visek.

S to knjigo smo dobili slovenski protikomunistiéni borei,
posebej pa Ze domobranci, svoj Zivljenjepis, za katerega
se pisatelju Lojzetu Iliji toplo zahvaljujemo. Kot reéeno,
bomo o knjigi fe porodéali.

O bibliofilski pesniski zbirki Zalost zmagoslavja je v pismu
prevajaleu dr. Tinetu Debeljaku pisatelj Lojze Ilija iz Ve-
nezuele zapisal tole:

»Prejel sem zbirko Zalost zmagoslavja. Silno lepo delo,
tezke, pretresljive vsebine, z moénimi znaéilnimi ilustraci-
jami; kaj veé pa¢ ne morem reéi, ker sem delo le bolj na
hitro pregledal. Prav tisti ¢as je mamreé priSel na obisk
dolgoletni prijatelj hiSe, Poljak, ki je bil v VarSavi advo-
kat... njegova zena pa slika... Ko sem mu pokazal Zalost
zmagoslavja in je zadaj bral naslove pesmi v svojem jeziku,
so mu prisle solze v oéi. Seveda sem mu knjigo takoj odsto-
pil in je tako ta izvod priSel v zelo prave roke; ti pa mi
poslji drugega...“

prva knjiga XI. letnika
knjiznih publikacij
slovenske kulturne akcije

360 strani bogatega
branja

vezana 16 pesov ali 5 dolarjev
brokirana 13 pesov ali 4 dolarje

na ozarah

zbral in uredil prof. janez sever
oprema arh. marjan eiletz

karel mauser

Crtice




okno v svet

NOVA SLOVENSKA REVIJA
ZNAMENIJE

Za veliko noé je Mohorjeva druzba
v Celju poslala v slovenski svet prve
dvojno Stevilko nove slovenske kato-
ligke revije Znamenje. Nje glavni ured-
nik je nad prijatelj in sodelavee Med-
dobja lazarist prof. dr. Frane Rode, od-
govorni urednik pesnik in publicist
France Vodnik, souredniki pa so Pavel
Bratina, Stanko Cajnkar, Emilijan Ceve,
Marko Dvorak, Stane Gabrovee, Peter
Kovaéi¢, Janez Marolt in Maks Miklav-
¢iéd.

Revija se skusa, kot je zapisano v
uvodu, polno ,zavedati svojega odgo-
vornega opravila do SirSega medéloves-
kega in posebej do soverujocega obde-
stva®. Revija bo redno izhajala vsaka
dva mesca. Med pomembnimi pisanji
v tej prvi dvojni Etevilki je omeniti na-
tis govora pisatelja Alojza Rebule na
PreSernovi proslavi Studentom teoloske
fakultete v Ljubljani ,PreSeren in krs-
¢anstvo®, Skof dr. Vekoslav Grmié je
prispeval esej o ,,Cloveku ene ali dveh
razseznosti. Vladimir Truhlar je pri-
speval tri nove pesmi iz svoje pesniske
zakladnice. Anton Trstenjak pise o te-
mi ,Za éloveka gre”, Janez JanZekovié
pa priobcéa sestavek o Mauricu Blonde-
Iu. ,Pogovor s preteklostjo” je zapisal
bivsi urednik revije Nova pot, ki je za
lanski bozi¢ prenehala, prof. Stanko
Cajnkar., Lep je prevod Charles Peguy-
jeve pesmi ,Izprasevanje vesti“, ki ga
je oskrbel pesnik JoZe Udové, medtem
ko je Juana Ariasa pesnitev ,Tisti, ki
nas obsojajo* prepesnil Rafko Vodeb.
Revijo bogati posebno poglavje name-
njeno zapiskom o dogodkih, ljudeh in
gibanjih doma in v svetu.

Izid nove katoliSke kulturne revije v
domovini iz srea pozdravljamo in ji Ze-
limo ves uspeh v plemenitem prizade-
vanju za duhovni dvig in vzpon sloven-
skega ¢loveka,

BORIS PAHOR JE PREJEL LETOS
NAGRADO ,,VSTAJENJE"

Letosnjo trzafko nagrado Vstajenje,
ki so jo 1964 ustanovili zastopniki slo-
venskih katoliskih zamejskih drustev
in ustvarjalcev, je komisija, kateri je
predsedoval prof. Martin Jevnikar, po-
delila pisatelju Borisu Pahorju za nje-
govo najnovejfo knjigo ,Skarabej v
srecu”. Ta nagrada je danes edina lite-
rarna nagrada zunaj meja Slovenije. V
osmih letih so bili nagrajeni naslednji
slovenski knjiZevniki: Vinko Beliéi¢,
France Dolinar, Ruda Jurdee, Karel
Mauser, Vinko Brumen, Alojz Rebula,
Lev Detela in zdaj Boris Pahor,

Pahor se je zadnja leta uveljavil ne
samo kot publicist in odliden urednik
revije Zaliv, marveé tudi kot pisee, ki
prikazuje trZasko zamejsko okolje, v
njem predvsem slovenskega é&loveka,
njegov boj za Zivljenje, posebej pa nje-
govo tragifno zgodovino zadnjega pol
stoletja. ,Skarabej v sreu® je izrazit
primer taksnega pisateljevega prizade-
vanja; knjiga je pisana kot potopisni

zapis z jadranja po Sredozemlju, a
na globoko obravnava vso teZo in jed-
kost slovenske problematike na&ih dni.
Zanimivo je, da je bila v Ljubljani in
v Mariboru — izsla je pri zaloZbi Ob-
zorja — v nekaj dneh pokupljena. Paé
zado&¢enje plodovitemu piseu, ki so mu
predlanskim njegovega ,Odiseja ob
jamboru® v matiéni Sloveniji uradno
prepovedali in knjigo zaplenili.

Pfugrajencu Borisu Pahorju destita-
mo!

t Arhitekt IVAN VURNIK

Na veliki fetrtek letos je umrl, na
veliko soboto pa je bil pokopan v svo-
jem rojstnem kraju Rhadovljici velik
slovenski umetnik, globok in prepri¢an
kristjan, prof. arh. IVAN VURNIK,
redni profesor ljubljanske univerze, ne-
enkrat odlikovan, ¢astni senator dunaj-
ski in PreSernov nagrajenec. O njego-
vih velikih stvaritvah in o velikem in
odlodilnem pomenu za slovensko cer-
kveno in religiozno umetnost bomo v
Glasu pisali v eni bliZnjih Stevilk.

NOVI NESMRTNIKI FRANCOSKE
AKADEMIJE

Francoska Akademija je imenovala
nove ¢lane. Tl-letni Julien Green je
bil pristet med nesmrtnike. Julien
Green je prvi tujee, ki je postal élan
Akademije, odkar je le-to leta 1635 u-
stanovil kardinal Richelieu. Zasedel je
mesto pokojnega nobelovea Francois
Mauriaca. Novi akademik je v Parizu
rojen Ameri¢an; starSi so mu bili iz
ZDA. V prvi vojni je sluzil kot vojak
pod francosko zastavo. Ta sloviti ro-
manopisec pife izkljuéno v francosédi-
ni, razen zivljenjepisa ,,Memories of
happy days“ (Spomini na sreéne dni),
katerega prvi zvezek je pisan anglesko.
Glavna tematika njegovih &tevilnih ro-
manov in drame , Jug® je juzna pokra-
jina ZDA in njenih ljudi. Najbolj je
poznan po romanu , Moira®.

Drugi akademik je Georges Isard, ki
je zasedel izpraznjeni sedeZ pokojnega
Massisa. Izvolili so ga kar v prvem
skrutiniju. Isard je star 68 let, poro-
¢en je s sestro kardinala Daniélouja.
Je soustanovitelj katoliSke revije L'Es.
prit in sofasno tudi glavni urednik ¢a-
sopisov La Fléche in Clarté. Slove nje-
govi spisi La pensée de Pégy; Od va
le communisme? in Kravchenko contre
Moscou.

Tretji novi ¢lan akademije nesmrt-
nikov pa je Roger Caillois, ki je zase-
del Carcopinovo mesto. Je ustanovitelj
francoskega Instituta za visokoSolski
itudij v Buenos Airesu, kjer je izdajal
med vojno revijo Lettres francaises.
Po povratku v Francijo je ustanovil
knjizno zbirko Croix du Sud, ki je na-
menjena francoskim prevodom iz juz-
noameriske literature. V francoiéino je
prevajal Jorge Luis Borgesa in s temi
prevodi med Francozi populariziral te-
ga najvi§jega predstavnika moderne
argentinske literature. Leta 1953 je u-
stanovil revijo Diogéne, trojeziéno v
$panééini, angle&éini in francodéini, ki
se posveda filozofiji in humanistiénim
vedam. Glavno njegovo delo pa je razi-

skava druZbenih mitov; s tega podroéja
so pomembne njegove knjige Babel, pa
Le Mythe de I’lhomme.

® Sovretovo nagrado, ki jo Drustvo
knjizevnih prevajalecev Slovenije vsako
leto podeli najboljSemu slovenskemu
prevajaleu, je letos prejel pesnik JozZe
Udovi¢ za prevod Hermann Brochove-
ga romana ,,Vergilova smrt*.

® Mladinska knjiga je za svojo zbirko
Monumenta litterarum napovedala izid
faksimiliranih izdaj Valvasorjeve Slave
vojvodine Kranjske in Trubarjevega
Katekizma.

® Pri Cankarjevi zaloZbi v Ljubljani
je izSla pesnika Daneta Zajea drama
v stihih , Potohodec”. Najnovejia pes-
niska zbirka JoZeta Snoja, tudi pri
Cankarjevi zaloZbi, pa je , Nenadoma
v velikem prostoru sami®,

darovi

Ignacij Grohar, Argentina, 10 pesov
Dra. N. N., Argentina, 24 pesov
Mirke Smon, Argentina, 9 pesav
Joze Bajda, Argentina, 8 pesov
Franci Urh, Argentina, 5 pesov
JoZe Stefanié, Argentina, 10 pesov
N. N, Argentina, 2,11 pesov

Rev. Stanko Skvaréa, Argenti-
na, v spomin pok. dr. Vinka
Zorea, 30 pesov

Ing. JoZe Gyiorkes, Kanada, 2
dolarja

Ing. A. Stravs, Svica, 50 &, fr.

Ing Stojan Kertelj, ZDA, 10 dl

Leo Kristane, ZDA, 10 dolarjev
Leopold Miheli€, ZDA, 5 dolarjev
Ignacij Hren, ZDA, 10 delarjev

podporna élanarina

Avgustin Jeloénik, Argentina, 30 pesov
Simon Rajer, Argentina, 30 pesov

Prostovoljni prispevki na 1. kulturnem
vecéern 1971: 41,11 pesov

mecenski dar za Mauserjevo knjigo
p. Bernard Ambrozié ofm, Avstralija,
15 avstralskih dolarjev

Vsi navedki za Argentino so najavlje-
ni v novi valuti.

V OCENO SMO PREJELI

Dr. Jakob Kolari¢ CM, Skof RoZman,
duhovna podoba velike osebnosti na
prelomnici ¢asa. II. del. Izdala in
zaloZila Druzba sv. Mohorja v Celov-
cu, 1970. Strani 542

FinZgarjeva pisma Ferdinandu Koled-
niku. Zbral in uredil Martin Jevnikar.
Izdala in zaloZila Druzba sv. Mohor-
ja v Celoveu 1971. Str. 152. Knjigo
je Mohorjeva druzba izdala za stolet-
nico rojstva Franca Sal. FinZgarja.

Matija Kovaéié, Od Radiéa do Paveliéa:
Hrvatska u borbi za svoju samostal-
nost. Uspomene jednog novinara.
KnjiZnica Hrvatske revije. Miinchen-
Barecelona, 1970. Str. 302.

GLAS je glasilo Slovenske kulurne akcije. Ureja ga Nikolaj Jeloénik v imenu odbora. Tiska
ga Editorial Barago SRL., Pedernega 3253, Buenos Aires, Argentina. — Vsa nakazila no ime
Lladislav Lenéek CM, Ramén L. Falcén 4158, Buenos Aires, Argentina. — Editer responsable
Slovenska kulturna akcija {Accién Cultural Eslovena) Valentin Debeljak, Ramén L. Faleén 4158,
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