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110 LET TECE, KAR JE UMRL
VELIKI SLOVENEC

ANTON MARTIN
SLOMSEK

Kdor svoj materinski jezik za-
Ur¥e ter ga pozabi in zapusti,
Je podoben zmedenemu pijancu,
ki zlato v prah potepta in ne
ve, koliko skodo st dela. Sloven-
ski star$i, I slovensko znajo,
ba svojih otrok kar slovenske-
ga jezika me uéijo, so mehva-
weini hisniki, ki zapravijo sve-
Jtm. otrokom dnago domaco reé,
g0 jim jo izroéili njih dedi.
ali ocfetje in matere so po-
dobni slabim gospodarjem, ki
8voje odetno gospodarstvo pro-
jo, kupujejo drugo pohistvo,
Poslednjic pa veéji del najdejo
erasio palico.
Kan je oée dobrega prejel od
Svojih, starih, mora zapustiti
Svojemu sinu, in kar se je matd
Walevrednega nauéile od svoje
atere, bo zapustile tudi svoji
héeri, Materinski jezil je naj-
drazja dota, ki smo jo dobili
od gyojih starih; skrbno smo
94 ddiini olraniti, olepsati in
“pustiti svojim mlajéim. Clo-
vedki jezik je talent, katerega
. je izroéil Gospod nebes in
emlje, da bi z njim barantali
m dobili veliko dobicka. Kdor
Svoy materinski slovenski jezik
Pozabi, svoj talent mafopridno
“akoplje; Bog bo enkrat terjal
M wsi zamicevalei svejega po-
Stenega jezika bodo potisnjeni
Y tnanjo temo. OF ljubi lepi in
{’?steni slovenski materinski je-
*ik, 5 katerim sem prvi¢ klical
?“"0.‘?0 lLjubeznivo mamo in do-
g ateja, v katerem so me
noju mati uétli spoznavati Bo-
94, v katerem sem prvié Gastil
Svojega Stvarnikal Tebe hodem
Rgﬁ?f najdraZji spomin svojih
o 59'?_»'111'1{92?1-0 spostovali in
R;;:?'m% za tvojo éast in lepoto
= ete po pameti, kolikor pre-
%O‘i:em; v slovenskem jeziku do
!03'!9. _poslednje ure najrajsi
z:;: g f_fﬂg_ff:‘ v slovenskem je-
% U najrajsi uéiti svoje brate
_ sestre Siovence in Zelim ka-
T hodlezni sin svoje ljube ma-
°re, da, kakor je bila moja
L @ beseda slovenska, tako naj
0 slovenska tudi moja posled-
a,
i

j iz slomskove pridige
(drobtinice, 1849)

SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE

EL VOCERO DE LA CULTURA ESLOVENA

france
gorse
75 let

RANCETA GORSETA 75 pomladi se mi zdi kot zvrhan pehar petinsedemdesetih

bogatih in zrelih sadov. Polnosti dusnih dozivetij in upodobljene lepote. V maven,
v kamnu, v lesu, v bronu. Tam so njegovi kriZevi poti, njegove Madonne, njegova
Materinstva, njegovi svetei, njegovi slovenski preroki, vojvode, junaki in vodniki,
njegova Krizanja in njegovi portreti, njegova lirika in epika, balada in vrisk in ritem
in ples, ne nazadnje njegove risanke in ¢rtezi. Polnost umetnika, Zivost Zivljenja,
zadovolje na prehojeni poti, odpoéitje mojstra po zvesto opravljenem delu: ob
veéerni uri, ko sonce Se ni zaSlo, pa se na jasnem nebu Ze nasmiha Danica, oznanjujoéa
plodnost jutriSnjega dne,

FRANCE GORSE je na§ umetnik. Pravim na$, ker je zdomske krvi. Svetovljan,
ki je zanesel slavo in sloves slovenskega imena c¢ez vse kontinente. S svojo umetnostjo
sluzi Zivosti in neumrljivosti zemlje, ki ga je rodila. Od vseh zdomecev nas prav
zanesljivo najlepsSe in najbolj stvarno in tudi najbolj vidno predstavlja svetu. Njegova
dognana plastika visokega poleta govori slovensko, oznanja slovensko, Zivi slovensko
in priéa slovensko: zgovornejSe od najbolj zgovorne besede, ZivejSe od najzivejde
prepri¢evalnosti, razumljivejse od najrazumljivejse dokazovalnosti: o zZivljenju o veri
v zivljenje, v ¢loveka, v visji svet. V svet duha. V éloveka v svetu duha. V svet
ljubezni. Kajti GorSetova umetnost je v les vgrebljena in v kamen zasekana
ljubezen.

FRANCE GORSE je umetnik Slovenske. kulturne akeije. Zato je njegov zivljenjski
praznik tudi na$ praznik. Starosta naSe ustanove. Njen redni ¢lan od podetnih dni.
Njegova je prva likovna stvaritev v Kulturni akeiji: risanke za Kosov KriZev pot
proseéih. Njegove so opreme Meddobja, njegova je glava v maem Glasu. Njegove
so mnogotere podobe, ki lepoté premmnog slovenski druZinski dom. Njegov je risani
krizev pot v kapeli RoZmanovega zavoda v Adroguéju. Razstava njegove grafike
je bila med prvimi razstavami v Akeiji.

iDOMOVINA, ki je domovina nad vsak trenuten reZim — ta je in mine; domovina
pa ne mine — ga je pocastila za T let. 'Z retrospektivno razstavo umetnikovih de}
na letoSnjem poletnem festivalu v Kostanjevici na Dolenjskem. S ¢udovito bogatim
katalogom, ki je resniéno bhibliofilsko doZivetje. Z razstavitvijo vseh dosegljivih
mojstrovih del. 604 GorSetove stvaritve so zapisane samo v tem katalogu. O GorSetu
so pisali doma in so pisali v svetu. In Se piSejo. In bodo pisali. V razstavni katalog

— obrmi —



MOJSTER FRANCE GORSE — 75 LET

mu je eno svojih najlep§ih in najbolj dognanih monograf-
skih Studij tik pred smrtjo napisal akademik France Stele:
poslednje pisanje najvedjega sodobnega slovenskega umet-
noslovea — umetniku zdomeu. In vendar — razstava je in
razstave ni; nazadnje — tudi v slavje petinsedemdesetih
plodnih let grenka kaplja. Kajti tik preden naj bi jo bili
slovesno odprli, je odprli — niso. Po ukazu od zgoraj. Ker
je GorSe zdomski umetnik. Ker je -volil svobodo in z njo
pa¢ vse grenkosti, ki jih svoboda prinasa. Ker uradnemu
rezimu na Slovenskem pa¢ ne gre v racun, da bi priznal
umetnika svetovne slave, ki se ni hotel pokloniti nasilju.

Nié zato, mojster GORSE! 7 vrhniskim bardom klidemo
tem smesnim lakajem neslovenskega izma: Nehajte, ta
burka je stara Ze tiso¢ let!... In dobro vemo, da z nami
enako mislijo vsi, ki jim je slovenstvo mar. Ki jih ni malo.
Ni¢ zato, mojster GORSE! Mnoge ujme in bridke ure so
se v tisoé letih in veé totile &z Slovenijo in ¢ez Slovence.
P.a niso vzele vere. In niso zlomile duha. In niso strle
zilavosti. Pa so bili Bavarei in so bili Beneéani. Pa so bili
Turki in so bili jani¢arji. Pa so bili Nemeci in Lahi in Ogri.
Pa so bile vojske in kuga. In so na slovenskih gri¢ih njega
dni zazigali kresove. Da so svarili pred Turkom. Turfka
kavalerija je vdrla v deZelo, vdrla in odSla. A freske
Janeza Ljubljanskega so ostale. In tiste na Vrzdencu tudi.
Pa nad Begunjami tudi. Pa pri Sv. Primozu nad Kamni-
kom tudi. In na Ptujski gori in na sto in sto krajih. Pa Ze
sto in sto lesenih soh slovenskih Madon. In sto in sto zna-
menj po slovenskih poljih. In sto cerkvd po slovenskih
gricih. Kdo $e zmisli danes na Turke? Slovenske Madone
pa so lani na svetovni razstavi juZnoslovanske umetnosti
v Parizu zvabile v obéudovanje najveé tujcev!

Nié_zato. mojster GORSE! Domovina ne misli, kot mislijo
ti, ki ji danes vladajo. Cetudi je razstava v Kostanjevici

ne-razstava — domovina svojega umetnika slavi. In tudi
zdomei svojega umetnika slavé: ker je za slovenstvo opravil
v svetu veliko, ¢ezveliko delo. Z njim si je sebi sam po-
stavil spomenik, ki bo preZivel ujme in bridkosti zdanjih
dni; ki bo prihodnjim rodovom prigal o veliéini slovenskega
duha; o zmogljivosti slovenskega talenta; o plodnosti slo-
venske umetniske misli.

Mojster GORSE! Zate na tvoj petinsedemdeseti pomladni
dan 26. septembra paé v polnosti velja beseda, ki jo je véliki
Paul Claudel poloZil na jezik stavbeniku mojstru Petru
Craoncu:

Jaz ne rezljam od zunaj podobe.

Ampak sliéno océaku Noetu, sredi svoje velikanske
ladje

marljivo delujem v notrini in vsenaokoli vidim vse,
kako vse k nadi vstaja v zrak!

Kaj se pravi izklesati telo v primeri z dufo, ki jo
je ujeti, in to v primeri s to blagoslovljeno daljino,
ki jo je spostljivo srce pustilo prazno, odstopivsi
izpred svojega Boga?

Meni ni ni¢ pregloboko: moji rovi segajo do vodovja
glavnih Zil,

Mojim obokom ni nié¢ previsoko: konec mojega
zvonika

moli v nebo in jemlje Bogu blisk!

Peter Craonec umre, a deset devie, njegovih hcer,
ostane,

kakor vdovin vré,

v katerem se neprestano obnavlja moka ter posvedena
merica olja in vina.

Mojster GORSE — na sreéna leta!

nikolaj jeloénik

editorial

YA ES un lugar comin repetir que se vive un tiempo de crisis. De
una crisis que alcanza a todos los valores y estructuras. De una
crisis que abre un angustioso interrogante hacia el futuro.

Pero el hablar de crisis no debe mover a infundadas alarmas. la
crisis es senal de cambio y el cambio es una manifestaciéon de vida.
No sufren crisis las piedras, pero tampoco progresan. Por ello,
frente o una siluacién de crisis no corresponde entrar en alarmas
histéricos o encerrarse en negaotivismos estériles.

Uno de los campos en que la crisis es mds visible es el de los
valores y estructuras religiosas y, dentro de esa evidencia, donde
aparece mas claro es en la juventud. No puede sorprender: preci-
samente la juventud, por su enorme vitalidad, es medio propicio
para exacerbacion de todos los procesos, desde los biolégicos hasta
los esperituales, desde los anecdéticos, hasta los histéricos.

Interrogar e interrogarse con relacién a la actitud de la juventud

Paircrisis

frente a lo religioso es un poco preguntar por la actitud frente o
todo, frente "al gran envolvente’’, como dijo Jaspers.

“No debe cefiirse el concepto de religién y reducirlo al de un hébito
ritval: en el fondo, estamos frente a una cosmovisién esencialmente
comprometida y comprometedora’, sefiala un estudiante universitario.

“El problema de Dios —argumenta un aprendiz grafico— plantea
siempre una situacién limite: no puede eludirselo, es forzoso darle
respuesta cualquiera que ella sea. Por ello, la naturaleza del pro-
blema hace que tenga una especial resonancia en nosotros, los
jovenes.”

Y también esa resonancia tiene decisiva importancia para compren-
der los grandes temas del mundo de hoy. La juventud, como una
gran caja de resonancia, explicita explosivamente las preguntas, @

la vez que las esquematiza en sus datos esenciales.
I. n.

kulturni veceri
ki bodo

dober vecer, tokio — za ljubezen in smrt
in Se kaj. . .

(9. kulturni veder, v soboto 7. oktobra 1972)

DOBER VECER, TOKIO — ZA LIJUBEZEN IN SMRT IN
SE KAJ... je avdiovizualni prikaz poezije letoinjega na-
grajenca trzaSke literarne nagrade Vtajenje in naSega red-
nega ¢lana pesnika VLADIMIRA KOSA. Veéer bo v okvi-
ru literarnega, glasbenega in gledaliSkega odseka. Esejist
France PapeZ bo uvodoma bral svojo najnovej$o Studijo o
Viadimiru Kosu in njegovi poeziji. Avdiovizualni del pa je
pripravil Nikolaj Jeloénik, ki je z igralko NataSo Smersujevo
posnel na zvoéni trak lasten izbor in priredbo Kosove poe-
zije iz pesnikovih zbirk: Dober vecer, Tokio; Ljubezen in
Smrt. In Ze nekaj; Dnevnik ugaslih trenutkov iz FudZi;
Jesen otoSke postojanke 81; pa Se malo, pa bodo &eSnje
drhtele (zadnje tri so nove, e neobjavljene). Recitacija je
ubrana na folklorne japonske motive, ki jih pojejo Tokijski
pevéki. Vizualni del je zamislil in izdelal &lan gledaliSkega
odseka lic. Janez Zorec, ki je uporabil izvirne diapozitive
iz -Japonske, dar pesnika Kosa, in jih pozZivil z lastnimi
barvnimi abstrakeijami odgovarjajoée wvzdufju in ritmu
posameznih recitiranih pesmi.

Vecer je po izbiri tematike in nac¢inu predstavitve novost
med nami,

jedrska elektrama v atuchi

(10. kultumi veéer, v soboto 21, oktobra 1972)

Ing. MARTIN POVSE je slovenski atomski fizik, ki sode-
luje pri gradnji argentinske elektrarne na jedrski pogon
v Atuchi pri Buenos Airesu, ob velereki Parana. O pome-
nu te edinstvene gradnje v JuZni Ameriki bo predaval
na tem vefern z Zeljo seznaniti slovensko obéinstvo s ko-
ristmi porabe jedrske sile v neuniéevalne namene.

evolucija zvezd

(11. kulturni veéer, v soboto 4, novembra 1972)

Lic. JANEZ ZOREC je mlajsi slovenski astronom, ki je
doStudiral in diplomiral na drZavni univerzi v La Plati.
S svojim predavanjem o evoluciji zvezd se vkljuduje kot
znanstvenik v kulturno tvornost Slovenske kulturne akeije
kot prvi predstavnik mladega rodu v nasih vrstah. Njegovo
predavanje, ki bo v Spanséini s slovenskim uvodom, je po-
sebej tehtno, ker nam bo mladi astronom v njem razvil
tudi lastna dognanja in teorije o postanku nebesnih teles.



Avgusta je umrl v Ljubljani 86-letni umetnostni zgodovinar
dr. FRANCE STELE, redni élan Slovenske akademije
znanosti in umetnosti, éastni ¢lan ljubljanske univerze,
njen redni profesor in katedratik za umetnostno zgodovino,
dolgoletni vodja DruStva za varstvo spomenikov, dolga
leta urednik revije Dom in svet, tajnik PEN kluba, pred-
sednik Umetnostno-zgodovinskega drustva... Moz Stevil-
nih funkeij, ki je vse opravljal v polni meri. MoZ izrednih
talentov, ¢udovitega spomina, neizmerne marljivosti, zgled-
ne urejenosti ter znanja vseh evropskih jezikov, celo neka-
terih azijskih, ki se jih je naué¢il v ruskem ujetnistvu med
prvo vojno, preden se je okrog sveta vrnil domov. Pisatelj
in znanstvenik izrednega peresa, kritik prefinjenega éuta,
svetovljan, ki je slovensko ime ponesel na svetovne umet-
nostne forume.

Ves svet mu je bil domovina. Ze kot osemdesetletnik in veé
je obiskal Ameriko. Povsod je bil domaé, kamor je prisel,
kajti govoril in predaval je v jeziku deZele, ki ga je spre-
jela kot gosta; naj je Ze bilo v Madridu ali v Parizu, v
Londonu ali v Bratislavi, v Pragi ali v Krakovu, celo v
Budimpesti, da ne govorim v Rimu, kjer je preZivel vec
mescev. Tam je prisel v stik z naSo emigracijsko publi-
cistiko: njeno delo je poslej spremljal z veliko ljubeznijo;
v Rimu se je po prijateljstvu, ki ga je vezalo na pokojnega
Marijana Marolta, seznanil tudi z delom in prizadevanji
Slovenske kulturne akeije: poslej je bil vse do smrti v sve-
tu in v matiéni Sloveniji nas§ najve¢ji zagovornik in med
nafimi prvimi prijatelji.

Vedno je gladil pot mladim. BrZz po vrnitvi iz ujetnistva
v Rusiji je z njegovim mentorstvom zvezan vzpon sloven-
skega ekspresionizma, literarnega, posebno pa likovnega.
Brata Kralja, novomeski umetnigki krog ob BoZidarju Jak-

marijan marolt v dijaskih

letih

akademik france steie je odsel

cu in drugi so na&li v Steletu in v njegovem Domu in svetu
odprto pot in prijateljsko besedo opore in poguma, Pokojni
pesnik JozZe Piber, ki je umrl kmalu po maturi, je bil Se
student, ko je vehementno napadel v imenu ekspresioniz-
ma Vavpoti¢evo impresionisticno razstavo v Jakopidevem
paviljonu. Slovenec ni hotel objaviti avantgardne kritike,
dokler ji ni uvoda napisal Stele. Tako je botroval §e mar-
sikateremu mlademu, pa tudi starejSemu, prav do zadnje
razstave-nerazstave na letoSnjem kostanjeviskem festiva-
lu 75-letnega naSega rednega ¢lana Franceta GorsSeta, ka-
teremu je v imenitni katalog za razstavo napisal svojo zad-
njo obdirno kritiéno &tudijo: labodji spev, ki ga je posvetil
¢lanu Slovenske kulturne akeije — slovenskemu zdomskemu
umetniku,

SLOVENSKA KULTURNA AKCIJA je s smrtjo Franceta
Steleta izgubila iskrenega prijatelja, domovina pa velikega
kulturnega delavea, ki ga bo v taki univerzalnosti, kot je
pokojni bil, tezko, tezko nadomestila: Stele je bil eden
tistih vekovitih enciklopedistov, ki se porajajo na redke
¢ase. Imel je mnoga visoka odlikovanja, tudi inozemska
— njega dni je bil éastni konzul poljske republike — pa je
bil skrajno skromen in preprost, tih in redkih besed, a
prijeten besednik v intimni druzbi zveler, ko se je oddah-
nil po svojem dnevnem pisanju in predavanjih. Za svoj Ziv-
lIjenjski jubilej je dodakal Se lepo preseneéenje, da mu je
slavnostno publikacijo za njegovo ogromno bibliografijo
sestavila njegova druZina: Zena knjiZnidarka dr. Melita
Pivee Steletova; héerka Melita in sin France — znanstve-
niki iz druZine velikega znanstvenika. Slovenska kulturna
akeija z njo sofustvuje.

tine debeljak

Za letosnji 4, kulturni veéer naSe sezone v Buenos Airesu, ki smo ga posvetili
spominu pokojnega tajnika Slovenske kulturne akeije umetnostnega zgodovi-
narja MARIJANA MAROLTA, je njegov soSolec iz dijaskih let v benediktin-
ski gimnaziji v St. Paulu na Koro8kem prof. Jozko Hutter iz Globasnice na-
pisal nekaj spominov o Maroltovem Solanju na tem slovitem zavodu. Ti spo-
mini so bili prebrani na kulturnem veceru, tu jih objavljamo, da jih otmemo
pozabi; sluZijo pa tudi v mnogodem za globlje poznavanje karakternih potez
tega izrednega kulturnega delavea, ki je bil MARIJAN MAROLT.

M-f\ROLT je bil verjetno od vsega podetka moj soSolec na
Privatni benediktinski gimnaziji s pravico javnosti v &t
aulu, vendar se ga jaz iz prvih let ne spominjam tako
Kot se npr. Dolni¢arja, Albrechta, Zabreta. Vsi ti so bili
onviktarji, notranji dijaki v zavodu Josefinum, kamor so
odili gojenci z vseh vetrov, posebno 3e aristokratje s ce-
€ Avystroogrske, zlasti Dunajéani. Tako sem jaz prvo leto
Sedel med Cohenom iz Kaira in Albancem Sepichem, drugo
€to pa med baronom Sterneckom in grofom Thunom. Jaz
Sem hil marktist, zunanji uenec, ki sem stanoval v trgu.
arktistov nas je bilo kakih deset; ostali so bili notranji,
On'\{iktarji. Nosili so uniformo kot bodoéi oficirji. V gim-
Nazijo so prihajali in odhajali v sprevodu in s spremstvom.
“Harktisti smo imeli stike z njimi samo v $oli, bolje: med
Poukom v odmorih na hodnikih. Kdaj in o &em sva se z
aroltom prvié pogovarjala, se veé ne spominjam, saj bo
maly ze 60 let od takrat! Mirnim in prelepim Sentpavel-
J Im letom so sledili na Koroskem tezki in viharni &asi.
blizala sva se in prijatelja sva si postala prav gotovo,
€ ne prej, v ¢asu Majnilke deklaracije. Takrat je postal
arolt vodja ne samo Slovencev, temved vseh Slovanov
a gimnaziji. Bolj razgledan je bil kot drugi, pogumen,
asih kar gospodovalen, Ce sem ga miril, me je nagnal
Strahopeteem “Feiglingom”. Profesor nemé&¢ine je njegove
l_a‘lﬂge vetkrat posebej pohvalil. Ce je bil Marolt v vijih
AZredih odliénjak, res ne vem, ,Primus®, prvi v naSem
32redu je bil vsa leta Dominik Shitek, koroski Slovenec,
\':a J& umrl kot mlad bogoslovee, Ce bi ostal pri Zivljenju, bi
YJetno imeli danes tudi Koroski Slovenci velikega pesnika.

Spomiy na Marolta mi oZivi v zvezi z neko Reziko Varsek
erda. Morda je bila ta prva Maroltova ljubezen. V kon-

]

viktu je vladala stroga cenzura in Marolt me je prosil
in tako dolgo nagovarjal, da sem pristal in postal njegov
pismonosa pod pogojem, da bom vsa njegova pisma prej
sam ,,cenzuriral. Mene so njegova pisma moéno vznemir-
jila, bila so mi kot odkritja neznanih svetov. Vsebine se
Zalibog ve¢ ne spominjam, razen njegove tozbe, da ona
doma lahko boZa psi¢ke, macke, celo prafi¢ke, on pa je niti
od daleé¢ ne more gledati, kaj Sele da bi se mogel z njo
pogovarjati. . .

Tudi zadnji dan njegovega bivanja z nami mi je Se v
bledem spominu. Bilo je menda v Sestem gimnazijskem
razredu. Na majniskem izletu smo bili v neki gostilni na
Golici. Medtem ko smo drugi smeli piti le brezalkoholne
soke, je sedel Marolt pri razrednikovi mizi in pil, kot nje-
gov ljubljenee, vino in ne vem kaj Se vse. Pri odhodu,
ko smo iz zaduhle sobe stopili na zrak, se Maroltu nena-
doma zvrti v glavi. Kot da je poveljnik slovenske vojske
nas zaéne komandirati in nas poSiljati na fronto za Jugo-
slavijo. Ni se dal umiriti. Vse je letelo skupaj. Izzval je
javen Skandal. Klical je KoroSca in ne vem, koga e ter
poveljeval: ,,V naskok!” Ni se dal ugnati. Nazadnje je
razrednik z ostalimi odrinil domov, meni pa je ukazal, naj
ostanem pri Maroltu in ga streznjenega privedem nazaj.
Ves dan sva hodila in proti vederu prisla na cilj

»Marolt je izkljuden!® je udarila novica, ko pridem drugi
dan v Solo. V velikem odmoru smo Slovenei v dolgi vrsti
stali na gimnazijskem igriséu, ki je lezalo ob progi. Prav
tedaj je privozil vlak z odhajajoéim Maroltom. Tedaj smo
se zadnji¢ z njim pozdravljali = Nemci pa so zmerjali in
pljuvali. .. ;
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dragi MED,

OPROSTI — to pismo se je zakasnilo zaradi prevrocega ja-
ponskega poletja. Javil si se mi bil s Sifro XII, 2, v hlad-
nem modrikastem plaséu — da se tako izrazim — kakor na-
las¢ za vroe razmere, a mene ni hilo v tem desetmilijon-
skem mestu. A zdaj si spet pri meni, skupno z avgustovim
Glasom. Kako je neki mogel Novi list zapisati — pravkar
ga Glas omenja, — da pocasi nazaduje§ ,v primerjavi z
zadetnimi letniki...“? Spet se mi zdi, da sem na zaletku
novega meddobja.

JE KDO pohvalil Vinka Brumna za ¢udoviti esej o Siroko-
srénosti ? Moz zasluzi! Njegov esej 22 strani je ustvarjalna
filozofija, podana s toplim, konkretnim slovenskim srecem.
Kdor se bo hotel dognanjem tega eseja zoperstaviti, bo
moral to storiti enako znanstveno, kot je pisan ves esej.
Da bi le gospod Brumen Se dolgo Zivel med nami in pre-
misljeval za nas. Ko bi imel ¢éasa na pretek, bi esej pre-
vedel v japonséino — mladi Japonci cel dan stikajo po knji-
garnah (ki jim to dobroduinoe dovoljujejo) po originalnih
razmisljanjih za naSe 20. stoletje — in kolikokrat se mo-
rajo zadovoljiti s Sartrom... véasih z Buberjem ali red-
keje z Marcelom... Esej priporo¢am vsakemu besednemu
ustvarjalcu, ker nudi poglede v mehanizem umetniskega
ustvarjanja.

PapeZev prevod Nerudove Machu Picchu se bere tako ne-
prisiljeno in slikovito, da ¢lovek pozabi, da je to prevod. V
Papezu imamo mojstra prevajalca; upam, da ga kot pesni-
ka ne bomo izgubili. Literarna zgodovina pozna genialne
pesnike-prevajalee, ki jih je prevajanje tako ujelo v svojo
skrivnost, da so pozabili na svojo pesem. Mimogredé: Ne-
rudov spev St. 1 (na str. 107) bi dal brati vsakomur, ki
bi hotel &isto moderno peti: celo abstraktne besede imajo
obliko in barvo, da moremo svet na nov naédin o-tipati.
PapeZeva pesem v Spandéini na str. 81 — no te he escrito
antes — disi po Juzni Ameriki. Nekoliko ve¢ slik, bolje: sli-
kovitih besed bi si Zelel v njej, nekaj takega kot njegovae
¢éarobne besede “en las estancias lejanas”. Cisto krivoversko
sem pod zadnjo kitico na str. 82 zapisal ,korekturo®: “Las
palabras que significan una disposicién entre el cielo y las
arenas, un afecto en las estaciones lejanas. Una poesia
en la cima del verano.” Kar izraZajo abstraktne besede kot
take, pravi nekje T. S. Eliot, morajo dati ¢utiti konkretne
besede v pesmi, ¢e se di seveda; isti Eliot dostikrat upo-
rablja abstraktne besede, bodisi zaradi njihovega zvoka,
ali pa nasprotja s konkretnimi besedami ali pa glede na
svojevrstno okolje. Zaradi ritma bi tudi spremenil npr. v
drugi kitici na str. 81: “pero es tiempo de hablar — de decir
las cosas, de hablar del tiempo. El que se ha ido, como
se va una persona conocida, querida, querida. Es nece-
sario hablar del dolor hacia un pais”, etc. Naj mi
gospod pesnik oprosti tako pisanje: ko bi ga ne bil cenil,
bi teh vrstic ne bil zapisal. A v Papezu lezijo zakladi pesmi
zakopani in meni je kakor prvim osvajalcem, ki so vro-
¢iéno iskali zlato in srebro.

Na svoji pisalni mizi imam prav za ta pomenek s teboj,
.MED, 238 strani debelo The Pocket Book of O. Henry
Stories. Moja je — 20. izdaja (junija 1970, v New Yorku,
pri Washington Square Press). O. Henry me spominja na
Leva Detela, ki je na str. 120 do 124 objavil tri, recimo,
kratke povesti pod skupnim naslovom Profesorska trilogi-
ja. Kaksna sveZina pripovedovanja posameznosti na film-
sko zivem ozadju! Kako otipljivo se v teh treh povestih
sreéujemo v Zivljenju éloveka s silo pod spadeno krinko
nasilja! In vendar se vse tri povesti konéajo kakor moderne
pravljice, ¢e sem prav razumel. Naj bo ¢lovek kakrinega-
koli mnenja glede snovi in nadina 0. Henryjevega pripo-
vedovanja — 20. izdanje priéa o njegovi nesmrtni priljub-
ljenosti. In vsaka njegova povest je, kot pri Deteli, sveza
do potankosti, in se giblje med ostro zaértanimi ljudmi,
in — se konda med istimi ljudmi, na tej in tej cesti, v tem
in tem cestnem bloku, veselo ali véasih Zalostno; in ¢lovek
si reée: ,Te ljudi sem nekje srecal.” Ali pa: ,,Te ljudi bom
nekje srecal in jih (morda prvié¢ v Zivljenju) prav razu-
mel; O. Henry mi je pokazal njihovo notranjost.“ O. Hen-

1972, september, deveti dan

ryjevega ustvarjanja in O. Henryjevega slovesa Zelim temu
nemirnemu zdomskemu Levu. Z duhovnimi oémi prebiram
japonsko izdajo njegovih bodoéih stvaritev: ,Kratke Mo-
derne Povesti. Za smeh in za Zalost. Prevod 20. slovenske
izdaje. Napisal D. Lev.* '

Franka Zebota ,,Preseren in Slomsek” je bilo zame prave
literarno-zgodovinsko razodetje. Esej se mi zdi znanstveno
soliden, bogat na opombah, in trezno osvetljujoé v zakljué-
ku, ki se mu — vsaj jaz — ne morem izogniti z drugaénim
mnenjem. Tudi mi, zdomei 20. stoletja, potrebujemo moZeé
s Slomskovim vidom ,integralnega slovenstva®, kot pravi
esej na str. 139, da mu ga je Presernu posredoval pra¥v
Slomé&ek. Slomskov nam je treba, in — Prefernov.

Po teh besedah, dragi elegantni MED, se ti bo najbrd
zdelo, da sem v japonski vrodini zblaznel. Toda dejstvo,
da nas je malo, ne odloéa; odlo¢éajo moZganske celice v
zvezi v celicami srea in govorilnih organov, pa feprav s¢
genetiéno nahajajo le pri enem samem ¢loveku. Odlocd |
kakovost. Na str. 158-159 je biografska informacija o k"
parju Francetu GorSetu, ki lepo pomaga pri viivetju ¥
njegove kipe, kakor jih prikazujejo umetniSske priloge
Meni najbolj ugaja Folklorni duet na str. 96 c¢: moz i
Zena zares zivita, polna dobre prsti in veselih kapelj Ziv
ljenja. Drugi pa najbrz éutijo podobno pri drugih GorZetovil
stvaritvah. Folklorni duet se mi zdi, da predstavlja vigek
GorSetovega ustvarjanja: podoba je veé kot slika in J€
obenem manj kot oder Zivih oseb. Ali moremo od plastiké
zahtevati veé? ((Mimogrede: javno bi se Se enkrat ra

zahvalil g. Gorfetu za tisto ,staro slovensko ljul}eznivoﬁ_t;
ki ga odlikuje: prispeval je bil izvirme risbe za ,,mol

KriZev pot proseéih, éepray sem tiste pesmi napisal kO

njemu neznan brezdomee, Ziveé¢ nekje na Irskem.)

K svoji pesmi Ob needinosti brezdomcev bi pripomnil 1€
to, da je ¢edno umetnifko tiskana. Kam bo spadala, ¢
se ozremo na Detelovo vrednostno lestvico, ki jo podal®
v kritiki mojih pesmi (str. 145-157)?

(Svetovno) znani literarni kritik Matthew Arnold praV
nekje, da je prva in zadnja naloga vsakega kritika, da p?”
kaze vse, kar je dobrega v kakem literarnem delu. Detel?
je to storil; ¢e je in koliko je v tem pretiraval, ga moral’
soditi drugi. Meni je njegova kritika pomagala do razumé
vanja lastne zamotanosti; in vlila mi je novega pogum&
Za oboje sem kritiku iz srca hvaleZen! Naj mi vsi sve
pesniki (in pesnice) v nebesih posredujejo milost, da bfﬂ’
svoje pesniike napake jasno spoznal, se jih odkritosrén’
kesal in jih dosledno popravljal! Pesem — in vsaka ume”
nost, dragi MED — gradi novo Zivljenje. Zdi se, da _J;
narava prispevala osnovo in nekatere komponente, da bl
umetnik pri-vzame in z njimi gradi dalje. Ker sem 5‘
drznil napisati toliko ponosnih misli (glej Brumnovo usY
varjalno tabelo ma str. 104), naj dodam Se to enaéb?';
polnovredno élovedko Zivljenje = s kakrsnokoli umetn?st-l
obogateno Zivljenje. (Po tej formuli je svetnikovo Zivljen]
bogato na umetnosti ljubezni; oprosti kopico abstraktn!
izrazov.)

Dragi MED! Po Jeloénikovem razglabljanju v a\'gustq\"ﬂ;
Glasu, da pravzaprav ni ve¢ starega meddobja, se mi % $
tvoje ime po vsej pravici okrajSano: ker si méd na:;ej
sreem. Toda: ali res ni veé med-dobja? Kdorkoli je naf
zate to besedo, je mislil brihtno: znaéilnost meddobja -Ld
da je med dvema dobama; in preteklost zmeraj odhaja
nas, in prihodnost zmeraj prihaja, in kar smo in iman®’
je meddobje, véasih dolgo, véasih kratke, véasih ncrazu.lﬂ
ljivo, véasih natanko opredeljeno, potem ko je bilo zdr-kl“
v preteklost. Dragi MED, ali ni tako dobro? To de_]‘sﬁ'
da neprestano nihava v bodo¢nost. Oprosti, da sem cit! b
le po spominu. To pismo ti piSem pravzaprav tri ure__"l:
no od Tokia, na sluzbenem potovanju (kakor prsnf‘_ll""'z
nimam ne pisalnega stroja ne virov pri roki. Kdaj
prides spet obiskat? Bral sem na vlaku, na avtobusu,
ploéniku, na kolodvoru; tu sem tréil (med branjem'se,
se lahno premikal ob zidu) v debelega gospoda, ki




sunek najbrz ni preve¢ obéutil. Ni¢ ni rekel, ker imajo
Japonei veliko spostovanje do vsakogar, ki ¢ita. Ce se
prav spominjam, se je nekoliko nasmehnil. Bil je postaj-
ni nacelnik (s tremi zlatimi értami na rdeéi ZelezniZki
kapi). Med pisanjem tega drugega odprtega pisma tebi
je zalelo deZevati. Odnekod se plazi vonj po peéenki,
najbrz pri sosedovih (g. T. je Zivinozdravnik). Zdaj bo
postalo hladno, a moskiti Se vedno muzicirajo. Cul sem,
da le oni rdefe barve prenasajo japonsko spalno bolezen.
Upam, da me ne piéijo, ker bi ti Se rad napisal dosti pisem.
Seveda, ko me pride§ obiskat. Upam, da ti pifejo tudi od
drugod. Ne morem si predstavljati, da te lahko mirmo
sprejemajo v afriskih dZzunglah; med amerigkimi nebo-
ticniki, na avstralskih savanah (je izraz pravilen?), v

Sit oblieT

TA ZAPIS je namenjen za stopetdesetletnico rojstva
FJODORA MIHAJLOVICA DOSTOJEVSKEGA (1821)
predvsem pa za sto let enega njegovih najveéjih del —

Besi. Dostojevski je napisal ta roman s posebnim namenom
povedati svetu, da Bog node uniéiti Rusije, ki ga je ¢astila
iz globin narodove duse in ki je bila stoletja usodnostno
zaverovana v svoje odreSenje. Snov Besov je zgodovinsko
realna in obenem mistiéno prero8ka; pomeni najbolj og-
njevito obsodbo nihilistiénega gibanja, kar jih poznamo.
»Kar piSem zdaj, je tendenéno. Izraziti se hoéem z ognjem.
Nihilisti in zahodnjaki bodo vzdignili krik in vik, imeno-
vali me bodo za reakecionarja, vendar — k vragu z njimi! Jaz
bom povedal, kar mislim.”* Tako je pisal Dostojevski aprila
1870 svojemu zaloZniku, medtem ko je pripravljal Bese.
Delo je izhajalo v Ruskem Glasniku od zadetka 1871 do
decembra 1872. Pisatelj je doZivel z njim popoln polom;
kritika ga je napadla z vseh strani: Besi so fantasti¢no
pretirano, absurdno delo — Dostojevski je zdrknil z njimi
dokonéno v zaton. Avtor sam pa je odgovarjal v pismu pri-
jatelju Strahovu: ,,To, kar vedina ljudi imenuje fantastiéno
in nerazumljivo, je zame najgloblja resni¢nost. V glavnem
me ne zanima zunanja snov romana, ampak ideja.”

GLOBLJE ZANIMANJE za tega vélikega klasika ruskega
romana se je zacelo na zacetku tega stoletja. Danes
gre Dostojevskemu priznanje oeta modernega romana.

Njegovi najizraziteji razlagalei in kritiki na Zahodu so

omano Guardini, Henry Troyat; o njem je pisal André

Gide (1923), na katerega je Dostojevski tudi znatno vpli-

val. Edward Garnett ga je (1906) oznacil kot pisatelja

wbogatega in brezmejnega realizma®. Swinnerton (New

York, 1834) piSe, da so osebe v Bratih Karamazovih in v

Zlo¢inu in kazni ,bolestne, nore in vehementne“. Albert

Camus je kot zadnje delo pred ponesrecenjem dramatiziral

Bese; Camusa zanima vpraSanje absurdnosti samomora, ki

ga v Besih obravnava Dostojevski v zvezi z izjavo Kirilova,

ki pravi: ,,Storil bom samomor, da dokaZem svojo stra&no
8vobodo.” Med ruskimi kritiki je prvi sodil o Dostojevskega
delu V. G. Bjelinski, ki je leta 1846, po izidu Bednih
ljudi in Dvojnika, zapisal: ,Njegov talent je takSen, da

Ea ni mogodée spoznati in razumeti takoj.“ V dvajsetih

letih tega stoletja je pisal o njem emigrant Nikolaj Berdja-

Jev, medtem ko so ga v Rusiji kolikor toliko rehabilitirali

sele po drugi vojni in po incidentu Zdanova. Pri nas v

Sloveniji je pisal o Dostojevskem Josip Vidmar: ,Belezke

0 Karamazovih® (LZ, 1931); v élanku ,F. M. Dostojevski:

Krotko dekle® pife (1950): ,Celota dela Dostojevskega je

bila na zalost posvetena nerealni, mistiéni miselnosti in

Je imela zaradi tega kljub pomembni vlogi, ki jo je odi-

Erala v ruski in evropski knjiZevnosti, druzbeno reakciona-

ren in nezdrav vpliv. Bratko Kreft primerja Dostojevskega

In Bloka: ,,Kar je za Dostojevskega Legenda o velikem

mmkvizitorju, to je za Bloka pesem Dvanajst® (JiS, 1965, X,

1). iZnana je tudi razprava Antona Oecvirka ,Dostojevski

In moderni roman® (Sd 1967, XV, 4).

Dﬂsi_:ojevski je v neki meri predstavnik klasiénega ruskega
Tealizma, kot so ga ustvarili Turgenjev, Tolstoj, Gonéarov
i‘) a ga oblikuje predvsem v notranje, psihiéne dimenzije.

reko realne zdanjosti se podaja v nadéasovnost in onstra-
host dufevnosti, Oblikuje veé kot samo realno podobo ¢lo-
""%‘%: osebnost cepi v plasti in iz njih neusmiljeno trga
pslhlé_ne spreplete ter jih nato do skrajnosti povecane
Uresni¢uje in oZivija na povriini — psihiéna realnost osvet-

evropskih obmejnih predelih. Nekaj se gotovo pri tvojem
obisku z-gane., Ali imajo tudi v Evropi rdefe moskite?
Tu pri nas si pomagamo s preventivnimi injekcijami; baje
pomagajo.

Dragi MED, kdaj me bo$ spet obiskal?

Tvoj vdani

obletnice

besov

ljuje z dramatiéno luéjo epsko realnost. In vendar, ¢e pri-
merjamo Dostojevskega s Proustom, vidimo, da se njegove
podobe uresniéujejo manj v poetiéno psiholoskih in bolj v
konkretnih, zivljenjsko psiholoskih dimenzijah.

Iz romanov Dostojevskega diha osebna in druzbena priza-
detost; pisatelj je sam intenzivno dozivljal rusko druzbeno
holeéino. Prigel je do spoznanja, da je to tragi¢na druzba.
Sin revnega moskovskega zdravnika je Ze v mladosti doZiv-
ljal obéutke odtujenosti, ki so se mu porajali iz spoznanj
druzbenih razlik. Ze po naravi je bil bolestno obéutljiv in
duSevno napet, zato morda tezko razumljiv med prijatelji —
zanimiva je oznaka, ki jo je podal N. Strahov: ,Dostojev-
ski je bil hudoben, zavisten, nizkoten é&lovek.” Osebni in
druzbeni kompleksi so se mu poglobili, ko je na vojaski
inZenirski akademiji priSel v stik s tovarii iz aristokrat-
skih druZin. Napredoval je do oficirja, a je izstopil iz
vojadtva in se posvetil literaturi. Pisati je zacel, ko mu
je bilo kakih dvajset let. Najmoéneje je vplival nanj Gogolj;
od tujih Dickens, Balzae, Sandova, Moliére; znano je, da
je precej motivike sprejel in obdelal po Hoffmanovih pri-
povedkah.

Po izidu romana v pismih Bedni ljudje (1846) je pisatelj
dosegel velik uspeh — Bjelinski ga je navdufen pozdravil
kot novega Gogolja. Vendar je bila slava precej kratkotraj-
na: ¢éudasko vedenje, kompleksi, predvsem pa odtujenost
veliki dru#bi so bili vzroki, da so ga kritiki zaéeli napadati.
Dostojevski se demoralizira, i3¢e tolazbe v druzbi mladih
revolucionarjev, ki jih je vodil PetraSevski. Leto 1849 je
bilo za pisatelja usodno — zasekalo je z brutalno silo nje-
govo nadaljno Zivljenjsko in pisateljsko pot. V noéi od 22,
na 23. april je policija zarotnike prijela in vrgla v jedo.
Dostojevski, ki ni bil ne socialist ne revolucionar, je bil
obsojen na smrt. Pomilostitev je pridla tik pred ustrelitvijo
— pravzaprav je bila vsa stvar samo farsa, ki jo je upri-
zoril car, da bi ostrafil mlade revolucionarje. Dostojevski
je dobil nato §tiri leta robije v Sibiriji — v katorgi. ,Mogoée
je, da me je Vsemogoéni poslal tja, da bi mogel spoznati
Zivljenje, kot je v resnici ter ga posredovati drugim.” Iz
teh sibirskih doZivetij in spoznanj izvira delo Selo Stepan-
dikovo (1859) in predvsem Zapiski iz mrivega doma (1861),
ki mu je prineslo nove priznanje v Rusiji in v Evropi.

DOBA od leta 1859, ko se vrne v Petrograd, pa do 1866,
ko napife Zlodin in kazen, je za Dostojevskega doba
neprestane borbe z reviéino. Upniki ga napajo in mu

grozijo z zaporom. Pisatelju uspe oditi (1862) na Zahod;

potuje po Italiji in Svici, gre v Pariz in London. Tu spozna
tisti dekadentni spiritualizem, ki ga vkljuéuje v svoja dela

— najti ga je tudi v Besih. Naslednje leto potuje ponovno

po Neméiji s Pavlino Suslove. Srefo poskusa v hazardnih

igrah, na ruleti, a izgubi vse.

Pri svojih petintridesetih je pisatelj, ki piSe Zloéin in
kazen, v brezupnem poloZaju. Balzac Se zdaleé ni poznal
takSnega pekla. Dostojevski pise: ,,V vsakem trenutku Ziv-
ljenja mi zeva nasproti eno samo Zrelo — pomanjkanje. In
ljudje hoéejo, da jim ustvarjam umetnine! Naj pogledajo,
v kak&nem stanju delam — proletarec v literaturi!* Roman
Zlodin in kazen je bil napisan pod vtisi zaporov in ob ne-
posrednem dozivetju zlo¢instva, a snov je pisatelj pomaknil
v psiholoSke in metafiziéne ravni. Nevrotiéna narava mu
je kot ustvarjena za razglabljanje ¢loveskih in nadéloves-
kih strasti, vzrokov in posledic, Ruskega é&loveka vidi



Dostojevski v kaotiéni druzbi, ki jo poZira nered in mistié-
na zanesenost. Strasti, ki rasto iz tega osnovnega druzbe-
nega gnitja, je popisal Dostojevski v Zapiskih iz podtalja
(1864).

V FEBRUARJU 1867 se je pisatelj — na divez starec —
oZenil z mnogo mlajSo Ano Grigorjevno, vendar sta
pred upniki takorekoé pobegnila iz Rusije in v Zenevi

je nato prisostvoval Dostojevski Kongresu za mir in svo-

bodo. Ogoréen nad protiruskim govorom, ki ga je imel Ba-
kunin, je zaédel pisati Idiota. Tudi tu je izrazena v bistvu
ista ideja mistiéne koncepcije éloveka. Snov, ki jo je prika-
zal v floé¢inu in kazni, dobi tu svojo drugo stran — ce je
zloéin sad tragiéne ¢loveske usode, je absolutno dobro prav
tako tragitno, kaZe se kot nekaj neZivljenjskega, neumnega
in bolestnega. Zlo in dobrota, kakor ju pojmuje in oblikuje

Dostojevski v svojih delih, sta latentni v ruski dusi, a

Dostojevski ju v svoji literarmo psiholoki analizi potenci-

ra do strastne, absurdne skrajnosti. Ni¢ éudnega ni, e

je Dostojevskijev ¢lovek, sad kontrastov in odresenjske mi-

selnosti — zmoZen zasaditi svojemu bratu noz v srce in

obenem jokaje moliti za odpuiéanje.

V Dresdenu je obiskal Dostojevskega brat njegove Zene
Ane Grigorjevne, Student na agronomskem instituto v Pe-
trovskem, ki je poznal podrobnosti nihilistiénega gibanja,
skrivne akcije, umore. Pisatelja je navdu&il in obenem
izzval v njem odpor do nihilistiéne revolucionarne dejav-
nosti. V strastnem, vizionarnem zanosu zaéne pisati Bese.
»Glavni dogodek mojega romana bo umor, ki ga je nad
Ivanom izvrsil Necajev,” piSe zaloZniku, ki mu poslje
predujem, da se lahko vrne v Rusijo.

V BESIH je Dostojevski poglobil svoje dosedanje ideje o
slabem v politiéne in religiozne dimenzije. Za podlago
je vzel revolucionarno vrenje v Rusiji, vendar pa bi

bilo nepravilno in samovoljno aplicirati njegove opise de-
monskosti in zlega na katerekoli poznejse zgodovinske
dogodke v Rusiji ali zunaj nje. Dostikrat gledajo v Besih
samo ruske socialiste, vendar bi — &e si hodemo za razu-
metje romana pomagati z bliZznjim konkretnim primerom —
lahko nasli tu, v Ameriki, prav taksno druzbo ,besov, ki
se izZivlja v nemoralnosti in v politi¢nih, ekonomskih ma-
hinacijah. To niso romantiéni zanesenjaki, prekipevajoci
od utopiénih ¢lovedanskih in odrefenjskih mitov, ampak
suhi in hladni radunarji, ki se bijejo samo za denar.

Dostojevskega roman ni pisan v realisticnem slogu. kot bi
si morda ¢lovek zelel, da bi spoznal dejansko stanje tistih
prvih éasov ruskega nihilizma. Irealne, satanske figure se
premikajo kot v nekem sanjskem svetu. Revolucionarji, ki
jih kaze Dostojevski v Besih, so mistificirane podobe, ki
bi bile lahko prav tako last srednjega veka, kot modernih
nacistiénih ali rasistiénih klanov.

Veéina oseb v romanu je groteskno deformiranih — in
vendar so neusmiljeno resnicne. Pjotr Stefanovi¢ je npr.
vzet po tedanjem nihilistu in likvidatorju Sergeju Necajevu.
Apatiéni in vulgarni Stavrogin, intelektualni Stefan Trofi-
movié, epileptik Kirilov, 8kof Tihon in drugi so usodnostne
osebnosti, gnane z neko nedopovedljivo nujnostjo proti nji-
hovemu tragi¢nemu historiénemu cilju.

Zgodba romana je osredotoéena v druzbi konspiratorjev, ki
delujejo kot nihilistiéna in socialistiéna celica v nekem

provineialnem ruskem mestu. Vendar pa ves argument sluZi
Dostojevskemu predvsem za to, da pokaZe resni¢ni obraz
ateizma, ki izvira iz moralne propalosti, pa tudi da napové
v preroskem duhu resitev Rusije, ki je mati tistega v bistvu
svobodnega slovanskega éloveka — delovnega, osveidenega,
kriéanskega. Teza, ki jo postavi Dostojevski, je: Bog ljubi
Rusijo in hot¢e, da gredo besi iz nje. Motto romana je vzet
iz evangelija: ,,Bila pa je tam velika ¢éreda svinj, ki so se
pasle na gori. In prosili so ga, da bi jim dovolil iti vanje,
in dovolil jim je. Hudi duhovi so torej zapustili ¢loveka in
§li v svinje; in planila je éreda po bregu v jezero in se
utopila. Ko so pa videli pastirji, kaj se je zgodilo, so zbe-
Zali in razglasili po mestu in po vaseh. In §li so gledat,
kaj se je zgodilo, in so prisli k Jezusu in nasli ¢loveka,
iz katerega so bili od8li hudi duhovi, sedecega pri nogah
Jezusovih, oblefenega in pri zdravi pameti. In obSla jih
je groza. Kateri pa so bili videli, so jim povedali, kako je
bil obsedenec refen.“ (Lk 8).

Nikolaj Vsevolodovi¢ Stavrogin, glavna osebnost celice,
pripoveduje Tihonu v svoji izpovedi: ,Zivel sem v tist
Sodomi osamljen, éeprav me je obkrozala vedno buéna druz-
ba tovariSev. Mislim, da smo zagre$ili mnoge podlosti in
zlodine. . . V Stavroginu je povzeto eksistenéno razpolo-
Zenje vseh tistih mladih, deformiranih in prevratnih ro-
mantikov — nekak Sartrov gnus do vsega: ,,Spominjam se
da sem se v tistih dneh ukvarjal s teologijo in to zelo resno.
Vse to me je nekoliko raztreslo, a potem sem bil Se bol)
zdolgodasen. Kar se tide mojega druZbenega ravnanja, s€
mi je porajala Zelja, da bi razbil vse — &e bi bilo vredno
tega. ..

Stavrogin se zaveda, da je zagresil grozoten zloé¢in. Morda
enega ali mnogo — Matrijoéa, dvanajstletna bebasta deklica
se je obesila in Stavrogin se éuti krivega. Dobro in zl0
sta v tem trenutku zanj eno. ,Zame ni odpui¢anja!“ jeli
a obenem skoraj kriéi: ,Poslusaj — jaz hoéem odpuscanje
zase! To je moj glavni cilj, moj edini cilj — vse drugo J¢
laz!*

|
Takrat pa, na koncu izpovedi, se je menih Tihon nenadoma
vzravnal, razklenil roke, obraz se mu je grozotno skremfZil:
»Kaj ti je, kaj ti je?* je kriknil Stavrogin in se vrgel
nanj, da bi ga zadrZal. Zdelo se je, da bo menih padel.
wVidim. .. jasno vidim,” je z rezkim glasom, v katerem
je bilo éutiti silno trpljenje, krikmil Tihon, ,da nisi bil
nesre¢ni ¢lovek, Se nikdar tako blizu novemu zloéinu, mno®
go hujiemu kot je tal®

Vendar pa je Dostojevski, eno ali dve strani pred to dra
mati¢no napovedjo zloéina, ki bo storjen kot izhod iz pre)s”
njega zlodina, napisal odstavek, v katerem govori Tihol
besede, ki so morda vrh Besov in vrh mistike vseh ¢asoVs
odkar more élovek upati v odreSenje: ,Na to ti bom odgo”
voril tole: ¢e si hog mogel sam odpustiti, ti bo tudi Kristu®
odpustil! O ne, ne! Ne verjemi! Kletev sem izrekel. Tudi &
se ne hoé sklenil sam s seboj in si ne bhod odpustil, tud
takrat ti bo odpustil zaradi svojega velikega trpljenj®
Cloveski jezik nima besed, da bi izrazil vse poti Jagnjeta
Kdo bo doumel vse njegove globine? Kdo bo izmeril, ka*
presega vse mere 7%
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SKOZI PRIZMO OKROGLE MIZE je bil naslov 7. kultur-
hemu vederu, v soboto 19. avegusta 1972. V okviru TeoloSke-
ga odseka je o gomnji temi govoril njegov vodja dr., Mirko
Gogala, V prejinji Stevilki smo zapisali samo, da je veéer
Uspel. Tokrat prinasamo izvle¢ek Gogalovih izvajanj s
Posebnnim ugotovilom, da je bil ta vecéer kot Ze lanski
0 tem predmetu velik dogodek, vsaj za slovensko argentin-
8ko skupnost, v refevanju na%e zdomske problematike.

Gogalovo predavanje je skuSalo zajeti glavne misli lan-
tkih govornikov okrog okrogle mize o Problematiki na3e
Dolitiéne emigracije v luéi cerkvenega nauka; v istem
Vrstnem redu, kot so lani govorili. Predavatelju se je tako
bonudila priloZnost, da je obravnaval najrazliénejsa vpra-
Sanja, ki teZe nase zdomstvo: govoril je o vaZnosti cerkve-
lega nauka pri reSevanju izseljenskih vraSanj; o pravil-
lem pojmovanju politike, narodnosti in drzavljanstva; o in-

eraciji in asimilaciji; o politiénem poslanstvu emigracije;
O politiéni in nepolitiéni vzgoji mladine; o potrebnosti ak-
tivne udeleZzbe mladine pri refevanju posebno mladinskih
Ypraganj; o posegu slovenske Zene v miselno reSevanje
lage zdomske problematike in podobno.

p1‘1:(11;1vatc]jeva izvajanja so bila objektivna, stvarna, odita-
4 so veliko spoStovanje do posameznih oseb; a zato niso
ila manj jasna, manj otipljivo zgovorna. NajvaznejSa me-
Sta lanskih izvajanj sogovornikov je predavatelj dobesedno
Ytiral: vsak posludalec si je lahko ustvaril osebno mne-
Nje o predavateljevem pravilnem ali nepravilnem razumetju
Misli in izvajanj lanskih kontestatorjev, pa tudi o tem,
oliko velja njegova kriti¢na presoja posameznih citatov.
ako se je predavanje, ¢etudi je bilo napisano, spremenilo
¥ resniden razgovor s posludalei — kar je Zivo aktual-
lost tega pomembnega veéera samo povedalo, — saj se je
Predavatelj skusal vziveti v to, kar je vsak posamezni lan-
J"ki kontestator govoril, in je sku$Sal tudi njemu osebno
l‘}ﬂg’ovoriti. Takfen nadin predavanja je med nami nov;
| izkazalo se je, da tudi potreben; odobravanje je pricalo, da
Udi uspeSen. Ta novost je v nadi zdomski skupnosti zares
Iotrehen vzvod — naj ne ostane osamljen! — &e se hofemo
Med geboj razumeti in si iskreno drug drugemu pomagati
i bistrenju in razélenjanju nasih skupnih zdomskih vpra-
j in vsega, kar je z njimi v zvezi. Res je, da veéina
i_'-Wilnih poslusalcey tega vedera na takSen nadin razprav-
lanja ni bila navajena; res pa je tudi, da se mu bomo mo-
i privaditi vsi in si ga privzeti, ¢e res iskreno Zelimo
fiti do zrelosti razgledov in motrenj naSe zdomske zda-
losti. Slovenskemu politiénemu zdomstvu utegnejo taksna
kupna razglabljanja, kot jih je nakazal in pokazal v
'8 novi moderni tehniki ta veéer, ved kot veliko koristiti.
dolgem, Zivahnem, a vseskozi mirnem in spostljivem
dzgovorn po predavanju je predavatelj odgovarjal na
Draganja in odgovore, ki so mu jih zastavili: dr. Brumen,
avle Fajdiga, Avgust Horvat, dr. Krivec, ga. Batageljeva,
& Zorec Sugnikova, Janez Zorec in Rudi Bras.
feSedilu dr. Gogalovih izvajanj bo v celoti objavljeno v
leddobju,
m. t.

‘;LEQ UsENICNIK IN NJEGOVO MESTO V SLOVENSKI

_ uIL()ZOFIJI. To je bila tema, ki jo je na 8. kulturnem ve-
Iskzu’ v soboto 2. septembra 1972, v gornji dvorani Sloven-
hife, razvijal dr. Vinko Brumen. Veder, ki ga je pri-

9. kulturni veder
XIX. sezona

sobota, 7. oktobra 1972 ob osmih

v gornji dvorani slovenske hise

kulturni veceri
ki so bili

pravil Filozofski odsek, ki ga je njegov vodja dr. Alojzij
Kukovica DJ wodil, je bhil obéasna pocastitev 20-letnice
smrti vélikega slovenskega krSéanskega filozofa AleSa
USeniénika,

Predavatelj je svoje misli razvijal v temle oértu: USeniénik
je bil rojen 3. julija 1868 v Poljanah na Gorenjskem. Za-
nimivo je, da je bil v mladih letih pod Tavéarjevim vpli-
vom. Studiral je v Rimu — bil je v neprecenljivi Soli Druzbe
Jezusove in sv. Tomaza Akvinca. Med svetnimi éastmi, ki
iih je dosegel, je predavatelj v pregledu njegovih Zivljenj-
skih podatkov omenil élanstve v Akademiji znanosti in
umetnosti v Ljubljani. Vendar je bil po zadnji vojni izloden,
ker ga enostavno niso vstavili v seznam élanov, o njegovem
prejsnjem élanstvu pa se sploh ni govorilo. Kot Student je
bil liberalnega misljenja, ki je bilo v tistih ¢asih aktualno.
Svoje pesmi je objavljal pod psevdonimi. Aleia USeniénika
poznamo predvsem kot filozofa. Predavatelj je naStel 15
knjig njegovih del. Med najvaznejSimi so: Sociologija
(1910); Veé lu¢i (Mahnié¢, 1912); Knjiga o Zivljenju (1916,
1929, 1941), ki je njegovo najbolj popularno delo; Uvod v
filozofijo (1000 strani, 1921-1942); Ontologija; Filozofski
slovar. Za Orle in Mladce je napisal Socialno vpraSanje,
Socialno ekonomijo in Knjigo nacel. Znana je bila njegova
knjiga Dialektiéni materializem, ki so jo uporabljali tudi
marksisti zaradi pomanjkanja lastnega slovstva v sloven-
&éini. Obzorje, v katerem srefujemo Alesa Useni¢nika, je
doba najveéje krize v slovenski in svetovni filozofiji. Od
sredine 18, stoletja nimamo pri nas nobenega znanstvenega
filozofskega dela, niti ne sholastiénega. V to praznino je
vdrl Zele Anton Mahnié, ki je bil prvi predstavnik sloven-
skega neotomizma, njegovo delo je v zmanjsanem in bolj
kriticnem duhu nadaljeval Frandifek Lampe, predvsem pa
Ale$ Useniénik,

Predavatelj je citiral Alfreda Serka, ki je dejal, da USe-
nifnik sploh ni bil filozof... in Kocbekov zapis o USenié-
niku iz Listine, kjer stoji: ,Mahoma mi je stopila pred
o¢i akvinsko nerodna podoba njegovega telesa z debelo
spodnjo ustnico in elegantno ostri lik njegovega skriv-
nostnega duha. Pod ¢udastvom uéenega teclofkega filozofa
se skriva tragiéno bitje, ki se ga, zal, ne morem ovesti.
USeniénik je Razodetje preveé istil s sistemi in teoloSkimi
Solami, bil je tomist na nadin, kakor da je TomaZ Akvin-
ski vse povedal in enkrat za vselej izérpal neznansko krican-
sko skrivnost.”

Dr. Brumen je, nasprotno, v svojo Studijo o USeniéniku
postavil osrednje dognanje: USeni¢énika Stejemo med sho-
lastiéne filozofe, vendar s svojskim in osebnim prijemom.
Bil je dovolj elastiden duh, da je spoznal, kaj je tomizem
in kaj ni. Srce USeni¢énikove filozofije je bila spoznavna
teorija, ta pa je bila Sibka v sholastiki. Redi moremo, da
je USeniénik filozof, ki izhaja iz tomizma, vendar si kriti¢-
no osvaja mnoge moderne poglede. Tudi je sprejemal naj-
veé iz nemske filozofije, ki ni bila sholastiéna. Zanimiva
izjava filozofa v tem pogledu je bila tale: Ne nazaj k
TomaZu, ampak naprej s TomaZem! Predavatelj je naka-
zal tudi razmerje UsSeni¢énika do Franceta Vebra — bilo
je razumevajoée, ¢eprav je Veber hodil po ¢&isto drugih
filozofskih poteh in ni bilo med njima skoraj nobenih
stikov.
Po predavanju, ki ga je priflo poslusat kakih 35 ohisko-
valcev, se je razvil dokaj obSiren razgovor. :
£5iF

vecer poezije vladimira kosa

cudiovizual

dober veder, tokio -
za ljubezen in smrt
in Se kaj...

gledaliski, glasbeni in literarni odsek




knjige knjige knjige
martin jevnikar o ilijevi ,,hudi pravdi*

VYV eni zadnjih Stevilk trzaskih Literarnih vaj
je prof. Jevnikar ocenil tudi Lojzeta Ilije
Hudo pravde, ,povest iz domobranskega Ziv-
lienja*, ki je kot redna knjiga izsla lani v
nasi zalozbi. Ko na kratko orie Ilijevo Ziv-
ljenjsko in pisateljsko pot, se kritik s temle
razpravljanjem zamisli ob Hudi pravdi:

HUDA PRAVDA je prvo slovensko leposlovno delo, ki je
zajeto iz domobranskega Zivljenja, ki je napisano od-
krito, poSteno, brez pretiravanja na desno in levo. Cu-

titi je, da je pisatelj sam Zivel to Zivljenje in da se mu je
pridruzil z vsem prepriéanjem. V zaéetku je najprej stvarno
prikazal osnove in problematiko domobranstva sploh, nje-
gove ideoloSke temelje in cilje. Glasnik idej je pater Anzelm,
ki prihaja iz manjSega dolenjskega mesta v vas, kjer je
domobranska postojanka. Pater na dolgo in Siroko razlaga
te nazove, analizira svetovni komunizem, njegovo medna-
rodno povezanost, zavraca trditev o sodelovanju z okupa-
torjem, poudarja narodni znac¢aj tega boja in je do nasilne
smrti, ko ga ponoéi ugrabijo in ubijejo, vodilna osebnost
vse povesti. Silno je delaven in nesebicen, njegova smrt je
pretresljiva, podobna junakom v starih tragedijah.

1495751

SOVRETOVE NAGRIADE, ki jih vsako leto prejmejo slo-
venski prevajalci za najboljSe prevode svetovnih modernih
in klasiénih del, so bile za leto 1971 na predlog Zirije,
ki ji predseduje prof. Janko Moder, podeljene letos trem
prevajaleem, Ti so:

Pesnik Kajetan Kovié za prevod zbranih pesmi avstrijsko-
nemskega pesnika Georga Trakla. S prevodom je v sloven-
sko prevodno slovstvo uvedel najizrazitejSega predstavni-
ka ekspresionizma, ki Ze od zacetka stoletja tako zelo vpliva
na evropsko poezijo in dramatiko, posebej na slovensko
med obema vojnama; v mnogocem tudi na likovno umetnost.

sovretove nugrade

Drug problem, ki ga reSuje povest, je razmerje med do-
mobranei in éetniki. Ti Zive od prvih, prejemajo od njih
vso pomo¢, a hoéejo ostati ,,¢isti, da bi po prihodu zavez-
nikov, na katere racunajo, prevzeli oblast.

V tem okviru se odvija vsakdanje Zivljenje v domobranski
postojanki. Vojaki so kmetje iz bliznje okolice, in &e le
morejo, hodijo podnevi domov na delo, ponoéi pa se vra-
¢ajo na postojanko. V glavnem odvraéajo s pohodi partiza-
ne, da se ne morejo za stalno naseliti v okolici, le enkrat
pride do resnejSega napada na postojanko. Nekateri 1judje
so zelo zivi, polni kmecéke modrosti in Segavosti. Ilija je
plasti¢no prikazal tudi trpljenje nezavarovanih kmeékih
ljudi, ki so se morali pokoravati trem oblastem: okupatorju, |
partizanom in domobrancem. Vsi so pazili nanje, vsak je |
imel svojo mreZo obve&éevalcev, zato jih je toliko padlo, ob |
razsulu pa toliko odilo preko Avstrije po svetu. Idejna
zmesnjava med vojno je bila velika, segla je celo v samo-
stan in razdvojila patre. Pater Benedikt je celo zapustil
samostan in se preselil k neki vdovi, a je malo pred kon-
cem, ko je spoznal svojo zmote, pladal z Zivljenjem.

Knjiga Huda pravda je po vsebini zanimivo in novo delo,
na nekaterih mestih napisana prepriéljivo in umetnisko
mocno, drugod nekoliko preveé raztegnjeno. Zanimiv je slog,
ki spominja na nase klasike, na kakega Trdino ali Erjavca.
Knjigi je napisal nekaj spremnih besed Tine Debeljak.

Ivan Minatti za prevod pesmi Koée Racina in Izeta Saraj-
liéa, Oba prevoda sta, kot je ugotovila Zirija, zgledni po-
ustvaritvi v temelju razliénih pesniskih obéutij in oblik.

Radojka Vranéi¢eva za prevod romana Marcela Prousta
(ob stoletnici tega francoskega zacetnika modernega ro-
mana) ,,V Swannovem svetu”. Roman je prvi iz slovitega
cikla Proustovih del ,Iskanje izgubljenega éasa‘. Zirija
je ugotovila, da Vranéi¢eva, ,.s suverenim znanjem obeh je-
zikov, ki ga dokazuje s prevodi Stevilnih zahtevnih avtor-
jev, je pri iskanju adekvatnega izraza za Proustov vé-
liki tekst dala eno od zrelih poustvaritev Proustove umet-
nine, kar dokazuje, da je sloveniéina enakovredna partner-
ka francoScine®.

V OCENO SMO PREJEL!

DRAGA 1968 (Trst); SLOVENSKO
USODO KROJIMO VSI (Trst); AM-
FORA CASA, pesniska zbirka Bori~
sa Pangerca (Trst); Milutin Buhara
PREGRST ZIVOTA, pjesme (Lon-
don); Alojzij Gerzini¢, POUK V MA-
TERINSCINI ALI NE (Sij, Buenos

Aires); ZBORNIK SV. SLOVENIJE
1970 (Buenos Aires); Martin Jev-
nikar, FINZGARJEVA PISMA FER-
DINANDU KOLEDNIKU (Mohorje-
va, Celovec); dr. J. Kolari¢ SKOF
DR. GREGORIJ ROZMAN II (Mo-
horjeva, Celovec).

Joze Pogaénik, SLOVENSKO ZA-
MEJSKO IN ZDOMSKO SLOVSTVO
(Kosovelova knjiznica, Trst)

Boris Pahor, Odisej ob jamboru (2. iz-
daja, Kosovelova knjiZnica, Trst)
Frane Sodja, Lepo ie biti mlad (Bara-

govo misijonisée, Buenos Aires)

VREDNA KNIJIGA
OB 110-LETNICI SMRTI

dr. franc kovadié

anton martin slomsek
bozji sluzabnik

Baragovo misijonii¢e v Landsu pri Buenos Airesu
je za 100-letnico Slomskove smrti izdalo ponatis
zivljenjepisa svetniskega Skofa, enega najvedjih
slovenskih kulturnih delavcev.

Knjiga je danes Se vedno aktualna.
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