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SONJA NOVAK LUKANOVIC

JEZIK MANJSINE IN IZOBRAZEVANJE

Uvod

V vec€kulturni druzbi ima izobrazevanje posebno pomembno viogo, njegova
funkcija je Siroka in posega tako na podrotje posameznikovega razvoja kot na
podrocije Sirde druzbe. Izobrazevanje je na eni strani instrument pridobivanja
poklicne kvalifikacije posameznika, na drugi strani pa je instrument posamezni-
kovega osebnega razvoja in transmisije razli€nih kulturnih vrednot. V Stevilnih
modernih druzbah pa se je zaradi zaposlenosti obeh star§ev in odtujenih
odnosov v druZini vioga in poloZaj izobrazevanja kot enega od nosilcev social-
izacije spremenila oziroma povecala.

V pluralisti€nih druzbah ali okoljih, za katere je znacilna razli¢na kulturain v
katerih previaduijejo razli¢ne vrednote posameznika ali skupine, je izobraZevalni
proces tisti, ki ustvarja pogoje, da ugenci osvojijo kompleksnost in kontradiktor-
nost druzbe in tako gradijo odnose tolerantnosti, razumevanja, spostovanja na
individualni in druzbeni ravni/med posamezniki, med skupinami, med drzavami /
(Batelaan, P. & Gundara J., 1991). IzobraZevanje v veckulturni druzbi je vedno
obravnavano v zgodovinskem kontekstu in je integralni del politiénih in eko-
nomskih struktur druzbe.

Prav zaradi pomembne vloge, ki jo ima izobrazevanje pri ustvarjanju pogojev,
ki zagotavljajo sprejemanije in spos$tovanje kulturne razli¢nosti, smo na narod-
nostno mesanem obmocju v Prekmurju opravili kraj$o $tudijo, s katero smo
Zeleli oceniti uspes$nost dvojezi¢nega izobrazevanja. Uspesnost je zelo Sirok
pojem in je seveda lahko definirana na osnovi razli¢nih aspektov, povezana je
tudi s kvaliteto samega izobraZzevanja .Nas sta zanimala predvsem dva kazalca
uspesnosti, ki se kaZeta v
-uspeénem nadaljevanju Solanja;

-uspesSnem nadaljevanju uéenja jezika mamémske populacije, to je v u¢enju
madzarskega jezika.

Metoda dela

Qtudija je longitudinalno zastavljena. Rezultati, ki jih predstavljamo v tem
prispevku so rezultati, ki odraZajo realnost ob koncu leta 1991 in ob zacCetku
1992. Vprasalnik smo poslali konec leta 1991 generaciji uéencev (vzorec je Stel
121 u€encev), ki je koncala dvojeziéno osnovno $olo Drago Lugari¢ v Lendavi v
Solskem letu 1982/83. Za to generacijo smo se odlogili, ker smo sodili, dasije
posameznik v letih po konéani dvojeziéni osnovni $oli, na osnovi lastnih izkusenj
in pod vplivom okolja, izoblikoval svoj pogled in svoje lastno vrednotenje dvoje-
ziénega izobraZevanja in s tem dvojeziénosti kot druzbenega fenomena. Drugi
motiv za izbiro te generacije pa je bil, da je bil leta 1982 v Sloveniji sprejet
poseben zakon, ki je podrobneje opredeljeval dvojezi¢no vzgojo in izobra-
Zevanje in tudi viogo poutevanja manjSinskega jezika v nadaljevanju $olanja.

Vpras$alnik je bil kratek in enostaven, ker smo se zavedali, da bi dolg in
kompliciran vprasalnik pri posamezniku povzrodil psiholoSko bariero in nam
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nanj zato ne bi odgovoril. Vpragalnik je bil v slovenskem in madzarskem ;eZII_‘U.
posamezniku pa smo prepustili, da sam odlogi, v katerem jeziku bo odiﬂfl‘fL
Vprasalnik smo poslali po posti. Za metodo po posti smo se odloCili, ker nam je
le tak nagin omogogil izvedbo $tudije. Prav tako pa smo sodili, da nam lahko Ze
$tevilo vrnjenih vprasalnikov nakaze odnos posameznika in s tem druzbe do
dvojezi¢nega izobraZzevanja in do narodnostne problematike.

Predstavitev nekaterih rezultatov

Na vprasalnik nam je odgovorili 42,28 odstotka generacije u¢encev. Po
nasem mnenju je odstotek relativno visok predvsem zato, ker moramo
upostevati izvedbo po posti. Prav zato rezultat potrjuje uspe3nost tudije in kaze
tudi na pozitiven odnos posameznika do problematike, ki jo obravnavamo.
Vecina vpra$alnikov je bila izpolnjenih v slovenskem jeziku, le manjhen delez v
madzarskem jeziku. Izbor jezika pri odgovarjanju v anketi ustreza rezultatom, ki
smo jih dobili ob analizi jezikovnih kontaktov posameznika. Vzorec je bil po
narodnostni pripadnosti in tudi po materinem jeziku heterogen, &eprav previa-
dujejo Slovenci. Jezik predstavlja tiho dimenzijo etni¢nosti in ni nujno povezan z
etni¢no identiteto posameznika (Edwards, 1990), rezultati v nasi pa $tudiji potr-
jujejo povezavo jezika in etniéne identitete. Materin jezik posameznika ustreza
njegovi narodnostni pripadnosti.

Studija je bila v prvi vrsti usmerjena v ugotavljanje uspesnosti dvojeziénega
izobraZevanja in sicer v en aspekt te uspe$nosti- v uspesno nadaljevanje
ucenja jezika manjsinske populacije. Eden izmed pomembnih ciljev
dvojezicne osnovne Sole je, da posameznik, pripadnik vecinske ali manjSinske
populacije dojame ve¢kulturno oziroma dvojezino okolje, v katerem Zivi in da je
zaradi ustvarjanja soZitia potrebno razumeti in znati tudi jezik svojega soseda,
ki je razliten. In prav $ola je tista osnovna institucija, kjer se pridobiva znanje. Za
dosego omenjenega cilja pa se dvojeziéno izobraZevanje ne sme zakljuéiti na
stopnji osnovne $ole, ampak mora obstojati tudi v nadaljevanju $olanja.

Uspesno nadaljevanje ucenja madzZarskega jezika v nadaljevanju $olanja, to
je po konc&ani osnovni $oli pa pomeni, da obstoja kontinuiteta dvojezi¢nega
izobrazevanja. Kontinuiteta dvojezi¢nega izobraZevanja zrcali korelacijo med
uspesnostjo dvojeziéne osnovne 3ole in odnosom posameznika do dvo-
jezi¢nosti, ne kaze pa stopnje jezikovnega znanja posameznika. O pomem-
bnosti kontinuitete opozarjajo tudi drugi avtorji (O'Murchu, 1986), kaiti prav
zagotavljanje kontinuitete dvojezi¢nega izobrazevanja daje osnovo za razvijanje
dvojezi¢nosti na individualni in druzbeni ravni. Nadaljevanje u¢enja manj-
Sinskega jezika ne glede ali je le ta materin ali drugi jezik poteka v Sloveniji na
dva nacina: .
-jezik je lahko u&ni predmet in uéni jezik ali pa obvezen uéni predmet v okviru
vzgojnoizobrazebalnega procesa; ,_ -
-ucenje jezika je uéenceva subjektivna izbira, ure jezike predstavljajo fakultativni
predmet. . : . -

Prvi in drugi nacin ugenja manjsinskega jezika vsebuijeta razlike, ki %bSt:’ja!O
tako pri motivaciji posameznika za u&enje manjSinskega jezika, pri vrednotenju
posameznih jezikov kot tudi pri stopnji znanja jezika manjSinskega jezika. te ie

Sistemati¢no, kontinuirano uéenje jezika skozi |zobra_zqva_'nl proces, ce ]

3 ; i nja jezika, na jezikovno
seveda ta kvaliteten, brez dvoma vpliva na stopnjo znanja |- & "< R L &
kompetenco posameznika in tako tudi na izbor jezika posamezni ]
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nih kontaktih. Prav nesposobnot ali pa tezave pri izrazanja v drugem jeziku
mnogokrat predstavljajo psiholo$ko bariero in posameznik se raje odlogi
uporabljati svoj materin jezik. Tako izbor jezika v razli¢nih jezikovnih stikih
posameznika na eni strani indirektno zrcali uspesnost ali neuspesnost jezikov-
nega cilja dvojezitnega izobrazevanja. Uspesna dvojeziéna $ola z zagotovljeno
kontinuiteto predstavlja enega od druzbenih faktorjev, ki vplivajo na jezikovne
stike posameznika in s tem na ohranjanje ali izginjanje manjsinskega jezika.

Komunikacija v enem jeziku ali v dveh in pa funkcionalna diferenciacija
posameznih jezikov v veCkulturnem okolju pa ni samo posledica neustrezne
izobraZevalne politike ali pa njenega neustreznega izvajanja, ampak je vedno
integracija Stevilnih faktorjev- druzbenih in ekonomskih, ki so v medsebojni
soodvisnosti. Med faktorji, ki smo jih zaznali tudi pri obravnavanju nase ankete
in ki vplivajo na jezikavno izbiro posameznika v razli¢nih jezikovnih stikih so nas-
lednji (Fantini,A.E.,1985):

-polozaj, v katerem se jezikovno dogajanje izvaja(&as, prostor)
-tema pogovora

-oblika komunikacije(pisna, ustna)

-nadin izvajanja

-funkcija interakcije

-udelezenci(status,poklic, starost,narodnost)

Prav jezikovno obnasanje posameznikov v veckulturni/vecjezicni druzbi pa
kaze tudi na procese, ki potekajo od asimilacije, sozitja pa do izolacije, ki jih
zaznamuijejo ohranjanje manjsinskega jezika in pa stopnja jezikovnega premika
(language shift).

Analiza odgovorov nasih anketirancev potrjuje prisotnost druzbenih faktor-
jev, ki vplivajo direktno in indirektno na jezikovno izbiro posameznika ter na
jezikovni premik. Prav tako pa smo poizku3ali ugotoviti ali obstoja povezava
med izbiro jezika v komunikaciji posameznika in kontinuiteto dvojezi¢nega
izobrazevanja.

Uspesnost dvojezi¢ne osnovne $ole se kaze v uspeSnem nadaljevanju
Solanja. Vec&ina u¢encev iz obravnavanega vzorca ( 96,1%) je nadaljevala s
Solanjem na razliénih srednjih $olah. Ve¢ kot polovica jih je ostala v Lendavi,
ostali so odsli v Mursko Soboto ali Maribor. Ve¢ kot polovica (61,5%) se je po
konéani srednji $oli zaposlila, ostali pa so nadaljevali $tudij na razliénih visjih in
visokih Solah v Ljubljani ali Mariboru. Rezultati nase $tudije kazejo, da so se
posamezniki odloc¢ali predvsem za $tudij v Mariboru in to na ekonomski,
pedagoski in tehniski fakulteti.

Izobrazbena stopnja u€encev, ki jih v vzorcu obravnavamo je visja kot pa je
izobrazbena stopnja njihovih starSev. Prav tako ne obstoja razlika med spoloma,
kot to poroc¢ajo Studije opravljene na Irskem (MacKinnon, 1986 ). Razlika v izo-
brazbi glede na spol pa je opazna pri njihovih starsih, ko imajo v vecini primerov
matere samo osnovno $olo (61,5%), zelo majhen odstotek pa jih ima vigjo ali

visoko $olo. Razliko v izobrazbeni stopnji glede na generacijo in tudi na spol
lahko pripis§emo izboljSanemu druzbeno-ekonomskemu poloZaju druzbe in
spremenjenemu polozaju zenske v druzbi. Vecje in boljSe moznosti izobra-
Zevanja pa je omogodila tudi politika $tipendiranja. Priblizno 73 odstotka vseh
uéencev je med izobraZevanjem prejemalo razli¢ne vrste $tipendij (veéina iz
zdruZenih sredstev, nekateri solidarnostne, drugi kadrovske).

Anketirance smo na osnovi njihovih odgovorov razdelili v
- skupino, ki je nadaljevala $olanje v Lendavi, ki ima status narodnostno
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mesanega obmocja. S tem je kontinuiteta dvojeziénega izobraZevanja tudi
zakonsko zagotovljena. U¢enje manj§inskega jezika je za te u¢ence, ne glede
ali je to materin ali drugi jezik obvezno;

- ter v skupino, ki je $olanje nadaljevala izven narodnostno me$anega obmocja.
Ucéenje manjdinskega jezika je za te u¢ence njihova subjektivna izbira.

Rezultati so pokazali, da jih ve¢ina sodi v prvo skupino in da je tako vsaj
vecini uCencev zagotovljena kontinuiteta dvojezi¢nega izobraZzevanja. Med
motivi, ki so jih izbrali, zakaj so se odlo&ili nadaljevati $olanje v Lendavi previa-
duje najprej pridobitev zeljenega poklica, nato ve¢ja moznost zaposlitve, Ki jo
daje izbrana $ola v Lendavi in na tretjem mestu je kraj $olanja.lz podatkov o
Stipendiranju lahko ugotavijamo, da je Stipendijska politika druzbe vplivala, da je
vetina u€encev po kan&ani dvojezi¢ni osnovni $oli nadaljevala $olanje v istem
kraju, se tam zaposlila in tako ostala v domafem okolju. Anketiranci ne pripisuije-
jo velikega pomena povezavi uenja manjsinskega jezika in poklicni usmeritvi,
Pri analizi teh odgovorov smo pri¢akovali drugaéen rezultat. Izhajajo¢ iz zako-
nodaje, pozitivne politicne volje druzbe do uresni¢evanja dvojezi¢nosti na vseh
ravneh, smo pri¢akovali, da bo posameznik Cutil potrebo in nujnost, da pri
komunikacijah v svojem delovnem okolju obvlada na relativno visoki stopniji oba
jezika-slovenskega in madzarskega.

Veliko bolj nas je zanimala skupina, Ki ji je zaradi teritorialnega principa ure-
janja narodnostne enakopravnosti in s tem tudi urejanja vloge jezikov, porusena
kontinuiteta dvojeziénega izobraZevanja. Ta skupina je v primerjavi s prvo neko-
liko manjSa (44%), anketiranci pa so obiskovali Sole v Murski Soboti, Mariboru,
Raki¢anu. Za te posameznike je bil glavni motiv izbire Sole pridobitev Zeljenega
poklica. Ceprav je bila tudi tej skupini zagotovljena zakonska moznost nadalje-
vati z uéenjem manjsinskega jezika, pa posamezniki te moznosti niso izkoristili.
Podatek, ki smo ga dobili ni bil spodbuden, kajti samo 4 posamezniki iz
nasSega vzorca /kar predstavlja manj kot 2 odstotka/ so so si prostovoljno izbrali
madZzarski jezik kot predmet na sredniji Soli. Glavni motiv te subjektivne izbire je
bil predvsem ohranjanje etni¢ne identitete, ker jim je madzZarski jezik materin
jezik. Ti u€enci tudi poudarjajo pomen stopnje znanja,ker v dobrem znanju
madZzarskega jezika vidijo vecje in boljSe moZnosti zaposlovanja.Nekateri
(34,5%) pa se za u¢enje madzarskega jezika niso odlocili zaradi objektivnih
zadrzkov- neustrezna ura, oddaljenost Sole, kvaliteta pouka...

Analiza odgovorov ankete nas opozori na razlicéen pomen, ki ga posamezniki
pripisujejo u€enju manjSinskega jezika.Razlika je opazna med tistimi, ki so se
ugili manjsinski jezik na stopnji srednje $ole in tistimi, ki se zaradi razli¢nih
vzrokov niso ugili. Posamezniki, ki se niso odlo¢ili za nadaljevanje u¢enja
madzarskega jezika v okviru fakultativhega predmeta (teh je bilo v nasem
vzorcu priblizno 42 odstotkov) madzarski jezik sicer sprejemajo kot jezik
druzbenega okolja, pripisujejo mu enakopraven poloZaj v okolju, kjer Zivijo, toda
bolise znanje jezika oziroma bolj$a kompetenca v madzarskem jeziku ni' pogoj
za pridobitev zaposlitve oziroma za napredovanije v sluzbi. Vecina jih tudi meni,
da visoka kompetenca v madzarskem jeziku ni potrebna, kajti vsak razume
slovensko in tako lahko vse komunikacije potekajo v slovenskem jeziku!! Analiza
teh odgovorov je ne nek nacin kontradiktorna, kajti vsi ti posamezniki/pripadniki
veCine in manjsine nacelno podpirajo dvojezi¢nost, toda na pragmaticni ravni
so njihove odlocCitve nasprotne in so povezane s posameznikovim vrednotenjem
jezika. Tako rezultati kaZzejo na funkcionalno diferenciacijo jezikov. Tudi posa-
mezniki, ki jim je madZarski jezik materin jezik sodijo, da je njihovo znaje
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madzarskega jezika dovolj dobro in da ne potrebujejo kontinuitete dvojezi¢nega
izobraZevanja, saj je uporaba madzarskega jezika vezana samo na pogovore v
domatem okolju.

Vetina iz obravnavane skupine na eni strani ocenjuje nadaljevanje uéenja
manjSinskega jezika kot nepotrebno in daje prednost tujemu jeziku, na drugi
strani ve¢ina med njimi meni, da je potrebno izbolj$ati kvaliteto pouka
madzarskega jezika. Ure madzarskega jezika bi morale postati bolj zanimive.
Prav tako poudarjajo, da fakultativni predmet ni nikoli enakopraven predmet v
okviru u¢nega predmetnika. Zanimivo je, da so prav ti anketiranci ne glede na
narodnostno pripadnost pri tem vprasanju pokazali angaziran odnos do
izboljSave pougevanja manjSinskega jezika. Prav tako so nekateri zapisali, da v
kolikor bi bile ure pouka kvalitetnejse, bi jih tudi sami obiskovali.

S $tudijo smo Zeleli tudi ugotoviti ali obstoja povezava med u¢enjem
manjSinskega jezika in izborom jezika v razli¢nih jezikovnih stikin posameznika.
Demografska vitalnost, stopnja ekonomskega razvoja, stopnja politiéne mogi in
kulturne vrednote vsake druzbene skupnosti zagotavljajo tako okolje, ki deter-
minira kvantiteto in kvaliteto moznosti za jezikovne stike. Jezikovni stiki so lahko
Stevilni, obsegajo razii¢ne oblike in nastopajo v razli¢nih kontekstih. Posameznik
v razliénih stikih nastopa kot oseba, ki sprejema ali pa kot oseba, ki prenasa
oziroma posreduje informacijo. Analiza jezikovnih stikov posameznika v nasi
Studiji kaze na diferenciacijo v izboru jezika med manj$insko in vec¢insko skup-
nostjo. Pripadniki ve¢ine-Slovenci se ne odlo¢ajo za ué¢enje madzarskega
jezika v nadaljevanju $olanja, ¢e to ni obvezno. Zavedajo pa se, da je okolje
dvojezicno in relativno velik del anketirancev slovenske narodnosti (51,8%
Slovencev) je zapisalo, da pri komunikacijah s prijatelji in v okolju uporablja
slovenski in madzarski jezik. Ceprav svoje znanje madzarskega jezika ocenjuje-
jo kot slabo, pa sodijo, da je dovolj dobro, da ga da ga lahko uporabljajo za
preproste jezikovne stike med prijatelji in v okolju.

Jezikovni stiki pripadnikov manjSinske skupnosti so nekoliko drugacni. Razli-
ka med jezikovnimi stiki posameznikov, ki jim je zagotovljena kontinuiteta izo-
brazevanja v materinem jeziku in tistimi, ki jim je zagotovljeno izobrazevanije
samo v drugem jeziku pa ni opazna. Jezikovni premiki so vezani na druzbene
faktorje, ki smo jih v naSem tekstu Ze omenili. Razlika je tudi ali posameznik
komunicira v okviru svoje etni¢ne skupine ali izven nje z drugo, vecinsko sku-
pino. V komunikacijah z ve¢ino prihaja skoraj vedno do jezikovnega premika,
ko je manjsinski jezik nadomescen z jezikom vecine. To potrjuje tudi Ze poda-
tek, da so se v komunikaciji z nami, ki smo jim poslali vprasalnik, odloéili upo-
rabljati slovenski jezik, le v 13,5 odstotkih so uporabili madzZarski jezik.

V vzorcu, ki ga obravnavamo je kar 25 odstotkov posameznikov, ki Zivijo v
narodnostno mesanih druzinah, kjer je eden od star$ev Slovenec ali Madzar. Na
oblikovanje narodnostne identitete in na izbor jezika v komunikacijah v mesanih
druZinah vpliva skoraj v vseh primerih mati. Ce je mati madZarske narodnosti
potem tudi komunikacija doma poteka v madzarskem jeziku, v ostalih primerih
pa tudi dvojezi¢no. Zanimiv je podatek, ki na nek nadin kaZe na spostovanje in
uresnicevanje veckulturnosti v okolju pa je, da veéina (kar 84,6 odstotkov)
nasih anketirancev (prevladujejo Madzari) v kontaktih s prijatelji ali v okolju
uporablja oba jezika- slovenskega in madzarskega. To pomeni, da ti posa-
mezniki s prijatelji slovenske narodnosti komunicirajo slovensko, s prijatelji
madzarske narodnosti pa madzarsko.
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Sklepne misli

Jezikovni stiki posameznika v druZini, s prijatelji in v okolju, kontinuiteta
dvojezi¢nega izobraZevanijater poloZajjezika v okolju vsekakor vplivajo na
posameznikovo vrednotenije in uporabo manj$inskega jezika in na ustvarjanje
veCkulturnost. Veckulturnost ne opredelju samo jezikovni aspekt, ampak tudi
politi¢ni, druzbeni, izobraZevalni, psihologki in ekonomski. Rezultati v nasi
Studiji opozarjajo tudi na odnos, ki se ustvarja med etniénostjo in ekonomskmi
faktorji. Pri posameznikih-tako ve¢ni kot manjsini je zelo prisoten ekonomski
element, ki posega na podrocje vrednotenja in tudi na podroéje etni€ne identi-
tete posameznika. Tako pri posamezniku prevladuje ekonomska motivacija, ko
se odloc¢a za ucenje jezika oziroma za izpopolnjevanje (Grenier, G. and Vaillan-
court, F., 1983). Prav zaradi ekonomskih faktorjev previaduje u€enije tujih jezikov
(angleskega in nem3kega) pred u¢enjem madZarskega jezika, kljub dejstvu, da
je madzarski jezik jezik okolja in pa jezik sosednje drzave. U¢enci iz obravnava-
nega vzorca ugenje drugega jezika-ali je le ta jezik okolja ali pa tuj jezik- v ve€ini
primerov ne sprejemajo kot kapital, ki pomeni kopi¢enje znanja, ampak ufenje
in v koné&ni fazi znanje vidijo kot sredstvo za njihov ekonomski polozaj. Ce
sledimo razmisljanjem nekaterih respondentov lahko pri¢akujemo, dase bos
povelanim gospodarskim sodelovanjem in z druzbeno-ekonomskim dvigom
sosednje drzave Madzarske povelalo zanimanje za u¢enje in tudi za uporabo
madzarskega jezika. Toda ob tem si zastavimo vprasanje: Ali se zaradi teh
dejstev ne bo spremenila funkcija madZarskega jezika? Katera varianta jezika
bo mocnejsa- ali tista, ki jezik oznatuje kot jezik druzbenega okolja ali tista, ki
mu daje znacilnosti tujega jezika ali pa bosta prevladali obe. V konéni fazi pa
tudi to prispeva k ohranjanju manjsinskega jezika.

Kljub dejstvu, da je dolotenemu odstotku populacije zaradi razliénih vzrokov
poru$ena kontinuiteta dvojezi¢nega izobraZevanja, pa na drugi strani razli¢ni
parametri (jezikovni kontakti, vrednotenije jezikov) kazejo, da prav dvojezi¢na
osnovna Sola z izobrazevalno in vzgojno funkcijo postavlja temelje, ki zagotavl-
jajo ustvarjanje soZitja v veénarodnostnem/veckulturnem okolju.
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Summary
THE MINORITY LANGUAGE AND THE EDUCATION

In the paper we are going to present the results of the case study we have
performed amog one generation of pupils (N=121) who have finished the
elementary bilingual slovene-hungarian school in the ethnically mixed region of

.Slovenia. -

In our study we have been interested mainly in the efficiency of our bilingual
type of education and especially in two aspects of successfulness: the success-
ful continuation of schooling and the successful continuation of learning the
minority language- in our case the hungarian language.

The successful learning of the minority language at all levels of education
indicates the continuation of bilingual education which presents the basis for
the development of bilingualism on the individual and social level.

The results of our case study cannot be generalized to all population be-
cause it is undoubtedly too small sample but nevertheless such a selected
portion of particular social dimension can serve us to indicate some facts and to
call attention to changes in the ethnically mixed surroundings and to provide an
empirical basis for developing theoretical concepts and hypothesis.



