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Clenek na prstih je stdvica ali ¢untiéu, hrustanec je rdménscavec.
Otrok, ki so ga dali v rejo, je skrmléndk. Za ceremonijo sem sliSala dva
izraza: pracimba in obrlénc. (Obrenc sem zapisala tudi na Jezerskem.)

iz cerkvenega govora so v rabi prédganca, spovedarnica, svéstvo
(monstranca), ukoérus (kor). Mavr1c1 pravijo bozadéga. Pametnica pomeni
korobaé (prim. pametivo).

Najemnina je arenda, bajtar ka&ar, Zupan pa rihtar. Iz ¢asov, ko je
prekmurski kmet sluzil madzarskim grofom, je ostala beseda béros (hla-
pec na veleposestvu, ki je platan s pridelki). ,

Os&apiti pomeni objeti. Kroja¢ oSépi, ko vzame mero. Objeti v

znamenje ljubezni pa izraza obinouti. Za kam se odpravljas? sem -

redno sli$ala kama se pakivas? Ce &ujejo pri mrlitu, vordstiivljejo (madz.).
Za sramezljiv rabijo nesramen. Umazan, knjizno tudi omadezevan, je
ftadpédni (neftidpdna Mati bozja). Razgaljen je rezgidjgani, neumen
kliknjani. Noseta Zena je &rvata (¢rvou pomeni trebuh) ali Sorka
(Siroka). Zaimek drug nadomesta & jni (prim. ino-), adverba dokler
in nazadnje se glasita poké¢ in pokidsnié Kdor dela velike
korake, stopa ndduze (na dolgo).

V Bakovcih so mi pripovedovali, da je priSla »deklina po diriiec,
to se pravi, da je priSla vabit na poro¢no gostijo. Ob tej priloznosti ji
v vsaki hisi kaj dajo.

Zelo mi je v8et reklo po§tdnié van dan ali po$tédnia
ste vrejdni, ki mu sledi kaka manj dostojna beseda ali stavek. Na-
stopa torej v pomenu: oprostite, pardor}!

| Ocene in porocila

CLOVEK — UMETNIK

Odle¢tno dvomim o vrednosti krititnega pocetja, ki ga odlikuje neute-

meljena odklonilna, kretnja skorajda celotnega nacina in rezultata Pogovorov?
in za katero je znadilen taksenle notranji red: Iz celotnega teksta, ki ga
kritiziras, si izbere§ nekaj podatkov za to, kar hoce§ dokazati, in tako dobljeni
dokaz posplosi§ kot veljavno formulo za celotno delo. Ta, danes ze zloglasna
formula je drastiCen primer pozitivisticne metode. »Razumeti pesnika iz nje-
gove determiniranosti v ¢asu in prostoru« ima$§ za izkljuéno pozitivisti¢no
stremljenje in, ko slednji¢ s svojim ocenjevalnim postopkom potrdi§ »nemoé
pozitivistiénega prizadevanja v iskanju stvarnega temeljnega rezultata«, odlozi$
pero. Z milo sodbo, da globina spoznanja stavlja sodbam meje, se zelim izogniti
podrobnejSemu razélenjevanju oznatene kritiéne metode in njenega plodu2.

Naslov knjige Marje BorS$nikove Ze sam deloma nakazuje vsebino in
pot do nje: gre za preverjeno in v dialogu ujeto pesnikovo osebno gradivo,
ki bo sluzilo bodoéi monografiji. Dr. Bor$nikova, avtorica Pogovorov, izreéno

1 Marja Bor¥nik, Pogovori s pesnikom Gradnikom, Maribor 1954. Zalozba Obzorja,
§t. 156 + (IV).
2 MiklavZz Prosenc, Razmisljanja o Pogovorih, Beseda 1955, str. 243 itd.
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poudarja, da so le-ti samo gradivo (str. 106). Ceprav, tako menim, nekateri
odlomki v knjigi te omejitve ne vzdrZijo, moremo presojati Pogovore predvsem
z vidika gradiva, seveda s pristavkom, da vrednotimo delo po tem, kar je,
ne pa po tem, kar ho&e biti. Zatorej bo oceno nenehno spremljalo dvoje
vprasanj: prvi¢, ali imajo Pogovori, kakrsni so, sploh kakSen literarnozgodo-
vinski smisel in pomen, ali so torej znanstveno upraviceni, in drugi¢, kaksne
metode in nacela literarnozgodovinskega dela se v njih uveljavljajo, zakaj od
njih je v veliki meri odvisna tehtnost in vrednost samega gradiva.

Temeljni nagib, ki je sprozil dvogovor med znanstvenico in pesnikom,
je zapisan v uvodnem odstavku knjige in slove: kje so prvine pesnikovega
dozivljanja, kje zarodek njegove rasti.

V nasi moderni liriki je Gradnik pesnik tolik$ne teze in svmskostl, da
nas vedno znova sili k razmi$ljanjem in pogovorom o zivljenjskih osnovah
svoje poezije. Zato ni sluéajna ali poljubna »radovednost«, &e si znanstvenik,
ki pripravlja monografijo o njem, skusa dopolniti svoje sodbe in dognanja
s pesnikovimi izpovedmi. Biopsiholo$ka in socioloska raziskovanja Gradni-
kovega rodu in njega samega, oris znaclilnosti zemlje, na kateri je zrastel,
razbor sociolo$ke strukture okoliskega -Zivlja, ki se je usedel v mladostno
psiho z vsemi svojimi moralnimi, idejnimi in pedagoskimi naceli; skratka,
razélenitev vseh objektivnih silnic, ki so oblikovale duhovni svet mladega
Gradnika, je v Pogovorih nujno poglavje, saj je v precej$nji meri potrebno
za pojasnjevanje osnov pesnikovega dozivljajskega sveta in nactina dozivljanja.
Ne samo moderna psihologija in vzgojna praksa, temveé tudi umetniki sami
razkrivajo vpliv in pomen svojih . otroskih, socialnih in drugih reakcij na
ustva‘rjanje (Cankar, Voranc, Gorki). Tudi Gradnik poskusSa razloziti trpkost
in turobnc teZino svojih pesmi z »neveselo mladostjo« (str. 21), ki jo je prebil
zaradi telesne in duSevne lakote. Razumljivo je, da je to le delna utemeljitev.
Toda v njej je kaplja resnice in zato je gradivo, ki jasno razgrinja otrosko
okolje, dom in rod, literarnozgodovinsko utemeljeno. Plastiéno so prikazane
sile, ki so klesale Gradnika ¢loveka in ki so vplivale na Gradnika pesnika.

Menim pa, da Gradnikova otroska zivljenjska podoba ne bi ni¢ trpela
na popolnosti, ée bi bila ta ali ona spominska drobnost iz te dobe izpu$éena.
Nekaj takih drobnosti v gradivu, ki jih dopuééé pogovorna oblika, bo ostalo
brez vpliva na monografijo. Toda zaradi njih $e nismo upraviceni sklepati,
da so taksni podatki znanstveniku enako pomembni kot tisti, ki bodo zidaki
monografije, in da smo zaradi njih dobili nesmotrn plod pozitivistiéne metode.

V nradaljnji vsebini Pogovorov razvrsi¢a dr. BorSnikova pomembno gra-
dive o dozorevanjix Gradnikove zavesti v podro&jih, kot sta oblikovanje sve-
tovnega nazora in odnos do narodnosti. Gradnikove izjave kazejo, da nikoli
ni mogel docela prestopiti meje dualisti¢nega nazora, da pa je ze kot mla-
dostnik zavracal konfesionalnost. Prav iz te' dobe izvira .tudi njegova moc¢na
nacionalna osve$tenost, ki ni ostala brez vpliva na njegovo liriko.

Obseg literarno izobrazbenih podatkov je znaten, vendar ni suhoparno
razvriden, temve¢ je tako razélenjen, da razodevajo Gradnikove ocene po-
sameznih literarnih umetnikov, slikarjev in glasbenikov, ki jih je duhovno
sretaval, nekatere znadilnosti njegovega nacina dojemanja Zzivljenja in umet-
nosti ter lastnega ustvarjanja (str. 46—55). Ako kdo vrta za umetnostno iz-
obrazbeninri - vplivi, ravna po tisti nezmotljivi znanstveni zavesti, ki Steje
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umetnika sicer za enkraten, vendar ne v svoji enkratnosti od preteklega in
sodobnega literarnega Zivljenja izoliran pojav. Ta dialekti¢ni vidik, ki od-
likuje celotne Pogovore, je tudi na tem podrodju osnovno raziskovalno nadelo.

Literarni zgodovinar, ki pojmuje umetnikovo Zzivljenje in delo ter Ziv-
ljenje okrog njega kot dialekti¢no celoto, se ne more odpovedati raziskovanju
tistih dejanj, s katerimi je umetnik posegal v narodno in druzbeno Ziv-
ljenje izven podroc¢ja svoje umetnosti. Gradnikova tovrstna dejanja sta do-
lo¢evala njegov poklic in narodnostni polozaj primorskih Slovencev. V Po-
govorih je razvidno, da se je skozi sodniski paragraf véasih zasvetilo pesnikovo
srce; s spretno avtori¢ino roko je pesnik plasti¢no vpet v'nacionalnopolitiéne
boje goriskih Slovencev do primorske tragedije 1918. leta in pozneje.

Dejal sem, da je avtori¢ino stalisCe, CeS da gre v Pogovorih samo za
gradivo, preskromno, zakaj kakor v prvih S§tirih poglavjih kvantitativno pre-
vladujejo Gradnikove spominske izpovedi, tako se od poglavja Padajoce
zvezde njun pogovor kvantitativno izenaci, avtorica pa vsestransko odkriva
in presoja svetovnonazorske osnove, estetsko in idejno vsebino in mo¢ Grad-
nikove lirike ter skusSa dobiti zanjo poleg objektivnih, priloznostnih pobud
zlasti intimne dozivljajske osnove. Vrednotenje je stvar kriti¢nega odnosa do
obravnavanega gradiva — zatorej prevladuje od tega poglavja do konca knjige
ob iskateljski Se polemicna, literarnokritiéna metoda. Iskanje objektivnih in
subjektivnih osnov Gradnikove lirike je v Pogovorih znamenje teZznje, dognati
éimveé zanesljivih konkretnih temeljev njegovega umetniSkega sveta. Res je,
da umetnine brez poznanja druzbenih razmer, v katerih je nastala, vedinoma
v celoti ne dojames. Enostransko pa bi bilo prenasati Engelsovo izjavo, da se
je naudil iz Balzaca vel¢ ekonomije kot iz francoske (utopistiéne!) sociologije,
na metodiko literarne zgodovine. Zatorej so pesnikove izjave, ki sledijo iz
omenjenih vprasanj, lahko dragoceni podatki za literarno zgodovino, &¢e so in
kadar so iskrene. Vrsta Gradnikovih pesmi- je dobila bolj ali manj jasne
komentarje, ki pa niso omejeni le na te pesmi, temveé osvetljujejo celoten
Gradnikov zaris v konkretne- druzbene ip i)oliti(':ne prilike, v katerih je
ustvarjal. Seveda niso niti avtori¢ine niti pesnikove sodbe o dozivljajskih
osnovah njegovih pesmi in zakljucki na podatkih o drugi Gradnikovi dejavnosti
dokont¢ne. Dr. Bor$nikova to posebej poudarja (str. 74). Pesnikova korespon-.
denca in morebitni drugi podatki bodo mogote marsikaj spremenili, dopol-
nili ali pa ovrgli. Toda psiholoske znatilnosti pesnikove izpovedi ta moznost
ne zmanjsuje. k

Polni iskrivega in prodornega duha so zlasti -tisti odlomki Pogovorov,
kjer avtorica s pesnikovo pomocéjo razklepa svetovnonazorske osnove njegove
lirike. Na Gradnikovo temotno, neveselo naravo je moc¢no vplival Schopen-
hauerjev pesimizem. Ne bi se pa upal trditi, da ga je Schopenhauer pahnil
vanj (str. 77), pa¢ pa je bolj verjetno, da je le s svojo ideologijo potrdil pesni-
kovo svobodno dojemanje in presojanje Zivljenja med razkrajanjem svetlih
¢loveskih teZenj v Casu svetovne vojne. Schopenhauerjev pesimizem je nastal
ob razcvetu burZoazne druzbe, Gradnikov pa ob veliki krizi kulture in morale
te druzbe. Oba imata subjektivno in objektivno osnovo. Gradnikove izpovedi
o znacCaju lastnega filozofskega presojanja zivljenja so za literarnega zgo-
dovinarja nemajhen klju¢ za spoznanje in razlago duhovne strukture njegove
lirike, zlasti tam, kjer se v njej dotikoma srefujeta kategoriji Zivljenje in



smrt. Iz tozadevnega izpovednega gradiva je v Pogovorih tudi razvidno, da
je Gradnik preboleval pesimizem tako, da se je odmikal od realisti¢nega poj-
movanja zivljenja in prehajal k poduhovljanju, kar je zlasti o¢itno v zbirki
Veéni studenci. Tu se je sreéal,z literarno ideologijo o »novi stvarnosti«; ta
nima ni¢ skupnega n. pr. z Vorancevo in Kranjcevo in je dualistiéno konci-
pirana.

Sodim, da je svetovnonazorski sestav Gradnikove lirike temeljito raz-
¢lenjen. O njej ne bodo potrebne hipoteze, kakrSna‘je n. pr. v tej knjigi iz-
retena o morebitni sovisnosti med Schopenhauerjem in PreSernovimi pesmimi
Slovo od mladosti in Sonetje nesrece. Ve¢ vprasanj, usmerjenih na Gradnikove
intimnosti, je ostalo iz razumljivih razlogov odprtih. Slovenska literarna zgo-
dovina se jim kdaj kasneje ne bo mogla izogniti, kakor tudi ne n. pr. pro-
blemu Gradnik-Voranc, ki v tej knjigi ni obdelan.

Gradnik je kot umetnik vkljuéen v razvojno ¢rto slovenske .moderne
lirike zadnjih Sestdesetih let. Originalna dozivetja, vlita v svojsko, nelahkotno
dikeijo, mrakoben ¢ustveno-miselni ogenj, ki sili iz njegovih verzov, velika
pesnikova erudicija in razgledanost po svetovni liriki — vse to, kakor ka-
Zejo tudi Pogovori, daje naSemu pesniku med posameznimi, duhovno in stilno
razliénimi smermi naSe poezije od »moderne« dalje samostojno in nikakor ne
sopotnisko ali eklekti¢no obelezje. Ako so v njegovi zgodnji liriki tudi sorod-
nosti z drugimi- slovenskimi umetniSsko pomembnimi poeti, Se ni zadostnega
razloga, da bi mu odrekali samostojnost, originalnost. :

Vsebina knjige Pogovori s pesnikom Gradnikom je odtis dveh duhov:
gradeCega in umetniSko stvarniSkega duha ter skepti¢nega, raziskujolega in
znanstveno ustvarjalnega duha. V njej ne vlada suhoparna racionalisti¢na
abstrakeija, temvel ziva, temperamentna obravnava pesnikovih izpovedi,
znanstvena prizadetost in ljubezen do umetnika in njegovega dela. Zbrano
gradivo je, razeh redkih primerov, bistveno za smotrno in znanstveno delo
literarnega zgodovinarja. V tem lezi tudi vrednost celotne metode, po kateri
so Pogovori ubrani in ki o njej razpravljata dr. BorSnikova in Gradnik (str.
105—111). Ker pa sem svoje pojmovanje literarne zgodovine razloZil v po-
sebhem ¢lanku, ne kaZe, da bi se vradal k istemu predmetu z razélenjevanjem

avtori¢inih literarnozgodovinskih nadcel. Franc Zadravec

NOVA IZDAJA CANKARJA :

Lepi vrsti zajetnih in okusno opremljenih zvezkov Cankarjevih Izbranih
del*, ki krase naSe knjiZznice in vabijo h globljemu spoznavanju velikega pisa-
telja, se je pridruzil osmi. Z njim urednik zakljuluje izbor Cankarjeve lepo-
slovne proze, povesti in ¢rtic, ki jo bosta dopolnila $e po en zvezek dramatskih
del in kritiéno polemiénih spisov.

Zadnji iz8§li zvezek je vsebinsko tesno povezan s prejSnjim,
sedmim. V obeh gre pretezno za dela osebnoizpovednega znadéaja, ki jih je
pisatelj zasnoval v obliki kratke lirske ¢rtice v letih prve svetovne wvojne,

* Ivan Cankar, Izbrana dela I—VIII. Uredil Boris Merhar. Izdala Cankarjeva zalozba.

313



