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kr§cansko mislecih in vzgojiteljev.

C

oy VERI VZGOJI, PODUKU. «-

I.letmk 11. VI =JUbIJ="" -:uhia 19ot. St. 13.

Ideali vzgoje.

0d tem naslovom priobCuje znana ,Poslanica“') spis deSkega profesorja
% Dr. Fr. Drtina, ki z modroslovnega stali$éa razpravlja o vzgojnih
e T idealih, kakor so se javljali v raznih stoletjih, analizuje nase mo-
derno du$evno gibanje in slednji¢ naérta nek program, kako bodi Solstvo
vrejeno, da bode vstrezalo svojemu namenu.

Zasli bi predale¢, ko bi hoteli zasledovati vse posamezne trditve pisa-
teljeve in preiskovati njih opravidenost. Pecati se hofemo tu le z nekaterimi
temeljnimi nazori, na katerih sloné izvajanja ucenega profesorja.

Kulturni znadaj naSe dobe se kaZe pisatelju kot ,posebna sinteza dveh
nasprotnih si svetovnih in Zivljenskih naziranj, ki sta vladali v starem veku
in v srednji dobi, antike in kr§¢anstva, naturalizmain supra-
naturalizma® (str. 33.). — ,V njih se polagoma vstvarja ideja modernega
¢loveka, ki sina temelju spojenega starega veka in kr§éanstva
ureja svoje nazore in svoje zivljenje.* (str. 40).

Vendar hoCe moderni profesor pedagogike od krScanstva sprejeti bore
malo. Iz bogate njegove zakladnice verskih resnic, nadnaravnih nagibov,
vzgojnih pripomockov naj bi se vporabljala samo — zapoved ljubezni
dobliZnjega.

Y Kaj hoéemo? Poslanica slovenski mladini. Komisijonalna zaloZzba L. Schvent-
nerja v Ljubljani.
13



ST

Vsi ,miti in antropomorfizmi“, (to so verske dogme) naj bi se odpra-
vile, ker ne spadajo v naSo prosvetljeno dobo.

Koliko krscanstva po takem ,o¢i$Cevanju® $e preostane, lahko vsakdo
presodi. Ako ,moderni ¢lovek ne obrada svojega pogleda k posmrtnemu
Zivljenju, ne priéakuje pomoci in podpore od nadnaravne milosti, ne ice
resnice in pouka v razodetju® (str. 43.), potem se ne more ve¢ imenovati
kristjan, ¢e tudi Se sanjari o ljubezni do bliZnjega.

Vzgojni ideal Drtinov je torej v bistvu staropoganskiideal,
ki se je najpopolnejSe razvil pri Grkih, ki ne pozna Zivljenja po smrti niti
verskih vplivov pri vzgoji, kateremu je edini smoter — brezskrbno vZivanje.
— Zato tudi z vnemo vpisuje njega vrline in zopet in zopet v svoji raz-
pravi nanj opozarja.

»Griki Clovek®, pise takoj v zaletku (str. 33.), ,v katerem se nam je
najbolj vtelesil ideal starega sveta, se obraca v svojem naturalizmu k prirodi
s polnim zaupanjem, vidi v tukajdnjem svetu zadostni razlog svojega bivanja,
zazeljeni cilj svojega Zivljenja, veseli se Zivljenja, mladosti, razkosja, zdravja
lepote in veruje, da ima vse prirodno delovanje in celo tajno svetovno
gibanje notranji namen vrsiti dobro. To splo$no naturalisticno naziranje je
dolocevalo i staroveSsko vzgojevanje, zlasti grsko. Prizadevalo si je, da raz-
vija vse prirodne, telesne in duSevne CloveSke sile k popolnosti. Ideal, kate-
remu se je skuSalo pribliZati, je bilo ono organi¢no spajanje dobrega in
krasnega v helenski popolnosti. Ta ,Kallogathia“ (menda ,Kallokagathia®)
je pravo jedro celega kulturnega prizadevanja grdkega naroda. Griki élovek
je bil vzgojevan tako, da bi bil krepak in krasen po svoji zunanjosti (kallos),
da bi pa bila ta lepota ob enem izraz etiéno dobre notranjosti (agathon), da
bi bile i njegove duSevne lastnosti vsestransko razvite in bi bil on zmoZen
vrlo izpolnjevati svojo nalogo v druZini, obéini in drZavi. — V soglasju s
tem idealom sta bila dva temeljna dela gréke vzgoje, gimnastic¢n o (telesno)
in muzicéno (dusevno vzgojevanje).*

Le dve hibi ste na tej staroveski vzgoji, ki se morata odpraviti! ,Staro-
veska vzgoja se je tikala v prvi vrsti enostransko le moske mla-
dine.... Zena je bila podrejena ne le v drzavi, ampak tudi v druZini; bila
je pod oblastjo moZa in omejena v svoji delavnosti na domada dela... Poleg
tega sc je ozirala staroveSka vzgojalena polnopravne drzavljane,
do¢im so velike mnozZice rokodelskega in poljedelskega ljudstva jedale
Vv suZenjstvu brez pricakovanja, da bi se mogle vsaj koli¢kaj izobraziti.“
(str. 35.).

V moderni vzgoji mora mestu tega vladati ,razsvetljeni ideal splosne
omike® in pridruZiti se mu morajo ,clementi, kakor nam jih narekujejo so-
Casne razmere (prirodoslovni realizem, tehniéne pridobitve, socialne potrebe).“
Splo$no pa naj bi bil po Drtinovem mnenju vendar merodajen staroklasiden
ideal tudi v nasih dasih.

Iz tega je razvidno, da CeSki pedagog ne podaja bogve kakih novih
idej gledé vzgoje, temved da se giblje v onem tiru, katerega je zapodela
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renesanca v 15. stoletju in ki se jasneje ali pa temneje izraza v modernem
dusevnem gibanju sploh.

Ali pa je res staropoganska vzgoja tako svetel ideal, da nam po 1900
letih kr§Ganstva ne preostaje druzega, kakor da sezemo po njem in ga sku-
Samo vveljaviti pri bododem zarodu?

Prof. Drtina ni edini oboZevatelj Grkov in Rimljanov. Izza dobe hu-
manizma in zlasti izza francoske revolucije je postalo moderno, da se njih
»irezna nacela®, ,zdrava Cutnost®, ,estetiSka naobrazba“, ,popolna harmo-
nija duha in telesa* kujejo v zvezde. Mnogo so k temu precenjevanju pri-
pomogli pesniki (Schiller, Gothe in dr.).

Toda kar nam poroda zgodovina o starove$kem Zivlijenju Grkov in
Rimljanov, se kaj malo strinja s slavospevi, ki jih sli§imo dan za dnem pre-
pevati staroklasicnemu vzgojnemu idealu. — Kar se tiCe izobrazbe uma,
so se sicer Grki in Rimljani formalno visoko povspeli, a nikdar niso .pre-
koracili mej naravnega spoznavanja. Od kod je clovek, kam je namenjen,
¢emu Zivi na svetu, vsa ta vpradanja so jim bila neresljive uganke. Od tod
pa je izviral nek obup nad clovestvom, neka zdvojenost in temno naziranje
o revi zivljenja, ki se Cesto pojavlja v staroklasicnem slovstvu. Zato pravi
Sokrat v Platonovi apologiji, da je smrt, ée tudi nam odvzame zamozavest,
za nas Cudovit dobiéek, kajti trdno spanje, katerega ne motijo nobene sanje,
je boljsi kakor najsrecnejsi dan v Zivljenju. Se celo stari, naivni Homer
tozi, da izmed vseh bitij, kar jih na svetu Zivi, ga ni nesreénejSega od ¢lo-
veka.') Temno obzorje njihovega Zivljenja jim tudi filozofija in umetnost
nista mogla razsvetliti,

Pri Grkih in Rimljanih skoraj ni sledu o ,popolni harmoniji duSevnih
sil* in ,veselem naziranju Zivljenja“, pa¢ pa se Cesto pojavlja neko ne-
vtolazljivo hrepenenje po nadnaravnem, nemir in nezadovoljnost s samim
seboj.

Se veliko manj, kakor na razum pa je vplivala staroveSka vzgoja na
srce. Na grsko vzgojo verstvo ni imelo nikakega vpliva. Grska religija s
svojim politeizmom tudi ni bila pripravna sluZiti za vzgojno sredstvo.

Primanjkovalo ji je nravnih zapovedi in nagibov. Vsebina grskega in
rimskega verouka so bile prazne bajke o bogovih in heroih, ki so bile pa
tako umazane in frivolne, da jih je bilo treba vprav iz ozirov na nravnost
prikrivati mladini. Olimp s svojimi razuzdanimi bogovi, ki so bili strastem,
slabostim in hudobijam bolj vdani, kakor ljudje, pa¢ ni mogel biti staroveski
mladini vzor nravnosti. Zato se nam ni Cuditi, ako gr8ka vzgoja ni mogla
vplivati na izobrazbo srca. Vsa nravnost je obstojala v zunanjem lepem
vedenju, in morda S$e v nekaterih druZabnih cGednostih: poZrtvovalnosti za
domovino, prijateljstvu; notranje, sréne izobrazbe jim je do cela manjkalo.
Grki in pozneje tudi Rimljani so bili sila razuzdano ljudstvo. Podobni so
bili v tem oziru pobeljenim grobovom, ki so zunaj umetniko okincani,
znotraj pa polni gnjilobe in smradu. In v teku stoletij je rasla nravna iz-

") Hom, Ilias XXVIIL. 446. Odyss. XVIIIL. 130,
13%
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prijenost vedno bolj, dokler ni pokopala obeh narodov. Cetudi bi nam stari
zgodovinarji ne bili naslikali stra$nih podob o socialnem in moralnem stanju
vseh druzabnih slojev pri Grkih in Rimljanih, Ze njih pesniska in umetniSka
dela dovolj jasno pri¢ajo o velikem nasprotju med idealom in Zivljenjem.

Staro poganstvo torej vpraSanja o vzgoji ni moglo resiti. Primanjkovalo
mu je trdnega temelja — verskih pojmov in nagibov. Volja in
srce nista dobila krepke opore; ideje domovinske ljubezni, pozrtvovalnosti,
stare slave pradedov pa niso bile dovolj mocéne, da bi vzdrZevale nravno
izprijenost. Zlasti pa je primanjkovalo onega spoznavanja ¢loveike narave,
ki se nam razkriva Se le v lu¢i boZjega razodetja, ki pa mora biti podlaga
vsaki vzgoji, namre¢ spoznanje, da je ¢loveS§ka narava po iz-
virnem grehu oslabljena in pokvarjena in da potre-
buje nadnaravne pomoc¢ci

Zato so prazne sanje vsi slavospevi o , harmoni¢énem razvoju du-
Sevnih in telesnih sil pri staroveski vzgoji“ in o ,kallokagatiji“ grSkega
Cloveka. Vsi tedanji dobi je vtisnjen znak razuzdanosti in najostudnejSe
poltenosti.

O krséanskem vzgojnem idealu piSe Drtina deloma pretirano,
deloma neresniéno (str. 36.): ,Kr§Canstvo je nasproti prirodi nezaupno, smatra
jo za pokvarjeno, s prvim grehom odpadlo od Boga. Namen ljudskega Ziv-
ljenja ne sme biti ta, da v krasni obliki razvijamo prirodne nagone in zmoi-
nosti k popolnosti, ampak, da jih zatiramo, morimo* . .. ,Krscansko
vzgojevanje oznanuje pokoro in zatajevanje samega sebe, oznanuje zanikanje
vse prirojenosti, da bi se ¢lovek zaprl sam vase, preziral svet in se prerodil
za nebesa.“ (str. 37.)

Krs¢anstvo nikakor ne uéi, da je treba vse prirodne zmoZnosti in na-
gone zamoriti, take nauke so oznanovali manihejci, gnostiki, luteranci, jan-
zenisti in jih oznanujejo budhisti. In da zna vzgajati tudi za Zivljenje, o tem
pri¢a dolgoletna njegova zgodovina.

Pa¢ pa je krScanstvo podalo s svojimi verskimi resnicami in zlasti z
dogmo o izvirnem grehu kljué do pravega spoznavanja cloveske narave, ker
uéi, da je v njej poleg dobrega marsikaj slabega. Slabe nagone udi krscan-
stvo krotiti, dobrim doloda cilj in smer, v kateri se morajo razvijati in pri-
rodne zmozZnosti same podpira z nadnaravnimi sredstvi. S sodelovanjem in
razvojem, ne pa krutim zatiranjem naravnih zmoZnosti skusa doseci svoj vzor.

Grki in Rimljani niso poznali dogme o izvirnem grehu, imeli so ¢lo-
vesko naravo za popolnoma nepokvarjeno, odtod napacni temelj in cilj staro-
vesSke vzgoje, odtod oni slabi vspehi, ki smo jih gori nadrtali.

Tudi prof. Drtina hode zavredi vse razodetje in se gledé naziranja
¢loveske narave postaviti na starovesko stali§Ce, zato mora tudi njegova
vzgojna smer nujno biti napacna.

-
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Srce.
(Pedagogiska Studija.)

IV. Spoznanje in srce.

~\:J, kako blago srce sta imela Adam in Eva pred grehom! Skoda, da
4) nisem ,rojen“ pesnik, kako veli¢astno himno bi hotel zdaj-le napisati tema
“n:,-l-.;cét presrecnima srcema v prvotni blaZenosti! Pa kaj je bila glavna podlaga tej
rajski sre¢i njunih src? Katekizem nam pové kratko in dolo¢no: razsvit-
ljeno spoznanje in plemenita volja — nagnjena k dobremu.
To dvojno podlago ima $e sedaj ona vzgoja, katera vzgaja plemenita srca.

Danes se nam je pomuditi pri prvi tocki in izpregovoriti kaj o sp o-
znanju. Da je res spoznanje bilo temelj rajski sreéi prvih stariSev, razvi-
dimo lahko iz tega, ker je peklenski nevoSéljivec hotel najprej izpodbiti
ravno to temeljno podlago njune srece. ,Zakaj vama je Bog prepovedal jesti
sad vseh dreves na vrtu?“ je bilo prvo laznivo zapeljevanje, katero je Eva
sicer $e zavrnila s svojo preprosto vero, ¢e$: Bog nama je rckel tako in
tako, ne pa kakor govori$ ti, zvita kada. A satan hoce sedaj kar naravnost
utajiti resniénost bozjih besedi: ,Ne bosta umrla ne, $e le oci se vama bodo
odprle... ®

S tem je bil pa Ze prehod narejen — od glave do srca — vzbuditi se
je mela v srcu nedimernost, prevzetnost. Pa kakorkoli: v glavi se je zadel
najprej napad. In ta prvi zgodovinski ¢in nam prejasno kaZe, da je nage
srce v prvi vrsti odvisno od spoznanja. To potrjuje tudi starodavni
pregovor: ,Ignoti nulla cupido — neznanih reci nihée ne poZeli.“ Pa saj je
$e sedaj za mladino najbolj odlocilen tisti trenotek, ki najbolj skrbi vestnega
vzgojitelja, namre¢ Cas, ko pride za vzgojenca takozvano ,spoznanje®.

A tu ne govorim o spoznanju v tem oZjem pomenu, marveé¢ O spo-
znanju sploh in moram re¢i, da ga ni kolickaj vaZnejSega spoznanja ali
znanja, ki bi $lo kar mimo srca in se ga ni¢ ne dotaknilo. V naravi je
sicer mogode, da je n. pr. v hribih mrzlo, v dolini pa Ze precej vroce, ali
tudi obratno, da je v viSinah gorkeje nego v niZavah; a v duSnem delovanju
se temperatura hitrej$e zjednaci; kar je v glavi, vplivaz elektri¢no hitrostjo
tudi na srce. Nasprotno pa je tudi od srca do glave enako hitra komuni-
kacija.

Da je od razumnosti in spoznanja najbolj odvisno naSe srce, lahko
izprevidimo tudi iz tega, da se sedaj ves brezboZni svet v prvi vrsti bori
zoper resnico in si najbolj z lazjo hode pomagati do zmage.

Vse, kar smo do sedaj lepega povedali o vzgoji nasega srca, bi torej
ne imelo trdnega staliS€a, ako bi ne skrbeli tudi za temeljito spoznanje in
prepricanje. Custva se namre¢ hitro menjavajo, fantazija je tudi nestalna in
nezanesljiva voditeljica. Kako potreben je torej ¢uvar, kateri naj bi vedno
Suval in varoval naSe srce, da ne zaide na kriva pota. Tak neprecenljiv
straznik je — zgodovina vseh stoletij nam to izpriCuje — neomahljivo
prepricanje Najboljsi in najpleminitejSi znacaji so resnico in pravico
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izpoznavali z besedo in Zivljenjem; zanjo tudi prelili, ako je bilo treba,
svojo plemenito kri.

Da, temeljitega znanja in prepri¢anja nam je tudi sedaj najbolj treba.

Sedanji Soli se je Ze veckrat oditalo, da preve¢ udi, a premalo vzgaja;
da prevec¢ goji le razumnost, zanemarja pa srce. To ocitanje samo ob sebi
nima prave podlage in opraviéenega vzroka. Mogoce je paé, da kateri uditelj
v preveliki vnemi prekoraci tu pa tam prave meje in zahteva pri svojem
pouéevanju reci, katerih otroSki duh ne more prebaviti in prevladati, ali ka-
tere so nepotrebne za dotiéne udence; a nauka, ki je v soglasju z veénimi
resnicami in ki se podaja po zdravi metodi, ne more biti z lepa preved. Ne
moremo namrec¢ dovolj povdarjati dejstva, da na srce vplivajo vse du$ne sile,
in gotovo v prvi vrsti jasno spoznanje.

Po nekoliko Ze blagodejno deluje na srce uéenje samo brez ozira na
predmet, ker zahteva pazljivost, pridnost in vztrajnost, rednost, pokorséino
in premagovanje samega sebe, bistrenje uma, krepdanje volje za utrudilno
delovanje itd. A za blaZenje srca se dajo in se morajo porabiti tudi vsi
posamezni predmeti. Saj Sola zahteva oboje: ucenje in vzgojo; pa vzgojo Se
bolj povdarjam, ker vse uenje v ljudski Soli mora imeti zlasti namen deco
vzgajati za Zivljenje, t. j., po ucenju tako vplivati na mlado voljo, da se Ze
sedaj odlo¢i za to, kar je lepo, dobro in pravo, ali recimo kar naravnost,
kar je krséansko, — in pa da bode tako delovala tudi v poznejSem Zivljenju.

Zelo polovicarsko bi torej ravnal oni ucitelj, kateri bi se¢ v svojem
poucéevanju kar ni¢ ne oziral na otrosko srce, ali kar je isto, — na vzgojo.
Pedagogika Steje med prve vzgojne dolZnosti: uéenje vpliva na vzgojo. S tem
je povedano, da ni Se zadosti, ako se samo verouditelj trudi za kricansko
vzgojo Solske mladine, marveé da morajo vsi predmeti vsak po svoje pod-
pirati katehetovo delovanje. Pri nekaterih predmetih se dd v to svrho veé
storiti, pri nckaterih manj. Vspeh se ravna po spretnosti in dobri volji uci-
telja-vzgojitelja. ,Nekdo zna ukresati ogenj iz kremena, drugi utegne biti
tako nespreten, da niti Zvepljenke ne more prizgati® (v odloCilnem trenotju).

S tem sem zadel ob jako imenitno zadevo, ki je posebno odlocilna za
pravi vspeh ljudskega Solstva, namreé¢ ob zahtevo: naj je vse udenje
vsoglasjuzucdenjem katehetovim, ali vsi predmeti naj se po-
u¢ujejo v katolisko - verskem duhu, kakor zahteva Ze prvi odstavek na-
Sega Solskega zakona: namen naSim Solam bodi nravno-verska vzgoja!

Ze v zadnjem odstavku sem nastel posebej nekaj predmetov, pri Katerih
se more bolj vspe$no delovati na fantazijo in po fantaziji na mladinsko srce.

Prav iste predmete priporoam tudi tukaj, naj jih uditelj-vzgojitelj
obilno uporablja za utrjevanje dobre volje in s tem v blaienje srca svojih
ucencev.

Krasni so mnogi sostavki v Solskem berilu, iz katerih se da izluséiti
marsikatero zrno za blaZenje otroskega srca. Tu so opisani razni predmeti
iz naravoslovja, zanimivi pojavi iz prirodoslovja, vrli znacaji iz zgodovine,
mikavni kraji iz zemljepisja itd. Vsi taki in enaki berilni sostavki se dajo
in po zahtevah dobre metodike — se morajo uporabljati za blaZenje srca,
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obracati na Zivljenje ucencevo sedanje in prihodnje. Tu ima priliko prisréno
opisovati vsemogocnost, neskonéno modrost, dobrotljivost, usmiljenost, pre-
vidnost bozZjo itd. Posebno vspeSno pa lahko v prisrénih zgodbah spreten
ucitelj pridobiva mladino za razne cednosti, vzbuja pa ji stud do grdih pre-
greh in pogubnih strasti. Samo ob sebi pa se razume, da bode uditelj, ki se
zaveda svojega preimenitnega vzgojnega poklica, ob tem vspe$no porabljal
svojo bogato zalogo, ki si jo je nabral iz skusnje in dobrih knjig.

V sedanjih zmedenih ¢asih ima tudi Ze mladina le preveé prilike,
izvedeti marsikaj, kar naspretuje katoliski veri, — Zato je vsekako
dolZnost vesinemu vzgojitelju, da osobito pri odrasli mladini deluje tudi
apologeti¢no. Seveda mora postopati jako previdno, da izruvaje ljuliko
ne pohodi tudi pSenice. Naj torej ne opisuje tolikanj obSirno in Zivo pogubnih
krivih naukov. marve¢ naj ognjevito in navdu$eno ob vsaki priliki opisuje
in slika lepoto krséanskih naukov in Seg ter sreCo in blagost onih dobrih
ljudij, ki so bili ves ¢as zvesto udani sveti KatoliSki cerkvi, obratno naj pa
tudi Zivo in temeljito riSe pogubnost in nesreco, v katero slednji¢ privedejo
lahkomisljence pogubni in protiverski nauki. i

,<Dobro obrneni denar.”

2 ,Tretjem berilu“ nam opisuje 4. ber. vaja (,,Dobro obrneni denar*),
o)/\& da je oCe Jakob ,veckrat dal svojim otrokom tudi kak denar in
FSY jim je prepustil, da so ga smeli obradati po svoji volji“.

Pri ¢itanju tega sestavka sem se spomnil na marsikatere razvade, ki
pogubno vplivajo na mladino. Zato sem se namenil podati nekaj nasvetov,
kako se je ravnati gledé obdarovanja mladine z denarjem.

Mnogi odlo¢no ugovarjajo, da bi se dajal otrokom denar, ¢e$, da otroci
ne znajo Z njim gospodariti, da ga izdajejo za nepotrebne ali celo $kodljive
stvari, da se jih loti nenasitna lakomnost in grda skopost.

Na tej trditvi je kolikor toliko resnice. A temu ni kriv denar, temvecé
stari$i sami, ker ne nadzorujejo, kako se denar vporablja. Toda o nadzoro-
vanju pozneje; sedaj si najprej oglejmo, kedaj ni dajati otrokom
denarja.

Gledé starosti otrokove smo tega mnenja, da dokler ni otrok vsaj 8
ali 9 let star, toliko ¢asa mu ni dajati denarja. Dokler otrok ne zna brati,
pisati, racunati in risati, porabljal bi ves denar, kar bi ga dobil, le za to,
da bi si kupoval raznih sladkarij, sadja i. t. d.; skrbel bi torej le za to, da
bi stregel svojim telesnim potrebam. Ker pa vemo, da tak neizku$en otrok
gleda vedno le na mnoZino, ne pa na kakovost, je prav mogode, da si poleg
tega, da zapravlja denar za nepotrebne stvari, pokvari $e zdravje. Ce pa zna
otrok vsaj deloma Ze brati, pisati i. t. d.,, potem si vendar kupi tudi kaj tacega,
kar ni le za telo, temve¢ ima vec¢ ali manj duSevnega uZzitka.

Premajhnim otrokom naj se torej ne daje denarja, ker ga $e ne znajo
in ga tudi ne morejo prav porabiti.
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StariSem mora biti dobra vzgoja otrOk vedno pred oémi. Poslu-
Zevati se morajo torej vsakovrstnih vzgojnih sredstev, a biti morajo pri
uporabi istih jako previdni. Pohvala je tudi vzgojno sredstvo, katero pa
modri vzgojitelji redko uporabljajo, ker sicer izgubi vso svojo moé in ve-
ljavo. Otroci morajo svoje vzgojitelje — stariSe in ucitelje — ubogati brewz-
pogojno Toda kako pogosto vidimo ravno nasprotno; da so neprevidni
vzgojitelji to vzgojno sredstvo Ze tako izrabili, da jim ne zadostuje ved Ze
sama pohvala; a ker so premehki do svojih otrok, se ne posluZijo kazni,
temveC posezejo dalje ter storijo zadnji korak, zateéejo se k obdaro-
vanju z denarjem.

Saj vemo, kako se godi v nekaterih druZinah. ,,Pojdi mi te in to iskat!®
— ,Ne, jaz Ze ne grem, naj gre le Tone.“ In brZ se oglasi Tone: ,Jaz Ze
ne grem, naj le gre Janez.“ — ,No, no, le ni¢ se ne kregajta, kdo bode Sel.
Tone, le ti pojdi, bode pa krajear tvoj.“ Tone gre, ker je dobil pot pla-
¢ano. — Cez pol ure pa pride zopet mati in pravi: ,Tone, pojdi mi Se
to iskat“ — ,Ja-a-a, le jaz moram vedno hoditi, Janez pa ne gre nikoli
nikamor.* — _Saj je res, Tone je $el prej, sedaj pojdi pa ti, Janez.* — ,Ce
mi daste krajcar“, se odreZe Janez. ,Ti ga bodem Ze dala, da bode$ le Sel.“

In taki prizori niso redki; pa dogajajo se $e tudi drugi. — Oce in
mati bi §la rada na veselico. Dobro vesta, da otrok ne smeta s seboj vzeti,
ker vecerne zabave niso primerne otrokom. Otroci pa le silijo Z njima ter
jokajo, da jih ni mogode utolaziti. In kaj storita ,vzgojitelja“? — Pladata
jim za to, da ostanejo otroci doma, in da smeta onadva od doma.

Vsakdo mora spoznati, da taka vzgoja ni prava, in da pod takimi pogoji
ni dajati otrokom denarja.

Otrok vidi kako stvar pri svojem tovari$u ali v kaki prodajalni, katera
mu posebno ugaja in bi jo tudi on rad imel. Gre k ocetu ali k materi ter
prosi za denar, da si bode kupil zaZeljeno stvar. Od&e in mati vesta dobro,
da je ta stvar otroku nepotrebna, in da je sploh $koda denarja za kaj tacega;
zato mu ga tudi odreceta, Toda otrok Ze v¢, kaj mu je storiti; prosi, joka
in stoka tako dolgo, da mine ,dobrih® stariSev potrpezljivost in — ,Na,
tukaj ima$, da bode vsaj mir; kdo bode poslu$al to javkanje* In radi
Jjubega miru“ je zmagal otrok, ne pa stari§i. Zalostno, toda
-resniéno. I

Ali naj se pa sploh nikoli ne daje otrokom denarja® Ne, tega ne mis-
limo. Otrok se mora vaditi z denarjem gospodariti; a vaditi se mu je pa le
tedaj mogoce, ako ima denar. Zato smo tega mnenja, da naj se daje otroku
v gotovih obrokih nek gotov znesek denarja; recimo: vsak
mesec 1 K. Nikoli pa naj se to ne smatra kot kako plagilo za pridnost ali
za kako izvrSeno delo; temveé daje naj se mu le v tamen — otrok sam naJ
tudi to vé — da se vadi modrega gospodarstva z denarjem.

DolZnost stariev pa je sedaj, da vestno nadzorujejo, kako otrok vpo-
rablja izroeni mu denar. Otrok naj si napravi mal zapisnik, v katerega
naj natanéno zapisuje vse izdatke. Koncem meseca pa, predno se izrodi
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otroku zopet nov znesek, morajo staridi ta zapisnik pregledati ter razsoditi,
je-li otrok izrodeni mu denar dobro ali slabo uporabil. Ako g4 je vporabil
dobro, tedaj se mu dd zopet nov znesek, kar otroka spodbuja, da tudi na-
dalje previdno ravna z denarjem. Ako je pa kaj porabil po nepotrebnem,
za malovredne ali $e celo $kodljive stvari, tedaj mu je pa treba najprvo
razjasniti, kaj ni bilo prav, potem se mu pa Se dolodeni znesek za prihodnji
mesec za toliko zmanj$a, kolikor je porabil na neprimeren naéin. Otrok se
v prihodnje potrudi, da previdno uporablja denar, ter si s tem zopet nikloni
zadovoljnost stariSev, kateri mu prihodnji mesec povi$ajo zniZani znesek
zopet na prvotno doloceno visino.

Posebno pa je treba paziti, da otrok ne zapiSe v svoj izkaz kaj neres-
niénega. Saj vemo, da je dlovek k slabemu nagnjen, in da se tudi otrok
skuSa posluziti kake zvijace ali sleparije.

Podali smo kratko navodilo trdno prepricani, da, ako bi se vsi starisi
ravnali po tem navodilu, ne bi le otroci, temve¢ tudi stariSi sami svoj denar
dobro in modro uporabljevali, kar bi bilo brezdvomno najve¢je Koristi za
stariSe in za otroke. R.

Dopisi

Iz Ljubljane. Okrajna u&iteljska kon- | kakor tudi zlasti v slovniénem oziru po-
ferenca slovenskih in slovensko-nemskib | pravljenih izdaj imenovanih raéunic, Vod-
ljudskih ol v Ljubljani je bila dné 24. ju- |stvo zaloge Solskih knjig je izjavilo, da
so imena novcev odbrana po skrbnem

nija 1go1 v okraSeni telovadnici [. mestne
dedke petrazrednice, UdeleZili so se je|preudarku, da pa glede druge tofke rado
deZelni Solski nadzornik Fr. Hubad,|ustreze, samo naj se mu pomankljivosti
profesorji obeh tukaj$njih uditeljisé, vad- sporofe. Mestni Solski svet je zato na-
niéni uditelji in uéiteljice in uditeljsko |roéil podrejenim Solam revizijo ralunic
osobje vseh ljubljanskih ljudskih $ol. Kon-|v stvarnem in slovni¢bem oziru, Pray
ferenco je otvoril c. kr, okrajni 3olski|natanéno so taka revizijska porotila se-
nadzornik ravnatel] Fr. Levec in po-|stavile, kakor je omenil predsednik, prva
zdravil navzoda gosta: predsednika c. kr.| mestna deSka Sola, vnanja ursulinska 3ola
mestnemu Solskemu svetu, mestnega in mestna dekliSka 3ola. Mestni Solski
zupana, in uda c. kr. mestnega Sol-|svet bo sedaj poslal svoje porodilo vod-
skega sveta, stolnega dekava A. Zamejca |stvu zaloge ¥olskih knjig. — Stroskov
Za namestnika imenuje predsednik kon-|za prireditey po Janski konferenci pri-
ference naduditelja Fr. Raktelja, za|porofenega tetaja za jecajofe otroke
zapisnikarja pa sta bila izvoljena gd&. |ljubljanski ob&inski svet ni dovolil, pa&
Poka pl. Pokafalva in g Likar.|pa je poviSal dotacijo okrajni u&i-
Najpreje porota predsednik o usodi sklepov | teljski knjiZnici na letnih 200 K, —
lanske konference. Lani je Zelela konfe- | Dalje porofa predsednik o razpisih Sol-
renca prikladon=j§ih imen za novi denar, skih oblastev in indpekciji podrejenih Sol.
kakor so v Moé&nikovih rafunicah,|Uéne uspehe je nasel pri vseh utiteljih

.
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in uliteljicah povoljpe in le neznatno| vpelje kot obligatoridne za vse Sole na
Stevilo razredov ima slabejSe uspehe. Ta | Kranjskem. Predlog je bil sprejet, pred-
napredek je toliko bolj znamenit, ker sednik pa je opomnil, da bo predlog
uéne uspehe v ljubljanskih Solah prav|paé sporoéil, ne pa priporodil dezelnemu
zdatno ovirajo zanemarjena domada vz- | Solskemu svetu, ker je konferenca spre-
goja, tuintam neprimerni Solski prostori|jela nekatere pisne oblike, ki ne sodijo
in v ob& prenapoljeni razredi. Uradne v dobro premisljen sistem predavateljev.
spise ima udliteljstvo v prav lepem redu, G. Ant. Razinger je porotal o
dasi so nckatere predpisane tiskovine ne- | reviziji dozdanjih uénih naértov

praktifne in potrebne, da se izpremene.| ;a4 5razredne in ved nego 5raz-

Tudi se je preprifal nadzornik, da skrbi
uditeljstvo za zdravje otrok in za snago
v Soli. Posebno snaZne prostore je nasel
v I, mesmi deski $oli; v notranji ursu-
linski Soli in v Lichtenthurniéinem za-
vodu. O metodiskem postopanju na po-
sameznih Solah nadzornik ni govoril, ker
je v tem razpravljal pri posameznih in-
gpekcijskih konferencah, paé pa je hvalno
omenjal, da so bili uéitelji in uditeljice,
katere je nadzoroval, dobro pripravljeni
na pouk, da so svojo pripravo napisali
v dnevnike, in da so toliko bolje raz-
pravljali tvarino. ¢im temeljitejSa je bila
priprava v dnevnikih

Nastopna tofka dnevnega reda je bilo
porocilo Iv. Krulca: Kaksne
oblike naj bi se uvedle
skih ljudskih Solah v
G. predavatelj je v uvodu pojasnil po-
trebo  enotnih  pisnih oblik za ljudske

pisne
v sloven-
Ljubljani?

§ole in je potem na deski predodil o-
snovne &rte, kakor tudi posamezne male
in velike &rke slovenske in nemske abe-

cede, ki naj bi se uvedla v ljudske Sole. |

Mnogi udje konference, zlasti gg. Bele,
Crnagoj, Likar, Majer, PrimoZ%i¢ in Ra-

zinger so imeli pomislcke proti posa-|

meznim oblikam in so predlagali svoje
oblike, katerih nekatere je tudi konfe-
renca po glasovanju sprejela. Koneéno

redne ljudske Sole. Dné 25, septembra
[ 1886 so bili razglaseni udni nalrti za
!pct- in osemrazredne ljudske Sole na
Kranjskem. G. predavatelj meni, da so
ti naérti preve¢ podrobni; uditelj v mestu
radi tega veckrat ne more obravnavati
ki bi
primerne; pray tako pa se godi udirtelju

z otroci tvarin, bile ravno njim
na deZeli. Tuintam u&ni naérti zahtevajo
toliko, da tega ni mogode tudi v naj-
boljsi soli doseti. Zato gosp. predavatelj
predlaga, naj se naprosi deZelni Solski
svet, da izda nove normalne uéne nalrte.
Da bo pa imel podlago za njih napravo,
naj naroéi udliteljskim zborom ljubljan-
skih sol v prihodnjem Solskem letu do-
sedanje nadrte natanino proudevati in
potem staviti primerne predloge potom
mestnega Solskega sveta ali okrajne udi-

teljske konference, Predlog je bil sprejet

brez debate.

Nato je porofal g. Solski vodja .

Majer o stanju okrajne uliteljske knjiz-
nice. — Naslednju toZka dnevnega reda
so bile volitve v knjiZni odsek in v
stalnt odbor. V knjizni odsek so bili iz-
voljeni gg. Majer, ReZek, Gusl, v stalni
odbor pa gg. Raktelj, Majer, Gusl, Rezek.

Koneéno se spominja predsednik v

‘daljfem lepem nagovoru velikega do-
' brotnika Iljudskih uéiteljev Nj. Velian-

je stavil predavatelj Krulec predlog, naj stva cesarja Franca Jozefa I, kate-
se obravnavane pisne oblike predloze remu konferenca zaklife trikrat navdu-
deZelnemu Solskemu svetu, ki naj jih po|8eno: Slava! S cesarsko himno je bila
zaslifanju deZelne uditeljske konference | zakljuéena letosnja okrajna uéiteljska kon-



ferenca slovenskih ljudskih Sol v Ljub-
ljani, ki je bila po Stevilu XIII,, kateri
je predsedoval nadzornik ravnatelj I'r,
Levec.

S Krasa. Uciteljstvo sezanskega okraja
je bilo zbrano pri okrajni konferenciji
dné 19, junija v Sezani. Seslo se je v
polnem Stevilu v Solski sobi ob g. uri
predpoldne. Zborovanje sta s svojim po-
hodom poféastila: deZelni Solski nadzor-
Klodié Sabladoski in
predsednik c, kr. okrajnega Solskega sveta,

nik Anton vitez
preblagorodni g. okr. glavar Ant Rebek.
C. kr. okr, nadzornik g. M, Kante, pred-
stavi uditeljstvo deZelnemu nadzorniku,
kakor rtudi predsedniku okrajnega Sol-

% Bl
skega svets, potem ju vdano pozdravi.|

Uciteljstvo se je odzvalo z navdusenimi
izvoli namest-
nikom Antona Benigar, tomajskega nad-
uditelja, a uéiteljstvo izvoli zapisnikarja
Antona Macarol in Milano Vovk. — Sle-
dilo je nadzornikovo porodilo o stanju

slava-klici. Nadzornik si

Solstva, obisku, napredku, nedostatkih,
vrlinah uditeljstva i. dr. in je pazoanil,

1
da je udciteljstvo pray dobro in dobro

vrsilo svoje dolZnosti,
dostnim, a nih&e z nezadostoim vspehom,

Strekelj JoZef, gorjanski nadugitelj, je
prelital svoje porocilo gledé pospeSevanje
solskega obiska, ki je bil pohvalno odo-
bran, a uditelj Ivan Bano je porocal o
koncentricnem pouku realij. Uditeljstvo
je soglasno doloéilo: C. kr, Solski svet
naj litografira referat ter dopoilje vsa-
kemu uditelju - uciteljici v proudevanje;
a uéiteljstvo naj v teku leta po istem

le trojica z za- |

‘]‘N)llﬁuit‘1 da se bode zamoglo se le pri-
hodnje leto v konferenciji pretresovati
‘in odobriti, — Sledila so obi¢ajna po-
iroéil:l knjizniénega odbora, volitev istega
in stalnega odbora. Ob pol eni uri po-
poldne se je konferencija zukljudila, Ob
1, uri popoldne je bil v Mahoréicevi
gostilni prirejen skupen obed, kjer se je
| vrstila papitnica za napilnico, pesen za
pesnijo.

Napitnice so bile poklonjene deZel-
nemu Solskemu nadzorniku, predsedniko
| okrajnega Solskega sveta, okrajnemu Sol-
skemu nadzorniku, domovini, uéiteljstvu,

utiteljicam. A oglasil se je prav po ne-

potrebnemy tudi g, Albin g{rekclj, Sko-
cijanski udcitelj in napil naprednemu
uditeljstvu, ki se zbira v  Zavezi® in se
neumno zaletaval v uditeljstvo, ki ne
trobi v rog ,Uéir. Tovarisa®. Tudi to
nesmiselno napitnico so nekateri njegovi
somidljeniki pozdravili, Ve&ina pa ima
ze itak svojo sodbo o tem tovarisu in

njegovem naprednjastvu,

Bodi Se omenjeno, da mnogo udi-
teljev ne soglasa niti z delovanjem  Za-
,U&it, Tovarida®,
kajti mi delujemo po reku pedagoga
Slomseka: ,Sola in cerkev sestrici ste
dve, nobena samotna hoditi ne sme¥,

veze*, niti s pisavo

Kedor temu nasprotuje, naj bode uditelj
ali duhoven, ni prijatelj ¢lovestva, ni po-
spesevalec vere, morale, niti fasne ne
vedne sreCe. Slisi se, da se ustanovi na
| Goriskem Slomiekova podruznica. Prav!
Katolisko mislece
Ne boj se terorizma naprednih tovarisev!

uliteljstvo pristopi !

Solske vesti.

Imenovanje. Gimnazijski suplent za
verouk na nemsko-slovenski gimnaziji v
Celju g. Anton Cestnik jeimenovan
pravim gimnazijskim uéiteljem

Sklep Solskega leta. Na Zenskem
utiteljiséu v Gorici je bil sklep Solskega
leta dné 28, junija, Ustmena matura pa
se priéne 1. julija t. I,



50letnico uciteljskega sluzbovanja
bode praznoval letos g. F. Ruktelj, nad-
uditelj na ljubljanski II.
ljudski Soli.

Za obrtno nadaljevalne Sole na
Kranjskem je deZelni odbor dovolil pod-
pore 16oo K,

Osebna vest. G. Josip Maj h e¢n, nad-
ulitelj v Studenicah, je stopil v pokoj.
Dezelni Solski svet mu je izrekel zahvalo

mestni  deski

in priznanje za njegovo mnogoletno, vestno
in plodonosno delovanje.

Na mariborskem uciteljis¢u so se
prieli ustni zrelostni izpiti 24, junija,
Pismeni so bili teden preje. Med matu-
ranti je samo sedem Slovencev, pa Seti
se vsi ne posvetijo ufiteljstvu. Izpiti za
uliteljice roénih del trajajo od 1. do
4. julija,

Realka v Idriji. Ministerstvo je do-
volilo, da si mestna ob&na v Idriji vsta-
novi na svoje stroske nizjo realko in je
tudi odobrilo u&ni naért. Prvi razred se
odpre s prih. Solskim letom.

Ljudsko Solstvo na Stajerskem. V
Solskem letu 1899/goo je bilo na Sta-
jerskem 101.986 za Solo doraslih otrok
Mesfanskih Sol je bilo 20, in sicer jih
zdrzuje deZela sama. (Slovenska ni no-
bena!) Ljudskih Sol je bilo 851 z 2431
razredi; poucevalo je 1638 moskih in
862 Zenskih unibh modi, skupaj 2404
oseb. Zenska ro¢na dela je uéilo 315
uditeljic. Privatnih $ol je bilo 58, katere
je obiskovalo 8677 otrok,

Razpisane utiteljske sluzbe. Na
enorazrednici v Razdrtem je razpi-
sano mesto uditelja-voditelju z zakoni-
timi prejemki v stalno, oziroma v zafasno
nameséenje, Prosnje do 15 julija na c. kr
okrajni Solski svet v Postojni. — Na dvo-
razrednicah v Staremtrgu in Strek-
ljeven je razpisano po eno uditeljsko
mesto v stalno ali zafasno nameséenje.
Letna plada po postavi in na obeh Solah
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tudi prosto stanovanje, Prosnje do 25,
julija na c. kr. okr. Solski svet v Cn'.omlju.
— Na Stajerskem. V Kostrivnici
pri Slatini in v Olimlju pri Pod&etrtku
sta razpisani uditeljski sluZbi, v Stude-
nicah pa sluzba nadulitelja. Prosnje je
vlagati do 10, julija. Na trorazrednici v
Skalah, okraj Soﬁtanj, je razpisana sluZba
ucitelja, oziroma uéiteljice z dohodki
III. plad. razreda in prostim stanovanjem.
Prosnje je vlagati do 15. julija.

Iz odborove seje ,Slovenske Solske
Matice®. Zadnje odborove seje ,Slovenske
solske Matice® so se udeledili: predsednik
gosp. Henrik Schreiner in odborniki gg.:
dr, Janko Bezjak, Viktor BeZek, Jak, Dim-
nik, Fran&idek Gabriek, Fran&iek Hubad,
Frangifek Levee, Andrej Senckovié in
Alojzij Strmsek. I. Blagajnik, g. ravnatelj
And. Senekovi, poroca o denarnem stanju
druStva, Letnino so vplagali 604 Elani:

drustvo ima do sedaj g ustanovnikov,
II. Tajnik, g. naduditelj Fr. Gabriek, po-
roca, kako so se resili zadnji odborovi
sklepi, zlasti oni o preuredbi dosedanjih
poverjeniitev, ter prebere doSle nasvete,
Na podlagi taistih se sklene, da se raz-
dele nekatera preobsezna poverjenistva
na manjSe okroge, za katere se nastavijo
novi poverjeniki, in sicer: za Postojino
g. Iv. Thuma, za llirsko Bistrico g Mart.
Zarnik, za Senozefe g. lvo Trost. za Vi-

pavo g. Ant, Skala, za LoZ gosp. Ferdo
Wigele, za Idrijo g. Al Novak, za Cerk-
nico in Logatec gosp. Iv. Sega, za Novo
mesto gosp. Fr. Vadnjal, za novomeski
okraj g. Bern, Andoljsek, za Zuzemberk
g. Fr. Koncilija, za Ribnico g. Fr, Ste-
fangié, za SodraZico gosp. Fr. Verbié, za
Pazin gosp. Ant. Jost, za pazinski okraj
g, Iv. Bunc, za ptujski okraj na desnem
dravskem bregu g Franc Sornin na levem
dravskem bregu, g. Iv, Kavkler, [II, Sklene

se, da se predloZi prodnja za podporo na
| dezelni zbor kranjski, ko izidejo knjige.
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Za letos nameravani spis Pouk o prvi|izdajanje Solskih klasikov potom dotinih
pomoéi pri nezgodah z ilustracijami® se|zaloznikov. V prvi vrsti se bode obrnilo

priob& pozneje, ker ga dotiéni porode-
valec Se ne utegne spisati. V ,Letopisu“
bode g. tajnik priobé&il tudi porodilo o
drustvenem delovanju in imenik &lanov,
Vzame se naznanje predsednikovo poro-
&lo o sotrudnikih, DPorocilo o matema-
tiki za ljudske Sole prevzame g. profesor
L. Lavtar. IV. G. Fr. Levec prevzame
pogajanje z raznimi tiskarnami zaradi
tiskanja drustvenih knjig ter bode v pri-
hodnji seji poro&al o dotiénih uspehib,
Oblika drustyvenim  knjigam bode taka,
kakr$no imajo knjige ,Slovenske Marice®,
Rokopisi morajo biti pripravljeni do za-
Zetka septembra, tisk pa dovren do konca

V. Za leto

stveniki dve knjigi po 1o tiskanih pol in

novembra. 1got. dobe dru-

sicer: 1. Pedagogiéni letopis in 2. Zgo-|

dovino kot I. del knjige za realije, spisal |

Josip Apih. VI, Schreinerjey naért za di-
daktiko, ki so ga pregledali gg. odbor-
niki, se ponatisne v ,Popotniku®. O naj-
primernejsi terminologiji se bode posve-
toval poseben odsek. Drustvo namerava

izdavati tudi pedagogiéne Solske knjige|

za uditeljiséa, zlasti vzgojeslovje, uko-|

slovje, zgodovino pedagogike, Citanke itd. |

V ta namen stopi odbor v dogovor z
deZelnim odborom kranjskim, ki naj bi
dal druStvu primerno podporo, oziroma
sam prevzel zaloZniStvo ali pa ga pre-

pustil Matici. Pri tem se je izrekla Zelja, |

naj bi bile knjige odobrene zZe v roko-
pisu. Matica bode pospesevala tudi knjiz-
nico za srednjesolsko mladino, in sicer

| drustvo do »Dramatiénega drustva®, da

mu prepusti rokopise in starejse izdaje,
primerne za srednjesolsko mladino, da se
predelajo. G BeZek prevzame sestavo na-
érta za tako izdajanje, Konéno se je po-
svetovalo Se o primernih diplomah za
ustanovnike, in o nasvetu ,Pedagogiskega
drustva v Krskem** gilede na izdajo slo-
venske slovnice,

Novo Solsko poslopje zgradé na
Vrhniki. V nji bo prostora za obe Stiri-
razrednici in za novo obrino nadaljevalno
Solo. _

Mosko uciteljiste v Gorici. Govori
se, da se mosko uciteljisée v Kopru razdeli
na tri dele, in da pride slovenski oddelek
v Gorico.

30-letnico svojega ucliteljevanja so
dovrsili 18, maja t. . sledeli gg. uditelji:
Aonton Leban, naduditel] v Komnu,
Tomaz Lukan&i&, ulitelj v Gabrijah,
in Vinko Vodopivec, naduditelj v
Grgarju,

Slavnost petindvajsetletnice svo-
jega obstanka je praznovalo 30. maja
gorisko Zensko uditelji¢e zelo slo
vesno. Veé prihodnjié.

Vel pouka v nemséini. C. kr. rud-
niska direkcija je z dopisom z dné 1 5. maja
1901, §t. 1957, ukazala, da se mora z ozi-
rom na odlok poljedelskega ministerstva
z dné 9. maja 1gor1, §t, 8927/662 na c.kr,
rudniski Soli v Idriji poleg nemsdine tudi
raunstvo, prirodopis, zemljepis in zgo-
dovina poulevati v nemskem jeziku.

Drobtine.

Goriska podruznica ,Slom3Sekove
Zveze“, je naSe nasprotnike silno raz-
burila, V ,Soti“ in ,U¢it. Tovarifu“ so
Citati onemogli izbruhi njihove jeze. Ker

ne morejo ni¢ stvarnega oditati niti no-
vemu drustva niti njega vstanoviteljem,
jim ne preostaje druzega, nego surovo
zabavljanje ali abotno zasmehovanje. Ne-



kateri naSi somisljeniki na napade odgo-
varjajo v Gorici“. Brezplodno in ne-
potrebno delo! Zivahna in vstrajna agi-
racija za ,SlomsSekovo zvezo® bodi edini
odgovor na liberalno nasils:vo,

4Popotniku®. Gosp Iv. Sega nas v
zadnji §tevilki ,Popornika* vprasuje, kdaj
mislimo odgovoriti na &lanek o ,samo-
stanski vzgoji®, katerega je svoj cas ,Udi-
teljski Tovaris* pounatisnil iz ,Slovenke*,
Ko je ¢lanek izSel, smo ga takoj poslali
zavodu, kateremu je veljal napad, Tam
so spoznali, da je &lanek spisala neka
bivia gojenka, ki je celo vrsto let
brezplafuo vZivala dobrote zavoda,
pa so jo morali iz razuih vzrokov
odsloviti, Sedaj menda iz hvaleZuosti
blati svoje vzgojiteljice, Redovnice pa
znajo ze toliko sposStovati in va
rovati svoj ugled. da se s tako
zeusko ue bodo po casnikih pre-
rekale, Kakor sploh vselej, kedar na-
sprotniki pisejo o katoliskih stvarch, tako
se je zgodilo tudi tu.
Clanku neresnidnega, marsikaj pretiranega.
Sicer pa radi verjamemo, da emancipi-
rani zenski samostanska vzgoja ni¢ kaj
ne disi,

MeSana druzba. V Ljubljani grade
poleg cerkve sv. Jakoba poslopje za de-
klisko Solo, IPo zunanjosti soditi, bode
nova Sola zgrajena po vsch predpisih
modernega Solskega stavbarstva. Zunanje
stene krase razni
pedagogov. A tu je zbrana udna druzba!

Poleg Slomieka, Praprotnika, Komen- |

skega in drogih se nahajata tadi Jaques
Rousseaun in grof Lev Tolstoj. I'ran-
coski revolucijonar in ruski fantast, s
svojimi nekri¢anskimi naceli naj bi bila
vzor nasim vzgojiteljem in vzgojiteljicam?
Slom§ek bi se lepo zabvalil za tuko
druzbo. V teh imenih se jasno izraza
ki

nima niti trdnega temelja niti stal-

sedanja pedagoska zmedenost,
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Marsikaj je v

reki in imena slovitih |

nih ciljev, temué omahuje sedajna
desno sedaj na levo., Zato so pa tudi
vspehi malo povoljni.

| Solske hranilnice v Dalmaciji.
I ucilnici
(6 ve¢ kot lani) Solsko hraniinico, v kojo
je ulozilo 1868 udencev (6og manj kot
lani) v tem celem letu 7245'79 Krou
(1852 K in 52 nové. veé kot lani). Odkar
je pa uvedena ustanova Solskih hranilnic,
namred od druge polovice 1. 1896, je

Koncem 1goo so imele 102

bilo ulozenih 15.9727 K. Najvegji del te
| glavnice je vloZen v postne hranilnice,
nekaj
lic nalozenega v vaske hranilnice, V ne-

nckaj se je vrnile vlagateljem,
katerih Solskih okrajih se ta ustanova
‘polagoma a vedno bolj razviju. Sicer je
pa najvedji vzrok, da se Solske hranil-
nice do sedaj niso Se bolje razvile, siro
[ mastvo ljudstva, zlasti nekaterih okrajev,
in ker obCine, ki bi imele brezplaéno
dajuti udilnicam  potrebue listine, malo
za to skrbe,

Solstvo v Islandiji V trgovskih in
so Solske razmere kot
v drugi Evropi, do¢im na vaseh ni stalno

ribarskih mestih

urejenega Solstva, ker so seljaki po '/,
sy
ali '/,
poucujejo staridi ali potnjoci uéitelji, ki

milje med seboj oddaljeni. Otroke

ostanejo 2 do 3 mesece v druzini. V
verouku pouénjejo mladino duhovniki
po sluzbi bozji. Vsakemu Islanden je
svoboduno, da sam pouluje otroke, ali
jih izrodi ucitelju, vendar
je dolznost duhovnika paziti na to, da
si vsak otrok pribobi po zakonu pred-
pisano znanje, Drugod se pa otroci po-

potujodemu

ucujejo na stroske roditeljev. ali obéin v
javnih Solah. To je pa zelo redko. Pouk
'traja od 1. oktobra do 14, maja in
ostali Cas so politnice. Ucitelji se izobra-
zujejo razli¢no, nekateri se izobrazujejo
sami, ali pa si pridobe znanje pri vo-

jakih, Potujoti uéitelji dobé razen stano-
| vanja ob nedeljah 2—3 Krone. K temu



se drzavno podporo letnih 60—100 K,
Ucditelji
506 K plade. O poditnicah se bavijo po-
tujodi uditelji z trgovino, ali idejo
zetev in tako pridobé, kar jim Se treba

v vedjih mestih imajo meseénih
na
za zivljenje.

Analfabeti na Rumunskem
popisovanja ljudstva se vidi,

Iz
zadnjega
da je na Rumunskem, ki Steje 6.000.000
dus, 2 000.000 ljudstva, ki ne zna Citati
in pisati,

Utitelji v Bukovini ne smejo ve¢
izstopiti iz sluZbe in se podati k post,
zeleznici i. . d., ker se je njih Stevilo v
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lehnost, Kedar se je uéencem olajsal napor,

je na prebavi 509 vseh néencevin uéenk,
sprejetih v navedene zavode. — Ti po-
datki nam jasno kaZejo, kako potrebno
Nikolski
naporni

trdi,
dusevni

je, da se odpomore, Dr.
da je 7—7,
trud, kakorSen je v zavodih carice Marije

urni

in tudi drugod. prevelik Ze za odraslega,
kaj Sele za mladoletne, ker je naravna
posledica tega preobloZenja fizicna bo-
L
opazalo se¢ je vedno, da se je zmanjdalo
bolehanje. Taki so bili poskusi v Kazanu
in Poltavi, kjer se je dalo ufencem na

teden en dan prosto. Gotovo je torej, da

zadnjem cCasu preved skréilo. Bo hi ta na-. |

redba kaj koristila, je dvomljivo.
Najvetje uditeljsko druStvo na
svetu imajo v Ameriki, Zove se , Natio-

nal Educational Association* a obiajno |

ga imenujejo le N. I£ A, Temu drustvu
pripadajo uéitelji in uditeljice vseh 3ol

se mora poulevanje ravnati po navodih
higiene in da mora uditelj soglasno z
zdravnikom ravnati. To velja tudi o ol-
skih prostorih, o njih ventilaciji, o raz-
svetljevanji in kurjavi, proti emur se v
mnogih Solah zelo gresi.

Spomenik KriStofu Schmidu. Na

in vseudilis¢. Drustveni dohodki znaSajo |spomlad bodo postavilil v Tanhausenu

na leto 70.000 dolarjev. Bedni ¢lan vpla- | spomenik znamenitemu pisatelju za mla-

a

cuje po 2 » Sk«
Kako skrbe v Rusiji za zdravje
Solskih otrok. Tudi

ponavljale tozbe, da so uéenci ali ucenke

dolarja letnina,
na Ruskem so se

oboleli vsled prevelikega duSevnega na-

pora ali drugih neprilik v uénih zavodih. |

Zlasti v zadnjem ¢&asu so se ljudje vedno
bolj pritozevali, tako da je naposled Solska
oblast posebno pozornost obrnila ti slabi
strani Solstva. V okroZnici na vse nad-
zornike Solskih okrajev je povdarjala vaz-
nost fiziéne vzgoje mladine, kateri se mora,

ako treba, Zrtvovati tudi folska osnova. |

Ruske sole, kakor so sedaj urejene, so
vir mnogih bolezni. Dr. Nikolski n, pr,
dokazuje o pedagoskem casopisu ,.Ruska
fola*‘, da je bilo I. 1895—1896 v petro-

Marije 45'5%
gojencev slabega zdravja, Moskovski zavod

grajskih  zavodih carice

ima 232 7% bolehnih; v pokrajinskih za-
vodih 37°19,: v zavodih za otrofice

16°1 % . V Solskem letu 1883 —1894 trpelo |

dino Kristofu Schmidu,

Stanje Solstva v Ameriki. Sole zje-
dinjenih drZav severne Amerike so vzbu-
dile veliko pozornost na svetovni raz-
stavi v Parizu 1. tgoo. i s svojo praktié
nostjo i s svojim napredkom. Na pro-
storu, ki meri g,210430 km, brez na-
selbin, je 76,203.220 prebivalcev, ljudskih
131.750 uci-
teljic 277 443, skupno 4oo0.193. UZencev
in ulenk je bilo vpisanih v Solo l. 1808
15,580 036, a v privatne 1,249 636. Od
vpisanih je obiskovalo Solo okoli 10 mi-

Sol 246,828, uliteljev in

lijonoy, in ostalih 5 milijonov, t. j. cela
tretina se odgaja in u&i doma. Zenskih
nadzornic, ki opravljajo sluzbo nadzor-
nika kot sluzZbene in namegéene osabe, je
bilo 1. 1809. do 300; a dve Zenski sta
bili drzavni nadzornici. To seveda ni éudo
v drzavi, kjer so Zenske skoro v vsem
razen v vojski jednakopravne z mofkimi,
Razen tega je bilo 18 Zenskih nadzornic



v mestih in 250 okroZnih nadzornic, Zdru-
zene drzave potroSijo za Sole do 200 mil,
ali 64%.
juznih in severnih drzavah, a najvedje v

Plade uéiteljem so manjse v|

zapadnih drzavah., Ugitelj na zapadu do-
biva poprefno 58, a udirteljice 50 dolarjev
meseéno (en dolar je 4 K g4 nové, po
kurzu okroglo 5 kron) V naSem denarji
dobiva ufitelj v Ameriki meseno 290 a
uéiteljica 250 kron. To so idealne raz-
mere v primeri z evropskimi Amerifani
smatrajo za idealno, da bi bilo Solskih
dni na leto 200, ker jih je sedaj po-
preno 143, L j. okoli 7 mesecev. V na-
prednejsih drzavah imajo 174, v srednjih
in juZnih roo folskih dni v letu, Ali zato
obiskujejo otroci $olo 8 urna dan, Sola,
pravi Harris. nau¢i vsakega bodolega drzay-
ljana itati liste, dobro pisati, stiri glavne
oblike rafunstva in poleg tega si nabavi
znanja iz zemljepisa, Harris visoko ceni
gitanje in razumevanje novin, ker to sili
vsakega, da nadalje razmislja o obénih
potrebah in da se tako more vsakdo sam
nadalje razvijati in izobraziti,

Misli katoliSke uliteljice o svojem
poklicu. Ugiteljica sem — kaj to po-
meni? Uéiteljica sem, vzgojiteljica, moj
poklic je podoben onemu boZjega Uci-
telja. O, kako vzvifen je moj poklic!
Kolika prednost, kolika odlikal A kako
mnogovrstne, vazZne so dolZnosti tega mo-
jega poklica! DolZnost, ali moj namen je
vzgojevati deco za Boga, za cerkev in
domovino v SirSfem pomenu te besede.
Moja vzgojevateljska dolznost je, da bi-
strim deci razum in poplemenitujem srce;
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da jo ohrani nedolZno, odvradam od
zlega in npavajam k dobremu in da de-
lam vse to po nalelih in zapovedih svete
vere, katero je Gospod Jezus Kristus
oznanjeval in izrodil svoji cerkvi, da bi
jo oznanjevala do konca sveta, Ce hofem
biti do bra uéiteljica in prava vzgo-
jiteljica, moram biti katoliSka uditeljica.
Kart, uditeljica v najstroZjem pomenu bese-
de. Karoliska vsvojem migljenju, govorjenju
in dejanju, notranje in zunanje, VaZen
del mojega- stremljenja, sebe posvetiti in
dospeti k popolnosti, je natanéno in vestno
izpolnjevanje dolZnosti mojega stanu, Te
dolZnosti zadevajo i poudevanje i vzgo-
jevanje, Ortrogka za katero
moram skrbeti, je biser, katerega Bog
najbolj ljubi, to je Njegova podoba, Ce

dusa ,

bi se ta podoba omadeZevala z grehom, bi
moral Kristus zopet &lovek postati in toliko
muk trpeti, da bi se ra podoba odistila,
On jo je drago odkupil. — [z tega spo-
znavam, kako nezmerno ceno ima clo-
veska dusa — otroska dusa. Ce se po-
trudim z besedo in dejanjem, da obvarujem
deco zla, da mu jo ohranim nedolino
ali da mu jo privedem na pravo pot,
napravim za Boga veliko delo. O, da
sem prefinjena te svete gorelnosti, da
poiséem za Boga nekatero duso! Gorele
hofem Boga prositi za to milost, da bi
svojo vzvifeno nalogo kot katoliska uéi-
teljica dobro spoznala in tudi spolnovala.
Moliti hoem za milost gore¢nosti, za
reditev du§ meni izrofenih otrok.

»Vych. Listy.”

nwSlovenski uéitelj* izhaja dvakrat na mesec (1. in 15.).
Cena mu je na leto 5 K, na pol leta 2 K 50 h,
Urejuje in izdaje: Fran Jaklié¢, uéitelj. — Oblastim odgovoren: Ivan Rakovec.
Rokopisi, narocnina in reklamacije naj se posiljajo: Urednistvu ,Slovenskega

uditelja* o

Ljubljani.

Tiska I\atollsl-?T?thg!.n_m




