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Meje izražanja v politiki 
Pojem moderne demokracije vključuje 

svoboščine in državljanske pravice, brez 
katerih si danes ne moremo predstavljati 
demokratsko urejene družbe. Med take 
svoboščine in pravice štejemo v prvi vrsti 
svobodo mišljenja. Ta pa je brez praktične 
vrednosti, če je ne spremlja svoboda izra-
žanja; se pravi, če državljan svojega mišlje-
nja ne more pred sodržavljani bodisi z go-
vorjeno - po radiu ali televiziji na govorniški 
tribuni -, bodisi s tiskano besedo - po revi-
jah, časopisih ali knjigah - izraziti in jim ga 
ponuditi v presojo, ga, če je potrebno, za-
govarjati in ga v javnosti razširjati. 

Ljudje smo po značaju, po izobrazbi, po 
svojih ambicijah, po svojih navadah in na 
splošno po svojih osebnih lastnostih raz-
lični in imamo navadno tudi o istih ali po-
dobnih vprašanjih in problemih iz vsakdan-
jega življenja različna mnenja in pričakuje-
mo različnih rešitev zanje. Tudi o demo-
kratskih svoboščinah in državljanskih pra-
vicah so naša mnenja mnogokrat deljena, 
včasih zelo različna, celo nasprotna: vsaj 
glede nekaterih. 

Vzemimo npr. toliko opevano in poveli-
čevano, včasih pa tudi zasmehovano in 
omalovaževano svobodo tiska. Priznati je 
treba, da je pot do svobode tiska bila trda za 
one, ki so se za njo borili in jo sredi pretek-
lega stoletja dosegli, obseženo v svobodi 
mšiljenja in izražanja. To zmago si lasti li-
beralizem, ki trdi, da ni navezan na nobeno 
politično ali svetovnonazorsko ideologijo, 
da priznava vsem enako pravico izražanja. 
Proti liberalizmu so takoj nastopile levičar-
sko usmerjene politične skupine, ki zago-
varjajo stališče, da mora tisk zastopati na-
pram vsakdanjim dogodkom bolj energična 
in bojevita stališča, ne pa se zadovoljiti 
zgolj s suhim podajanjem dogodkov; zago-
vorniki takega ideološko pobarvanega 
tiska so iz časnikarske informacije hoteli 
narediti sredstvo politične borbe, kar se jim 
je na vsej črti posrečilo, 
še v začetku tega stoletja je bilo zelo malo 
takih, ki bi si upali odkrito nasprotovati svo-
bodi tiska aii mu npr. - odrekati zasluge pri 
vsestranskem napredku človeštva. Še v 
naši mladosti, t. j. prej kot v času ene živ-
ljenjske dobe, so za revolucionarje in javne-
mu redu nevarne elemente veljali oni, ki so 
zagovarjali in se borili za neomejeno ali vsaj 
večjo svobodo tiska in izražanja na sploš-
no, danes, le dobrega pol stoletja pozneje, 
pa so se v revolucionarje prekrstili ravno 
oni, ki znotraj državnih organizacij in tudi 
pred mednarodnimi forumi na vse kriplje 
branijo in zagovarjajo omejitev pravice svo-
bodnega informiranja po tisku. Zdi se, daje 
danes prav malo važna čim bolj popolna in 
svobodna informacija, ki bi dosegla čim 
večji krog ljudi, ampak, da je važno dejstvo, 
kdo je gospodar nad obveščevalnimi sred-
stvi. To pomeni, da je dejansko namen 
sodobnega prerivanja za oblast nad obveš-
čevalnimi sredstvi ne dati ljudem možnost, 
da lahko sleherni svobodno pove, kar misli 
in da ima neomejen dostop do čim večje 
množine izvirne in v določen namen prede-
lane in preusmerjene informacije; važno je 
le, da se neki določeni ideologiji, politični 
stranki ali struji posreči dobiti v svoje roke 
kontrolo nad obveščevalnimi sredstvi in s 
tem možnost javno mnenje preusmeriti 
v svojo korist. 

Vzrok takim nenavadnim, vendar pa 
razkrivajočim nasprotjem leži v protislov-
nosti in razdvojenosti narave sodobnega 
človeka. Človek dan danes preveč, mnogo 
preveč razpravlja in razmišlja o svobodi, o 
demokraciji, veruje pa dejansko le v oblast. 
Pravico oz. točneje rečeno, zakone spreje-
mam in priznavam, dokler so njemu v prid, 
dokler so na njegovi strani. Od trenutka, ko 
se mu Ždi, da«o proti njemu, pa zanj niso 
več p r a v i č ni-. vŽlV4je n j e bi dal za strpnost -
dokler je v manjšini, t. j. v opoziciji; ko pa se 

J 

mu posreči pririniti do oblasti, mnogo-
krat le z nevoljo ali pa tudi sploh ne dopuš-
ča izvrševati opozicije onim, ki so prej bili 
kot večina na oblasti. 

Vse človeško delovanje je danes 
pojmovano kot politika 

Na splošno spada v pojem politike vsako 
javno delo, predvsem umetnost vladanja in 
izdajanja zakonov. V ožjem pomenu je poli-
tika sposobnost in gibčnost najti in izbrati 
najprimernejša sredstva za dosega postav-
ljenega cilja, lahko države, stranke ali ka-
terekoli javne ali zasebne oragizacije. 

Mi poznamo politiko predvsem kot delo-
vanje različnih strank, t. j. tekmovanje 
strank za oblast - kajti na koncu gre vedno 
le za oblast -, zato preprost državljan v poli-
tiki vidi navadno le brezobzirno, več ali 
manj umazano in ne vedno pošteno borbo 
za oblast. Ni pa s tem rečeno, da vsaj neka-
tere stranke, posebno v primeru Slovenije, 
ne bi imele v svojih programih kakih dru-
gih visokih ciljev, npr. v zadnjih desetletjih 
pripravljanja slovenske državne neodvis-
nosti, saj nihče ne more vedeti, katera 
stranka bi v novi slovenski državi prišla na 
oblast. Tu je verjetno vzrok, da je med nami 
v zdomstvu še danes mnogo takih, mnogo-
krat zavednih rojakov, ki v vsakem za našo 
skupnost in za ves narod sicer koristnem 
delu vidijo zgolj navadno strankarsko poli-
tiko z vsemi njenimi slabimi prilastki in zate; 
odklanjajo sodelovanje z izgovorom: „Ne, v 
to pa se ne mešam; to je sama politika!" Na 
splošno vzeto, imajo do gotove mere prav, 
posebno, če se ozremo nazaj v zadnja leta 
kraljevske Jugoslavije, kjer politična mo-
rala, tudi med slovenskimi politiki, vsaj med 
mnogimi, ni bila vedno na višini. Kdor se 
potrudi razlagati in razumeti dogodke 
okrog sebe, more zlahka priti do spoznanja, 
da je vse okrog nas ena sama politična bor-
ba brez premirja in ni več področja človeš-
kega udejstvovanja, kamor ne bi segla v eni 
ali drugi obliki politika v svojem nezajezlji-
vem zagonu po oblasti in gospodovanju. 
Celo norme, ki jih je prvotni, izvirni libera-
lizem ustvaril, da bi z njimi omogočil in za 
bodočnost zavaroval svobodo izražanja, 
imajo danes že na sebi pečat suma, da so 
postale orodje v rokah nasprotnikov iste 
svobode izražanja, kateri varna obramba 
naj bi bile. 

V poslanskih zbornicah sodobnih 
parlamentov bi morda morali z lučjo iskati 
svobodno izvoljene predstavnike ljudstva, 
ki bi bili zmožni v javni debati reči svojemu 
političnemu nasprotniku: - Sicer sa mi 
gnusi in odklanjam vaše trditve, veliko bolj 
pa bi se mi gnusilo, če mi tega ne bi mogli 
povedati. - (Stavek iz govora starega fran-
coskega politika iz 19. stol. Op. pisca). 

Govorica in jezik v politiki 

Ob branju sodobnih slovenskih knjig in 
revij ter iz govorjene slovenščine opažamo, 
da je sedanji slovenski jezik že v mnogočem 
različen od onega, ki nam še zveni v ušesih 
iz let pred našim odhodom iz domovine in ki 
ga mi na tujem še danes skoraj nespremen-
jega govorimo in pišemo. Kakor vse živo, 
se tudi jezik razvija, se spreminja. Pri ugo-
tavljanju tega razvoja ni treba segati prav 
posebno daleč nazaj v preteklost. Besede 
so se v mnogih primerih spremenile njih 
pomen pa je v glavnem skozi stoletja ostal 
isti, čeprav z nekaterimi izjemami. Po zadnji 
vojni pa je tudi slovenski jezik bol podvržen 
hitrim in številnim spremembam. Zgodilo 
se je, da so mnoge besede po obliki sicer 
ostali iste, izgubile pa so svoj izvirni, prvotni 
pomen, svojo prvotno vsebino in je njih 
prvotnemu pomenu bil dodan nov, izvirne-
mu včasih povsem nasproten, vsekakor pa 
različen pomen. 

Angleški pisatelj George Orvvell, znan po 

Teharsko jezero — slovenskih fantov grob 
P r i č u j o č a s l i k a p r e d s t a v l j a T e h a r j e , k j e r j e p o k o p a n i h n a d 2 8 . 0 0 0 

s l o v e n s k i h d o m o b r a n c e v , s r b s k i h č e t n i k o v in d o b r o v o l j c e v , h r v a š k i h 
b o r c e v in š t e v i l n i h c i v i l i s t o v , m e d n j i m i m n o g o d r u ž i n z o t r o c i . D o m a č i -
ni iz t e o k o l i c e še d a n e s p r i p o v e d u j e j o o g r o z o t a h t i s t i h d n i . K e r s o b i l a 
g r o b i š č a z e l o p l i t v a , j e d i v j a č i n a i z g r e b l a n e š t e t o č l o v e š k i h k o s t i , z a t o 
s o k o m u n i s t i č n e o b l a s t i , d a b i p r i k r i l e s v o j e z l o č i n , n a v o z i l e g r a m o z in 
p o k r i l e z n j i m g r o b o v e . O b s p o d n j i s t r a n i s o z g r a d i l i u m e t n i n a s i p in 
t a k o n a d m n o ž i č n i m i g r o b o v i m e d h r i b o v j e m in n a s i p o m u s t v a r i l i 
u m e t n o j e z e r o . P o d n j i m p o č i v a j o t i s o č i , k i s o p a d l i p o d s t r e l i b r a t a -
m o r i l c a . 

T a m k a j š n j i l j u d j e s o p r e p r i č a n i , d a b o n e k o č s r e d i t e g a j e z e r a s t a l o 
b o ž j e p o t n o s v e t i š č e , p o s v e č e n o v s e m , k i s o p a d l i z a B o g a , n a r o d in 
d o m o v i n o . 

S l a v a V a m , p a d l i j u n a k i ! 

T f e H f l f t . S K O smerno \£is%o 
Jop H jim GKO& 

1 H JobiTiH « 

The Lake of Teharje — The Graveyard 
of Slovenian Heroes 

T h i s p i e t u r e r e p r e s e n t s T e h a r j e , n e a r C e l j e , S l o v e n i a , t h e l o c a t i o n 
w h e r e o v e r 2 8 . 0 0 0 S l o v e n i a n h o m e g u a r d s . S e r b i a n c h e t n i k s a n d 
v o l u n t e e r s , C r o a t i a n f i g h t e r s , a n d n u m e r o u s c i v i l i a n s , a m o n g t h e m 
m a n y f a m i l i e s vv i th c h i l d r e n , a r e b u r i e d . I n s p i t e o f c o m m u n i s t o p p r e s -
s i o n , t h e l o c a l p e o p l e c o n t i n u e t a l k i n g a b o u t t h e s e h o r r i b l e d a y s o f 
t e r r o r a n d m a s s m u r d e r s . S i n c e t h e g r a v e s vvere sha l l ovv , vvi ld a n i m a l s 
u s e d t o d i g u p t h e f l e s h a n d b o n e s o f t h e s e c r e u l l y e x e c u t e d m a r t y r s . 
A l a r m e d b y t h i s e v i d e n c e a n d a n x i o u s t o c o n c e a l t h e i r e r i m e s , t h e c o m -
m u n i s t a u t h o r i t i e s t h e n o r d e r e d t h e g r a v e s t o be c o v e r e d m o r e s u b -
s t a n t i a l l y vv i th g r a v e l a n d d i r t . T h e y a l s o b u i l t a n e m b a n k m e n t vvh ich , 
t o g e t h e r vv i th t h e s u r r o u n d i n g h i l l s , n o w e n c i r c l e s t h e a r t i f i c i a l l a k e 
u n d e r v v h i c h o v e r 2 8 . 0 0 0 v i c t i m s o f c o m m u n i s t t e r r o r a r e b u r i e d . 

Ye t , m a n y o f t h e l o c a l p e o p l e a r e c o n v i n c e d t h a t s o m e t i m e in t h e 
f u t u r e a s a n c t u a r y w i l l b e e r e e t e d in t h e m i d d l e o f t h e L a k e o f T e h a r j e -
as a m o n u m e n t a n d p i l g r i m a g e , d e d i c a t e d t o a l i m o d e r n m a r t y r s w h o 
h a v e s a c i f i c e d t h e i r l i ves f o r G o d , N a t i o n a n d H o m e l a n d . 

svoji knjigi 1984 je napisal zanimivo raz-
pravo z naslovom: „Politika in angleški je-
zik". V svojih razpravljanjih je prišel do 
vznemirjujočih ugotovitev in odkritij o de-
kadenci angleškega jezika oz. govorice in 
politike. V tem propadanju jezika in politike 
je videl najbolj resen in grozljiv dokaz 
sodobne krize pojmov in vrednot, ki se jih 
človek v vsakdanjem življenju poslužuje. 
Prišel je do zaključka, da izrazi kot so de-
mokracija, socializem, pravica, svoboda, 
republika, suverenost, država imajo v so-
dobni govorjeni in pisani besedi popolno-
ma drugačno, s prvotnim pomenom izraza 
nespravljivo vsebino. Ta odkritja veljajo 
v še večji meri za degeneracijo slovenskega 
jezika v ustih in pisanju sedanjih sloven-
skih komunističnih prvakov. Vzemimo 

samo primer izraza „svoboda"! Že skozi ce-
lih 40 let poslušamo in v časopisih in v revi-
jah beremo ob vsaki možni priliki ali tudi 
nepriliki npr., da ..slovenski narod v vsej 
svoji zgodovini še nikdar ni bil tako svo-
boden, kot je ravno v sedanji v ljudski demo' 
kraciji, v svoji suvereni slovenski republiki" 
itd., itd. Kakšna pa je v resnici ta svoboda? 
Da slovenski državljan, čeprav ni po prepri-
čanju komunist, npr. pri volitvah za obnovo 
parlamenta, občinskih oblasti ipd. more 
glasovati samo za kandidate komunistične 
partije, ker nobena druga stranka ni dovo-
ljena? Ali so take „volitve" zares volitve oz. 
izbira med dvema možnostima? Slovenci 
so verjetno že pozabili, kaj se pravi voliti, iz-
birati oz. odločati se za enega izmed večih -

Nada l j evan je na str. 4 
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T O R O N T O 
SLOVENSKE RADIO ure: V 

Ontario imamo dve radio uri, ki 
se imenujeta slovenske. Pri 
analizi obeh oddaj pa zazna-
mujemo: Ob času smrti tajnika 
KPJ Tita, se obe oddaji izrazile 
globoko prizadetje ob smrti te-
ga „velikega" človeka. Obletni-
ca ustanovitve komunistične 
Jugoslavije 29. novembra je 
redno omenjena kot pomemb-
na in čestitanja vredna. Obe 
oddaji krepko sodelujejo s par-
tijskim kontrolnim organom 
med izseljenci Slovensko Iz-
seljensko matico in ko gre za 
kake prostovoljne nabirke re-
žimske potrebe in želje pred-
njačijo. Po drugi strani še ni 
bilo slišati s teh oddaj povabilo 
na slovenski dan v Boltonu 
( i z j e m a e n k r a t n i p l a č a n i 
oglas!), edinstvena vsesloven-
ska prireditev in seveda zaman 
se čaka na vabilo na žalno slo-
vesnost v Midlandu, kjer druži 
ves narod največja tragedija 
vrnjenih. Naj ne bodo tele vrsti-
ce vzete samo kot negativna 
kritika, napisane so tudi zato, 
da je mogoče pa sedaj že čas, 
da obe oddaji iščeta in najdeta 
tudi drugi del, verjetno nepri-
merno večji slovenske srenje. 
Naj ne bo del Slovenije v Onta-
rio bolj režimski kot Ljubljana 
sama. 

FINŽGAR komunist? Članek 
v SD, aug. 1985, je razburi l ne-
katernike v Torontu , češ, da to 
gre predaleč. Finžgar v formal-
nem pomenu ni bil komunist . 
Jasno pa je, da bi bi lo manj 
škode napravl jeno slovenske-
mu narodu in borbi prot i revo-
lucij i , ako bi bili ku l turn ik i kot 
n.rp. Zupančič, Kocbek in Fin-
žgar, povsem odkr i to na strani 
komunizma. Na ta način ne bi 
zavedli, ali bili dober izgovor, 
za mnoge Slovence, ki so se po 
nj ihovi zaslugi pr idruži l i parti j i . 
Finžgar se ja pač odloč i l za pot 
manjšega odpora. K l jub temu, 
da je videl si lne grozovi tost i re-
voluci je, povsem brez vsake 
zveze z bojem prot i okupator ju , 
je vztrajal v f ikci j i NOB. Po re-
voluci j i je spravil skupaj to l iko 
poguma, da je pripel jal Kidr iču 
vdove domobrancev, ki so 
prosi le za svoje može. Kidr ič 
j im je zabrusi l v obraz: ..Revolu-

ci ja j ih je vzela!" Finžgar ni upal 
iti dalje. N jegovo živl jenje pod 
komun izmem je bi lo t iho vege-
tiranje. Kri t iz irat i se je upal sa-
mo p r e v i d n o , v p r i v a t n i h 
pismih, rečimo, Rev. F. Koled-
niku. V porevoluci jsk i dobi ni 
spravi l skupaj pomembnega 
l i terarnega dela. ZU 

SLOVENSKE knjige. Po skoraj 
40 letih bivanja v Kanadi smo 
se znašli na tem, da ni nikjer 
mogoče kupiti slovenski svo-
bodni tisk. Slovenska trgovina, 
ki vodi radijsko oddajo prodaja 
izključno režimski tisk. Prodaja 
knjig pri naši posojilnici na 618 
Manning je nerazumljivo od-
padla. Zadnji dve leti je bila že-
tev dobrih knjig v diaspori veli-
ka. Sedaj bi naj slovenski poso-
jilnici opravljale to delo. S pro-
dajo samo finančnih uslug so 
na isti ravni kot drugi finančni 
zavodi, ki mnogokrat nudijo 
višje obresti in cenejša posoji-
la! V Argentini naša Sloga pos-
reduje brezplačno delovna 
mesta, zavarovanja, vodi lastno 
letovišče! Slovenska oznaka 
našim organizacijam nalaga 
tudi dolžnosti saj malo dopri-
nesti ohranjevanju slovenske 
narodne zavesti. Kaj je lepšega 
kot nuditi slovensko knjigo? 

PARTIZANSKE PESMI 

Na Koroškem je s s lovensko 
zavestjo vedno slabše. Krivcev 
je vel iko. Avstr i jske pol i t ične 
stranke, Heimatdienst, Avstr i j -
ska država, predvsem pa l jub-
l janski režim, ker že 40 let pos-
kuša izenačit i n j ihovo komu-
nist ično ideologi jo, revoluci jo 
s part izanstvom s slovensko 
narodno zavestjo. Korošc i pa 
ne marajo bit i postavl jeni v tak 
neizhodni položaj in množ ično 
v narodni borbi stoje ob strani. 
Maloštevi lni , ki imajo še moč in 
vol jo k l jubovat i avstr i jskemu 
nemštvu in s lovenskemu ko-
munizmu, so novembra 1984 
dvigni l i glas. Ost ro in javno so 
protest iral i zaradi z lorabe slo-
venske manifestaci je v pr id 
avstr i jskemu in s lovenskemu 
komunizmu. Na manifestaci j i 
se je namreč pojavi l part izanski 
pevski zbor iz Trsta, ki si je drz-
nil peti ne samo part izanske 

pesmi, temveč celo internacio-
nalo. Na ta način se namreč 
slovenstvo ne brani, pač pa 
uničuje! 

Prof. I. Dolencu, ki je tud i za-
pusti l . .osvobojeno" Sloveni jo 
in živi v Kanadi to ni prav (NN 
18. VII. 85). Kri t iz ira gd. P. Mi l-
loniga, zastopnika Celovškega 
zvona v USA, ko pravi: „Sloven-
ski narod bo ponosno pel svoje 
part izanske pesmi, dokler bo 
živel v zgodovin i . " Dejstvo pa je 
drugo: partizani in vse njihovo 
delo, vključno njihove pesmi, 
so bili orodje slovenske partije 
in revolucije. Kot taki morejo 
biti dobrodošli na komunstič-
nih veselicah in manifestacijah 
niso in ne morejo pa biti dobro-
došli na prireditvah demokrat-
skih Slovencev. 

Narodna sprava 

Eden konkretn ih dejstev na-
rodne sprave v Sloveni j i bi mo-
ralo biti popo lno izenačenje 
obeh taborov. Kot part izanski 
borc i bi moral i dobivat i poko j -
nine in vse pr ivi legi je tud i bivši 
domobranc i odnosno nj ihove 
vdove. Razume se samo pose-
bi, da bo moral i doma spust i t i 
zadnjega pol i t ičnega zaporni -
ka Tel iča in povsem prenehat i 
z grožn jami novih procesov 
prot i naspro tn ikom režima po-
vezanih še na revoluci jske čase 
Kako bi mogla izgledati sprava, 
nam kaže današnja Grči ja. Vse 
komuniste, ki so se bori l i do 
leta 1949 prot i zakoni t i grški 
vladi, zakrivi l i grozne zločine, 
so amnestiral i , povabi l i j ih 
nazaj v domov ino in j im celo iz-
p l a č u j e j o p o k o j n i n o . P red 
kratk im se je vrni l v Grč i jo celo 
poglavar grške revoluci je iz t is-
tega časa, komandant Marko. 
Živi povsem nemoteno, uživa 
penzijo, daje intervjuje in je 
začel pisati svoje spomine. 

SLOVENIJA 

samo slovenska 
samo katoliška in 

M A R I J I N A ! 

Zato izročamo vsakega 
slovenskega človeka in 
slehern kos slovenske 
zemlje, predvsem pa na-
šo pojočo slovensko be-
sedo v posebno varstvo 
MATERE BOŽJE! 
Iz tega razloga nikoli 
več nobene Jugoslavije 
in nobenega jugoslove-
narstva med nami! 

Prestoliea Kraljice Slovencev na 
-E«i!i Brszjsh.Marija je Kraljica 
Slovencev ne Jugoslovanov!Kdor ae boju-
je ca svobodno in neodvisno slovensko 
državo,ta ae bojuje istočasno tudi ga 
B v o b o d o Marijinega čefiGenja v Sloveniji! 
Ml "glasovci^mo legionarji v boju ea svo-
bodo Slovenije in •arijansko svobodo,a Mari-
ja Se ni nikogar zapustila,ki se je bojeval 
sa Njene pravice.Torej s nami v boj za svo-
bodno in neodvisno Slovenijo IBrezbofcna Jugo-
slavija nora izginiti! 

Pričujoči letak je bil množično razširjen v Sloveniji meseca 
julija kot priloga listu Slovenski glas, ki se sedaj hitro širi v Slo-
veniji. Letak je bil v barvah. 

Novice iz Slovenije kata in so pod pritiskom šele po 

NOVI RAZRED: Malo se je 
dosedaj slišalo o kopičenju 
materialnih sredstev novega 
razreda. Izjema je bil samo Ti-
to, ki je s svojimi rezidencami, 
potovanji in še posebej z zalo-
go 960 kg zlata in 2000 umet-
niškimi slikami, dosegel in pre-
kosil vse kralje tega stoletja. Za 
novi razred je viden njihov pri-
viligiran položaj v vseh važnih 

14 dnevih zopet preklicali to 
povsem logično potezo. V štraj 
ku so prišle na dan strašne raz-
like, ki danes vladajo v socialis-
tični SFRJ. Delavci Verige ima-
jo povprečno 35 000 ND plače, 
to je 126 US dolarjev na mesec, 
d o č i m i m a p r e d s e d n i k 
Sindikata v Radvoljici nič manj 
kot 208 000 ND, ali 666 US 
dol. plače na mesec. Njegov 
tajnik ima 184 000 ND, plače 

— — — — •— — — — — — ' jn vplivnih službah. Sedaj, ko predsednika občine in odbor-

Obvestilo Slovenskega 
narodnega odbora 

Z dopisom z dne 10. julija 1985 je 
načelstvo Slovenskej ljudske 
stranke sporočilo Slovenskemu 
narodnemu odboru, da je na 
mesto, ki se je izpraznilo s smrtjo 
g. Petra Markeša iz Toronta in ki ji 
pripada po ustanovnem dogovoru, 
izvolilo g. dr. Marka Kremžarja iz 
Bs. Aires. Slovenski narodni odbor 
je vzel to imenovanje na znanje. S 
tem imenovanjem šteje sedaj SNO 
zopet trinajst članov in je polno-
številno zaseden. 
Buenos Aires, 11. julija 1985 

Rudolf Smersu I. r. 
Predsednik Slovenskega narodne-

ga odbora 

so predvsem delavci prizadeti, 
pa se počasi razkriva tudi novi 
priviligirani razred v silni mate-
rialni razliki. Izmed težkih stavk 
je posebno pomembna tovarna 
Veriga v Radovljici. Pri poteku 
stavke se je zelo jasno pokaza-
la partijska vloga sindikata. Na-
mesto, da zastopa in brani in-
teresa delavcev, je sindikat po-
vezan in zastopa interese ko-
munistične partije. Zadeva je 
tako jasna, da so delavci Verige 
izstopili letos avgusta iz sindi-

nikov so tudi nekje 200 000 in 
180 000. Tako je sedaj prvič 
prišlo na dan, da so tisoči pris-
tašev novega reda plačani po 5 
in 6 krat toliko kot delavci. K te-
mu pa je treba prišteti še cel 
kup drugih privilegijev. V pri-
merjavi s kapitalizmom zapada 
so naši „tovariši" zavidljivo 
nagrajeni. Nikjer na zapadu ni 
takih razlik med delavci, sindi-
katnimi in političnimi funkcio-
narji! 

Z U 

Pismo uredniku 
Čestitam na SD,Aug. 85, same dobre zadeve 

Moj komentar velja Vinko Beličiču, ki pravi 
„leni, nesposobni, rasipni in goljufivi bratranci 
naj si iz dolgov pomagajo, kot vejo in znajo". 
To je grozen način predstaviti druge narode ta-
ko strašno podoben ideologiji, ki dviga izvolje-
ne narode, na takih „argumentih" ne smemo 
graditi bodoče Slovenije! 

Tineta Duha članek o naši bodočnosti je 
poln dobrih, važnih in prepričljivih argumen-
tov. Odveč so zato postavke: „Slovenci mora-
mo z novimi priseljanci govoriti srbsko". Dej-
stvo je, da je mnogo več priseljencev, ki govore 
hrvaško. Trditev, da so Srbi ustvarjali Veliko 
Srbijo ne pa Jugoslavije ne odgovarja. Ravno 
Hrvate in Slovenci smo silili ustanoviti novo 
državo. Srbi [Pašič] so bili dolgo proti tej ideji. 
Današnja SFRJ ni velesrbsko imperialistična. 

Kosovo, Vojvodina, Bosna in Hercegovina, 
Črna Gora, Macedonija pričajo ravno nasprot-
no. 

Slovenci smo se zavzeli za prvo Jugoslavijo 
in tudi druge nismo odklonili upajoč, da bo 
združila vse Slovence. V bodoče ta argument 
odpade, velja pa braniti to kar imamo. Kot pravi 
gd. Tine Duh naj bo razvoj v bodoče miren in 
varen. Za to pa je nujen potek, ki ima tri zapo-
redne faze: prenehanje partijske diktature, de-
mokratski provizorij v sklopu pravnega okvira 
SFRJ, samoodločba narodov SFRJ. Povdarek 
separatizma takoj in za vsako ceno je danes 
zgrešen. Ustvarja mednarodno opozicijo in 
opozicijo doma, kjer se boje radikalizma in 
konfrontacije, kar bi moglo voditi v državljan-
sko vojno, katere rezultat bi bila zopetna krivi-
ca. 

Dr. Peter Urbane 

Urednikova pripomba: 
Stari kolovozi nujno rabijo popravnikov. K je 

je pa zveza z današno realnostjo? Poleg drugih 
in srbskih ter hrvaških revij, čitajte tudi S. D. ki 
poroča o stanju, kot je! 



+ Fanika Humar 

Dne 27. avgusta so se Slovenci 
v Chicagu poslovili od priljubljene 
in spoštovane gospe Fanike Hu-
mar, ki je v 57 letu starosti podlegla 
dolgi in težki bolezni. 

V ponedeljek zvečer je v pogreb-
nem zavodu vodil molitve za po-
kojno č. g. pater Vendelin Špendov 

župnik pri sv. Štefanu. Združeni 
pevci cerkvenega zbora in zbora 
»Slovenska pesem", pa so ji pod 
vodstvom g. ing. Lojzeta Arkota 
zapeli nekaj njej najljubših verskih 
pesmi. Pogrebno mašo je v torek 
dne 27. avg. daroval č. p. Kalist 
Langerholz ob somaševanju č. 
patra Fortunata Zormana. Pater 
Kalist je v izbranih besedah pou-
daril lepe lastnosti pokojne Fani-
ke, globoko verne katoličanke in 
zavedne Slovenke, kakor tudi nje-
ne velike zasluge pri skupnem delu 
v slovenski skupnosti. 

Ob grobu so se od pokojne 
poslovili č. g. Pater Fortunat, v 
imenu frančiškanske skupnosti iz 
Lemonta, g. ing. Maks Milanez 
v imenu pevskih zborov, g. Andrej 
Remec v imenu slovenske šole in 
g. Avguštin Kuk, njen rojak, v ime-
nu njenih ožjih prijateljev. 

Pokojna Fanika Humar je bila 

rojena v zavedni katoliški Kvasovi 
družini v Slovenskih Konjicah. Že 
kot mlado dekle je v konjiški sred-
nji šoli kazala veliko narodno za-
vednost pri organizaciji Slovenske 
dijaške zveze, ko je tik pred vojno 
svarila svoje sošolce pred lažnjivo 
nacistično propagando, ki je ob-
ljubljala Hitlerjev raj štajerskim 
Slovencem. Po končani vojni se je, 
kot navdušena Slovenka, ki je lju-
bila slovensko besedo in sloven-
sko pesem, vpisala v dramatsko in 
operno šolo v Mariboru. Razoča-
rana, ker ji ni bilo dano razviti nje-
nih izrednih sposobnosti, se je čez 
leta odločila oditi v Združene drža-
ve, kjer se je poročila s slovenskim 
zdravnikom dr. Leopoldom Hu-
marjem v Chicagu. Med Slovenci v 
Chicagu je postala zelo agilna čla-
nica obeh pevskih zborov in slo-
venske šole; bila je več let glavna 
tajnica Slovenske Ženske Zveze. 

Moralno in gmotno je podpirala 
vsako delo, ki sijeprizadevalo kre-
piti slovensko samobitnost. Nikoli 
se ni obotavljala naravnost povedati 
svojih misli in javno zagovarjati 
idealov v katere je verjela. Med 
Slovenci v Ameriki in Kanadi je bila 
poznana kot zagovornica ideje, da 
imamo Slovenci, čeprav pripadniki 
malega naroda po božjih in človeš-
kih postavah iste pravice do svo-
bode in samostojnosti, kot drugi, 
večji narodi, č . g. pater Kalist je 
v svoji pridigi omenil, da je v ta na-
men tudi rada molila. Radi te od-
ločnosti in poguma je uživala med 
Slovenci velik ugled. Pokojna Fa-
nika je bila tudi praktična katoli-
čanka, ki svojega verskega prepri-
čanja ni skrivala. Tega ni delala iz 
kakih osebnih materialnih moti-
vov, saj je imela verjetno prav radi 
tega težave, ki so ji prepričale v živ-
ljenju uresničiti svoje mladostne 

ambicije. Bila je tudi izredno dobra 
organizatorka in zelo uspešna v 
svojem poklicnem delu. 

Ko se danes s tem člankom od 
nje poslavljamo, naj velja teh par 
skromnih besed kot zahvala za 
vse, kar je za Slovence storila. S 
svojo delavnostjo za narod si je za-
služila v zgodovini mesto,ne samo 
med občani konjiške občine, 
ampak tudi med Slovenci v Zdru-
ženih državah in v Kanadi. 

Sedaj brez dvoma v nebesih uži-
va plačilo za svoja dobra dela. Zato 
se ji priporočamo naj za slovenski 
narod prosi in izprosi pri Bogu 
uresničenje tistih idealov v katere 
je na tem svetu verovala. 

Počivaj v miru, draga Fanika, ob 
Tvojem ljubljenem Poldetu. Neča-
ku Marijanu naše iskreno sožalje s 
prošnjo naj ga posreduje tudi osta-
lim sorodnikov v Sloveniji. 

G. K. 

Kaj pišejo drugi... 
...O PONUJANJU ROKE RDEČI DIKTATURI V DOMO-

VINI 
„Samo v Argentini izdaja naša (slovenska) politična 

emigracija osem časopisov, ki jih potem širijo med člani 
po vsem svetu... in ki so običajno polni gneva in žvepla, 
zmetanega na komunistično diktaturo v Jugoslaviji, 
razredčenega z objokovanjem njihove lastne usode in kri-
vice, s katero so jih udarili tako zgodovina kot zavezniki po 
drugi svetovni vojni. "To se ne bi smelo zgoditi", mi je za-
trdil tudi dr. Tine Debeljak, osrednja kulturna osebnost 
naših argentinskih političnih izseljencev (in član Sloven-
skega narodnega odbora). "Mi pod Nemci nismo bili 
srečni. Tudi prisega zvestobe Hitlerju je bila le taktična 
poteza. Toda v resnici smo bili ves čas na strani zavezni-
kov. čakali smo, da bo prišla priložnost in bomo Nemcem 
lahko udarili v hrbet". Toda tukaj moram poudariti, da sva 
se z Debeljakom pogovarjala na njegovem domu, ob 
kosilu... Pri pogovoru sta sodelovala tudi Tine Debeljak 
mlajši in arhitekt Jure Vombergar, predsednik Zedinjene 
Slovenije, najpomembnejšega društva v Argentini ter 
hkratu urednik Svobodne Slovenije, osrednjega glasila 
slovenske politične emigracije. Vsi so vedeli, da sem novi-
nar in da sem v stikih s [litovsko] ambasado, vendar jim to 
ni povzročilo zadržkov. "Seveda nihče med nami ne misli 
več, da se bomo vrnili še kdaj v Ljubljano na belih konjih... 
Jugoslavijo smo pač prisiljeni sprejeti kot tako in Sloveni-
jo v njenem okviru prav tako. Toda za kar se danes še 
borimo, je mesto, ki bi ga lahko zasedli vJugoslaviji, kakr-
šna pač je v tem trenutku... Imamo pa dva pogoja za naš 
povratek v domovino in za vključitev v današnji, čaprav 
komunistični sistem: prvi je priznanje in počastitev 12.000 
naših borcev, pobitih v Kočevskem Rogu, Teharjih in na 
Koroškem. Drugi predpogoj pa je uvedba večstrankarske-
ga sistema v Jugoslaviji... in potem bi v okviru tega siste-
ma delovali kot ena od partij...", je povedal g. Vombergar, 
arhitekt, ki je zapustil Jugoslavijo šele deset let po vojni..." 
(Zvone šeruga: Slovenska politična emigracija v Argen-
tini - Jalovo nadaljevanje izgubljenega boja. Nedeljski 
dnevnik, Ljubljana, 16. junija 1985). 

...O ŠE ENEM URADNEM ODGOVORU NA TAKE 
PONUDBE V DOMOVINI 

»Različnost držav in družbenih sistemov, v katerih živi-
mo Slovenci, ne sme biti in še manj postati ovira slovenski 
kulturni ustvarjalnosti... Zato se moramo zavzeti za še svo-
bodnejši pretok in medsebojno izmenjavanje kulturnih 
dosežkov v celotnem slovenskem kulturnem prostoru ne 
glede na državne meje, družbene sisteme ali svetovno-
nazorske razlike. Ograjujemo se samo od reakcionarnih 
političnih koncepcij ekstremne politične emigracije, ki so-
vražno nastopa proti naši družbeni ureditvi, ki ne spreje-
ma ne samoupravljanja ne socializma, temveč želi obuditi 
staro družbeno ureditev z odnosi nacionalne neenako-
pravnosti in razrednega izkoriščanja. Z njimi ne more biti 
ne sprave ne dialoga, (dr. Boris Majer, po Kardelju pogla-
vitni ideolog slovenskega komunizma, na plenarni seji 
Centralnega komiteja Zveze komunistov Slovenije v Ljub-
ljani 17. junija 1985. DELO, 18. junija 1985). 

...O SLOVENSKI ZAVEDNOSTI NAŠIH VELIKIH MOŽ 
Tisto, kar stoji v uvodnem delu Slovenskega pisma, 

se nanaša na čas po Aleksandrovi smrti (umoru kralja 
Aleksandra I. Karadjordjeviča okt. 1934 v Marseilleu), in 
ko so se boji za oblast na Slovenskem odvijali zelo drama-
tično; ko so klerikalci le pristali na to, da bi eventuelno le 
žrtvovali slovenstvo za oblast.V tem je stvar. In jaz sem na-
vedel, recimo, Izidorja Cankarja, ki meje pregovarjal v tem 
smislu k jugoslovenstvu, kar sem kajpak zavrnil, in ravno 
tako Finžgarja, ki mi je tudi rekel: „Pa če hočejo (Srbi) 
imeti ta naš jezik, naj pa ga imajo". Takratna formula o 
ustvarjanju tega skupnega (jugoslovanskega) jezika je 
bila tale: Srbi bi žrtvovali svojo pisavo, morali bi se odpo-
vedati cirilici, to bi bila njihova žrtev." Hrvatje bi izgubili 
svojo posebnost ijekanja, Slovenci pa bi izgubili svoj 
jezik." (Josip Vidmar, povojni kulturni diktator v SRS Slo-
veniji, v intervjuvu za ljubljansko televizijo 9. sept. 1984, 

ob izidu svoje zadnje knjige Pismo Slovencem.Dr. Izidor 
Cankar, duhovnik, pisatelj, vseučiliški profesor je do 
izstopa iz Cerkve zaradi bogate ženitve bil po prvi svetovni 
vojni eden vodilnih politikov Slovenske ljudske stranke. 
Med drugo vojno je bil kraljevski jugoslovanski poslanik 
v Kanadi ter poleg rajnih ministrov dr. Miha Kreka in 
Franca Snoja eden slovenskih zastopnikov v zahodnem 
zavezniškem taboru. Leta 1943 se je sprevrgel v vodilnega 
in vplivnega zagovornika Osvobodilne fronte in partizan-
stva v Sloveniji ter bil poglavitni zakulisni pripravljavec 
sporazuma Tito - Šubašič in njune koalicijske vlade - z 
vsemi zlemi posledicami za slovenski narod. Pisatelj 
Franc Šaleški Finžgar je bil najuglednejši slovenski du-
hovnik, ki se je že od začetka odločno opredelili za komu-
nistično OF. Vidmarjevo Slovensko pismo je izšlo pred 
letom pri koroški založbi Drava v Celovcu, ki jo vzdržuje 
..suverena" SR Slovenija. Po poročilu v ljubljanskem 
DELU 11. julija 1985 pa najnovejša knjiga bivšega pred-
sednika te suverene republike do tedaj še ni smela priti v 
SRS, ker ni dovoljenja za to dala cenzura zvezne UDB 
v Belgradu). 

... O NOVIH LUKNJAH NA PASU V ..MATICI" 
„V petek je začela veljati prava poplava povišanja cen 

v Jugoslaviji. Najbolj radikalno so se podražili moka in te-
lefonski pogovori - za 48 odstotkov. Jedilno olje je zdaj za 
41 odstotkov dražje, kruh in sladkor staneta 35 odstotkov 
več ko doslej. Voznino na avtobusih so povišali za 26.2 od-
stotka, ceno električnemu toku za 20% ter premogu za 
18%JVIeso in mesni izdelki so se že konec prejšnjega tedna 
podražili za povprečno 30 odstotkov. Sredi avgusta so že 
povečali tudi poštnino. Po napovedi zveznega ministra za 
trgovino bodo v kratkem „na novo oblikovali tudi cene 
derivatom nafte, predvsem bencinu. Spričo stalnega upa-
danja vrednosti dinarja v razmerju z večino tujih valut to 
seveda lahko pomeni samo podražitev. Zvezna vlada 
opravičuje podražitev s pretvezo, da hoče nekatera gos-
podarska področja, zlasti kmetijstvo in energetiko „zava-
rovati pred izgubami." Vlade delnih republik in avtonom-
nih pokrajin ji bodo morale dati na razpolago osem mili-
jonov dolarjev za takojšnjo pomoč po novi podražitvi vse-
ga najbolj prizadetim. Zelo priljubljen belgrajski dnevnik 
je te korake jugoslovanske zvezne vlade povzel v ugoto-
vitvi: „Naše pasove moramo zategniti kar za sedem 
lukenj." DIE PRESSE, Dunaj, 21.-22. julija 1985). 

, ... O JUGOSLAVIJI KOT BAJE EDINI BODOČNOSTI 
ZA SLOVENCE 

„Kaže, da je Slovence precej vrglo iz tira naseljevanje iz 
drugih delov Jugoslavije v Slovenijo. Za Slovence je vse to 
trd oreh. Na splošno slišim, da se (prišleki z Juga) sloven-
ščine končno le naučijo (?). Kar mene zadeva, sem prepri-
čan, da Slovenija ne bo konec in da slovenščine ne bo uni-
čilo tudi 10% priseljancev. Prenapetost, ki se je razvila 
v Sloveniji v tej zvezi, se mi zdi zelo slab znak za njihovo 
(Slovencev) racionalnost (pamet). Kot drugod, bodo tudi 
Slovenci morali kultivirati (?) svoje in došle lumpenprole-

tarce z zgledom in morda s tem, da jim preskrbe boljša sta-
novanja. Človek ne bi izgubljal besed s takimi marnjami, 
če ne bi bile nevarne. Vzbujajo namreč sovraštvo do dru-
gih (jugoslovanskih) narodov. Zaradi takih nesmislov 
(prihaja) zaključek, da so vsega krivi Srbi. Nadalje so 
mnogi, kot kaže, prepričani, da priseljenci hodijo k nam le 
zato, ker smo v okviru Jugoslavije. Da bi se tega rešili, 
predlagajo, naj bi se odcepili od Jugoslavije in se kot po-
sebna enota vključili v Evropsko skupnost. Takoj moram 
reči, da sem jaz po svojih čustvih za Jugoslavijo. Pred-
vsem menim, da brez Jugoslavije Slovenije, kakršna je 
danes, (okrnjena in komunistična?) ne bi bilo. Šele v Ju-
goslaviji, in sicer prvi, je Slovenija postala enotna (brez 
Primorske in Koroške, ki smo ju izgubili zaradi Srbije), kot 
je to zahteval program Zedinjene Slovenije iz I. 1848 (?) 
Z drugimi Jugoslovani smo kljub vsemu v nekaki kulturni 
(?) skupnosti. Seveda taka kulturna skupnost zahteva ne-
kaj vzajemnosti (odpovedovanja sebi), toda menda to 
moti samo tiste (Slovence), ki bolujejo za kompleksom 
večvrednosti. Gospodarsko smo Slovenci že v prvi Jugo-
slaviji vzcveteli. To bi morali upoštevati tisti (Slovenci), ki 
pretirano računajo, koliko finančnih fičnikov gre na Jug. 

Politično moramo Slovenci izbirati med tem, ali hočemo 
postati srednjeovropska obrobna provinca (ko smo zdaj 
tako srečni kot obrobje Balkana), nekako slepo črevo, ako 
bomo hoteli imeti turško mejo na Sotli (?) in Kolpi (?), ali 
pa bomo Vodnikov ..prstan Evropini" (kot Balkanci?). Na-
mesto, da tarnamo, moramo utrjevati svoj položaj z uspeš-
nostjo, brez pretiranje prestrašenosti in s pametnim nas-
lanjanjem na zaledje, ki nam je lahko v največjo oporo, t. j. 
ravno na Jugoslavijo. Medsebojne odnošaje moramo 
Jugoslovani urediti premišljeno in umerjeno. Medsebojne 
zahteve morajo biti realistične, ne čustvene (ko na primer 
leta 1918 ter 1945 in celo za pisca teh nasvetov še danes, 
saj malo prej pravi, da je sam za Jugoslavijo najprej po 
svojih čustvih). (Dr. Ljubo Sire, Misli o slovenski bodoč-
nosti, Svobodna Slovenija, glasilo Slovenskega narodne-
ga odbora, Bs. Aires, ponatis v Ameriški Domovini, julija 
in avgusta 1985). 

... IN O DRAGI CENI ZA TAKO 
..SREČO" NA BALKANU 

..Nekako poluradno je bilo pojasnjeno, da je bilo od 
skupne vsote posojil (po najnovejših belgrajskih uradnih 
podatkih 22 milijard dolarjev), ki jih bomo morali vrniti 
(Zahodu), okoli 6 do 7 milijard porabljenih za prekomerne 
oziroma zgrešene investicije. Od posojil smo torej imeli 
dvojno škodo: prvič, treba jih bo vrniti skupno z izredno vi-
sokimi obrestmi, drugič, poleg tega bomo morali vsi sku-
paj - kot je navada - poravnati še izgube, ki so in bodo nas-
tale zaradi zgrešenih naložb (porabe posojil). Posojila, ki 
smo jih dobivali v (nemških) markah, (francoskih in švi-
carskih) frankih, itd. so obračunavali tako, kot da bi jih bili 
sprejeli v dolarjih. Ker pa je zdaj vrednost dolarja popol-
noma drugačna kot takrat, ko smo podpisovali pogodbe 
o najemanju posojil, so naše zadolžitve narasle za okoli 5 
milijard dolarjev. Lani so bili navedeni med drugim tudi 
podatki, da za štiri milijarde tristo milijonov dolarjev ni na 
voljo (uradne) dokumentacije ne samo o tem, za kaj so se 
ta posojila porabila, temveč tudi, kdo je ta posojila sploh 
najel. Če potegnemo črto pod vsemi temi podatki, pride-
mo do vsote 15.3 do 16.3 milijarde dolarjev, ki jih moramo 
vrniti upnikom, medtem ko od tega, razen škode, nimamo 
ničesar... posebno če pomislimo, da bomo po raznih pred-
računih do leta 2000 morali vrniti zaradi izredno visokih 
obresti okoli 70 milijard [bilijonov] dolarjev (po trenutni 
menjavi 21 tisoč milijard dinarjev)." (Uroš Bibič Zakaj ima-
mo toliko dolgov, TELEKS, tednik za politiko, gospodar-
stvo, znanost in kulturo, Ljubljana, 13. junija 1985. Pisec je 
za temelj svojemu izračunu vzel uradni belgrajski poda-
tek, da je jugoslovanski dolg tujini konec lanskega leta 
znašal 18 milijard dolarjev. To številko so letos povečali na 
22 milijard dolarjev. Ugledni holandski gospodarski dnev-
nik Handelsblad pa je že lani poročal, da se ta dolg SFRJ 
giblje med 39 in 40 milijardami dolarjev. TELEKS je 20. ju-
nija letos priobčil še eno razpravo o tej zadolžitvi z razpre-
delnico, ki kaže, da je SR Slovenija po zadolžitvi med šes-
timi jugoslovanskimi republikami na predzadnjem mestu. 
Od 18. milijard 984 milijon dolarjev vsega dolga SFRJ od-
pade na njo milijardo 480 milijonov dolarjev ali 12.82 od-
stoka. Se pravi, Slovenija bo do leta 2000 morala za ta svoj 
dolg plačati 12.82% od 70 milijard dolarjev ali 8 milijard 
974 milijonov dolarjev - 2692 milijard 200 milijonov današ-
njih dinarjev). 

(Kar je v oklepajih, so pojasnila in dopolnila pri-
pravljca te rubrike. P. K.). 

SLOVENSKO DRŽAVO LAHKO KUPITE V TRSTU: 
Libreria TERGESTE S. a. s. 

di Liviana Biecheri & C. 
Piazza Della Borsa, 15 

TRIESTE 
Tel.: (040) 64 980 

in v Celovcu pri uredništvu tednika NEDELJA v 
poslopju Mohorjeve družbe. 
Nadaljnje naslove bomo objavili naknadno. 



O morali v politiki 
V naših časih je zelo v modi govoriti in pisati o morali na splo-

šno,o razkroju morale v zasebnem živijenju,zlasti pa še o morali v javnem de-
lovanju,v politiki.0 njej govorijo predsedniki držav,ministri.ljudski pred -
stavnlki v parlamentih,filozofi razmišljajo o vzrokih rahljanja moralnih na-
čel med ljudmi,seveda tudi duhovniki izpred oltarjev. 

če je beseda morala danes na jeziku tolikokrat in najrazličnejšim 
ljudem,zlasti pa še v javnem življenju najbolj vidnim,je nekje vzrok za tot 
namreč za odsotnost morale tam,kjer ta odsotnost najbolj pade v oči največje-
mu številu državljanov. 

Sicer pa moralnosti nekega dejanja ni mogoče meriti z nobenim mate-
rialnim merilom,ne z metri,ne s kilogrami,ker sega le na notranje.duševno po-
dročje človekove osebe.Še tako blesteča in govorniško dovršena razglabljanja 
ali navadnemu Zemljanu prikrita in nedostopna politična spletkarjenja ne mo-
rejo skriti ali zakrinkati odsotnosti morale oziroma nemoralnosti nekega de-
janja ali stanja.Lady Macbeth je pač bila v zmoti,ko je trdila,da je za umi-
vanje rok dovolj le nekaj polivov z vodo. 

Politika se je tako z ozirom na svoj teoretični vidik kakor tudi 
glede na njeno praktično izvajanje.se pravi kot znanost in kot umetnost.rodi-
la ali vsaj zorela skupaj oz.istočasno z moraloiz dejanskim uvajanjem v vsak-
danje življenje določenih potrebnih političnih postopkov pa so se v življenju 
razširila in uveljavila tudi odgovarjajoča moralna načela. 

Iz Svetega pisma stare zaveze nam je znano,da je pri judovskem ljud-
stvu vse politično življenje bilo podrejeno moralnim predpisomilahko bi celo 
trdili,da sta morala in politika pri tem ljudstvu bili eno in isto i to pa brez 
ozira na mnoge kršitve božje volje in božjih zapovedi.kršitve,ki jih je Bog 
vedno kaznoval s težkimi kaznimi. 

V stari Grčiji so si filozofi kot n.pr.Platon in Sokrates najbolj 
prizadevali.da bi moralo povzdignili v samostojno znanost,politiko pa uteme-
ljili le kot njen specifičen del.To pa ni bil lahek posel,ker so sofisti še 
prej uveljavili in razširili relativizem in nemoralnost.Aristotel je bil pr-
vi,ki je trdil,da je politika le posebna veja etike. 

Aristotel je učil.da je ljudstvo časovno pred poedincem oz.pred o-
samljenim posameznikom.Posameznik namreč ni nekaj samostojnega in neodvisne-
ga in je zato njegov obstoj možen le v povezanosti z neko skupnost jo.Živije-
nje v skupnosti pa je mogoče samo,če se v njej povezani poedinci eden do dru-
gega in do skupnosti držijo določenih navad ali šeg.Čim se poedinec vključi v 
neko organizirano skupnost,deželo,mesto ali državo,mora priznati in privzeti 
šege in navade,t.j.moralni red te skupnosti.Organizirana skupnost pa pomeni 
politično organizacijo. „ 

Iz tega je Aristotel izvajal odvisnost politike od morale,ker brez 
predhodnega priznanja nekih osnovnih moralnih načel ni mogofce niti organizira-
ti, še manj pa ohraniti nobene trajne človeške skupnosti.Biti moralen je sta -
rim Grkom pomenilo isto kot živeti v skladu s šegami in navadami določene dru-
žbe,dežele ali mesta.Kdor je hotel take navade spremeniti ali odpraviti,je ve-
ljal za nemoralnega.Aristofanes je Sokrata obtožil nemoralnosti in je zato ta 
moral umreti. 

M 0. R A L A V Z A P A D N I K U L T U R I 
V zapadni kulturi še danes ustaljeno pojmovanje morale se je razvija-

lo iz dveh tokovi judovskega in grškega.Za vse največje uspehe v razvoju kultu-
re in civilizacije se mora Zapad zahvaliti dejstvu,da vsaj do novih zlaicizi -
ranih teorij o gospodarstvu,politiki,kulturi,svobodi,sploh o pojmovanju člove-
ka in njegovega odnosa do sveta ni niti v teoriji niti v vsakdanji politični 
praksi nikdar povsem ločil politike od morale.To priznanje prvenstva morale 
nad politiko pa ni last le katoliških pisateljev in znanstvenikov,ampak tudi 
takih,ki so odkriti nasprotniki katoliškega mišljenja. 

Kadar kdo hoče prav posebno poudariti nemoralnost kake politike,jo 
navadno obsodi za makiavelistično.Z izrazom-makiavelizem- opisujemo neke vrste 
politično nemoralnost,politično delo brez kakršnihkoli moralnih obzirov.V re-
snici pa ni tako.Kdor bi namreč skrbno razčlenil in ocenil najvažnejše delo 
tega Florentinca,knjigo II Principe,bi prišel do zaključka,da Machiavellijev 
namen ni bil nikdar ločiti politiko od morale in da je skoraj vsa svoja lite-
rarna in politična dela-tudi II Principe!- pisal v neprestani zaskrbljenosti 
za njih moralno neoporečnost.Prebiral ga je tudi Napoleon Bonaparte.da bi se 
sam prepričal o Machiavellijevi skrbi za moralno višino svojih spisov.V svojih 
pripombah na robovih strani ga Napoleon neprestano dolži.da je "moralist","pre-
tenkovesten","premalo drzen" ipd... 

Priznati je treba,da 30 v knjigi II Principe izrazi,ki niso ravno 
dokaz pisateljeve bogve kaj visoke morale,ne smemo pa pozabiti,da je to delo 
bilo napisano v časih,ko so se mnoge vede skušale otresti odvisnosti od neče-
saifilozofija od teologi je.fizika od metafizike,pravo od moralne teologije in 
kanonskega prava,glasba od liturgije.mesta od fevdalnih gospodov....Bila je 
namreč doba renesanse.Zdi se,da je Machiavelli zares hotel politiko formalno 
osvoboditi od morale -(menda ga zato imajo za ustanovitelja političnih ved,kar 
pa je dvomi jivo!)-,nikjer pa ni dokazano,da bi v resnici politiko vsebinsko 
ločil od morale.Vemo,da je ta trditev sporna,bilo pa je potrebno omeniti Mach-
iavelli jev primer v dokaz,kako je tudi on dela v neprestani zaskrbljenosti za 
moralo,čeprav ga je precej krivično izročilo v ljudskem spominu po krivici ob-
sodilo za nemoralnega in to se ga še danes drži. 

N E M O R A L N I R E Ž I M I 
Totalitarni režimi polpreteklosti,ki smo jih doživeli in preživeli 

v Evropi,so bili do zadnjega vlakna nemoralni.Bila sta to fašizem in nacizem, 
ki sta divjala tudi po slovenski zemlji.Nič manj kot prejšnja dva ni nemora-
len komunizem,ki je v nekdanji carski Rusiji prišel na oblast leta 191?.in se 
je po drugi svetovni vojni raztegnil čez polovico Evrope.Vsi ti režimi so ne-
moralni ne zato,ker se njihovi glasniki-kadar se jim zdi potrebno!- ne bi tu-
di sklicevali na moralo,ampak zato,ker ima pojem morale zanje povsem drugač-
no,zapadni krščanski tradiciji povsem nasprotno vsebino.Danes velja to pred-
sem za komunizem,ki je drugo svetovno vojno ne le preživel,ampak se po kratko-
vidnosti zapadnih zaveznikov celo razširil že na vse celine sveta. 

Minister of State Multiculturalism 
CANADA 

Ministre d'Etat Multiculturalisme 

Dear Editor: 

I was extremely pleased and honored when the Prime 
Minister of Canada appointed me Minister of State for 
Multiculturalism last month. 

I wanted to take this opportunity to introduce 
myself to you and your readers, and to teli you briefly how 
excited I am to be taking on my new responsibilities. 

Like many of your readers, I was born in another 
country. I came from Czechoslovakia in 1951. So I know 
what it's like to be a newcomer. I share with you the 
challenge of retaining my cultural heritage, while at the 
same tirne making the most of opportunities in Canadian 
society. 

In my role as Minister of State for 
Multiculturalism, I view my mandate as the promotion of 
equality of opportunity for ali Canadians, regardless of 
race, religion, cultural heritage or country of origin. 

I look forward to meeting many of you over the 
coming months, and working with you to achieve these 
important goals. 

Sincerely, 

O t t a w a . C a n a d a K1A 0 M 5 

Otto Jelinek 

B u a n o s A i r e s , 3 . j u l i j a 1985 

G o s p o d 
V l a d i m i r iSauko 
c / o R e s e a r c h C e n t r e f o r 
S l o v e n i a n C u l t u r e 
P . O . B o x 3 9 3 , 3 t a t * i n A 
WIuLOWDALSt Ont .M2N 5T1 
C a n a d a 

Dragi g o s p o d Mauko! 

I s k r e n a h v a l a Vam z a k n j i g o " S l o v e n i a t h e l a n d 
of c o - o p e r a t o r s " , k i a t e mi j o p o s l a l i po d r . T i n e t u Duhu . P r i z n a n j e 
z a t o z a n i a i i v o i i j p o t r e b n o š t u d i j o g r e t a k o d r . C u j e š u , k i š i r i p o -
z n a n j e s l o v e n s k e p r o b l e m a t i k e v a n g l e S k o g o v o r e č e m s v e t u , k a k o r Vam 
k i o m o g o č a t e i z i d p u b l i k a c i j v t a k o p r i k u p n i o b l i k i . 

K n j i g o sem ž e i z r o č i l u r e d n i k u S v o b o d n e S l o v e n i j e 
da o s t a n e r e g i s t r i r a n n j e n i z i d t u d i v n a š e m t i s k u . 

Z a n i m a me, c e i m a t e n a m e n r a z š i r i t i k n j i g o t u d i po 
K o r o f e k i i n T r ž a S k e m k j e r b i b i l a m o r d a d o s t o p n a t u d i m l a j š i g e n e r a c i j i 
i z S l o v e n i j e , k i po v e č i n i r a z u m e a n g l e š k o . Za m a r s i k o g a b o v e r j e t n o 
t o e d i n i n a č i n , da p r i d e v s t i k z o b j e k t i v n i m p r i k a z o m n a s e n a r o d n e 
p r e t e k l o s t i . , 

T a k o d r . C u j e š u k a k o r Vam r e s l e p a h v a l a za s t o r j e n o 
d e l o i n p r i s r č e n p o z d r a v . 

/J -".-Sf, 

K.K. 
R i o C o l o r a d o 3 1 2 
1 6 8 6 HUKLIKGHaM 
P c i a . B s . A s . 
A r g e n t i n a 

Meje izražanja... 
N a d a l j e v a n j e s s t r . 1 

ne samo dveh, ker bi tudi to že bile volitve -
kandidatov z različnimi volilnimi programi. 
Obenem pa slovenskemu narodu polnijo 
možgane s pojmi kot so npr. Jjudska de-
mokracija" ali tudi „diktatura proletariata". 
V isti sape se bahajo s slovenskemu narodu 
še nepoznano „svobodo" in z „diktaturo", ki 
je zanikanje vsake svobode. 

To semantično zmešnjavo v pisanju in 
govorjenju naših dni politika še stopnjuje; 
to seveda namenoma. Zmedeno množico je 
namreč laže obvladati in obdržati v neved-
nosti in poslušnosti. Zato sekomunistična-
pa tudi še kaka druga stranka - izogiblje 
jasnih definicij, ki bi kdaj mogle delati pre-
glavice. 

Morda je kdo kdaj v mladih letih bral 
knjigo pravljic z naslovom: Alicija v čudežni 
deželi. (Napisal jo je pred več kot 100 leti 
Lewis Carrol - pisateljski psevdonim, s ka-
terim se je podpisoval angleški pisatelj in 
matematik Charles Lutvvidge Dodgson). 
Humpty-Dumpty, eden izmed pritlikavih 
spačkov, je jajce, ki govori in filozofira. 

„Kadar rabim kako besedo," pravi 
Humpty-Dumpty Aliciji, „pomeni ta beseda 
natančno to, kar jaz hočem; nič več in nič 
manj". 

„Vprašanje je" - podvomi Alicija, - „če je v 
tvoji moči doseči, da ena beseda pomeni 
toliko različnih stvari". 

Bah... To je pa zelo enostavno", ki rezko 
odvrne čudno bitje. „Problem je samo v 
okolnosti, kdo je na oblasti, kdo ukazuje". 

Vsi, ki govorijo o svobodi obveščanja oz. 
svobodi izražanja, nimajo vedno v mislih 
ene in iste stvari. Včasih je mišljenje posa-
meznika lahko v odprtem nasprotju s 
splošno sprejeto vsebino rabljenega izraza. 

Tudi v naši številčno majhni zdomski 
skupnosti se včasih zgodi, da se kdo čuti 
napadenega in zato osebno užaljenega 
zaradi rabljenega, največkrat pisanega oz. 
tiskanega izraza ali stavka, ki bi ga verjetno 
v le malenkostno drugačni formulaciji 
spregledal, mu ne bi „padel v oči" kot pravi-
mo. Taki, večinoma nehoteni spodrsljaji 
mnogokrat povzročijo nesporazume in 
celo preprire, ki v resnici nimajo nobene 
realne podlage. 

Če torej hočemo izboljšati medsebojne 
(politične) odnose med posamezniki, bi 
morali najprej izboljšati jezik oz. politično 
izražanje. Besedam bi morali vrniti njih 
osnovni pomen; namesto abstrakcij in ne-
jasnosti bi se morali vrniti k preprosti vsak-
danji govorici. Tako bi vsa politična debata 
med nami postala bolj iskrena in manj za-
pletena. 



Mednarodnopravni vidiki 
o pravici do samoodločbe 

narodov 
Kakšni so vzroki, zaradi katerih se odločajo, ali se imajo 

pravico odločati narodi za narodno samostojnost — vzpo-
stavitev lastne države - po sedanjih mednarodnih vidikih? 

Ker smo Slovenci imeli v preteklosti tako malo prilik in 
še tiste smo tako žalostno zapravili, poglejmo, kako je s 
tem vprašenjem danes: namreč z uveljavljanjem narodnih 
pravic pri ustanovitvi lastne države. 

Za nami so ostale zamujene priložnosti 1848,1916,1945 
leta, ker so nam po mnenju politologov in sociologov 
vedno manjkali glavni pogoji: narodna zavest in iz nje izvi-
rajoča zahteva po narodni državi. Ni smo čutili potrebe po 
lastni državi, ker smo komaj dobro prebavili pojem naro-
da: triplemenski, troimenski narod prej, sedaj pa socia-
listično bratstvo in edinstvo, so nam tako zameglili pogled 
v bodočnost, da se celo danes še težko orientiramo in da 
niti nismo prepričani, da Slovenci sploh imamo pravico do 
samoodločbe. 

Po sedaj veljavnih mednarodnih načelih imamo ne 
samo pravico, ampak tudi dolžnost do svoje suverenosti, 
od trenutka,ko se zavemo,da smo narod z lastno identiteto, 
drugačen od drugih, da nas tisti, s katerimi živimo (v skup-
ni državi, dop. ur.), ogrožajo, da nas ovirajo pri razvoju, da 
o svoji usodi ne moremo odločati sami. Samoodločba je 
pogoj politične suverenosti, vse drugo je od nje odvisno. 
Da dosežemo politični status naroda - suverenost, ki je 
končni cilj družbe ali naroda, moramo vedeti, če smo po 
sedanjih mednarodnih vidikih upravičeni stopiti na pot 
samoodločbe, da svojo državo dosežemo. 

Danes poznamo vrsto narodov, ki so si lastne države 
ustvarili v tem stoletju. V večini primerov gre za bivše kolo-
nije, katerih prebivalci so v tem stoletju prišli do narodne 
samozavesti in, ki so po njej prišle do zahteve po lastni 
državi. Velik in pomemben dejavnik je pri tem bil jezik, še 
večji-zavest različnosti (drugačnosti) kulture, v sedanjih 
časih pa igra največjo vlogo ekonomska neodvisnost - za-
radi izkoriščanja. Za naš primer veljajo vsi trije, poleg še 
drugih, ki so prav tako važni. 

Oglejmo si, če imamo Slovenci po mednarodnopravnih 
vidikih pravico do samoodločitve, ker imamo, vsaj na 
papirju, že svojo republiko. 

Da smo Slovenci še vedno samo objekt zgodovinskega 
dogajanja, je pokazala prva, kraljevska, kot tudi druga, 
komunistična Jugoslavija, in da bomo to ostali, če se v na-
rodu samem ne zbude sile, ki bodo zaobrnile razvoj do-
godkov, ni treba še posebej dokazovati. Le od časa do 
časa smo v naši zgodovini priča prebliskom, ki nam doka-
zujejo, da se razvoj lahko zaobrne. Eden takih prebliskov 
se je zgodil leta 1948, ko je prišlo do preloma z Informbir-
jem, ki je za naš narod predstavljal neizmerno nevarnost, 
katere so se v prvi vrsti zavedli komunisti. Pred leti smo bili 
priče drugemu, ki so ga doma poimenovali „skupna vzgoj-
na jedra", katerih nevarnosti so se zavedli tako komunisti 
kot emigracija in jih odklonili, prvi morda še bolj odločno 
kot drugi. Pri tem ne omenjam slovenskih punktacij, ker 
niso pustile posledic, niti niso predstavljale množičnega 
narodnega podviga, ampak le linijo ene stranke, čeprav 
večinske. 

č e vzamemo vprašanje jezika, vidimo, da imajo komu-
nisti sami težave pri prikrivanju neenakopravnosti jezika 
v vojski, ki niso nastale sedaj, ampak so jih podedovali iz 
medvojnih let, ko so slovenski partizani zahtevali ne samo 
enakopravnost jezika, ampak celo uporabo samo sloven-
skega jezika na teritoriju Slovenije. 

Prav tako so se dolga leta zelo pritoževali, ker se je glasi-
lo komunistične stranke tiskalo samo v srbohorvaščini, ne 
pa tudi v slovenščini. 

Po čl. 399 sedanje ustave imamo Slovenci res pravico 
do samoodločitve, vendar je ta člen vezan na odobritev 
federacije, kar se tiče osamosvojitve, priključitve ali raz-
delitve katerekoli jugoslovanske republike. Da pride do 
tega, mora iniciativa priti od spodaj, torej ponovna spre-
memba ustave, kar v sedanjih razmerah onemogoča že 
preživeta ureditev države. 

Vprašanje izkoriščanja in izrabljanja naroda po narodu, 
ki je tudi v sedanji mednarodnopravni teoriji upoštevano 
kot vzrok za samoodločitev in osamosvojitev še ni bilo 
obdelano kot zasluži. Slovenci smo se tega zavedli precej 
pozno . vprašanje programskih vzgojnih jeder je bilo ča-
sovno prej obravnano in odklonjeno - zavedli smo se ga 
šele ob določbah o mejnih prehodih, čeprav je že ob 
prelomu z ZSSR prav najbolj poudarjeno in eno izmed te-
meljnih povodov preloma. Seveda je mejni polog bil samo 
drobec, ki je napolnil mero, sprožil plaz razmišlanj o pris-
tojnostih slovenske vlade, ker druge republike tega pro-
blema niso poznale, ne imele. Slovence je zadel tem bolj, 
ker jim je razgalil nemoč slovenske republike in vlade v 
Ljubljani. Vsa zadeva je bila odločena v Beogradu ob po-
nižnem kimanju slovenskih komunistov v zvezni vladi in 
narod se je šele takrat zavedel, da je govorjenje o sloven-
ski republiki nesmiselno, če je za prehode na slovenski 
meji treba čakati administrativnih odlokov iz Beograda. 
Zraven tega pa za Slovence vprašanje mejnih prehodov ni 
bilo zastavljeno samo z ekonomskega stališča; utrpeli 
smo škodo tudi v kulturi, na izgubi prestiža, zamajala se je 
vera naših manjših v Italiji in Avstriji v matično državo, de-
ževale so zahteve po ukinitvi pologa. 

Ob vprašanju izkoriščanja se nam sama od sebe vsili 
primera med zadolženostjo slovenskega gospodarstva in 
drugih republik in mora nujno slediti zaključek, da Slo-

venija ne more in ni dolžr i plačevati dolgov, ki so jih nare-
dili drugi. Že tako je slovenski prispevek z gospodarsko 
zaostalim republikam in pokrajinam tako velik, da se 
lahko govori o izkoriščanju in uničevanju slovenskega 
gospodarstva: to je tudi eden izmed mednarodnopravnih 
vidikov, zaradi katerih ima narod pravico do sanoodločbe 
in osamosvojitve. Če Slovenci, ki predstavljamo manj kot 
10% prebivalstva Jugoslavije, s svojim izvozom ustvarja-
mo nad 36% trdih deviz iz Zapada, z njimi pa gospodarijo 
drugi, potem ni treba še posebej dokazovati potrebe po 
samoosvojitvi zaradi izkoriščanja. 

Tega v mednarodnih odnosih ne moremo jemati le kot 
teoretično vprašanje, ampak kot „jus gentium" v narav-
nem pravu, kjer je država kot človeška tvorba samo pripo-
moček k realizaciji poedinca in naroda. Ko država -
federacija zaide v protislovja in na njih vztraja, je za izko-
riščani narod edina rešitev odcepitev od tvorbe, ki mu pre-
prečuje ali ovira njegovo realizacijo. Seveda ni samo Slo-
venija v takem položaju; podobno se dogaja tudi v najbolj 
demokratičnih državah kot je n. pr. Švica. Toda tam je na 
vladi demokratični režim, ki preprečuje in popravlja napa-
ke, med tem ko do tega v komunističnih državah še nikoli 
prišlo in ni verjetno, da bi kdaj sploh prišlo. 

Zgodovinski razvoj družbenih oblik in odnošajev je v 
Sloveniji bil čisto drugačen kot v drugih jugoslovanskih 
republikah, za kar najdemo primerov že v preteklosti, še 
bolj pa izstopa to v sedanjosti, č e smo Slovenci res narod 
z drugačno mentaliteto, z različnimi družbenimi oblikami, 
ker se je pokazalo vselej, kadar smo bili pred zgodovinski-
mi odločitvami, prav gotovo tudi to vpliva na prihodnost 
naroda, ki je tudi upoštevana v OZN. Vsebina družbenih 
oblik je pogojena z zgodovino, ta pa nam dokazuje, da 
smo Slovenci razvili popolnoma drugačne družbene 
oblike in odnošaje med družbenimi dejavniki, kakor jih 
imajo drugi narodi. Stari komunisti se seveda tega zave-
dajo, vkljub temu pa v praksi vztrajajo na odmrlih in že 
prseženih stalinističnih formah, med tem ko mlada gene-
racija vidi tudi po komunistični dialektiki, da mora baza 
vplivati na nadzgradbo, da narod v razvoju ne zastane. Za 
enkrat je zastal in le če se mladi generaciji posreči priti čez 
samoodločbo k antitezi sedanjega stanja, bomo Slovenci 
prišli do sinteze - rojstva narodne samostojnosti. 

Da smo Slovenci prišli do trenutka, ko družbena, eko-
nomska, politična stvarnost nakazuje drugo pot -
zgodovinsko in kulturno smo itak bili vedno naslonjeni 
na Zapad - kažejo dogodki doma, vprašanje pa je, v koliko 
imamo pravico do samoodločbe po mednarodnem pravu. 
To je precej jasno, kar se tiče kolonialnih narodov, kadar 
pa gre za narode v večnacionalnih državah, je poudarek 
bolj na posamezniku - individuumu - kot pa na narodu kot 
celoti. Načelno velja in si utira pot princip o temeljnih, ne-
odtujljivih pravicah posameznika, obenem pa je v veljavi 
tudi princip o samoodločbi naroda, kadar se čuti ogrože-
nega v svoji kulturi, jeziku, gospodarstvu, veri, enakoprav-
nosti, skratka, v svojem obstoju, če mu grozi načrten ali 
nenačrten genocid. 

Načrten genocid v slovenskem primeru nosi ime kolo-
nizacije Slovenije, kar je implicitno priznano tudi v Kraj-
gerjevem dolgoročnem načrtu gospodarske stabilizacije, 
ko govori o dotoku mladih sil iz drugih republik. Je to res-
nično načrtovani genocid slovenskega naroda, ki se 
skriva za pretvezo, da v Sloveniji ni več naravnega prirast-
ka (ali ga tudi v bodoče ne bo? - op. ur.). Slovenski vladi 
torej niti ni prišlo na misel, da bi ustavila ali zajezila kolo-
nizacijski val z juga, niti se mu ni skušala upreti. Poleg 
tega bi bilo zaman poskušati zaustaviti ga pri sedanji fede-
ralistični ureditvi. 

Čudno neosveščenost pri teh ključnih vprašanjih slo-
venskega naroda so pokazali tudi slovenski kulturniki, ki 
so se v kulturi res postavili v obrambo slovenstva, niso pa 
opazili in pokazali, da obstoja izhod iz današnjega skoraj 
brezupnega stanja v politični osamosvojitvi, ki jo priznava 
tudi veljavno mednarodno pravo v primerih, kadar gre za 
gospodarsko izkoriščanje, kulturno zatiranje ali zapostav-
ljanje, ogrožanje jezika, kolonizacijo, neupoštevanje 
samosvojih družbenih oblik, ideološko prisilo, raznarodo-
vanje, ogrožanje narodnega bogastva, oviranje njegovega 
razvoja in individualnega prava. V mednarodnem pravu je 
upoštevano kolektivno in individualno pravo s pravico do 
samoodločbe, le da doma tega niso upoštevali, emigracija 
pa tudi ni hotela opaziti neizpolnjevanja te mednarodne 
pravice. 

Od sedanje komunistične vlade vsekakor ne moremo 
veliko pričakovati, dokler bo slonela na meglenem inter-
nacionalizmu in puhli socialistični enotnosti tako različ-
nih narodov, kot so po svoji preteklosti ravno jugoslovan-
ski. 

Država je svobodno združenje ljudi ali narodov v med-
državnem kontekstu, katere koncept pa se v času spre-
minja. Nove ideološke oblike zatiranje nastajajo prav tako 
kot države; če pa so te v službi tujih mednarodnih intere-
sov, ima narod kot družbena enota ne le pravico ampak 
tudi dolžnost do odcepitve, da se tako ubrani umetni tvor-
bi, ki je država. V primeru Slovenije še ni razvidno, če bodo 
kulturniki prišli tako daleč in če jih (slovenska) vlada v tem 
spremljala še naprej. Vsekakor ne more računati na 
sodelovanje naroda pri teh vprašanjih. 

Odbor za človečanske pravice pri OZN, ki nadzira iz-
polnjevanje mednarodnih dogovorov o državljanskih in 
človečanskih pravicah, bi se ob slovenskem primeru 
moral zamisliti in odločiti, seveda če bi predstavniki slo-
venskega naroda v domovini in emigracija v tujini imeli 
toliko razsodnosti in volje, da bi narodu doma predložili 
v pretres ta pereča vprašanja, če prav vemo, da v sedanjih 
razmerah od naroda doma ne moremo veliko pričakovati. 

Trditev, da samoodločba ni izvedljiva, bi po sedanji 
teoriji in praksi bila postavljena na glavo. Iskati poti do nje 
bi pa morala biti častna dolžnost tako matične domovine 
kot tudi nas v emigraciji, ki smo tudi del naroda, le s to ve-
liko razliko, da živimo v svobodi in imamo zato še veliko 
več priložnosti in možnosti o tem svobodno razpravljati. 

Za slovenske komuniste pa tudi ne bi bilo prvič, da bi bili 
primorani se odločiti: leta 1945, pred 45 leti so stali pred 
enako odgovorno odločitvijo, le da slovenski narod takrat 
(politično) ni bil toliko ogrožen, kot je danes za kar pa 
oni nosijo odgovornost. 

Tragičnost naše dobe je v tem, da pravimo: „Sem na-
pravil", kadar govorimo o uspešnih akcijah; „Ste napravi-
li", ko govorimo o neuspelih; kadar pa iščemo, kdo se je 
zmotil, pa rečemo: „So ga polomili". Nikdar pa ne čutimo 
nobene soodgovornosti čeprav smo - ste, so - bili pri do-
gajanjih soudeleženi, če že drugače ne pa vsaj pasivno. 

Samoodločba v primeru Slovencev bi morala temeljiti 
na spoznanju, da nam je federativna Jugoslavija ekonom-
sko, kulturno, versko, družbeno prav tako nevarna, kot so 
bile vse dosedanje državnopolitične ureditve, v katere 
smo kdaj vstopili, če ne še bolj in da imamo po mednarod-
nopravno priznanih načelih vso pravico, po narodnih pa 
dolžnost, da se od nje osamosvojimo in tako rešimo, kar 
se še rešiti da. 

Tone Brulc 

List iz arhiva Slovenske 
narodne zveze v Kanadi... 
V te j š tev i l k i je p r o f e s o r na A n t i g o n i š k i un iverz i v 

N o v i Š k o t s k i dr . R u d o l f Č u j e š p r i speva l o d l i č e n č la -
nek o sve t ih B r a t i h C i r i l u in M e t o d u , ki j u je le tos se-
d a n j i papež Janez Pavel II. pos tav i l za zašč i t n i ka in 
p r i p r o š n j i k a e v r o p s k i h n a r o d o v . Pri te j o d l o č i t v i ga 
je v e r j e t n o prav p o s e b n o m o č n o v o d i l a m ise l na 
m a j h n e s l o v a n s k e n a r o d e v z h o d n e Evrope. . 

K o s e m o b n e d a v n e m p o v r a t k u iz K o r o š k e in 
P r i m o r s k e iska l neka te re zap i ske v a rh i v ih u redn i š -
tva našega l ista, m i je p r i š l o p o d p rs te 

o r u m e n e l o vab i l o S N Z 
ki vab i na iz let svo je p r i j a te l j e in s o m i š l j e n i k e v M u s -
k o k o , t o č n e j e v m e s t e c e G r a v e n h u r s t , 100 k m 
s e v e r n o o d T o r o n t a , n a s tar i cest i št. 11, na p ros lavo 
C i r i l - M e t o d o v e g a p r e d k o n c e m jun i j a , ok res i , ko se 
d a n o b e s i p r e d 33 leti. Ist i letak s p o r o č a , da b o m o to 
p r i l i k o u p o r a b i l i za o b i s k dveh S lovencev v T B bo l -
n j ic i , p o s e b e j n a š e g a p r i j a te l ja in z n a n c a še iz i ta l i -
j a n s k i h t a b o r i š č , n a š e g a J... D r u g i S l o v e n e c v te j 
bo ln j i c i , j e bi l čez 20 let t am, n e k a k o že us lužbenec . 
Naš p r i j a te l j J... pa se je ukva r j a l s p o p r a v l j a n j e m 
r a d i o a p a r a t o v . 

B o l n i c a je i zda la d o v o l j e n j e . d a nas je naš pr i ja te l j 
l a h k o s p r e m l j a l ves dan in da je l ahko šel z n a m i na 
C i r i l - M e t o d o v o p ros lavo . 

P redavan je o C i r i l - m e t o d o v s k i ide j i je ime l prv i 
p r e d s e d n i k J. E. K r e k o v e za d r u g e p r e d t edn i us ta-
n o v l j e n e v T o r o n t u , dr . R u d o l f Ču ješ , ki je nad vse 
d o b r o o d j e k n i l o m e d š tev i l n im i navzoč im i . Po t is -
t e m pa s m o se h lad i l i p r i jezeru , p laval i , s o n č i l i 
in — p r i j e t n o k ram l j a l i m e d sebo j . T a p r i l i ka 
r a z g o v o r a je b i la p o r a b l j e n a , d a s m o m e d d r u g i m J... 
s p o r o č i l i vse o us tanov i t v i S l o v e n s k e k red i t ne 
z a d r u g e . N a s e s t a n k i h šo l i sv. M i c h a e l a (St. M i -
chael 's C o l l e g e ) , k je r s m o se ses ta ja l i vsako t r e t j o 
n e d e l j o v m e s e c u č lan i S. N. Z. ( in iz t eh ses tankov 
se je razv i l kasne je p o s e b n i t a k o i m e n o v a n i in 
p o z n a n i „ D i s c u s s i o n C l u b " in še kasne je o rgan i za -
c i j a ki si j e nade la , ,Research C e n t r e fo r S l o v e n i a n 
C u l t u r e " in i zda la le tos m a j a m e s e c a v m o j i za ložb i 
J. E. K r e k o v e h r a n i l n i c e in z g o d o v i n o zad ružn i š t va 
na S l o v e n s k e m p r e d z a d n j o s v e t o v n o vo jno , ki j o je 
p r i p rav i l av to r in s t r o k o v n j a k , dr . R. Č u j e š z A n t i g o -
n i ške un ive rze . 

I de jo o k r e d i t n i zvez i za S l o v e n c e je d o b i l a tak ra t 
na jp re j g d č . F r a n c k a Z u p a n č i č e v a (danes p o r o č e n a 
Z ie ren fe l t ) , k i je de la la pr i G e n e r a l E lec t r i c Co . v 
d r u ž b i d r u g i h S l o v e n c e v e n a k o n a v d r u ž e n i h in so 
t a m ime l i ze lo a k t i v n o s l i č n o z a d r u g o . Z a v z e m a l a se 
je za t o s tvar m o č n o in n j ena zam ise l se je š i r i la po 
n a č i n u va lov , k i j i h p o v z r o č i k a m e n č e k na g l a d i n i 
m i r n e vode . N a e n e m s e s t a n k u S. N. Z. s m o p r e u d a r -
ja l i , da bi t a k š n a z a d r u g a n u d i l a p r i m e r n o mes to za 
p r v o p o t r e b o m e d d r u g i m i t u d i za našega p r i j a te l ja 
ki se zd rav i v M u s k o k i . S p o m i n j a m se d o b r o , k a k o je 
F r a n c k a v e d n o o p o m i n j a l a na to mise l , in da bo to 
m e s t o n a j p r i m e r n e j š e za našega pr i ja te l ja , k o p r i de 
k m a l u m e d nas v T o r o n t o . 

In t a k o je ta ide ja p o g n a l a k o r e n i n e , in to s m o 
n a š e m u p r i j a te l j u tak ra t o m e n i l i in m u zago tov i l i , da 
b o d o d r u g i p o m a g a l i , d o k l e r se ne pozd rav i in p r i d e 
do l i v T o r o n t o , in da bo to m e s t o č a k a l o nanj . 

T a k o se je t u d i kasne je z g o d i l o ! 
O b s l ovesu ( p o C i r i l m e t o d o v s k i p r i red i t v i , s m o 

se v e č i n a razha ja l i z r o s n i m i o č m i - t e ž k o je b i lo s lo -
vo o d d r a g e g a pr i ja te l ja . P r e d n o s m o se k o n č n o 
pos lov i l i iz G r a v e n h u r s t a , s e m opaz i l , ko t n e k o č 

Nadaljevanje na str. 14 



O morali v politiki 
Nadaljevanje s str. 4 

Mussolini je svojim "črnim srajcam" mnogokrat ponavljal i"Naša dok-
trina je dejanje!"In v resnici je vsa fašistična pa tudi nacistična teorija 
bila skrčena na nekaj maloštevilnih,lahko razumljivih pravil in navodil za ak-
cijo,katere najvišji cilj je bilipolastiti se oblasti,jo utrditi,povečati in 
obdržati! 

Za Hitlerja je država bila predvsem rasna (plemenska!),ne pa moral-
na ustanova.Ni si mogoče predstavljati države tam.kjer prevladuje oboževanje 
osebnosti-"karizmatiČni voditelj!"- in je država najvišji dosegljiv smoter. 
Toda ta nacistična država je bila zgrajena na nemoralnih temeljih,kajti vsa 
nibelunška zborovanja v Ntlrnbergu.vsa taborišča smrti v Nemčiji sami in dru-
god po zasedeni Evropi,nasilno raznarodovanje narodov.ki so bili nemškemu raj-
hu napoti,kot npr. slovenska Koroška ali Spodnja Stajerska,streljanje talcev 
v zasedenih deželah,vse to je po božjih in človeških zakonih bilo ne le nemo-
ralno, ampak iz zgolj človeškega vidika tudi barbarsko. 

Vse,kar je bilo povedano o moralnosti oz.nemoralnosti fašizma in 
nacizma,velja v enaki meri tudi za marksizem v vseh njegovih variantah.Po 
Stalinovi smrti so komunisti povsod,prav posebno pa še v Evropi mnogo razprav-
ljali o odnosih marksizma do morale.Voditelji nekaterih komunističnih strank, 
npr. v Italiji,pa tudi v Nemčiji,Španiji in drugod so končno prišli do zaklju-
čka,da bi bilo ne le primerno ampak zaradi razmer celo nujno-namreč za razšir-
janje komunizma koristno!- vsaj za nekaj časa pustiti na cedilu Marksovo in 
Engelsovo odklonilno stališče do morale in se "vrniti k etiki" .Nekateri do-
bromisleči.še bolj pa ideološko nedosledni evropski voditelji so jim šli na 
limanice,večinoma pa je takoj opozorila na možnost,da je ta "vrnitev k morali" 
bila čisto navadno taktiziranje,saj je bila v popolnem nasprotju z naravo ko-
munizma: njegova najvidnejša karakteristika je namreč že od njegovih začetkov 
bila popolno pomanjkanje morale.Pri tem ni bilo razlike med sovjetskim "stali-
nizmom" .evropskim "evrokoraunizmom" ali kakršnokoli drugo varianto marksizma. 
S stališča krščanskega pojmovanja morale ta preobrat ni bil iskren,saj je eden 
izmed glavnih filozofskih principov komunizma ravno dosledno zanikanje vsake 
nadčutnosti in duhovnosti.se pravi popoln materializem,čeprav je raba tega iz-
raza ravno v marksizmu protislovna. 

Z A S E B N A IN J A V N A M O R A L A , P O L I T I Č N I 
I N 

N A V A D N I Z L O Č I N I 

V desetih božjih zapovedih,ki jih je Bog na Sinajski gori dal izra-
elskemu voditelju Mojzesu,so obseženi vsi temeljni zakoni,po katerih naj bi 
ljudje urejali po eni strani svoje odnose s Stvarnikom,po drugi pa življenje 
v organizirani človeški skupnosti.Dolžnosti do Boga so v prvih treh,v nasled-
njih sedmih pa so naštete dolžnosti posameznika do človeške družbe. 

V teh kratkih desetih normah so zapopadena vsa moralna načela,na ka-
terih je po pokristjanjenju rimskega imperija in po razširjenju krščanstva med 
barbarskimi narodi poganske Evrope bilo zgrajeno zasebno in javno.gospodarsko 
in kulturno življenje tako imenovanega Zapadnega sveta,tja do nastopa rene-
sanse . 

Če hoče kdo veljati za moralno neoporečnega pa ni dovolj,da moralna 
načela le javno zagovarja)mora jih tudi v zasebnem in javnem življenju izpol-
njevati, po njih delati in živeti.Gre za to.kako pojmujemo moralnost onih.kate-
rim smo z izvrševanjem javne oblasti zaupali razpolaganje s stvarmi,ki so last 
skupnosti,posredno torej tudi vsakega posameznega člana skupnosti.Dekalog ne 
pozna dveh vrst moralnih načel,dveh vrst zapovedi:eno moralo za vladajoče,dru-
go za vladane.Zapoved-Ne kradi!- je samo ena zapoved,ista za kralje,predsedni-
ke držav,javne ali zasebne uradnike,za vse enaka,ker ni dvojne morale,zasebne 
in javne,ene milejše,druge strožje! Česar človek ne sme storiti.kadar nastopa 
v javnem življenju,v javni funkciji,tudi ne sme storiti kot zasebnik,za zakle-
njenimi vrati svojega doma!Kršitev moralnih načel je še težja.kadar jo kdo za-
greši pri izvrševanju katerekoli stopnje oblasti) manj težka je,če isto načelo 
krši zasebnik.Prestopek pa je težji iz dveh razlogov:pri izvrševanju oblasti 
storjeno kaznivo dejanje ima navadno težje posledice.razen tega pa je zločinec 
v manjši nevarnosti.ker se lahko skriva za svoje službeno mesto,svoj službeni 
položaj. 

Kadar hoče kdo kako znano politično osebnost.morda političnega ali 
idejnega nasprotnika pred domačo ali tudi mednarodno javnostjo-odvisno,za koga 
gre- oškodovati ali onemogočiti,jo danes enostavno obdolži ali le osumi krivde 
za kako "navadno kaznivo dejanje",za "navadnega zločinca".Tak namreč v danes 
splošno veljavni pravni praksi zasluži strožjo kazen,kot pa,če bi njegov "zlo-
čin" bil kvalificiran kot"političen".Kot "političen" zločin tako kaznivo deja-
nje v današnjih časih morda niti ne bi bil kaznovan,gotovo pa z upoštevanjem 
večjih olajševalnih okolnostihivsaj v mnogih državah,ki imajo političen zločin 
med sredstvi svoje politike. 

Seveda je v obeh primerih bilo prekršeno isto moralno načelo,ista 
božja zapoved,isti kazenski zakon,npr. -Ne ubijaj!- Kdor ubija,je po logičnem 
umevanju zapovedi morilec,t.j.zločinec (po zakonu!) in tega dejstva ne spreme-
ni okolnost.da je ubijal iz določenih političnih ali ideoloških nagibov,ali pa 
npr. med pretepom,iz sovraštva ipd..Nagib za umor,npr. politično ali ideološko 
nasprotstvo.bi pravzaprav moral biti razlog za strožjo kvalifikacijo kaznivega 
dejanja,ali vsaj za obteževalno okolnost. 

Kot za vsako pravilo,so tudi za kršitve pozitivnih pravnih norm,bož-
jih zapovedi in moralnih načel,ki urejajo mirno sožitje v človeški družbi,iz-
jeme, katere pa so upravičene že po samem namenu zapovedi ali zakonske norme. 
Ne ubijaj! ni le negativna prepoved ubijanja,ampak je tudi pozitivna protiza-
povedtBrani svoje življenje! Ne pusti se ubiti! Človek ne sme ubijati,ne sme 
drugemu vzeti življenja,ima pa pravico in dolžnost svoje življenje braniti in 
v samoobrambi v skrajnem primeru napadalca tudi ubiti.To je sicer tudi umor, 
toda v obrambi lastnega življenja,ni pa zločin in ne kaznivo dejanje.oblast,ki 
so ji zaupane vladne funkcije nad skupnostjo državijanov,ima iste oz.podobne 
pravice)je po moralnih in pisanih zakonih dolžna skrbeti za varnost družbe in 
poedincev.ki jo sestavijajo.Pa ne le p avico,ampak celo dolžnost,kajti obvez-
nost moralnih načel ni odvisna od okolnosti.ali se prestopek zagreši na zase-
bni ali oblastveni ravni. 

D O L Ž N O R A Z M E R J E D O N A S I L N E 
O B L A S T I 

Partizanski uradni zgodovinar dr.Metod Mikuž v svojem Pregledu zgo-
dovine narodnoosvobodilne vojne v Sloveniji piše,da je šmarnogorska partizan-
ska skupina v torek 22.julija 19^1.na cesti med Tacnom in Šmartnim (prav goto-
vo iz zasede!Op.pisca.) ubila tri izdajalce.To so po Mikuževem poročilu bili 
prvi partizanski strelijta dan v Lj.rep.Sloveniji še danes proslavljajo kot 
"dan 'vstaje". 

Treznemu in moralno uravnovešenemu človeku ni treba dokazovati,da je 
omenjeno dejanje bilo zločin,premišljen umor,s strani organizatorjev tega in 
vseh tisočev poznejših likvidacij še posebno kvalificiran.ker jih niso nikdar 
in nikjer svobodno izvoljeni predstavniki slovenskega naroda pooblastili odlo-
čati o življenju in smrti nikogar,ampak jih je postavila neka prav tako niko-
mur znana in od nikogar postavljena OF. 

Kdo ima pravico v imenu naroda obsojati na smrt.ukazovati usmrtitve 
in ločiti ljudi v izdajalce in rodoljube,ne da bi prej dobil od vaščanov vasi, 
meščanov mest ali državljanov države po volji vseh ali vsaj večine na zakonit 
način podeljeno pooblastilo? 

OF takega pristanka nikdar ni prosila,ga ji nihče nikdar ni dal in 
je zato od prvega trenutka nastopala proti volji ljudstva,ne zakonito)vse to, 
kar ji je manjkalo,pa je nadomestila z nasiljem,z ustrahovanjem in z laganjem. 

Nobena pravna ureditev ne more biti zgrajena na nemoralnih temeljih, 
zlasti ne na laži in prevari,na nasilju,na posamičnih in množičnih pokolih de-
settisočev idejnih in političnih napsrotnikov ,ki so imeli prav tako pravico 
braniti svoja stališča kot so jo imeli partizani v OF oz.v KPS. 

Sicer pa to vprašanje zasluži posebne obravnave. 
Po mednarodnenr vojnem pravu,ki ureja razmerje med vojaškimi in civil-

nimi sovražnimi zasedbenimi oblastmi in prebivalci zasedenega ozemlja niti Va-
ške straže pod italijansko zasedbo,niti Domobranci po kapitulaciji Italije ni-
so bili nobeni kolaboracionalisti s sovražnikom,ampak čisto navadni policijski 
oddelki-v primeru Vaških straž celo namenoma skrajno slabo oboroženi in v gi-
banju na terenu omejeni,da ja ne bi preveč nadlegovali partizanov,- in jih je 
zasedbena oblast celo dolžna organizirati iz vrst domačega prebivalstva,da skr-
bijo za varnost življenja in imetja.Niti Vaške straže niti Domobranci v svojih 
vojaških akcijah niso nikoli prestopili mej Ljubljanske pokrajine,niti niso 
nikdar bili udeleženi v nobeni vojaški akciji proti zapadnim zaveznikom>bili 
so res samo policijska sila.Zato tudi niso mogli zagrešiti nobenega,po medna-
rodnem pravu kaznivega dejanja proti zavezniškim silam. 

Partizani pa niso bili vojaška,državna organizacija,ampak dejansko 
oborožena roka KPS.In njihova borba ni bila osvobodilni boj,kot so ga sami i-
menovali,ampak socialna revolucija,kot smo jih slišali tuliti po dolenjskih 
gozdovih:"Slovenija rdeča,sovjetska bodeš ti!" 

Tudi Edvard Kocbek,vodilni kristjan v OF,ki je že spočetka bil spre-
jet v slovensko komunistično vlado,IOOF pravi v svojih pismih in razgovorih z 
Borisom Pahorjem: " sklepam,da današnji vodilni kader Slovenije likvidaci-
je domobrancev nima več za neizbežno revolucionarno nujnost,ampak za veliko 
politično napako".Že samo te kratke navedbe so dovolj,da vsak,kdor zna le ma-
lo logično misliti in sklepati,lahko iz tega razvidi,da v Sloveniji med leti 
19^1.-19^5.ni bilo nobene "osvobodilne vojne" proti okupatorju ampak načrtno 
i z ve d ena,slovenskemu narodu in zaveznikom izvrstno kamuflirana in zakrita "sta— 
linisti6na"revolucija. 

Nobena tajnost ne traja večno.Danes je že vse znano:slovenskemu na-
rodu in partijcem strašna usoda domobrancev-zaveznikom,zlasti Angležem,ki so 
te naše tragedije sokrivi.je bila znana kmalu po izročitvi- v sami Sloveniji 
in vsem Slovencem,pristašem OF ali ne,pa sramotna resnica,da jih je KP s svo-
jo OF in "narodnoosvobodilno borbo" prevarala tako,kot jih še v vsej slovenski 
zgodovini ni nihče,tudi največji sovražnik neirazen,seveda,če vzamemo kot naše-
ga največjega narodnega sovražnika KPS-Komunistično partijo Slovenije.Tako 
vsaj kažejo njene "pridobitve" slovenskemu narodu. 

Po tem kratkem in bežnem premišljevanju o vlogi etike v politiki 
bi se razsodnemu človeku vsililo vprašanje o zakonitosti oblasti.Kako je v tem 
oziru z oblastjo v Sloveniji?Ali je tam vlada zakonita ali ne?Je dosegla obla-
st z moralno neoporečnimi sredstvi?Nudi vsem državljanom svobodo,ki jo je ob-
ljubljala in so Slovenci prelili toliko krvi? Tudi in predvsem pa domobranci! 

Namen ne posvečuje sredstev.Pa še ta je v NOB bil bistveno slabtvze-
ti slovenskemu narodu svobodo in ga zasužnjiti diktaturi proletariata!Vsak 
Slovenec,kjerkoli se že nahaja in je še ohranil vsaj malo razsodnosti in na-
ravne logike,naj si na ta vprašanja sam odgovori! 

Na peti strani torkove 53. š tev. Ameriške Domovine smo 
brali p r i p o m b o slovenskega u redn ika , da je slišal, kako je ob 
priliki Spominske svečanosti v clevelandski katedral i , jugoslo-
vanski konzu l skušal posredovat i pri prevzv. ško fu Pevcu, 
vendar brez uspeha . N a k n a d n o sem zvedel 'z verodostojnega 
vira, d a j e konzul svaril Prevzvišene^a pred kakršnimkoli ome-
n j a n j e m pokola slovenskih d o m u ! ancev, ker bi to utegnilo 
imeti zelo neugodne posledice za katol iško Cerkev v Sloveniji . 

Pre zvišeni g."škof Pevec j e to g rožn jo ba je zavrnil s pri-
p o m b o , da KO. J a konzul lal .ko pove š k o f o m v Sloveniji , ka j 
m o r a j o aH o čem ne smejo pr idigat i , ne pa t u k a j v svobodni 
Amer ik i . 

Če je vse to res, ali ne bi bil že čas, da nekdo po več kot 
t reh mesecih obvest i o tem slovensko javnost? 

V 15 deželah obiskuje ljudsko 
solo manj kot 50% solo obveznih 
otrok. 

Samo Luxemburg in Norveška po 
rabita za vzgojo večji odstotek 
bruto narodnega proizvoda kot 

Kanada. 

Kanadčani porabijo na osebo naj-
več energije. Delni razlog je, 
ker ima večina Kanade mrzlo pod 
nebje in dolge zime. 



NOVICE 

STEPINAC. Ena največjih 
blamaž pred svetovno javnos-
t jo je bila obsodba kardinala. 
Obtožnica ga je težila z dej-
stvom kontaktov s Paveličevo 
vlado in s prisilnim spreobra-
čanjem Srbov v katolicizem. 
Zagovor je bil enostaven, kon-
takti z NDH niso presegali dol-
žnega protokola med državo in 
cerkvijo in za Srbe je bilo doka-
zano, da je bilo to ena izmed 
možnosti rešiti si golo življenje. 
Ako je bila kaka sila, je bila s 
strani Srbov, ki so na silo hoteli 
menjati vero. Končno se je bla-
miral letos državni tožilec Bla-
žič, ki je vodil proces proti Ste-
pincu z izjavo, da bi se Stepi-
nac lahko z malo več pri lagod-
ljivosti rešil procesa. Ko pokoj-
ni kardinal predstavlja simbol 
zgubljene svobode za hrvatski 
narod pa režim na vse kripl je 
skuša potrdit i upravičenost nje-
gove obsodbe. S padcem Ste-
pinca bi namreč režim tudi na-
šel neko opraviči lo za grozno 
p r e g a n j a n j e c e r k v e m e d 
revolucijo in po revoluciji. Med 
tem ko Slovenci imamo 70 du-
hovnikov pobit ih direktno ali 
indirektno po partiji, ima naš 
sosed Hrvaška nič manj ko 300 
smrtnih žrtev med duhovniki. 
Vjesnik od 24. VII. takolezačrta 
bodoče odnose s cerkvijo. 
„Mora se priznati dejstvo druž-
benih odnosov in povezave 
med narodi SFRJ. Ko so bo to 
brez vsake rezerve priznalo, se 
bo šele moglo razgovarjati o 
vsemu. V tem absolutnem priz-
nanju je najvažnejši element 
brez katerega ne bo šlo: to je 
eden izmed povojnih procesov. 
Stališče onih, ki dvomijo o pra-
vilnosti procesa ni samo zago-
vor Stepinca, to je tudi negati-
ven odnos do revolucije do 
NOB do današnje stvarnosti. 
(N. H. 16) 

Povsem ana logn i s l uča j 
imamo v Sloveniji. Krivda cer-
kve in še posebej Rožmana v 
letih 41/45 naj bi bil nek aksiom 
kdor tega ne prizna, je auto-
matsko na napačni strani. Kot 
na Hrvaškem seveda tudi v 
Ljubljani partija ne prodre. 
D e l o v a n j e R o ž m a n a m e d 
revolucijo je preveč poznano. 
Proces je bil tako slabo pri-
pravljen, tako parti jsko pobar-
van, brez vsakih resnih obtožb 
in dokazov, da mora biti parti j i 
žal, da ga je priredila. 8. 8. 85 so 
ustavili v Sloveniji proces radi 
vojnega hudodelstva proti 6 
pol i t ičnim emigrantom. Razlog 
naj bi bil, ker j ih ne morejo za-
slišati. Naj bi to bila prva lasto-
vica nekakega streznjenja? 

CENE: Zagreb junija 85:1kg 
moke ND 60, dol. .30; pravol 
olje ND 1200, dol 6-; Mešano 
olje ND 640, dol. 3,10; janjetine 
ND 800, dol. .60; liter bencin 
ND 120, dol. 0,60; mleko ND 
120; sadni sok stekelnica ND 
350, dol. 1,75; elektrika za dva 
meseca minimalno (tudi brez 
porabe) ND 6 500, dol. 32,50. 
Ljudje so ogorčeni, celo v prvi 
Jugoslaviji je bilo življenje laž-
je, četudi brez TV, hladilnikov 
in avta. Režimu bi vsi skočili na 
vrat , samo ne vedo kako. Aka-
demik Josip Vidmar pa govori-
či, živimo razkošno zelo raz-
košno... Pri gornjih cenah, ki so 
povsem enake kanadskim ne 

smemo pozabiti, da so pov-
prečne plače v SFRJ samo 
dobrih 10% kanadskih in 20% 
avstrijskih ali italijanskih. 

KAJ VSE SE komunist i priza-
devajo? — Kot imamo Slovenci 
DRAGO, vsakoletni simpozij 
svobodne slovenske besede, 
tako imajo tudi Srbi v Kanadi 
Srpsko nacionalno akademijo. 
Letos so imeli v Toronto srb-
skega pisatelja Moma Kapora 
iz Jugoslavije. Ta osebnost je 
povsem podobna premnogim 
slovenskim kulturnikom, ki se 
posebno zadnje čase, upajo v 
mnogočem kritizirati pretek-
lost in sedanjost našega naro-
da, rezultat revolucije. Vsi ti 
kulturniki, ko po eni strani kri-
tizirajo režim pa niti niso pov-
sem pravi disidenti, ker zaradi 
strahu, oportunizma, pozicije 
ne upajo povsem odkri to na 
dan z resnico. Naše novine, ko-
munist ičnemu režimu prijazno 
glasilo, so strašno napadle ta 
obisk Kapore. Cela zadeva je 
nekaka grožnja in namig oblas-
tem, da naj ukrenejo potrebno. 

Zamera je v tem, da je Kapora 
bil obzirno krit ičen do režima 
pr i svo jem p redavan ju v 
akademiji. Drugi večji greh pa 
je bil v tem, da je Kapora obis-
kal v Niagari Falls največjo srb-
sko prireditev vsakega leta, 
srbski dan, kjer se zbirajo Srbi, 
ki niso pristaši komunist ičnega 
režima. Tretj i greh Kapore in 
Srbske akademije pa je bilo nji-
hova podpora članu Žarku Api-
ču, katerega velik greh je v tem, 
da kupuje, tiska in prodaja knji-
ge vseh jugoslovanskih pisa-
teljev, režimu zvestih in manj 
zvestih. Apiča označujejo kot 
negativen in razdiralen ele-
ment, kateremu naj se prepove 
tako delovanje med našim na-
rodom. Višek te gonje,, ki kaže, 
da je stalinizem živ, pokažejo 
Naše Novine (Sept. 12,85). V 
zahtevi Akademij i , da naj se 

odpove povezavi s četniškim 
prvakom Momči lo Djujičem, 
kar zveni kot višek stalinizma, 
da akademija preneha sodelo-
vati z osebami, ki so nasprotni-
ki Jugoslavije. Z drugimi bese-
dami, Akademija naj dela samo 
s komunisti ! Zadeva te gonje je 
silno delikatna, obstoja nevar-
nost akcije komunist ičnega 
režima proti Kapori in Apiču. 

IZ ČASA revolucije. V knjigi 
Srečanja s Stalinom, M. Djilas 
dvomi, da je bil Stalin agent 
Ohrane (Ruske tajne policije), 
k o t j e b i l o m n o g o k r a t 
omenjeno. Djilas pa trdi, da je 
zelo verjetno, da je Stalin indi-
rektno denunciral pri carski 
polici j i menjševike in druge 
nasprotnike boljševizma. V slo-
venski revolucij i so bili sloven-
ski komunist i zvesti učenci 
Stalina. Denunciranje sloven-
skih demokratov okupator jem 
posebno Italjanom je bilo na 
dnevnem redu. Višek je pa se-
veda bil denunciranje 600 biv-
ših jugoslovanskih častnikov in 
podčastnikov v Ljubljani. Ker 
se niso odzvali osebnim pozi-
vom, da se pridruži jo partiza-
nom, je OF (KPS) poslal vsem 
takim omahlj ivcem in poten-
cialnim bodočim nasprotni-
kom pozivnice kar po pošti. 
Italjani so imeli lahko delo vse 
te ljudi odpeljat v Gonars. 

D V O J N I T I R : V e r s k a 
komisija v Sloveniji je aktivna. 
Ko v prvi Jugoslavij i ni bilo 
enega uradnika kaj šele minis-
trstva, ki bi delal na tem polju, 
je sedaj v Sloveniji v vsaki ob-
čini človek, ki je odgovoren za 
verska vprašanja. Naloga je, da 
vera in duhovniki počasi zgub-
ljajo na vplivu. Ko po eni strani 
ta končni cilj ostane, po drugi 
strani ti funkcionarj i z raznimi 
uslugami skušajo držati du-
hovnike na pravem tiru. Du-
hovnik, ki se omejuje na delitev 
zakramentov vozi dobro. Vsak 

njegov poseg, ki bi bil bolj vi-
den, posebno ako zajame lep 
del mladine pa je tabu. Tudi na 
diplomatskem polju režim sku-
ša držati videz sodelovanja. 

Vatikan stalno imenuje 
za Jugoslavi jo nuncije italijan-
skega porekla. Ko gre za slo-
venske cerkvene probleme tu 
premnogokrat pride do inte-
resnih konfl iktov. To je bilo v 
veliko škodo slovenskemu na-
rodu med obema vojnama, in v 
dobi po končani revoluciji. 
Nunci j itali janskega porekla pri 
vsej objektivnosti ne more za-
tajit i svojega porekla in nujno 
v slovensko italijanski proble-
matiki ne more biti 100% objek-
tiven. 

D O M A Č A komunis t ična 
družinska revija Jana poroča v 
svoji 48. številki, nov. 84, da bo 
znašal zvezni (torej državni) 
proračun za 1985 leto 574 mi-
lijard novih dinarjev, f e d e r a -
cija bo dobila največ denarja z 
zbiranjem temeljnega promet-
nega davka, s carinami, s tak-
sami, itd." Poleg tega pa bo 
morala vsaka republika in obe 
pokrajini še posebej plačati pri-
padajoči delež. Na Slovenijo 
bo odpadlo 30 milijard dinarjev 
Zanimivo je, da bo šlo od celot-
nega proračuna kar 356 mili-
jard dinarjev za vojsko, kar zna-
ša 62%. Za konec pravi člankar: 
..Zveznemu izvršnemu svetu 
(vlasi - n. op.) delegati najbolj 
zamerijo, ker si pri državnem 
proračunu ne prizadeva za sta-
bilizacijo, saj so predvideni 
proračunski izdatki večji od na-
črtovane inflacije". Izgleda to-
rej, da delegati (poslanci) v 
parlamentu ne volijo in ne de-
batirajo, temveč samo kimajo. 
S poznejšo „zamero" si samo 
umivajo roke pred volilci, pred 
partijo so pa itak že „oprani". 

Koliko se samo na enem delu 
Slovenije dobi na carinskih da-
jatvah, nam nakaže ljubljanski 
..Nedeljski dnevn ik "zdne25.4 . 

84. č lankar pove, da je na Slo-
venskih severnih mejnih pre-
hodih leta 1983 prekorači lo 
mejo v obeh smereh 9 in pol mi-
l i jonov potnikov („kar je za 20% 
manj kot leta 1982"), ki so na 
račun carine plačali 5 in pol mi-
li jard novih dinarjev. Ta denar 
je seveda šel v beograjsko cen-
tralno blagajno. (sb) 

Sodnije delajo v SFRJ s pol-
no paro. Največ je obsodb 
zaradi takozvane sovražne pro-
pagande na Hrvaškem in na 
Kosovem. Najbolj zanimiva je 
odsodba, dne 13. maja 85, v 
Tuzli: Branko Jurič, katoliški 
duhovnik je bil obsojen na 40 
dni zapora, češ, da je „spokor-
niku", ki se je izpovedal greha 
preklinanja Boga, svetoval, naj 
namesto Boga raje prekolne 
Tita in državo. Za oba teroris-
t ična procesa na Hrvaškem 
domnevajo, da je obtožba iz tr-
te izvita. Obtoženci so v enem 
od procesov povsem zanikali 
obtožbo in pokazali na krivca 
polici jskega konfidenta, ki naj 
bi si v glavnem vse skupaj iz-
mislil. Edino krivdo, ki so priz-
nali, je bilo branje emigrantske 
literature. 

Ob obletnici aretacije udele-
žencev sestanka v Beogradu v 
privatnem stanovanju so priza-
deti dali oglas v Polit iko in po-
vabili vse udeležence k prosla-
vi na grobu Radomira Radovi-
ča, ki je pred letom v tej zadevi 
napravil samomor, ali pa ga je 
ubila OZNA. 

V ARGENTINI, v Bs. Airesu je 
mladosten in poln energije vstopil 
ta mesec v sedemdesetletnico naš 
argentinski urednik našega lista g. 
dr. Martin DUH, rodom iz Prek-
murja, kjer je v krogu svoje družine 
in skupno s ga. Ivo slavil svoj rojst-
ni dan. 

Čestitkam se pridružuje tudi 
uredništvo in uprava S. D. v Toron-
tu. Bog te živi še na mnoga leta. 
Več o njem pa v enih prihodnjih 
številk! 

3 . 

Holc 
Hotel je najlepši in največji v Gorici, ima 80 sob z 

najsodobnejšo opremo, dva salona, restavracijo, taverno, 
kongresno dvorano in autoparking. Nahaja se v najlepši 
promenadni ulici, Corso Italia. Je prve kategorije in kljub 
temu so cene nizke in res vsem dosegljive. N. pr. samska 
soba s kopalnico, klimatsko napravo in televizijo stane 
borih 20 US dolarjev. Dvoposteljna pa 32 US dolarjev. 
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Vinko LEVSTIK — hotelir 
Včeraj v Rimu — danes v Gorici 



Ubijanje mrtvih ob 40. obletnici 
slovenskega krvavega maja 1945 

Ameriška 
Domovina je meseca m a j a , za 
š t i r ideset letnico s lovenskega 
krvavega m a j a 1945, priobčila 
tri uvodnike z naslovom »Slo-
vensko domobrans tvo« (14., 
17., 28. m a j a 1985). Nj ihov 
pisec na jp re j poudar i , da na-
sprotuje proslavl janju konca 
druge svetovne vojne . P o nje-
govem bi za Slovence bilo 
bolje, če bi tega »plazu« spo-
minskih slovesnosti ne bilo — 
zaradi vetrinjske tragedije in 
drugega bridkega. T o d a ta 
plaz ga je prisilil, da ob tej pri-
liki tudi on pove svoje. 

Uvodničar v tem nima prav, 
ne na splošno in še m a n j v slo-
venskem pr imeru. Prav spo-
min na usodne politične trage-
dije in vojaške poraze je pre-
nekateremu na rodu bil spod-
buda k nada l jn j emu bo ju za 
uresničenje u p a n j a na dosego 
pravice, svobode in samostoj -
nosti. 

Jude na primer je nenehno 
o b u j a n j e sužnosti v Egiptu, 
razde jan ja Jeruzalema pred 
1900. leti, nj ihove razpršitve 
križem sveta, pa holocausta 
med zadn jo vo jno nazadnje 
privedlo do lastne države, ko 
niso imeli niti pedi svoje zem-
lje, ne skupnega jezika. 

Srbom sta n j ihova n a j h u j š a 
vojaška ka tas t rofa v zgodovi-
ni, izgubljena bi tka na Kosovu 
v 14. stoletju, ter mit kraljevi-
ča Marka pomagala , da so 
neomajno , ob velikih žrtvah 
vztrajali v političnih in bojnih 
prizadevanjih za končno osvo-
boditev od Turkov in za držav-
no samostojnost . 

Po l j akom poleg vsega dru-
gega bridkega v nj ihovi prete-
klosti, zlasti pakt med Hitler-
jem in Stal inom, ki j ih j e ne-
štetič zasužnjil pod dvema tu-
j ima gospodar jema , ter pokol 

tisočev v Katynu da je ta moč v 
sedanjem t rdem in nevarnem 
boju za na rodno pravico do 
svobodnega živl jenja. 

Ka j bi ti narodi rekli, če bi 

j im kateri nj ihovih politikov 
začel naročat i , na j vse te stra-
hotne, a konec vseh koncev za 
n j ihovo bodočnost le odrešilne 
tragedije pozabi jo? 

P o sodbi pisca omenjenih 
uvodnikov n a j bi s e d a m o Slo-
venci morali odreči spominu 
na največjo žaloigro v svojem 
stoletnem trdem, nikdar svo-
bodnem obs tanku na lastni 
zemlji sredi Evrope, ki je zanje 
vsaj za zdaj edino, četudi zgolj 
mora lno orož je in opora za 
zagotovitev krvavo zasužnjene 
drugačne pr ihodnost i . Komu 
na l jubo in v čigavo korist? 
Mar za ut išanje vesti rdečim 
krivcem naše na rodne nesreče 
v m a j u 1945? Ali v podporo 
p r a z n i m u p o m n e k a t e r i h 
»polit ikov« v emigraciji , ki si 
obe ta jo doseči »na rodno spra-
vo« s total i tarnim režimom 
d o m a , čigar poglavarj i prav 
zadnje čase vsako misel na to 
ali na kak političen kompro-
mis vse neizprosneje zavra-
ča jo? 

V takem duhu se tudi avtor 
zapisov v Ameriški Domovini 
sam nekam prisil jeno oddolži 
tej žalostni slovenski 40-letnici, 
a osuplj ivo čudno . Skuša na-
mreč odgovornost za vse, kar 
se je v Ljubl janski pokra j in i 
doga ja lo pod nemško zasedbo 
od septembra 1943 do m a j a 
1945, vreči na enega samega 
človeka — na umor jenega 
generala Leona Rupnika , ki je 
bil pod Nemci predsednik 
pokra j inske uprave za ta oku-
pirani del Slovenije. 

Pri tem se pisec sklicuje na 
en sam, docela oseben vir, na 
poročilo o tistih zmedenih 
časih, ki ga je v Zborniku 
Svobodne Slovenije (Argen-
tina) leta 1965 priobčil ra jn i 
Miloš Stare. Mož je po smrti 
dr . Miha Kreka bil do lani 
predsednik Narodnega odbora 
za Slovenijo in načelnik Slo-
venske. l judske s t ranke v tu-
jini . Svojih trditev o Rupniku 
in drugem ne podpre z nobe-

nim pisanim dokazom. Ne na-
va ja nobenih krajev, da tumov 
ter, razen v enem pr imeru, 
imen kakih prič, kar je celo za 
približen in površen prikaz 
naše, skora j že polstoletne 
politične zgodovine premalo. 

T a odgovor na omenjene 
uvodnike bo zavrnil samo po-
glavitne Staretove in njegove-
ga ponavl javca netočne ugoto-
vitve, ki se t ičejo domobran -
stva in generala Rupnika , in si-
cer zapovrs t jo . 

1. — Slovensko domo-
branstvo se je rodilo na po-
budo nekaterih bivših čast-
nikov kraljevske jugoslovan-
ske vojske in politikov, ki so 
se za to sešli septembra 1943 
v Ljubljani. 

Ne drži! Domobrans tvo je 
nastalo samo od sebe, se pravi 
iz stiske obupanega slovenske-
ga l judstva. P o padcu T u r j a k a 
in drugih svojih pos to jank so 
se preživeli vaški s tražarj i zate-
kli v L jub l j ano . Ne na varno, 
temveč prosit Nemce orož ja za 
nadal jevanje bo ja proti komu-
nistični revoluciji ter za o-
b r a m b o lastnih domov in živ-
l jenja svojih družin. Bivši čast-
niki so začeli vodstveno vlogo 
v domobrans tvu šele, ko je 
nemško vo jaško povel js tvo 
dovolilo organizirati prosto-
vo l j ske p o m o ž n o - p o l i c i j s k e 
oddelke pod slovenskim voja-
škim vodstvom. 

2. — Prvi organizatorji 
domobranstva, bivši častni-
ki, pa so bili kmalu razrešeni 
in je vodstvo organizacije 
prevzel general Rupnik. 

Ne drži! General Rupnik ni 
bil od Nemcev postavl jen za 
poveljnika slovenskega domo-
branstva. Na to mesto je bil ta-
ko j v začetku imenovan bivši 
avstroogrski , po tem jugoslo-
vanski podpolkovnik Franc 
Krenner in je na n j em ostal do 
konca . Rupnikov uradni polo-
žaj v domobrans tvu je bil: 
prostovoljec z vpisno številko 
1000. Šele prot i koncu vojne je 
bil do ločen za n jegovega 
inšpektor ja , kar pa ni bilo 
kaka poveljstvena funkc i ja . 
Če so domobranc i v generalu 
videli svojega vodnika, skora j 
očeta, in to na nevol jo politi-
kov in marsikoga v častniškem 
zboru , je povsem druga pesem, 
ki je s t rnjenost i , hrabrost i in 
uspešnosti te naše vojske vse 
pre j kakor škodila. 

3. — Večina domobrancev 
je cenila delo demokratičnih 
političnih strank in njihovih 
predstavnikov v inozemstvu. 

Ne drži! Večina domobran -
cev je zavračala vmešavanje 
politikov v vojaške zadeve in 
organiziranje raznih zarot pro-
ti Rupniku . Kar se tiče dela 
slovenskih političnih zastopni-
kov v Angl i j i , ZDA in pozneje 
v Rimu, nista domobranstvo 
in slovensko l judstvo doma 
nikol i bi la 

o n jem pravilno poučeno. 
V o j a k o m je bilo naročeno 
brezpogojno verjeti , kar so 
j im o tem resničnega ali nere-
sničnega sporočali politiki. 

J e b i l o d o m o b r a n s k o 
moštvo k d a j obveščeno o po-
skusih p o g a j a n j za kompromis 

z Osvobodi lno f ron to , do ka-
terih je prišlo poleti 1944 v 
Rimu in na jbrž že pre j v Lon-
donu? Si upa kdo trditi , da bi 
bil kateri domobranec odobra-
val zloglasne govore dr . Aloj-
zija Kuhar j a , povrh vsega du-
hovnika, po londonskem radiu 
sredi leta 1944? V njih je grozil 
domobrancem z uničenjem, če 
pri priči ne opuste bo ja proti 
komunizmu in se pr ia ruz i jo 
par t izanom? Si kdo upa trditi , 
da se je en sam naš pro t ikomu-
nistični bojevnik strinjal z od-
letom Franca Snoja k povelj-
stvu slovenskega part izanstva 
v Beli Krajini 15. avgusta 
1944? Snoj je bil minister Slo-
venske l judske stranke v pred-
in medvojnih jugoslovanskih 
kraljevskih vladah. 

Sta Kuhar in Snoj tako rav-
nala na lastno pest? Hrvatski 
politični zgodovinar Dragovan 
Šepič, ki je štiri petine vo jne 
prebil po raznih kraljevskih 
službah v tu j ini , piše v knjigi 
Vlada Ivana Š u b a š i č a , da sta 
ta slovenska zastopnika v ino-
zemstvu storila, kar sta storila, 
»po dogovoru« . P o dogovoru 
koga s kom? Če je bilo tako, 
zaka j so politiki prikrivali 
resnico l judstvu in domobran -
stvu, saj so ba je imeli stalne 
zveze s svojimi na Zahodu? 
Morda bi raziskava te in po-
dobnih dvojnih iger bila danes 
koristnejša kot posmr tno ugo-
tavl janje Rupnikove resnične 
ali umišljene krivde za kar 
koli. 

4. — Rupnik jevisoko cenil 
Nemce zaradi njihovega iz-
rednega vojaškega duha in 
je marsikateri korak storil 
pod neposrednim vplivom 
nemške udarnosti. Do konca 
je verjel v zmago nemškega 
orožja. 

Odgovor : Rupnik v tem ni 
bil sam v Evropi . Nemce so za-
radi nj ihovega vojaškega duha 
visoko cenili, in se jih še višje 
bali Bri tanec Chamber la in , 
Francoz Daladier in Mussoli-
ni, ter nj ihovi generali, poleg 
dosti drugih manjš ih z jugo-
slovanskimi vred. Prvi trije so 
pod n e p o s r e d n i m vp l ivom 
nemške udarnost i zagrešili za 
vse človeštvo usoden korak , 
ko so s Hi t ler jem sklenili uso-
dni »mirovni« dogovor v 
Miinchnu — za uvod v drugo 
svetovno vo jno . 

Iz istega vzroka se je s Hit-
lerjem povezal Stalin, zraven 
še za uničenje Pol jske in svo-
bode baltskih narodov. Chur-
chill se je silovito bal zmage 
nemškega orož ja še vso po-
mlad leta 1945. Kdor ne verja-
me, na j bere spomine njegove-
ga dolgoletnega ta jn ika , sira 
J o h n a Colvillea, z naslovom 
VVinston Churchill and His In-
ner Circle (W.C. in njegov 
ožji krog). 

5. — Rupnik je bil skrajno 
nerazpoložen do Anglosak-
soncev. 

Odgovor: Dobro razpolože-
ni do njih, če ne celo slepo za-
gledani vanje so bili samo slo-
venski in drugi lahkoverneži v 
Evropi , marsikateri od njih 
plačan z britanskim zlatom, ki 
so mislili, da se Anglosaksonci 
b o j u j e j o za njihove, ne pa 
zgolj za svoje koristi. In so se, 
razen plačanih, vsi krvavo 
razočarali . Od Pol jakov do 
Francozov in kar je vmes, s 
Slovenci vred. Rešila se je 
samo Špani ja , ker je general 
Franco trezno in zgolj v luči 
njenega blagra presojal Roose-
velta in Churchilla, Hi t ler ja in 
Stalina. Tudi Rupnik se v svo-
jem nezaupanju do njih ni 
motil . Uvodničar sam ne po-
kaže posebne simpati je do 
Anglosaksoncev, saj Angleže 
t ako j v začetku trdo obsodi 
zaradi nj ihove sramotne pre-
vare v zvezi z Vetr injem. 

6. — Ni še ovršena trditev 
(čigava?), da je bila domo-
branska prisega (na ljubljan-
skem Stadionu 20. aprila 
1944) ideja generala Rupni-
ka, gotovo pa je, da jo je pod-
prl s svojo avtoriteto. 

Odgovor : Trditev ni bila 
ovržena, še m a n j pa je dokaza-
na. Prisego so s svojo avtorite-
to podprl i tudi drugi vidni slo-
venski civilni in cerkveni za-
stopniki , navzoči med n jo na 
Stadionu. General je bil kot 
predsednik uprave za Ljub-
l jansko pokra j ino podvržen 
volji in zapovedi nemških 
oblasti, oni drugi pa ne. Zara-
di tega je Rupnik moral v ko-
rist Slovencev požreti marsi-
ka j , kar se mu je osebno upira-
lo. 

Prisega ni v ničemer vplivala 
na končno usodo domobran-

Nadaljevanje na str. 10 

Research Center for Slovenian Cul ture 
naznanja 

da je 2. juni ja izšla v angleščini knj iga z naslovom 

SLOVENIJA — LAND OF COOPERATORS 

ki jo je pripravi l dr. Rudolf Cuješ, 
profesor na St. Francis Xavier Univerzi 

v Ant igon ishu v Novi Škotski. 
Knj iga v glavnem popisuje zgodov ino naše hrani lnice 

in posoj i ln ice J. Ev. Kreka in zgodov ino zadružništva 
v Sloveni j i pred zadnjo svetovno vojno. Pr iporočamo jo 
vsem, zlasti doraščajoči mladini v Kanadi in USA. Vsi, ki 
so stari od 14-18 let v Kanadi jo dob i jo brezplačno, če 

pišejo na naslov R. C. or S. C. 
in pr i loži jo naroči ln ice pot r jene rojstne podatke ter $1 za 

zavojnino in poštnino. 

P. O. Box 393, Stn. A 
Wi l lowdale, Ont. M2N 5T1 

Knjiga, v prikupni opremi stane $5. Cena je minimalna in krije 
samo stroške, in tej je treba priložiti $1 za'poštnino in zavojnino.1 

Research Centre for Slovenian Culture 



Ga. dr. Lily Munro, ontarijski minister 
za državljanstvo in kulturo je govorila 
pred 300 etničnimi voditelji in člani 
etničnih časopisov 27. avg. 1985 na 
CNE kosilu. Foto: Rick Upton 

31. avgusta 1985 je bil na občnem zboru 
društva TABOR - Z. S. P. B. - domobrancev, 
izvoljen za novega predsednika g. Ludvik Kol-
man iz Milvvaukee, VVisconsin, USA. Čestitamo! 

KNJIGE IN REVIJE 

DR. JOŽKO SAVLI, VENETI NAŠI DAVNI PREDNIKI? GLAS KOROTANA, leto 
1965 - Številka 10. Novi zbornik Glas Korotana, ki ga izdaja p. 
Ivan Tomazic na Dunaju, prinaša letos izredno važno zgodovinsko 
razpravo o zgodnji zgodovini oz. predzgodovini Slovencev. V 
Predgovoru omenja p. Tomazic protislovja, ki so v nemških delih o 
Slovencih. Nemški, pa tudi panslovanski in juzr.oslovanski 
zgodovinarji so razlagali zgodovino v smislu svojih ideologij in 
pri t.em ustvarjali nevzdržne podmene, samo da jim ne bi bilo 
treba priznati samobitnosti slovenskega naroda. "Nedvomno lahko 
pravilen prikaz slovenske preteklosti vzbuja zavest vztrajanja v 
slovenstvu in opravičuje slovenski narodni ponos. To pa je bilo 
ravno tisto, kar so hotele idologije s pacenjem podobe slovenstva 
uničiti in napraviti iz slovenskega človeka voljno orodje 
potujcevanja. V veliki meri so tudi uspele. Zato je čas, da se 
Slovenci zavemo, d=a smo v preteklosti sooblikovali evropsko 
kulturo. Narod, !<i ne pozna svoje zgodovine, je kakor otrok brez 
ocsta in zato v svojo življenju vedno n<=?kaj pogreša."(22) 

Razpravo samo je r.apissl dr. Jožko Savli, ki je končal študije 
na ekonomski fakulteti v Ljubljani in doktoriral na Gospodarski 

X/ i 
univerzi na Dunaju. Sedaj poučuje v Državnem trgovskem zavodu s 
slovenskim jezikom v Gorici. 

Stanislav J. Kirschbaum, ed., SLOVAK POLITICS. Essays on Slovak 
History in honour of Joseph M. Kirschbaum. Cleveland; Slovak 
Institute, 1983, 3S0 strani. 
Arved Grebert. DR. JOŽEF M. KIRSCHBAUM, POLITIK A DIPLOMAT. Koln: 
SUMC, 1984. Prva knjižica Politične knjižnice Svobodne Slovaške, 
ki jo ureja Koloman Murgas. 88 strani. 
Med mnogimi prireditvami v proslavo sedemdesetletnice vodilne 
slovaške osebnosti in častnega člana SNZ dr. Jožefa Kirschbauma 
sta bili tudi dve knjižni izdaji. Prvo je uredil njegov sin 
Stanislav, ki je profesor družbenih ved v Torontu, drugo njegov 
solski tovariš iz gimnazije in univerze kot tudi na slovaškem 
poslanistvu v Bernu dr. Arved Grebert. Po komunističnem prevzemu 
oblasti sta preživela nekaj let skupno v Ženevi. Kljub temu, da 
se je njuna pot pozneje ločila, sta si stalno dopisovala ter se 
tudi večkrat srečala na raznih slovaških sestankih in srečanjih v 
Evropi. 
Slovak Politiks je zbirka razprav raznih avtorjev. Uvodni 
prispevek (Charle Murin) oriše na kratko slavljenčevo vlogo v 
slovaskem poolitičnem življenju, ostale razprave pa so razdeljene 
na štiri dele. Prvi se nanaša na dobo 1848 - 1918 kot iskanje 
možne rešitve. Edita Bosak podaja zanimivo sliko odnosov med Cehi 
in Slovaki v študentovski organizaciji Detvan (1882-1914), Susan 
Mikula pa razpravlja o Milanu Hodzi in politiki moči. Drugi del 
obravnava iskanje sprejemljive rešitve (1918-1921]. Manfred Ale-
xander prikaže sliko Slovaške kot jo vsebujejo dokumenti nemškega 
zunanjega ministrstva. Razpravi je dodanih 20 dokumentov v nem-
ščini, ki doslej še niso bili objavljeni. Stanislav Kirschbaum pa 
razpravlja o opozicijski politiki Slovaške ljudske stranke v dobi 
1918-1938. Tretji del obsega dobo 1939 - 1945, ki je označena kot 
ohranjevanje naro.dnih tradicij. Karin Schmid obravnava ustavo 
slovaške republike (1939-1945), Lisa Guarda Nardini politični 
program predsednika Tisa in Milan S. Durica zunanjo politko 
siovasko republike. Četrti del (1945-1948) obravnava borbo za 
redefinicijo. Stanislav Kirschbaum razpravlja o uporu 1. 1944, 
Frantisek Vnuk pa ceško-slovaske odnose v letih 1945-1948. Vnuko-

Naročnikom in prijateljem 
Slovenske Države v Argentini 

Konzorcij bivše Smeri v Slovensko Državo je po združitvi s kanadsko Slo 
vensko Državo sklenil to sedaj naše skupno glasilo Slovenskega državnega 
gibanja pošiljati ne le vsem dosedanjim naročnikom Smeri, ampak vključiti v 
krog naših bravcev tudi nove slovenske zdomce, ki do sedaj niti Smeri niti Slov 
Države še niso sprejemali, ali pa jih morda niti niso poznali. 

Vsi naročniki Smeri, ki so list prejemali od zaupnikov, bodo ..Slovensko 
Državo" dobivali in plačevali na isti način, dokler bo ta način razdeljevanja 
mogoč. Onim pa, ki so Smer dobivali po pošti, tudi Slovensko državo že pošil-
jamo po pošti. Tu smo zadnji dve številki razposlali po pošti - na ogled - nekate-
rim novim, ki do sedaj naših glasil še niso dobivali, č e kdo Slovenske Države 
ne namerava naročiti, naj jo v nepoškodovani ovojnici vrne pošti z opombo: AL 
REMINENTE. 

Prejšnje naročnike Smeri, ki zdaj prejemajo Slov. Državo, pa tudi one, ki so 
se odločili postati naročniki od sedaj naprej,prosimo, naj skušajo čimprej 
poravnati naročnino, ki je navedena na str. 2 Slov. Države. Za celo leto 12 USA 
dol., za posamezno številko pa 1 USA dol. Po sklepu konzorcija bo naročnina v 
Argentini za posamezno številko 0,40 centavov, za vse leto pa 4,80 (4 avstrale 
in 80 centavov). 

Kdor pošlje naročnino po pošti, lahko to naredi s poštno položnico na ime 
upravnika ali pa s čekom, tudi na ime upravnika. Naslov mora biti naslednji: 
Martin Duh, Calle 105 No. 4311, 1653 Villa Ballester. 

Od plačevanja naročnine so izvzete revije in druge publikacije ki nam 
prihajajo v zameno. 

Severnoameriški Slovenec v Argentini 
Dr. Jože Vel ikonja se je zopet pojavil med nami. Dne 10. avgusta nam je 

govor i l v Osrednjem slovenskem dnevu na R. Falconu. Že dolgo ni bila 
dvorana tako po lno zasedena ko tokrat. Mnogo obrazov, katerih zlepa ne vidi-
mo pri ostal ih rednih sestanki l^smo opazil i. Dokaz, da je predavatelj oseba, ki 
zna l judi pr i tegni t i s pol judno, jasno razlago perečih vprašanj zdomstva, kate-
rih se zaradi zunanjega videza kar se da, skrbno izogibl jemo. 

Predavatelj se je spomni l s top l imi besedami prvih stikov s poko jn im Pavle-
tom Rantom, ga prikazal not neutrudl j ivega, nemirnega in požrtvovalnega 
delalvca. Nato je prešel na, z leti vedno bolj kočl j ivo, izseljensko problematiko. 
Razvijal je svoje misli; Pr ištejmo 15 let. Kol iko nas bo leta 2000 še ostalo živih, si 
lahko predstavl jamo, in kakšna praznina bo nastala, če ne bomo odpr l i vrat 
novemu rodu? (Odpreti vrata, da, toda ne komerkoli! Najbrž ne kakim janičar-
jem, ki bi spremenili slovenske domove v tuje klube, ampak rodu, vzgojenem 
v slovenskem narodnem duhu. Op. T. Š.) 

Pretresi so nu jno potrebni . Ni zadoščenja, če ostajamo pri zgrešenem miš-
l jenju in okostenel ih shemah. Spreminjanje je nujno. Potreben je dinamičen 
vzpon in odnos do mladine. (Zamegljenosti mladine, zlasti pri mnogih sinovih 
vidnih javnih delavcev, političnega zdomstva, bi bilo vredno posvetiti več 
pozornosti. Op. T. Š.). Ni daleč čas, ko bomo tudi mlajšim, ki zavzemajo odgo-
vorna mesta v društvih in organizaci jah, zmanjkal besedni zaklad in bodo mo-
rali sestavljati poroči la tudi tukaj v Argent in i v neslovenskem jeziku. (V po-
membni vrhunski organizaciji se je enkrat to že pripetilo, v nekaterih mladin-
skih odsekih, pa je občevanje in poročanje v španščini že skoraj udomačeno. 
Op. T. Š.) 

Nimamo nobenih dragocenih knj ižnih izdaj s Koroške, Primorske, pa tudi ne 
iz Severne Amerike, Kanade ni mogoče tu v Argent in i dobit i . Doseglj ivost takih 
knj ig je vendar nujna! Zares škoda, da celo knj ižne izdaje Kul turne akcije niso 
dosegl j ive l judem, najbrž zaradi pomanjk l j ivega organiz i ranja propagande, 
obveščevanja in razpečavanja. Vsaka knj iga je malo pomembna, če ne more do 
l judi. Tudi v Sloveni j i oblast i ševedno n ima josmis laza kako kul turno izmenja-
vo. 

O staronasel jencih ki so tudi Slovenci pred in po prvi svetovni vojni v Argen-
tini, ne beremo nikjer v Svobodni Slovenij i . Edini rahli, bežni stiki z njimi, so pri 
procesijah(dvakrat na leto op. T. Š.). Na splošno bodo težave vedno obstojale, 
dokler bo zdomstvo še pri živl jenju. Postopno prehajanje v drugo narodnost ni 
noben greh, je nujnost živl jajnja v novi svet (za pretapljanje v drug narod ali 
bolje rečeno za raznarodovanje že itak skrbijo posamezni nekrofilski kulturniki 
op. T. Š). Zdomsk i Slovenci t roši jo po nepotrebnem energi je za nevažne reči, 
namesto, da bi usmeri l i vso prizadevnost za uveljavljenje v svetu. Dodati je 
treba še, da so ustvar jalc i v zdomstvu tudi tisti, ki pišejo v drugem jeziku. (Kaj 
klavern soustvarjalec je tisti politični izseljenec, ki pozablja na svoje pravo 
poslanstvo in mu je poleg pisanja v tujem jeziku odveč vsaka pisana beseda 
v materinščini. Op. T. Š). 

Slovenska žaloigra se pr ičenja že z davno izgubo narodne samostojnost i . 
Zaradi pokr ist janjevanja smo Slovenci začeli izgubljat i svojo zemljo z delitvi jo 
med svetno in cerkveno gosposko. Primeri te zgodovinske žaloigre se preple-
tajo in vlečejo kot nit vsa zgodovinska obdobja do današnj ih dni. 

Podani obr is i so le nekatere misli dr. Vel ikonje. Žal, da se zaradi pozne ure, 
razgovor ni mogel dovol j razviti. Čeprav se v vsem z dr. Vel ikonjo ne strinjam, 
mu morem nekaj priznati med števi lnimi slovenskimi strokovnjaki v Severni 
Amer ike je skoraj edina osebnost, ki ma vsaj smisel za povezavo z zdomstvom 
dovzetna za sodbo in slovenstvo, čeprav veje iz nje tudi - amerikanizem." 

Tone Sušteršič 

vemu sestavku sledita dva še ne objavljena dokumenta iz britanske 
diplomatske korespondence - poročilo prvega tajnika britanske 
ambasade v Pragi W. Barkerja (avgust 1945) o položaju na Češko-
slovaškem in poročilo britanskega konzula v Bratislavi J. A. 
Granta (18. junija 1947), v katerem poroča o svojem razgovoru s 
protestantskim škofom Fedorom Ruppeldtom. Izbran^ bibliografija 
vsebuje samo dela Josepha Kirschbauma v angleščini, francošcini 
in nemščini. 



Nadaljevanje s str. 8 

cev. Srbski četniki, ki so se z 
njimi zatekli na Koroško, niso 
prisegli n ikomur , pa so bili 

• prav t ako poslani v smrt . Do-
zdaj dostopnTbri tanski doku-
menti nikjer z besedo ne ome-
n j a j o prisege kot kakega vzro-
ka za vrnitev domobrancev. In 
komu so prisegle množice slo-
venskih nevojakov, vrnjenih z 
vojaki vred? 

Britanci med dolgim zasliše-
vanjem generala Rupnika jese-
ni 1945 v Vidmu (Udine) prise-
ge niti v misel niso vzeli, ka j 
šele, da bi mu jo bili šteli v zlo, 
kakor tudi ničesar drugega ne. 
V angleškem uradnem zapisni-
ku o njegovi izročitvi titovcem 
j a n u a r j a 1946 je v oklepaju 
zapisano, da je bil njegov pri-
mer za britanske vojaške obla-
sti še v tistem t renutku neodlo-
čen (undecided), kar pomeni , 
da niso bile prepričane o kaki 
njegovi krivdi. O tem je pred 
leti obširno pisala tudi Ameri-
ška Domovina. 

i 7. — Nerazumljivo je bilo, 
zakaj 13.000 domobrancev 
ni napadlo in uničilo črno-
meljske komunistične re-
publike (v Beli krajini). 

Odgovor: Če bi bilo po 
Rupnikovem, bi se bilo to zgo-
dilo vsaj poleti 1944, a se ni 
smelo. Likvidacijo te zadnje 
rdeče pos to janke je prepreče-
val ma jo r Schumacher, zvezni 
častnik med slovenskim domo-
branstvom in nemškim povelj-
stvom. Lahko, da j e to počel 
po navodilih od zgora j , lahko 
pa na svojo pest pod vplivom 
operne pevke M a n j e Mlejniko-
ve, svoje priležnice in part i jske 
vohunke, s katero mu je tova-
riško postregla Osvobodi lna 
f ronta . Ženska je popre j bila 
posteljna »drugarica« Gasto-
nu Gambar i , generalu faši-
stovske milice in požigalcu slo-
venskih vasi. P o vojni je za to 
prejela eno najvišjih partizan-
skih odl ikovanj . Schumacher-
j a so domobranci pozneje 
sami likvidirali. 

Spomladi leta 1944 so parti-
zani napadli u t r jeno postojan-
ko primorske Narodne straže v 
Črnem vrhu nad Idri jo, na ita-
l i janski strani stare meje z 
Jugoslavijo. General Rupnik 
si je prizadel vse, da bi Nemci 
dovo l i l i d o m o b r a n c e m iz 
Ljubl janske pokra j ine iti reše-
vat oblegance v Črnem vrhu. 
Dovol jenja ni bilo, vas in njeni 
branilci so bili uničeni. Oba 
primera postavljata na laž 
o b r e k o v a n j e v o m e n j e n i h 
uvodnikih, da so Nemci Ru-
pniku zaupali , domobrans tvu 
pa ne. Zaupali niso ne enemu 
ne drugemu. 

8. — V začetku leta 1945, 
piše Stare, se je pri njem 
oglasil rajni župnik Anton 
Merkun s prošnjo, naj bi do-
segel, da bi vse slovenske 
vidne osebnosti podpisale 
spomenico na Hitlerja, naj 
da Slovencem samostojno 
državo po zgledu Slovaške. 
Stare je župnika pregovoril, 
da mu je pustil osnutek vlo-
ge in drugo sežgati, češ da bi 
bil tak korak narodno pogu-
ben. 

Odgovor: Tudi za to trditev 

ni drugega dokaza ko Stareto-
va beseda. A tudi, če bi Ru-
pnik bil za poskus take skra jne 
možnosti , ne bi bil med Slo-
venci prvi ne edini. O podobni 
začasni in zasilni rešitvi za Slo-
veni jo v pr imeru r azpada 
Jugoslavije zaradi njenega za-
pleta z vo jno proti Nemčiji , je 
že poleti 1940 premišljal ta-
kratni nesporni politični vod-
nik slovenskega na roda in 
predsednik jugos lovanskega 
senata, dr . An ton Korošec. 
Misel na to možnost je tudi1 

povedal nekaterim l judem svo-
jega zaupan ja . 

V zastopstvu, ki je šlo aprila 
1941 prosit Hit ler jevo vo jaško 
poveljstvo v Celju, n a j bi 
Nemci priznali Sloveniji avto-
nomi jo po slovaškem zgledu, 
Rupnika ni bilo. Pač pa je bil v 
n jem kateri njegov poznejši 
nasprotnik . 

Tudi ni bilo Rupnikovega 
zastopnika v odposlanstvu, ki 
je malo pred koncem vojne 
odrinilo iz L jub l j ane v Zagreb 
ponu ja t Paveliču federaci jo 
Slovenije z Neodvisno državo 
Hrvatsko. Pavelič je predlog 
odbil. Navzlic vsemu temu pa 
je edini Rupnik še danes osum-
ljen takega domnevnega po-
skusa za rešitev Slovencev v 
skrajni sili in stiski, na j ga je 
že kdor koli prosil za to. 

General Rupnik je mesto pred-
sednika Ljub l janske pokra j ine 
pod nemško zasedbo sprejel, 
ker so ga zastopniki vseh treh 
tedanjih slovenski!) političnih 
s t rank, v prvi vrsti Staretove 
Slovenske l judske, na moč ro-
tili, n a j se žr tvuje v korist last-
nega trpečega na roda (in za-
nje). Zagotavljal i so mu vso 
pomoč pri n jegovem delu na 
tem mestu. General se je nji-
hovim p rošn jam vdal, čeprav 
je vedel, ka j s tem tvega zase. 
Na njegov sklep je odločilno 
vplivalo pr igovar jan je l jub-
l janskega škofa dr . Gregori ja 
Rožmana . 

Politiki so žal to ob l j ubo brž 
prelomili. Začeli so med sabo 
tekmovati za polit ično premoč 
v bodoči Sloveniji, ka tero so si 
zamišljali po vzorcu predvoj-
ne. Poleg tega so se vrgli v 
spodkopavan je Rupnikove av-
toritete v l jubl janski nekomu-
nistični javnosti in domobran -
skem vodstvu, ki je postalo 
terišče raznih častniških zarot . 
Med moš tvom in med podežel-
skim l judstvom so taka priza-
devanja ja lovo spodletela. 

A razpravl jat i o posledicah 
tega poče t ja ni naloga pr ičujo-
čega zavračanja neutemeljenih 
ob tožb na generalov račun. 

Urednik Ameriške Domovi-
ne je v pr ipombi k prvemu 
uvodniku o slovenskem domo-
branstvu pravilno poudari l , da 
v loga , ki so j o v slovenski so-
d o b n i zgodovini igrali Rupnik 
in druge vplivne osebnosti , še 
ni v celoti ocenjena, vsaj ob-
jektivno ne. Ni mogoče kak-
šno obdob je človeške zgodovi-
ne ali kakšno zgodovinsko 
osebnost kar izključiti iz na-
dal jn jega raziskovanja , češ da 
zda j že vse vemo in razume-
mo . Kaže, da hočejo nekateri 

med nami to za vsako ceno 
preprečiti in objekt ivno zgo-
d o v i n o prehiteti z neutemelje-
nimi, brezdokaznimi osebnimi 
s o d b a m i . Ne p o v e d o pa , 
zaka j . 

Spričo vsega tega je treba reči, 
da so se celo slovenski komu-
nisti do generala Rupnika iz-
kazali za bolj objekt ivne ka-
kor pa tisti, za katere je nesel 
na p r o d a j svojo čast in glavo. 

Leta 1980 je Cankar j eva 
založba v Ljubl jani objavila 
drugo izdajo knjige Rupnikov 
p r o c e s , ki j o je po uradnih za-
pisnikih pripravil Dušan Želje-
znov. N jeno jedro sestavlja; 
dobesedni generalov zagovor, 
pred vojnim sodiščem četrte 
jugoslovanske rdeče a rmade . 
V n jem je general med drugim 
poudari l : 

»Dvakra tnemu italijanske-
mu nadzorstvu, vojaškemu in 
režimskemu (fašističnemu od, 
apri la 1941 do septembra, 
1943), kot tudi zelo pomanj- , 
kljivemu življenju, so se pri-
družile še s t rahotne ba jke pro-
ti meni. Jasno je , da me je 
tako klevetanje bolelo, ker bi 
se bil za svojo osebno korist 
lahko stokrat ponemčuri l , po-^ 
hrvatil ali posrbil , pa tega ni-, 
sem storil, ker sem bil vedno 
ponosen na to , da sem Slove-
nec, in sem si vedno prizade-
val, da bi s svojimi skromnimi 
s p o s o b n o s t m i in p o š t e n i m 
delom delal za narod . Kl jub 
svoji simpatij i do nemškega 
naroda sem se pa vedno in 
brez vsake rezerve odkr i to pri-
znaval za Slovenca. 

»Nekega dni, zdi se mi, da 
je bilo 14. septembra (1943), 
sem prejel od nemškega kon-
zulata vabilo, na j se kot župan 
mes ta L j u b l j a n e ude lež im 
sprejema vrnovnega komisar ja 
za Jadransko Pr imor je in gau- ; 

leiterja Koroške, dr . Rainer ja , 
na meji (Ljubl janske pokra j i -
ne). Povabil me je popoldne 
na razgovor v pokra j insko 
upravo. T a m je bilo poleg 
nemških funkcionar jev tudi 
neka j slovenskih (političnih?) 
osebnosti . 

»Vrhovni komisar me je 
sprejel kot mnogo starejšega 
človeka in vo jaka visokega' 
ranga z izbrano pozornost jo . 1 

Potem me je z močnim pou-
darkom takole nagovoril: 

»Gospod general, vem da 
ste neupogljiv Slovenec. In' 
preden bova govorila dalje, 
vam izjavl jam, da se krivice,-
s tor jene vašemu narodu 1941. 
leta, ne bodo nikoli več pono-
vile, temveč bo s tor jeno vse, 
da bo lahko svojo l judsko 
individualnost razvijal dal je .« 

»Vprašal me je, ali bi bil pri-
pravljen sprejeti dolžnosti šefa 
pokraj inske uprave. Odgovoril 
sem: samo pod pogojem, da 
mi ne bodo postavljali ovir pri; 
vračanju narodu njegove naci-
onalne zavesti.« 

Kateri takratnih slovenskih 
politikov bi se bil nemškemu 
visokemu oblastniku in Hitler-
jevemu osebnemu pooblaščen-
cu drznil odgovoriti tako? 
Rupniku ta presenetljivi po- ' 
gum danes pr iznavajo celo. 

komunist i , ki so ga dali obso-
diti na smrt . 

Željeznov na drugem mestu 
piše: 

»Ura je bila na tančno 14:00 
(4. septembra 1946), ko je 
avtomobil pripeljal na streli-
šče. Ko je (general Rupnik) 
stopil iz avtomobila , j e meži-
kal v sončno svetlobo: »Ali so 
m o j o p rošn jo za pomilostitev 
ugodno rešili?« je vprašal nav-
zoče tožilce, sodnike in zasliše-
valce. »Ne, sporočiti vam mo-
ramo, da so vašo p rošn jo za 
pomilost i tev zavrnili,« so po-
vedali malce presenečenemu 
(Rupniku. Nič se ni upiral, ko 
so ga vodili proti strelišču. P a 
tudi oči mu niso zavezali. 

»Sedem mladih knojevcev 
! ( K N O J , K o r p u s n a r o d n e 
obrambe Jugoslavije, poznej-
ša UDB) je že stalo v ravni vr-
sti in čakalo na ukaz. O b 16:10 
je zagrmela salva eksekucij-
iskega voda. »Živel slovenski 
.narod!« je bilo slišati posled-
nje besede nekdanjega genera-
la jugoslovanske vojske Leona 
^Rupnika. Rupnika je zadelo 
pet krogel: štiri v prsi, ena med 
nj imi v srce, peta mu je prebila 
vra t . . . 

»Ko človek danes prebira 
sodbo, se nehote vpraša, kako 
da so Rupnika ustrelili, Roese-
ner ja in Hacina pa obesili. 
Obešenje tako v sodstvu kakor 
tudi med l judmi šteje za ne-
častno, ponižu jočo smrt za 
podla de j an j a . . . « ^ 
I Komunistični časnikar s tem 
prizna, za t rdno ne na svojo 
pest — da general Rupnik niti 
po prepr ičanju svojih n a j h u j -
ših nasprotnikov ni zagrešil 
'nobenega sramotnega, naro-
d n o - i z d a j a l s k e g a d e j a n j a . 
Tega ga zda j dolže le tisti, ki 
i ima jo n a j m a n j pravice do 
•tega. 

Takemu pisanju ob 40-letni-
ci poslednje usode domobran -

:stva in ob 39-letnici junaške 
smrti njegovega vodnika ni 
moč reči drugače ko ub i j an je 
mrtvih. 

i Odpadl i duhovnik dr . Me-
tod Mikuž, bivši part izan in 
profesor za zgodovino t ako 
imenovanega narodnoosvobo-
di lnega bo ja na Kardeljevi uni-
verzi v Ljubl jan i , je pred 25. 
leti za 10. zvezek S l o v e n s k e g a 
-b iografskega leksikona (Aka-
demi ja znanosti in umetnost i , 
L jub l j ana 1960) prispeval po-
datke o Rupnikovem življenju 
in vojaški karijeri . Njegovo 
delo med revolucijo je uradni 
komunistični zgodovinar oce-
nil takole^.. ^ 

»Ker je bila na rodno osvo-
bodilna borba od začetka tudi 
l judska revolucija, Rupniko-
vega delovanja med vojno ne 
moremo šteti kot kvislinštvo, 
pač pa je bil Rupnik pravi 
kontrarevolucionar .« 

T o pomeni , da ga niti slo-
venski komunizem nima za 
narodnega izdajalca, temveč le 
^ a ideološkega in vojaškega 
nasprotnika. S s ramoto izdaje 
ga skuša jo štirideset let po nje-
govi smrti za slovenstvo obme-
tavati tisti, ki mu ne more jo 
odpusti t i , da so ga slovensko 

jl judstvo in slovenski domo-
ibranci imeli radi, ter ga tisti od 

nj ih , ki so preživeli grozo 
komunist ične revolucije v Slo-
veniji, ima jo složno radi še 
danes. Zaradi tega bo svetli 
spomin n a n j živ, ko bodo nje-
govi sramotilci že zdavnaj in 
zasluženo utonili v pozabo. 

(Ta odgovor je v Ameriški 
Domovini 16. in 23. julija 1985 
p r i o b č i l a Z v e z a d r u š t e v 
slovenskih protikomunističnih 
borcev TABOR. Napisal ga je 
naš sodelni sodelavec g. Mirko 
Javornik. Pisec napada na raj-
nega generala Rupnika je dr. 
Ludovih Puš, stalni uvodničar 
clevelandskega lista in tajnik 
S l o v e n s k e g a n a r o d n e g a 
odbora v Argentini. Pod gene-
ralom Rupnikom je bil vodja 
informaci jskega urada pri 
upravi Ljubljanske pokrajine, 
torej v nemški službi. Op. ur.) 

Letter to the Editor 
ASSIMILAT ION BY 

FORCE 
W h e n r e a d i n g a b o u t t h e s a d 

life of T u r k s in Bu lga r i a (G/M, 
7, 20) m e m o r y g o e s b a c k in 
1930. O u r S l o v e n i a n a n d C r o a -
t ian p e o p l e in Istria, T r i e s t e , 
Gor i z i a o c c u p i e d by ltaly w e r e 
t r e a t e d t h e s a m e or e v e n w o r s e 
Not l e s s t h a n 102.000 S lav ic 
s u r n a m e s w e r e i tal inized by 
d e c r e e . O u r l a n g u a g e s w e r e 
b a n n e d f r o m pub l i c life, f r o m 
t h e c h u r c h a n d even f r o m t h e 
c e m e t e r y . O v e r 100 .000 p e o p l e 
p r e f e r r e d t o l eave fo r f o r e i g n 
l ands . R e v e n g e in 1945 by 
c o m m u n i s t f o r c e s of Ti to w a s 
s o crue l , a n d u n n e c e s s a r y . 

P e t e r U r b a n e 
S e c r e t a r y of S l o v e n i a n 

Na t iona l C o m m i t t e e 
G l o b e a n d Mail, 20. 7. 85 

Buenos Aires 
DR. FILIP ŽAKELJ 

ZLATOMAŠNIK 
V n e d e l j o 21. juli ja j e da rova l 

v s l o v e n s k i c e r k v i Mar i je P o m a -
g a j z l a to sv. m a š o bivši l jub-
l janski vikar, vzgoj i te l j in p i sa -
tel j dr. Filip Žakel j . J u b i l a n t je 
hor ju l sk i rojak in je n a j p r e j 
k a p l a n o v a l v S o s t r e m , p o t e m 
p a bil p r e f ek t v škof i j sk ih z a v o -
dih. P o š t u d i j a h v Praglij i v Ita-
liji, k jer s e je pog lab l j a l v b o g o -
s l o v n e vede , je leta 1947 v Ar-
gen t in i dok tor i ra l n a t eo lošk i 
fakul te t i s l o v e n s k e g a b e g u n -
s k e g a s e m e n i š č a . J u b i l a n t je 
p r e d s e d n i k J u ž n o a m e r i š k e 
B a r a g o v e zveze , je n e k a j let 
u re jeva l revijo O m n e s u n u m in 
je av tor š tevi lnih ve r sk ih in d o -
m o b r a n s k i h knj ig . Kl jub 78 
le tom š e v e d n o p i še in p o m a g a 
v d u h o v n i š k i s lužb i v bližnji 
župni j i . 

J u b i l a n t u ki ž e leta ze lo rad 
s p r e j e m a „ S m e r " in S l o v e n s k o 
D r ž a v o pri jatel j i z v s e m s r c e m 
č e s t i t a m o ! 

Bivši domobranski častnik in 
vrnjenec iz Teharij, begunski 
rojak g. Debevec Lojze je v ča-
su proslav 40 letnice vetrinjske 
žaloigre predaval v San Justo o 
svoji rešitvi pred komunistični-
mi klavci. Govornik je zlasti 
ugajal z načelnim študijem o 
slovenskem domobranstvu, 
kar je presenetilo ne le starejše, 
temveč tudi mladino. 



Romanje v Midland 
Dragi romarji ! 
Letos imamo kar dva razloga, da smo tukaj -

obhajamo dve obletnici; prva je 40-letnica Vet-
rinja in strašnega pokola, ki mu je sledil; drugi 
je 10-letnica, kar smo na tem kraju kanadskih 
mučencev postavili slovenski spominski križ, 
da se lažje spominjamo naših mučenih bratov. 

O 40 letnici smo letos že tol iko slišali in brali, 
da bo marsikaj le ponovitev besed, ki so bile 
tu ali tam že izrečene ali zapisane. Po vsem, v 
svobodnem svetu, kjer človekova misel še ni 
vkovana v suženjske vezi te ali one partije, 
ampak še lahko meri daljave in se dviga v viši-
ne, je bilo tol iko sv. maš, proslav, molitev in 
drugih spominov, da imam vtis, da so bile misli 
Slovencev z vseh celin letos še posebej doma in 
je oživela pomlad iz leta 1945. Tudi v domovini 
ni bilo dosti drugače, obletnica je bila leskri ta v 
globini mnogih src. Partija je dolgo upala, da 
bo z molkom in prepovedjo govorit i o tisočih, ki 
so bili brez sodbe pomorjeni, za vedno 
izbrisala njihov spomin. Iz časopisiv in ustnih 
poroči l vemo, da v Slovenij i vre kot pred vihar-
jem, ker narod zahteva odgovor o revoluciji in 
tudi že kazen za vse, ki so v tem satanskem 
klanju povzročil i tol iko gor ja in nedolžnih žrtev 

Samo partija in razni koristolovci tudi zdaj še 
vedno ponavljajo stare obrabljene fraze o izda-
jalcih in zločincih, za katere vedo, da jih nikoli 
nikjer ni bilo. V Sloveniji je bila resnični izdaja-
lec samo Partija, ki je za tuje koristi začela re-
voluci jo proti veliki večini naroda. Izdajalce, 
o katerih govore že 45 let, je KP naredila sama. 
že takoj v začetku, ko je nekaj španskih borcev, 
mednarodnih revolucionarjev izkoristilo zme-
do vojne in tuje okupacije, izrabilo svobodo-
ljubna narodna čustva in oklicala „boj za svo-
bodo" pod lažno krinko OF. V resnici se je po-
služevala prav vseh sredstev: laži, izdajanja 
najbolj zavednih Slovencev okupatorju, ropan-
ja, mučenja in množičnih umorov-vse pa, ki so 
ta teror odkloni l i , okl icalaza narodne izdajalce 
Tako je mirol jubni, verni in pošteni slovenski 
narod kar čez noč postal narod izdajalcev in 
zločincev. V tisti težki uri je narod naredil vse, 
kar je mogel, da se tega tujega zla reši in se 
ohrani pri življenju. Viden znak te volje do 
življanja so bile Vaške straže in Slovensko do-
mobranstvo. Kaj je bil njihov namen, povedo 
imena sama. Marsikatero gorje je bilo 
omil jeno, marsikatero življenje ohranjeno. Več 
v dneh sovražne okupaci je in po komunistih 
zažgane revolucije narod ni mogel storiti. Toda 

Nadaljevanje na str. 12 

Obiskovalci slovenskega tečaja v Strabane — PA. in njih vodja dr. J. Planinšič 

"DIVIDE ET IMPERA" POLITIKA SLOVENSKEGA 
NARODA SE NADALJUJE 

Pod starim avstrijskim sistemom, katerega 
del smo bili tudi Slovenci do konca prve svetovne 
vojme, je bila današnja Slovenija po načelu "Divide 

organiziranje slovenskih tečajev. Slovenske 
dvorane so se napolnile in z navdušenjem so 
poslušali predavanja o bogati slovenski kulturni 
in politični zgodovini, njih običajih, pesmi 
ter tudi z zanimanjem in navdušenjem študirali 
slovenski jezik. 

Dvorane slovenskih društev, privatni domovi 
kakor tudi univerze so center tega novega 
prebujenja narodne zavesti. Tečaje ne obiskujejo 
le Slovenci prve, druge, tretje generacije, ampak 
tudi priadniki drugih narodnosti, ki žive v 
slovenskih naselbinah ter bi se radi priučili 
jeziku teh, s katerimi so v vsakdanjem stiku, 
ter jih spoštujejo zardi njihove poštenosti, 
delavnosti ter njih življenjskega optimizma Po 
dve ali triurnem študiju slovenska pesem in glasba, 
ki je zajela vso Ameriko (orkestri vseh narodnosti 
igrajo predvsem slovenske melodije), zadoni ter 
odmeva pozno v noč.... 

Ti tečaji, ki jih že nad 10 let vodi poleg 
svoje redne profesorske službe Dr. Jože Planinšič, 
so bili do sedaj v sledečih naselbinah: Ambridge, 
Allegheny Corranunity College, "Gostilna Kacin", 
Hackett, .erminie, Imperial, Jeannette, Library, 
Finleyville, Plum-Borough, Strabane, Lawrenceville, 
University of Pittsburgh in Mest Moreland Community 
College. 

Ob zaključku tečaja obiskovalci prirede 
banket, ki se ga poleg članov tečaja udeleže 
tudi njih sorodniki, gosti ter krajevni politični 
predstavniki ki se ne morejo načuditi tej 
naraščajoči slovenski narodni in državni zavesti. 
Vodja tečaja predstavi udeležencem v govoru 
zgodovinsko vlogo slovenskega naroda na tem 
najvažnejšem križišču Evrope z edinstvenim 
zemljepisnim položajem, kjer se srečajo germanska, 
romanska in slovanska kultura in njih tri različne 
jezikovne skupine. 

Pot slovenskega naroda 
se šele začenja... 

Glavni val slovenskih emigrantov v Ameriko 
in predvsem v Pittsburgh in njega okolico, kjer 
živi danes okrog 60,000 prebivalcav slovenskega 
rodu, se je pričel okrog sredine 19. stoletja. 

Razlika med to emigraciji) in tist-O po letu 
1945 je bistvena. Prva je bila posledica 
gospodarskih razmer, ko so ljudje odhajali v 
novi svet "s trebuhom za kruhom," druga pa 
posledica totalitarnih, s krvjo prepojenih 
komunističnih diktatur, ko je cvet naroda, ki 
v ječi domovine ne bi mogel preživeti ter je 
zaradi neusahljive žeje po svobodi bil prisiljen 
iskati si novih domov po vseh kontinentih sveta. 

t 
Prvotni priseljenci so se predvsžm naseljevali 

v krajih blizu tovarn in rudnikov, si ustanavljali 
slovenske fare, slovenska društva ter gradili 
slovenske domove, kjer so se"po delu in praznikih 
zbirali ter si drug drugemu pomagali., 

Cerkev Sv. Barbare v Bridgevillu in Sv. 
Tereze v Johnstevnu sta znani slovenski župniji 
v Pennsylvaniji. Pravtako so- se Slovenci močno 
naselili v krajih kot so: Braddock, Canonsburg, 
Finleyville, Hackett, Herminie, Imperial, 
Lawrenceville, Library, Northside, Plum-Borough, 
Strabane, Sygan in še mnogih drpgih naselbinah. 

I 
Pittsburgh obhaja lctcs rjaslednje obletnice: 

88. obletnica slovenske cerkve Marijinega 
Vnebovzetja na 57. cesti v Lawrenceville ter 
53. obletnica Slovenskega Doma istotam. 38. 
obletnica Slovenskega Radio Programa ter 28. 
obletnica Tamburaškega zbora in orkestra in 29. 
obletnica prvega Pittsburgh Folk Festivala s 
24. obletnico slovenske udeležbe na njem, ki 
se je pričelo in nadaljevalo 20 let pod vodstvom 
Slovencem dobro poznane pevke in kulturne delavke 
Violet Ruparčich z zavidljivim uspehom. Pred 
dvemi leti je to vodstvo prevzel Frank Kalik, 
brez dvoma njen najsposobnejši naslednik. 

K.S.K.J. (Kranjska Slovenska Katoliška 
Jednota) je bila ustanovljena 
leta 1894. Beseda "Kranjska" 
se tukaj uradno uporablja kot 
pridevnik. 

A.F.U. (American Fraternal Union) 
ustanovljena 1898, 

S.N.P.J. (Slovenska Narodna Podporna 
Jednota) pa leta 1904. 

Res močan si slovenski narod! Tisoč 
petsto let že krvaviš, a izkrvavel nisi! 
In danes po vseh kontinentih rase in se 
širi narodna in državna zavest ter 
nezlomljiva volja po svobodi in suveren-
osti 

et Impera" razdeljena na Štajersko, Gorenjsko, 
Dolenjsko, Notranjsko, Primorsko ter centralni 
del Slovenije — Kranjsko. Zato je v vsakdanji 
rabi za Slovenijo prevladoval izraz "Kranjska". 
Od tod tudi spačenka "Krainish" in "Granish". 
Celo par primerov iz Prešernovega pisanja: 

"Kranjski v obupu zapustil si svet..." 
(V spomin Andreja Smoleta) 

"Smo poštene me Kranjice, 
vsak sleparček ni za nas. 
Me pa hočmo bit ženice, 
Ijubce ne za kartek čas..." 

(Od železne ceste) 

"Vremena bodo Kranjcem se zjasnila..." 

Malenkostna jugoslovanska komunistična 
partija, ki se je s pomočjo sovjetske armade 
in proti volji jugoslovanskih narodov polastila 
oblasti, se ni zadovoljila z najstrahotnejšim 
bratomorom v petnajststoletni zgodovini slovenskega 
naroda, ampak načrtno nadaljuje z raznarodovanjem 
slovenskega naroda. Ne samo, da je na mirovni 
konferenci prodala Koroško in Primorsko, temveč 
skuša uničiti narodno in versko zaveden narod 
s priseljevanjem 'južne brače1 v našo ljubljeno 
domovino. 

Čas je, da Slovenci v svobodnem svetu in 
tudi doma storim vse, da nas najde čas v 
odločilnem trenutku pripravljene pokazati svojemu 
narodu in drugim, da smo Slovenci vredni živeti 
kot svoboden narod pod svobodnim soncem in kakor 
drugim narodom tega ne zanikamo, tudi od njih 
to zahtevamo. 

SLOVENSKA NARODNA IN DRŽAVNA ZAVEST RASTE 
IN SE ŠIRI DOMA IN PO SVETU... 

Zadnja leta je zajel Ameriko novi duh, duh 
vprašanja resničnosti in provobitnosti ameriškega 
naroda. Če je narod množica ljudi s skupnim 
jezikom, skupno vero, kulturo, zgodovino, skupnimi 
običaji in tradicijami, skupnimi političnimi 
aspiracijami itd., potem so Združene Države v 
resnici le kulturno pluralističen "Mozaik narodov" 
ali "Narod narodov". 

Vskladu s to idejo so se različne narodnosti 
začele otresati kompleksa manjvrednosti in v 
njih srcih se je začel vzbujati ponos na njihovo 
prvotno domovino, domovino staršev, dedov in 
pradedov, ki so iz gospodarskih ali političnih 
razlogov prišli v Novo domovino. 

V Pittsburghu in okolici se je začelo 



Romanje v Midland... 
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v načrtih velesil ni bilo, da bi si mali narodi izbi-
rali svojo pot. Prezrli so vse trpljenje, pozabili 
na obl jube ter pogazil i vse upe ponižanih in 
trpečih in na kos papirja potegnil i črto vplivnih 
področij, s čimer so si po načelu 50/50 razdelili 
Evropo. Vse drugo je bilo zanaprej brez pome-
na, usoda malih narodov je bila zapečatena. 
Važno in pol i t ično edino logično ostane, da na 
tej zemeljski krtini živita dva različna partnerja 
se pravi: bogati materialistični zapad nujno po-
trebuje razbičani slovanski vzhod. Mali narodi 

bodo v tem 
prerivanju vedno le samo drobiž za plačevanje 
računov tistih, ki od časa do časa začuti jo 
potrebo, da spremenijo pol i t ično lice sveta. 
Hrepenenje po svobodi in enakosti, nima pri 
vsem tem nič zraven; to so le vnaprej inscinira-
ni nemiri, ki naj opraviči jo valove novih krivic, 
zato sem prepričan, da bo poravnanje te velike 
hudobije moralo priti od zgoraj. 

Na žalost je tudi naš narod med temi nesreč-
niki, saj je med najmanjšimi na svetu. Ze 14 
stoletij upa v svobodo, ki se umika kot mavrica. 
S tem pa ni rečeno, da se je temu upanju 
odpovedal. Se ni! Tudi danes ne, ko mu jugo-
partija izkopava korenine jezika in kulture, po-
tem ko mu je pred 40 leti polomila cvetoče veje 
mladega rodu. Vsa stoletja je bil hlapec tujcu, 
večino tega stoletja pa je suženj lastnemu 
bratu slovanske krvi. 

Klub temu naš narod hoče živeti. Še imavero 
vase, tisto t rdno vero, ki ga je na tem prepihu 
Evrope ohranjala 14 stoletij. Zdi se, da se je te 
vere vase s pomlajeno silo ponovno zavedel 
prav zdaj, ko mu po zaslugi „bratov in tovari-
šev" že klenkavček poje zadnjo pesem. Tega 
prebujenja se partija zaveda in se ga boji. Pra-
vilno je nekdo zapisal v Slovenski državi, da se 
partija ob proslavah 40-letnice ni vedela kam 
dati. Zatožna klop, na kateri se je zdaj partija 
znašla, ni kraj počitka, ko mladi rod od vseh 
strani vpije in zahteva obračun o veliki laži, ki je 
pognala v tek krvavo revolucijo, zdaj pa že 40 
let hudovno in materialno uničuje naš narod. 

V tej veliki stiski nam je ostal samo še pogled 
na križ in vera v Boga. Križ je pred več kot 11 
stoletji našim pradedom prižgal luč upanja 
v svobodo, s tem upanjem so se otepali tujca 
do današnjih dni. Ista misel je navdajala tudi 
nas, ko smo pred 10 leti postavili ta spominski 
križ v spomin na vse hudo, česar ne more pove-
dati nobena beseda in ne izraziti še tako veli-
častna proslava. Križ nista samo dva na počez 
zbita kosa lesa, križ bi moral biti za vsakega 
kristjana začetek in konec vsega njegovega 
življanja. Križ je dopolnitev zapovedi: veruj, 
spoštuj, ne ubijaj, ne nečistuj, ne kradi! Te za-

povedi so človeštvo razklale na dvoje, v one, ki 
j im slede in tiste, ki ne marajo služiti. Križ je 
postavilo sovraštvo pekla pa je po božji dobrot i 
postal vir vse ljubezni. Čeprav je znak največ-
jega ponižanja, je obenem tudi znamenje nes-
končnega poveličanja. V križu je obseženo vse, 
kajti od velikega petka do velike nedelje je dosti 
časa in veliko prostora. V senci tega križa so vsi 
rodovi vseh časov, vsakemu pa je v padec ali 
vstajenje. Vsak človek ali narod mora nositi 
svoj križ, rad ali nerad. Tudi Slovenci nosimo 
svoj težki križ. Včasih se komu od nas zdi, daje 
moj ali tvoj osebni križ najtežji, toda mi vsi 
skupaj ne nosimo teže, katero je nosil vsak od 
deset in deset tisočev naših bratov in sestra, ki 
so umirali v tem večnem boju med dobrim in 
zlom. In če komu naše slovenske številke (nad 
30 tisoč žrtev) niso dovolj, da bi stopil z ograje, 
s katere se vidi na obe strani, naj pomisli, da je 
komunizem v boju za oblast uničil že na mil jo-
ne ljudi. Kol iko pa j ih v to pribl ižno številko ni 
vštetih! In v grob še padaja žrtve... 

Ob tej grozni številki človeške hudobije res 
ne moremo drugega kot pogledati na križ in 
pasti na kolena. Ostane nam samo les križa in 
Tisti, ki je na njem umrl, še prej pa vse odpustil. 
Zgled nam je dal: ne samo pozabiti, odpusti l je 
naše dolge. Odpuščati moramo tudi mi, prav 
vse, pa naj bo še tako težko. Naši bratje (pre-
pričan sem, da je med njimi mnogo mučencev) 
so iz srca odpuščali svojim rabljem. V miru so 
dokončal i pot in šli v svojo slavo, katere j im ne 
bo umazal ali uniči l nihče, njihova žrtev pa je 
seme lepše bodočnosti . Morda bo uprav ta 
velika žrtev cena za svobodo, po kateri naš rod 
hrepeni že tol iko stoletij. Vsa je v božjih rokah 
in načrtih, toda kar se zadnja leta v domovini 
godi, je znak, da žrtve niso bile zaman. Narod-
na sprava, s priznanjem krivde in kesanjem, kar 
zaenkrat odklanjajo samo še komunisti, je še 
vedno prvi pogoj za lepšo bodočnost. Ta na-
rodna sprava je že na delu in se razrašča kot 
gorč ično zrno v evangeliju. Laž in sovraštvo sta 
prišla po krivdi nas vseh, ker smo bili preveč 
na-pol, vse in nič. Rešeni bomo tega zla, ko 
bomo postali celi ljudje, ko ne bomo samo po-
slušalci besede, ampak bomo resnico oznanja-
li in po njej tudi živeli. Pozabimo na medseboj-
ne razlike in pomisl imo, da so naši bratje iz 
ljubezni do svojih družin in domov žrtvovali 
svoja mlada življenja. Potrudimo se, da bomo 
ob spominu nanje s tega romanja odhajali 
boljši ljudje, ki ne bomo poznali samo sebe, 
ampak znali biti del skupnosti. Tako 40 letnica 
ne bo šla mimo nas prazna, ampak bo začetek 
notranje prenove, ki nam bo dala novih moči, 
da bodo naše skupnosti rastle v iskrenosti, lju-
bezni in dobrot i ter bomo ohranil i zvestobo 
idealom, za katere so t isoči dali vse - svoja živ-
ljenja. S. P 

Novice s Koroške 
VELIKA KRIVDA: v Mohorje-

vi pratiki 1986, mladinec Han-
zej Tomažič: „umor 12 000 od 
Angležev razoroženih in vrnje-
nih domobrancev, brez proce-
sa in brez ugotovitve indivi-
dualne krivde, proti vsem dolo-
či lom mednarodnega prava, 
potem ko je vojna že bila kon-
čana, je gnojna rana na sloven-
skem narodnem telesu, ki se je 
po 40 letih odprla. Kako je z 
našo zgodovinsko zavestjo? 
Avstrijska ni naša, slovenska 
(ali jugoslovanska) tudi ni na-
ša. Bratomorna državljanska 
vojna se je odigravala za Kara-
vankami, partizanstvo pri nas 
je bil upor proti nacističnemu 
režimu. Tako se spretno izmuz-
nemo iz zgodovine. Skušamo 
pasti skozi vsa rešeta zgodovi-
ne, čeprav vemo, da to ne gre. 
Če pa nas preteklost le dohiti, 
kakor je to bilo vprimeru Vinka 
Teliča, pa nevedno zamižimo. 
Na koroških tleh se je odločala 
tragedija domobrancev... V 
imenu mlade generacije si 
upam trditi, ne poznamo zgo-
dovine naših očetov in mater. 
Ne poznamo dogodkov tik po 

koncu vojne. O tem se ni govo-
rilo ne doma, ne na slovenski 
gimnazij i, ne v javnih občil ih, 
ne kjerkoli drugje. Vsi so se iz-
maknil i tej nalogi, vsi so si na-
prtil i veliko krivdo". Tako ta 
mladi Korošec, vsa čast mu! 
Edino kjer mu slika še ni jasna, 
je v koroških partizanih, ki so 
bili še bolj dosledno slepo 
orodje slovenske revolucije v 
vseh svojih akcijah kot je to bil 
slučaj v preostali Sloveniji. 

Odmev Slovenskega 
dne 

V tisočletni zgodovini, naš narod 
ni bil še nikdar na tako kočljivem 
obratu. Slovenci usihamo. Malo-
številni smo in šibki in v preteklosti 
se nam ni dobro godilo pod tujci; 
imamo pa lep kos zemlje pod Tri-
glavom, koder so naši pradedje 
hodili z vero v Boga in s pogumom 
v besedi in dejanju. Preživeli so, 
kajti dokler se je naša kultura raz-
vijala v okviru vere in slovenstva, je 
služila ljudem v blagoslov. Ko pa 
se je začela opirati na tujo modrost 
so se pojavili prvi znaki hiranja. 
Hvala Bogu, še je čas za rešitev, 

toda naloga postaja iz dneva v dan 
težja. Vrniti se bo treba nazaj na pot 
naših pradedov. Ko dobiva svetov-
ni položaj spričo totalitarnih ideo-
logij vse bolj grozljive oblike, nam 
je treba mladih in žilavih sil, ki bi 
bile pripravljene prizadevati si in 
tudi trpeti za resnico, pravico in 
svobodo. Cilji so visoki in združeni 
s premagovanjem. Mi pa upamo, 
da bo prav iz novega rodu zraslo 
število močnih osebnosti, ki si 
bodo nadele nalogo reševati slo-
venski narod, da ostane pri življen-
ju in veri in da se mu povrne svobo-
da, kajti ni je sile, ki bi nas uničila, 
ako mi samo nočemo biti uničeni. 
Preživeli bomo, ako bomo hoteli 
preživeti. 

Ta boj za slovenstvo in za krš-
čanstvo bi končno okoristil tudi 
našo krušno domovino Kanado, 
ob katere stene že tudi butajo valo-
vi internacionalnega komunizma, 
ki pa na tej zemlji privzema zaen-
krat oblike psihično-politične pro-
pagande, često pa tudi pete 
kolone. Obogateni z edinstvenim 
izkustvom, katerega so jim posre-
dovali starši, želimo, da bi naši 
mladi, vsak na svojem mestu, opo-
zarjali novi svet na zvijače sovraž-
nika, ki ne pozna nobene morale. 
Korist bo vsestranska: z odločnim 
nastopom na kanadskih tleh bi bilo 
tako pomagano tudi onim v stari 
domovini, katerih roke so zvezane 

in beseda ustavljena. Naj sliši svet, 
da smo Slovenci majhen a kultu-
ren narod, ki se že stoletja bori za 
obstoj in za samostojno narodno 
državo. 

Naj še enkrat na kratko povza-
mem nasvete, ki jih je mlada go-
vornica naslovila na naše mlade: 
ljubiti vse, kar je slovensko in ka-
toliško in odklanjati vsako družbe-
no ureditev, pri kateri naj bi imela 
neka politična skupina prednost 
pred osnovnimi človečanskimi 
pravicami. K tej nalogi naj priteg-
nejo našli mladi še tiste, ki se težko 
odločajo, kajti položaj je že tako 
nevaren, da ne more nihče ostati 
brezbrižen. 

Naj sveti Duh vodi to našo mla-
dino, da bo zvesto izvrševala 
svoje poslanstvo! Naj ustvari v njih 
pripravljenost žrtvovati se za tisoč-
letne krščanske in slovenske dob-
rine! V tem jih bo spremljala naša 
molitev in pa svetli zgled junakov-
mučencev, ki še v smrti niso oma-
gali. 

„Oče, mati, bratje in sestre" je 
bila naša sklepna pesem, ki je po 
proslavi zadonela iz mladih in ne 
tako mladih grl kot mogočna proš-
nja in voščilo vsem Slovencem po 
svetu. 

• • mmam m •••• • ammmm • 

Novice 
SKRAJŠANI vojaški rok. V 

bodoče bo mladina služila 
samo še 12 mesecev. Ekonom-
ska kriza je posegla torej tudi 
v vojsko. 

A M N E S T Y In te rna t i ona l . 
Zadnje čase ta vplivna organi-
zacija krepko protestira in opo-
minja SFRJ. V letih 1980 do 
vkl jučno 1983 je namreč bilo 
aretiranih nič manj kot 2.208 
oseb. V vseh teh slučajih ti za-
porniki niso zagovarjali teror in 
silo temveč gre samo za „govor-
ne" pol i t ične prestopke. 

S L O V E N S K I d i j a k i . 40 
letnico osvoboditve izpod jar-
ma okupatorjev in zmage revo-
lucije so v SFRJ proslavili 
skromno. Rezultat 40 let abso-
lutne oblasti partije je ne samo 
skromen temveč porazen. Še 
proti skromni vojaški paradi 
v Beogradu so protestirali jav-
no v demonstraci j i številni slo-
venski dijaki v Ljubljani na uli-
cah. Dijaki so sedaj ponovno 
na nogah. Šolanje in življenski 
stroški so postali takcfdragi, d^ 
štipendije ne zadostujejo več. 
Svoj protest izražajo na ta na-
čin, da so ustavili plačanje sta-
narine v domovih in da bojkoti-
rajo v svojih jedilnicah nakup 
dragih jedil. 

TOVARNE delavcem. To 
geslo je znano iz komunist ič-
nega manifesta. Formalno to 
niti ni daleč od resnice, vendar 
kakšna je ta resnica. Svoječas-
na šala, da bi bilo najboljše se-
daj te delavske fabrike prodati 
kapitalistom, da bi prišli delav-
ci do primernih dohodkov pos-
taja bridka resnica. V stalnem 
iskanju deviz sedaj nudijo za-
časnim delavcem sledeče: De-
lavci naj pripeljejo iz Nemčije 
stroje, ali naj dajo denar za iste. 
Kot prot iuslugo bodo taki de-
lavci doma v tovarni dobil i delo 
Denar j im pa bo povrnjen v di-
narj ih po tečaju, ko je bil stroj 
nabavljen z obrestmi vred. Radi 
inflacije je seveda to hudo pro-
blematična naložba. Kar pa se-
veda povsem odbija, so nizke 
plače v SFRJ. Kdo se bo vrnil 
v SFRJ iz Nemčije kjer so plače 
vsaj petkrat večje? 

Slovenska zgodovina 
ne pozabi... 

Ker se vsemogoče razpravlja o 
nabirki, za bolnico doma v Slo-
veniji, ki bi bila poleg drugega, 
tudi opremljena z ultrazvokom 
in drugimi modernimi aparati, 
ki so potrebni za zdravljenje 
raka, najhujšega pokončevalca 
v sedanjosti, je potrebno da go-
vorimo o gotovih zgodovinskih 
zadevah, ker... 

„Je vsa Slovenija pred prib-
ližno desetimi leti vso leto na-
birala po uradih, tovarnah, šo-
lah in povseh krajih, kjer se to 
lahko izvaja za takšno bolnico 
in za takšne aparate, ki jih ho-
čejo sedaj izsiliti iz nas, - pri 
tem pa tega dejstva ne razložijo 
in tudi ne, da so takrat, ko je še 
„stari" živel odločili, da hočejo 
mednarodne drsalne tekme 
izvesti v Sloveniji in da so za 
bolnico in za ultrazvok in druga 
jačne aparate nabrani denar 
zapravili za to mednarodno 
prireditev. Vprašajte Slovence 
doma, če to ni zgodovinska 
resnica... 

BREZPOSELNOST. Na za-
padu je dokaj brezposelnosti, 
vendar brezposelni dobivajo 
primerne podpore. V vzhod-
nem bloku ni brezposelnosti, 
toda plače so majhne, vseka-
kor veliko slabše od brezposel-
nih podpor nazapadu. SFRJ pa 
se je posrečilo imeti večjo brez-
poselnost kot na zapadu in 
podpore, ki jih dobivajo, so pa 
povsem minimalne. Od obeh 
blokov je SFRJ pobrala naj-
slabše. Ker je emigracija na za-
pad več ali manj zaprta, pre-
mnogi delavci SFRJ dobi jo de-
lo v Sovjetski zvezi, Čecho-Slo-
vaški, kamor gredo skupaj s 
podjetjem, ki je dobi lo kako 
večjo delo. Po zadnjih vesteh 
pa je že 10 tisoč posameznih 
delavcev dobi lo delo v Bolgari j i 
in za naše Prekmurje nudi Ma-
džarska delo v Monoštru. Da 
bodo ..pridobitve" slovenskega 
socializma prišle tako daleč, si 
med revolucijo niti največji 
nasprotniki niso predstavljali! 

NACIONALNA nasprotja. 
Položaj na Kosovu postaja ne-
vzdržen. Albanci v sedanji fazi 
Zahtevajo svojo lastno republi-
ko. Iredenta za združitev z Al-
banijo trenutno ni močna iz 
gospodarskih in pol i t ičnih ozi-
rov. Albanska manjšina si v 
borbi za svoje narodne pravice 
poslužuje terorja. Letos 1. maja 
je bil v povsem albanskem 
okol ju napaden srbski kmet 
Juri j Martinovič (Nin No. 1797). 
Dva napadalca sta to pot upo-
rabile metodo ki spominja na 
najhujše čase turške okupaci-
je, ko so ljudi nabijali na kole. 
To pot so s silo potisnila stek-
lenico v zadnje črevo. 

ČRNOGORSKO pravoslavje 
Na verskem polju jesrbska pra-
voslavna verkev v težavah. 
Osamosvoji lo se je makedon-
sko pravoslavje, ki imajo sedaj 
svojo autokefalno cerkev. Uda-
rec ločitve veilkega dela srb-
skega pravoslavja v izseljenst-
vu še traja. Na vidiku pa se že 
pojavlja grožnja odcepitve 
črnogorske pravoslavne cer-
kve. Nedvomno za vsem tem 
botruje partija, ki mora oslabiti 
vse organizacije, ki še niso 
povsem pod njenim vplivom. 

(Sloboda, 10. aug. 1985) 



Še nekaj pomislekov v zvezi 
z nabiralno akcijo za ultrazvok 

Slovenska Izseljenska Matica (SIM), za 
katero skoraj vsakdo ve, da ni nič drugega kot 
pomožna organizacija Slovenske komunistič-
ne partije (SKP) za izvajanje kontrole nad slo-
venskimi izseljenci, je v zadnjem času postala 
zelo agilna z raznimi poizkusi pritegnitve slo-
venskih društev in posameznikov v Kanadi k 
„sodelovanju". Ker se v preteklosti direktni 
poiskusi niso ravno obnesli, se je SIM zdaj za-
tekla k načinom, ki so bolj rafinirani. Hoče, da 
bi kanadski Slovenci podarili ultrazvok aparat 
Onkološkemu institutu v Ljubljani. Seveda bi 
Slovenci v normalnih razmerah posegli v žep 
za tako na prvi pogled humanitarno akcijo. 
Odnosi in razmerja do SIM A pa za večino izsel-
jencev še zdaleka niso normalnega značaja. 
Poleg tega pa se Slovencem v Kanadi nehote 
tudi vzbujajo dvomi ne samo o načinu izvedbe 
te akcije ampak predvsem o njenem pravem 
namenu. Ti dvomi izvirajo iz izkušenj s SIM v 
preteklosti in pa sploh s „sodelovanji", v katere 
je bila v ozadju vpletena partija. 

— Nov ultrazvok aparat menda stane okrog 
$100 000. Vkljub slabim gospodarskim prili-
kam za Slovenijo to gotovo ni tako velika pos-
tavka v proračunu, da bi se Institut moral zateči 
kot zadnji izhod k izseljencem in to potom SIM-
a. Sklepajoč po pojačanem delovanju SIM-a v 
Kanadi, izdatki za vedno bolj pogoste obiske 
njenih agentov gotovo preraščajo skromno 
vsoto, ki bi kupila aparat. Ker ni nikjer nobene-
ga znaka, da bi bil o tem zbiranju kdajkoli kak 
obračun, ki bi jasno pokazal odkod je denar 
prišel in kako se je izdal, bodo darovalci lahko 
financirali stvari, ki so daleč od dozdevnega 
namena. 

— V Sloveniji partija ne dovoljuje, tudi Cer-
kvi' ne, kakršnegakoli karitativnega delovanja, 
ki bi ne bilo pod popolno kontrolo oblastnikov. 
Starejši izseljenci pa se bodo tudi spomnili, 
kako kruto so bili prevarani od propagande 
tisti, ki so se po vojni vrnili iz Kanade. Agenti in 
časopisi iz Slovenije so jih prepričevali, da se je 
bil tam ustanovil nov red s takim blagostanjem, 
da se Slovencem ne bo treba več izseljevati in 
se dati izžemati imperialističnim kapitalistom. 
Prevarjeni so morali že na 
ladji zamenjati dolarje po smešno nizkem te-
čaju, svoje obrtniške stroje pa niso mogli rabiti, 
ker takrat privatna podjetja niso bila dovoljena. 
Kanadske postne liste so jim seveda tudi od-
vzeli. Oficialna zgodovina Slovencev zelo 
prikladno pozablja omenjati take podrobnosti. 

— Ko je neki Slovenec slišal o predlogu SIM-
a, je rekel: „Zadnjič sem od njih slišal, ko so 
streljali za mano, ko sem prekoračeval mejo: 
zdaj pa hočejo denar!" V koledarju SIM-a je 
pred par leti pisalo, da se 76% slovenskih izsel-
jencev v Ontariju smatra za politične imigrante. 
Partijsko časopisje, vključivši Rodna Gruda, še 
vedno rabi za to večino žaljive pridevke in do-
sledno v vseh člankih prezira delovanja orga-
nizacij ali posameznikov, ki pripadajo tej veči-
ni, medtem ko poveličujejo v svojem tisku svoje 
kolaboratorje. 

— Ne bi bilo neumestno pričakovati, da bi se 
SIM, ki jo vodijo vplivni partijci, v resnici zavze-
la za vse izseljence pri vladnih krogih v Ljublja-
ni v stvareh, ki onemogočajo dobre odnošaje. 
Pri vsakem sodelovanju mora širokogrudje 
obstojati na obeh straneh. 

Znan je primer izseljenca Teliča, ki so ga po 
sedemnajstem obisku zaprli za obdolžitve, ki bi 
ne bile sprejemljive na sodiščih demokratičnih 
dežel. Težko je pošiljati denar deželi, kjer 
oblast ne kaže pravičnega ali vsaj karitativnega 
odnosa do izseljencev. Koliko bi „stalo" režim 
v Ljubljani, če bi izpustil Teliča in druge v slič-
nih položajih? 

SIM bi se tudi lahko zavzela za prost dostop 
slovenskega nekomunističnega časopisja v 
Slovenijo. Sedaj — v dvajsetem stoletju — 
mora biti vsaka posamezna številka odobrena 
za uvoz po notranjem ministrstvu. Ali so „pri-
dobitve NOB" res tako na krhkem, da bi jih slo-
venski časopisi iz tujine ogrožali? 

— Končno pa vsak misleči Slovenec dobro 
ve, kam pes taco moli. „Ljudska oblast" bi rada 
raztegnila svoje nadzorstvo nad izseljenci, saj 
to kažejo številni znaki. — Po novih odločbah 
lahko dobi izseljenec vizo za Jugoslavijo samo 
pri krajevnem konzulatu (ker pač tam držijo 
kartoteke in ovadbe svojih krajevnih agentov) 
in to samo za enkraten vstop, za večkratnega 
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N o v a z a k o n o d a j a za kont ro lo c e n stanovanj , ki jo n a m e r a v a izdat i 
Ontar i jska v lada, p o m e n i , da bo ista z a k o n o d a j a predv ideva la spre-
m e m b e , ki b o d o ve l javne za naza j do 1. avgusta 1985 in bo govor i la 
o o d g o v o r n o s t i h n a j e m o d a j a l c e v in n a j e m o j e m a l c e v . 

T o p o m e n i , da o d tega d n e p reg led p o g o d b se bo držal na stopnj i 
4 % in to za več ino s tanovanjsk ih b lokov in za tako i m e n o v a n e „ town-
houses" za n a j e m , za dvostanovan jske hiše, » c o n d o m i n i u m s " in 
o s e b n a s tanovanja , kot os n. pr. hiše. D r u g e važne točke vkl jučuje jo: 

• Pod pregledom najemnine, lahko lastniki zvišajo najemnino do gotove višine 
brez predhodne prošnje za pregled in odobritev nove najemnine. Če pa se 
najemnik ne strinja z zvišanjem — čeprav je pod dovoljeno mejo povišice — isti 
lahko zaprosi za pregled najemnine. 

Do 1. avgusta 1985 so krila določila ki so uravnavala rento večino privatnih 
najemniških prostorov. Razen prostor, ki so bili oddani po 1975 in gotovi 
prostori, ki so bili najeti za ceno 750 dolarjev na mesec ali več. 

• Do prvega avgusta 1985 za nazaj bo 4% pregledališka kontrola zadevala vse 
zasebne najemniške prostore. Vključno tiste, ki so bili zasedeni po 1975 in ki so 
bili oddani za ceno višjo kot 750 na mesec. 

• Dokler ni zakonodaja v veljavi lastniki lahko pobirajo 6 odstotno zvišanje 
najemnine. Toda zakon bo predvideval povračilo najemnikom za kakršnokoli 
vsoto, ki bila višja od 4 %, če stanovanjska kontrola ne pripozna upravičeno zvi-
šanje za isto. Na isti način so stanodajalci naprošeni, da se prostovoljno držijo 4 
odstotkov, da tako preprečijo izgubo časa, ki ga bo zahtevalo odplačevanje 
previsokih odstotkov. 

Za nadaljnja pojasnila kako 
se bo nova zakonodaja tikala vas, prosimo, 
stopite v stik z najblj ižnjim uradom 
Residential Tenancy 
Commission Office, 
ki so navedeni na modrih straneh 
vaše telefonske knjige. Ontario 

Ministry 
of 
Housing 
Hon. Alvin Curling, Minister 

pa se je treba obrniti po prihodu na krajevno 
UDBO (da se ji tako da možnost izpopolniti 
kartoteko ne samo o dotičniku ampak tudi o 
njegovih znancih). — Konzulati in UDBA 
vedno bolj pogosto predlagajo obiskovalcem 
naj vzamejo in rabijo jugoslovanski potni list 
mesto kanadskega. — Sliši se, da so nekateri 
pripadniki SIM-a tudi predlagali dolgoročne 
načrte, po nekaterih naj bi se slovenska druš-
tva, ki imajo svoje Jetovišča" ali druge nepre-
mičnine, od katerih nekatera menda finančno 
pešajo, postavila na neko skupno bazo, ki bi 
potem v slučaju kakega bankrota lahko pre-
prečila prehod v tuje roke. Spet sta v ozadju 
nedziranje in denar. — Ni to nekoliko čudna 
tovarišija, s katero naj bi sodelovali? 

Vsi ti primeri nedostatkov, ki povzročajo 
ovire k boljšim odnošajem, obstojajo kot se-
danja dejstva in jih zato ne more nihče označiti 
kot pogrevanje preteklosti ali pa klevete. Vsi se 
pa tičejo osnovnih človečanskih pravic, ki so 
pa osnovna predpostavka za kakršnokoli sode-
lovanje med svobodnimi ljudmi. Saj sodelo-
vanje končno pomeni skupno delovanje neod-
visnih, poštenih in odprtih ljudi. Kjer teh pogo-
jev ni, je neodvisnost eventuelno ogrožena in 
sveskupaj tvegana odločitev. 

Ce je tovarišem za sodelovanje, 
naj se zave dajo, da je največ 
ovir na njihovi strani. Ko bo~ 
do te odpravljene, pa lahko zač 
nemo dialog, seveda ne najpre 
je o denarju... rs. 

STOJADINOVlC Dragomir. 
Poznani dr. Milan Stojadinovič 
je imel brata Dragomirja, izvrst-
nega časnikarja. Ob zasedbi' 
Beograda so Nemci ustanovili 
in vodil i časopis Novo Vreme. 
Med direktorje tega časopisa je 
bil imenovan tudi Vladislav 
Ribnikar, kasnejši prvak SFRJ. 
Njega kot direktorja, je odobri l 
sam Josip Broz Tito, ki je ravno 
takrat stanoval v Ribnikarjevi 
vili. Povsem podobno kotvSIo-
veniji je sodelovanje partije 
z nacisti bilo odobreno za vso 
zasedeno Europo po znanem 
paktu Stalin-Hitler. Tega sode-
lovanje je bilo navidezno konec 

šele 22. juni ja 41. Pri tem časo-
pisu je sodeloval tudi Dragomir 
Stojadinovič. Ko je emigriral 
koncem 1944, je bil prisi lno 
vrnjen v SFRJ in obsojen. Rešil 
ga je brat dr. Milan. S svojo po-
močjo t i tovcem je dr. Milan 
Stojadinovič rešil svojega bra-
ta Dragomir ja po petih letih iz 
ječe. Dragomir in Milan sta 
ustanovila in vodila najboljši 
ekonomski tednik Južne Ame-
rike El Economista. Sedaj sta 
že oba pokojna. Dragomir je 
umrl letos 23. maja v Buenos 
Aires. (GKS, 29. aug. 1985) 

NOVICE IZ RDEČE fronte: 
Iz režimskega tiska povzema-
mo, da so njihove organizacije 
in vodje tako skregani, daso le-
tos imeli dva Kanadsko-jugo-
slovenska - dneva. Uspel ni 
nobeden toliko, da bi se o njem 
kaj pisalo. 



Dom Lipa: 
Vprašanje srčne dobrote 

V četrtek 1. avgusta letošnjega leta 1985 je pred-
sednik Pripravljalnega odbora č. g. Kopač zasadil na 
zemljišču 52 Neilson Dr. prvo lopato za pripravo te-
meljev slovenskega starostnega doma. 

Iz teh blagoslovljenih začetkov raste sedaj nova 
stavba, ki bo postala dom marsikaterega Slovenca 
in Slovenke v Kanadi. Dolgoletna ideja se uresniču-
je v zaupanju na božjo Previdnost in velikosrčnost 
slovenskih src. 

C. g. župnik Janez Kopač, C. M., zasaja lopato za Sloven-
ski starostni dom Lipa. 

Iz pisma za nabiralno akcijo posnemano nekaj 
važnih odstavkov: V vseh deželah, kjer so večje slo-
venske skupnosti, imajo že svoje starostne domove. 
Življenske potrebe kličejo po taki ustanovi tudi v To-
rontu. Dom L ipasežegradi . Po načrtih potrebujemo 
en in pol mil i jona dolarjev. Odvisno je od nas vseh ali 
ga bomo tudi dogradil i brez visokega posojila. Dom 
Lipa bo last vseh Slovencev. 

Upravljali ga bodo Slovenci, ki imajo zato potreb-
no znanje in sposobnosti, Dom bo odprt vsakemu 
Slovencu v potrebi, bodisi v starosti osamelemu ali 
potrebnemu posebne nege in oskrbe. 

Dom bodo vodile naše Marij ine sestre, za dušno 
zdravje bo skrbel slovenski duhovnik, za telesno pa 
slovenski zdravnik. 

Dom Lipa je dobrodelna ustanova, ki ne sme dela-
ti dobička. Upravni odbor bo določi l ceno vzdržaval-
nine, ko bodo ugotovljeni stroški doma. Vsak stano-
valec ima vse pravice do vse postrežbe in nege. Dok-
ler on sam ali svojci plačujejo oskrbovalnino, nima 
nihče pravice posegati v njegovo lastnino. Kdor pa 
ima le pokojnino, bo Dom Lipa poskrbel za plačilo 
pri oblasteh. Zaradi revščine ne bo nihče odklonjen. 

Pri slovenskih župnijah v Torontu ali pri upravi 
Doma so na razpolago prijavne pole za vstop v Dom 
Lipa. 

V domu bo prevladovala slovenska domačnost. 
Poleg hrane in dnevnega reda bo za zdravje starej-
ših poskrbljeno z različnim razvedrilom in prosto-
voljnim delom. 

Za dosego cilja in končnega poslovanja starost-
nega doma je potrebno mnogo sodelovanja. Kako? 
Velikodušno sodelujmo pri gradnji: z hitrimi in ple-
menitimi darovi, s prostovol jnim delom pri gradnji. 
Imejmo dobro besedo in širimo glas v prid Domu 
Lipa, ki naj poleg slovenskih cerkva, dvoran, gospo-
darskih in kulturnih ustanov postane in ostane naj-
večji in najplemenitejši slovenski spomenik v Kana-
di. 

Za pojasnila, vprašanja v zadevi Doma Lipa so 
Vam na razpolago: 
c. g. Janez Kopač CM — tel. 255-2721 
g. Tone Muhič - tel. 255-8474 
g. Lojze Babič - tel. 248-1637 
ga. Lojzka Svetina - tel. 255-9328 

Prisrčna hvala vsem sedanjim in bodočim pod-
pornikom Doma Lipa! 

za: Pripravljalni odbor: Anica Resnik 
Dom Lipa, 52 Neilson Dr., Etobicoke, Ont. M9C 1V7 

Nadaljevanje s str. 5. 
doma, da so se številne kresnice „razlile" v mraku 
preko močvirja in travnikov v topl i soparici prvega 
poletnega večera. Te kresnice so oznanjale konec 
Gospodovega dne, da nam je bilo lažje pri srcu, ker 
se mi je zdelo, da smo opravili dopadlj ivo delo,naše-
mu Stvarniku v čast! 

To je eden iz utrinkov nedavne preteklosti, ki se mi 
zdi, da je vredno, da ne gre v človeško preteklost ne-
izpričan — in nezapisan — pozabljen ! 

V. Mauko 

Koncert koroškega zbora • K O Č N A " 

v soboto, 19. oktobra 1985, ob 7.30 zvečer 
v cerkveni dvorani na 739 Brovvns Line v Torontu 

KOROŠKI 
PEVSKI 
ZBOR 

<KOČNA 
] NAS BO 

OBISKAL 

Cena: $8.00 

Odbor 
koroškega večera 

LJUBLJANA, SOBOTA, 22. JUNIJA 1985 

Slovencil 
Turisti so na pragu naše dežele. Zasedli bodo naše ceste. Za-
sedli bodo naša mesta in vasi. V naše gore se bodo vzpenjali. 

Poselili bodo našo obalo in uživali v našem morju. 

Slovenci In Slovenke! 
Ti turisti so naši gojtje! Od nas ne bodo terjali ničesar,.priča-

kovali pa veliko. 

Poskrbimo le, da bodo radi prihajali k nam in da se bodo do-
mače počutili. Poskrbimo, da se bodo še vračali, ker jim bo 

všeč dežela in njeni ljudje. 

Tega ?mq zmožni! 

Zmožni smo ohraniti deželo lepo. Zmožni smo odstraniti eko-
loške posledice starih grehov in preprečiti nove. Zmožni smo 
premagati miselnost, ki je uničila in še uničuje najlepše primer-
ke naše tradicije. Zmožni smo, naposled, tudi v teh časih ohra-
niti dostojanstvo, ne da bi zapravili prijaznost, ki si jo vsak-

do želi, kadar pride v tufo deželo. 

V turizmu je naša prihodnost! Ohraitimo in razvijajmo svojo 
deželo tako, da bodo tudi drugi prihajali k nam. Odprtost je 
pogoj za preživetje in razvoj malih narodov. Bodimo odprti. 
bodimo samozavestni, ohranjajmo tisto, kar je že stoletja te-

melj naše samobitnosti! 

Slovenija 
Moja dežela. 

Ta dobromisleči letak je razburil srbske in hrvatske centraliste. 

Po N. N. Aug. 22/85 smo kon-
čno zvedeli, da je USA glavni 
podpornik terorizma v Nikara-
gui, Afganistanu, Kampučeji , 
Južni Koreji, Grenadi, Izraelu. 
Kdor še ne ve ga pisec tudi in-
formira, da je krivec za padec 
indijskega Boeinga 747 pred 
Irsko indirektno tudi Amerika, 
ker podpira teroriste. V istem 
časopisu je tudi informacija, da 
Hrvatje hodijo v cerkev v do-
movini radi pritiska vernih 
sosedov. Bolj resna kot te šale, 
je krit ika Naših Novina o srb-
skem pisatelju Momi Kapor. V 
časopisu objavljajo fotografi jo 
tega pisatelja v družbi najbolj 
aktivnih polit ičnih nasprotni-
kov SFRJ. Pišejo o udeležbi na 
Srbskem dnevu v Niagara Falls 
pri Srbski nacionalni akademiji 
o njegovih izjavah o komunis-
t ičnem režimu. Pisatelj živi v 
SFRJ in državni tožilec bo imel 
lahko delo! 

KOORDINACIJA: Društva 
v Toronto, ki hočejo imeti ure-
jene odnosez režimom skušajo 
ustanoviti Medruštevni odbor. 
Vse to nekako odgovarja skle-
pom lanskega občnega zbora 
Slovenskej izseljenske Matice. 
Povsem enak razvoj vidimo v 
Avstralij i, kjer je „Coordinat ing 
Committee of Slovenian Orga-
nization in Victoria" celo izdal 
S l o v e n s k o z g o d o v i n o v 
angleščini. Pri reklami za 
prodajo te knjihe je poudarek, 
da vkl jučuje tudi ..Slovensko 
pokristanjenje". Pa naj kdo 
reče da niso pluralistični in ob-
jektivni! 

Jugoslavija ni več samostoj-
no pol i t ično občestvo. Vsaka 
republika ima svoje lastne pro-
bleme", je dejal Dragan Bos-
lovič, v svojih pogledih v slo-
venskem listu Delo. 

Mnogi Jugoslovani trdijo, da 
se je ta zemlja premaknila od 
federativne ureditve in postala 
namesto tega konfederacija... 

Tu so tol iki različni spori. Ta 
zemlja se lahko izprevrže v Li-
banon v kratkih mesecih", je 
dejali belgrajski intelektua-
lec..." 

Delavci v Zagrebu se ne mo-
rejo nikoli zediniti z delavci v 

Beogradu", razlaga Stanovčič, 
„zakaj vse jugoslovansko orga-
nizirani protest v obliki poljske 
Solidarnosti ni mogoč. Soli-
darnosti delavska organizacija 
slični je nemogoča v Jugosla-
viji. Pač pa se lahko razvije 
oblika pasivnega odpora" (zni-
žanje produkcij). 

Is Yugoslavija Failing After 
Tito? (Five years after his death 
there are economic strains 
and na t iona l unres t . 

By: 
Michael Dobbs, VVashington 
Post and Toronto Star, Satur-
day, Sept. 7, 1985. 



Se jasni...? 
Snov za debato 
(Stane Buda, Argentina) 

Odločitev odbornikov Narodnega Odbo-
ra za Slovenijo, da se odslej ta organizacija 
imenuje Slovenski Narodni Odbor, mi je 
dala povod za ta članek. 

Že od svoje ustanovitve naprej je naše gi-
banje za samostojno slovensko državo zah-
tevalo spremembo imena našega Narodne-
ga odbora, kajti ime, ki ga je dosedaj imel 
skozi 40 dolgih let, je že po svojem sestavu -
N. O. za Slovenijo - povdarjalo neko odvis-
nost in je zato imelo tipično Jugosiovenar-
ski" značaj. Mislim, da je tukaj zadnjo od-
ločnp zahtevo po spremembi imena posta-
vil podpisani v članku „Pripombe k dekla-
raciji SLS ob 90 letnici" („Smer" št. 96 - april 
1983.leta). Po skoraj dveh letih so končno 
naši vodilni politiki le spoznali, da je Gi-
banje imelo prav. Vsaj v tem smo si sedaj 
edini vsi Slovenci v tujini. Pozno sicer, 
vendar še ne prepozno! 

V tistem članku sem tudi poudaril, da naj 
naši politični stranki (SLS in SDS), ki ses-
tavlja ta Odbor, objavita jasen narodno-
politični program. V zborniku „Neodvisna 
Slovenija" je pokojni Franc Jeza (Trst) od-
ločno povedal: „lzogibati se je treba dvo-
umnosti in odkrito povedati to, kar se ima 
res v mislih. In ravno glede tega ostaja da-
nes takoimenovana SLS nejasna in dvo-
umna. Boji se zameriti tako starim „jugo-
slovenarjem" kot tistim, ki hočejo samo-
stojno slovensko državo, zato vztraja na 
dvoumnem stališču. To pa ji onemogoča, 
da bi si določila jasen političen program 
glede slovenske države". V istem zborniku 
je tudi poudaril, da beseda „svobodna" Slo-
venija ni isto kot „neodvisna" (ali „samos-
tojna" m. op.) Slovenija. 

Ker je sedaj glavni glasnik SLS dr. M. 
Kremžar - njen načelnik, se bom glede tega 
opiral na nekatere njegove izjave. 

Na predzadnji proslavi 29. okt. je bil on 
slavnostni govornik („Svob. Slovenija" -17. 
11. 1983). V govoru je poudaril: „Svetu 
moramo posredovati poznanje: kdo 
Slovenci smo, kakšne krivice trpimo in kaj 
hočemo..." Govoril je o svobodi - torej o 
protikomunizmu -, o našem tisku, o 
demokraciji, toda o tem, kaj Slovenci hoče-
mo v narodno političnem pogledu, pa po-
tem ni bilo besede. Njegova misel: „Naloga 
rodoljubov v zdomstvu ni revolucija, 
temveč spreobrnjenje bratov in sester v do-
movini, da bodo sami želeli in hoteli doseči 
za naš narod novo, pravično družbeno ure-
ditev..." je dvoumna, kajti „nova družbena 
ureditev" mora imeti točno ime, ker druga-
če prija in ugaja vsem, razen komunistom 
seveda. 

Več mesecev kasneje je napisal dr. Krem-
žar v članku „0 gospodarskem utemelje-
vanju slovenske državnosti" (Svob. Slove-
nija, 9. 8. 84) sledeče: ..Ustanovitev lastne 
države ni posledica gospodarskega računa. 
Ta pride kasneje. Pričetek državnosti je v 
nas, v naši volji, ki najde dopolnilo v zgodo-
vinski priložnosti, katero je treba predvide-
vati, opaziti in izrabiti, kadar se pojavi... Če 
hočemo imeti državo, je bomo imeli, v koli-
kor bomo pripravljeni zanjo žrtvovati. Spre-
jeti možnost, da bo mogoče kdaj življenje v 
lastni državi trše, je tudi cena svobode (in 
samostojnosti - m. op.). 

Še pred tem pravilnim razpravljenjem o 
Jastni" državi, ki, če ni „samostojna" ne 
more biti „lastna", pa člankar zopet zaide v 
nekako „jugoslovenstvo" ker pravi: „Kon-
kreten problem slovenske mednarodne 
varnosti so naši severni in zahodni sosedje. 
To je osnovni razlog naše navezanosti na 
kakršnokoli večnarodno državo, ki naj bi 
pomagala braniti celotnost slovenskih 
koristi..." 

Naši sosedi - Italija in Avstrija - bosta ver-
jetno obstajali do konca sveta in strah pred 
njima naj bi bil tore večen. Iz tega 
„osnovnega razloga" moramo po mnenju 
dr. Kremžarja zopet v federacijo - „večna-
rodna država" je namreč lahko samo 
Jugoslavija -, kjer pa številčno najmočnejši 
narod prevladuje nad ostalimi. Nesmiselno 
je razpravljati o Jastni" slovenski državi, če 
pa istočasno zopet rinemo v federacijo. 
Kdor je zatrdno za slovensko samostojnost, 
lahko zagovarja samo navezanost na kakrš-
nokoli zvezo samostojnih držav - torej kon-
federacijo -, ki naj bi pomagale braniti ce-
lotnost slovenskih koristi. 

Ta dvoumnost je končno bila odpravljena 
na tukajšnjem 30. Slovenskem dnevu 

(Svob. Slovenija, 18.4. 85), kjer je slavnost-
ni govornik dr. Kremžar izjavil: 

Jzbijmo si iz glave, da bi nam - Sloven-
cem - kdo svobodo in samostojnost ponu-
jal! Ne mednarodne pogodbe, ne zavezniš-
tva, niti ugodni zgodovinski trenutek nam ne 
bodo ničesar darovali... (pač pa POMAGA-
LI - m. op.). Pričetek slovenske samostoj-
nosti je v požrtvovalni zvestobi gorečih in v 
spreobrnjenju mlačnih članov našega 
naroda... Željo po samostojnosti, ki je izraz 
svobode je položil Stvarnik v človeško na-
ravo in težnja po njej je v skladu z naravnim 
redom... Vse nas druži isti nespravljivi sen, 
ki ga nosimo v srcu Slovenci i širom sveta; 
to je sen o svobodi, pravični družbi, v okviru 
samostojne slovenske države..." 

To so že jasne besede, ki ne dopuščajo 
nobenega dvoma o tem, kaj hoče in po čem 
stremi SLS. Vidi se pa tudi razvoj mišljenja 
politikov okrog stranke, ki so iz dvoumnega 
stališča prešli na določen in jasen program, 
za kar jim je treba častitati. Na žalost pa o 
Jugoslaviji - ki je mogoče za nekatere od 
njih še nekak „tabu", ki se ga še ne sme 
nihče dotikati - še ni nobene jasne izjave od 
strani SLS. Prav zaradi tega obstaja še ved-
no razlika med Gibanjem za samostojno 
slovensko državo in programom SLS. Člani 
Gibanja se namreč zavedajo, da je sloven-
ska samostojnost možna in mogoča le 
tedaj, če se razide umetna tvorba, v katero 
je sedaj vklenjena Slovenija in ki se imenuje 
Jugoslavija. O tem prenehanju, razhodu ali 
razkroju sedanje zvezne države pa v govo-
rih načelnika SLS kot tudi v strankinem 
programu, še ni nobene sledi. Prepričan 
sem, da bo tudi do tega prišlo še v tem 
desetletju in da ne bo treba čakati novih 40 
let. 

Poglejmo sedaj kakšno je stališče druge 
slovenske politične stranke, ki je tudi člani-
ca Odbora. Slovenska demokratska 
stranka (SDS), naslednica bivše Jugoslo-
vanske nacionalistične stranke (JNS), kije 
bila in je tudi sedaj znana kot liberalna 
stranka, je od svoje ustanovitve stala na 
strogo jugoslovanskem centralističnem 
stališču. Tudi ta stranka je lansko leto „po-
mladila" svoj program (Svob. Slov. 23. 8. 
84) in to v smislu, da je tudi ona za sloven-
sko suverenost. Vendar pa avoditelji te 
stranke v zdomstvu v zadnjem poglavju 
programa podro vse te lepe misli, ker pra-
vijo: „Za čas, ko se bo slovenski narod so-
očil z odpravo obstoječega enostrankar-
skega totalitarizma in ko bodo prišle na 
dnevni red potrebne ustavne in politične 
spremembe, zastopa SDS stališče, da se na 
ozemlju SFRJ prehodno ohrani sedanji 
državno pravni okvir. V tem meddobju 
državne kontinuitete naj si posamezni na-
rodi v svojih republikah s pogajanji, anke-
tami in po potrebi z referendumi svobodno 
in suvereno izberejo novo vsebino in obliko 
svoje lastne kot tudi medsebojne ureditve. 
V slednjem pogledu in vedno izhajajoč s 
stališča slovenske državnosti bo SDS pred-
lagala sklenitev modrepubliških pogod, ki 
naj zagotovijo skupno gospodarsko tržišče 
in skupno zunanjo obrambo republik. V tak 
šni rešitvi vidi SDS najboljše jamstvo za us-
pešen in varen razvoj tako slovenskega kot 
tudi ostalih narodov današnje SFRJ". 

Liberalna stranka stoji torej še vedno na 
stališču ..jugoslovanske" nujnosti, vendar 
pa njihovi voditelji pozabljajo, da bodo s 
srbsko vojsko v Sloveniji praktično onemo-
gočena vsa pogajanja, kar dokazuje tudi 
sedanje stanje. Tudi je nerazumljivo, kako 
naj pride v poštev slovenska državnost pri 
skupnem gospodarstvu, pri skupni vojski in 
pri skupni zunanji politiki. Kaj res ni niti 
enega slovenskega liberalca, ki bi vrgel 
„jugoslovenarstvo" v staro šaro? 

Za konec še nekaj besed o Slovenskem 
narodnem odboru, že v bistvu tega novega 
naslova je označena njegova naloga: boriti 
se za slovenske koristi. Nelogično je torej, 
da ga sestavljata stranki, od katerih je ena 
že „samoslovenska" (SLS), druga (SDS) pa 
Jugoslovansko" usmerjena. To sta dva raz-
lična ideala brez stične točke. Vlečeta vsak 
na svojo stran in zato ne spadata skupaj. 
Upajmo, da tudi za to razčiščenje ne bo 
treba čakati novih 40 let. 

V SNO bi se po mojem mišljenju morali 
vključiti še zastopniki tistih slovenskih mla-
dinskih organizacij, zastopniki tistih slov. 
gospodarskih organizacij, itd., pa tudi zas-
topniki našega Gibanja - torej politične 
stranke in stanovi -, ki imajo za svoj cilj 
samostojno slovensko državo. Kdor pa ni 
sporazumen s tem idealom, si lahko mirne 
duše ustanovi svoj Jugoslovanski odbor". 
Poštenost to zahteva! 

Odnos med Italijani 
in Slovenci 

V tukajšnji „Svobodnji Sloveniji" z dne 
31. 5. 84 je izšel zanimiv članek z naslovom 
„Priče smo poskusom zavlačevanja" v ka-
terem se obravnavajo enotne zahteve Slo-
vencev v Italiji, ki so bile sprejete na skup-
nem zborovanju predstavnikov vseh slo-
venskih ustanov in organizacij v Italiji. Iz 
s k u p n e d e k l a r a c i j e p o s n e m a m o 
najvažnejše misli: 

„... ugotavljamo, da že štiri desetletja ča-
kamo na odobritev zakona o globalni zašči-
ti... naše manjšine, vendar se razprava o teh 
osnutkih še vedno zatika... Med tem pa je 
naša manjšina bil izpostavljena novim valo-
vom asimilacijskega pritiska, gospodarske-
ga in ozemeljskega odrivanja ter rastočim 
diskriminacijam. Slovencem v videmski po-
krajini država po 118 letih še vedno odreka 
pravico do šolanja v materinščini... V zad-
njih letih smo Slovenci v Italiji doživeli mar-
sikaj grenkega. Nestrpnosti domačih 
nacionalistov v deželi Furlaniji-Julijski kra-
jini so se pridružili državni organi, ki odre-
kajo pravno veljavnost že uveljavljenega 
dvojezičnega poslovanja v šolski upravi... 
Slovenski dijaki na Tržaškem in Goriškem 
bodo brez učbenikov zaradi nedopustnega 
krčenja finančnih sredstev, za katera se je 
italijanska država obvezala z zakonom... 
Poudarjamo, da bo za nas sprejemljiv samo 
tak zakon, s katerim bomo sami zadovoljni 
in ki bo jamčil vse temeljne pravice vsem 
Slovencem na Tržaškem, Goriškem, v 
Benečiji in Kanalski dolini..." 

Poglejmo sedaj kako se nasproti 
neznatni italijanski manjšini v našem Slo-
venskem Primorju ponašajo slovenski ko-
munisti. V ljubljanskem „Delu" z dne 24.1. 
84 je govora o tem v članku z naslovom „Živ 
stik dveh kultur in narodov", kjer beremo: 

„V portoroškem Avditoriju se je začel 23. 
seminar italijanskega jezika in kulture, na-
menjen učiteljem in učencem šol z italijan-
skim učnim jezikom v obalnih občinah Slo-
venije... Gre za eno od številnih oblik sode-
lovanja med republiko Italijo in Jugoslavijo, 
ki ga organizirata korpska enota zavoda za 
šolstvo in urad ministrstva za zunanje raz-
mere v Trstu in ki razvija ter bogati dobre 
sosedske stike ob meji. Slavnostnega 
začetka so se udeležili številni učitelji in di-
jaki tukajšnjih šol z italijanskim učnim 
jezikom, družbenopolitični delavci z Obale 
in Trsta, italijanski generalni konzul v Kop-
ru, predsednica republiškega komiteja za 
vzgojo in drugi." 

Italijanski govornik - pedagoški svetova-
lec za šole z italijanskim učnim jezikom v 
Jugoslaviji - je omenil, „da ima vzgoja in 
izobraževanje na narodnostno mešanih ob-
močjih... še druge posebne naloge. Pripad-
nikom italijanske narodnosti mora poleg 
poklicne usposobitve in podlage za nadalj-
nje izobraževanje omogočiti tudi živ stik 
z jezikom, kulturo in drugimi dosežki matič-
nega naroda, pripadniki slovenskega naro-
da pa morajo že od predšolske vzgoje dalje 
spoznavati jezik in kulturo italijanske na-
rodnosti... zato smo v vseh šolah na narod-
nostno mešanih območjih uveljavili takšne 
programe, ki omogočajo, da se učenci slo-
venske in italijanske narodnosti naučijo 
obeh jezikov." 

Kakor na prvi pogled izgleda, da je posto-
pek naših komunistov pravičen napram ita-
lijanski manjšini, pa po drugi strani pomeni 
pravo petolizništvo Italijanom, ker pač ne 
zahtevajo enakega ravnanja odstrani Italije 
do naše slovenske - veliko številnejše -
manjšine. Če se morajo naši otroci ob slo-
venski obali že od otroškega vrtca naprej 
učiti italijanskega jezika, zakaj ne bi sloven-
ski komunisti kot protiutež zahtevali enak 
postopok v zgoraj omenjenih slovenskih 
pokrajinah pod Italijo, da bi se torej prisel-
jeni Italijani v tamkajšnih slovenskih vaseh 
morali učiti slovenščine. 

Zakaj je na slovenskem poštnem pečatu 
napisano Pirah (Pirano) - torej dvojezično-
in zakaj je na italijanskem poštnem pečatu 
napisano samo: Gorizia? 

Zakaj v Sloveniji vsak član italijanske 
manjšine obdrži svoj priimek in zakaj so v 
Italiji še vedno popačeni (poitalijančeni) 
priimki tamkajšnjih Slovencev? 

Ali so slovenski komunisti res take „co-
pate" ali so res taki „klečeplazniki" pred 
Italijani, da ne vidijo teh razlik, da ne 
uvidijo, da mora biti pravičnost na obeh 
straneh? Človečanske pravice, ki jih v Slo-
veniji uživa italijanska manjšina, bi morale 

biti spoštovane tudi v Italiji napram sloven-
ski manjšini! 

K daj se bo to zgodilo? Moje mnenje je, da 
bo samo vlada bodoče samostojne 
Slovenije tako močna in tako narodno za-
vedna, da bo zahtevala in dosegla uveljav-
Ijenje človečanskih pravic na obeh straneh 
meje. 

Stane Buda, Argentina 

Odločne besede 
hrvaškega predstavnika 

Predsednik hrvaškega Narodnega Viječa 
dr, MateMeštrovič, ki je bil lansko leto na 
obisku v Argentini, je imel pogovor z dopis-
nikom tukajšnjega časopisa „La Nacion", ki 
ga je potem ta objavil pod naslovom 
„Hrvaške narodne težnje" (Aspiraciones 
nacionales Croatas, La Nacion, 29. 7.84). 
V nedobesednem prevodu bi bile glavne 
misli dr. Meštroviča naslednje: 

Hočemo Hrvaško samostojno, demokra-
tično, nevtralno in večstrankarsko državo, 
ki naj obsega sedanji republiki Hrvaško in 
Bosno-Hercegovino. Na vprašanje zakaj se 
hočejo Hrvati odcepiti od Jugoslavije, je 
odgovoril, da zato, ker ima vsak narod pra-
vico do svoje lastne države. Kaj ne obstaja 
jugoslovanski narod, ga je vprašal dopis-
nik. Na noben način, je bil odločen odgovor 
Jugoslavija pomeni „Južni Slovani". Je to 
skupina narodov in nič drugega. Jugosla-
vija nikdar ni bila in nikdar ne bo neka na-
rodna država, temveč je mešanica narodov 
nad katerimi prevladuje Srbija. Ta še vedno 
smatra to državo za „Veliko Srbijo" in ne za 
skupino enakopravnih narodov, č e bi bile 
danes doma svobodne volitve, sem prepri-
čan, da bi vsaj 90% Hrvatov, med katere šte-
jem tudi 2 milijona Hrvatov muslimanske 
vere, volilo za samostojnost. 

Kakšne praktične možnosti vidite, je bilo 
zadnje vprašanje. Pričakujemo razpad 
Jugoslavije. Težnje posameznih narodov 
že vodijo do uporov, kar se je videlo na Ko-
sovem. Celo v sami Srbiji je že vzklila misel, 
da bi bilo najboljše imeti svojo lastno drža-
vo brez tolikih problemov. Smo torej opti-
mistični, čeprav rešitev ne bo takojšnja. 

Priredil S. B., Argentina 

Nemški Rdeči Križ je v zadnjih 
40 letih pomagal najti 2.2 mi-
lijonom izgubljene sorodnike, s 
katerimi so izgubili zveze kot 
posledica vojne. Toda samo v Za 
padni Nemčiji je se vedno veli-
ko število oseb, ki so pogreša-
ne. Pri Rdečem Križu imajo v 
seznamu pogrešanih 337.282 voja 
kov in civilistov. 
Zaradi gospodarske stiske se je 
v Zapadni Nemčiji povečalo šte-
vilo oseb, ki prejemajo državno 
podporo od 1. 1982 do 1983 za 
5.1% in je znašalo koncem 1. 
1983 2.4 milijona oseb. Najbolj 
je naraslo število družin, ki 
so izčrpale brezposelno zava-
rovanje in niso uspele dobiti 
nove zaposlitve. 
Čeprav se je znatno znižala vso 
ta uradne pomoči deželam v raz-
voju, ki jo nudi Zapadna Nemčija 
(od 0.48% 1. 1983 na 0.45% bru-
to narodnega dohodka v 1. 1984} 
je dosegla podpora iz zasebnih 
virov doslej rekordno višino, 
tako da je skupni prispevek na-
rastel za B12 milijonov DM ter 
dosegel 18.5 milijarde DM. To 
pomeni 1.06% bruto narodnega d& 
hodka ter presega znatno cilj, 
ki ga je postavila za razvite 
dežele OZN, namreč 1% bruto na-
rodnega dohodka. 
V Sv»ift Currentu, Saskatchev»an, 
sta pričeli dve kreditni zvezi 
ter zadruzni konsum poiskus z 
elektronskim plačevanjem nakupa 
29. maja. To je prvi tak primer 
v Kanadi in ima za začetek 28 
blagajn, kjer je tako plačilo 
možno. 



SLAVORUM APOSTOLI 

Četrta okrožnica papeža Janeza Pavla II 

V začetku julija t.l. je izdal papež Janez Pavel II. svojo 
četrto okrožnico, ki jo je posvetil slovanskima apostoloma Cirilu 
in Metodu. 47 strani dolga okrožnica nadaljuje idejo, ki jo je 
papež izrazil 2e pred leti, ko je razglasil brata Cirila in 
Metoda za posebna zaščitnika Evrope - da sta s svojim delom, ki 
sta ga opravila med Slovani, simbol versko in kulturno enotne 
Evrope. Bila sta 'povezujoča člena ali duhovni most med vzhodnim 
in zahodnim izročilom, ki sta se oba spojila v eni veliki tradi-
ciji univerzalne cerkve'. Okrožnica je bila objavljena istočasno 
v sedmih jezikih. 

Slovesnosti na Češko - Slovaškem 7. j-ulija se je udeležil 
kardinal Augustin Casaroli, ker papež sam ni bil povabljen. 

NOVA OKROŽNICA "SLOVANSKA APOSTOLA" 

Z apostolskim pismom Egregiae Virtutis (31. decembra 1980) je 
razglasil papež Janez Pavel II. slovanska apostola Cirila in 
Metoda za so-zaščitnika Evrope (poleg sv. Benedikta, ki ga je 
razglasil za patrona Evrope Pavel VI. 1. 1964) z namenom, da bi 
opozoril na "vedno živo pomembnost odličnih osebnosti Benedikta, 
Cirila in Metoda kot konkretnih vzorov in duhovno pomoč sodobnim 
kristjanom in posebej še narodom Evrope, ki so jih ti svetniki 
predvsem z molitvijo in napori že davno in prvotno zakoreninili v 
cerkev in krščansko izročilo" (2). 2. julija t.l., za tisočsto-
letnico Metodove smrti v Velehradu, pa je posvetil papež slovan-
skima apostoloma svojo četrto okrožnico, naslovljeno SLAVORUM 
APOSTOLI. 

Okrožnica, ki obsega v angleškem prevodu 50 strani majhnega 
Formata (32 odstavkov), je razdeljena na 8 poglavij: Uvod, 
Življenjepis, Glasnika evangelija, Gradilca božje Cerkve, Kato-
liški smisel Cerkve, Evangelij in kultura, Pomen in vpliv krščan-
ske tisočletnice v slovanskem svetu, in Zaključek . 

V Uvodu razloži papež ozadje razglasitve slovanskih bratov za 
so-zaščitnika Evrope. V leto 19S0 je padla 8801etnica odobritve 
staro-cerkvenoslovanščine kot liturgičnega jezika, stoletnica 
razširitve češčenja Cirila in Metoda na celotno cerkev in začetek 
teoloških razgovorov med katoličani in pravoslavnimi na otoku 
Patmos. Poleg 1100letnice smrti nadškofa Metoda so novi dogodki, 
zlasti Vatikan II, poživili ne samo versko^ ampak tudi zgodovin-
sko in kulturno zanimanje za slovanska apostola. 

V kratkem "Življenjepisu" je v opombi omenjeno tudi delo Fr. 
Grivca in Fr. Tomšiča Constantinus et Methodius Thessalonicenses, 
Fontes (Zagreb, 1960). To je verjetno prvič, da je bil kak slo-
venski avtor naveden v papeški okrožnici! Ker je življenjepis 
obeh bratov na splošno znan, naj sledi samo zaključek. Papež 
ugotavlja, da je bilo njuno delo po Metodovi smrti prekinjeno. 
"Toda njuno sejanje evangelija ni prenehalo prinašati sadov in 
njuno pastirsko zadržanje prizadevanja prinesti novim ljudstvom 
razodeto resnico - ob spoštovanju njih kulturne samoizvornosti -
ostane živ vzorec za Cerkev in za misijonarje vseh časov." (7) 

Poglavje "Glasnika evangelija" oriše težek položaj, v katerem 
sta se znašla, ko sta sprejela nalogo prinesti krščanstvo Slova-
nom. Hotela sta postati v vsem podobna njim in se nista izogibala 
družbenim problemom svojega časa. Vedno jima je uspelo ohraniti 
pravovernost ob spoštovanju izročila in novih previranj med Slo-
vani , od česar ju ni moglo odvrniti niti nerazumevanje niti 
preganjanje nasprotnikov. 

Za uspešna širjenje kršdanstva sta prevedla svete knjige v 
takratni jezik Slovanov in uvedla glagolsko abecedo (iz katere se 
je pozneje razvila cirilica). Imela sta težko nalogo, da sta 
pravilno izrazila svetopisemsko izražanje in grške teološke pojme 
v jezik s povsem drugačnim miselnim svetom in izročilom. Uspela 
sta tudi, da sta kljub mnogemu nasprotovanju in natolcevanju 
dobila in obdržala papeževo odobritev novega liturgičnega jezika. 

V poglavju "Gradilca božje Cerkve" poudarja papež, da sta brata 
gradila cerkev na miroljuben način. Čeprav si ju lastijo Slovani 
kot svoja, je vendar dejstvo, da sta bila del civilnega in cerkve 
nega izročila krščanskega vzhoda. Kljub temu, da je tam prevlado-
vala v Cerkvi grščina, je bilo v veljavi tudi večje število 
drugih liturgičnih jezikov. To izkustvo jima je nakazalo možnost 
uvedbe novega liturgičnega jezika za narode, ki jim nista hotela 
vsiliti grški jezik in bizantinsko kulturo, čeprav sta bila bolj 
razvita. Čeprav sta bila poslana kot misijonarja iz Konstantino-
pola, sta iskala priznanje nove liturgije v Rimu kot vidnem 
središču cerkvene edinosti. Zato moramo videti v Cirilu in Metodu 
avtentična predhodnika ekumenizma. Kljub cerkvenim in političnim 
sporom svojega časa jima je uspelo, da sta ohranila duhovno in 
kanonično edinost s Cerkvijo v Rimu, s Cerkvijo v Konstantinopolu 
in z novimi Cerkvami, ki sta jih ustanovila med Slovani. V sporih 
sta se vedno zatekla k dialogu s tistimi, ki so nasprotovali 
njunim idejam, njunim dušno-pastirskim iniciativam ali ki so 
dvomili v njuno pravovernost. 

Papež poudarja v poglavju "Katoliški smisel Cerkve" sodobni 
pomen njunih katehetskih in pastoralnih metod. Vatikan II. je 
poudaril, da ne odzame univerzalna Cerkev ničesar, kar je dobrega 
v kultu-rah poedinih narodov. Nasprotno, vsak poedini del Cerkve 
obogati s svojimi posebnimi darovi druge dele in celotno Cerkev. 
Po delovanju Cirila in Metoda so postali Slovani sestavni del 
Cerkve in tudi Evrope. 

"Evangelizacijsko delo, ki sta ga izvedla - kot pionirja na po 
Slovanih obljudenem področju - vsebuje oboje, vzorec tega, kar 
danes imenujemo 'vkulturjenje' ('inculturation') - vtelesenje 
evangelija v narodnih kulturah - in tudi uvedbo teh kultur v 
življenje Cerkve."(21) V tem poglavju "Evangelij in kultura" ugo-
tavlja papež, da sta Ciril in Metod sodelovala pri oblikovanju 
slovanske, ali bolj pravilno slovanskih kultur, ker se vse nana-
šajo na njuno delo. Dala sta jim abecedo in s prevodom svetih 
knjig sta dvignila prestiž jezika, ki ni samo liturgični jezik, 
marveč je bil dolga leta tudi uradni in pismeni jezik. (Mimogrede 
omeni papež, da so rabili in celo tiskali knjige v staro cerkveno 
slovanščini v Varšavi in je še danes v rabi poleg cerkva vzhodne-
ga obreda tudi v rimsko katoliški liturgiji med Hrvati). Dejansko 
se ni samo jezik obdržal dalj časa kot latinščina, marveč je imel 
tudi večji vpliv na oblikovanje literarnih jezikov. 

Poglavje "Pomen in vpliv krščanske tisočletnice v slovanskem 
svetu" govori o vplivu njunega dela preko njunih učencev tudi po 
času, ko je bila uničena slovanska cerkvena provinca po Metodovi 
smrti.(L. 1988 bo tisočletnica krsta sv. Vladimira v Kijevu.) 
Njuno delo je odličen prispevek k oblikovanju skupnih krščanskih 
korenin Evrope, ki morajo b i t i tudi težišče vsake obnove njene 
edinosti. §e po enajst s t o l e t j i h krščanstva med Slovani je očit-
no, da je izročilo solunskih bratov globlje in močnejše kot vse 
razlike. Vzhodno in zapadno krščansko izročilo bo samo obogatilo 
kulturo Evrope in njeno versko izročilo in bo postalo enako pri-
merna podlaga za njeno duhovno obnovo. 

Ciril in Metod sta zvezna člena ali duhovni most med vzhodnim 
in zapadnim izročilom, ki sta oba združena v velikem izročilu 
univerzalne Cerkve. Za polno katolištvo mora igrati vsak narod, 
vsaka kultura svoj del vloge v igri vesoljnega načrta odrešenja. 
Ciril in Metod sta doprinesla odločilni prispevek ne samo v 
krščanskem verskem občestvu, ampak tudi v civilni in kulturni 
enoti Evrope. Ista naloga obstoja tudi danes: Biti kristjan danes 
pomeni graditi občestvo v Cerkvi in družbi. To zahteva odprtost 
do drugih, medsebojno razumevanje in pripravijenost sodelovati z 
izmenjavo kulturnih in duhovnih vrednot. Ena temeljnih teženj 
človeštva danes je odkritje edinosti in občestva na svetovni rav-
ni za življenje, ki je res vredno človeka. 

V "Zaključku" ponovi papež pomen 1100letnice smrti sv. Metoda, 
ki so jo posebej slavili v Velehradu (ki bi se je govoto rad 
osebno udeležil, če bi mu to dovolil komunistični režim v CSR). 
Orožnico zaključi z osebno molitvijo, v katero je vključil med 
drugim tudi misel, da sprejema kot papež vse, kar je originalne-
ga in vrednega v doprinosu slovanskih narodov v duhovno dediščino 
Cerkve in človeštva. Kljub - človeško govorjeno - slabim izgle-
dom za bodočnost izroča usodo božji Previdnosti, da bi privedla 
vse ob koncu časov v nebeški Jeruzalem na priprošnjo Marije, 
Petra in Pavla, Benedikta, Cirila in Metoda, Avguština in Bonifa-
cija in drugih oznanjevalcev krščanstva v Evropi, ki so s trdno 
vero, upanjem in ljubeznijo oznanjali našim očetom božje odreše-
nje in mir in ki so začeli graditi civilizacijo ljubezni in novi 
red. 

» 
Nadaljevanje s str. 9 

Knjiga dr. Grebeta, ki je pisana v slovascini, je bolj osebnega 
značaja. Najprej ga označi kot človeka in politika, nato pa 
podaja njegovo življenjsko pot in delovanje v gimnaziji, za časa 
slovaske samostojnosti, njegovo vlogo v vprašanju meje med 
Slovaško in Madžarsko, na poslaništvu v Bernu ter pripravo na 
mirovno konferenco. Bibliografija Kirschbaumovih del vključuje 
knjige in študije. Kratek življenjepis ter posnetek knjige sta 
podana v nemščini in angleščini ter 10 strani slik. Na zadnji 
sliki je vključen tudi urednik SD V. Mauko. 
Slovaki so sicer na boljšem kot Slovenci kar zadeva 

informiranje svetovne javnosti o svoji zgodovini in borbi za 
samostojnost med mlinskimi kamni nacizma in komunizma, ker imajo 
vec in močnejših organizacij kot tudi poedininih mebenov, pa tudi 
pisateljev, med njimi Jožefa Kirscbauma z lepim številom knjig 
tako v angleščini kot tudi v francoščini, vendar je tudi 
pričujoča knjiga dobrodošel dodatek in osvetlitev slovaške 
politične problematike od 1. 1848 do 1948, od 'pomladi narodov' 
pa do končne nadvlade komunizma nad Slovaki. dres 

Dr. Cuješ, ..Slovenija - the Land of Cooperators" 
Danes obstojata na svetu dva ekonomsko- f inančna sistema in sicer kapita-

l izem in komunizem. Možnost obsto ja za tret j i sistem je namreč zadružništvo. 
V njegovi knj ig i „S loven i j aTheLando fCo -ope ra to r s "d r . Rudolf Cuješ opisuje 
zgodov ino slovenskih kredi tn ih zadrug do konca druge svetovne vojne, ter 
zgodov ino zadružne misli. Vk j lučena je tudi kratka zgodovina Slovenske kre-
di tne zadruge Janeza Ev. Kreka v Torontu, kakor tudi živl jenje in delovanje 
njega samega. 

Razlagi f i lozof i je Franca Veberja sledi študi j zadrug v Ouebeku. Po mnenju 
Veber ja ima ekonomi ja dolžnost služit i človekovi osebni in verski strani, ter 
č loveku kot soc ia lnemu bit ju. Ta cil j nista dosegla ne kapital izem niti komuni-
zem. Prvi po Vebru poudar ja č lovekovo individualnost, drugi pa njegovo so-
ci jalnost. Oba sistema pa sta po praksi material ist ična ter ateistična. Le za-
družno g ibanje vsebuje oba človeška značaja. Komunizem in kapital izem sta 
po značaju internacionalni gibanj i . 

Zadruge so zelo povezane z etn ičnimi skupinami, ci l j nj ihovega delovanja je 
zadovol j i t i materialne kakor tudi kul turne potrebe svojih članov. Prve zadruge 
v Sloveni j i so se zavzemale za podpiranje ku l turn ih zavodov, šol ter socialnih 
ustanov. Tako so člani sami skrbel i za pomoč s i romakom v svoji sredini, ter 
niso čakal i na državno pomoč. 

V današnjem času, ko državne oblast i bolj in bolj central izirajo svojo moč ter 
se oddal ju je jo od posameznika, je pomen zadružništva še večji. 

Knj iga dr. Rudol fa Cuješa je dober uvod v ta pomembni sistem. 
Dr. Branka Lapajne 


