D OMOVINA

Odkar smo v emigreciji, je = vsaj za nas =- predstavljalo gogaja=
Nje v domovini in zlasti v dusi slovenskega &loveka Prece] vgl?ke nes=
znenko, ker pad¢ ni na razpolago nadinov, po katerih bi rojeki izraZa=
1li svoja ob&utja in hotenja ter se opredel jevali, Kot vsi drugi smo
bili tudi mi navezani v glavnem na izpovedi posamezn&kov takg v pismih
kot v obiskih. Objketivno vzeto je bilo in je nemogode pogoditi naro=
dovo duSo in to je tem teZji posel, kolikor bolj se odmlkaﬁo od tre =
nutks, ko smo zapustili rodno grudo. Iz tega osnovnega vidika smo ve=
dno motrili rezna poro¥ila,ki so bila objavljena bodisi v tem listu
bodisi drugod. Nekoliko na bolj%em smo se podutili samo takrgt,kad;r
Smo pridevalca osebno dobro poznali in &e smo bili prepri¥ani,da nims
interesa na tem, da bi njegovi pogledi prodrli odnosno da Hi z njimi
hotel opraviditi eno ali drugo "politiko".

Tok primer je z osebo, o razgovoru s katero poroda prijatelj na=
Scga lista na drusem mestu. Dasi so njegove izpovedi ponekod dokaj
SPlosne,so vendsr znafilne. Ne mislimo jih posploiti ali vzeti kot
¢isto zlato.leprav je morda res,da so doma zrelej&i kot mislimo, je
bilo znova in znova potrjeno, da nimajo tistega Pregleda nad dogodki,
ki ga jc mo¥ dobiti v svobodnem svetu, Temu Se ni guditi,saj smo to o
Pazili doma Ze pred vojno v dokaj ugodnejfih razmerah.

Radl verjamemo,ds je 2za rojake doma osnovni problem vbrasSanje sw
‘bodne odloditve 1ljudi v danem poloZaju,kot pravi porodilo, in da vidi
Jo doma samo eno: kako se znebiti komunisti¥nega refime za vsako ceno.
Da je potem, vsaj v Sloveniji, vse drugo - n.pr.odnosi med Srbi in Hr
vati ali Srbi in Makedoneci, Pa kak3na naj bi bila pokomunisti®na uste
va in katere stranke naj bi tedaj osbtojale - &isto drugovrs tnega po=
mena, je ved kot razumljivo. Nekoliko nas pa ¥udi,da se je nad Pride=
valeec v tolik3ni meri omejil na platoni¥no izraZanje cilja,ne da bi
Se ob tem v eni ali drugi obliki bavil s konkretnimi moznostmi, ali in
kako bi bilo mo¥ dosedi svobodno odloditev ljudi. Cudili se ne bi, &c
bi %o pri tem za pPovprednepa, pPreProsteca Sloveka; v ton primeru smo

. Pri¥akovali ved, &eprav je DPriznenja vredna ocenitev nagc inteligen =

ce, #e¥ da nanjo sploh.ne gre radunati. Mnoge vesti dosle]j so se stri
Njale v tem, da je 8la velika ve¥ina inteligentov in zlasti Studentov
= vSaj po letu 1948, =~ v partijo iz golega oportunizma, da si je tako
Zagotovila obstoj in mir. V ludi danadnjegn poro¥ila bi“torecj bilo
teZko pri¥ekovati karkoli revolucionarnegn od takega neborbenega ele=
menta, Nekod smo Ze zapisali, da utcgnejo biti bravi, todz razodarani
Partijei tisti,ki bodo nekod 0dlo¥ili o preobratu nase domovine na bo
lje, ker prav od gntetka okupacije vse drugo - 2 nekoj redkimi izjemn
mi - ni bilo voljno pokazati tiste borbenec sile, ki je potrcbne za ve=
lika dejanja in odloditve. gBorbenost slovenskih protikomunistov se
Je izrazila Zele z obrembo.) Diilasov Primer, &eprov je bila to pre=
zgodnja lastavica,ki ni prinesla pomladi, utegne to potrditi; res je
tudi,da so bili prvi in glavni nosilei upora na MadZarskem in v manj=
8i meri nn Poljskem komunisti sami,ki so 511 v partijo iz Prepridanjna
Pa so se razodarali,

Vemc,da je v emigrecijskih razmerah tako gledanje na razvoj siln
Neortodoksno. Toda %e izkljudimo svetovno vojno kot sredstvo za rede=
vanje velikegn sporn med dvema svetovoma, potem pri najboljsi volji
Ne vidimo drugegn izhoda kot je zannSanje in upsanje v bodode genernci
J&, v Jugoslaviji ali drusod na vzhodun, ki utegnejo po &istih sociolc
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kih zakonih, verjetno tekom dolge dobe, ublaZiti levo skrajnost in hu
manizirati svoje metode in sredstva. Zdi se nam, da bi s tako moiqos?
jo morali radunati tudi na3i rojaki doma in temu primerno razmisljati
ter iskati kombinacije. Kaj pa drucega?

SVOBODNA JUGOSLAVIJA

Na pobudo Odbora za svobodno Eyropo je bil pred leti ustanovljen
Odbor predstavnikov drZav pod sovjetskim suZenjstvom.Temu je prislo
na misel, da bi se predstavniki teh zasuZnjenih narodov recdno sesta=
jali,kadar zaseda glavna skupsdina ZgruZenih narodov in kasneje Evrop
ska skup&iina. Zato se je v septembru 1954. sestal prvi tok parlament
ZasuZnjenih narodov,ki odtlej zaseda bilo v New Yorku bilo v Strasbow
gu, V tem parlamentu so zastopniki devetih drZav onstran Zavese, toda
med njimi ni Jugoslavije. Dasi so Ze na prvem zasedanju sklenili, da
je treba pripeljati tudi Jugoslovane v parlament, od tega doslej ni d
lo nid, Vzrok leZi predvsem v tem, da brez pristanka zapadnih vlad
skup&®ina samn ne more sprejeti nobeno novo ¥lanico.Jasno jey,da zasto
Pajo zapadne velesile tako steali%dc samo zaradi svoje politike do Ti=
ta, deprav nekateri svoje stalidfe tu in tam opravicdujcjo,&cs da Ju =
goslovani itak nimajo skupnega predstavnifkega odbore,;Pa tako itak ne
morejo biti zastopani.

Letos koncem aprila je bilo to vprafanje spet Pokrenjeno in skup
8¢ina je ponovila,da Zeli med seboj Jugoslovane in da bo njen glavni
odbor storil vse, da se to uresnidi. Ko pa sta kasncje dr.Topalovié in
dr.Tupanjanin razgovarjala z nckaterimi emigrantskimi Politiki,ki vo
dijo vso to re¥, je prizlo do prav zanimivih zskljudkov:

Dejstvo je, da zapadne vlade zaenkrat ne Pristancjo na to,da bi
bili Jugoslovani zas topani v parlamentu. Ta se je Ze dvokrat obrnil
glede tega na ameri&ko vlndo,ki prvi¥ pro#%nji ni ugedila, .drugié& pa jé
odklonila spre¢jeti parlamentovo delegacijo,ki Je hotela o tem-razgovar
jati z Amerikanci. O¥ividno je, da se je samemu Parlamentovemu: glav=
nemu odboru teZe boriti za &lanstvo Jugoslavije, de se Jugoslovanska
emigracija kot celota ne potcguje za to,ker pa¥ nima skupnega vods tva.
Ta problem bi seveda obstojal tudi takoj, kakor hitro bi Amcrika spre
menila svoje stalisde in bi dovolila, da more biti Jugoslavija zas topa
n2. Dr.Tupanjenin je sicer odgovoril,da je vbraSanje predstavnigtva |
vendar enostavno, snj bi naj Hrvate zastopal dr.Madek, S1ovence dr.lV.
Krek, Srbe pa predstavniki njihovih politi&nih strank,pa bi tako ime=
1i . jugoslovansko reprezentsnco. Toda na to je Predsednik parlamenta
Letonec dr.Vilis Masems izjnvil, da so razgovarjsli z gospodi,ki jih |
Je nastel dr.Tupanjanin, toda ti da niso prist=li na to,dn bi bili |
- vélanjeni v parlamentu bilo preko mednsrodnih organizacij (n.pr.Krs.
.demokratske ali Kmedke internacionale) bilo Preko skupnega - jugoslovan
skega zastopstva. Hodecjo svoja nacionalna bPredstavnistva po amen!

Na tem se je razgovor kondnl in pri tem stvar stoji. :

Mnenja smo, da je tudi to pot v neki meri na%a lastno Krivda, da
nismo zastopani v begunskem parlamentu. Res je,da je glavni vzrok a=
meriska politika do Jugoslovanskega reZima, toda istodasno je tudi
res, da ne moremo na to politiko niti najmanj vplivati, oko ne posta
vimo alternativo jugoslovanskemu reZimu. Razbijanje Jugoslavije ni
alternativa,ker je ne bo noben resen zapadni politik kaj pa Sele vla=
da podpirala ali upostevala. Zato ni nis dudnega, dn tudi vodstvo be
gunskega parlamenta stoji na 8tali&du, da moremo biti v ugodnem primeru
zastopanl samo preko skupnega Jugoslovanskega zastopstva,nc da bi sSe
hoteli pri tem spus¥ati v vbra$anje,kako naj bi bilo sestnvljeno.

. Vidimo tri &initelje,ki ovirnjo ali so soodgovorni v eni ali dru
g1l obliki za to,da nimamo skupnega odbora,ki bi branil na%e vPrasSanje
v mednsrcdni areni: A
: Ne razumemo, zaksj se nekateri Hrvati izgovarjnjo,%c% da ne more=
Jo razgovarjati s Srbi, ker da ti nimnjo skupnega srbskega odborn.Take
ga odbora vendnr nimnjo niti Hrvatje! HSS si lasti pravico,dn sama
Predstavl ja hrvatski nnrod. Po isti logiki si torej morcjo lastiti ta=
ko pravico tudi srbske Politi¥ne stranke glede srbskegn naroda. Ako
Jim to pravico odreksjo Madkovei,%e¥ dna ne morejo mimo Fotidev in Dju=
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idev, potem jim lshko z isto pravicg_zabrgaijo v obraz Sybi,da tudi o
ni ne morejo mimo Pavelidev in Vrandéidev itd. Pa smo ﬁami Gre vendar
za princip: de naj velja za Hrvate,da demokratska Politicna stranka _
zastopa hrvatske koristi, potem mora to isto velgapl tud% za Srbe_-gl
cer imajo takoj v obeh primerih pravico do beggde i ustase 1 &etnici.

Prav iz tega vidika gresijo srbske politidne stranke, qu_polaga
JO Preveliko vaznost raznim ducam in Fotidem ter tako spcljuaeqo vodo
na Madkov mlin,ki se potem lahko izgovarjas, da nc ve, 8 kom naj govo=
ri. Naj se vendar srbske stranke med seboj dogovore in 51ugstanove
8vVoj reprezentativni odbor! Iz nadelnega vidika je potem #isto vseeno
koliko bo zmogel.(Verjetno ved ali vsaj toliko kot HSS ali pa JNO!)
Tekom &asa bo Ze re$il notranja srbska vpraganja in nafel modus viven
di z raznimi nepoliti®nimi ali polpoliti¥nimi organizacijami,ki jih
Je Preko mere v srbski emigrsciji.

Ker si teiko predstavljamo, da to,kar piSemo, ni pri%lo na misel
niti enim niti drueim, se nam vsec bolj dozdeva, da se niti Hrvati ni=
t1 Srbi nodejo vezati in sklepati medsebojni sporazum odnosno,da spbh
ne vefo,kaj holejo odnosno bi hoteli v danih prilikah. (c to drzi, po=
tem Pa je seveda vsako pPrizadevanje zastonj in &as bo opravil svoje.

Tretji &initelj so Slovenci,ki sestavljajo slovenski Narodni od=
bor. Kaj sb ti storili doslej samostojnega in uéinkovitega, da bi ce=
lo zadevo pripeljali za korak naprej? (e sami zagovarjajo stnli¥de,da
Sbadajo v "narodno predstavniStvo" samo politiéne stranke, potem naj
bodo dosledni in naj to stali%¥e branijo tudi pri dr.Madku in pri Sr=
bih. Ne morejo biti enega mnenja,kadar gre za slovenske organizacije,
drugega pa, kar zadeva Hrvate in Srbe. Tydi ni dovolj, da dr.Krek o =
bisde enkrat na leto dr.Vadka in z njim pri Srni kavi pojamra,kako hu
do je v emigraciji. Potrebujemo vendar slovensko politik:,ki bo vede=
la,kaj hode¢ tako v slovenskem kot jugoslovamskem in evropskem merilus
Politiko,ki se ne bo ve¥no oziral~ le na druge, obiéajno na Hrvate, am
Pak bo, &e bo treba in ne bo #lo drugade, podvzemala samostojne kora=
Ke, da za3¥iti na%o zemljo in nage Praviceskadar in &e bo &as napodil
Na to pa je trecba biti vedno pripravljen,ne pa igrati vedno vlogo mad

kovega repka.
D D ol B VR 6

Dr.Celestina Jelenca so Ze od nckdnj smatrali kot najbistrejdega
in najzmerncjdega ¥lana slovenskegn Narodnega odbora - bPorednezi so
Prvo lastnost pripisovali njegovi gospe soprogi, 2z ozirom na odbor,ne
Z ozirom na doktorja samega! - in v Stevilnih Pismih in &lankih je to
tudi dokazoval., V tem smislu je bil napisan tudi njegov nosvet neSim
Samoslovencem,kot ga je nedavno objavil v "Svobodni bescdi".Predlog ¥
Pravzaprav sila enostaven, toda prav zaradi tega mo&an in stvaren:

Predpos tavljajod, da suverene slovenske driave ni mogodc dosedi s
tretjo svetovno vojno niti ne s podporo zunhnjih sil, rozen morda Ita
lije ali Sovjetske zveze,ki bi Jima moglo biti do tega,da razbijeta
Jugoslavijo, iin ker tudi s konspiracijo,ustnjo ali recvoluciojo ni ta
Ko lnhko vre¥i Titovega refima niti nimamo nekoke Device Orleanske,ki
bi nam mogla prinesti tnko drZavo, je dr.Jelenc nosvetovel preizkuse—
10 in demokratidno nadelo,dn ne gre pri reSevanju politi¥nih vpradanj
1sknti najbolj%ih in najpopolnejsih resitev temved najmanj slabe. Zn=
%0 odsvetuje frontalno napadanje Jugoslavije,c¥ dn bi mogla biti za
§nmoslovcnce konfederativna Jugoslavija najmanj slaba refitev. Saj ka
46 vendar zgodovina, da je zveza drinv nnjSibkej8a in najmenj trajna
drZavna tvorba. e odgovarjr koristim nnrodov,ki jo sestavljajo,se knj
Kmnlu preuredi v federnacijo ali celo enotnejso drzavo; &e pa interesom
federirenih narodov ne odgovarjn,pPa prej ali slej razpade v Svoje se=
Stnvne dele.

3 Ta predlog se nnam zdi zelo stvaren, zlasti ker Jje tudi demokrati=
“cn.V naprej se obveZfemo z njim, da bomo Spoitovali narodovo voljo,kn=
kKor bo %e tn 0dlo%il, nuded mu pri tem obe moZnosti,dn se o0dlodi. Todn
bati se je, dn so nndi Samoslovenci tako znslepljeni ali po so %Ze 81i

trko dnled, dn ne morejo ved nazaj, ne dn bi pri tem trpcl njihov po =
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nos,pa ga zato sploh ne bodo pProudili. -Opetovano smo se Eudili,gago
malo smisla Ka%ejo ti ljudje zsa politi®ni realizem, deprav zdruiZuje=
jo v svojih vrstah celo plejado Studiranih 1ljudi,ki pa kljub svojim
diplomam tudi iz politi&nih ved ne kaZejo,da bi jim bil vrojen tisti
Sesti ¢éut,ki je v politiki taeko zelo potreben. Samo tako si namred
moremo razlagati njihovo enostranost,ker ne dvomimo v njihov patrio#
tizem. Da bi jim pa pripisovali zgolj slepo Zeljo po oblasti,kot to
delajo njihovi strankarsko-politiéni nasprotniki, tako .daled pa tudi
ne gremo, Ceprav je res, da je ta vrabec na strehi zme#al glave mno=
gim starinom in mladinom. & :

Dva vzroka sta,da ni v slovenski emigraciji ve&je enotnosti in.--
sloZnejSega nastopanja: eden je Programatske narave,drugi pa organi=
zacijsko~tchniéne ali celo osebne. Oba spadata v pristojnost takozva
nega "katoliskega tabora",kot se Ze to zastarelo slisi,a je za mnogo
tere Se vedno moderno. Prvo vpraSanje bi bilo reeno, &c bi Samoslo=
venci pristali na konfederacijo; s tistim trenutkom bi bili s svojo
matico, Slovensko ljudsko stranko, na isti liniji. Drugo vpraSanje
Pa spada v pristojnost vodstva obeh "katoliskih" frakeij,da se zedi=
nita glede skupne organizacije in nastopanja. V enem in drugem prime
ru pa se nam zdi logidno, da bi bilo konec Slovenskega drZavnega gi=
banja,vsaj v takem smislu,kot ga ima zdaj. Se¢ morda tega bojijo nje=
govi nosilci,pa zato trmasto vztrajajo?

SREBRNOMASNIK, BOD' POZDRAVL JEN!

Prve dni julija je darovnl svojo srebrno mao slovenski duhownik

v Angliji 8.g.Ignncij Kunstelj., Prav je, da so se ga pri tej priliki
spomnili tukajsnji Slovenci, med katerimi so se gotovo najbolj izka=
zali oni v Severni Angliji,ki so na sv.Petra in Pavla pohiteli v Roch
dale in prisréno,po domade in ob doma¥i kapljici podastili svojega
duhovnega pastirja. ' ,

., Kdorkoli bo kdaj pisal o angle¥kih Slovencih,res ne bo mogel mi
mo Zupnika Kunstlja,ki je nna splofno redeno prinesel pred skoro desc
timi leti sem na otok toliko dobre volje,poZrtvovalnosti in 1jubez=
ni,da bi povezal slovenski Zivelj in ga ohranil narodu in Cerkvi.Naj
si bodo mnenja o tektidnosti ali pa modrosti nekaterih njegovih de =
janj deljena, vendar ni dvoma, da bi bili brez njega revacjsi in manj
Povezeni. Toda ko v juliju z njim proslavljamo jubilcj njegove prve
daritve na oltarju, pPozabljamo na njegovo svetno stron - ki jo sicer
vedno upostevamo,kndar razpravljamo o njegovi dejavnosti izven Cerk=
ve - ter gledamo v njem zgolj duhovnika, posvedencga,da deli svete
zakramente in pooblnsdenega, da nas udi vero in mornlo. To dvoje se
nam zdi pri duhovniku -tako bistveno in primarno, da tega ne bi smeli
nikdar pozabiti, naj Ze gre pri tem zn katerega koli in kogar koli.
Ceprav drZi, da pri vsem nc gre Pozabljati na &loveka in do se je
treba pri srcbronomadniku spomniti tudi oscbe kot take, se nam vendar
dozdeva, da je bilo vprav to primarno duhovnikovo poslanstvo v Roch=
daleu pri nagovorih premalo poudnrjeno in upodtevano. Ce bi vsi te
stvari vedno postavljali na svoja mesta, mislimo, da bi tudi duhcvna
rast marsikaterega Slovencn na AngleSkem , ki Se zapada starim pred=
sodkom 1z domovine, bila v okviru Cerkve, v kateri je bil kr¥en. In
ni nobenega dvoma, da je tnk&nn tudi nnjiskrenejfa zZelja nafcga srebr
nomasnika, kateremu Zelimo zdrevja, modi in boZ jega blagoslova.

PISAN JE ZA  TUJINO

Zamisel, izdati v anglefkem jeziku reprezentativno knjigo o Slo=
veniji in Slovencih je prav gotovo vse hvale in podpore vredna.Kakor
razberemo iz londonskega "Pisma",ki je vest ponatisnilo iz "Domol ju =
ba" (to je list, ki je pridel izhajnati Janunrja 1953, v ZgruZenih dr=
Zavah in je "omejen le na notranje zaupne organizacijske in poslovne
zadeve" Slovenske 1judske stranke ter "ga dobivajo samo pover jenigtva
in zaupniki,ne pa tudi posamezni &lani Se.L.S.),8¢ jc ncdavno seslo v
New Yorku ncknj "predstavnikov slovenske povojne emigracije",ki so o
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te] zadevi razgovarjali in Ze predloZili naslov knjige "Ljudstvo na
ajdovskih vratih" = "The People in the heathen gate") ter razporeds
snovi. Predlagatelji imajo ‘prav, da je treba za DPosamezna Doglavja
Pridobiti sodelavce strokovnega znanja in todnega poznanja snovi.Med=
tem ko bo obdelawa geografskega in zgodovinskega dela prepusdena stro
kovnjakom, "ki znajo prostor in 3as motriti skozi prizmo kulturnega,
gospodarskega, politi¥nesga, verskega in 8¢ katerega vidika narodgyega
zivljenja in raszvoja", naj bi poglavja Po letu 1918, obdeclali moz je,
ki so jih sami dozivljali. \

Vsakomur je jasno, da je obdelava poslednje dobe, zlasti po letu
1940, najtezje in najkritidnej&a, (vzemimo %e samo 25.ali 2T7.marec,
Konzul to itqiéetudi imamo med seboj celo vrsto ljudi,ki so jo doZivip
li in v njej soodlofali. Da so jo komunisti prikazsli po svoje in gra
Ponededili, ni dvoma. Nevarnost pa obstoja, da se bo - dasi v manjé&i
meri - isto zgodilo tudi to pot na protikomunistidni strani. Dobro se
- Zavedamo, da ni lsahko biti objcktiven, €e si bil soudelc¥en pri stva=

ri,ki jo misli¥ obravnavati. Toda prav zaradi tega obstoja nevarnost,
da bo nameravana knjiga izpadle pristransko, da ne bo v resnici pred=
Stavljala toliko objektivno in dokumentari¥no delo kot v prvi vrsti
Politiéni odgovor komunistidni propagandi. V tem primeru bo njena
Vrednost ob&%utno padla in zapadni svet jo utegne - z vsem komunistid=
‘Dim priSepetavonjem in kontradokumentiranjem! - sprejeti kot propagan
do. Iskreno Zelimo, da do tega ne bi pri%lo in prav zato Difcmo te-le
.vrstice., Vsi vemo,da je zlasti doba DPo razpadu Jugoslavije pa do kon=
“'ch 'Wojne gilno ‘sporna in da-je vse polno dogodkov .in &initel jey.ki,
Jih eden bolj poudarjs in upodteva kot drugi, da jih'eden-opuﬁga, dru
g1l pa potiska v ospredje. Kdor misli,dn je tu mo& najti kompromis, je
na napacni poti. Podajanje zgodovine ni stvar kompromisov ampak ugo=
tavljanje dejstev, iskanje resnice. : -

"Slovenska Pravda" je Ze leta 1949. sklenila, izdati tako knjigo
Setudi v skromnejdi obliki,kot jo zemiZ¥ljajo v Ameriki. Polovico denar
‘Ja zanjo je bilo Ze zbranega in besedilo izdelano, toda pri prevaja =
nju besedila,kjer so sodelovali ljudje,kiijim Poznavenje anglosaskegna
Svetn ni bilo ravno tuje, se je vsa stvar razbila. Z avtorjem se niso
mogli zediniti, kako naj bo ta "narod v srcu Eyrope" Predstavljen,dn
bi bil sprejem pri tujcih .najboljsi. V vbrasSanju ni bilo toliko nava=
Janje dejstev - isto utegne biti tudi v zami%ljeni knjigi v Ameriki -
ampsk nadin, knko 'dogodke predstavimo tujini. Prevajalci niso pri tem
Toliko upoStevali povprednega AngleZa ali Ameriksnca,ki nima Pojma o
Sloveni ji, obidnjno celo Jugoslavijo zamenjuje g .Ceskoslova¥ko, ampak
- 80 mislili predvsem na inteligenta, zgodovinarja, politikas in &asnikar
Ja, ki bo knjigo kriti¥no bral in ocenjeval. Prevajnlei so pri tem u=
Podtevnli, da je bilo napisanih Ze mnogo knjig o jugoslovanskem in s
tem slovenskem vprasanju na Zapadu'in tudi kekSen odmev so.doZivele;
uposStevali so pozitivne in negativne strani teh publikacij in so bili
Po ved letih .dela in izmenjave misli mnenja, da Je bolje ne izdanti
‘nezndovoljivo delo kot pa objnviti stvar,ki bi biln odklonjena. Naj
~ Pri tem 8¢ dodrmo, dn je bilo obrnvnavenje medvojno dobo zelo kritisno
- = torej dobe, ki je najbolj spcwna z anglosnaskegn vidika, .pa k1jub te
mu ni prislo do srednegn koncn, '

Cisto moZno je, dn je "Slovenskn Provda" napravila napako,dn je
Pred dvema letomn celo zadevo likvidirala in nnbrnni dennr vrnila odn.
da ni vztranjola in desegla predelavo celotnegn teksta. po ved avtor jih.
O:tem ne mislimo zdnj razpravljati. Le poudnriti ho&emo, d2 80 bili %e
drugi prej pred tnkimi in podobnimi vprafanji, pred kokrinimi se uteg=
nejo slejkorrej znajti rojnki v Ameriki, ko se bodo lotevali konkret=
nega vsebinskegn odnosno prevnjalskega posla. Mordn Jjim utegne na&n
izkusnjn v Angliji pri tem ksko pomagati.

Sicer pa je ameriskn zamisel zelo Siroka, &isto amerikanska.RnZu
najo, dn bi 3am natis tisod izvodov stnl okoli pet tiso¥ dolar jev in
bPrav toliko tudi zbiranje snovi, od3kodnina piscem in tehni&ni posel
okoli urejevanja,
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Naj ob tej priliki tudl omenimo, da je v ZdruZenih drZavah Ze Vv
tisku knjiga dr.Janeza ArneZa 2z naslovom "Slovenia in Eyropean: Affairs
-~ Reflections on Slovenian Political Histery". Ker ta knjiga ni za =
mi%l jena kot nekako reprezentativno delo in bo seveda podpisana, zato
ne obstoja nevarnost,kakrsno smo omenili zgora],ampak utegne biti  to
ArneZevo razmi¥ljanje o slovenski politiéni zgodovini prav zanimiv 'in
koristen doprinos k boljSemu poznavanju Slovencev in njihovega vpra =
Sanja. s
i Bolj podobno prvemu primeru Pa utegne biti s knjigo o Slovencih
na $panskem jeziku,ki jo je napissl odnosno jo pife nas umetnostni zgo
dovinar Marijan Marolt in jo namerava izdati "Drudtvo Slovencev" v Bue
nos Airesu za svojo desetletnico. NaSe vbrafanje je &panskemu svetu
mnogo bolj tup kot je anglosaSkemu, Pa zato knjige v nobenem primeru
ne bodo obravnavali tako kriti&no kot bo to Pri Anglosaksoncih.fe bo
Poleg tega naveden Se avitor, bo nevarnost odklonitve tudi manja, da=
81 bodo komunisti poskusili vse,da knjiga onededijo.

Da pa nas ne bo kdo napsk razumecl: ne osporavamo avitorjem ali pis
cem teh knjig resnicol jubnosti ali Zelje Po objektivnosti. Gre le za
to, katere dogodke in ¢initelje bolj upo¥tevamo in katerc manj, za ka=
tere smatramo,da so imeli vedji ali manj$i vpliv. To je bilo v vseh
Zgodovinah vedno problemati®no in zato imamo o istih dobah in predme=
tih Zgodovine in Zgodovine. Razlika je tem oditnej®a, kedar opisujejo
dobo ljudje,ki 80 jo ne samo sami doZivljali, ampak celo sami oblikovas
11, ¥etudi bresz konpnega uspeha ali pa prav zarsdi tega. Vse to moramo
upoftevatl tem bolj, kadar nam gre za reprezentativno delo,ki naj nas
svetu Dredstavi in tdmadi naSe vprasanje.

LIBERALNI KLIC TRIGLAVA

Majska Stevilka "Duhovnega #ivljenja",ki izhajn vsok mesec Ze
Sestindvajseto leto v Argentini, je prineslo v nckem poro&ilu-komentarj¥
malo nejasnosti,kar zadeva nn3 list. Ko je obsodilo nadin pisanja,kot
se je g.Mirko Gerati® lani oktobra sposodil prezvisenega g.%ofa dr.
RoZmana zaradi njegovega govora o zedinjenju,ki naj bi ga imel v Pari=
zu, je zapisalo:"Srpsko glasilo v izseljenstvu ’Radikal’ pa je Zkofova
izvajanja naobrnilo na politidno polje,kskor da se Zkof navdusuje za
politidno zedinjenje v skupni Jugoslaviji.Za njim je v istem smislu
priob&il Skofovo izjnvo ’Klic Triglava’,ki je glasilo mlade libernlne
struje." To-le bi rekli: Ko je lani na¥ list pisal o tem, jc navajal
Skofov govor,kot je o njem porodal "Radikal" in pri ten je vil - vir
&isto jasno oznaden.Torej smo poro&ali v dobri veri,ne da bi slutili
ali vedeli,da morda Skof ni tako govoril odnosno pri govoru ni mislil
na politi¥no stran. Kar pa zndevo "mlado liberalno strujo'|¥ije "glnsi=
lo” da je Klic Triglava, je pa to Ze starn pesem, tako stara,kolikor je
nng list. Obidajno se nam je hotelo Pritisniti pecdnt zloglasnega kranj
skega liberalizma odnosno nas po 8ili potladiti v liberalni koS, ker p%
ne spandamo v klerikalnega, pardon "katoliZkega" (samo v narckovaju, pro
simo.) Pa to je huda pomota.V strankarskem smislu nismo niti liberaloi
nitl klerikalei niti ne socinalisti, ker pad nismo stranka niti ne kakn
frakecija. To smo provedali Ze neZtetokrat. Toda %e pa kdo Dri tem misli
na liberalne ideje,pa ni toliko v zmoti,ker smo z njimi gotovo vsaj
toliko preZeti,kot so slovenski liberaleci,klerikalci in gsocinalisti sku
paj, le da se prvi in drugi niso posebno izknmzali,ko so imcli za to
zlato priliko. Poskrbeli so,de so jih zatirali. Iz tega vidika torej .
nimamo éisto ni¥ proti, &e nnam kdo pripisuje,da pripsdamo gtrujam, ki
zngovarjajo in se borijo za ogstvaritev idej Swobode in Demokracije, pa
geprav imamo med seboj ljudi,ki so vsnj blizu &c Ze niso polnokrvni
socialisti, kr&anski demokrati,liberali ali pn ni& od tega.

UREDNISTVO

S
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NA “ OBISKU

( Dopis)

Ni dolgo tega,ko sem imel priliko razgovarjati s élovekomzki je
Prigel na obisk iz Jusoslavije, &lovekom, ki ga smatram politidno mi=
Sledim in dokaj kritiZnim,pa naj gre za nafo preteklost ali sedanjost.

Razgovor sva pPridela ob dogodkih v satelitskih drZavah, ko sem
mu priklical v spomin vpliv inteligence tsko na Vad%arskem kot na Polj’
skem pa tudi trenutno msnj uspele poskuse razumnikov drugod. Rojak je
Pil mnenja, da je kakr#na koli primerjava med satelitskimi deZelami in
Jugoslavijo nemogoda, ker so se Pri nas intelektualci obnafali povsem
druga®e kot pa je to bild v ostalih vzhodno evropskih drZzavah. Tu jec
Pos tal proletarizirani intelecktualec Xlen v verigi, od katcre se sam
ne bo veé odtrgal in zato nanj sPloh ni mogode ra*unati.Saj je %e nje
- 80V pasivni odpor teko malenkosten,da sploh ne predstavlja kakega po=
2itivnega koraka; kje Pa je potem sploh mogode misliti na kak sktivni
- odpor!? Tako od teh ljudi ni mo® pridakovati ni¥esar, pa Seprav so &i
ali bi $1i v partijo. Sicer pa to itak sploh ne prihaja v postev, ker
ni nobenih izgledov,da bi se stvari same na sebi spremenile.

' Ogstaja Se vedno osnovno, vedno sodobno vpraSanjc: vprafanje swo=:=
bodne odlo¥itve 1ljudi v danem PoloZaju in nid drugega. To je punctum
Saliens in tu je treba zaleti. V bistvu gre itak samo za dva svetova:
2a katerega koli se Ze¢ odlodis, se s/ tem o0dlodis za vse posledice, to
rej za znadilnost enega ali drugega sveta,ki ga torej wvsaj v grobem
8Prejmed, pa Ectudi se v Podrobnostih z njim v vsem nc strinjas.

Ljudje v domovini so bolj zreli,kot Sc pa to zdi na prvi pogled
in kot to misli emieracija. Toda so tudi mnogo bolj materialistidni.
Delavel bodo v veliki vedini vpilo Zivijo onemu, ki Jim je Pripravl jen
Pladati nekaj dinarjev ve& na uro. Toda mornmo si biti na jasnem: ne
bodo si pa pustili vzeti tistcga,kar so z novim rcZzimom -pridobili (n.
Pr.socialno zavarovanje).

Iz teh vidikov torej ni treba radunati na kak$en poscben vpliv =
1i akecijo slovcnske intelig-nce. : :

Omenil sem rojaku tudi srbsko hrvatske odno¥ajec in problem kot
tak, Odgovor je bil nekoliko zaXuden, knjti doma o tem Sc zdale® toli
Ko ne razpravljajo ali razmisljajo,kakor dela to emigracija. Sploh te
Za vpraSanja tam ne ob&utijo, ker Zivijo pod vtisom,da Pomeni vsako
razkosavanje vedno samo vedjo ncvarnost za tujec vplive in kupéije.Tu=
di je treba najprej rediti prvo vbrasSanje, nekazano zgornj in %ele po
tom misliti na vse ostalo, ker so v obratnem Primeru ‘to le¢ sanje nod&j
Xi jih dan razblini. Tako je Gisto brez haska vsako razpravlijanje o
tem, kaj bo z malo Slovenijo, ki bi, odtreana od svojega zalcdja ne
Predstavl jala ni& drugega kot lahak plen. Seveda s tem nihdc ne zani=
Kuje moZnosti recimo odcepitve, toda vse to in podobno je Scle vprads
Nje dolgorodne politike, o kateri pa trenutno ni mogodte razmifljati.
Zngnkrat se je multinacionalna razdelitev pokazala kot uspela reéditev.
Sicer pa je enonacionalns Jugoslavija ali pa unitaristidna Dpostal %e
lekoliko deplasirsn pojem. :

. Emigracija temu posve¥a preved &asa in pozornosti. Tirst things
first! Zakaj se nc zanimate bolj zn nac gospPodarstvo,ki je najbolj
Potrebno podrobnegn proudcvenja, ki je Pepelka nafega %itja in bitja?
Vsaka politika bo namre¥ doZivela polom na vsej &rti,dc ne bo spremlja
1a z gospodarskim uspehom in blagostanjem. In vs-kdo mora vedeti,da te
2a res ni lahko dosedi. Ppodrobno Proudcvanje nndege gospodarstva in
moZnosti njegovesn moderniziranja bi mornlo postati prvi Pogoj za vsa
kega, ki se Zeli politisno udejs tvovati. Tradicije strank in strsn¥ic
ter poudarjenje njihovegn delovenjn je samo pretnknnje'krokodiljih
Solza; to nosi v scbi krl bolezni in strankarskih prepirov, istodasno
Pa 80 najbolj&i znnk onemoglosti.

Rojak se je dudil ob prebirnnju emigrantskega tiska in bil je
Znlosten ob lastni ugotovitvi, da se mnogi emieranti niso v vsej tej
dolgi dobi neu¥ili nidesnrr in %¢ vedno Zivijo v sanjnh Storih &asov.
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INANOSTIN. SVOEODA

Leta I954. ustanovljeni "Komite za znanost in svobodo" je av-
gusta I956 leta organiziral v Parizu Studijski sestanek, na katerem so
predstavniki iz raznih drZav brali referate o temi "Znanost in svobo=-
da", v katerih so obravnavall vpraganje akademske svobode na univer-
zah v swjih drzavah.

V letoSnjem junijskem buletinu Komiteja za znanost in. svobodo
je med ostalimi referati bil prioblen tudi govor Branka Horvata, ki je
diplomiral na zagrebski univerzi in se je takrat.(leta 1956) spectali-
ziral v ekonomskem Studiju na univerzi v Manchestru.

5 V zaCetku svojega predavanja je ugotovil Horvat, da je bil po
vojni za vse uveden brezplacen Studij na vseh jugoslovanskih Solah in
da je 8irok sistem stipendij napravil univerziteten &tudij pristopen
vsakomur. ' . _ _

Najvaznejst problem povojne dobe je bil, pravi Horvat, najtti
finanéna sredstva za razstoce 8tevilo #tudentov in ker je druzba pri-
spevala fonde za univerze, je smatrala, da ima pravico kotrolirati u~
porabo teh fondov. Ta kontrola se je izvrSevala preko vladnih organov.

Omenivsi Stal jinovo gonjo proti Jugoslaviji leta 1948, je Hor-
vat:.govoril o delavskih svetih in komunah, torej o principu avtonomi je
in decentralizacije, katgrega ena karakteristika je sistem druZbenega
upravijanja v sSolah, kjer Solski odbori sestavljeni od predstavnikov
druzbenih organizaclj in uciteljskega kadra. Upati je, pravi Horvat,
da bo tak sistem nudil uéinkovito druZbeno kontrolo brez biLrokratskih
nevarnosti direktne kontrole od strani drZavnega aparata.

Telo druZbenega upravljanja je Univerzitetni svet in v takem
svetu sede predstavniki fakultet, en predstavnik Krajevnega 1judskega
odbora, en predstawnik Studentov in predstawnikti politicénega druZbene-
ga in kulturnega Zivljenja, ki jih imenuje skupZéina republike, v ka=
terl je univerza. Tako je bilo na zagrebski univerzi (z devetimi fa-
kultetami) v Solskem jetu 1954-55 od 25 &lanoc sveta I2 imenovanih od
hrvaskega sabora. :

GovoreC o samem univerzitetnem delu je Horvat omenil, da je
splodni nivo Lzobrazbe studentov nizek. Pouk je &esto formalisticen,
memorizacija in ne razmidljanje je potrebno. Vzrok tega je, pravijo
kritiki sedanje univerzitetne izobrazbe, da diplomirani visokofolci ni-
so sposobni misliti sami zase, da niso pripravljeni za Zivljenje, kjer.
se  v.saka okolii€ina mora tretirati 1na nov in originalen nadéin in ne po
zastarelih knjigah. :

TeZave, ki jih navaja Horvat so: univerze so premajhne za se-
danje Stevilo sluSateljev, #tevilo laboratorijev je tudi premajhno,in-
strumentov ni in Stevilo lektorjev ni zadostno. )

Kot je razvidno iz tega kratkega povzetka osnovnih misel Hor-
vata o vseuZilisCih v Jugoslaviji, se on ni omejil na temo razprave,ki
Je bila o svobodi na vseuc¢iliféih, ampak je izrabil priliko, da v svoj
govor vnese ¢im ved podatkov o razvoju socializma v Jugoslaviji, o no=
vem komunalnem sistemu in o podatkih o takozvanem samoupravljanju alti
avtonomiji podjetij in ustanov v danasnji Jugoslaviji. Namesto da bi
zajel konkretno problematiko akademske svobode alti pomanjkanja te .svo-
‘bode, Je Horvat zaSel v dokaj sploSen opis prilik akademske delavriostt,
ne da bt pri tem jasno omenil, c¢e svoboda na univezah obstoja all ne.
Stcer je iz dela njegovega govora o Stal jlnovem napadu na Jugoslavijo
Jasno razvidno, da po koncu vojne te svobode ni bilo, saj prizna da so
& Jugoslaviji po vojni kopirali sovjetske forme in da so leta 1948,
spoznall, da 'staljinizem', torej sovjetski socializem, katerega so u-
vozill leta I945. ni imel mnogo skupnega s socializmom. Posledica tega
spoznanja je bila, kot kaZe = Horvat tega izre¢no ne omenja - da so kot
obliko staljinizma opustili direktno kontrolo prosvetnega ministrstva
nad delom unlverz in da sedaj njihovo delo nadzoruje Univerzitetni svet.
Iz zgoraj omenjenega primera zagrebske univerze pa je jasno, da sistem
samoupravljanja na stvari ni ni¢ spremenil, saj veéina &lanov sveta kot
taka nima'direktne zveze z univerzo in je od 25 ¢lanov sveta bilo samo
deset zastopnikov fakultet in Studentov.odbora. Kako in v kateri smeri
onth I5 nadzoruje delovanje univerze, jc menda jasno.
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Ker je Studljskl sestanck obravnaval akademsko svobodo, je
Horvat pad moral govoriti tudi o tem. Kaj je za njega akademska svo-
boda? " drzavi, ki ravnokar gradi novi socialni sistem, pomeni svo=
boda odsotnost omejitev pri najpolnejsi izgradnji tega sistema. Upo-
rabljajod¢ ta zakljudek na akademskem polju bo pojem svoboda pomenil,
da mora univerza maksimalno prispevati k razvoju svoje lastne drZave
- in znanosti v splosnem. Ce je to tako, potém bo polna univerzitetna
avtonomija (z ozirom na drZavni aparat in ne z ozirom na narod in nje-
gove naporel) vkljucivséi neko obliko druzbenega upravljanja pripravna
re§ltev tega vpraganja". : ‘

Tako Horvat. Svoboda univerze za oblastli doma obstoja torej
v tem, da prispeva k razvoju svoje drzave verjetno na ta na¢in da pro-
ductira inZenerje, zdravinike, profesorje, itd in Horvatu menda ni jasng
da je to funkcija univerze, a da svoboda pomeni nacin po katerem uni-
verza to dela. Naravnost smesna je tudi njegova trditev, da je najbol]
primerna resitev avtonomije univerze z ozirom drzave in ne z ozirom na
narod, z drugimi besedami: univerza je lahko avtonomna, kar se tice
partijcev v vliadi, ne more pa biti avtonomna, kar se tide partijcev,
ki so jih le-ti istl partijci kot ¢lani skupsSéine postavill za nadzor-
nike dela in delovanja univerze.

) Idiotizem te in podobnih izjav je zna&ilen za marsikaterega
clana partije, ki obi3Ce britanske otoke in smatra, da bodo ljudje tu-
kaj kimali in ploskali njegovim izjavam, kot morajo delati doma. Pa
Horvat se ni omejil samo na podobne neumnosti: Ze takoj v zadetku
.predavanja je govoril neresnico, ko je izjavljal, da je bil po tej voj
ni upeljan brezplaéen studij za vse na vseh Solah, medtem ko vsaka od=-
rastla oseba v Jugoslaviji ve, da je bil brezplacden.studij za vse ze
vV predvojni Jugoslaviji, a da je ravno sedanji rezim tisolem prepove~
dal nadaljevanje ali zadetek Studija precej let po koncu vojne.

Ob koncu govora se je Horvat potozil, da ni mogel v Manche-
stru dobitli po&itniskih mest za jugoslovanske Studente, medtem ko on
nit imel nobenih teZav zagotovitl podobna mesta gotovemy &tevilu &tu-
dentov iz Manchestra, ki so hoteli iti v Jugoslavijo. Ce bl se  jugo-
slovanski komunistic¢ni studentje, katerim oblasti doma dovolijo podob-
ne ekskurzije, ob prihodu v Anglijo bolj zanimall za svoje delo, se
manj bahali o izgradnji socializma doma in zlastil govorili resnico,se
mogo¢e Horvatu ne bl bilo treba pritozZevati. Toda verjetno je teZava
ravno v tem, kar Horvat ni mogel priznati, da on in vsi ostali Studen-
ti niso svobodnt v dajanju javnih izjav, ki ne bl bile vied oblastem
doma, -in da morajo govoriti po dololenem obrazcu o izgradnji novega
sistema, ne glede nato o ¢em naj bi sicer morali govoriti, tudi de je
to akademska svoboda. ria

epr ¥ 8 oy = ) e {
wed F1oSMA UREDNIKL
| 'RAVNOGORCI" IN RAVNOGORCI: G.urednik. G.Vitovec se jezi na
nekako "ravnogorsko Listje", govori o nekakem "Ravnogorstvu' in prev-
zema na sebe vlogo tolmada idej "nesmrtnega®™ DraZe Mihailoviéa.On go-
vori 6 nekakem ''revolucionarnem ravnogorskem gibanju®, o "ravnogorskih
. prvakih', o "ravnogorskih visjih komandantih". G.Vitovec Je odloéno
proti volttvam, ker ve (kot mnogi njemu podobni), kaj je "ravnogorska
ideologija™, kaj in o &em je Draza Mihailovié mislil, kaj je delal, kaj
je udil. G.Vitovec zahteva, da se vsi drugo- in- tretjevrstni "ravno-
gorci brez kakrsnih ugovorov podrede "ravnogorskim prvakom" in obljub-
lja, da bo potem v emigraciji tekel "ravnogorski med in mleko".
Bodimo Ze enkrat zrell ljudje. Nikakrsne "ravnogorske legiti-
macije" veé¢ ne imponirajo politi¢no zrelim ljudem v emigraciji,istota-
ko kot jim ved ne imponirajo "legitimacije" predvojnih politikov.
G.Vitovec zivi v svetu, ki si ga je sam za sebe izgradil, ki pa ni re-
alen, Nikako "ravnogorstvo" ni obstojalo pred Ebolijem, razen v domi-
§Ljijt nekaj ljudiy; ki so neomejeni prosti &as v Eboliju uporabili za
izdelavo fantastiénih nadértov in Se bolj fantastiénih ideologlj; ena
od teh je tudi takozvana “ravnogorska ideologija™. V domovini smo bti-
LL enostavne pripadniki Jugoslovanske vojske v domovini, = v Srbijti
najéesde nazvani "DraZinovei'.
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Torej "ravnogorstvo® z vsemi njenimi ideologijami, prvaki,le-
gitimacijami, Zasopisi, organizacijami in podobnim, je éisto emigrant-
ski pojav - in kot tak do gotove mere tudl koristen za emigrantsko ra-
jo, katera bl bila drugafe povsem Lzgubljena. Razumem tudi bivse "prva=
ke", katerih ego je strahovito prizadet, ko so se naenkrat znasli v
emigraciji brez neomejene oblasti nad ljudmi katerim so poveljevali,in
svojega terena, na katerem so gospodarili, oblasti, ki je neredko pri-
nafala nesStevilne smrtne "kazni®™ brez sodigéa in pogosto nad nedolZnie-
mi Ljudmi.
Se vetja zmeda se dela, ko se govori o nekaki "revoluctji",
oz. "revolucionarnem gibanju". Med Srbi so ljudje, ki delajo Ze vedjo
neumnost, da borbo J.V.v D. imenujejo "tretja srbska vstoja".

Zato ker je znaten del, mogoce celo velika vedina, naroda
~priznal za svojega voditelja v borbl proti okupatorjem Jugoslavije Dra-
Zo Mihailoviéa, to nikakor ne pomeni, da so Draza in njegovi ‘ugledni
PrVakt in komandanti®,od najvigjega do najniZjega, dobili tudi nekake
'politigne legitimacije™, univerzitetne diplome in kamen splosne mo-
drosti. :
Nekdaj, prvi svetownl vojni, so se sami Srbi (a kaj Sele
Hrvati in Slovenci) hitro naveliali raznih "soluncev", ki so hotell
~imetl prvo besedo v drzavi samo zato, ker so "prebili solunsko fronto".
Danes obstoja precejsnja slifnost med nekdanjimi "solunci" in danasnji-
mi "ravnogorci®. V.F.

G.urednik! Ce Ze ﬁ.Vitoven ne mara "Zdruienja borcev kr.dug.
vojske", se mora pe kl1jub temu drZati dejstev. Trditev,da je te orge
“nizaclja poklonila kraljevi pisarni 4000 angleskih funtov,ne odgovar
ja povsem resnici. Pri zdruZenju je bil pred Zasom us tanovljen Sklad
2za vzdrievanje kraljeve pisarne, ki je tudi prevzel nalogo,zbirati
pri Ekanih zdruZenja prispevke ,namenjene izklju¥no za ta fond. Tako
denar,ki ga je ta sklad dobil, ni bil denar zdruZenja. Sicer ps ni
dudno,da mnogi emigranti dajejo denarje za kraljevo Pisarno.Vojvodi
Djuié in Jevdjevié,pa profesor Slobodan Drakovié in podobni ti8i
nasploh,so dobivali in doWwivajo ogromne vsote od svojih pristafev.
Kaj hodete: vse to je dokaz "demokrati¥nosti" jugislovanske emigra =
Cijeo "ol s . So
KOROTAN: G.urednik: 7 zanimanjem sem bral prvi uvodnik v
KT 229. Ne da bl se spusial v to,v koliko ste pogodili PoloZzaj na Ko
roskem, moram Priznati, da ste se potrudili dojeti PoloZaj, kakor

Vam je bilo mogo®e nepristransko in brez predsodkov.

Vendar pa se koroski bralec uvodnika ne more otre=
sti obdutka,da je bil uvodnik preZet s prezirom in nes trpnostjo do
dr.Zwitterja.To je za emigrabtski Zasopis sicer razuml jivo.,Pri nas
na Koroskem pa pomeni vsako vnaanje Sustvenih momentoy. v Javno zZiv=
ljenje veliko nevarnost. Treba se je Samo spomniti na leto 1952.,ko
Je dosegla borba med nasima politidnima strankema ne samo. svaj vrhu=
nec v politidni intenzivnosti, temved tudi v neokusnogti pPolitidne=
ga izrazoslovja, potem postane obdutljivost za politidno neokusnost
razuml jiva. Naj bodo na$i odnosi do politi¥nega nesomiiljenika taki
ali teki, vedno mora preiemati naSe javno razpravljanje oscbno spo=
§tovanje, Pd naj gre tu za politiZnega nasprotnika te ali one stran=
ke, tega all onega svetovnega nazora. Winko Moavitian

"SLOVENSKA VOJSKA": G.urednik!Ali se Vam ne zdi Zongliranjke
s teml vojskaml Ze sSme3no? Dajmo %e enkrat ugotoviti de jstva.Kolikor
mi je znano, je bil sklenjen spoypzum med Narodnim odborom in genera=
lom Prezljem,da tvorijo 5etniki.§omobranci "Slovensko armado Kr.jugo
slovanske vojske",v kateri naj bi bila Ljubljanska divizija,ki bi jo
sestavljali domobranci te pokrajine.Poveljnik te divizije naj bi ostal
polkovnik Krener, celokupna komanda pa ostene generalu Andreju,ki je
bil za to postavljen od Mihnilovidéa. Kar je Pozneje nastalo okoli 3.
maja, je bll samo prelom dane besede,pPa naj bo Preimenovenje v samo=
stojno Slovensko vojsko ali pa povi¥snje polkovnika Krenerja v genera
la in poveljnika te vojske. Mporda se motim. Potem Pa naj tisti,ki
bolje vedo, postavijo stvari na svoje mesto! Sicer je dones vse to
kaj malegn pomena, toda vsaj dejstev se je trebn driati,%c se %e o tem
razpravljae. B .
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RAZGLEDI

POSTENJE TOTALITARCEV: Od vsega zadetka svojega izhajanja je
KLIC TRIGLAVA objavljal pisma &itateljev uredniku, ki niso saglaSall s
poedint &lanki, uvodniki itd. in so izraZali njthova nasprotna miglje=-
nja. Cesto so bile razprave med &itatelji ostre toda skoraj vedno za—
nimive. KLIC TRIGLAVA je bil dolgo €asa edini c¢asopls v jugoslovanski
emigraciji, ki je to prakticiral in je danes brez dvoma edini, ki se
ne boji objaviti tudi najostrejSo kritiko. Vse to je primoralo tako u-
rednike kakor tudi sodelovalce, da so stalno na prezi, ker je gotovo,
da bo de tako majhna napaka izzvala reakcijo pri bralcih in da'se bo
nagel vsaj eden ki bo z manj ali ved ostrim plsmom uredniku pokazal na
to napako. Tako stalisce uredniStva KLICA TRIGLAVA je po mojem mislje-
nju edino 8ravttno in edino koristno, pa tudi edino demokratsko.

asoplst emigrantskih totalitarcev pa postopajo na drugi na-
&in. Uredniki takih ¢asopisov se postavljajo nad svoje citatelje in v
vliogl nekakih avtoritetov ter ideoloskih filozofov tolmacijo Gitateljem
dogodke na svetu v luéi svojih totalltarnih ideologijs. Véasih, v glave
nem boL{ redko, objavljajo pisma svojih &itateljev, v katerih ditate-
LjL hvalijo do nebes plsanje in smer Casopisa samega, t.j. objavljajo
Lzkljuéno ono, kar je v skladu z "uradno linijo" dotidnih totalitarcev.
Tako, na primer,. zboraski tisk (ISKRA :in HRVATSKA ZORA) prinasa edino
pisma &ltateljev, ki slavijo modrost uredniftev in sodelovalcev obeh
¢asopisov. To so, naravno, pisma "ideoloZkih somiZljenikov”, vsa osta-
la niso za objavo. (Podobno je tudl s komunisticénem tigku v Jugoslavtjﬁ

Gornja praksa tiska totalitarnih emigrantov je njihova inter-
na stvar, in nihc¢e jih he more pris;Litt; da postopajo na demokratski
nadin, ker je to nasprotno njihovi "ideologiji®, Protestirati pa je
treba kadar totalitarci v svojem tisku po¢no nepoSteni posel preobrada-
nja plsanja svojih "nasprotnikov®. HRVATSKA ZORA, katere urednik je g.
Roko Kaleb, ima posebno rubriko, pod naslovom:"Ispravljanje krivih Dri-
na", v katerith je urednik dosegel vrhunec popolnosti v preobracanju,
spremtnjangu, delnem izpuidanju in sploh ponarejanju Ptsanj svojih 'na
sprotnikov". Tudi podpisani sem LLil svojefasno "#rtev" take prakse g
Kaleba, a ne edina. Tako je lansko leto g.Kaleb komentiral &lanek - % i
St.Pavlovi¢a u &ika8kem casoplsu SLOBODA, in popolnoma preobrnil ono,
kar je pisec dejal. Pisec je, povsem naravno, poslal decembra lanskega
leta protetno plsmo uredniku HRVATSKE ZORE, katerega g.Kaleb sploh ni
hotel objaviti, ntti ne potrditi prejem. Vse to navaja g.Pavlovid v pi-
smu uredniku GLASA KANADSKIH SRBA z dne 29.maja ;I1958. Brez dvoma da g.
Pavlovié in podpisani nisva edina, katerih pissnje je g.Kaleb "tzkri-
vil" s tem, da je navedel besede izven teksta. G.Kaleb se naziva 'movi-
nar®, a s takimi postopki pada na raven "novinarjev' vojvode Jevdjevi=
¢a, a HRVATSKA ZORA na raven Jevdjeviéevih SRPSKIH NOVINA,

Na najnovejfe "izkrivijanje” mojega pisanja v HRVATSKI ZORI
bi bilo potrebno poslati protestno pismo g.Kalebu, ki bi ga on moral ob-
Javiti. Pridakovatl nekaj takega od.urednika HRVATSKE ZORE bi bilo pre-
vec, in verjetno bi moral na koncu poslati pismo komu drugemu da ga ob=
javi, alt pa celo stvar prepustiti pozabi. Namesto tega objavljam plsmo
uredntku HRVATSKE ZORE tu, pa e g.Kaleb hode (in sme%, ga lahko objavi
VvV svojem Casoplsu,. kateremu je tudi namenjen.

"Uredniku HRVATSKE ZORE"! V majski Stevilki VaSega &asoplsa
ste objavill v rubriki "Ispravijanje krivih Drina™ komentar na gotovo
stalisde v mojem ¢lanku, objavljenem v parifkem S/ VREMENIKU (isti objav—
ljen tudi v KLICU TRIGLAVA). V svojem spisu poskufiate izzvati svoje ¢éi-
tatelje k smehu, ko se smejete moji trditivi, da je 'hrvatsko-srbski
problem fata morgana, resnic¢en problem je Le PROBLEM DEMOKRACIJE V JUGO-
SLAVIJI'. Niti trenutek nisem pridakoval, da bi Vi (ali Vait tdeolodkti
somi$ljenlkl) to razumeli. Ceprav midva oba uporabljava iste glasove in
Lste besede - srbsko-=hrvatske all slovenske ~ vendar oba govoriva ‘*dva
razli¢na jezika. Zboragka "ideologija™, kot vsaka totalitarna ideologi-
Ja, pretstavlja semantiéno prepreko, da se totalitarec in netotalitarec
razumeta. BL Vam bilo jasnejSe, Ce to isto povem drugade? Namred, da je
hrvatsko-srbski spor samo SIMPTOM - posledica, dolim je pomankanje de=
Tokracije VZROK; kot na primer: pomanjkanje gotovega vitamina lahko pov-
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zro¢l izpadanje zob. Zdravilo ni da postavimo zobe nazaj v &el just,
temvel da pridnemo jemati vitamine. ‘ y

; V istem ¢lanku, ki se je nanaal na "skupno osnovo demokrat-
ske emigracije, sem tudi rekel, da zato ker se smatra, da mora biti
bodoca Jugoslavija federativna, ni nujno, da se tudi demokratska emi=
. gracija (prt tem sem izkljuéil Vas in Vasde istomisljenike) organizira
na federativnt osnovi. To ste Vi preobrnili in obvestili svoje &ita-
telje, da sem jaz za centralistic¢no ureditev (kot je to bil zagovarjal,
kot pravite, Svetozar Pribilevié I918, ki se je pozneje tega kesal ),
Ko ste tako postavili stvari, Vam potem ni bilo teZko v tem smislu na-
daljevatt in nizati neumnost na neumnost, da bi svojim citateljem po=~
kazall svojo modrost. Vprasam se: ali niste morda - slu¢ajno Vi skrivilti
Drino? Mogole je ta bila ravna, dokler ni prila Vam v roke? '

V koncu svoje krive Drine pifete: "Medtem pa, dokler nas g.

Stmonic ponovno ne iznenadi z neko novo koraj#no trditvijo, hoéemo sa-
mo dodati, da, po obvestilih ki jih imamo, stoji za pseudonimom "Simo-
nié" v .resnici neki bivst kral jevsk-jugoslovanski oficir, all podofi-
¢olr, karkoll Ze. ALL ne gre tu za nekekga naSega Napoleona (enega od
Stevilnih)? Ali pa za nekega novega, topot v slovenski tzdaji... Pero
Zivkovidéa?" .

. Ne sumim v ulinkovitost zboragfke obveidalne sluzbe, ali Vage-
ga osebnega 'Secret Service-a'. Samo vpragsnje je, tudi Se bl VaSe ob—
vestilo bilo toCno, kakSno zvezo ima to s "ravnanjem krivih Drin"? Al{
naj tako stall8ée smatram kot VaSe podcenjevanje oficirjev in podofi-
.cirjev? To nl nikakor v skladu z VaSim nedavnim slavospevom &panskemu
diktatorju Franku - res ne Jugoslovanskemu, temved Zpanskemu oficirju.,

1.8 - Prvi¢ ste se dotaknili mojega pisanja v KLICU TRIGLAVA,ko sem
obvestil Eitatelje o slavospevih, ki jih HRVATSKA ZORA poje Franku.
Imenoval sem Vas-tudi totalitarec, a ne z namenom, -da.Vas %alim, ker .je
“to dejstvo. Verjetno bi raje videli &e bl Vas imenoval "antikomunisti—
éni borec", ker to zvent lepfe, toda niti pri najboljsi volji bi Vas
ne hotel uZaliti s tem, da bl Vas imenoval demokratz, VaSa prva reake
clja je blla, da ste poskufali osmediti sam KLIC TRIGLAVA, imenujoé ga
"slovenski petelindek"', menda zato Ker ga ne financira dobro organizi=-
rana in bogata totalitarna skupina, kot Va§ &asopts, in radi tega ne
more biti tiskan. Potem ste nekolikokrat z uporabljanjem nepodteno vze-
tih besed iz konteksta, kot tudl tokrat, poskuSali speljati svoje &i-
tatelje. Danes pa na koncu Se grozite, da boste "odkrili tajnost B.Si-
moni&a®, za katerim psevdonimom se, po Vasem, skriva oseba, ki je Ze
po svojem prejSnjem poklicu nesposobna davmisLig piﬁe ali sp%oh s9deLg—
je v politiénl razpravi. Z zanimanjem prtcagujem Va§ega bododega izkriv-
ljanja. O0d Clana predvojne fasistic¢ne zboraske mladinske organizaciije,
- "Bell Orlovi®, kaj drugega pa¢ ni mogoe niti pridakovati.-B.Simonid"

- ISKRA, casopls srbskih zboraSov, je v Stevilki z dne I5.maja
1958 z velikim zadovoljstvom objavila del ocene zboraske zgodovine
‘g.Karapandziéa "DrZavljanska vojna v Srbiji™, katero je objavil g.Stane
ZakrajSek v clevelandskem &asopisu AMERISKA DOMOVINA iét:S, vol.LVII),
G.ZakrajSek je kotJ¥ideti navdufen nad knjigo g.Karapandiiéa in ISKRA
citira zadnji odstavek njegovega pregleda: "Knjiga je tako zanimlva,da
smatram, da bl jo moral prebrati vsak antikomunisticénti $Loveneco Ta
knjiga je najbolj&t dokaz, da so bili Slovenci, brez ozira na to,  alil
jih je vodil general Rupnik, ali general Prezelj, na pravem in Bogu do-
padljivem potu”. Na podoben naéin s v emigraciji zborasi v zadetku po-
skuSali tudl ostalim Srbom prikazatl, da so borbe in delo Mihailoviéa
in Ljotiéa pod okupacijo vodile k istemu cilju, da med njimi v bistvu
ni bilo razlike. Tako tolmaZenje dogodkov pod okupacijo bi &lo Vv celotl
v prid zborasSev, toda v tem svojem manevru niso uspeli, ker so bili hi-
tro postavlijenl na pravo mesto: .sodelovalca z okupatorjem. Potem gele
je nastala njihova gonja klevetanja Mihailoviéa in ostalih, kar je kon-
¢no rodilo knjigo zboraifia g.Karapandziéa. V tej knjigi se zborasli po-
skuSajo dobrikati Slovencem, da bi jih morebitl pridobili za "zavezni=-
ke proti demokratskim Srbom. AlLL bodo Slovenci nasedli temu zboraske-

!P - . W
mu poskusu? B, Simonic
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Dr.Milan Gavrilovié je nedsvno objavil v pariskem "Savremeniku',
keko je odletel general Simovié kot predsednik vliade.Ker smo marca me
Seca objavili "Vlade brez Programa",smatramo da je povzetek dr.Gavrilo
videvega &lanka koristno dopolnilo: ,

V &asu,ko se je bilo bati,da bodo Nemecli zavzeli Moskvo, torej jese
ni 1941. je dobil jugosl.veleposlanik dr.Gavrilovié v Moskvi brzojavko
od gen.Simoviéa,naj takoj pride v London.Ker se ni takoj odzval,%e¥ da
mu v tedanjem polozaju res ne kaZe zapusfati Rusije,ako ni neobhodno
Potrebno,mu je Simovié poslal drugo brzojavko v KujbiSev,kamor se je
med tem Preselila sovjetska vliada.Dasi vzrok poziva ni bil naveden, je
dr.Gavrilovié vendar l6.novembra odpotoval Preko Perzije in Egipta v
London. Ze v Kairu mu je rekla gospa Nindideva,da bo v Londonu zame =
njal njenega moZa,ministra za zunanje zadeve,na kar je dr.Gavrilovidé
odgovoril,da sploh ne ve,zakaj ga klidejo in da misli,da se bo v kakih
10 dneh vrnil v KujbiSev.Gavriloviéa je sicer &udilo,da ni bil klican
v London preko svojega Sefa,zunanjega ministra ampak pdrcko sovjetskega
diplomatskegn zastopstva v Londonu.To je tedaj razlngal kot verjetnost
neéesa novega v jugosl.zunanji politiki,ki pa& ni imela neke stalnosti
v svoji liniji,ker je tudi Ninéi& ni imel. Toda po izjovi gospe Nindi=
teve, je obstojala tudi ta druga verjetnost, zlasti ker Simovié ni kli=
cal Gavrilovidéa preko zunanjeges ministra.

Ko je v Londonu dr.Gavrilovié najprej obiskol svojega $efa,mu je
dr,Nin&ié rckel isto,kot njegova Zena. Gavrilovié je spet izrazil za=
dudenost,nnto pa od%cl h generalu Simovidu,ki ga je nagovoril:"Pokli=
cal sem vas,da sprejmete ministrstvo za zunanje zadeve.S tistim starim
tepcem (Nindiéem)ne morem ved delati." Dr.Gavrilovié je odklonil ponu=
jeni poloZaj,de8 da to mesto Pripnda bilo Radikalni bilo Demokratski
Stranki in da ne more dopustiti,dn bi se ne njegovi osebi razbils &i=
roka koncentracija strank. Ceprav dr.Gavrilovié ni odobravel Nindideve
zunnnje politike, tudi ne pred samo vojno, je bil vendar mnenja,kskor
2dnj pisSe, da se nn tak nndin ne more ustvoarjeti vladna krizas Zo - tem
Je Sel dr.Gavrilovié k podpredsedniku vlade Slobodnnu Joyanoviéu in ga
rotil,nAaj ne dopusti v tedanjih prilikah vladno krizo. Jovanovidé je bil
tudi tega mnenja,a je dodal,dn obstojatn v vladi dva oscbna spora:

Zaradil masovnih pokoljev Srbov na Hrvatskem je Milan Grol prekinil
vsnk stik 2z dr.Krnjevidem in vsled tega sploh ni ved hodil na vladne
Seje,ker se ni hotel rokovati z njim niti sedeti z njim zn isto mizo.
Poleg tegn pa je obstojal tudi spor med Simovidem in Grolome.(Podrobnos i
dr,Gavrilovié ni navedel.) Da bi pripravili Grola,da bi sc udele®il
Vladne seje, je Predlozil Slobadan Jdovanovié Gavrilovidu,nnj jim poro¥a
0 stanju v Rusiji, torej o stvari,ki jo je modi smatrati kot "neviral=
- no".Na to je Gavrilovié pristal.

' -Ko se je kasncje sestal z Grolom,gn je povabil na Scjo.Grol je

' 8icer sprva eodkleanjal, kasncje pa je le privolil. In je hodil na seje
ter celo postal prijatelj z dr.Krnjevidem... : &

: Trebn je bilo Se porsvnati spor med Simovidem in Grolom.S Pristan

kom prizndetih sta vlogo posredov-lca Dprevzela Jovanovié in Gavrilovid
Toda preden je priSel k temn dvema Grol,da bi potem vsi trije zevili

k predsedniku vlade,se je Grol oglnsil 8e v kraljevi Piscrni,kjer mu
je kralj Peter rekel:"Prnv je,d~ vas vidim.Malo Prej je bil pri meni
Ze5imovié.Veste,kaj mi je dejal? Rékel mi je,da ste prcko nekega urad=

nika v Lizboni v zvezi s Hitlerjem." Grol je bil znradi tego Seveda
divji in ko so vsi trije prisli k predsedniku vlade,ga je Gavrilovié

- Vbrasal,knko je mogel priti do takeg~ z~kljudka gledé Grola. Simovié
Je na to moldal, Gavrilovié je vbradal drugil, rekod,da Grolu ni mestn

V vladi, &e to drzi.Simovié spet ni odgovoril. Ko ga je dr.Gavrilovié

vbrasnl tretjié,mu je tudi zapretil,da je konec njegovega Predsedstva,
8¢ stvari ne pojasni. Neomesto odgovora, je Simovid izjavil, dd ne misli
odstopiti. Toko so se razsli.

Jovanovié, Gravrilovié in Grol so nnto sklicali vec ministre in so
Jim razloZzili vso stver.Tnkoj so vsi odstopili in kralj je na njihov
. Predlog postavil zn predsednika vlade Slobodana Jovanovida.Angle®i ni=
S0 hoteli dva dni vlode¢ priznati, a kon&no so se le vdali.,
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Toda Gavrilovié se ni ve® vrnil v KujbiSev.Eden od ministrov ni

moldal o njegovem porodilu glede poloZaju v Rusiji,nakar so Sovjeti

izrazili,da bi radi drugega veleposlanika.Nindid jim je poslal Simida.

POZNO, VENDAR NE PREPOINO

7al mi je,da nisem mogel Pprej napisati porodila o '"Slovenskem vi=z
sokoSolskem zborniku 1957",ki mi ga je dostavil urednik pred pol letsa
toda zaradi "trudas,dela,%rtev in predvsem ljubezni" njegovih avtorjevs
se spodobi,da tudi Klic Triglava zapiSe nekaj misli o tej ediciji.

Kot prej$nji letnik,so tudi tega uredili Edi Gobec,Branko Pistiv
%¥ck in Mitja Bregant.RazmnoZen je bil to pot v Gorici,kar kaZe na or=
cenizacijski napredek,poleg tega,da se mi zdi ureditev letos boljsSa
in vsebina pestrejSa od lanskega. -

O sami vsebini ne mislim razpravljati na dolgo.Rev.Vodecbov uvedni
¥lanek je stvaren in ugotovitve to¥ne.PoStenost in strpnost morata bit
podlaga skupnega zivljenja in zdrave Politidne borbe in kr%tanska zapo
ved ljubezni mora veljati tudi,kadar gre za politidnec nasprotnike.Bra
tufev opis vpliva slovanske narodne pesmi na Haydna jc zanimiv. Pag Dpé
se mi zdi,da Gobec ni bil na trdnih nogah,ko v dolgi razpravi o 2zgodo=
vini,filozofiji in psihologiji vzgoje govore o angledkem Solstvu.Kato=
li%ke farne %o0le se v bistvu ne razlikujejo po sistemu od drZavnih,pa
jih tako pravzaprav ne gre véleniti pod "Volontary School System", de=
prav po drugi streani so katoli¥ke Sole (izven Zupnij),ki spadajo tja.
Gob&eva razprava je dolga in zelo pbédrobna, Slovenci nismo narod filo=
zofov, zato tem bolj preseneti filozof Boh z razpravico o ctidnem emotl
vizmu. Bregantovo "Kristusovo trpljénje" smatram kot sredi¥de in videk
tega zbornika.Po francoskih in laZkih virih nam je medicinec Bregant
prikazal Kristusa %loveka,kako je trpel in umrl. Nisem mogel najti
boljdega pripomodka za meditacijo na Veliki petek! Pridckoval sem,da B0
kak np& katoliski list ponatisnil razdravo,vsaj v izvledku, toda ne.
Je mar doZiveln anathemo samo zato,ker ni bila objavljena v "naem" ti
sku? Gobdevi "Temelji sodelovanja" vsebujejo nekaj dobrih konkretnih
primerov.T™u in v znekljudni razpravi "Pogled na sodobno slovensko pro=
blematiko" ranzpravlja Edi Gobec tudi o svetovnem nazoru,kKar mislim ob=
delati ob prvi priliki, ker nam je naskazal svoje lnastne misli o tem
vpraSanju,ki je zme¥alo toliko ljudi v nasem razvoju. Poseben del je
namenjen v zborniku Poljskom,kar je paé konjidek g.Pistivska,déigar
boljsa poloviea je poljskega rodu. Ob koncu je urednistvo Dozdravilo
zlatomadnika Zkofa RoZmana (knj je mislilo pod pojmom "vladika"?). Po=
leg nekaterih drugih obletnic in osmrtnic, so me bosebej zanimnla poro
$ila o ¥tudentih v Ameriki, Angliji, .Kanadi in ob mejnh, :

- Ze omenjena razprava o slovenski problematiki se bo nadaljevala.
.To je negativna stran,deprav razumem tehni¥ne teZave urednikov.Vendar
ne bi priporodil nrdaljevonja po Presledkih enegn leta. To je preveéd.

Kot je menda bilo Ze¢ lani na tem mestu redeno, utegne slejkoprej
priti do vpra&anja orgenizacijske povezanosti slovenskih Studentov.To
se zdaj %e nekoliko ¥uti v samih ZgruZcnih drZavah. Seveda so in bodo
ne poti ¥tevilne ovire, izhajnjoée iz €istih strankarskih sebidnih
pogledov. To je Ze stara.rsk rana slovenskega naroda, ki se Se zdaj ni
otresla stare miselnosti,po kateri neckdo ne more biti veren in poiten
de ni v gotovi politidni stranki. Iz tega vidika se mora ¢lovek resnis
‘no zgroziti,ko prebira vrstice o teZko&ah okoli Slomskovega dijaskega
domn. Da, denar je za keglji¥%ia in plesne dvorane, ni ga Pa za sloven=
skega 3tudenta, knjti -"vendar ne boste redili gada na svojih prsih"!

Vzdriite in ne odnehajte, Studentje! Gas je na vasi strani. P

— T+ttt -+ttt -+ P -+ P

KLIC TRIGLAVA izhaja okoli 20.v mesecu in gn izdnja "Slovenska Pravda'.
Njeno mi%ljenje predstavlijnjo samo oni prispevki,ki so podpisani od iz
vrinega odbora.-Narodnina za list znasa v Vel.Britaniji & 1.4.0 nn le=
to odnosno 6/- nn detrt leta,v Severni Ameriki pa ¥ 3.50 za navadno in
g 7.00 za letalsko dostavo, drugod pa odgovarjajoda protivrednost.

Nn% naslov: BM/TRIGLAV,London W.C.l,
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Patriarh srbske pravoslavne cerkve, Vi-
kentije Prodanov, je preminul 5.julija po
krajsi bolezni, Glavni vazrok smrti je bila
arterioskleroza, Star je bil 68 let in je
bil znan po svojih prijateljskih odno$ajih
s sedanjim Titovim reZimom. Bil je odliko-
van za zasluge, ki jih je napravil rezimu
na mednarodnem podro¢ju s tem, da,je do-
Sledno zanikal, da bi ebstojalo preganja-
" nje vere v Jugoslaviji., Zagovarjal je lo¢i
tev cerkve od drZzave, kar ima zlasti za
pravoslavno cerkev velik pomen.

Za pravoslavnimi dvhovniki so sedaj tu=-
di baptistidni duhovniki postali socialno
Zavarovani.

Na posebni konferenci o #ivljenskih in
delovnih pogojih, ki se je vrdila v Beogra
du pod okriljem sindikatov, sta porotali o
poloZaju Pepica Kardelj in Olga Vrabié,taj
hica centralnega odbora jugoslovanskih sin
dikatov, Poslusajo® Vrabitevo porocilo, se
Je ¥loveku zazdelo, da komunisti8ni nadrto
valel zares ne vedo, kaj govorijo, odnusno
Ce vedo, potem tudi vedo, da ljudi namerno
varajo. Poznano je, da dolgoletni drzavni

natrt (1957-61) predvideva automatiden dvi
"pla¥ in mezd za sedem odstotkov na leto.
lega Vrabideva sicer ni zanikala, tuda tu-
di ni omenila, ko je trdila: "V skladu s
sploSnimi gospodarskimi nadeli in nadim so
cialno-politidénim sistemom, skupnost ne mo
re zagotoviti 2ivljenski standard ali nje-
gov dvig na-administrativen nadin, Dvig
¢ivljenskega standarda mora biti rezultat
produktivnosti in proizvodnih uspehov posa
meznikov, delovnih kolektivov in komun. To
Jje realistiéna osnova za dvig Zivljenskega
Standarda, ki bo tudi vplivala na dvig pro
duktivnosti, To pomeni v praksi, da se Ziv
ljenski standard ne bo dvigal enakomerno
na vseh podrodjih in za vse kategorije pre
bivalstva, ampak se bo dvignil bolj za ti-
ste posameznike, ki bodo pokazali boljso
Produktivnost; 2za tiste gospodarske organi
zaci je, ki bodo dosegle boljde rezultate;
in za tiste komune, ki bodo s svojo politi
ko in pomo¢jo gospodarskim organizacijam,
in 2z bolj$o ter bolj racionalno uporabo
svojih fondov dosegle boljde rezultate,"

Nobenega dvoma ni, da je prednje v skla
du z normalnimi gospodarskimi zakoni, toda
kako je to v skladu s toliko propagirano
politiko enakosti in enakih delovnih pogo=-
jev v Jugoslaviji? Vrabiteva ‘teorija je
teorija, ki prevladuje v praksi predvsem
Vv kapitalistilnih deZelah, a zelo malo v
"socialisticnih", -

Zvezna zunanje trgovinska komora ﬁoro—
Ca, da Jje vrednost uvoza v prvih petih me-
secih tega leta prekasala vrednost izvoza

DO MESECA

2a pol drugo milijardo dinarjev, &eprav

je bil izvoz velji kot lani v istem raz-
dobju, predvideni izvoz rudarskih, tek -
stilnih in kemi¥nih izdelkov ni bil dose
%en. Pa¢ pa je plan bil prese¥en s kovi-
narskimi, prehranjevalnimi, ko%natimi in
tobaénimi izdelki., Plan je prekoradila
tudi ladjedelniska. industrija. Izvoz po-
ljedeljskih izdelkov je bil sicer veéji
kot prevideno, toda izvoz %ivine in mes-
nih izdelkov je bil nezadovoljiv, Kljub
temu je recimo tovarna mesnih konzerv in
slanine 29,NOVEMBER v Subotici izvozila
900 ton konzerv, predvsem v Anglijo in
Zahodno Neméi jo,

1.942 posestev in zadrug in 43.000
privatnih proizvajalcev, ki sodelujejo z
zadrugami, se letos udejstvuje pri tekmo
vanju za najveéjo proizvodnjo po ‘hektar-
ju, Toda kot je Mijalko Todorovié, pod-
predsednik zvezne vlade, povedal na go-
spodarskem posvetovanju v Beogradu 15, ju
nija, predvidena poljedeljska proizvod-
nja ne bo dosezena zaradi spremenljivega
vremena.

Jugoslavija se bo udele?ila letos med
narodnih sejmov v Londonu, Igmirju (Tur-
¢ija), Damasku (Sirija), Dunaju, Solunu,
Plovdivu (Bolgarija) in Tunisu,

Sovjetski podpredsednik lMikojan, mi-
nistrica Furtseva in bivsi sovjetski ve-
leposlanik v Beogradu Firyubin so obiska
1i jugoslovanski paviljon na svetovni
razstavi v Bruslju. Zlasti Mikojan si je
paviljon dodobra ogledal,

Trgovinski sporazumi: Sporazum s éved
sko so podaljsali za eno leto, Nov trgo-
vinski in pladilni sporazum s¢ sklenili
2z de%elami Beneluxa, Razgovore za podalj
ganje dosedanje pogodbe so imeli’'s Tuni-
som, Z ZdruZeno Arabsko Republiko (Naser
jevo) je bil sklenjen sporazum o investi
cijah in o tehniénem ter znanstvenem so-
delovanju, :

5.550 metrov dolg podvodni -elektridni
kabel so polozili med Zadrom in otokom
Uljanik, Kabel je izdelala tovarna v Sve
tozargvu in tehta 70 ten. Doslej so take
kable morali uva%ati in pladati 6,000 do
larjev za vsakih 1,000 metrov,

Koneno so‘le spustili v morje 140 me-
trov dolg rusilec "SPLIT", ki ga je split
ska ladjedelnica zatela graditi Ze 1939.
leta, Italijani so delo nadaljevali,toda
splitski delavei so rufilec sabotirali
in potopili, Po vojni so ladjo spet dvig
nili, toda ker je bilo ved zamud zaradi
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prekinitev sovjetskih dobav, so ladjo komaj
sedaj dokonéali in izrodili mornarici 4. ju-
1lija,

Zvezna skup8éina je pred svojim letnim
odmorom, ki bo trajal do konca avgusta, u-
svojila spledni zakon o Solstvu, ki daje
vedji poudarek strokovnim $olam na racun
gimnazij in ki dolo€a, da 3tudij na fakul-
tetah ne sme trajati dlje kot Stiri leta,
razen na medicinski fakulteti, kjer bo tra-
jal pet let., Kot doslej, t.j. po vojni,3tu-
denti, ki ®*°ndajo strokovno Solo, bodo lah-
ko Studirali naprej na univerzi. Nova stvar
Jje ta, da se bo lahko v bodole vsakdo vpisal
na srednje in vi§je sole, kakor tudi na uni
verz® ., neglede na pretekle kvalifikaci je,
t.j. s sprejemnim izpitom, kar je Ze precej
razéirjeno na Zapadu. Glavni organ, ki bo
v bodode pazil na Solske zadeve in programg
je tkazv. Prosvetni Svet FLRJ, ki bo sestav-
ljen na isti osnovi kot drugi organi druZbe
ne Samouprave.

Rodoljub (olakovié, podpredsednik vlade,
ki je predlozil ta zakon skupsdéini; je v
svojem pregledu stanja Solstva navedel, da
se sedaj 8ola v srednje-tehnidnih #olah
52,000 dijakov v primeru z 10.000 pred voj-
no; v vidjih in visokih Solah pa 72,000 v
primeru s 17,000, Medtem ko se #tevilo sre-
dnje-tehnidnih $ol ni izpremenilo (53), je
stevilo visjih in visokih S0l naraslo od 26
na 98,

Glavna potreba je trenutno za prehrambe-
nimi in Zivinore jskimi strokovnjaki, tekstil
nimi in%enirji in urbanisti,

320 Studentov s.tehnidnih, agronomskih
in gozdarskih fakultet bo letodnje polet je
na praksi v Angliji, zahodni Nemeiji in
Svedski, 60 Studentov ekonomije bo %lo v
Francijo in Nemdijo, 70 bodobih inZenirjev
in ekonomistov bo 8lo na Poljsko, a okrog
60 Studentov-jezikoslovcev bo #lo na enome-
setne jezikovne séminarje v Anglijo, Franci
jo in Italijo. Okrog 200 tujih Studentov,
zlasti tehnike in ekonomije, bo preZivelo
poletje v Jugoslaviji $tudirajoé med drugim
tudi jugoslovanski sistem samoupravljanja
in delavskih svetov,

0d 30,julija do 6.avgusta se bo vrdil v
Ljubljani IV.mednarodni mladinski seminar,
kateremu bodo prisostvovali 3tudenti iz 20
deZel. Na programu bodo aktualna ekonomska
in politidna vpra8anja ter vpradanja, ki za
nimajo Btudente in njihove organizaci je.

V Novem Sadu se je vr8il 17.kongres jugo
slovanskih esperantistov, kateremu so priso
stvovali delegati iz Avstrije, Zahodne Nem-
¢ije, Svedske, Italije, Bolgarije, Nizozem-
ske in ZdruZene Arabske Republike., Po ceni-
tvah kongresa je v Jugoslaviji 10,000 espe=
rantistov., Jugoslovanski radio ima posebne
oddaje v esperantu. Kongres se je vrdil pod
Titovim pokrovitel jstvom,

Zvezni odbor Socialistidne Zveze 'delov

nega ljudstva" Jugoslavije je imel svoj

plenum, na katerem so automatiéno usvoji-
1li vse zakljutke s sedmega kongresa Zveze
Komunistov in usvojili resolucijo, v kate

ri priporocajo vsem svojim #lanom, da se

dodobra upoznajo g materialom in zakljut-
‘ki VII.Kongresa ter si zastavijo naloge

na njihovi osnovi. Resolucija je tudi ob-
sodila sedanjo "protijugoslovansko kampa-
njo", éed, da dela veliko &kodo stvari so

cializma v svetu,

Deset biviih kominformistov je pobegni
lo v Albanijo ¢im je pri¥lo do resnejSega

razdora med jugoslovanskimi in vzhodnimi
komunisti., Med njimi je tudi"polkovnik"

Vlada Dapdevié, brat Peke Dapdevica, ki

je tajnik za promet v zvezni vladi.

Italijanska Unija za Istro in Reko je
imela svoj obéni zbor, na katerem so ugo
tovili, da ima italijanska manj¥ina v Ju
goslaviji dva poslanca v hrvatskem sabo-
ru in enega v slovenski 1judski skupSéi-
ni, 15 okrajnih odbornikov in okrog 150
obdinskih "ljudskih" odbornikov,

Polio postaja tudi v Jugoslaviji ne-
varna bolezen. Epidemija je doslej dva-
krat zajela Slovenijo, tako, da so se
odlotili, da kupijo Salkovo cepivo. Emm
ko so se odlcéili na Hrvatskem, medtem
ko so se v Srbiji odlod¢ili, da bodo po-
skusili z lastno proizvodnjo., En kubié-
ni centimeter cepiva stane poldrug do-
lar - odnosno to je cena, ki jo pladajo
v . Sloveniji. Cena cepiva, ki bi zadditi
la tri in pol milijona otrok v najnevar
nejdih letih, znaSa pet in en ¥etrt mi-
lijona dolarjeve. Srbi trdijo, da bi do-
ma proizvedeno cepivo stalo desetkrat
manj. Jugoslavija bi potrebovala letno
okrog 1.000 do 1,200 litrov cepiva,Za-
detni stroSki za opremo posebnega insti
tuta in otvoritev opiéje farme bi znada
1i 150,000 dolarjev. Sedaj so se iz tu~
Jine vrnili domov tudi doktorji, ki so
se nahajali na specializaciji v zvezi z
zdravljenjem polia,

N a nedavnem kongresu jugoslovanskih
ftiziologov, ki se je vr3il v Opatiji,
je bilo redeno, da Zivi v Jugoslaviji
200.000 tuberkuloznih 1ljudi, kar pred-
stavlja okroglo poldrug odstotek vsega
prebivalstva, Na vsakih 100,000 1ljudi
pride 300-400 jetidnih bolnikov.,

DIPLOMATSKA SLUZBA: Stalni jugoslovan
ski delegat pri Zdru%enih Narodih v Zene.

vi, Sergije Makiedo, je bil izvoljen za
predsednika koordinaci jskega odbora so-
cialno-ckonomskega sveta ZN,

IVAN STANIG



