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ETNOLOGIJA IN NARODNO VPRASANJE

%
(Teze za razpravo)

1. Nobenega dvoma ni, da sodi etnologija med
izrazite nacionalne discipline v oZjem pomenu te besede.
Da je narodno vprasanje bistvena ali kar temeljna
sestavina njenega zanimanja, pove Ze njeno ime. Ne glede
na to, kako si pojem etnos (gr. ethnos) danes razlagamo,
ali uokvirjamo z besedo etnos tudi pojmovanje naroda v
modernem smislu ali ne, ne moremo usmeriti razprave o
narodnem vprasanju mimo njega in zavoljo tega tudi
mimo etnologije ne. Etnologija, etnografija, narodopisje,
folklora in folkloristika so pojmi, za katere se manj
poucenim in celo vrsti strokovnjakov zdi, da se njihova
vsebina pokriva le s problemi narodnega znacaja. Njihov
nastanek in razcvet povezujejo s tako imenovano pomlad-
jo narodov, kar za pojem folklora (folklore), ki v prevodu
pomeni ljudsko vedenje, ljudsko modrost, vsekakor drzi.
Res je tudi, da je etnologija pod pojmom narodopisje
doZivela prav v preteklem stoletju najvecji razmah.

Kot ¢len Siroko pojmovane slavistike, germanistike,
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Po mnenju Republiskega komiteja za kulturo (5t. 4210-27/78)
Steje Glasnik SED med proizvode iz 7. toéke prvega odstavka 36.
¢lena Zakona o abdavéenju proizvodov in storitev v prometu, za
katere se ne placuje temeljni davek od prometa proizvodov.
Stevilko sta sofinancirali Raziskovalna skupnost Slovenije in
Kulturna skupnost Slovenije.

SLIKA NA NASLOVNI STRANI

Na fotografiji je predsednik druitva Svoboda iz Mezice Vajdl
Joze. g
Slika je bila posneta leta 1923 v Crni na Koro3kem.

SLIKA NA ZADNJI STRANI

Prvomajski shod é&lanov druitva Svoboda iz Mezice in Crne na
Korodkem leta 1928.
Prvomajski shodi ,svobodaiev’’ so bili med leti 1919 in 1929
izmeniéno enkrat v Crni in drugi& spet v Mezici.
Na shode so se vozili s kolesi, ki so jih za to priloZznost okrasili s
cvetjem in raznobarvnimi papirnimi trakovi,
Obe fotografiji je posnel fotograf iz Crne na Koroskem Cernjak
Ernest—Neé&i.
DARKO VINKL
$tudent etnologije

manj romanistike, so etnolodko strokovno dejavnost steli
v nacionalno konstitutivnem smislu med najodliénejsa
prizadevanja. To paé zato, ker naj bi bilo iz folklore, iz
tako imenovanega narodnega blaga, mogoce razbrati e
neizkrivljene poteze tako imenovanega narodnega duha.
Le-ta naj bi bil namreé pristen, nepokvarjen, Se &ist v
daljnji preteklosti, v davnini; potlej je njegova izvirnost
vse bolj bledela. Ohranili naj bi se le 3e
preostanki, tako imenovani prezitki, ostaline starosvetno-
sti, ki jih je veljalo kot ,,narodne svetinje’ zbrati, da bi jih
ne bilo prej konec. To zavoljo napredujo&e industrializa-
cije in sicersnjih pojavov ,,modernega’ sveta. In so zbirali.
Komur je bilo mar ,,narodnosti’’, ni mogel ostati ravno-
dusen do ,,narodnega blaga”; soudelezil se je zbiranja ali
je to dejavnost njenemu tedanjemu pomenu ustrezno
cenil. Narodopisno prizadevanje je bilo tako docela v
~duhu &asa”, bilo je, bi rekli, ,,na liniji"" delovanja ,,za
narodno stvar’.

2. Pod konec preteklega stoletia se je prejsnja
vsenarodna zagretost za tako imenovane ljudske vrednoté
pricela ohlajati. Istovetenje ljudskega in narodnega jé
pricelo izgubljati na pomenu. Konéno so med njijy
potegnili celo cezuro. Na njej, na tej zarezi, je na primer
Ze zgrajen prvi sinteticni prikaz slovenske ljudske kulture
Narodopisje Slovencev (Ljubljana 1944, 1952). Ti pre
miki so seveda imeli za etnologijo neogibne posledice. Z
usihanjem njene narodno konstitutivne vloge se je zmanj®
$ala tudi njena druzbena teza. Ko so slovenski razumniki
ob ustanovitvi univerze v Ljubijani leta 1919 urejali njen
predmetnik, so na etnologijo Ze povsem pozabili. Z3
slovenski narod so bile tedaj potemtakem res pomembné
na primer le knjizevnost, filozofija, upodabljajo¢a umet
nost, ne pa ve¢ tako imenovano narodno blago, se prav!
pomniki neke stare narodove kulture. Stanje bi lahko
razloZili z rekom, ko je zamorec svoje delo opravil, lahko
gre. Sicer pa je bil proces docela naraven. Vera v poma!
folklore za narodni razvoj ni mogla trajati ve¢no. Bila j€
plod dolo&enega razdobja v narodni zgodovini in je *
koncem dobe usihala tudi sama. Zagasna nova prebujenj?
so bila povezana z obrambo pred tujimi nacionalizmi, K!
so uvricali tudi folkloro med svoje orozje. Ne gre pé
kajpak spregledati, da je vsenarodni interes za Ijudskf’
kulturo iz 19. stoletja pocasi in do neke mere nadomestil
interes konservativhega mesSc¢anskega tabora, ki je ®
poudarjanjem ,,tradicionalnih’* in ,,ob&estvenih’® vredno!
iz ljudske kulture skusal uravnavati tok zgodovinskeg?
razvoja v skladu s svojimi razrednimi staliséi. Koketiranj€
s folkloro kot posebno nacionalno vrednoto je dobil®
sedaj izrazit razredni znacaj.

Res je, da etnoloskega strokovnega prizadevanja ob
koncu razdobja nase meséanske druzbe Se zdaleé ne g€
gledati le skozi nakazana ocala. Res pa je tudi, da si N€
kaze delati utvar, da so z osvoboditvijo in ljudsk?
revolucijo nakazani vidiki zamrli. Zato se strinjamo *
tistimi, ki naglasajo potrebo temeljite izmenjave mnenj ©
vlogi in pomenu ljudskokulturne dedisé¢ine v nasem ¢as¥:

3. V Ze omenjenem Narodopisju Slovencev sta bil2
kot predmet etnolokega preuéevanja oznacena ljudstv®
in ljudska kultura. Pri obeh naj bi $lo za tisto stopnjo v
razvoju, ko $e ne moremo govoriti o narodu v sodobne™
pomenu besede. Pri danasnjih evropskih narodih in s te™
tudi pri Slovencih 20. stoletja naj bi bile etnolo3k9
zanimive le tiste sestavine v Zivljenju nekaterih sc:bcialn'!'I
in profesionalnih skupin, predvsem kmeckega preb”
valstva, ki so se ohranile v bolj ali manj cisti ob!ik.i-'z
razdobja, ko se narodi Se niso konstituirali kot nacijé R
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Ljudstvo in narod, ljudska kultura in narodna kultura naj
bi bili torej stvar preuéevanja razliénih disciplin. Etnolo-
Gija po teh vodilih ni soudeleZena pri raziskovanju
kulturnega ustroja dana$njega razvitega sveta. V njem naj
bi iskala kvegjemu le preZitke, obledele spomine nekega
Starosvetnega stanja, ki ga Ze zdavnaj ni ve¢. Pac: ena
temeljnih nalog tako zasnovane etnologije naj bi bilo
Vratanje starosvetnih kulturnih vrednot modernemu
Industrializiranemu in urbaniziranemu svetu. Tendenca
torej, ki smo jo Ze omenili. Etnologija te vrste lahko
Seveda doprinasa svoj delez le takim obravnavam narodne-
9a vpra3anja, ki so zasnovane na idealisti€nih nazorih,
kier se z ,,objektivnimi filozofskimi kriteriji” zavragajo
»2godovinske razlage” in podobno.

4 V etnologiji nakazane usmeritve je o ljudstvu govor v
b_lstvu le v teoriji; o njegovem vsakdanjem Zivljenju v vsej
Negovi prepletenosti zvemo malo, o njegovem dejanskem
-"I.JCiaInem poloZaju pravzaprav nicesar. Sredi§¢e zanima-
Nja so |e kulturne sestavine, ki imajo po dokaj umisljenih
kriteriiih tako imenovani ljudski in s tem narodopisni (=
€tnolo3ki) znadaj. Zgodovinsko zasnovana obravnava
“frodnega vprasanja si z izsledki tako naravnane etnolo-
9ije paé ne more mnogo pomagati. Pa tudi zgodovinsko
Zasnovano etnolo$ko raziskovanje ne.

4, Razumljivo je, da se je danasnja slovenska etnolo-
Sija poskusala od predstavljene smeri ustrezno odmakniti.

ed etnologi so bila iskanja druga&nih poti dovolj
Odmevna. Vendar kaZe marsikaj na to, da so zunaj
etnoloske stroke predstave o etnologiji, o njenem pred-
Metu, metodiki, nalogah in ciljih pogosto 3e dokaj stare.

ato je tem bolj razveseljivo, da so bili ob razpravah o
Narodnem vpraSanju premiki v nasi etnoloski vedi uposte-
Vani. Se veg: vse kaze, da utegnejo biti etnolodki izsledki
tudi ob spremembah v pojmovanju predmeta ali prav
%avoljo tega pri razpravah o narodnem vprasanju zanimivi
N uporabljivi. Zdi pa se, da tudi neogibni.

5. V danasnji slovenski etnologiji je temeljni pouda-
"k na tako imenovanem nadinu Zivljenja. Seveda je ob
8m $e nadalje ustrezno upostevana tudi ljudska kultura
kot, lahko bi rekli, mnozi¢na kultura preteklosti. Ker
Yporabljajo pojem naéin Zivljenja v zadnjem Casu tudi v
2Vezah, ki se z ambicijami etnologov veé ne prekrivajo,
dudaiamo k predmetni oznaki na€in Zivljenja e pristavek
= Ma ravni vsakdanjosti. Nagin Zivljenja, tudi Zivljenjski
SUl, vsakdanjost ali kultura vsakdanjosti so pojmi, s

dterimi se lahko sporazumevamo tako za sedanjost kot
%38 preteklost, ko opredeljujemo predmet in naloge
€tnoloske znanstvene discipline. Ob tem pa je treba reéi,

4 tako pojmovanje etnologije ni novo. Podobna je bila
Podoba etnoloske misli #e v dobi razsvetlienstva, iz
r:t"-‘fega je slovenska etnologija sploh izsla. Intencije

Mantike so kasneje razsvetljensko smer v etnologiji
Preglasile in jo potisnile v senco. Vendar je zadusiti niso
:"t‘?g!e. Kje vse in v kolikéni meri se je v dobi razsvetljen-
Va spocdeta etnoloska smer uveljavljala kasneje, nam 3e
UV nadrobnostih poznano. To bo treba Sele raziskati; o
slanezu Trdini kot enemu najpomembnejsih nosilcev
sn':‘“’emke etnoloike misli v preteklem stoletju, na primer,
0 ve¢ spregovorili Sele pred kratkim.
2 8. Ce je bila etnoloska misel, znacilna za razdobje
: "".a"?lke, tako rekoé& brez ostankov ,,v sluzbi’* nacional-
€ ideje, bi kaj takega ne mogli trditi za razsvetljence.
: ;‘rhova_ misel je bila blizja gospodarskim in socialnim

aanjem. Bila je v najve&ji meri naravnana k pro-

:*Mom sodobnega Zivljenja. V srediséu njenega zanima-

12 50 bili ljudje in ne stvari ali redi. Dela te vrste so

nastajala do dobrSne mere zunaj narodnobuditeljskih
prizadevanj. Pa vendar ni mogoée tudi pri tej smeri
spregledati njenega nacionalnopoliti€énega pomena, kdaj
pa kdaj pa tudi narodnopoliti¢nih namer. Na primer pri
Trdini. Svoje izrazito narodnopropagandne in ljudsko-
vzgojne ambicije je Trdina povezal s preudevanjem
zna&aja sodobnega slovenskega ¢loveka na Dolenjskem.
Poznavanje sodobnega Zivljenjskega stila naj bi torej
rabilo narodni vzgoji in s tem krepitvi slovenstva. Kako
pomembna sta kvaliteta Zivljenja ali raven kulture vsakda-
njosti v narodnoobrambnem pogledu so se na primer
lahko prepricali slovenski Studentje razliénih idejnih
smeri pri svojem narodnoobrambnem delu konec tri-
desetih let. Vsi po vrsti so morali ugotavljati, da so
ustrezne vsakdanje Zivljenjske razmere pogoj za uspesno
narodnoobrambno delo. To kajpak tudi na obmocjih,
kjer bi se po romantiénih narodopisnih predstavah 3e
mogli osloniti na starodavne narodne vrednote. Ali: po
oceni nekega nacisti¢nega funkcionarja naj bi bila razlika
v naéinu zivljenja temeljni razlog za vse vecji razkorak
med prebivalstvom okupirane §tajerske in nemsko oblast-
jo. Kaj vse si velia v tem primeru predstavljati pod
naéinom Zivljenja, je odprto vprasanje. Vendar je kljub
temu mogoée trditi, da v vseh navedenih primerih ni Slo
le za neke ,,pristne vrednote narodne biti" in podobno,
temved za bolj prozaiéna, rekli bi vsakdanja vpradanja.

7. Preucéevanje vloge in pomena vsakokratnega nacina
Zivljenja, Zivljenjskega stila, kulture vsakdanjosti v razvoju
narodnega vprasanja je torej naloga, ki jo po svoji
predmetni usmeritvi prevzema danasnja slovenska etnolo-
gija. Razkrivanje ,,tradicionalnih etniénih znacilnosti" ob
tem seveda 3e nadalje ostaja njena dolZnost, ki pa jo
dana$nja etnologija izpolnjuje na metodolodko posodob-
lien naéin. Tudi skozi preucevanje nagina Zivljenja
oziroma ob navezavi nanj. Tako je torej nain Zivljenja na
ravni vsakdanjosti osrednja to¢ka etnoloskega zanimanja
pri vkljuéevanju etnologov v razprave o narodnem vprasa-
nju. Ker ni bilo doslej storjenega v tej smeri tako reko¢
nicesar, bo treba to vrzel tem hitreje zapolniti. To zato,
ker smo prepriéani, da je raven vsakdanjega Zivljenja tisto
podrocje, kjer prihaja politiéni, gospodarski, socialni in
kulturni polozaj posameznih narodov in narodnosti po
posameznih razdobjih najbolj verno do izraza.

SLAVKO KREMENSEK
* Teze so bile pripravijene za t. i. Speransove dneve na

Filozofski fakulteti v Ljubljani v februarju 1981, Le-ti pa so

bili preloZeni.

PROBLEMI ETNOLOSKEGA PREUCEVANJA
MEST (OB PRIMERU TRSTA)

Slovenska etnologija se s problematiko mest praktic-
no &e ni ukvarjala. Seveda obstajajo nekatere raziskave in
tudije, ki so zadele z raziskovanjem nacina zivljenja tudi
nekaterih mestnih predelov, ¢eprav je moc opaziti v teh
elaboratih splosno tendenco, da se za raziskovanje izbra-
ne predele po svojih znaéilnostih (najveckrat gre tu za
socialno posebno ogroZene soseske, zakljuéene socialne
ali etniéne enote) zapira v toéno dolocene okvire, ki ne
dopui¢ajo nobene dialektike z zunanjim svetom. Ta
avtakiéni pristop, ¢e ga lahko tako imenujemo, izvira
verjetno iz dolgega obdobja, ko je etnologija kot samo-
stojna veda pokrivala dejansko le kmecko problematiko v
vsej svoji tradicionalnosti. Jasno je, da je bil tak pogled

, logiéna posledica dejanskih razmer, v katerih je bila



