Refleksije

Nasi obrazi
IV.

Modernizirala se nam je domacija v zadnjih letih. Bridki rodoljub se je po-
slovil od bridkega navduSenja, od vseslovanskih idil in od nacionalne province.
Postal je reprezentant svojega gnezda, tolmaé njegovega zivljenja, fuvar njegovih
vrednot. Postal je magna srajca, ki jo narod oblaé¢i o velikih praznikih, pred tujim
svetom, da je zopet narod. Zaradi tujega sveta se je preobrazil tudi rodoljub. Dobil
je smisel za salon in konverzacijo; povecini ti¢i vsaj en prst v politiko, do-
mato in tujo in je zaradi tega izobraZen. Vidi¥ ga proslavljati gospodarski elan
domadcije, vzpon industrije, dobro srce brumnega kmeta, visoki pomen socialnega
dela in organizacije, razevit slikarstva in Zivinoreje, literarno produkcijo in ve-
Zajoli se izvoz, kulturno brihtnega Slovenca in sploh kulturo srca, pameti, Zivota in
jezika. Lahko se rece, da je tip naSega reprezentanta univerzalen, nikak karsibodi,
veli¢ina na majhni zemlji. Zlasti je v kulturnih zadevah navduSen in krivice mu
delajo tisti, ki mu to resni¢no mavduSenje odrekajo. Ce bi jim bil usojen privid,
kakrien je bil meni, bi pa¢ izpremenili svoje krivitno mnenje.

Namre¢ — pustimo gospodarstvo in vse drugo ob stran — videl sem na sredi
domovine dostojen tempelj, posvefen kulturi. Izven sezone je malce zapuscen,
toda ob vaznih trenotkih ga gospodarjeva roka lepo pocedi, sebi v prijetno ozadje.
Tempelj je pripravljen, pripravljen je tudi reprezentant in politik.

Pred templom stoji in razlaga: ,Seveda smo majékeni, ljubi moji, toda veliki
po zaslugah! Trudimo se, za vami, velikimi narodi. Seveda se ne napihujemo, gre
nam le, da nismo zadnji od vseh ... za majéken prostoréek na solncu... Tu po-
glejte — da, mi! Slikarstvo? lzvolite — Miinchenu, dem Herzen deutscher Kunst,
smo dali ucitelja... Arhitektura? Seveda, kakor drugod., ni pri nas... vendar
pozna to ime 7e srednja Evropa... Samo izvolite v tale tempeljéek .., Ni velik,
izvolite se malo pripogniti... ampak nas!™

In ko se zastor pri vhodu odgrune pred vstopajoto gospodo, vidis reprezen-
tanta, kako razkazuje zivega Zupandéic¢a in celo oblak Jakopic¢eve brade se ti véasih
utrne pred o¢mi. Pleénik je asket, ampak kip tam je njegov.

Reprezentant sprejema Cestitke in se smehlja: ,,Da, to smo mil”

Ali ni to navdufenje za dobro stvar? Nasi zlobni kritiki pa neprestano
obratajo kolajno na drugo stran, ¢e§, tja poglej! Cemu, ko pa gre le za navdusenje!
Ali potrebuje reprezentant in politik kaj vedeti o teh kulturnih zadevah? Ali bi
mu radi navzlic tezavnemn poslu. ki ga 7e itak ima, naprtili e duhovno aktivnost
na rame? Saj to bi niti ne bil ve¢ slovenski reprezentant in politik! Ne. tako go-
vore le ¢rnogleda srca, takole na primer:

»Ali ne vidi§ tega naSega obraza, ki ti vsak dan stoji pred nosom, to lutko,
ki telovadi od gospodarstva do kulture, ki je povsod doma in vendarle vsemu
skupaj tuj? Ali ga ne vidi§ olikanega, vzgojenega, navduSenega, v stoterih po-
dobah zmeraj istega — v glavi in srcu tako neznansko praznega? Skrpucalo med-
narodne civilizacije! V Belgradu lizuna, doma objesinega in oholega, pred jav-
nostjo naudenega papagaja. Tempelj sredi domovine je le cirkus njegov. Ta obraz
poglej, tega si zapisi!”
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. Tako govore mra¢njaki in zajedavcei. Priznal bi jim podobo — vendar je treba
 poudariti, da je reprezentant zvest svojemu poklicu. Zvest je sebi, poklicu in na-
yodu — mi pa potakajmo, da bomo neko¢ tako dale&, da bodo pri nas stali ljudje
~ tam, kamor spadajo. Potem tudi poklic ne bo veé korito, ne tolsta Cast.

: FerdoKozak.

Socialna kritika

Pogledi na druzabno in gospodarsko sirukiuro
Slovenije

Pod tem naslovom je objavil tajnik ljubljanske ,Delavske zbornice™ 95 strani
obsegajo¢ spis®, ki je zanimiv prispevek k skromni diskusiji o nasih druzabnih in
ekonomskih problemih. Pisec je svoje gradivo razdelil na dva poglavitna oddelka.
V prvem oddelku seznanja bralca ,z dejstvi”, opisujoé naSe socijalno-gospodarske
. razgmere. V drugem oddelku razpravlja o problemih, ki se mu zde aktualni,
~ paslanjajoé se pri tem na gradivo prvega oddelka. — Prvi del spisa prinaa bolj
ali manj znano statistiko, ki pa je nepopolna. Nafa uradna statistika je namret
pomanjkljiva, statistike o nasih socijalnih in kulturnih razmerah pa sploh nimamo.
Zato si pozamezni pisci pomagajo s staro avstrijsko statistiko, ki se je delila po
posameznih kronovinah, katere seveda tudi ne obstoje vel; to statistiko po svojih
domnevah nanovo prikroje, citirajo drug drugega, prikazujoé tako velik statisti¢en
material, ¢igar vrednost je pa zelo dvomljiva. — V povojni dobi se je takZnega
statisticnega gradiva po raznih spisih nabralo zelo veliko. Pridruzila se mu je
Se ena igracka, takozvani diagrami, ki so navadno brez cene in brez znanstvene
vrednosti. Ta statisti¢na praksa in ti diagrami vzbujajo spoStovanje in priznanje
najbolj pri tistih ljudeh, ki sami ne mislijo radi. Ko se bo na3el &lovek, ki bo
imel voljo in €as, posvetiti krititno v to Steviléarsko in risarsko ,znanost", bo
takino gradivo v spisih postalo redkejse in se ne bo tiskalo brez resniéne potrebe.
Tudi ni statistika edino merilo pri presojanju materielnih problemov, ker te
probleme povzrotajo, izoblikujejo in refujejo tudi druga nematerijelna dejstva.
Kako nam na primer enostavno zradunajo naSe narodno premoZenje! Ena teh
problemati¢nih Stevilk se pomnoZi z drugimi bolj ali manj dvomljivimi Stevilkami
in pred nami se pokaZe ,postavka®, ki jo postavi avior na desno ali na levo stran
bilance. Ce bi trgovec svoje bilance takole primeroma sestavljal, bi pa& nikoli
ne vedel, ali ima kaj ali nima nié. Pisec teh ,Pogledov na druZabno in gospo-
darsko strukiuro Slovenije” nam ugotovi vrednost nasih njiv, travnikov, pasnikov,
vinogradov in sadonosnikov tako, da jih oceni povprefno po 80 par kvadratm
meter. Kje je vzel to ceno? S ¢im jo utemeljuje? Zakaj ne ceni kvadratnega
metra po deset par? Ne, zakaj ne po pet dinarjev? Vsaka teh ocenitev bi bila
najmanj tako pravilna, kakor ocenitev po 80 par! Prav tako nevzdrina je ocena
nafih gozdov. Pisec jih ceni po letni renti, to je po vrednosti letnega prirastka.

* Filip Uratnik: Pogledi na druZabno in gospodarsko strukturo Slovenije.
Slovenske poti VII. Tiskovna Zadruga v Ljubljani 1933.
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