
miloščen in čez par let izpuščen, ker se je 
zločinec javil. Govornik pravi, da se imamo 
le veliki milosti presvit. vladarja zahvaliti, da 
Bratuša ni bil nedolžno usmrčen. Govornik 
navaja nato iz nemških časopisov par odur
nih člankov, v katerih se je radi navideznega 
zločina nenormalnega Bratuša ce l i s loven
sk i narod imenoval »narod ljudožrcev« 
(Splošno ogorčenje in »fej«klici.) ter obža
luje zadržanje državnih pravdnikov, kateri 
niti enega teh časopisov niso zaplenili. Nemški 
časniki so sicer navidezni zločin raztrcbili v 
daljni svet, a sedaj nimajo toliko poštenosti, 
da bi svoje pisarjenje, razžalujoče celi naš 
narod, preklicali, ampak še sedaj, ko je že 
cela stvar pojasnjena, ko se je umorjena in 
pojedena deklica našla, ko je torej nedolžnost 
Bratuše že dokazana, celo stvar zavijajo, 

j Bratušo znova zločina umora dolže. »Čsš, če 
I svoje hčerke ni umoril, pa je katero drugo«, 
j in tako znova ves slovenski narod žabjo. 
I Govornik p>avi. da je ta žalostni dogodek 
j tudi v rzki zvezi z neznanjem sioven. jezika, 
i k&jti nase ljudstvo, kateremu se po germa
| nističnemu zistemu Gieispaeha pošiljajo le 

nemški uradniki, medtem ko si domači naši 
j sinovi iščejo kruha v tujih deželah, ne zaupa 
I tujcem. HKOHCU obžaluje govornik, da se do
; seda; neben državni poslanec ni brigal za 
j Bratuševo kazensko zadevo. 

Po dovršenem govoru prečita č. g. žup
I nik Ter t ni k naslednje resolucije: 

I. Zborovalci zbrani pri javnem shodu 
j političnega društva »Pozor« dne 11. oktobra 
j 1903 na Ptujski gori obsojajo pisavo sov
j raznih nemških listov »Grazer Taablatt«, 
, »Marburger Zeitung«, »Deutsche Wacht«, 
i »Pettauer Zeitung« m »Štajerca«, ki so po
) vodom obsodbe zakonskih Bratuša radi umora 

svoje hčere na nesramni način celo spodnje
štajersko slovensko ljudstvo obdolžili kaniba
lizma in ljudožrstva ter obžalujejo, da pri
stojne oblasti niso preprečile in prganjale 
dotičnih. slovenski narod na Spod Štajerskem 
sramotečih člankov. 

II. Istotako obsojajo navedeni zborovalci 
sedanjo, po oprostitvi navedene zakonske 
dvojice se ponavljajočo pisavo teh listov, ki 
pavšalnega obrekovanja slovenskega naroda 
niti ne prekličejo, deloma še celo sedaj o 
dokazani nedolžnosti zakonskih Bratuša molče 
ter s tem zamolčanjem prikrivajo javnosti 
resnico. 

III. Slovenski državni poslanci dr. Mirosl. 
Ploj. Josip Žčkar, Robič in vitez Berks po

j zivljajo se z ozirom na to, ker se je v javnih 
! listih izrazilo domnevanje, da so sodni 
j organi, ki so poslovali v teku preiskave na 
j škodo Bratuša, deloma povzročili napačno 

obsodbo, koje domnevanje se cd pristojnih 
nadzorstvenih oblasti ni zanikalo ali z de
janskimi podatki in razlogi ovrglo, — da naj 
s potrebno energijo in odločnostjo zahtevajo 
od voditelja justičaega ministrstva potrebnih 
pojasnil, da se poleže razburjenje in ogor
čenje, ki je vsled tega slučaja med tukajšnim 
prebivalstvom zavladalo in ki ugledu pravo
sodja ni koristno in ugodno. 

IV. Ker justični minister dosedaj ni začel 
odgovarjati na interpelacije, stavljene v dr
žavnozborskih sejah z dne 26. febr. 1902 ter 
12. jun. 1903, v kojih so se grajale velikanske 
nerednosti pri ptujskem okrajnem in deloma 
pri mariborskem okrožnem sodišču, se ime
novani drž. poslanci poživljajo, z vsemi par
lametarnimi sredstvi prisiliti justičn. ministra, 
da opraviči postopanje njemu podrejenih sod
ntjskih funkcijonarjev, ali pa, če tega storiti 
rje more, ukrene potrebne korake, da zadebe 
oškodovane stranke popolno zadoščenje in 
odškodnino. 

V. Te resolucije se vsem navedenim po
slancem osebno dostavijo. 

Po danih malih pojasnilih glede par točk 
v resolucijah se iste enoglasno sprejmejo, na 
kar se je shod zaključil. 

Seveda tudi tokrat se ni mogel shod 
brez »Štajerceve« stranke vršiti, katera je 
hotela s pomočjo par pomilovanja vrednih 

Shod polit, društva ,Pozor' 
na Ptujski gori. 

Polit, društvo '»Pozor« v Ptuju je skli
calo na dan 12. okt. 1903 ob 3. uri popol. 
shed, katerega se je vdeležilo veliko itevilo 
prebivalstva. Predmet shoda je bil že dobro 
znan slučaj nesrečnih zakonskih Bratuša, ki 
sta bila obdolžena. da sta svojo lastno hčerko 
umorila, spekla in pojedla. 

Predsednik društva g. Žele nik otvori 
zborovanje, pozdravi navzoče, predstavi vlad. 
zastopnika, predlaga zapisnikarjem g. M a
l e i n e r j a io g. K a m e n š k a , katera se tudi 
izvolita, ter da nato besedo gosp. dr. Bru
men u, kateri v kratkih pa jedrnatih besedah 
poda zbranim sliko celega slučaja. Govornik 
omenja predživljenje zakonskih Bratuša, ob
soja postopanje oblasti, katere celega slučaja 
niso natanko preiskale ter povdaria posebej 
brezbrižnost preiskovalnega sodnika, kateri 
vzlic temu, da zdravniki našlih kosti niso 
mogli z vso gotovostjo spoznati za človeške, 
istih, kakor tudi krvave obleke deklice ni 
poslal v Gradec, da jih tamošnji veščaki pre
iščejo. (Burno odobravanje) Govornik pravi, 
da je to v teku 25 let že druga taVa justična 
pometa ter omenja slučaj iz 1. 1875, v ka
terem je bil Leopold Grossmann iz Št. Jurija 
ob Šiavnici radi umora svoje matere na vis
lice obsojen, pozneje pa v 20 letno ječo po



šnopsarjev in celo navadnih barab motiti 
shod, a brez uspeha. 


